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STUDIE
ENVIRONMENTALNE DOPADY BOJOV V ANTIKE*

LUCIA NOVAKOVA — PETER ROHAC

»(Clovekom) zmietaju krvilacné a nicitel'ské sklony, od vekov sprevadzajuce lud-
ské pokolenie”.
J. A. Brillat-Savarin

ROHAC, P. - NOVAKOVA, L.: Environmental Impacts of Battles in Antiquity. Vojenska his-
toria, 3, 26, 2022, pp 7-30, Bratislava.

The published article analyses the plundering site in the ancient world warfare. During the expe-
ditions, the grain fields were the main object of interest of the troops in the first place. The plunde-
rers not only used them as their own supply, but we can also see efforts to devastate the hinterland
of the enemy side behind their subsequent habitual destruction, which also constituted the usual
framework of coercion in an attempt to make them submit or to challenge their army to a direct
confrontation. Last but not least, interventions in the water regime of rivers or canals could have
had a similar effect, in order to prevent enemy movement by flooding their surroundings.

Key words: Warfare, antiquity, plundering, destruction, burning down, Greece, Roman Empire.

Medzi vojnu a plienenie mézeme dat’ znamienko rovnosti, plienenie je sice mozné aj bez
ozbrojeného konfliktu, no vojna bez plienenia vyznieva ako nieco vylicené. Nech uz to su-
visi s akymkol'vek typom konfliktu, korist’ bola vzdy jednym z hlavnych cielov plienitelov.
Zvy&ajne predstavovali koristnicke akcie vacsiu ast’ z dizky trvania taZeni oproti samot-
nym bojovym operdcidm v podobe konfrontacii na bojovom poli ¢i pri obliehani pevnosti
a miest. Boli pritom zivotne dolezité, ¢o suvisi najmé so skuto¢nostou, Ze v podstate malok-
tora obec ¢i tat si mohli dovolit’ dlhodobejsie zasobovat’ svoje jednotky z vlastnych zdrojov
(snad’ s vynimkou Rimskej rise). S miestnymi zdrojmi na tkor ,,usadlych rol'nikov®, podl'a
Herodota, pocital pri svojom vpade do Grécka aj taky kolos, akym bola Perzska risa. Pred-
nostne teda i3lo o zasobenie sa obilim z cudzich zdrojov.! V zavislosti od dizky vojenskych
operacii, resp. dizky konfliktu bol operaény priestor danych oddielov astokrat dokonale
zdevastovany a pri dlhodobom obliehani nejakych miest ¢i pevnosti to mozno skonstatovat’
aj o ich okoli. Primarnym cielom bolo teda ziskanie zasob ¢i obohatenie vlastnych oddielov
koristou, a to nielen v podobe potravin a dobytka. Plienenie zaroven predstavovalo moznost’
ako hospodarsky poskodit’ nepriatel’a, ale mohlo byt aj psychologickou zbraniou a moznos-
tou ako podlomit’ jeho moralku a vol'u k odporu.?

V danej stadii si v§imame dvojicu sfér: plienenie obilnych poli, ako charakteristicky do-
klad nepriatel'stva a vojnového aktu, druhy sposob, no s rovnako ni¢ivym uc¢inkom predsta-

" Studia vznikla s podporou grantu:
Environmentalna archeologia: ¢lovek, priroda a zivotné prostredie v staroveku (KEGA 010TTU-4/2020).

lMACAULAY, George Campbell (ed.), Herodotus. Histories. London : Macmillan and Co., 1904. Hdt. 7. 50.
Pre lepsiu orientaciu najde Citatel’ na konci prispevku zoznam pouzitych antickych autorov, ktorych diela vysli
v slovenskom alebo ¢eskom preklade. PRITCHETT, William Kendrick. The Greek State at War 1. Berkeley-
Los Angeles — Oxford : University of California Press, 1974, p. 30-52. HUGHES, J. Donald. ,,Warfare and
environment in the ancient world.“ In The Oxford handbook of Warfare in the Classical World, ed. by Brian
CAMPBELL and Lawrence A. TRITLE, New York : Oxford university press, 2013, p. 130.

2 CAWKWELL, George. Thucydides and the Peloponnesian war. London - New York : Routledge, 2001, p.
40-55. WELWETI, Karl-Wilhelm. “The Peloponnesian War and its Aftermath,” In KINZL, H. Konrad. (ed.),
A companion to the Classical world. Oxford : Blackwell Publishing, 2006, p. 526-543.
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vuju aj zédkroky v ramci vodnych rezimov kanalov a riek. Predmetom nésho zaujmu bude
tiez rozpor medzi koristenim, v prvom rade z obilnych porastov, a ich totalnou devastaciou.’
Tento psychologicky vplyv ni¢enia na nepriatelsk stranu predstavuje zasadny rozmer
odzrkadl'ujici podstatu ozbrojenych akcii, va¢sinu ktorych tvorili skor drobné ¢i zaskod-
nicke operacie, nez tie masivnejSicho charakteru.

Sprav v dielach antickych historikov ¢i historickych napisoch o tejto problematike je ne-
preberné mnozstvo, no zvycajne sa z nich dozvedame iba Ciastkové tdaje, ked’ze sa pliene-
nie ako prirodzena zlozka konfliktov obycajne nijako detailnejsie ani neopisovalo. To isté
mozeme skonstatovat’ aj pri absencii nejakych osobitych zmienok o jeho enviromentalnych
dopadoch.* Nasa pozornost’ sa teda upriami hlavne na informacie poskytujice aspon aké-ta-
ké detaily.

PustoSenie tirody v antickom Grécku

Staroveké Grécko zazilo mnozstvo vojen a ziadna z nich sa nezaobisla bez plienenia a ni-
genia. Ci uz i$lo o mensie konflikty medzi jednotlivymi obcami (polis), alebo o grécko-perz-
ské vojny, prvou obetou bola najéastejSie aktualna uroda obilia na poliach. Obsiahlejsich
sprav o tom vSak mame spociatku poskromne.

Hlavné kultarne plodiny antického pol'nohospodarstva predstavovali r6zne druhy obilnin,
olivy a vini¢, najdolezitejsie boli, samozrejme, obilniny, pSenica a ja¢mei.> Vzhl'adom na ich
jednoduchsie zuzitkovanie, oproti inym, to vSak bola aj vysoko rizikova plodina v pripade
ich likvidacie. Zodpovedat’ vSak presne na otazku ohladom rozsahu takychto $kdd, resp.,
¢i bolo plienenie pre Gtocnikov z ekonomickej stranky efektivne, je mimoriadne naro¢né.
Efektivita takejto devastacie sa donedavna spochybnovala, vzhladom na to, Ze si vyzadova-
la zna¢né sily a Cas, aby mohla spdsobit’ citel'nu ujmu nepriatel’skej strane, alebo ju dokonca
znicit’ uplne. Na druhej strane by sme sa v§ak mohli tiez pytat, prec¢o kazdy konflikt spreva-
dzalo aj plienenie, ak to nebola u¢inna forma natlaku ¢i obohatenia?® Prirodzene, uspesnost’
takéhoto nicenia zavisela od mnohych skuto¢nosti, vratane poctov vojakov oboch stran,
velenia ¢i momentu prekvapenia.” Zda sa skor, Ze plienenie bolo samozrejmou sucastou
vojen a prevladali pri nom momentalne potreby ¢i snaha o obohatenie sa, a len ob¢as vidi-
me nejaké snahy o hospodarsky natlak.® Podstatné je, do akej miery bol nepriatel’ schopny
realne znicit’ ¢i zozat’ relevantnu ¢ast tirody. To bolo Casto zavislé od spdsobu ich realizacie.
Primérnou a najcastejSie vyuzivanou technikou, v podstate sa neliSiacou od beznej zatvy,
bolo zozatie obilia a jeho zuzitkovanie pre vlastné zdsobovanie. Druhy spésob mal za ciel’
znicenie urody jej posliapanim, ¢o bolo jednoduchsie nez prvy sposob, no zmienok o niom

3 INFONG LEE, John Wolte. “Warfare in the Classical Age,” In KINZL, H. Konrad. (ed.), 4 companion to the
Classical world. Oxford : Blackwell Publishing, 2006, 496-499. PRITCHETT, William Kendrick. The Greek
State at War V. Berkeley- Los Angeles — Oxford : University of California Press, 1991, p. 57-58.

* HUGHES, J. D. Warfare, c. d., p. 128.

> DAVIES, John Kenyon. “Classical Greece: Production,” In SCHEIDEL, Walter et al. (eds.), The Cambridge
economic history of the Greco-Roman world. Cambridge : Cambridge University Press, 2007, p. 333- 361.

® Thorne tvrdi, Ze pustosenie bolo vo vicsine pripadov Uspe$nym nastrojom natlaku. THORNE, James A.
Warfare and Agriculture: The Economic Impact of Devastation in Classical Greece. In Greek, Roman, and
Byzantine Studies 42 (2001), p. 225-229. O koristi a zavislosti Athén od dovozu obilia pozri: PRITCHETT, W.
K. The Greek, c. d., p. 465- 472.

7 VAN WEES, Hans. The city at war. Editor: OSBORNE, Robin. The Short Oxford History of Europe. Classical
Greece 500-323 BC. Oxford : Oxford University Press, 2000, s. 96-98.

8 HANSON, Victor Davis. The other Greeks: the family farm and the agrarian roots of western Civilization.
Berkeley : University of California Press, 1999, p. 253- 255.
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mame iba minimum. Pri tretej, najefektivnejSej a zaroven aj najefektnejsej technike to bolo
zapalenie poli, pravda, len v pripade dozretia trody.’

Toto platilo aj v pripade konfliktu medzi lydskym kralom Alyattom II. a maloazijskym
Milétom. Pri svojom vpade, zaciatkom 6. stor. pred Kr., ni¢il nielen obilie (karpos), ale
aj stromy, rol'nikov pritom vraj nechal na pokoji, pretoze plienit’ mienil aj v nasledujucej
sezone. S touto stratégiou sa viak este stretneme.!® Castejiie nachadzame zmienky o plie-
neni u Thukydida. Tak na zaciatku peloponézskej vojny kladie do ust spartského krala
Archidama II. (469 — 427 pred Kr.) re¢ ohl'adom dovodov na napadnutie Athén. Paradoxne
vSak nepocita s tym, Ze sa vojna skonéi, ak spustosia atické polia, pretoze, a tu citime au-
torstvo Athéncana, ,,pysni Athéncania nebudu otrokmi svojej pody™, €o je ale jednoznacne
Thukydidov spétny pohl'ad. Ich zem vyhlasuje dalej za zalohu a konstatuje, Ze ¢im je lepsie
obrobena, tym lepsie pre Spartu. Odporuca skor jej Setrenie, kym sa da, aby ich nepriviedli
do zufalstva a nemali s nimi e$te viac starosti."! Tento posledny argument sa ob¢as objavuje
v antickej spisbe, no prednost’ dostalo predsa len ni¢enie. Pred samotnym prvym vpadom
do Atiky v roku 431 pred Kr. v dalSej ,,svojej reci” na Isthme mal ten isty panovnik, nao-
pak, tvrdit, ze je potrebné pustosit’ Atiku, aby vyprovokoval Athéncanov k boju, pretoze
»hnev sa zmocni kazdého, kto na vlastné oci vidi, ze sa mu deje nejaka Skoda, na ktoru nie
Jje zvyknuty“.'* Ako opozitum vystupuje Perikles, ktory pred Athénéanmi obhajoval nutnost’
opustit’ polia, aby mohli strazit’ mesto a more, ked’ze ,,veci su predsa pre ludi a nie ludia pre
ne*. Dokonca §pekuluje aj o opusteni krajiny, resp. o taktike spalenej zeme, no v ziadnom
pripade sa nemieni vzdat’ nepriatelom."* Athéncania sa totiz necitili dostatoéne silni, aby
odolali Spartanom a ich spojencom, ktori mali nad nimi kvantitativnu, ale aj kvalitativnu
prevahu. Pod vplyvom Perikla preto zvolili stratégiu stiahnutia sa za hradby mesta a tym
»rezignovali“ na vidiek. V dalSej svojej re¢i na sneme mal Perikles predvidat, ze spartsky
kral,, ako jeho ,,host* (xenos), nenecha jeho pozemky spustosit, aby sa mu zavdacil, resp.,
aby vyvolal utoky vo¢i nemu zo strany jeho spoluobcanov a rozdelil tak obec. V tomto smere
mal vyjadrit’ ochotu zrieknut’ sa ich v prospech obce, aby ho neupodozrievali.'*

V prvej faze konfliktu (431 — 425 pred Kr.) Peloponézania, na ¢ele zo Spartanmi, nevtrhli
do Atiky iba v dvoch sezonach. Athéncania sa sice zvycajne plienitel'om nepostavili na odpor,
no ako ndmorna mocnost,, sa im revansovali vypadmi svojej flotily proti pobreziu Peloponéz-
skeho polostrova ¢i ned’alekej Megary."” V podstate uz po prvom vpade sa Perikles dockal
invektiv od svojich spoluob¢anov za vyplieneny vidiek (okolie Eleusiny a Acharnai).'® Pri
druhom vpade, o rok neskor, sa mali Gto¢nici stiahnut’ zo strachu pred vyc¢inanim ,,morovej*
epidémie, ale aj tak sa tam zdrzali najdlhsie, vraj az 40 dni."” Skutoénost, Ze aj po niekol’ko-

° THORNE, J. A. Warfare, c. d. p. 229-230. HUGHES, J. D. Warfare, c. d., p. 130.
10yt 1. 17.

1 MARCHANT, Edgar Cardew (ed.), Thucydides. Histories. London : Macmillan, 1909. Thuc. 1. 81-82.
THORNE, J. A. Warfare, c. d., p. 251.

12 Thue. 2. 11.
13 Thuc. 1. 143.

M Thue. 2. 13. K proxenii a Periklovmu pripadu napr. GIOVANNINI, Adalberto. Les proxénes: amis ou
ennemis de la cit¢ ? In ed. PEIGNEY, Jocelyne. Amis et ennemis en Gréce ancienne. Paris — Bordeaux :
Aussonius, 2011. s. 137-138, 141.

50 obvyklom ¢ase plienenia pozri: HANSON, V. D. The other Greeks: the family farm and the agrarian roots
of western Civilization, 245-50; HANSON, V. D. Warfare, c. d., p. 137-151.

16 Thue. 2. 19-23, 25. THORNE, J. A. Warfare, c. d., p. 230, 236-238.
7 Thue. 2. 57.
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ro¢nych atakoch este zostal priestor na nejaké plienenie, pri bliz§om pohlade sa nemusi zdat’
az taka zvlastna. Tak v roku 426 pred Kr. Spartania a ich spojenci pustosili (deoio) uz v pre-
doslych rokoch vyrabované Casti Atiky ,,pokial’ tam daco znova nardstlo alebo nebolo spus-
tosené za predoslych vpadov“."® No o dva roky, pri d'alsom vpade, vidime, Ze aj Spartania
trpeli nedostatkom potravin. Tykalo sa to ale skutoc¢nosti, Ze obilie este nebolo dozreté, kvoli
chladnému letu. TakZe uto¢nici zostali na izemi Atiky len 15 dni, teda celkovo najkratsiu do-
bu."” Situacia sa radikalne oto¢ila v roku 413 pred Kr., ked’ do ruk nepriatelov padla Dekeleia,
ktort opevnili a vyuzivali ako zakladiu na svoje vypady az do konca vojny. To podstatne
stazilo postavenie Athéncanov, ked’ze nepriatelia sa zrazu nestiahli z Atiky ako obvykle. Pre-
doslé utoky trvali relativne kratko, poculi sme o rozmedzi 15 — 40 dni, a rolnikom nebranili
zozat’ aspon Cast’ urody, ¢o sa do budiicna stalo prakticky nemoznym.*

Obraz spustoseného a horiaceho vidieka Atiky bol iste neuteseny, no zd4 sa, Ze Spartania na
zacCiatku vojny nikdy nestihli vyplienit’ ¢i vypalit’ uplne vSetko. Rolnici boli totiz z existenc-
nych dévodov nuiteni zasiat’ vzdy novu urodu, ktorej aspon ¢ast’ sa nedostala do rik uto¢nikov.
Masivne, tazkopadne a najmi ocakavané invazie bez momentu prekvapenia im totiz mohli
poskytnut’ isty ¢as na zachranu aspon Casti tirody. Pri svojej argumentacii ohl'adom ucinnos-
ti devastacie James Thorne vypocitava dokonca mnozstvo ¢i skor cenu Urody obilia, ktoré
spotrebovali Spartania a ich spojenci v Atike v prvych rokoch vojny. Vychadza mu, pri cene
ro¢nej urody minimalne 200 talentov (talent priblizne 26 kg. striebra), pocte vojakov a Case,
ktory tam stravili, nie¢o medzi 9,5 az 40 talentov za rok. Aj takéto mnozstva boli citelnymi
stratami, nehovoriac o tom, Ze sa nedé uréit, kol’ko obilia bolo zni¢eného popri tom. Ze plie-
nenie a devastacia urody zvycajne viedli k ispechu na strane utocnika, sved¢i aj prekvapenie
sucasnikov, ked’ sa Athény nevzdali ani po roku ¢i dvoch devastacie svojho zazemia.”

Druht metddu ni¢enia poli mame dolozenu v podstate len v dvoch pripadoch. Prvy pred-
stavuje tazenie Alexandra Vel'kého proti Gétom niekde v oblasti dolného Dunaja na zaciat-
ku jeho vlady, ked jeho falangy usliapali obilie k zemi pred sebou drzanymi kopijami.?
V pripade spartského kral'a Kleomena III. (235 — 221 pred Kr.), ktory vyplienil (portheo)
okolie Argu, jeho vojaci obilie nezali (kopto) kosami (drepane) a me¢mi (machaira), ale
vel’kymi kusmi dreva (xylon) zrezanymi do tvaru dvojse¢ného meca (thomphaia). Tymto
sposobom obilie skor ale zni¢ili, nez zozali.”

Psychologicka hrozba znicenia irody a moZnosti obrany

Pri otazke hrozby straty urody dana obec stala ¢asto pred existen¢nou volbou. Athény
a ich vzdor vo¢i plieneniu svojho zdzemia Spartanmi a ich spojencami mal svoje opodstat-
nenie v ich zavislosti od dovozu obilia po mori. Kym si teda udrzali vladu nad ndmornymi
trasami, nemohlo ich ani neustale plienenie existenc¢ne ohrozit. To si uvedomili napokon aj

'8 Thue. 3. 26. s. 162. Celkovo k tomu pozri: VALACHOVIC, Pavol. Archidamova vojna. In Sparta vs.
Athény: Dejiny Peloponézskej vojny. (ed.) HABAJ, Michal a kolektiv. Trnava : UCM v Trnave, 2017, s. 82-87.

19 Thuc. 4. 6.

20 Thye. 7. 26. THORNE, J. A. Warfare, c. d., p. 235, 239. Strucne tiez: NYVLT, Pavel. Dekelejska vojna. In
Sparta vs. Athény: Dejiny Peloponézskej vojny... $.129. LAZENBY, John Francis. The Peloponnesian War:
a military study. London : Routledge, 2004, p. 170-194.

2L THORNE, J. A. Warfare, c. d., p. 233-235, 248-251.

22 BRUNT, A. Peter. (ed.), Arrian. Anabasis of Alexander (Cambridge : Harvard University Press,
1976), Arr. An. I. 4. THORNE, J. A. Warfare, c. d., p. 229.

2 PERRIN, Bernadotte (ed.). Plutarch. Parallel Lives. Cambridge : Harvard University Press, 1914. Plut.
Cleom. 26. 1.
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Spartania a kral’ Agis I1. (427 — 398 pred Kr.) pri pohl'ade na mnozstvo lodi s obilim, najmé
z Ciernomoria, smerujucich do Pirea, usudil, ze nema zmysel tak dlho branit’ Athén¢anom
obrabat’ podu, kym neobsadi kraje, odkial’ sa k nim dostava obilie, teda cez Hellespont
a Bospor.** V uplne inej pozicii boli v§ak menSie polis, napr. ako Akanthos na polostrove
Athos, ktory v roku 424 pred Kr., tesne pred oberackou (trygetos), prekvapil vypad spartské-
ho vojvodcu Brasida. V snahe ziskat” ho na svoju stranu sa vyhrazal plienenim a Akantania
pod touto hrozbou, ked’ze uroda bola este na poliach, a v strachu o fu, radsej odpadli od
Athén¢anov.” Tento psychologicky natlak v danom pripade staéil a zastra$enie fungovalo,
no niekedy sa dana hrozba musela naozaj realizovat’. Kral’ Agis II. takymto spdsobom tlacil
na Elidanov, ktorym v roku 398 pred Kr. , plundroval krajinu sekerou a ohiiom* (koptos
kai kaos), pricom ziskal zna¢nu korist. Ked’ v tom pokracoval aj v dalSej sezéne, Elidania
radSej kapitulovali.?® Rovnaku stratégiu pouzil proti Akarfnanom v roku 389 pred Kr. aj
dalsi spartsky kral’, Agesilaos II. (398 — 360 pred Kr.). Ked’Ze sa odmietli vzdat’ spojenectva
s Thébanmi, zacal doslova ktsok po kiisku likvidovat ich izemie, nevynimajic vyrub stro-
mov, pricom vraj takto stihli znicit’ 10 — 12 stadii za den (stadion asi 185 m). Napad spart-
skych spojencov — Achdjcov, aby kral’ s armadou prezimovali v Akarnanii a zabranil im tak
v zasiati d’alSej trody vSak odmietol prave preto, Ze planoval zopakovat’ vpad a d’alej plienit’
(deoio). Predosla ukazka vsak nakoniec stacila a tak sa Akarnania rads$ej podriadili. To isté
by najskor dosiahol aj prezimovanim, no zabranenie osevu poli by v pripade hospodarsky
menej vyspelych obci bola jednozna¢na ekonomicka katastrofa. Tato forma natlaku mohla
byt zaroveti aj najkrutejsia.”’

V ¢ase upadku svojej moci sa o efektivite takejto hrozby mohli v rokoch 267 — 262/1 pred
Kr. presvedcCit’ znova aj Athény pri svojom odpore vo¢i macedonskemu kralovi Antigonovi
Gonatovi. Podl’a jednej spravy mal s nimi uzavriet na jeseit mier, na ¢o Athéncania zasiali
obilie a mali si ponechat’ len tol’ko, aby im vydrzalo do nasledujtcej urody. No kral’ nedodr-
zal dohodu, tesne pred zatvou totiz zautocil na Atiku a Athéncéania, s minimom zasob a bez
dosahu na zoZatie novej urody sa vzdali a otvorili synovi Demetria Polyorkéta brany.?®
Hrozba plienenia ti¢inkovala najméi v pripade mensich miest, resp. v pripade presily uto¢ni-
kov, ked’ sa ukazala bytostna zavislost’ tychto lokalit od miestnych zdrojoch, ktoré sa snazili
ochranit’ akymkol'vek sposobom. To zazilo na konci 3. stor. pred Kr. aj grécke mesto Histria
(Constanta v Rumunsku), ktorého polia ohrozovali gétske kmene a tak tvarou v tvar presile
radsej zaplatili vykupné za urodu. No v pripade, ak hrozbu predstavovali len mensie lupezné
tlupy, vedeli si svoju trodu ochranit’ prostrednictvom svojich vlastnych vojakov.* Uz spomi-
nany spartsky kral’ Kleomenes III. (235 — 221 pred Kr.) svojim pustosenim (deoio) Argolidy
chcel, hoci bez Gspechu, vyprovokovat’ ku konfrontacii macedonskeho krala Antigona III.
Désona, ktory sa uchylil do Argu. Diametralne sa zmenil stav za Antigonovho nastupcu
Filipa V. o nieco neskor, ked’ pre Spartanov prekvapujico, so spojeneckymi Achajcami

zautocil na samotnt Lakoniu a ,,celii krajinu spalil a znicil urodu®.>°

24 BROWNSON, Carleton L. (ed.), Xenophon. Hellenica. London : William Heinemann, 1918. Xen. Hell. 1. 1.
25 Thuc. 4. 84, 88. LAZENBY, J. F. The Peloponnesian, c. d., p. 90-95.

26 Xen. Hell. 3. 2.

27 Xen. Hell. 4. 6-7. Tiez Plut. Ages. 32. THORNE, J. A. Warfare, c. d., p. 232.

23 BRODERSEN, Kai (ed.). Polyaenus. Strategika. Berlin — Boston : De Gruyter, 2017. Polyaenus 4. 6. 20.

» PIPPIDI, Dionisie (ed.). Inscriptiones Scythiae Minoris graecae et latinae I. Inscriptiones Histriae et
Viciniae. Bucharest : Romanian Academy of Sciences, 1983, IScM L. €. 15.

30 HULTSCH, Friedrich Otto and SHUCKBURGH, Evelyn (eds.). Polybius. Histories. London : Macmillan
and Co., 1889. Plb. 2. 64. 3-5. Podobne dopadla Sparta aj po porazke od Achajskej ligy v roku 207 pred Kr.
Plb. 11. 18. 8-9.
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Plienenie mohlo predstavovat’ tiez najdolezitejsi ciel’ mensich konfliktov, no jeho tspes-
nost’ nemusela byt’ prave stopercentna. Svoje by o tom vedel povedat’ vodca koalicie viace-
rych gréckych statov spartsky kral’ Areus I. (309 — 265 pred Kr.) pri svojom vpade do Fokidy
v roku 280 pred Kr., ktort v tom ¢ase ovladali Aitol¢ania. Utoénici vtedy spustosili polia
spornej Kirhyjskej planiny a to, ¢o nemohli zuzitkovat, ¢i odviezt, jednoducho zapalili. Na
ustupe vSak bojovni Aitdlei rozptylenych itoénikov prenasledovali a ked’ze vraj tito ,,ni¢
nevideli kvoli strachu a dymu z poziarov®, (prehnanych) 9 000 ich mali pobit’ a zvySok
zahnali na utek.”!

Dolezitu rolu tu hrala psychologia hrozby, ktora Gc¢inkovala najmi v pripade slabsich
protivnikov. Netreba vSak zabudat’ ani na pripadné silné nepriatel'stvo az nenavist, sna-
hu pomstit’ sa, resp. potrestat’ stipera. Vyrazom toho by bol aj vyrok, ktory kladie Xeno-
fon vo svojom spise Hieron (alebo o tyranide) do tst syrakizskemu tyranovi Hieronovi 1.
(5. stor. pred Kr.). ,,Vziat nieco nepriatelom proti ich voli povazujem za najprijemnejsiu vec
na svete... kto drancuje ma aspon urciti rozkos zo zisku a z toho, Ze tyra nepriatela...“** To
je mozno prepiate vyjadrenie, ale vojny neboli nikdy vedené v rukavickach, takze vedomu
snahu ublizit’ nepriatelovi tiez nemozno podcenovat.

Vidno to aj v gréckych vojenskych priruckach, rozoberajicich detailne rozne aspekty
vojen. Aineas Taktikos, autor zo 4. stor. pred Kr., v jednej z nich udel'uje mnozstvo rad
ohladne obrany, ¢i zachrany trody a celkovo hmotného vlastnictva. V prvom rade sa snazil
o nejaky modus vivendi medzi usilim ob¢anov chranit’ svoj majetok na vidieku a rizikom,
napr. zajatia, ktoré toto usilie ¢asto prinasalo. Aineas onu potrebu sice respektoval, no zaro-
ven presadzuje skor opatrnost’ a ich navrat za hradby po zapade slnka na dohovoreny signal.
Dévodom bola prirodzena snaha, aby sa nedostali do ruk nepriatela.®® Zial, opatrenia ako
stazit’ nepriatelovi zdsobovanie, resp. ako ukryt plodiny, ¢i napoje z poli bez ich znicenia,
sa nam nezachovali.** Rie$enia v8ak do istej miery pozname, logicky totiz i$lo o ukrytie za-
sob v meste, ¢i dobytka v susednych obciach, nedostupnych konc¢inach ¢i na ostrovy. Autor
vSak pocita aj s neuposlichnutim prikazov, a preto pozaduje nariadenia prikazujice ukrytie
plodin za hradbami mesta, aby sa nedostali do ruk uto¢nikov. V rovnakom duchu presadzu-
je, aby mohol kazdy beztrestne odviezt, ¢i odohnat’ z poli majetok obcanov, ktori by ne-
uposluchli prikaz. Odvoz plodin do mesta bol najrozumnejSou stratégiou, najma ak hrozilo
jeho obliehanie, ako sa to stalo v roku 406 pred Kr., pred utokom Kartagincov na Akragas.*

Nasledné Taktikove rady sa dotykali vysporiadania sa s plienitelmi. Hlavnou zalezitostou
tychto pasazi je tu ale vSadepritomné Usilie zamedzit’ moznym stratam. To vidime aj v pri-
pade snahy zabranit obanom v konani na vlastnu pést,, napr. bez prieskumu okolia mesta,
pri zachranovani svojich majetkov. Logickym cielom tu je opit’ to zakladné, nestat’ sa obe-

31 Aitdlskych ,,pastierov* bolo vraj len 500. SEEL, Otto (ed.), Justinus. M. Iuniani lustini Epitoma Historiarum
Philippicarum Pompei Trogi. Stuttgart : Teubner, 1972, Iustin. 24. 1. CHRISTIEN, Jacqueline. Areus et le
concept de symmachie au Ille siécle. Les réalités hellénistiques. In Editeur COUVENHES, Jean-Christophe
La symmachia comme pratique du droit international dans le monde grec: d ‘Homere a | ‘époque hellénistique.
Dialogues d ‘histoire ancienne supplément, 16. Besangon : PU de Franche-Comt¢, 2016, p. 167-168.

32 WALTER Miller (ed.), Xenophon. Xenophon in Seven Volumes. Cambridge : Harvard University Press,
1914, Xen. Hiero 1. 34. VAN WEES, H. The city, c. d., p. 96-97.

3 OLDFATHER, William Abbott (ed.). Aeneas Tacticus. How to Survive Under Siege. London : William
Heinemann, 1923. Aen. Tact. 7.

3% Aen. Tact. 8.
35 Aen. Tact. 10. OLDFATHER, Charles Henry (ed.), Diodorus Siculus. Library of History. Cambridge :

Harvard University Press, 1935. Diod. 13. 81. 3. K otazke evakuacie majetku pozri: THORNE, J. A. Warfare,
c.d., p. 241-246.
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tou nepriatel'a.’® Aineas tiez nepodporuje ziadnu neuvazent a okamzitu vojenskt reakciu
po prvotnej informacii o nepriatel'skom vpade. Automaticky totiz pocita s pripravenostou
uto¢nikov, na zaciatku ocakavajacich este nejaky odpor, pricom predpoklada, Ze ¢ast’ z nich
moze ¢ihat' v zalohe. Preto ich néasledne nechava slobodne plienit’ ,,napchavat’ sa jedlom
a pitim a opijat sa“, aby potom, o ich bdelost’ ochabla, ich mohli obrancovia s tspechom
atakovat. Nasledne celkom logicky sumarizuje, ze ,,niekedy je prospesné nechat nepriatela
vyplienit' ¢o najvdcsiu cast krajiny, aby potom plienici obtazeni koristou mohli byt potresta-
ni“* Najdolezitej$im faktorom st preii Zzivoty ob&anov a nie hmotné statky, ktoré obetuje
radsej, nez l'udi. Vsade tu vidime skusenosti s drobnou zaskodnickou vojnou. Rozhodne
v nej vynikali aj Spartania, ktori v roku 374 pred Kr. vpadli na ostrov Kerkyru a prekvapili
tamojsich, ni¢ netusiacich, ob¢anov. Ostrovania asi nemali k dispozicii ziadne vojenské pri-
rucky, inak by najskor lepsie zuzitkovali fakt, ze len ¢o Spartania vyplienili ich ,,nddherne
obrobenii a vysadenu krajinu... a vinne pivnice vybudované na poliach oddali sa vinu.
Kerkyréania sa aj napriek tomu na Ziaden vypad proti opojenym agresorom neodvazili.*®

Taktika spalenej zeme a kritika pustoSenia

Inti tému, no z celkom opacného sudka, predstavuje taktika spalenej zeme, ¢ize likvidacia
vlastnej tirody este na poliach v pripade, ak sa nestihla zozat’ v€as pred prichodom nepriate-
l'a. V pramenoch vsak tuto stratégiu v starovekom Grécku nijako ¢asto nenachadzame, skor
ju obcas registrujeme ako formu uskoku vo vojenskych priruckach. Tak niekedy v rokoch
397 — 396 pred Kr. za bojov s Kartagincami na Sicilii, syrakuzsky vojvodca Leptines (brat
tyrana Dionysia I.) vraj nechal pustosit’ vlastné izemie. Zapalené statky a pevnosti tak po-
mylili kartaginské oddiely, ktoré¢ v domnienke, Ze to robia ich vlastni 'udia sa pridali k plie-
nitefom. Nasledne ich vSak napadli grécke oddiely ¢ihajice v zalohe a rozprasili.* Tuto
taktiku pouzil tiez kral’ Epiru Alexander (nevieme, ¢i to bol Alexander I. alebo II., a teda
po roku 342 alebo po roku 272 pred Kr.) pocas bojov s Ilyrmi. Rovnako ako Syrakuzania,
ukryl oddiel vojakov a d’alSie epirskeé sily prestrojené v illyrskych odevoch mali zacat’ s plie-
nenim vlastnej krajiny. Tym vylékal plienit’ aj samotnych Illyrov, ktori v§ak padli do pasce
a utrpeli porazku.*

O netspesnom navrhu pouzit’ tto stratégiu pocujeme v suvislosti s velitelom gréckych
zoldnierov v perzskej armade Memnénom z Rhodu pri tazeni za slavou Alexandra Vel'kého.
Necheel totiz bojovat’ s ito¢nikmi, ale, naopak, ustupovat’ a nicit’ za sebou krmivo i trodu,
aby Alexander pocitil nedostatok potravin.*' Jednou z mala informacii o jej priamom pouziti
je az neskorsia sprava z diela Curtia Rufa, podla ktorej satrapa Kilikie Arsames spustosil
vlastnu provinciu ohiilom a mec¢om. Pre Alexandra chcel vytvorit pustatinu a zni¢il vSetko,
¢o by mohol vyuzit. Komentar z vojenského hladiska spravne uzatvara, Ze oblast, ktoru
nebol schopny ubranit, chcel zanechat’ neplodnou a netirodnou.*? V samotnom Grécku sa

36 Aen. Tact. 15.

37 Aen. Tact. 16, s. 184-5. Za ,trochu optimistické* poklada toto ocakavanie: THORNE, J. A. Warfare, c. d.,
p. 246-247.

38 Xen. Hell. 6. 2.

39 SEEL, Otto (ed.), Justinus. M. luniani lustini Epitoma Historiarum Philippicarum Pompei Trogi.
Stuttgart : Teubner, 1972. lustin. 2. 5. 11.

40 ustin. 2. 5. 10.
A An. 1. 12,
2 HEDICKE, Edmund (ed.), Historiarum Alexandri Magni Macedonis. Leipzig : Teubner, 1908. Curt. 3. 4.
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vSak dana taktika, okrem uz zmienenej narazky u Thukydida v suvislosti s Periklom,
prakticky nevyskytuje. Je tazké si predstavit, ze by pomerne nevel’ké obce zavislé od
svojho pol'nohospodarskeho zdzemia ho sami znicili. Taktiku spalenej zeme nachddzame
skor vo vel'kych risach, ako bola prave ta perzska, kde si tamojsie elity mohli dovolit’ obe-
tovat’ tirodu a statky, aby neposkytli nepriatelovi ziadne zdroje.

Plienenie na tizemi nepriatel’a sa v podstate povazovalo za beznu a prirodzent zale-
zitost. Doklada to aj grécky historik Polybios, hoci na druhej strane odmieta Gtoky na
chramy, ako aj ni¢enie soch.* V pripade konfliktu macedonskeho krala Filipa V. (221 —
179 pred Kr.) s Aitolcanmi, Spartou a Elidou v tzv. spojeneckej vojne (220 — 217 pred Kr.)
mal materialu na kritiku viac nez dost. Ait6l¢ania sa napr. v roku 219 pred Kr. pri vpade
do Macedoénie neobmedzili len na nic¢enie Urody, ale zdevastovali aj mesto Dion s jeho
chramami a sochami. To im, samozrejme, Filip bohato oplatil zni¢enim Thermu, takze
Aitél¢ania pri naslednom vpade do Epiru sa vraj o to viac snazili uskodit’ Epir¢anom.
Znicenie posvitného okrsku slavnej vestiarne v Dodone tento ciel’ splnilo asi vrchovatou
mierou.** Celkovo vSak Polybios, na konci svojich Dejin striktne kritizuje akt pomsty
veduci k zniceniu (phteiro) irody este na poliach, ¢i jej odvozu pre vlastné potreby (epe-
teios karpos), pripadne k likvidacii stromov (dendra) ako aj celych statkov. Poklada to za
obrovsku chybu, ked’ sa plienitelia (lymainomai) nazdavaju, ze tak nalakaji protivnikov.
Posobi to vsak protikladne, pretoze, ¢im viac I'udi poburia, tym vacsi hnev a odpor voci
sebe nasledne vyvolaji.* Niet sa ¢o divit, Ze pripad dohody o zamedzeni vzajomného
plienenia najdeme skor vo sfére literarnych pribehov Xenofontovho podania idedlneho
vladcu v osobe perzského krala Kyra. Ten v snahe chranit’ svojich spojencov navrhol
»asyrskemu® kralovi neublizovat’ rol'nikom, pretoze v pripade vojny bude zat urodu vi-
taz, v pripade mieru kazdy sam.*® Len jeden priklad, ktory sa nam podarilo zistit, hovori
aspon o ¢iasto¢nom usetreni nejakej oblasti od plienenia. Islo o situaciu v rozmedzi rokov
378 — 356 pred Kr., ked’ aténsky stratég Timoteus dovolil svojim muzom ziskavat’ zasoby
v okoli istého oblichané¢ho mesta, no vo zvysku oblasti ich za ne dontil platit. Zakazal im
vsak tiez ni¢it obydlia ¢i stromy. Dévodom nebol ale Zziaden stcit s nepriatelom, ale skor
snaha naklonit’ si ho, resp. ako podla nejakej prirucky, uchovat’ si dostatocné mnozstvo
potravin a ubytovacich kapacit pre svoje oddiely.*’

Zvycajne nereflektujeme a berieme ako samozrejmost’ travnaté plochy, no pri tisickach,
¢i desattisickach ndh muzov, nehovoriac o konoch, ¢i taznych zvieratach a taboreni na
jednom mieste trvajucom celé mesiace, muselo byt vSetko zelené v ohromnom priestore
doslova zadupané do zeme, resp. spasené zvieratami. To isté sa tyka aj priestoru bojov,
takze Homérov opis roviny medzi achajskym taborom a Trdjou, ktora sa z plane plnej
kvetov zmenila na pustatinu s krathavami prachu, nemusi byt’ len basnickym obrazom.*

Bpib 5. 11.3-6.

“pb, 4. 62. 1-3, 67. 2-3. Aitolske st'aznosti na plienenie Filipa V. pri stanovovani mierovych podmienok po
porazke od Rimanov vyznievaju celkom alibisticky. ROBERTS, Canon (ed.), Livy. History of Rome. New
York : E. P. Dutton and Co., 1912. Liv. 32. 33.

4 pib. 23. 15. 1-3.

46 MILLER, Walter (ed.), Xenophon. Xenophon in Seven Volumes. Cambridge : Harvard University Press,
1914. Xen. Cyrop. 5. 4.

47 Polyaenus. 3. 10. 5.

48 VANTUCH, Anton. Homér a homérsky svet. Bratislava : Slovenské vydavatel'stvo krasnej literatary, 1960,
s. 54-55.
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PustoSenie trody v republikanskom Rime

Ani rimske dejiny sa nezaobis$li bez nivocenia a plienenia, naopak, mozno povedat, ze
to boli prave vojny, ktoré tvorili dejiny ,,vecného™ mesta uz od jeho mytickych pociatkov.
A hoci sa touto zmesou konfliktov so susedmi osobitne zaoberat’ nebudeme, aj v nich by
sme nasli tdaje o plieneni. Prikladom moézu byt samnitské vojny (medzi rokmi 343 az
290 pred Kr.). Na konci druhej z nich, pred rokom 304 pred Kr., pouzili Rimania proti svo-
jim nezmieritelnym nepriatelom taktiku totélnej devastécie, aby zlomili odpor Samnitov.
Za pat’ mesiacov im vraj zniCili vSetky kraje, spalili va¢§inu hospodarstiev a znicili vsetko,
¢o by mohlo viest’ k pestovaniu plodin, vratane vyrubu stromov.* Celkovo dame prednost’
skor spravam z ¢ias vel'kych konfliktov, ked’ Rim bojoval o svoje miesto pod Slnkom od
3. stor. pred Kr. napr. s Kartagom a inymi mocnostami.

Prave I1. pinska vojna (218 — 201 pred Kr.) poskytuje prvy rozsiahlejsi konglomerat sprav
k naSej problematike. Vo v§eobecnosti sa uznava, ze hlavne strednd a juzna ¢ast’ Apeninského
polostrova boli vyrazne zdevastované a trvalo roky, kym sa tamojsia po'nohospodarska pro-
dukcia ako-tak obnovila.* Rimania sa tu stretli s vojenskym géniom kartaginského vojvodcu
Hannibala, ktorého pustosenie Etrurie v roku 217 pred Kr. malo, aspon teda podla Polybia,
vyprovokovat’ konzula Gaia Flaminia k utoku. Treba priznat, ze Rimania uz davno neboli
zvyknuti na ,,dym stupajuci zo vSetkych stran svedciaci o Siriacej sa skaze®, ¢o ich napokon
naozaj vyprovokovalo k debaklu pri Trasimenskom jazere.”' AZ nasledne diktator Quintus
Fabius Maximus prisiel, ked’ze v podstate nemal na vyber, s opatrnejSou stratégiou, vyhybal
sa otvorenym stretom, vyuzival taktiku spalenej zeme, ked’ nariadil opustit’ sidla, zapalit’
(incendo) domy a znicit’ (corrumpo) urodu.’> Ked’ sa Hannibal presunul na juh polostrova,
plienenie a nicenie, samozrejme, pokracovalo. Tak napr. Kampania ako ,,najpovabnejsi kraj
Itdlie hynul v plamernioch a vidiecke usadlosti mizli vsade v dyme poZiarov*> Pokial to nie je
len klisé, Fabiovych statkov sa vraj Hannibal ani nedotkol, aby sa zdalo, Ze je to Gplatok za
nejaku tajni dohodu, podobne ako v Periklovom pripade.>* Tak ¢i onak, obe strany potrebo-
vali zasobovat svoje pocetné jednotky, takze prednost’ dostalo taktizovanie a najmé v pripa-
de miest, ktoré prebehli k nepriatelovi, si tieto mohli byt isté, Ze ich zazemie vyplieni druha
strana. Vidiecke oblasti Italie boli iplne zni¢ené (perpopulatoque agro).” Najmé Kampania si
musela vytrpiet’ svoje, ked’ sa totiz ast’ jej miest po Kannach pridala na Hannibalovu stranu,
spustosil (violo) ju Fabius. No stretavame sa aj s rimskym ustupom z danej oblasti a to vtedy,
ked’ zacali Kampanci so sejbou. Neslo, prirodzene, o ziaden humanizmus. Len ¢o totiz na
osiatych poliach dorastli stebld do primeranej vysky, aby mohli poskytnut’ krmivo pre kone
a dobytok, dal ho konzul jednoducho zozat’ a odviest’ do tabora.>

4 Diod. 20. 80. 3-4.

50 Aj tu jestvuje viacero pristupov, od maximalizacie $kod az po ich odmietanie. THORNE, J. A. Warfare, c.
d., p. 225. Odozvu na toto ni¢enie najdeme este aj u Vergilia. Pozri napr. DE SANTIS, Guillermo — AMES,
Cecilia. Vastare cultoribus agros Politica y campos despoblados en Eneida de Virgilio. In Compilado por
AMES,Cecilia. [et al.]. Estudios Interdisciplinario de Historia Antigua V. Cordoba : Universidad Nacional de
Cordoba, 2018, p. 296-305.

L ppb. 3. 82. 3, 10.
52 Liv. 22. 10.
53 Liv. 22. 14.
4 Liv.22.23.
> Liv. 23. 36.
% Liv. 23. 48.
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Nutnym dosledkom pustosenia, najmé ak Rimania zacali neskor branit’ nepriatelom v sej-
be, bol hlad. Ten postihol vacsinu Italie, takze Rimania niekedy medzi rokmi 212 — 210 pred
Kr. museli dovazat’ obilie aZ z Ptolemaiovského Egypta.’’ ,,Velmi zle mali pri pustoseni
(praedor, devasto) pochodit*, podla nasho hlavného spravodajcu, aj tradi¢ni rimski nepria-
telia — Samnitania. ,,Kam sa pozreli, uroda bola spalend (peruro) a plienitelia hnali pred
sebou ako korist dobytok i ludi.**® Podobny obraz vSak musel byt v tych ¢asoch beznou
zalezitostou. Uz menej bezné bolo, ak sa niektora strana zdrzala plienenia. Tak postupo-
val Hannibal v pripade Tarentu, aj to iba preto, lebo sa ho snazil ziskat’ na svoju stranu.”
Podobne aj rimska flotila, este v roku 217 pred Kr., ked’ sa pri prenasledovani kartaginskej
eskadry dostala k ostrovu Kerkina (tunisky Kerkennah) v Malej Syrte, nechala dany ostrov
na pokoji. Najskor pre nedostatok Casu sa tu totiz rimsky velitel Gnaeus Servilius uspokojil
s vypalnym a Kerkinu nespustosil.®°

Plienenie ako formu natlaku sme mohli badat’ aj v predoslych riadkoch, no az z Cias tzv.
spojeneckej vojny (91 — 88 pred Kr.) mame jasny doklad o jeho u€innosti. Na svedomi to mal
jeden z italickych velitelov, Gaius Papius, ktory vypalil celé okolie Nucerie a ostatné mesta
v jej okoli sa mu radsej vzdali.®' Nie vzdy vSak bolo plienenie celkom ispesné, najma ak sa
v nepriatel’skej oblasti zanedbal nevyhnutny prieskum. To bol pripad rimskeho odvetného
vpadu na tizemie keltského kmena Béjov v oblasti Padskej niziny v roku 202 pred Kr. Rim-
sky velitel' Gaius Ampius sice ich uzemie ,,znicil pustosenim (populo) dost zdarne a bez-
pecne’, no ked’ sa nasledne vydal na zdsobovaciu vypravu a jeho vojaci mali zuzitkovat’
dozrievajuce obilie, utrpel debakel. Nedal totiz prepatrat’ okolie ani nepostavil dostato¢né
straze, a tak sa nahle ocitol v obkl'i¢eni Galov. Vraj az 7 000 jeho muzov, rozptylenych po
poliach, bolo pobitych aj s velitelom.®

Pole pdsobnosti sa Rimanom v 2. stor. pred Kr. postupne rozsirilo na cely priestor Stredo-
moria. Napr. pocas vojny proti spartskému kralovi Nabidovi v roku 195 pred Kr., vyplienili
Rimania aj okolie Argu. Zrelé obilie pritom zozali pre vlastni potrebu, no ,,co bolo zelené
(viridis), zasliapli (protero) a znicili (corrumpo)®, aby to nemohlo posluzit' nepriatelom.*
Po viacerych vitazstvach sa rimske ponatie slobody entit v ich dosahu naplno ukazalo pri
uspesnom vydierani vladcu mesta Kibyra v Karii, rimskym konzulom (asi 188 pred Kr.).
Pod hrozbou, ze mu znié¢i (populatio) polia a mesta, si mal vypytat’ 50 talentov.** Ina situacia
bola pre ,,vladcov sveta® uz tradi¢ne na severe Italie, kde sa im vytrvalo, ale marne stavali
na odpor ako keltske, tak i ligurske kmene. V jednom, a o to vzacnejSom pripade v roku
193 pred Kr., sa ocitlo rimske vojsko v obkl'i¢eni Ligurov v nejakom horskom priesmyku.
Plan zachrany spocival v tiniku oddielu numidskej spojeneckej jazdy, ktora sa prebila z ob-
klacenia a zacala plienit, resp. snazila sa poziarmi usadlosti pod priesmykom vyprovokovat
nepriatela k akcii. To sa jej podarilo a ked’ sa Ligtiri nahlili na pomoc, konzul mohol unik-
nut’ z pasce.®

7 Plb. 9. 11. 1-3. Liv. 25. 13

58 Liv. 24. 20.

% Liv. 24.20.

50 pb. 3. 96. 12.

6l WHITE, Horace (ed.), Appian. The Civil Wars. London : MacMillan, 1899. App. BC 1. 42.
2 Liv. 31.2.

%3 Liv. 34. 26.

% Liv. 38. 14. Polybios, naopak, hovori az o 500 talentoch a obaja s Liviom napokon, Zze zaplatil 100
talentov a 10 000 medimnov obilia. Plb. 21. 34. 12-13.

 Liv. 35. 11.
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PodstatnejSie spravy o dolezitosti plienenia a zasobovania ako aj rozsiahlych taktic-
kych manévroch pri ich zabezpecovani nam poskytuje Titus Livius v suvislosti s III. ma-
ceddnskou vojnou medzi Rimom a poslednym macedonskym kralom Perseom v rokoch
171 — 168 pred Kr. V Tesalii, kde sa v roku 171 pred Kr. odohrala vd¢sina operacii, sa Ma-
cedonci utaborili pri Sykuriu, kam zviezli zozaté obilie z okolia, no jeho jednotky zacali
plienit’ aj oblast’ Fer. Toto mesto figurovalo na rimskej strane, no ani spominany ttok ich
nedonttil opustit’ tabor pri Larisse a tak mohol Perseus koristit’ bez obmedzenia.*®® Ri-
mania zatial’ zoZali obilie z okolia Larissy. Livius dopliia aj noticku o preplneni rimskeho
tabora slamou, a ako Rimania zabranili Perseovym l'udom v jej zapaleni. Logicky, pokial’
v niektorej oblasti tieto ,,zatevné prace* na cudzom tizemi sa skoncili, presunuli sa obe
strany do este nedotknutych oblasti. Tak sa Rimania utaborili pri Krannoéne, kde ,,boli
polia este nedotknuté”.®” Kral’ sa sice stiahol, no po spravach, Ze nepriatelia sa bez ochra-
ny venuju ,,zatve™ prekvapujuco na nich zattocil a skonfiskoval im vraj tisic naloZzenych
vozov.*® Toto manévrovanie pri ziskavani zasob v§ak rozhodnutie neprinieslo. Nepriniesli
ho ani rimske vysadky v tyle nepriatela na maceddnskom pobrezi v roku 169 pred Kr.,
ked’ plienili okolie Soliina a inych miest, no dostali sa do bojov s macedénskymi oddielmi.
O rok neskor tato stratégiu vyuzil aj vitazny rimsky vojvodca Aemilius Paulus, ¢im sa
snazil rozdelit’ macedonske sily.*

Tak ¢i onak, plienenie poli bolo okrajovou zalezitost'ou v porovnani s pokladmi, ktorych
sa zmocnili Rimania v porazenej Macedonii. Len podotykame, ze rimska Statna pokladni-
ca zila v republikanskom obdobi (najmé v 2. stor. pred Kr.) v prevaznej miere z koristi zis-
kanej na cudzi ucet. Tento koristnicky systém dosiahol svojim spésobom jeden z vrcholov
za Caesarovho ,,posobenia“ v Galii v rokoch 58 — 50 pred Kr., pocas tzv. Galskych vojen.
Rimske légie, samozrejme, spotrebovali zna¢né mnozstva obilia, nehovoriac o dobytku
a krmive. Tieto ziskavali aj ako davky od spojencov, ¢i podmanenych kmenov, no Cast,
najma ak iSlo o nepriatel'ské kmene, ziskavali prave plienenim. Najhorsie dopadli kmene,
ktoré sa vzburili proti rimskej nadvlade, ako napr. Menapiovia ¢i Eburéni. Nielenze ich
polia zozali alebo vypalili, ale znicili aj ich osady a dvorce. Navyse, v pripade Eburoénov,
im odviedli dobytok a malé kusy rovno pobili. Ako to konstatuje sam Caesar, v kombi-
nacii s dazdivym pocasim a nedostatkom obilia, aj keby niekto prezil tieto utoky, musel
by zahynut od hladu. Rimania sa sice hrdili, ze dokazu byt k nepriatelom milosrdni, no
neplatilo to vzdy a nemali problém ani s ,,vyvrazdovanim* vzdorovitych kmefov.”” Ak sa
k tomu pridala v roku 52 pred Kr. za v§eobecného galského povstania aj Vercingetorigova
taktika spalenej zeme, museli byt rozsiahle oblasti Galie (hoci len do¢asne) doslova a do
pismena premenené na pustatinu.”

V praxi tato zastra§ovacia taktika pouzita na ,,neposlusnych* urcite fungovala, no Cae-
sar, ako napokon aj samotni Rimania, ju vyuzivali ako trest az v krajnom pripade. Inou
vecou uz boli jeho preventivne, ¢i propagacné vypravy za Ryn a do Britanie, ktoré mali

% Liv. 42. 56.
57 Liv. 42. 64.
68 Liv. 42. 65.
%9 Liv. 44. 10, 35.

0 pu PONTET, René (ed.), Caesar C. Julius. C. luli Caesaris Commentariorum pars posterior (Oxford:
Clarendon Press, 1901), Caes. Civ. 4. 38, 6. 37,43. MYLES, Lavan. Devastation: the destruction of populations
and human landscapes and the Roman imperial project. In BERTHELOT, Katell (dir.). Reconsidering Roman
power: Roman, Greek, Jewish and Christian perceptions and reactions. Roma : Ecole frangaise de Rome, 2020,
p. 188.

Lenu Biturigov mali za jeden deni vypalit’ 30 oppid. Caes. Civ. 7. 15.
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ukazat Germanom ako aj Keltom v Britanii, akcieschopnost’ Rima. V pripade precho-
du(-ov) Ryna sa ,,Venusin potomok* obmedzil na niekol'’kotyzdniové plienenie najbliz§ich
oblasti, z ktorych ¢ast’ poli nechal zozat, kym osady a statky (Sugambrov) vypalit.”> Za-
ujimavejsSie detaily vSak najdeme pri dvojici Caesarovych vpadov do Britanie. Pri tom
prvom a nie bezproblémovom v roku 55 pred Kr. sa jedna Caesarova légia pri ,,zatevnych
pracach® na keltskych poliach stala ,,neCakane ter¢om utoku. Napokon sice Rimania sla-
vili isté bojové uspechy, no pred stiahnutim sa do Galie radsej preventivne vypalili vSetky
dvorce vo svojom dosahu.” Pri druhom vpade o rok neskor citit’ v Caesarovych riadkoch
»opravnenu® staznost’ na tazkosti pri ,,zasobovani®. Britské kmene uz boli totiz o nieo
lepsie pripravené na priSelcov z kontinentu a na pochode, severne od dolnej Temze, sa
rimska jazda nemohla plne realizovat’ a ,,neviazane si zadrancovat* kvoli utokom Kel-
tov. Caesar preto musel obmedzit’ vypady a nedovolil jazde vzdalovat’ od samotnych 1¢é-
gii, takze tieto prebrali ,,plienenie a Skodenie nepriatelovi‘ v ramci svojho pochodového
priestoru.™

Aj v rimskej dobe vznikali vojenské prirucky, no ohladom ich postoja k fenoménu plie-
nenia su ich udaje znacne skromné. Nachadzame ich v spise Strategikos, gréckeho autora
z 1. stor. Onosandra, ktory uvadza len v§eobecne akceptované postupy, ako napr. zakaz
plienit’ spojenecké oblasti, kym tie patriace nepriatelom, naopak, je nevyhnutné ,,nicit,
palit a borit, pretoze strata prostriedkov a nedostatok potravin vojnu dust, kym nadbytok
Ju zivy*. V pripade, dlhSieho pobytu na nepriatel'skom tizemi radi znicit’ len to, ¢o sdm
nestihne vyuzit. Trocha zvlastne sa mdze zdat jeho odporucanie, aby velitel' oznamil
vopred nepriatelovi svoj umysel plienit’ jeho izemie, pretoze tak vraj skor bude stihlasit’
s podmienkami a podriadenim sa ,,pokial’ budiice hréozy ocakava, nez ked’ ich uz vytrpel®.
Takyto psychologicky natlak, ako sme videli, moze fungovat’, ale aj nemusi. Skor to moz-
no pokladat’ za kontraproduktivne. Pri strate momentu prekvapenia vystupuje moznost’
dohody ako vel'mi neista Sanca na uspech, ktory mézu opatrenia druhej strany jednoducho
zmarit. Univerzalnym pravidlom platnym pre vSetky Casy bola rada, ¢o najviac Casu stra-
vit' na Gzemi nepriatel'a nez na tom vlastnom.”

Takéto inStrukcie mali jeden nedostatok, neratali osobitne s vnatornymi konfliktmi,
pri ktorych trpel prave domaci vidiek. Dobry priklad predstavuju pozicné boje v roku 48
pred Kr. pri Dyrrhachiu (dn. Drac, alb. Durrés) medzi Caesarom a Pompeiom. Pompeiove
oddiely sa tu dostali do obkI'i€enia rozsiahleho systému valov, palisad a priekop, ktoré im
nedovolovali ziskavat’ zasoby. Kvoli tomu v areali vlastnych obrannych opevneni zasiali
na poliach obilie, sliziace ako krmivo pre zvierata. Citel'nym bol jeho nedostatok v pripa-
de koni, takze, ked’ sa minulo vSetko, ¢im sa dali kimit’, vratane listov na stromoch, bol
Pompeius donuteny zautocit.” V pripade bojov v severnej Afrike v roku 46 pred Kr. zas
Caesarove oddiely trpeli nedostatkom obilia, pretoze pompeiovci pouzili klasicku straté-
giu, zviezli obilie z ,,celej rimskej™ Afriky do niekol’kych miest, ¢im zbavili dant oblast’
potravin. Podl'a slov samotného imperatora bol vidiek ,,opusteny a spustoseny*”’

72 Caes. Civ. 4. 19. MYLES, L. Devastation, c. d., p. 179-180, 193.

73 Caes. Civ. 4. 32, 35.

74 Caes. Civ. 5. 19.

7 OLDFATHER, William Abbott (ed.). Onasander. Opera. London : William Heinemann, 1923. Onos. 6.
76 Caes. Civ. 3. 44-45, 58.

77 WAY, Albert (ed.). Caesar. Alexandrian, African and Spanish Wars. Cambridge : Harvard University press.
Bell. Af. 20.
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Plienenie v cisarskej dobe

Co sa tyka cisarskej doby, resp. 1. stor., mdézeme pouZit’ tri pripady suvisiace s rozbrojmi
na konci Neronovej vlady. Pocas roku troch cisarov 68 — 69 sa situacia vymkla spod kontro-
ly najmé v okrajovych castiach rise. Tak v Prokonzulskej Afrike doslo k rozporom medzi
mestami Tripolis a Leptis (Magna), ktoré¢ z drobnych kradezi plodin a dobytka prerastli
do otvoreného konfliktu, kedy si slabsi Tripolis povolal na pomoc pustnych Garamantov,
ktori zacali plienit’ uzemie Lepty. PustoSenie ich poli zastavili ¢asom az rimske oddiely.”
Na dolnom Ryne zas museli Rimania celit’ povstaniu Batavcov a ich vodcu Julia Civila.
Rimsky velitel’ Cerialis pri ofenzive proti povstalcom ,,strasne spustosil (populo) Batavsky
ostrov,” no ,,podla zvycajnej prefikanosti vojvodcov mal vraj uSetrit’ polia a majery pat-
riace vodcovi povstania.” Najhorsie v§ak dopadla rimska Judea a okolité oblasti pocas tzv.
1. zidovskej vojny (66 — 73). Plienili v nej vSetky strany konfliktu, nielen Rimania, ale aj ze-
16ti, sikariovia a oby&ajné bandy. Tak napr. vodca sikariov, Simon, syn Giorov, v lete 68 vy-
plienil Idumeu (pdvodne staroveky Edom juzne od Mitveho mora), juzne od Jeruzalema. Co
sa nedalo zuzitkovat, jednoducho vypalil, porast jeho banditi zadupali alebo nechali spast’.
Skratka, ,,nezostalo pre postihnutych ani naznak toho, v akom stave bol (porast) predtym®.*

V 3. a4. stor., ked’ zasahovala riSu jedna vojenska katastrofa za druhou a celkovo sa hovori
o upadkovom obdobi, stoja za zmienku spravy tykajuce sa severného pohranicia na Ryne.
Neustalemu tlaku a vpadom barbarov, najmi Germanov, v tom ¢ase este dokazali cisari ako-
tak celit’ a obCas dokonca aj kontrovat’ protiofenzivou. Prvym prikladom je vypad cisara
Maximina T(h)raka (235 — 238) z roku 235 proti Germanom za Rynom, do oblasti dnesného
Wiirtemberska. Podl'a sprav mal pustosit’ ,,celu krajinu prave v case, ked’ dozrievalo obilie
a germanske osady jednoducho vypalil. Ziskal mnoho dobytka, zajatcov a koristi z poli. Iny
udaj hovori o 30 — 40 (rimskych) milach vypaleného barbarského tzemia.’! Tomuto vojen-
skému cisarovi vSak neprekazalo, pocas tazenia do Italie proti vzbiirencom, plienit’ ani na
»vlastnom® uzemi. Tak jeho soldateska cokol'vek, ¢o nasla v prazdnej Aemone (LCublane),
¢ina poliach v jej okoli, odniesla alebo zapalila. TakZze pre I'udi, ani dobytok, nezostala vraj
ziadna potrava.®

Neskor sa situacia otocila a za kratsi koniec tahali Rimania. Konkrétnych a obsiahlejSich
udajov je vSak poskromne. Istii vynimku tvoria pasaze z diela Ammiana Marcellina, kto-
rého hrdina, cisar Julianus Apostata (361 — 363) na chvil'u, este ako caesar, zvratil katastro-
falnu situaciu na Ryne. V roku 357 po vitazstve nad Alamanmi pri Argentorate (Strasburg)
vpadli jeho oddiely pri Mogontiaku za Ryn a okrem koristenia mali vSetko ,,znicit ohfiom
a mecom (flammis et ferro violo)“. Zastavit ich mal aZ po desiatich milach hlboky les.® Ze
situacia nebola najruzovejsia, aj napriek predoslému vitazstvu, sved¢i skutocnost, ze to bol
najskor nedostatok potravin, ktory o rok neskor donutil Juliana opét’ poslat’ svoje jednotky
za Ryn. Tie riskantne obisli lesné zaseky Alamanov, aby sa dostali do nedotknutych oblasti

78 Tac. Hist. 4. 50.
79 Tac. Hist. 5. 23.

80 NIESE, Benedict (ed.), Flavius Josephus. Flavii losephi opera. Berlin : Weidmann, 1985. Josephus B.J. 4. 9.
K tomu pozri najnoviie: VALACHOVIC, Pavol. Vniitorny nepriatel’ o¢ami Zidovského historika Jozefa
Flavia. In Vojenska histéria, 2018, ¢. 3, s. 44-51.

81 MAGIE, David (ed.). Historia Augusta. Lonodn : Heinemann, 1922. HA 12.1.; WHITTAKER, Charles
Richard (ed.). Herodian: History of the Empire. London : Loeb, 1970. Herodian. 7. 2. 3-4.

82 Herodian. 8. 1. 4.

83 ROLFE, John C. (ed.). Ammianus Marcellinus. Res gestae. London : William Heinemann, 1935, Ammian.
17. 1.
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a opdt’ spalovali polia a rabovali dobytok a zajatcov.** O¢ividne bolo vyhodné zasobit’ sa na
druhom brehu u nepriatel’a, najma ak on celé roky robil predtym to isté. Aj v roku 359 Julia-
nove oddiely plienili na druhej strane Ryna, no tentoraz len Gizemie patriace nepriatelskym
alamanskym , kralom®, pretoze tych, ktori sa podriadili a uzavreli s riSou zmluvy, nechali
na pokoji. O tom, Ze to bola Gi¢inna taktika, sved¢ia i nasledné posolstva alamanskych knie-
zat, ktoré vSak vyslali az potom, ¢o im ,,zatvy a obydlia zhoreli a viaceri siikmenovci padli
do zajatia“.® Pokracovanim tychto vypadov boli akcie cisara Valentiniana I. (364 — 375),
ako napr. ta z roku 368, ked’ sa okrem ziskania potravin, mali germanske polia a obydlia
stat’ ,,obetou pazravého plamena“*® O jednom z poslednych rimskych zasahov na tizemi
barbarika referuje sprava o snahe cisara v roku 372 zajat’ jedno z alamanskych kniezat —
Macriana. Prepadovy oddiel bol v§ak za Rynom nedisciplinovany a aj napriek snahe velite-
l'a, ktory sa snazil zakazovat’ svojim muzom zbijat’ a vypalovat), ich prezradil hluk a poziare,
takze neuspeli. Cisar mal dat’ nasledne vypalit’ izemie nepriatela do hibky 50 mil’%"

Ten isty autor nas presuva do Orientu a ukazuje, ako vyzerali konflikty na Blizkom vy-
chode s tradi¢nym nepriatelom Novoperzskou risSou Sassanovcov, nastupkynou Partov. Za-
ujimava je najmé reakcia rimskych tradov, ktoré dostali v roku 359 spravu o chystanom
vpade Perzanov do rimskej provincie Mezopotamie. Tie totiz vyzvali vidiecanov, aby odisli
na bezpecnejSie miesta, pricom mali ,,zapalit vSetky polia®, aby mal nepriatel’ nedostatok
krmiva. Takym sposobom boli spalené vsetky polia, hoci sa blizila zatva. To isté postihlo
aj luky, takze od Tigridu az po Eufrat vraj nebolo vidiet’ ani bylku zelene. Tato taktika
spalenej zeme musela byt pouzita na rozsiahlych tizemiach, pretoze kvoli nej malo uhoriet’
mnoZstvo divej zveri. Bola viak uspe$na, kedze perzsky kral' Sahpur II. (309 — 379) bol
nateny tiahnut’ so svojou jazdeckou armadou na zapad pozdiZ hor a nie po rovinach.s8

Na odvetu sa risa zmohla az v roku 363 s Julianovym tazenim na vychod. Okrem toho,
e na fiom cisar napokon naneitastie zahynul, sa Rimanom podarilo dostat’ pozdiZ Eufratu
az do centra Mezopotamie. Ammianov hrdina vraj za pochodu nedovoloval vojakom od-
biehat’ prid’aleko, no polia, ako podla klasickej prirucky, dovol'oval vypalovat aj s obilnym
porastom aZ potom, &o sa uz vietci zasobili.*> Coskoro sa vak situacia otocila a ked” povod-
né vojenské plany nevysli, cisarska armada sa vybrala na spiatoénii cestu pozdiz Tigridu
smerom na sever. Prave vtedy zacali Perzania pred ustupujucimi Rimanmi vypalovat’ travu
a uz dozreté obilie (v juni), aby ich ,,utyrali hladom*. Kvoli Siriacim sa pozZiarom nemohli
tiahnut’ d’alej a museli vyckat v tabore, kym ohne nedotleli a za neustalych titokov mohli
az nasledne pokracovat’ v pochode. Vysledkom bol nedostatok potravin a krmiva, takze
napokon rimska armada hladovala. Ak vSak aj nasli nejakt oblast’ neposkodenu, potom ¢o
ju vyrabovali, zvy$ok tiez vypalili.”® O tom istom piSe aj neskorsi historik Zosimos (prelom
5. — 6. stor.), ktory spresiiuje predoslé informacie, ked’ lokalizuje perzsku taktiku spalene;j
zeme do oblasti rieky Dijali, pritoku Tigridu. Uvadza tiez pripad, ked’ sa Rimanom pri mes-
te Akkete podarilo napadnut’ Perzanov, uhasit’ ohen a ¢o sa zachranilo pouzit’ pre vlastnu
potrebu. Nespomina vSak iba perzské palenie vlastnych zdrojov, pretoze podla neho, pokial’
mohli, zozali urodu sami a len zvySok sa stal koristou plameriov.”

84 Ammian. 17. 10.

Ammian. 18. 2.

86 Ammian. 27. 10.

87 Ammian. 29. 4.

88 Ammian. 18. 7.

Ammian. 24. 1.

90 Ammian. 24. 7. 25, 1-2.

9L RIDLEY, Ronald T. (ed.). Zosimus. New History. Leiden : Brill, 1982. Zosimus 3. 26-28.
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Rimske provincie, najmi tie v Eurdpe boli po starocia vystavené vpadom a plieneniu bar-
barskych najazdnikov. Grécky satyrik Lukianos eSte v 2. stor. ironicky vyzdvihuje nema-
jetnych pred boha¢mi, pretoze sa nemusia obavat, ze im niekto zozne trodu, zni¢i zahradu
¢i vinicu. Zatial' ¢o bohaci prezivaju muky pri pohlade ako prichadzaji o svoje statky.*
V chaotickom 3. stor. by takéto zarty asi neobstali ani v literature a po katastrofalnom de-
bakli Rimanov pri Hadrianopole v roku 378 by najskor neZartoval na tuto tému nikto. Uvod
k onomu 9. augustu 378 predstavuje spalenie poli a okolia mesta Vizigdtmi.”* V tychto vyci-
noch tento germansky kmen pokracoval niekol’ko dekad, v com mu vydatne sekundovali aj
iné ,,barbarské® etnikd, ato nielen v balkanskych provinciach ¢i v Grécku. Spravy ohl'adom
plienenia su vSak casto iba v§eobecné, ako napr. v pripade vizigotskeho kral'a Alaricha (395
—410), ktory mal v rokoch 395 — 396 zniéit’ Boiotiu a d’alSie grécke obce.** Prvoradym prob-
lémom pre barbarskych tto¢nikov, ktori sa zvyc€ajne prestvali aj s celym svojim majetkom
a rodinami bolo zohnanie dostato¢nych zasob. Preto sa davali najimat’ do sluzieb Rimanov
a nechavali si platit’ vypalné, no ak si nenasli alebo nevydobyli nejaké izemie, ktoré by ich
uzivilo, nastaval problém. S rovnakym rébusom sa stretol aj d’al§i gotsky predak — Gainas,
ked v roku 400 so svojimi oddielmi vyvolal povstanie proti risi a vpadol do Tracie. Ta-
mojsie trady a mesta vSak vSetky potraviny stihli ukryt, a tak sa snazil prepravit’ do este
,nedotknutej* Malej Azie. Ani v tom viak napokon nemal tispech, pretoze utrpel porazku
od iného gétskeho ,,renegata“ v sluzbach Vychodorimskej rise.”

Zasahy do vodného rezimu vo vojenstve starovekého Grécka

Jednym zo spdsobov ako ziskat’ urcitii vyhodu nad nepriatelom pocas vojenskych tazeni
boli aj zasahy do rezimu vodnych tokov, kandlov alebo ich regulaénych zariadeni. Najcastej-
Sie i8lo o prehradenie koryta rieky, ¢i odklonu jej toku, alebo v pripade zavlazovacich kanalov
a hradzi ich vypustenie, ¢i narusenie, s cielom zaplavit' ur¢ité¢ tizemie a znemoznit’ alebo
aspon obmedzit’ tak nepriatelove pohyby. Tato manipulécia vSak viac-menej postihovala iba
bezprostredné okolie, hoci mohla sposobit’ jeho okamziti devastaciu a tym aj rozsiahle $ko-
dy, podobne ako ohen na poliach. V pripade vypustenia zavlazovacich kanalov alebo pretrh-
nutia hradzi islo o relativne menej naro¢né operacie, ale aj technicky naro¢nejsie postavenie
hradze, ¢i vykopanie kanala na odvedenie toku rieky, mohlo mat’ nedozerny u¢inok na situ-
aciu nepriatela. Navyse, pri dlhodobom oblichani nejakého mesta a dostatku pracovne;j sily
(vojakov), nehovoriac o manévrovani armad v krajine, to predstavovalo Casto vyrazni sporu
¢asu a relativne rychlejsie dosiahnutie vojenskych cielov jednej zo stran konfliktu.

Inspiraciu mohli najst’ Gréci v tomto smere u svojho obl'ibené¢ho héroa — Herakla, ktory
okrem klasického pribehu odklonu rieky a vy¢istenia istych polnohospodarskych zariadeni,
mal zatarasit’ aj tok rieky Kefis v Boiotii. Tym zaplavil rovinu, aby odstavil jazdu my-
tickych Minyanov. Po ich porazke vSak vratil rieku do povodného stavu (do priepasti).”®
Snad’ historicky realnejsie uz vyznievaju spravy otca dejepisu — Herodota. Ten predstavuje

2 HARMON, Austin Morris (ed.). Lucian. Works. Cambridge : Harvard University Press, 1915. Luc. Gall. 21.
%3 Ammian. 31. 12.

o4 POULTER, Andrew. Goths on the Lower Danube- their impact upon and behind the frontier. Late Antiquity
— international journal of history and archaeology (4th — 7th century). Brepols: Association for the Late
Antiquity, 2013, 31-33, 37-43. Zosimus 5. 5. JACOBS, Ine. Prosperity after disaster? The effects of the Gothic
invasion in Athens and Corinth. In Editors. JACOBS, Ine. Production and Prosperity in the Theodosian Period.
Leuven : PEETERS — Walpole MA, 2014, 70-89.

9 Zosimus. 5. 19. JACOBS, 1. Prosperity, c. d., p.72.
% Polyaenus. 1. 3. 5.

21



VOJENSKA HISTORIA

Grékom obrovské moznosti perzskych kralov ohl'adom objemu zemnych prac pri odvedeni
tokov riek pre nich ziadicim smerom, bez ohl'adu na ¢as a pracovné sily. Tyka sa to pribehu
o0 ,,potrestani“ rieky Gyndes (pritok Tigridu — dnesna Dijala) Kyrom Vel'kym a este viac si to
mohli jeho posluchaci a ¢itatelia uvedomit’ pri odvedeni vod Eufratu do ,,mocarisk® pri jeho
dobyvani Babylonu.”” Do tejto sféry patri potom aj ivaha Xerxa I. nad moZnostou obratit’
tok tesalskej rieky Peneios (dne$ny Pineios) tak, aby jej vody zaplavili rovinaté oblasti.”®

Zmienky o takychto zasahoch z Grécka nepredstavovali, vzhl'adom na vel'kost’ tamojsich
riek, ziadne ohromné povodne, no svoj ucel zvycajne splnili. Tak v $trnastom roku pelo-
ponézskej vojny (416 pred Kr.) spartsky kral’ Agis pocas tazenia k Tegey proti Argu a jeho
spojencom zacal na uzemi Mantineie odvadzat’ vody tamojsieho potoka, aby donutil nepria-
telov zostupit’ z kopcov na rovinu. Voda mala spdsobit’ ,,vel'ké Skody*. Spartania na to vraj
obetovali cely den, pri¢om ich snaha bola napokon tspe$na.” Thukydides neuvadza, aky
sposob Agis zvolil, ale pravdepodobne islo o vybudovanie nejakej hradze.

Rovnaku stratégiu, ale pocas oblichania samotnej Mantineie, zvolil neskor i kral’ Ages-
ilaos II. v roku 385 pred Kr., ktory zdedil ono staré nepriatel'stvo. Ked’ze jeho oblichanie
priekopou a valom bolo kvéli bohatym zisobam oblichanych zdihavé, dal ,.zastavit hrd-
dzou prud rieky, ktora pretekala v znacnej Sirke mestom*. Musel tak urobit na jej ,,dolnom™
toku, ked’ze voda nasledne stupla nad zaklady domov i mestskych murov. Ked ich tehlové
zaklady boli podmocené, zacali praskat’ a naklanat’ sa, Mantinej¢ania sa radSej vzdali.'”
V obdobi, ked’ uz Spartania boli len tienom svojej starej slavy a ked’ uz pred nepriatel'mi
nedokazali uchranit’ ani samotnt Lakoniu, boli dontiteni vyuzit' vodu uz ako obranny pro-
striedok. Stalo sa tak v roku 218 pred Kr. pocas vojny s macedonskym kralom Filipom V.
Tomu sa pri navrate z ich, uz vyplieneného uzemia, sice postavili spartské oddiely do cesty,
no dokazali mu ,len zneprijemnit* cestu prehradenim toku rieky Eurétu a zaplavenim
udolia, takze jeho armada musela podmoceny terén obist’ po vySinach, nad ktorymi stali
spartské oddiely."”!

S podstatne odlisnym prostredim sa Gréci mohli stretntt’ v oblasti (dolnej) Mezopotamie,
kde tamojsie roviny popretkdvané zavlazovacimi kanalmi predstavovali znacny potencial
s moznostami ako zneprijemnit’ zivot protivnikovi. Zo zaplavenim roviny sa stretli napr. uz
grécki Zoldnieri z Xenofontovej anabazy poc¢as navratu od Kunax.'” No podstatnejsie sktse-
nosti s takouto taktikou nadobudli az diadochovia v helénistickom obdobi po Alexandrovom
ovladnuti Perzskej rise. Tak napriklad, ked’ sa Eumenes z Kardie v roku 318 — 317 pred Kr.
stiahol pod tlakom Antigona Jednookého do Mezopotamie, nickde na Eufrate ho napadol vte-
dajsi babylonsky satrapa Seleukos (I.). Eumenovi hrozila strata armady, pretoze jeho tabor,
po preruseni kanala, zaplavila voda. Tento jediny Grék medzi maceddénskymi vojvodcami
vsak dokazal ustupit’ na nejaky kopec, odklonit’ vody kanala zase do pévodného smeru a vy-
kiznut dalej na vychod do Perzie.' Pravdepodobne k tej istej situacii sa viaze d’alsia Diodo-
rova zmienka, no o nie¢o obsiahlejsia. Podl’a nej vSak k ,,stretu” doslo pri rieke Tigris, ktort
sa Eumenes chystal prekrocit’ (300 stadii) severne od Babylonu. Seleukos so svojou rie¢nou
flotilou mal vplavat’ do nejakého starobylého kanala, ktorého zaneseny vstup dal najprv vy-

7 Hdt. 1. 189-191.

%8 Hdt. 7. 128-130.

% Thuc. 5. 65-66.

100 wen. Hell. 5. 2.

101 Filip napokon Spartanov porazil a zahnal na utek. Plb 5. 22. 1-10, 23. 1-4.
102 X en. Anab. 2. 3.

103 piod. 18. 73. 3.
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Cistit’ a tym zaplavil okolie Eumenovho tabora a ohrozil jeho oddiely. Tie sa az o den neskor,
s pomocou ¢lnov, ¢i plti, prepravili cez rieku, no bez batoziny. Pre tu sa vratili az nasledne
a s pomocou nejakého miestneho obyvatel’a nasli vhodné miesto, po ktorého prekopani sa im
podarilo oto¢it’ prud vody a spriechodnit’ susedné pozemky. Prvoradou v§ak bola skuto¢nost’,
ze Seleukos nemal k dispozicii dostatocné sily a nakoniec sa uspokojil s tym, ze Eumena po
primeri nechal prejst’ cez rieku a tak sa zbavil jeho pritomnosti na svojom teritoriu.'**

Zisahy do vodného reZimu vo vojenstve starovekého Rima

Sucastou rimskeho vojenského umenia boli aj vyspelé inzinierstvo a Zenijné prace. Jed-
nym z ich prvych takychto ,,aspechov* bolo oblichanie istrijského mesta Nesactia, dnesne;j
Puly, v roku 177 pred Kr. Konzuli z predoslého roka Marcus Iunius Brutus a Aulus Man-
lius Vulso nechali ,,mnohodennou pracou zastavit’ rieku a jej prud, prekazajaci pristupu
k hradbam a zasobujuci Istrov vodou, nechali zviest’ do nového koryta. Utinok to malo, no
opacny ako utocnici predpokladali. Obyvatelia totiz radsej pobili vlastné rodiny a mesto
samotné Rimania nasledne zni¢ili.'> Uspesne;jsi bol s rovnakou stratégiou v Isaurii (na juhu
Turecka) vojvodca Publius Servilius Vatia v roku 75 pred Kr. Tym si vyslazil zmienku vo
vojenskej prirucke Strategemata (Vojenské I'sti) rimskeho autora Sexta Iulia Frontina z 1.
stor. Rovnako sa tam ocitol aj Quintus Metellus, ktory v Prednej Hispanii nickedy v rokoch
143 — 142 pred Kr. zaplavil nizsie polozeny tabor nepriatelov vodou z vyssie polozenej rieky
arozdrvil ich, vyuzijic zméitok, ktory spdsobil.'®® O tom, Ze takéto prace boli naozaj naro¢-
né, hoci v danom pripade ,,beztcelné”, si mdzeme urobit’ predstavu na priklade diktatora
Sullu. Ten v roku 86 pred Kr. v Boiotii, tesne pred bitkou pri Chaironei s oddielmi pontského
krala Mitridata (V1.) nechcel nechat’ svojich muzov zahal’at. Preto ich donutil odviest’ vody
rieky Kefisos z povodného koryta. Po troch dioch kopania sa vraj vojaci dozadovali boja,
len aby nemuseli pokracovat’ v predoslej drine.'”’”

Pocas obcianskych vojen doslo taktiez k rozsiahlym stavebnym poc¢inom prakticky kazdej
z operujucich armad a medzi nimi sa stretdvame aj s ,,vodnymi dielami*. Castokrit islo sice
,len o hibenie priekop okolo legionarskych taborov, alebo predtym napr. o znamu Caesa-
rovu vodnu priekopu pred Alesiou, no stretdvame sa aj s odvedenim vodnych tokov. Prave
caesarove légie na zaciatku obcianskej vojny s Pompeiom v roku 49 pred Kr. museli odviest’
zna¢nu Cast’ vod rozvodnenej rieky Sikoris pri meste Illerda (dn. Lérida) v Hispanii. Mali
tak urobit’ vyhibenim niekol’kych priekop v $irke 30 stop (asi 9 m). Dévodom bola potreba
jej bezpeéného prekrocenia, no i tak siahala voda pesiakom az po ramena.'®® Podstatna tu
bola masa vojakov zvyknuta pracovat, materialna vybava (pracovné nastroje) a v neposled-
nom rade aj Zenijni odbornici a inzinieri schopni riadit’ aj zlozité stavby. To sa plne ukazalo
aj o rok neskor v pozi¢nom boji s hlavnymi Pompeiovymi silami pri Dyrrhacchiu. Caesar
dal totiz vSetky rieky a potoky te¢uce k moru odviest’ alebo prehradit ,,mocnymi hradzami
v horach a udoliach... kolmi zarazenymi do zeme a nahadzanou zeminou, aby zastavil vodu*
pompeiovcom v nizsich polohach. Ti museli pre nedostatok vody kopat’ studne. Nebol to
sice rozhodujici moment a Caesar napokon v tejto konfrontacii neuspel, no ukazuje to, ze
s dostatkom sil nebol problém pokdsit’ sa oslabit’ nepriatel’a aj takymito, na ¢as a vykon na-

104 pind. 19. 12. 3-5, 13. 1-5.

Liv. 41. 11.
Frontin.Str. 3. 7. 1, 3.

PERRIN, Bernadotte (ed.), Plutarch. Plutarch's Lives. Cambridge : Harvard University Press, 1916. Plut.
Sull. 16.

108 Caes. Civ. 1. 61-62.
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roénym sposobom.'” Podobne, o $tyri storo¢ia neskor, ani preruSenie vodovodu a ,,s velkou
namahou odklonenie toku rieky* neprinttilo vzburené oddiely v Aquilei vzdat’ sa na jesen
roku 361 cisarovi Julianovi, ked’Ze mesto malo vlastné studne.'®

Na dolnom Ryne nasli Rimania v rovinatych oblastiach s rozvetvenymi ramenami vhodné
podmienky na vystavbu umelych vodnych ciest, no museli stavat’ i hradze. V cisarskych ca-
soch niekde v priestore dnesného Xantenu (Castra Vetera) uz spominany vodca vzburenych
Batavcov Civilis dal po porazke od Rimanov pri Trevire postavit' na Ryne hradzu, ktorého
vody sa nasledne vyliali po okolitych poliach, aby stazil postup Rimanom. Vzapéti dal strh-
nat aj priehradu vybudovant este Drusom Germanikom a vypustil Ryn, ktory sa vrutil str-
mym korytom do Galie a unasal so sebou vsetko, ¢o mu stélo v ceste. Tym takmer odviedol
rieku z koryta a Batavsky ostrov v tsti Ryna do mora delilo potom od Germanie len plytké
rie¢isko (vyzerajice ako sucha zem)."! Odhliadnuc od toho, Ze tym bola kone¢na porazka
povstalcov, za cenu zdevastovania danej oblasti, len oddialend, to predznamenava podobné
zaplavenie krajiny, hoci pravdepodobne nie v takom rozsahu, akého boli schopni dosiahnut’
Holand’ania v rovnakom priestore pocas invazii nepriatelov ¢i uz v 17. alebo aj v 20. stor.

Portfolio skuisenosti s vodou v Mezopotamii svojho Casu ziskali aj Rimania. Snad’ prvym
znich, ktory sa stretol s vodnou prekazkou, bol jeden z triumvirov — Marcus Antonius pocas
»ustupu“ z katastrofalneho tazenia proti Partom z Médie Atropateny v roku 36 pred Kr. Jeho
zdecimovana armada narazila niekde na juhovychode dnesného Turecka na strhnutt hradzu
nejakej rieky. Mohutny prid vody mal zaliat’ cestu, po ktorej postupovali rimske oddiely, ¢o
ich spomalilo a vystavilo itokom dobiedzajucich Partov.'?

Rozsiahlejsie spravy mame z ¢ias uz spominaného cisara Juliana a jeho tazenia v roku 363
proti Perzanom (Sassanovcom). Tito mohli vyuzit’ a aj vyuzili rozsiahlu siet’ zavlazovacich
kanalov a ich regula¢né zariadenia na zaplavenie krajiny a stazenie rimskeho postupu. V pr-
vom pripade na Eufrate, niekde juzne od Dury (Eur6pos) ,,sa pretrhli hate, ktoré zachytava-
Ju vody a rozvadzaju ich na zavlazovanie a rieka neocakdvane vystupila z brehov*. Hradze
mali byt pritom postavené z kamena, no Rimania nedokézali urcit, ¢i islo o dielo zaskodni-
kov alebo prirody. V Kazdom pripade stratili len niekol’ko lodi s obilim."3 Najskér to vSak
mali na svedomi Perzania samotni, pretoze aj Zosimos spomina ich zaplavenie krajiny este
na tizemi Syrie pod mestom Fissenia. Krajinu tym zmenili na bazinu, no Rimania niou do-
kazali s pomocou mostov cez kanaly, alebo zasypanim hlbokych miest zeminou prejst’, hoci
zapadali do vody aZ po kolena."* O nie¢o hlbsie v krajine na okraji Babylonie uz Perzania
otvorene odstranili vzdivadla a nechali vody nehatene rozlievat sa a ,,takto bola zem zapla-
vend Siroko-daleko*. V ramci zdrziavajtcej taktiky slavili isty uspech, no Rimania dokazali
prejst’ za pomoci lavok predsa len d’alej."> No aj rimska armada dokazala vyuzit pontkajice
sa moznosti a dat’ do prevadzky nejaky ,,vyschnuty*, ¢i lepsie povedané zataraseny kanal,
spajajuci Eufrat a Tigris. Po vycisteni jeho koryta, rozmetani hati a naplneni vodou mohla
rimska flotila po 30 stadiach (asi 5,5 km) vplavat’ do rieky Tigris.""® Navyse, niekedy sa
mohla manipulacia s vySkou vodnej hladiny vypomstit’ aj samotnym pévodcom. Niekde na

109 Caes. Civ. 3. 49. 5. 404. Tento sposob prekrocenia privel'mi hlbokej rieky, rozmanito vykopanymi kanalmi,

odportca potom aj neskorsia Vegetiova vojenska prirucka z prelomu 4.-5. stor. LANG, Carl (ed.), Vegetius.
Epitoma rei militaris. Leipzig : Teubner, 1885. Vegetius 3. 7.
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strednom Eufrate by takto padol rimsky prieskumny oddiel, vedeny ina¢ perzskym princom
Hormizdom, do perzskej pasce. Zachranila ich ,,ndhoda®, pretoze v prieplave napojenom
na Eufrat, leziacom medzi Rimanmi a Perzanmi, mimoriadne stlpla hladina. Perzania sa
mohli obmedzit’ len na vystrelenie salvy Sipov, no prekrocit’ kanal sa nedalo."”

Poslednym nasim rimskym prispevkom k danej problematike a pravdepodobne aj jednym
z poslednych vicsich rimskych obrannych opatreni na rynskej hranici v tejto stvislosti bolo
presunutie koryta rieky Neckar. Tento pravobrezny pritok Ryna, najskor niekde na svojom
dolnom toku totiz ohrozoval stabilitu a celistvost’ nejakej rimskej pevnosti a cisar Valenti-
nian sa to v roku 369 rozhodol zmenit. Jeho odbornici na vodné diela a pocetné vojenské
jednotky ,,..mnoho dni zbijali ramy z dubového dreva a zapustali do dna rieky. A hoci to
robili viackrat ozrutnymi zahrotenymi kolmi, viny sa cez ne prelievali a povytrhavali ich...”.
Nakoniec vsak ,,lopota disciplinovaného vojaka, neraz az po krk vo vode* slavila uspech
a pevnost’ bola vymanena spod naporu rieky."®

Zaver

Plienenie a ni¢enie, bez ohl'adu na ¢as a priestor, predstavovalo prakticky vzdy beznu
sucast’ vojenskych konfrontacii, nech uz bolo ich cielom pomstit’ sa, trestat, ¢i jednoducho
poskodit’ nepriatel'a. Primarnou koristou uto¢nikov boli zvycCajne obilné polia. Prvoradé
bolo, pravda, podl'a moznosti, vyuzitie obilia pre zasobovanie vlastnej armady a az nasled-
ne likvidacia jeho zvyskov, najcastejSie ohnom, s cielom ¢o najviac uskodit’ nepriatelovi.
Otazkou, ktora snad’ najviac rezonuje pri danej problematike je miera efektivnosti a rozsahu
takéhoto poskodzovania nepriatel'ského izemia. Videli sme, ze zalezalo od sily, ¢i slabosti
napadnutej strany a jej ochoty strpiet’ takéto excesy alebo moznosti zamedzit' im. V tomto
pripade stoji priklad Athén, vzhladom na ich ekonomické moznosti a rozsiahlu devastaciu
svojho zazemia pocas peloponézskej vojny na jednej strane. Na tej druhej by sme mohli
najst’ mensie grécke, ¢i italické Staty, zavislejSie na vynosoch svojho pol'nohospodarskeho
zazemia a tym aj citlivejSie na ich likvidaciu. V pripade Rimskej rise, ¢i uz v obdobi repub-
liky, alebo cisarstva, sa stretdvame s tplne inou troviiou vojenskych moznosti. No aj u Ri-
manov vidime stratégiu plienenia a nicenia, rovnako ako pri menSom vojenskom potenciali
gréckej polis.

Celkovo mozno povedat), Ze aj ked’ jestvovali oblasti, ktoré¢ mézeme vyhlasit’ za premene-
né na pustatinu, ako Cast’ Atiky poc¢as peloponézskej vojny, ani totalne zni¢enie danej oblasti
nemuselo byt a v podstate ani nebolo ,,koneéné®. Skody boli sice uréite ohromné, vypalené
polia a domy, zotaté stromy, no to vSetko sa dalo obnovit’ a znova vysadit, ak sa zachova-
lo osidlenie. Poslednou, nami rozoberanou sférou, ktora mohla mat devastacny vplyv na
nepriatel’a, boli zasahy do rezimu vodnych tokov. Tu sa stretavame s dvoma extrémami,
bud’ islo o odvedenie koryta rieky s cielom odstavit’ druhu stranu od zdroja vody, alebo,
naopak, o manipuléciu s regulaciou vysky vodnej hladiny a zaplavenim opera¢ného priesto-
ru nepriatel'skych oddielov s cielom znemoznit’ im pohyb. S tymto druhym spdsobom sa
stretavali ¢i uz Gréci, alebo Rimania, v pripade ich vojenskych akcii v nizinatych oblastiach
Mezopotamie, najmé zo strany Perzanov (resp. Sassanovcov). Plienenie a ni¢enie by sme
mohli zvycajne pokladat’ iba za sprievodny jav vojenskych tazeni, sice Gplne bezny, ale
predsa len podruzného charakteru v porovnani so samotnymi bitkami alebo obliehaniami
miest a pevnosti. K takymto podstatnym meraniam sil ale dochadzalo pocas konfliktov po-
merne zriedkavo, alebo aj vobec, zatial’ o plienenie bolo nevyhnutné a v podstatne Zivotne

17 70simus. 3. 15.

118 Ammian. 28. 2.

25



VOJENSKA HISTORIA

dolezité v kazdom pripade. V tomto smere prakticky nejestvoval ziaden vojensky konflikt,
ktory by sa bez neho zaobisiel, a to nielen v antike. O to dolezitejSie je porozumiet’ tomuto
fenoménu pre pochopenie podstaty vojen ako takych.

P. ROHAC — L. NOVAKOVA: UMWELTAUSWIRKUNGEN VON KAMPFEN
IN DER ANTIKE

Pliinderungen und Zerstdrungen waren ungeachtet von Zeit und Raum praktisch immer
ein normaler Bestandteil militdrischer Auseinandersetzungen, und zwar unabhéngig davon,
ob das Ziel darin bestand, den Feind zu rachen, zu bestrafen oder ihm einfach nur zu scha-
den. Die primére Beute des Angreifers waren in der Regel Getreidefelder. In erster Linie
ging es natiirlich darum, das Getreide moglichst zur Versorgung der eigenen Armee zu
verwenden und erst dann die Reste zu vernichten, meist durch Feuer, um dem Feind so viel
Schaden wie méglich zuzufiigen. Die Frage, die sich in diesem Zusammenhang vielleicht
am héufigsten in den Vordergrund dréngt, ist die nach dem Grad der Wirksamkeit und dem
Ausmal einer solchen Verwiistung des gegnerischen Gebiets. Es stellte sich heraus, dass
dies von der Stiarke oder Schwiche der angegriffenen Partei und ihrer Bereitschaft, solche
Exzesse zu dulden, oder ihrer Féhigkeit, sie zu verhindern, abhing. In diesem Fall sticht
das Beispiel Athens aufgrund seiner wirtschaftlichen Moglichkeiten und der weitgehenden
Verwiistung seines Hinterlandes wihrend des Peloponnesischen Krieges einerseits hervor.
Auf der anderen Seite konnten wir kleinere griechische oder italische Staaten finden, die
starker von den Ertrigen ihres landwirtschaftlichen Hinterlandes abhéngig waren und daher
empfindlicher auf deren Liquidation reagierten. Im Falle des Romischen Reiches, und zwar
sowohl in der Zeit der Republik als auch in der des Kaisertums, handelt es sich um ein vollig
anderes Niveau der militdrischen Mdglichkeiten. Jedoch sehen wir auch bei den Romern
eine Strategie der Pliinderung und Zerstdrung, wie bei dem geringeren militdrischen Poten-
tial der griechischen Polis.

Insgesamt kann zwar festgestellt werden, dass es Gebiete gab, die in Odland verwandelt
wurden, wie z. B. ein Teil von Attika wéhrend des Peloponnesischen Krieges, jedoch musste
die totale Zerstorung des betreffenden Gebietes nicht unbedingt ,,endgiiltig” sein und war es
auch nicht. Die Schiden waren zwar sicherlich enorm, verbrannte Felder und Hauser, gefall-
te Baume, aber das alles konnte wieder aufgebaut und neu bepflanzt werden, falls die Sied-
lung erhalten blieb. Der letzte von uns diskutierte Bereich, der eine verheerende Wirkung
auf den Feind haben konnte, waren die Eingriffe in das System der Wasserldufe. Hier stofen
wir auf zwei Extreme: entweder handelte es sich um die Umleitung des Flussbettes, um die
andere Seite von der Wasserquelle abzuschneiden, oder umgekehrt um die Manipulation der
Regelung der Wasserstandhohe und die Uberflutung des Operationsgebiets der feindlichen
Truppen, um deren Bewegung zu verhindern. Diese letztgenannte Methode wurde sowohl
von den Griechen als auch von den Romern bei ihren militdrischen Aktionen im Flachland
von Mesopotamien, insbesondere von den Persern (bzw. Sassaniern), angewandt. Pliinde-
rungen und Zerstorungen konnten in der Regel nur als Nebenerscheinung militdrischer Un-
ternehmungen betrachtet werden, die zwar recht hiufig vorkommen, aber im Vergleich zu
den eigentlichen Schlachten oder Belagerungen von Stddten und Festungen von unterge-
ordneter Bedeutung sind. Aber eine solche erhebliche Kriaftemessung kam bei Konflikten
relativ selten, wenn tiberhaupt, vor, wihrend Pliinderungen unvermeidlich und im Prinzip
in jedem Fall lebenswichtig waren. In dieser Hinsicht gab es praktisch keinen militdrischen
Konflikt, der ohne dieses Mittel zurechtkam, und zwar nicht nur in der Antike. Es ist umso
wichtiger, dieses Phdnomen zu verstehen, um das Wesen von Kriegen selbst zu begreifen.
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DUSTOJNICI A ROTMISTRI SLOVENSKE ARMADY
POD DROBNOHLEDEM (1939-1940)

OLDRICH PEJS

PEJS, O.: Officers and Warrant Officers of the Slovak Army under the Microscope (1939-1940).
Vojenska historia, 3, 26, 2022, pp 31-58, Bratislava.

After its formation, the Slovak Army went through turbulent changes and suffered from a cri-
tical shortage of officers and warrant officers, i.e. educators of Slovak soldiers. The officer
and warrant officer ranks were supplemented from the civilian environment, which was not
always sympathetic to the idea of an independent Slovak state. Officers and sergeants, not to
mention the general duty men themselves, were thus prone to listen to propaganda that was
not favourable to the ruling political regime. The army elite dealt with it by bans, appeals to
national feeling and military (state) honour. Officers and warrant officers were the bearers of
military duties, i.e. the duties of military service and status, such as obedience, loyalty, vigi-
lance, bravery, discipline, and the preservation of military honour. Failure to perform military
duties took various forms, including undignified behaviour affecting the military (state) honour
itself. Disciplinary proceedings with the participation of disciplinary committees at the level of
higher headquarters (divisions), or the main military headquarters and the Ministry of National
Defence were used to deal with disciplinary offences of officers and warrant officers. Officers
and sergeants needed the approval of the military administration to marry under strictly fixed
conditions. It was typical for the Slovak Army that it was forbidden to marry foreign citizens
(especially those from Czech lands). The author documents how the conditions were circum-
vented under the influence of various intercessions, interventions and service and family ties.
Key words: Military history, Slovakia, Slovak Army 1939/40, Officers and Warrant Officers —
Military honour, Discipline, Marriages.

V roce 1939 vykonévali ¢innou sluzbu v slovenské armad¢ vojenské osoby z povolani,
déleslouzici v dobrovolné dalsi ¢inné sluzbg, branci v prezencni sluzbé a ptislusnici zalohy
a nahradni zalohy prodé€lavajici cviceni ve zbrani, resp. vojensky vycvik, riznych narod-
nosti, vétsinou slovensti obcané, ale také cizinci, ktefi se jimi na Slovensku stali po rozpa-
du spolecného Eeskoslovenského statu. K vojenskym osobam z povolani nalezeli dustojnici
z povolani, rotmistfi z povolani a ustanoveni cekatelé dustojnickych mist systemizovanych
pro dastojniky z povolani, souhrnné je miizeme nazvat vojenskymi gazisty z povolani, tj.
dustojnici (vojensti gazisté zafazeni do sluzebnich tfid), rotmistii (vojensti gazisté mimo
sluzebni ttidy), dustojnici-Cekatelé (vojensti gazisté bez proptjceného systemizovaného slu-
zebniho mista). K vojenskym osobam z povolani vSak nenalezeli, vedle déleslouzicich, ani
distojnici v dobrovolné dalsi ¢inné sluzbg. Slo zpo&atku o podporuéiky a poruéiky, od kvét-
na 1939 (po zruseni hodnosti podporucik) pouze poruciky, kterymi si slovenska vojenska
sprava vypomahala k zdolani existen¢nich kol po svém zrodu, kdy se ji nedostavalo vo-
jenskych osob k obsazeni systemizovanych mist, vilbec sem nepatfili distojnici prezencni
sluzby po svém jmenovani z fad muzstva (aspiranttl). Pti zrodu slovenské armady po bieznu
1939 musime vzit do tivahy, Ze pfijimani do stavu rotmistri z povolani' a pfijimani déleslou-
zicich poddistojnikti? bylo na neurcito zastaveno. Zajemctm o sluzbu ve slovenské armadé
Casto odchazelo lakonické: ,,Sdelujem Vam, ze na Vase sluzby slovenska armada nereflektu-

! Vojensky historicky archiv (dale jen VHA) Bratislava, f. Hlavné vojenské veliteI'stvo 1939 - 1940, sk. 1, ¢j.
200.173.

2 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 - 1940, sk. 1, ¢,j. 200.101, &.j. 200.182, ¢.j. 200.238,
¢.j. 200.266.
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Jjel? Jingym zajemcim, napf. o vojenskou justiéni sluzbu, bylo piimo sdéleno: ,,0 prijimani
novych déstojnikov justic.[nej] sluzby dozviete sa z dennej tlace “ Pokud se tyka reaktivace:
,»0 reaktivovani déstojnikov a gazistov v. v. nebolo dosial rozhodnuté®.’ P¥ipustné nebylo ani
pfijimani ptihlasek do slovenské armady z uzemi zabraného (okupovaného) Mad’arskem.
V piipadé zaloznich dustojnik: ,,vec bude riesend individudlne u kazdej osoby*’

Teprve docasna systemizace sluzebnich mist pro slovenskou brannou moc v osobnim sta-
vu distojnikll a rotmistra stanovend v kvétnu 1939 umoznila fadné aktivovani a reaktivo-
vani (ze zalohy, vysluzby nebo dovolené s ¢ekanym) vojenskych gazisti. V ¢ervenci 1939
se také zacal provadét nabor déleslouzicich poddiistojnikti z prezencné slouziciho muzstva
2. ro¢niku, popf. z nejmladsich tfech ro¢niku zalohy, pfi¢emz se nejprve dopliovala evi-
dencni a pocetni sluzba. ,,Je povolené prijimat’ do dobrovolnej dalsej cinnej sluzby v pome-
re dalej sluziacich, z muzstva prez.[enénej| sluzby a aj z muzstva v zdl.[ohe] z najmladsich
troch rocnikov.® Své si uzili distojnici v zaloze, kterym se nabizela vojenska sluzba z povo-
lani, pficemz se povolavali na rtizna zdokonalovaci a aplikacni cviceni ¢i cvi¢eni ve zbrani,
aniz by tusili, ze jsou sledovani, zda se pro sluzbu hodi ¢i nikoliv. Nékteti se pro vojenskou
kariéru rozhodli dobrovolng, néktefi fesili svou existencni nejistotu, ale byla zde i skupina

Xee

téch, ktefi se stali vojenskymi gazisty takiikajic ,,nedobrovoln¢®, z moci tifedni.
Prichazi nepratelska propaganda

Ministr narodni obrany Ferdinand Catlo$ predeslal do vinku slovenské armadé pfi jejim
zrodu: ,,Nariadujem, aby slovenskeé vojsko zapocalo svoju pracu s najvicsou svedomitostou
a presnostou v sluzbe i mimo sluzbu. Posadkovi velitelia prisne dozeraju na disciplinu, na-
Jjme poulicnu. Povzbudzuju vojsko pri vykondvani jeho tazkych uloh, menovite v terajsom
Case, ked’ praca nema znat prekazok a je podobnd vo svojej nepretrzitosti sluzbe vo vojne.
Prisne a exempldrne treba potrestat kazdy vystrelok a poklesok, aby zjavy neporiadku boly
hned’ v zdarodku bezpecne udusené. Podla discipliny a slusného i ohleduplného chovania
slovenského vojska oproti okoliu bude posudzovana jeho hodnota. Podla toho ako si utvo-
ria tento poriadok, budem sa divat i na schopnost jednotlivych velitelov, ktora okolnost
bude mat vplyv na ich stanovenie pre budiice zodpovedné velitelské miesta.® Na bedra
slovenského diistojnického sboru tak byla vlozena velka odpovédnost, pted zraky politic-
kych $picek a vSudyptitomnych némeckych ,,poradct™ a ,,dohliziteli, vychovat z vojakt
posludny nastroj vladnouciho rezimu. ,,Ulohou velitelského sboru je armadu vychovavat
a viest' v tom duchu, Ze je bez vyhrad a politického prifarbenia disciplinovanym a poslus-

3VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 - 1940, sk. 1, ¢.j. 200.866.
4vHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 - 1940, sk. 1, ¢.j. 200.104.

5 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 - 1940, 8k. 2, ¢.j. 200.452. Na tomto misté poznamenejme,
ze k povolani vojenskych gazisti ve vysluzbé do ¢inné sluzby na piechodnou dobu po 13. bfeznu 1939
dochazelo prostiednictvim Hlinkovy gardy, a to ¢asto az do 25. dubna 1939(!), ackoliv k takovému povolani
by bylo naprosto nutné nafizeni ministerstva narodni obrany.

® VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Velitel'stvo VII. sboru, Doverny rozkaz ¢. 12/1939, ¢l. C-111, Prihlasky osob do slov. armddy zo zabraného
uzemia.

7 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VelitelI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/28/2,
Rozkaz ¢. 2/1939, ¢l. B-5b, Podmienky prijatia zdl.dést.do aktivity.

8 VHA Bratislava, f. Delostrelecké pluky 1939 — 1942, sk. 1, Delostrelecky pluk 153, Denny rozkaz ¢.
140/1939, ¢l. 3, Prijimanie do d’.dobrovolnej ¢innej sluzby, ako d'sl. - povolenie.

° VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské veliteI'stvo 1939 — 1940, sk. 91, ¢.j. 100.434.
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nym telesom slovenskej viddy, vyslej z véle naroda. " Pravé velitelim se kladlo na srdce,
aby armadu zkonsolidovali a zdisciplinovali. ,,Ked’ si uvedomime, ze sme prevzali armadu
v prvyeh ditoch nasej samostatnosti od Cechov temer nepripravenii a Ze sme museli aj bojo-
vat' na vychode proti Madarom, vidime, zZe dnesny stav nasho vojska je temer zazrak — kon-
solidacia a disciplina. Dnes je Slovak vsade velitelom, ktory hovori a smysla po slovensky,
ktory vie najlepSie vstepit svojmu podriadenému smysel pre cest' a povinnost. Slovak velitel’
Je povolany rozpoznat mentalitu nasho vojaka, usmernit jeho politicku orientdaciu a zapojit
ho do sféry dnesného ndasho myslenia a konania.“"" Dustojnicky sbor v8ak byl pocetné velmi
slaby. V utvarech nechybéla pretahovana o kazdého vojenského gazistu, dochazelo z toho
diivodu k piestielkam mezi distojniky samotnymi. Stefan Jurech jesté jako velitel V. sboru
suSe konstatoval: ,,Nedostatok sil javi sa teraz vsade a treba je vypomact si vypdtim sil do
maxima."? Ale sam jiz jako nacelnik $tabu hlavniho vojenského velitelstvi vi¢i Augustinu
Malarovi, ktery velel jednotkam na vychodé Slovenska, pritvrdil: ,,Tazkosti s pracovnym
personalom a hlavne velitelskym su vSade rovnaké. K podobnym staznostiam ma kazdy
kopu dovodov a doporucujem preto s podobnymi zasahmi prestat, pretoze sme zbytocne
zkracovani v pracovnom case. " Catlo$ tak nebyl sam, kdyz si uvédomil, ze armada nesnasi
radikalismus: ,,Pokladam za potrebné, aby sa ¢im skor uz preslo z revolucného kvasu na
cesty konsolidacné, usmernené a normalizované. Nuti nds k tomu cit pre kdzen a poriadok
avzavaznejsSej miere aj terajsia medzinarodna situdcia. Prvy krok v tomto smysle je organi-
zdcia armddy, stanovenie potrebnych bojovych a vypomocnych prostriedkov pre armadu.*

Hlavni slabinu slovenského dustojnického sboru nutno hledat v jeho nesourodosti. Ne-
muze byt feci o jednotné tradici a semknutosti, chybi-li dostate¢né dlouhy a cilevédomy
spole¢ny mirovy vycvik. Néco jako slovensky dustojnicky sbor diive neexistovalo, ten se
nem¢l jak zrodit, kdyz se péstovala idea ¢echoslovakismu, ktera méla stmelovat a udrzo-
vat Ceskoslovenskou statnost. Distojnici Slovaci se tak do oficialnich vojenskych dokladi
ceskoslovenské armady ptihlasovali k narodnosti ¢eskoslovenské. I sluzebni jazyk se ozna-
coval jako te¢ Ceskoslovenska. Nedostatek gazisti ve slovenské armadé se tak odrazil ve
sluzbé vojenskych osob dal§ich narodnosti (Cesi, Rusini, Némci), mnohdy cizincd, s riz-
nym stupném znalosti slovenstiny.”” Kvalifikaéni listiny se pak vyhotovovaly na vSechny
dustojniky a rotmistry bez ohledu na narodnost a branny pomér a uspotradavaly se do tii
skupin: 1) distojnici a rotmistti z povolani slovenské a jiné narodnosti, kteti konaji ¢innou
sluzbu ve slovenské armade, 2) distojnici a rotmistfi v zaloze, mimo sluzbu a ve vysluzbé
slovenské narodnosti, 3) vSichni distojnici a rotmistti nalezejici do ¢eskych zemi. Vyzvy
k posileni slovenského dustojnického sboru sméfovaly predevsim k distojniktim v zaloze
(profesorim a ucitelim). Pokud se nabor nedafil, podfizené utvary byly v prosinci 1939

10yHA Bratislava, f. Krajinské vojenské velitel'stvo Bratislava januar — jun 1939, sk. 12, fasc. 12-27-30, ¢&.j.
23.844, Disciplina v armdde a vystupovanie na verejnosti.

1 Slovak, 1939, roc. 21, & 168, s. 1, Duch slovenskej armddy.

12 vHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 3, ¢.j. 200.715.

13 vHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 3, ¢.j. 200.697.

14 yHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 3, ¢.j. 200.715.

15 poslovenstovani vojenské odborné terminologie vsak piinaSelo logicky problémy s jeji srozumitelnosti.

Aby nenastal velky zmatek, bylo mozné misto predepsanych nazvi, nepatiicich do slovenstiny, psat slovenska
bézna slova, ktera méla ten samy vyznam jako Ceska, ale pfedepsany nazev musel byt vlozen do zavorky:
nohavice (kalhoty), bielizen (pradlo) apod. Predepsany nazev nebylo nutné vkladat do zavorky, pokud $lo
pouze o hlaskovou zménu: gulomet, kosela, opasok, $abla apod. OvSem tam, kde si pisatel nevédél rady
s poslovensténim, vkladal pfedepsany nazev do uvozovek. PEJS, Oldfich. K projeviim poslovenstovani ve
slovenské armadeé (1939 — 1940). In Vojenska historia, 2022, ro€. 26, €. 1, s. 48.
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povinny nahlésit distojniky v zaloze — ucitele, ktefi se pti vojenském tazeni proti Polsku
a v nasledujicich aplikacnich kurzech osvéd¢ili a které z nich Gtvary navrhuji, aby byli ak-
tivovani. ,,Rozhodnutim viady budii potom tito zdal.[ozni] déstojnici — ucitelia od MSANO.
preradeni k MNO. i v tom pripade, ked' by s tym sami nesuhlasili** (sic!).!® Utvoite pak
jednolity kolektiv i s témi, kteti jsou ke sluzbé svym zpisobem nuceni! Proto se také na-
sledné aktivovani dustojnici rozliSovali na ,,Aktivovany dobrovolne® a ,,Aktivovany z moci
uradnej*. Vedle toho byli do prvni dustojnické hodnosti porucika jmenovani aspiranti z fad
muzstva, jejich jmenovani vsak bylo podminéno aktivovanim a setrvanim v ¢inné sluzbg,
coz mnozi nedodrzeli a jejich jmenovani diistojniky bylo zruseno(!). Jurech si jiz jako veli-
tel 2. divize povsimnul kastovani dustojniku. ,,Je zistené, ze vo vzajomnom pomere a styku
dostojnikov z povolania objavil sa neblahy vikaz davno uz prezity, Ze dostojnici z povolania
zacinaju sa triedit na dostojnikov aktivnych, aktivovanych, prevzatych zo zdlohy a inak.
Toto kastovanie déstojnikov z pov.[olania]l medzi mladymi dostojnikmi prejavuje sa nielen
v sluzbe, ale aj v sukromnom a spolocenskom styku. Sluzba a spolocnost neméze tento zjav
trpet’ a preto nesmie byt Ziadneho rozdielu medzi déstojnikmi kamaratmi. Ten, kto nepo-
chopil sudrznost'v dostojnickom sbore, kto nechape vojensky kamaratsky cit v mieru, doZije
sa vo vaznych dobach zaslizeného sklamania. Varujem preto dostojnikov pred separovanim
sa podla povodu jednotlivcov, pripominam, Ze nosime rovnakii rovnosatu, ze sme v tazkych
dobach v armade pripravenej na boj a ze pre malichernost niet dnes miesta. Konecne pre
Vasich predstavenych bude lahostajné, ¢i ten lebo onen dostojnik ma to ¢i ono predbezné
vzdelanie, ale smerodajna bude vykonand sluzba, schopnost jednotlivcov a vysledok prace.
Velitelia utvarov sleduju, ¢i v dostojnickom sbore viddne shoda a kamardtstvo, pozoruji
svoj doéstojnicky sbor v sluzbe i sukromnom Zivote a nepripustia, aby tieto nepristojnosti
sa ujaly a opakovaly7 Velitel jezdectva hlavniho vojenského velitelstvi mijr. jazd. Stefan
Horsky ptimo udefil na mladsi distojniky: ,,Zistil som, Ze niektori mladsi dostojnici nielen,
Ze nepoznaju rozsah svojich povinnosti, ale svoje povinnosti v niektorych pripadoch celkom
ignoruju. Vycital jim, ze neznaji svoje vlastni muzstvo, ani ptidéleny vojensky material
a svym nadfizenym veliteliim jsou ,,na tarchu®. ,Velitelia utvarov a vyssi velitelia maju
predovsetkym pestovat' moralku dostojnickeho sboru [...] Moralka je otazkou dovery. Vojak,
ktory nemd doveru k svojim velitelom, k svojim puskam a k svojim druhom je pre armad-
ny celok bezcennym predmetom.”™® Velitel slovenského letectva mjr. let. Jan Ambrus suse
konstatoval: ,,V poslednom case uvolnila sa kdzen v celej armade. Toto uvolnenie nielen
u muzstva, ale najmd u dostojnikov svedci o malej moralnej hodnote |...] Tiez chut k pra-
ci a vytrvalost mladych dost.[ojnikov] je nedostatocna. Je pozorovat velkii lahkomyselnii
povedavost o voj.[enskych] veciach dévernych, vo verejnych miestnostiach alebo vo viaku,
takze civ.[1In€] osoby mézu sa nielen dozvediet o tajnostiach vojenskych, ale mézu nahliad-
nut do smyslania dést.Jojnickeho] sboru.“"°

Od vojenskych gazistl se vSak oc¢ekavala spise nez vytrvalost pfedevs§im statni spolehli-
vost. Catlo§ pred svolanymi diistojniky v Gervnu 1939 nevahal poukézat i na $irsi politické
okolnosti: ,,Statna spolahlivost je bezpodminecne Ziadand od kazdého prislusnika sloven-
skej armady. Kto podla svojho presvedcenia nemoze sluzit terajsiemu rezimu Slovenského
Statu, nech poda o tom prehlasenie a prepustime ho bez trestu. Nepriatelskd propaganda

16 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doéverny rozkaz ¢. 71/1939, ¢1. B-335, Déstojnici v zdl. ucitelia - hldsenie.

17 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VelitelI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. ¢. 14/25,
Doéverny rozkaz ¢. 12/1940, ¢l. C-50, Déstojnici — vzajomny pomer.

18 yHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 17, ¢.j. 202.854.
19 yvHA Bratislava, f. Hlavné vojenské veliteI'stvo 1939 — 1940, sk. 6, ¢.j. 201.303.

34



VOJENSKA HISTORIA

tvrdi, Ze do mesiaca sa vietko zriti. Byvalé Cesko-Slovensko v takej forme ako bolo uz viac
byt nemoze. Slovaci su uz zrali pre samostatny zZivot. Teraz musime pracovat pre seba a pl-
nit vélu Nemecka, ktoré nas obranuje, ¢i uz je to po voly alebo proti vily kohokolvek. Len
podporou dnesného rezimu mézeme zachranit Slovensko pred uipadkom alebo katastrofou.
Do veci muzstva treba zasiahnut rozhodnou rukou. Ked uvidime medzi muzstvom priznak
neochoty sluzit' terajsiemu rezimu, utvorime zvlastne jednotky. I vtedy ked’ by sa armada
zevrkla na minimum.” Velitelim pfipomnél, Ze musi mit vybudovanou sit’ davérnikut, kteii
jim hlasi v§echno, co se u jejich jednotky déje, ,,menovite mena rozvratnikov*. Velitel auto-
vojska hlavniho vojenského velitelstvi pplk. del. Jan Dimitrij Krencej tvrdé nastolil otazku
zabranéni protinémecké propagandy: ,,Styk dostojnikov slovenskej armady s dostojnikmi
v Protektordte treba zamedzit a tak predist a potierat protinemeckii propagandu *> Zadosti
vojenskych gazistli o povoleni stravit dovolenou v okupovaném ¢esko-moravském protekto-
ratu se totiz mnozily. ,,Dovody, pro ktoré chcu stravit gazisti svoju dovolenui v Protektorate
nie su nijako vazneho a nutného razu [...] MNO nebude povolovat’ gazistom slovenskej ar-
mady stravit’ dovolenii v Protektorate za Ziadnych okolnosti a ze povolenia na prekrocenie
hranic do Protektoratu bude udelovat' len vo vynimocnych a zvlast zretelahodnych pripa-
doch " Od 29. srpna 1939 pak bylo zakazano cestovat se slovenskym cestovnim pasem do
zahrani¢i bez povoleni ministerstva vnitra, coz souviselo se zhor§enou mezinarodni situaci
pied vojenskym napadenim Polska.??

Do armady bylo z civilniho prostfedi vnaseno fizené udavacstvi nafizené ministerstvem
spravedlnosti ,,hladiac na eminnentné nebezpecie rozvratnej Sepkavej propagandy* a po-
svécené ministerstvem narodni obrany: ,,Poucte vsetkych voj.[enskych] gdzistov ako aj
obcianskych zamestnancov, ze ich sluzobnou povinnostou je udat’ kazdého na najblizsej
policajnej straznici, alebo Cetnickej stanici, od koho pocuju poplasny, alebo znepokojujuci
chyr. Pri tom poucte ich, Ze nie je ich zalezitostou posudzovat, ¢i rozSirovatel takého chyru
Jejednoduchym klebetnikom, alebo osobou podozrivou z rozvratnictva. Tuto otazku rozriesi
si prislusny bezpecnostny organ, ktory aj z pripadu na prvy pohlad nevinného klebetenia
moze sa dopdtrat v retazi rozsirovatelov nebezpecného podryvaca‘* Na adresy distoj-
nikd a rotmistri dochazely také anonymni dopisy a letaky, které mély protistatni obsah.?
Nechybély také piipady, kdy vojensti gazisté mezi sebou a mezi muzstvem rozsirovali ne-
pravdivé a poplasné zpravy, aniz by si byli védomi ,,skodlivych nasledkov pre stat, vzniklych
rozsirovanim nepravdivych zprav, zachytenych od nepriatelskej propagandy, provokatérov
alebo zo zamernych cudzozemskych rozhlasovych relacii,* které si vyzadaji ,,velkej nama-
hy a prace, vynalozZenej pri napravovani skod, vzniklych Sirenim nepravdivych zprav a to
pokial ide o smyslanie, ndaladu muzstva a tiez Sirokej verejnosti,* coz si vynucovalo tyto
nepravdivé zpravy ,.energicky potierat, vyvracat a rozSirovatela oznamit prislusnym bez-

2yHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, 3k. 76, ¢.j. 211.265, Zdpis o porade velitel'ského
sboru slovenskej armady a MNO a HVV dna 22. juna 1939 v zrkadlovej sieni Fridrichovho palaca pod
vedenim pana ministra NO gen. I. tr: Ferdinanda Catlosa.

2LyHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 28/1940,
&l 1L, Ziadosti gdzistov o povolenie stravit dovolenti v Protektordte - zdkaz.

2 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), sk. 95, sign. 95/198/1,
Rozkaz ¢. 58/1939, ¢l. B-427, Zakaz ciest so slovenskym cest.pasom do zahranicia bez povolenia ministerstva
vautra a zavedenie vizovej povinnosti.

23 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Déverny rozkaz &. 5/1939, ¢l. B-11, Sepkand propaganda — akcia na potlacenie.

24 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz ¢. 12/1939, ¢l. C-57, Anonymné dopisy zdavadného obsahu — upozornenie; dale sign. 14/25,
Doverny rozkaz ¢. 5/1940, ¢l. B-21, Protistatne letiky — zaslané voj.gadzistom.
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pecnostnym orgdanom alebo predstavenému déstojnikovi* Své sehravala i konzumace al-
koholu, kterou u ¢asti distojnického sboru neslo obejit, ta sama o sobé vytvarela prostor pro
protirezimni verbalni projevy a invektivy na vefejnosti.

Armada vSak nemohla byt imunni vici civilnimu prostfedi, v armadé vladl neklid.,,Po-
slednui dobu rozsiruju sa i v armade nazory, ked by nabraly vicsieho rozsahu, mézu ohrozit
existenciu slovenského sStatu. Zamerna propaganda letakmi, Septom, vabivymi heslami tieto
ndzory rozSiruju a snazi sa jednak vzbudit naladu proti dnesnému slovenskému rezimu,
proti stavu veci dneska, jednak probuje nastrbit dobry pomer nasho Statu k velkému narodu
nemeckému.” Thned nasledoval zékaz, aby vojaci jak v kasarnach, tak na vetejnosti proje-
vovali nazory, kterymi by se kritizoval dany stav véci, dany rezim, které by byly tenden¢éné
zamétfené vici Némecku, nebo které by propagovaly né€jaky novy statni utvar. ,,Snit’ dnes
o planoch utopie nie je doba. Treba brat veci tak, ako su, realne a snaZit sa zo vSetkych
sil, aby slobodny slovensky stat ukazal, ze je Zivota schopny utvar. Toho vsak nedokazeme,
ked’ budeme podporovat ¢o len pocuivanim vielijaké rozvratné ndazory.** Vojakiim se sna-
zila ,,srovnat® myslenky prednaska o poslusnosti.?’ Jakmile bylo zjisténo, Zze v ubikacich
muzstva maji néktetfi poddistojnici nebo vojaci rozhlasové prijimace, co asi nasledovalo?
»V dnesnej dobe neni Ziaduce, aby muzstvo poslichalo tendencné a nepravdivé zpravy
cudzej, nepriatelskej propagandy. MuzZstvo md moznost poslichat rozhlasové programy
vo vojenskom zatisi, kde je ndlezita kontrola, nariadujem preto, aby z miestnosti obyva-
nych muzstvom boly odstrdanené vsetky rozhlasové prijimace*® Strach vzbuzovala zejmé-
na komunistické propaganda, kdyz ministerstvo narodni obrany zjistilo, ze ,,komunisticka
propaganda zasahuje ¢im dalej, tym viac i do slov.[enskej] armaddy [...] Nie je vylicené, ze
komunisticka cinnost prejavi sa organizovanim buniek i vo vojsku, ako sa deje medzi oby-
vatelstvom . Velitelé pluki dostali rozkaz vhodnou formou vysvétlit podfizenym ,,dnesny
pomer armady ku komunizmu a k SSSR (ptejme se, jak to méli provést ve chvili, kdy uz ze
strany Sovétského svazu doslo k diplomatickému uznani slovenského statu — pozn. O. P)
a aby varovali prislusnikov armady pred akymkolvek nepredlozenym cinom, ktory by vy-
vieral z komuniztickej propagandy, alebo letikov podobného druhu.* K narodni vychové
muzstva se podle veleni malo vyuzivalo potadl vojenského rozhlasu a chybély naméty pro
vychovné prednasky. ,,Namety nutno volit' v shode s dobou, z denného zivota, z voj.[enského]
Zivota, z historie atd’. V prednaskach apelovat’ hlavne na cest a charakter slovenského vo-
Jaka, poukazovat na dnes chybajiice dusevné pripady europského Zivota, na postoj vedenia
slovenského statu k nim.* Pozornost se méla vénovat ,,spravnemu chapaniu socidlnej otazky
vo verejnom zivote a zdravého postoja k naukam marxistickym, nakolko dnes musime u vel-
kej casti svojich prislusnikov napravovat zlo, vykonavané za minulého rezimu politikom
demagogickych hesiel >

25 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doéverny rozkaz ¢. 26/1939, ¢l. B-115, Rozsirovanie nepravdivych zprav voj.osobami.

20 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), k. 90, sign. 90/176/1,
Doverny rozkaz ¢. 26/1939, ¢l. C-144, Zistenie protistatnej propagandy — zdkaz.

27 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz ¢. 40/1939, ¢l. D-202, Predndska ,, Potreba poslusnosti*, vydanie.

2 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), k. 90, sign. 90/176/1,
Doverny rozkaz ¢. 30/1939, ¢l. B-164, Rozhlasové prijimace v ubikdciach muzstva — zdkaz.

2 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz ¢. 74/1939, ¢l. B-340, Komunisticka propagdcia — upozornenie.

30 yvHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Doéverny rozkaz ¢. 49/1939, ¢l. C-175, Naciondlna vychova — hlasenia - pripomienky.
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V roce 1940 po Salzburgu vlada udetila a jako zlo€in oznadila Stvani, nebo jakoukoliv
jinou ¢innost, zejména spolcovani, podporu spolcovani, zhotovovani nebo rozsifovani tis-
kopist, spisti, napist, nebo vyobrazeni, ¢i rozsitovani zprav, které podryvaji zaklady nebo
zasady spolecenského nebo hospodatského potradku ve state.’! Némecky vyslanec Manfred
Killinger tak mohl spokojené hlésit do Berlina: ,, Minister vojny Catlos je dostatoéne rozum-
ny na to, aby rozpoznal, Ze sucasny vyvoj uz nie je mozné zvratit. Preto sa tiez preorientoval
na novy smer, aj ked doposial este vahal. To isté spravila aj vicsina dostojnikov. Naciondl-
ny socializmus oslovuje najmd mladych dostojnikov. Poddostojnici a muzstvo, pokial’ vobec
maju pochopenie pre politické zdlezitosti zmyslaju naciondlnosocialisticky. Zo vseobecného
hladiska sa slovenska armada zachova pri tychto politickych sporoch neutrdlne.“*

Stavovska Cest a karné vybory

Dustojnici a rotmistti byli nositeli vojenskych povinnosti, tj. povinnosti vojenské sluzby
a stavu, jako jsou poslusnost, vérnost, bd€lost, statecnost, ukdznénost, zachovani vojenské
cti. Neplnéni vojenskych povinnosti mélo riizné podoby, véetné nedtistojného chovani doty-
kajiciho se stavovské cti. Vojensti gazisté si na sebe navzajem stézovali, pomlouvali se, vedli
neusporadany rodinny zivot, jejich majetkové poméry byly nevalné, mnozily se stiznosti
na nevyrovnané dluhy, nesplnéni slibu manzelského apod. A jsme tak u projevi nekazné
samotnych vojenskych gazistt. ,,Udavacov a nedisciplinovanych je vela, a ich mena su mi
zname. Na ich adresu posielam apel, aby takéto jednanie zanechali a vratili sa na cestu
poriadku®, odtusil velitel Rychlej jednotky pplk. del. Jozef Turanec. ,,Je preto samozrejmé,
Ze nie je mozné vybudovat radostné spolunazivanie a statoc¢nu spolupracu tam, kde v déstoj-
nickom sbore jeden druhého nenavidi, jeden na druhého dondsa, robi udania a nestara sa
o to, Ci je v prave, ci nie, len ked’ pospini dobré meno kamardata, uzavre mu cestu ku kariére
odpovedajucej jeho schopnostiam, a prospeje svojim sobeckym zaujmom.” Turanec hiimal:
»Preto nebudem trpet nic, co kamaratstvu Skodi. Najmd nebudem trpet neuprimnost, falos,
udavacstvo, dondsacstvo a obchadzanie nadriadenych velitelov. Na udania, ktoré nedojdu
sluzebnou cestou, nebudem brat zretel, a na udavace uvalim disciplindrne pokracovanie.**
I Catlos byl nucen reagovat, ze ,,v budiicnosti proti neopravnenym ponosdam a nepravdivym
zprdavam zakroci a pévodcov tychto potresta co najprisnejsie kazensky, alebo karnym riade-
nim*“** To nestacilo, tak si pfisadil. Zakazal intervence v osobnich zalezitostech a hrozil, ze
bude ptisné trestat, kdyZ se n&kdo piimo obrati na Tisa, Tuku nebo jeho samotného. Catlo$
htimal: ,,Aby v armade nezapustila korene zhubna pliaga intervencii, ktoré su hrubymi od-
chylkami od platnych nariadeni a aby boli chraneni ti, ktori idi vzdy priamo a predpisanou
cestou,” tak vyhrozoval, ze ,,v budiicnosti bude stihat alebo da na to povolenie vzdy, ked
sa gazista bude domdahat splnenia poziadaviek nedovolenou cestou, najmd vtedy, ked na to
nema naroku, dalej ked’ vedome nespravne informuje svojich zastancov alebo ak pouZije na
uplatnenie svojej poziadavky nedostojnych prostriedkov (ohovaraciek, ziskanie si priazne
Sfunkcionarov strany alebo HG, FS) pre svoje osobné veci atd*“ Stihani by se nevyhnulo
L sustavné kverulantstvo a ohovdracstva, ku ktorému da popud niektory gazista prave tak,

3lvHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - Velitel'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), sk. 96, sign. 96/199/1,
Rozkaz ¢. 88/1940, ¢l. C-568, Nariadenie s mocou zdakona zo dna 14. septembra 1940.

32 NIZNANSKY, Eduard a kol. (eds.): Slovensko-nemecké vztahy 1938 — 1941 v dokumentoch 1. : Od
Mnichova k vojne proti ZSSR. Dokument ¢. 347. PreSov : Universum, 2009, s. 943.

3 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenskeé velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 84, ¢.j. 212.809, Déstojnicky sbor rychlej
Jjednotky — zavady.

M Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv (dale jen VUA — VHA) Praha, f. Sbirka dokumenti
armady Slovenské republiky 1939 — 1945, sk. 27, inv. ¢. 24/21, Bernolak ¢.j. 15.393.
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ako kazdé dotieravé dozadovanie sa protekcie“.*®> Atmosféra ve spole¢nosti, kde se pésto-
valy znamosti a ,,rodinkarstvo, nahravala i nadale ,,neCestnym™ zptisobum. ,,Pdn minister
narodnej obrany v poslednej dobe zistil, ze prislusnici armady bez dodrzania sluzobného
postupu cestou poslancov a roznych politickych cinitelov vyhladavaju protekciu v osobnych
a sluzobnych veciach, priamo u neho alebo u sloziek MNO [...] Stal sa pripad, Ze jeden
dostojnik chcel sa k nemu dostat’ do bytu podvodnym spésobom tak, ze sa vydaval pred
sluzkou za jeho bratanca. Tento dostojnik bol na mieste zatknuty a bola na neho uvalena
vySetrovacia vizba u voj.[enského] prokurdtora v Bratislave. Pan minister ndrodnej obra-
ny nariaduje, aby sa v budicnosti podobné pripady neopakovaly, lebo proti patricnému
velitelovi titvaru a gdZistovi zakroci conajrigoroznej§ie s Catlosovy zakroky
vSak nepomahaly. Denunciace se rozmahaly a informace, které se mohly dotykat samotné-
ho Catloge, se z resortu narodni obrany vynasely ven a dostavaly se k usim ¢initelt jinych
vladnich resortt. Takze ,,staly sa pripady, ze dostojnici intervenciami, alebo informdaciami
vyhladali v sluzobnej /vojenskej/ a aj sukromnej zdlezZitosti ministra iného rezortu. Takéto
Jednanie vrha divné svetlo i na ostatnych prislusnikov armady a vnucuje dojem potreby vy-
hladavat podpory inych, co je nedostojné cestného muza, toboz prislusnika armady. I ked’
ide o privatnu vec, ma dostojnik hlasit svojmu nadriadenému, ze chce navstivit' iného minis-
tra, civilného prednostu viradu atd, lebo vybocuje z ramca vojenského zvycaja. Uz som viac
razy zdoraznoval potrebu dvihat kvality kazdého jednotlivca a tym celok armady, na ktorej,
najmd v terajsich casoch vo velkej miere spociva dobré méno celého Statu. Tiito skutocnost
nacim si teraz dobre zapamdtat'

V ptipadé jednani vojenskych gazist vybocujicich z ramce vojenskych predpisi §lo o to
spravn¢ kvalifikovat kazenské prestupky, karné poklesky a trestné ¢iny. Vojenské kazenské
pravo je mirnéj$im stupném vojenského trestniho prava a jeho icelem je udrzovat v armade
kazen trestanim mensich provinéni proti vojenskym a ob¢anskym povinnostem a tyka se
vojenskych osob vseobecné (dustojnikil, rotmistrii i muzstva). Kazenskou pravomoc tak
uplatiiuje viniktv predstaveny, tedy velitel utvaru. Vojenské karné pravo se tyka pouze vo-
jenskych gazistl a jejich stavovské cti, tj. poskozeni nebo ohrozeni dobrého jména armady.
Dobrym jménem armady se rozumi usudek vefejnosti o moralnich kvalitach armady, du-
sledkem jeho poskozeni je neptiznivy tisudek vefejnosti o armade, jeho ohrozenim je moz-
nost takového neptiznivého usudku. Karné fizeni zde obstarava karny vybor, resp. odvolaci
karny vybor, ale karny nalez potfebuje jeste posvéceni sluzebniho pfedstaveného v osobé
ministra narodni obrany.

Nemohl byt trestan jako kazensky pfestupek ¢in, ktery vykazoval znaky trestného ¢inu
(ptecinu ¢i zlo¢inu), coz dolozime na piikladu, kdy byl kazensky velitelem potrestan gazis-
ta, ktery se samovolné vzdalil z posadky na nékolik dni, nebot’ jeho jednani bylo kvalifi-
kovano jako ,,opusténi posadky*“.** V popisovaném piipadé vSak §lo o samovolné vzdaleni
se ze sluzebniho mista bez ohlaseni a o absenci a misté pobytu gazisty nikdo nevédél, coz
mohlo byt posuzovano jako precin. Gazista timto svym jednanim vlastné zb¢hl a jeho ¢in

35 Vestnik doverny ministerstva narodnej obrany, ¢. 3/1939, ¢l. 6, Intervencie v osobnych veciach — zdkaz.

36 vHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 7, sign. 7/28,
Doéverny rozkaz ¢. 26/1940, ¢l. B-106, Nedéstojne chovanie gazistov. Kazdy duistojnik nebo rotmistr, ktery
zadal o dovolenou do Bratislavy, tak musel svému veliteli predlozit i prohlaseni, ze nejde do Bratislavy
intervenovat(!).

37 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 7, sign. 7/28,
Doéverny rozkaz ¢. 104/1940, ¢l. B-522, Prislusnici armady — intervencie u ministrov inych rezortov.

38 Vojensky pojem ,,opusténi posadky* byl bézny, ale spravny byl pouze v ptipadg, Ze se tak stalo v nedéli nebo
ve svatek a opusténi posadky bylo hlaseno predstavenému.
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tak mohl byt povazovan i za zlo¢in, jehoz posouzeni piisluselo pouze vojenskému soudu.*
Nebo si ukazme z jiného soudku, Ze se netolerovalo neetické chovani dustojnika ve vztahu
k vykonu sluzby. ,,Stal sa pripad, ze vyssi dostojnik, ktorého hodnost, funkcia a vek vyzado-
valy by rozvdzneho déstojného a taktného chovania, zachoval sa v sluzbe voci nadriadenym
organom takymto sposobom, ktory ani v najmensom neukazuje, ze by si dotycny dostojnik
bol vedomy svojej hodnosti, veku, alebo funkcie a s tym spojeného pocitu zodpovednosti za
svoje chovanie. Menovany dostojnik v kurze pre vyssich déstojnikov, kde mal podat’ dékaz
svojej schopnosti a velitel'skej urovne, netaktnou poznamkou na svojej praci 'sosmolil X Y**
dokazal pravy opak, pretoze spésob, kym sa menovany v danom pripade zachoval, pouka-
zuje eSte na chlapecky rozum, mladicki roztopasnost a charakterovii nevyspelost, ¢o vsak
u dostojnika tak vysokej hodnosti ako je uvedeny je nepripustné a trestuhodné. Jurech jako
velitel 2. divize upozornil, aby kazdy dustojnik bral svou hodnost a funkci vazné, podle
toho se choval, jak se v§eobecné u dospélych lidi slusi a patii, ,,pretoze nestrpim nedostoj-
né chovanie sa dostojnika uz ci vo sluzbe, ale mimo sluzbu a proti kazdému podobnému
poklesku zakroc¢im bezohladne. Tentokrdt som vynimocne upustil od karného stihania.*“°
Kdepak, ,,nahote se to nelibilo. Jurech dostal rozkaz, aby doty¢ného distojnika fadné po-
trestal. Slo o mjr. del. Ernesta Badika, diistojnika Delostreleckého pluku 2, ktery se uéastnil
II. kurzu vyssich dustojniktl v Tatrach. Jurech mu nakonec udélil pisemnou vytku (jeden
z kazenskych trestt — pozn. O. P.) za uziti ,,nemiestnej, jeho hodnosti nedostojnej a z hla-
diska jeho pomeru ku skusajiicim orgdnom vébec nepripustnej pozndmky.. ' Nedostatek
gazistl vSak ohrozil i zprostovani ve vykonu sluzby téch z nich, vici nimz bylo zavedeno
trestni vySetfovani, prestoze se zfetelem na zavaznost jejich trestnych ¢ind, na stupen pode-
zteni, jakoz i na funkci, kterou zastavali, by bylo zprosténi ve vykonu sluzby ze sluzebnich
nebo i stavovskych divodii zcela odiivodnéné. Ohrozit vykon sluzby si v§ak nikdo nechtél
dovolit. ,,Sprostenie sluzby treba vsak nariadit len v nutnych pripadoch, tak najmd vtedy,
ked ide o delikt difamujiici /kradez, sponevera, podvod a p./, ak sa da predpokladat nebez-
pecenstvo opakovania alebo ak len toto hrozi, ak bolo ¢inom vzbuzené verejné pohorsenie,
alebo ak bol v sirsej verejnosti tazko poskodeny zaujem pre dobré meno armddy* Vidime,
ze se viceméné realizovalo réeni, co se doma uvafi, to se doma také sni.

Porusenim vojenskych povinnosti se zabyvali jednak vojensti prokuratofi a vojenské sou-
dy, slo-li o vojenské trestné Ciny, jednak vojensti predstaveni, $lo-1i o kazenské prestupky,
a v otazce poruseni vojenské cti karné vybory. Dustojnici a rotmistfi se tak museli vyva-
rovat vSeho, ¢im by mohli poskodit nebo ohrozit dobré jméno armady, v§eho, co by mohlo
v o€ich vefejnosti vyvolat nepfiznivy soud o armade, museli si tedy zachovat stavovskou
&est. S tou byli vojensti gazisté Gasto na stiru. Catlo§ dirazné upozornil diistojniky a rotmi-
stry: ,,Zistil som v niekolkych pripadoch, Ze prislusnici déstojnickeho a rotmajstrovského
sboru zucastnili sa vo voj.[enskej] rovnoSate hlucnych zabav v réznych verejnych miest-
nostiach, ba dokonca aj v takych lokaloch, ktoré sa netesia najlepSej povesti a dopustili
sa roznych disciplinarnych pokleskov prave tym, zZe sa exponovali v uniforme tam, kde za
inych okolnosti gazista v obcianskom obleku by nezavdal — ani svojou pritomnostou — pri-

3 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/25,
Doverny rozkaz ¢. 22/1940, ¢l. C-92, Kvalifikovanie kazenskych priestupkov, karnych a trestnych cinov.

40 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz ¢. 58/1939, ¢l. C-281, Nepristojné chovanie sa déstojnikov — upozornenie.

yvHA Bratislava, f. Hlavné vojenské veliteI'stvo 1939 - 1940, sk. 76, ¢.j. 211.418. Tuto epizodu vzpomina
i Turanec. BYSTRICKY, Jozef (ed.). Pamdti generdla Jozefa Turanca pramene obrany. Banska Bystrica :
Muzeum Slovenského narodného povstania, 2012, s. 162.

2 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz ¢. 73/1939, ¢l. B-338, Vojenski gazisti v trestnom pokracovani — sprostenie sluzby.
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¢inu k pohorseniu, pripadne k réznym neziaducim zjavom.” Nafidil proto, aby dustojnici
a rotmistii nosili bezpodmine¢né civilni oblek v tom pfipadé¢, kdy pujde o jejich ucast na
né&jaké veselejsi zabavé ve vetejnych mistnostech, kde by ve stejnokroji mohli vzbudit neza-
douci pozornost. Uvédomil si vsak, Ze jde o bezprecedentni zasah do stavovské povinnosti
nosit uniformu, takze zakaz noseni uniformy se netykal ptipadl, kdy gazista vystupoval
reprezentativng, jak oficialné nebo soukromé, a jeho ucast v uniformé nemohla byt na Skodu
dobrému jménu armady, coz se tykalo i navstév ,,slusnych kaviarni, restauracnych podnikov
a pod. Navstevovat viak vinarne a podobné podniky pochybnej povesti /viechy, aut.bufe-
ty/ vo voj.lenskej] rovnosate dorazne zakazujem. Pripominam, zZe prislusnici dostojnickeho
a rotmajstrovského sboru, ktori sa v uniforme dopustia opilstva alebo vytrznosti a takto
zneuctia dobré meno slovenskej armady, alebo budu pristihnuti ¢i uz v obcianskom obleku,
alebo v uniforme v miestnostiach Spatnej povesti, budu volani k osobnej zodpovednosti a po
zavedeni karného pokracovania budu vyluceni z armady, potazne preradeni do civilnych
sluzieb, ¢o slovensky zdkon umozZiiuje > Malar chapal situaci mladSich dustojniku, ale va-
roval. ,,Mladsi, ktori shodou okolnosti dostali sa na miesta, na ktoré v normalnych dobach
museli by najmenej desiatku rokov cakat, nevedia si ocenit tohoto postavenia. Chdpu veci
obycajne len povrchne, vidia postavenie dostojnika vo vycinoch nehodnych slovenského
dostojnika. Nemdm nic proti zabavam, ba tesi ma, ked obcas mlady slovensky dostojnik
vyhladava jemu primerané prostredie, je vesely, vie sa pobavit. Je vsak krajne nepekné
slovenského dostojnika a rotmajstra nevhodné, ze videt slovenského dostojnika alebo rot-
majstra ozralého, hrubého, robit vytrznosti. Podobné vyciny v mojej oblasti nebudem viac
trpiet, opacne budem dotycnych v budiicnu prisne stihat** Nedisciplina se vSak vétSinou
stejn¢ fesila domacim vézenim, nebo i pouhou domluvou, ¢i zakazem navstév hostinct,
kavaren nebo spole¢enskych mistnosti, pozivani alkoholu, hrani karet apod.*

Spolecensky zivot se zejména koncentroval do posadky v hlavnim mésté, do Bratislavy,
kde bylo také vicero moznosti zabavy.* Catlo$ proto také vydal, jak zdtraznil podle vlastni-
ho uvéazeni, 1. bfezna 1940 seznam podniki v Bratislavé, které mohl distojnik ve stejnokroji
navs§tévovat. Seznam obsahoval 18 kavaren, 22 restauraci a 5 vinaren. ,,Pri tom vSak navste-
vu niektorych neuvedenych ale navstevovanych podnikov ponechdavam k individudalnemu
uvazeniu toho-ktorého dostojnika s upozornenim, ze pri vybere podniku musi dbat predov-
Setkym o to, aby vaznost a victa k rovnosate slovenskej armady nikdy neutrpela‘“’ Catlo se
odhodlal regulovat i tancovani. Dustojniktim a rotmistrim povolil tancovat v dustojnickych
jidelnach, na reprezentacnich plesech a tanec¢nich vecircich potadanych pro pozvané, na ca-
jich o paté poradanymi spolky a v reprezenta¢nich podnicich, na rodinnych a domacich slav-
nostech, v reprezentacnich podnicich v lazenskych méstech. Zakaz se tykal kavaren, barti
a tanciren nebo jinych podniki, kde se pravidelné provozoval tanec, ,,na vSetkych zabavach
nizsej urovne.“ Posadkovi velitelé pak dostali opravnéni uréovat podniky, zébavy a Caje, ve
kterych je v jednotlivych posadkach povoleno distojnikiim a rotmistrim v uniformé tan-

3 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, k. 2, ¢. 5/1940,
Cl. V, Ucast’ gazistov vo voj.rovnoSate vo verejnych miestnostiach - zavady.

4 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Doverny rozkaz ¢. 27/1939, ¢l. C-86, Povinnosti velitelov zavady.

4 JASEK, Peter. Spologenské postavenie dostojnikov slovenskej armady v zazemi a snaha o zvysenie ich
prestize v rokoch 1939 — 1941. In SOKOLOVIC, Peter (ed.). Zivot v Slovenskej republike : Slovenskd republika
1939 — 1945 oc¢ami mladych historikov IX. Bratislava : Ustav paméti naroda, 2010, s. 142.

0 vojenském zivoté v posadce Bratislava v roce 1939 srov. PEJS, Oldfich. Vojaci v ulicich Bratislavy. In
Vojnova kronika, 2019, roc. 8, €. 1, s. 18-32.

47 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, k. 2, ¢. 9/1940,
Cl. IV, Soznam podnikov /kaviarni, restaurdcii a pod./, ktoré dostojnik v rovnoSate moze navstevovat.
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covat.*® Dostalo se i na spoleenské vecirky gazistd, kterych byvalo zneuzito k utokiim na
dustojnicky sbor a tak vlastné na armadu samotnou. Kazdy spolec¢ensky vecirek utvaru pak
podléhal schvaleni, musel se uvést divod vecirku, program, seznam pozvanych civilnich
osob a potadatelského sboru a uplatiioval se zakaz podavani jakychkoliv informaci tisku.*
»Pan minister NO nesuhlasi v tejto vaznej dobe s akymkolvek usporiadanim plesov déstoj-
nickymi sbormi a armddou, preto nech sa vébec ani neporiadajii. Co sa tyka vecierkov,
posadkovi velitelia, velitelia utvarov a ustavov poziadaju osobitne o povolenie usporiadania
velitelstvo divizie“, tak si pfani ministra interpretoval velitel 1. divize Anton Pulanich.’® Na
velitelstvi 3. divize si to ponékud upravili: ,, MNO. nesuhlasi s usporiadanim plesov dost.[oj-
nickymi] shormi a armadou, pretoze tieto plesy vyzaduju na jednotlivcoch znacné financné
naklady. Proti poriadaniu priatelskych vecierkov nema namitok. Doporucujem, aby tieto
vecierky neboly poriadané casto '

Pulanich jiz jako velitel 3. divize zjistil, ze se opakuji ptipady vytrznosti ve vefejnych
mistnostech zavinénych vojenskymi gazisty. Zde shledaval provinéni proti diistojnické cti,
které zasluhuje karny postup. Nelibilo se mu, ze ,,gdzZista osobne zakrocil preto, ze hudba
hrala madarské piesne, alebo spoloc¢nost hovorila a spievala madarsky. Toto jednanie sa
nesrovnava s ctou gazistu. Gazista neni Ziadnym policajtom, lebo podomkom, aby v takych
pripadoch zakrocil Pokud by gazista zjistil né¢jaké protipravni jednani, mél odejit z mista
¢inu a sluzebni cestou zadat napravu, pokud by sam zakrocil, mohl by zpusobit incident,
ktery by poskodil armadu. Pokud gazista vycitil ve vefejné mistnosti takovou naladu, ktera
by mohla vyvolat né¢jaky incident, m¢l tuto opustit, aby nebyl do pfipadného incidentu zata-
zen. Gazista se nemel vmesovat do soukromych zalezitosti a chovani tietich osob, pokud by
zjistil, Ze se hudba nebo ptitomna spole¢nost chova provokativné ¢i neslovensky, mél opustit
bez nejmensi pozndmky mistnost, pfipadné spole¢nost a véc na druhy den hlasit sluzebni
cestou s cilem dosahnout napravy. ,,Stal sa pripad dalej, ze gazista pri slovnej potycke
svojho protivnika uderil rukou. Tak sa chova clovek bez inteligencie, od ktorého nemozno
pozadovat, aby svoje nervy oviadal, ale nikdy nie gazista. Gentleman je vzdy panom svojich
nervov. Clovek, ktory uderi svojho protivnika, tymto ¢inom Spini len sam seba. Len naj-
spodnejsia vrstva ludskej spolocnosti si vybavuje Cestné zdleZitosti pdstou [...] Moze nastat
vynimoc¢ny pripad, ked gazistu urazi niekto umyselne bez toho, zZe by gadzista dal k tomu
pricinu. V takomto pripade nikdy nesmie reagovat’ gazista urazkou, bez poznamky odide
a na druhy den zakroci uradnou cestou.* Pulanich jako nepfipustnou zhodnotil spolecnou
dochazku do vefejnych zabavnich podnikl gazistd a muzstva, kde ,,spolu sedia a pijii [...] sa
nesmie posedenie zvrhnit na nemierne pitie, o je prisne zakdzané.” Pulanich se podivoval,
ze gazisté mnohdy vyuzivaji muzstvo k zakrokim pfii vlastnich incidentech, coz co nej-
prisngji zakazal, nebot’ muzstvo mize byt vyuzivano pouze proti vojenskym osobam podle
sluzebniho tadu a ,,nikdy nie proti ostatnému obyvatelstvu*. Nabadal kazdého gazistu, ze se
vyhne incidenttim, pokud ,,nechodi do lokdlov, kde sa schadzaju druhoradé elementy, ale

navstévuje len najlepsie lokdle*.>

8 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 23/1941,
¢l V, Tancovanie gazistov v kaviarnach - zdkaz.

¥ vHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz €. 76/1939, ¢l. C-346, Spolocenské vecierky gazistov — nariadenie.

0 vHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VelitelI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), sk. 95, sign. 95/198/1,
Rozkaz ¢. 95/1939, ¢l. B-607, Usporiadanie plesov déstojnickymi sbormi - zakdzane.

>l vHA Bratislava, f. VysSie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Doverny rozkaz ¢. 119/1939, ¢l. B-444, Usporiadanie plesov dést.sborami a armddou.

52 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 7, sign. 7/28,
Doverny rozkaz ¢. 31/1940, ¢l. C-124, Nedéstojne chovanie sa vojenskych gazistov.
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Catlos upozornil: ,Casté a nemierne uZivanie alkoholu, ma dalekosiahle zhubne ndsled-
ky. Svedci o tom mnoho pripadov poslednej doby [...] Je pochopitelné, zZe takéto pripady
majii za ndsledok kadzerniské, karne a siudne stihanie, degraddciu a znicenie existencie. > Pra-
ve alkohol byl pficinou vétsiny pokleskt. V letectvu §lo o zavaznou véc, §lo doslova o zivot.
Letecky personal ¢elil poznamkam, ze ,,letci maju vela periazi*. Tehdejsi velitel slovenského
letectva Jan Ambrus reagoval po svém: ,,Stdle castejsie sa vyskytuju pripady opilosti u vyk.
[onnych] letcov poddast.[ojnikov] a muzstva. Je na nich poukazované, ako na désledok toho,
ze letci dostavaju pridavky. Doslo to tak daleko, Ze i viada sa uz vazne zabyvala odnatim let.
[eckych] pridavkov, alebo ich podstatnym snizenim.“ Natidil, aby cast leteckych piidavki
byla ukladana na vkladni knizky. Velitelé letek méli vySetfit financni poméry leteckého per-
sonalu a u kazdého jednotlivce stanovit vysi obnosu, ktery bude mésicné ukladan. Pripady
opilstvi se napfisté mély trestat nejen kazefisky, ale i pfipadnym odnétim nebo snizenim
leteckych piidavkt.’* O zavaznou véc §lo i u délostielectva, zejména pii ostrych stielbach.
Jak se fikalo, muzstvo ma byt odpocaté, tj. dobfe se vyspat, a diistojnici svézi. Velitel vycvi-
kového tabora v Lesti mjr. del. Julius Smutny byl nucen vydat 8. srpna 1939 rozkaz, ve kte-
rém piipomenul: ,,Trestuhodné je, ked muzstvo je v spanku po vecierke rusené zabavajucimi
sa a neartikulovanymi tonmi spievajucich déstojnikov. O den pozdé&ji nasledoval rozkaz
velitele délostfelectva hlavniho vojenského velitelstvi pplk. del. Jozefa Turance, ktery ohod-
notil chovani nékterych distojniktt domacim vézenim (jeden z kazenskych trestti — pozn.
O. P). Mjr. del. Jozef Vogl, velitel skoly na distojniky délostfelectva v zaloze: ,,Zo dna
7. na 8. aug.[usta] 1939 pouzil v dostojnickej jedalni na Oremlaze prilis mnoho alkoholic-
kych napojov v pritomnosti viacerych nizsich a podriadenych dostojnikov a muzstva, ¢im
sa pred nimi zosmiesnoval a daval im tymto svojim chovanim vel'mi zIy priklad* V silné
podnapilém stavu se rano 8. srpna odebral s frekventanty $koly na pozorovatelnu, kde ,,bol
Jeho stav opilosti este tak znatelny, ze sa zosmiesnoval ako velitel Skoly pred svojimi frek-
ventantmi*. Mjr. del. Mirko Vesel, velitel Delostreleckého pluku I, popijel s ostatnimi. ,,Dria
8. aug.[usta] 1939 nebol schopny pre podnapily stav pri ostrej strelbe z del riadne konat
povinnosti prislichajiice mu ako velitelovi pluku. Stot. del. Frantisek Klucik, velitel I. od-
dilu pluku, na tom byl stejné, nebot’ nasledkem podnapilosti ,,neriadil ostrii strel’bu svojho
oddielu v intenciach velitela delostrelectva HVV:* Por. pech. Jozef Tvaroska, Pesi pluk 3,
t.C. frekventant pyrotechnického kurzu: ,,V rannych hodinach dna 8. aug.[usta] 1939 rusil
v podnapilom stave nocny klud v tabore Oremldze.*°

Pravé obraz armady ve spoleénosti, resp. na vefejnosti délal veleni vrasky na &ele.”” Cat-
lo$ se k véci vyjadtil jasné: ,,Ddstojnici sa musia viade — najmd vo spolocnosti a vo verej-
nom Zivote — spravovat’ sa a vystupovat' vzdy taktne a noblesne, ako to vyzaduje ich stav,
ktory predstavuje elitu naroda. Dostojnikova re¢ musi byt vybrana, nie vulgarna, aby vzdy
bolo badat, ze ide o clena vybraného stavu slovenského naroda. Déstojnik musi vzdy re-
prezentovat velitela, vychovatela, radcu a vzdelaného muza. Pred voj.[enskou] jednotkou

> VHA Bratislava, f. Krajinské vojenské velitel'stvo Bratislava januar — jun 1939, sk. 12, fasc. 12-27-30, ¢&,j.
23.844, Disciplina v armdde a vystupovanie na verejnosti.

>4 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 16, ¢.j. 202.708. Velitel letky 3 npor. let.
Mikulas Guljani¢ byl potrestan odnétim leteckych piidavku za mésic fijen 1939: ,,Diia 22. oktdbra 1939 pozil
vo verejnej miestnosti také mnozstvo liehovin, Ze vlivom tohoto vzbudil verejné pohorSenie. Pritazujicou je
ta okolnost’, Ze menovany bol pre opitovny takyto pripad uz raz trestany.” VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské
velitel'stvo 1939 — 1940, k. 76, &.j. 211.279.

55 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 25, ¢.j. 204.719.
%0 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 25, ¢.j. 204.603.

57 Kézefi v armadé Ize bez pochybnosti oznacit za podlomenou. K projeviim nekazné srov. PEJS, Oldtich. Ach
ta kazen ... Ze zivota slovenskych vojaka. In Vojnovd kronika, 2020, roc. 9, €. 2, s. 14-20.

42



VOJENSKA HISTORIA

a pred vojakmi vobec, musi za kazdych okolnosti povznasat a chranit prestyz velitelského
shoru*8 Ze to viak se stavovskou cti diistojnikti nebylo vieobecné valné, svédéi i velitelské
shromazdéni ve dnech 28.-30. dubna 1940 v Bratislavé, které mélo vést k povzneseni, uce-
leni a zdisciplinovéani diistojnického sboru. Své si fekli Jozef Tiso, Ferdinand Duréansky,
generalni tajemnik Jozef Kirschbaum, Alexander Mach, Ferdinand Catlos, ale také vojen-
sky katolicky duchovni pplk. duch. Albin Krasna, stavovskym vécem distojnikii se vénoval
plk. del. Jozef Turanec. Sklonoval se vyznam cti a charakteru dastojnika slovenské armady.
Nebyvale obsahly projev mél Vojtech Tuka, ktery upozornil na pohodlnost a povrchnost
pri plnéni povinnosti ze strany distojniku. ,,Kazdy telesne a dusevne zdravy Slovak musi
sluzit' pri vojsku, takze cely ndrod prejde touto vychovou. Vychovavat mozZe vSak len ten,
kto sucasne slizi i za vzor svojim chovancom, preto dostojnicky sbor nema byt sice kastou,
ale musi byt prvym stavom v narode [...] i ten najmensi nedostatok poslusnosti a discipli-
novanosti oberie dostojnika o Cest. Opilstvo, kartarstvo, zadlzenost, rozharané manzelstvo
diskvalifikuju déstojnika.” Tuka doslova varoval dustojniky ,,pred nezriadenymi zjavmi na
poli lasky, upozornil je, ze ,,za vojenskymi zradcami, Spionmi a zbabelcami skoro vzdy sa
skryva nejaka zZena pochybného charakteru®. A podpotil denunciace uvnitf distojnického
sboru. ,,Slovensky dostojnik musi byt vzorom cti. K tomu sa nedostanu len sebaopanovanim,
ale musia aj svojich pobludilych kamardtov vdazne napominat’ a ak to nepomoze, nemilo-
srdne odstranit’ takéto individua z dostojnickeho sboru. Narod musi mat zaruku, zZe kto
nosi dostojnicky kabat slovenskej armady, uz tym kabatom je legitimovany ako bezithonny
kavalier* Dustojnické shromazdéni v Bratislavé mélo své dozvuky u pluki, odlou¢enych
oddilt a utvari sluzeb, nebot’ jejich velitelé povinné na vlastnich distojnickych a rotmis-
trovskych shroméazdénich museli vhodnym zplisobem seznamit pfitomné s obsahem jednot-
livych vystoupeni s diirazem na vyznam, ktery je prikladan cti a charakteru dustojnika, se
zminkou o sebevédomi dustojnikt a rotmistru. ,,Uvedeni velitelia vyuziju vsetky poznatky,
ktoré ziskali z uvedenych reci v Bratislave k uceleniu, povzneseniu a k sdisciplinovaniu ich
dost.[ojnickeho] a rtm.[rotmajstrovskeho] sboru v kazdom smere ® Peclivé se sledovalo,
kdo z velitel na téchto shromazdénich promluvil, ,,kto sa ho zucastnil /ktoré utvary/, kedy
a ¢i boly so strany gdzistov vznesené nejaké dotazy a aké*.s Catlo si tak ze Zivota armady
odvodil, Ze vojenskym gazistim chybi neposkvrnéna distojnicka est. Doslo to tak daleko,
ze prave pod vlivem projevu Tuky, ktery hovotil o distojnikovi jako o prvnim ¢lenovi sloz-
ky narodniho zivota majicimu byt vzorem a pfikladem ve veskerém svém pocinani, doslova
na své podiizené zautocil: ,,Konstatujem, ze mnohi na tuto dostojnicku cest nedbaju. Opil-
stvo, hazardné hry v karty, kopenie dlhov, neusporiadané manzelstva a konkubindty nesrov-
navaju sa s dostojnickou ctou, lebo ona je uzko spojend s mravnym Zivotom dostojnika.
Hrozil, ze zvetejni jména hiisnikd. ,,Opakujii sa opilstva a hrubé porusovanie déstojnickej
cti a etikety. Ba ani hazardné hry v karty a robenie dlhov nie su ojedinelym zjavom v dostoj-

8 VHA Bratislava, f. Krajinské vojenské velitel'stvo Bratislava januar — jun 1939, sk. 12, fasc. 12-27-30, ¢&.j.
23.844, Disciplina v armdde a vystupovanie na verejnosti.

» Slovak, 1940, ro¢. 22, ¢. 105, s. 4, Otvorené slova o slavianskom blizneni. Nektefi distojnici situace
vyuzili a nevahali si vzit do Bratislavy i manzelky a nasledné pozadovali thradu jejich jizdného a ubytovani.
,Ministerstvo narodnej obrany upozorfiuje, ze k tthrade cestovnych trov a prechodného ubytovania manzelek
dostojnikov, ktoré sa dobrovolne tcastnily zajazdu do Bratislavy, nieto pravneho podkladu.” Distojnikiim se
naklady proto davaly k nahradé. VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939
— 1944), sk. 7, sign. 7/28, Doéverny rozkaz ¢. 62/1940, ¢l. B-255, Déstojnické shromdzdenie v Bratislave —
pozvanie — dodavok.

0 vHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/25,
Doverny rozkaz ¢. 40/1940, ¢l. C-161, Poznatky z dést.shromazdenia v Bratislave — nariadenie.

ol vHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/25,
Doverny rozkaz €. 41/1940, ¢l. C-166, Poznatky z dost.shromazdenia v Bratislave, nariadenie, dodavok.
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nickom sbore. Niektori dostojnici uz upadli mordlne natolko, zZe umyselne nespldcaju svoje
dlhy. Prirodzene, zZe neusporiadany Zivot tychto nestastnikov privedie k najnecestnejsim
skutkom, ako su: spronevera, Spiondz, falSovanie a koniec tejto kizkej cesty je zalar, pre
ktory neraz trpi nevinna rodina a najmd deti.” Ptipomnél, ze ,,niektori dostojnici v opilstve,
ale co je este horsie i v striedmom stave nevyberaju si vo vol'be damskej spolocnosti a za-
bavaju sa neraz vo verejnej miestnosti s vykricanou pobehlicou. Nehanbia sa ist's takymito
osobami po ulici, ¢o vyvolava pohorsenie a posmech verejnosti [...] Staly sa i také pripady,
Ze dostojnik — muz Zil bez vedomia svojej manzelky s milenkou v konkubindte a nestaral sa
o svoju rodinu. Je priznacné na pomery dostojnickeho stavu, Ze neraz prichadzaju manzelky
na Ministerstvo narodnej obrany ponosovat sa na svojich manzelov pre podobné pripady.*
Zde se ohradil: ,,Ministerstvo narodnej obrany nie je na to, aby urovnavalo a spravovalo
manzelsky Zivot déstojnikov:* Catlos se proto odhodlal ke spuiténi tajné akce, pii niz mél
kazdy aktivni distojnik ptedlozit ve formé pisemného vykazu vSechny svoje dluhy, a to
ptimo jemu osobné&.”> Néco podobného se snazil v roce 1939 fesit Malar jako vyssi velitel.
»Z roznych pripisov a udani zistil som, ze niektory gazista je dost zadlZeny.” Malar zamyslel
spustit vyhodnou splatkovou akei a provadél za tim soupis dluhti, aby dluhy na vice mistech
byly zaplaceny a doty¢ny gazista dluzil jen jednomu vétiteli. ,,Za tym icelom predlozia mi
vSetci gazisti na zvlastnom archu a vlastnorucne napisané vsetky dlhy a to kde a kolko,
za co, suma, jak stary je dlh a poznamka. Tento arch podpisu prehlasenim tohoto znenia:
"Prehlasujem na svoju déstojnickui Cest, Ze okrem shora na tomto papieri uvedenych dlhov
Ziadne som nezamlcal, viacej nemdam’- a podpis.“®

Usetfen neziistal ani rotmistrovsky sbor. Alexander Cunderlik jako velitel pozemniho
vojska zjistil, ze ,,prislusnici rotmajstrovského sboru a poddéstojnici z povolania v posled-
nom case vo viacerych pripadoch nepristojnym chovanim ohrozili, potazne poskodili dobré
meno rotmajstrovského sboru a tym aj dobré meno vojska vobec. Pricinou je skoro vzdy
nemierne pouZzitie alkoholickych napojov.“ Upozornil vSechny rotmistry, Ze ustanoveni ty-
kajici se chovani ve spolecnosti a vystupovani na vetejnosti distojnikd, jsou i pro né platna.
~Kazdy rotmajster musi uzkostlive dbat, aby dobré meno rotmajstrovského sboru nepristoj-
nym chovanim jednotlivcov nedalo pricinu k verejnej kritike so strany civ.[ilného] obyva-
telstva a tym aby netrpelo aj dobré meno vojska. Velmi vel'ké procento sudnych a kdarnych
deliktov ma podklad prave v nemiernom poucziti alkoholu. Pretoze ten, ktory alkohol pouzil
najcastejsie nie si je vedomy nasledkov svojich cinov, je povinnostou kazdého rotmajstra,
aby v takomto stave neopustil kamarata, ale aby sa o neho postaral a tym nedovolil poSpinit
dobré meno rotmajstrovského sboru. Kazdy, kto takto v duchu druznosti a voj.Jenského]
kamaratstva neurobi, bude povazovany za spoluvinnika a ako taky bude brany na zodpo-
vednost %

Neslo viak pouze o spoleensky Zivot a chovani vojenskych gazistti na vefejnosti. Cun-
derlik potrestal jednoho niz$iho distojnika, velitele vycvikového tabora, domacim vézenim,
nebot’ pfijal ve svém sluzebnim byté Zenskou navstévu, kterou vydaval za svou snoubenku,
ta se zdrzovala v tabote nékolik dni a byla piedstavena i v diistojnické jideln&. Cunderlik
poukazal, ze ,.je zakdzané, aby slobodni dostojnici si vodili potazne nechavali prez noc vo
svojich bytoch vo vojenskych objektoch cudzie Zeny.* Upozornil, ze ,,sa prieci déstojnickej
cti, aby dostojnik vydaval Zenu za svoju snubenicu, ktord ho navstivila sama v sukromnom

62 pgy S, Oldfich. ,,Catlo§ mlady general - do armady oheii vlial“ : Ze zakulisi slovenského diistojnického
sboru. In Vojnova kronika, 2018, roc. 7, €. 1, s. 8-9.

% VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Doverny rozkaz ¢. 43/1939, ¢l. C-140, Dihy gazistov - siipis.

%4 yHA Bratislava, f. Velitel'stvo pozemného vojska 1940 — 1944, 3k. 41, inv. €. 37, Déverny rozkaz ¢. 5/1941,
¢l. C-11, Rotmajstri a poddostojnici z povolania — nepristojnosti.
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byte, ba snad’ ostala untho cez noc, najmd ked tato okolnost je znama tretej alebo via-
cerym osobam. Je pochopitelné, Ze takato zZena je slabych moralnych kvalit a nepatri do
nasej spolocnosti. Zenam podobnych kvalit je zakdzany pristup do déstojnickych jeddler 5
Vymezil se nakonec obecné vii¢i znamostem s zenami pochybné poveésti. ,,Mdm zato, zZe
vo vdcsine pripadov ide o mladicku nerozvaznost, preto upozoriujem velitelov jednotiek
Jutvarov a tstavovy, zZe je ich povinnostou sledovat' mimosluzobny zivot déstojnikov a ich
spolocenské styky. Ak zistia, ze dostojnik styka sa so spolocnostou jemu neprimeranou,
musia svojim zdsahom predist neziaducemu zjavu.“*® Netieba zdUraziovat, ze v pripadé
nedbani na dustojnickou ¢est doslo i na hrozby propusténi do zalohy, ale i na napravna opat-
feni v podobé pfednasek o spolecenském chovani. ,,Na tychto prednaskach preberu vsetkii
latku do najmensich podrobnosti, aby kazdému jednotlivcovi bolo jasné, ako sa ma v tej, i
v onej situdacii chovat'®’

Pokud si vezmeme karné fizeni, které se stavovskou cti pfimo souviselo, nejprve bylo
stanoveno, ze Catlo$ nafizuje jeho zavedeni proti generaliim, vys$§im distojnikim, diistoj-
niktim nizsich hodnosti a rotmistriim, kteti byli sluzebné pfidéleni u ministerstva narodni
obrany (hlavniho vojenského velitelstvi), nebo u utvari, ustavii a ifadt podfizenych pii-
mo ministerstvu narodni obrany (hlavnimu vojenskému velitelstvi), ale také proti vojen-
skym gazistim sluzebné pfidélenym do ciziny. Velitelé vyssich velitelstvi, resp. divizi
pak méli natizovat zavedeni karného tizeni proti niz$im dastojnikiim a rotmistrim, ktefi
byli sluzebné ptidéleni u vyssiho velitelstvi (divize) a utvarQ a ustavl podiizenych pfi-
slusnému vyssimu velitelstvi (divizi). Jako karné vybory I. stolice tak fungovaly karné
vybory vyssich velitelstvi (divizi) a karny vybor hlavniho vojenského velitelstvi a jako
karny vybor II. stolice pak odvolaci karny vybor zfizeny u ministerstva narodni obra-
ny.® Netteba zdurazniovat, Ze na ¢innosti karnych vybort se mohli podilet jen dtstojnici
a rotmistii ,,mravne vysoko stojaci a disciplinovani‘. Zanedlouho ptislo uptfesnéni, ze se
byvalé karné vybory divizi a sborl slucuji do jednoho karného vyboru u kazdého vyssiho
velitelstvi, ktery pak fungoval jako karny vybor v I. stupni s kompetenci pro vSechny di-
stojniky a rotmistry v pfislusné oblasti vyssiho velitelstvi, kromé generalii a dustojniku,
ktefi jsou na mistech systemizovanych pro generaly. Pro ty mél byt ziizen karny vybor
ministerstva narodni obrany. Ve II. stupni fungoval odvolaci karny vybor zfizeny u mini-
sterstva narodni obrany. Legionaisky karny vybor byl zrusen.®® Malar jako velitel Vyssie-
ho velitelstva 3 v Presové zfidil pfedbézné karny vybor jiz 5. kvétna 1939, ale ustanovil
jen jeho piedsedu, jimz se stal mjr. pech. Michal Sirica (nahradnici velitel Pesieho pluku
1 a velitel Delostreleckého pluku 3). Vytvoril vSak kancelai karného vyboru a uréil jeho
prednostu (Skpt. pech. Antonin Soucek) s ptidélenym dustojnikem (por. pech. Frantisek
Adam) a manipulaénim rotmistrem (§rtm. Antonin Melicharek).”” Radny karny vybor pak

55 VHA Bratislava, f. VeliteI'stvo pozemného vojska 1940 - 1944, 8k. 41, inv. ¢. 37, Doverny rozkaz ¢. 20/1941,
¢l. C-64, Damske navstevy v bytoch dostojnikov — zdkaz.

56 VvHA Bratislava, f. VeliteI'stvo pozemného vojska 1940 - 1944, 8k. 41, inv. ¢. 37, Doverny rozkaz ¢. 18/1941,
¢l. C-57, Dostojnici — nevhodné znamosti so zenami — zdkaz.

57 VHA Bratislava, f. Velitel'stvo pozemného vojska 1940 — 1944, sk. 41, inv. ¢. 37, Doverny rozkaz ¢. 8/1941,
¢l. C-20, Prednasky o spolocenskom chovani - nariadenie.

%8 vHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Déverny rozkaz ¢. 12/1939, ¢l. B-38, Kdrne vybory - slozenie.

% VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Déverny rozkaz ¢. 17/1939, ¢l. B-74, Karne vybory — obnovenie ¢innosti.

70 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Déverny rozkaz €. 5/1939, ¢1. C-14, Karny vybor - zriadenie.
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zEidil 1. Gervna 1939 a jeho piedsedou ustanovil pplk. pech. Michala Siricu, piednostou
kancelafe stot. pech. Jindricha Gazdu a manipulaénim rotmistrem kanc. ofct. Karola Spi-
talnika.”! Ke zfizeni karného vyboru Vyssieho velitelstva 1 v Tren¢iné doslo 12. Eerv-
na 1939, pfi¢emz jako jeho pfedseda byl ustanoven pplk. pech. Véclav Ivi¢i¢ (pfednosta
1. oddé¢leni), ktery jako dustojnik Ceské narodnosti odesel ze slovenské armady a mu-
sel byt nahrazen mjr. gst. Ladislavem Lavothou, nac¢elnikem stabu. Stalym zpravodajem
karného vyboru se stal stot. del. Jan Golian (novy piednosta 3. oddéleni), rotmistrem pro
kancelat karného vyboru pak rotmistr 2. oddéleni $tabu.”> Predsedou karného vyboru
Vyssieho velitelstva 2 byl 17. Cervna 1939 ustanoven mjr. del. Jan Kallo (velitel Automo-
bilného pluku 1).

Catlo§ ustanovil za piedsedu karného vyboru ministerstva narodni obrany pplk. del.
Jozefa Turance, velitele délostielectva hlavniho vojenského velitelstvi, a za jeho zastupce
urcil mjr. pech. Frantiska Krakovského, velitele péchoty hlavniho vojenského velitelstvi.
Piedsedou odvolaciho karného vyboru se stal gen. I. tr. Rudolf Viest.”* Odchodem Viesta
do emigrace se mnohé zménilo, k cemuz ptispéla i reorganizace ministerstva narodni obra-
ny z konce roku 1939. V L stolici mély fungovat karny vybor ministerstva narodni obrany
pro nizsi a vyssi dastojniky a rotmistry a karny vybor ministerstva narodni obrany pro
generaly a v II. stolici odvolaci karny vybor ministerstva narodni obrany. ,,Nasledkom tejto
podstatnej zmeny co sa tyka druhu karnych vyborov nariadujem, aby v budicnosti vsetky
poklesky dostojnikov a rotmajstrov, ktoré velitelstva divizie, utvarov, uradov a istavov
uznaju, ze patria karnemu pojednaniu, predlozili osobnému oddeleniu ministerstva narod-
nej obrany k dalsiemu prejednaniu.™ Catlo§ uréil pro karny vybor ministerstva narodni
obrany I. stolice nové ¢leny. Pfedsedou zuistal Turanec, zpravodajem se stal mjr. just. JUDr.
Samuel Korbel,, ¢leny mjr. pech. Julius Surovy, mjr. pech. Rudolf Tesarek a stot. pech.
Michal Loksik.”® Nasledné ustanovil i pfedsedu odvolaciho karného vyboru, jim ur¢il gen.
IL. tr. Alexandra Cunderlika. Mista &lenti odvolaciho karného vyboru zistala viak neobsa-
zena.”” Catlo§ pak 16. tnora 1940 vytvofil vlastné novy karny vybor, do jehoz fad uréil za
¢leny pplk. aut. Jana Krenceja, mjr. pech. Frantiska Krakovského, mjr. just. JUDr. Samuela
Korbela a mjr. gst. Alojze Ballaya. Také vSak najmenoval jejich ndhradniky mjr. pech.
Martina Palkovice, mjr. del. Jozefa Smutného, mjr. pech. Antona Vicka a stot. just. JUDr.
Ivana Trebichavského.”® Rozsahla reorganizace slovenské armady provedena na podzim
1940 pak vyvolala pottebu ztizeni nového odvolaciho karného vyboru pro vSechny ge-

71 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Doverny rozkaz ¢. 15/1939, ¢l. B-47, Kdrny vybor - zriadenie.

72 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), 8k. 93, sign. 93/184/1,
Doéverny domaci rozkaz, ¢. 15/1939, €l. 2, Kdarny vybor v.v.1 — zriadenie, ¢. 24/1939, ¢l. 6, Oprava.

73 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Déverny rozkaz ¢. 21/1939, ¢€l. C-92, Kdarny vybor VV.2 — urcenie predsedu.

74 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 17/1939,
Cl. 11, Karne vybory — ustanovenie predsedu u karneho vyboru MNO. a odvolacieho KV. pri MNO.

7S VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), $k. 93, sign. 93/185/1,
Déverny rozkaz ¢. 3/1940, ¢l. B-22, Slozenie kdarnych vyborov — ndvrh na zmenu.

76 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 32/1939,
¢l. 1, Kdrny vybor MNO. /HVV./ - slozZenie.

77 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Déverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 37/1939,
¢L 1, Cunderlik Alexander, gen. II. tr, ustanovenie.

78 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 7/1940,
Cl. I, Ustanovenie clenov karneho vyboru MNO.
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neraly, distojniky a rotmistry. Pfedsedou byl ustanoven gen. II. tr. Anton Pulanich, ¢leny
pak pplk. pech. Pavel Kuna (Pesi pluk 1), pplk. pech. Frantisek Krakovsky (Vojenska aka-
démia), pplk. aut. Benedikt Dubravec (Ministerstvo ndarodnej obrany) a pplk. just. JUDr.
Fridrich Wirth (Hlavny vojensky sud), ndhradniky z ministerstva narodni obrany pplk. gst.
Karol Peknik, pplk. pech. Michal Loksik, pplk. pech. Ladislav Bodicky a mjr. just. JUDr.
Samuel Korbel”

Catlo$ diirazné apeloval, aby si vojensti gazisté byli védomi svych stavovskych povinnos-
ti, coz by jim branilo dopustit se stavovského poklesku. ,,7reba sa snazit, aby armada do-
siahla v narode toho postavenia, ktoré jej patri. V celom nasom okoli sa hlasa vlastenectvo
a brannost narodov. Armada musi ndrod vychovavat. Pre tento ciel musi byt velit.[elsky)
sbor na urovni. Jednotlivcov, ktori Skodia, treba odstranit. Som presvedceny, ze je lepSie
mat mensi pocet dobrych déstojnikov /:rotmajstrov:/, ako viacej a nezodpovednych, ktori
hatia spravny rozvoj a nakazia svojim planym prikladom i ostatnych. Treba bezodkladne
zakrocit kazensky, karne a sudne proti osobam, ktoré sa provinia proti duchu a dobrému
menu slovenskej armady. A naopak, treba pouzit vietky prostriedky a sposob k tomu, aby
vlastenecky a krestansky duch a dobra nalada zavladla a opanovala na trvalo vsetkych
prislusnikov vojska. Spatné ciny trestajte a vykoreiite, dobré ¢iny pochvalte a odmerite!*™

Reglementovani snatki

Distojnik nebo rotmistr potfeboval k uzavieni manzelstvi souhlas vojenské spravy podle
predpisu A-V-7 (Snatky distojnikll) a A-VI-1 (Pfedpis pro rotmistry). Zamilovanost ¢i laska,
anebo slib manzelsky ¢i zasnoubeni zde nehraly zadnou roli. Se vznikem slovenské armady
nabyli jeji vojensti gazisté dojem, ze tento pfedpis z dob spole¢né ¢eskoslovenské armady
prestal platit. Jak se mylili! Ministerstvo narodni obrany 19. kvétna 1939 upozornilo, ze vse
je piistarém a ,,aby v budiicnosti bolo postupované riadne podla predpisu a to este rigoroz-
nejsie ako sa postupovalo skor.?' Tam, kde d¥ive rozhodovalo ministerstvo narodni obrany
nebo zemské vojenské velitelstvi, nyni rozhodovalo ministerstvo narodni obrany, kde dfive
rozhodoval velitel sboru, piesla pravomoc na velitele vyssiho velitelstvi. K projednani za-
dosti o souhlas k uzavieni manzelstvi se ztizovaly snatkové komise (sobdsne komisie). Na-
&elnik §tabu hlavniho vojenského velitelstvi Stefan Jurech uréil 2. &ervna 1939 do shatkové
komise pro ministerstvo narodni obrany a hlavni vojenskeé velitelstvi za ¢leny pplk. del. Jana
Krenceja, mjr. gst. Karola Peknika a mjr. gst. Alojza Ballaya (nahradnici mjr. dopl. Gregor
Zapletal a mjr. pech. Julius Surovy). Pied zfizenim komise se zadostmi zabyval katolicky
duchovni pplk. duch. Frantisek Koval¢ik jako referent snatkii. Snatkova komise pro rotmi-
stry nebyla nejprve ziizena pro maly pocet pfidélenych rotmistri a jejich zadostmi se méla
zabyvat snatkova komise dustojnikt, coz také Cinila a k jednani si zvala rtk. sprav. zbroj.
Stefana Galbavého za rotmistrovsky stav.®? Vlastni siatkova komise pro rotmistry se sesla
az 8. ledna 1940 (Morvic, Lakota, Chorefi, Nado, dost. zast. Stefan Culeﬁ), ale dale ptisobila
ve slozeni pfedseda mjr. tel. Jan Morvic, ¢lenové zvk. pech. Mikulas Lakota a zvk. kanc.

7 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 48/1940,
Cl. V, Odvolaci karny vybor — zriadenie a ustanovenie c¢lenov.

80 yHA Bratislava, f. Krajinské vojenské velitel'stvo Bratislava januar — jun 1939, sk. 12, fasc. 12-27-30, ¢&.j.
23.844, Disciplina v armade a vystupovanie na verejnosti.

81 yHA Bratislava, f. VHA Bratislava, f. Krajinské vojenské velitel'stvo Bratislava januar — jin 1939, sk. 10,
fasc. 10-16-9, ¢.j. 23371, Sobdse déstojnikov - povolovanie.

82 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 16/1939,
¢l 11, Sobdsna komisia pre MNO.-HVV. — urcenie.
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Pavel Dudzik (nahradnici zvk. sprav. zbroj. Vendelin Choren a zvk. kanc. Pavel Nad’0).%
Rozsahla reorganizace slovenské armady provedena na podzim 1940 pak vyvolala potfebu
urc¢eni novych ¢lent snatkové komise pro dustojniky u ministerstva narodni obrany dnem
1. fijna 1940: predseda pplk. aut. Benedikt Dubravec, ¢lenové mjr. pech. Jan Stenzinger
a mjr. konc. Gregor Zapletal (nahradnici mjr. kanc. Michal Hefka a mjr. tech. zbroj. Vladi-
mir Haviar).3* Totéz se tykalo siiatkové komise pro rotmistry: piedseda pplk. pech. Ladislav
Bodicky, ¢lenové dost. zast. kanc. Mikulas Lakota a dost. zast. pech. Ondrej Michna (na-
hradnici dost. zast. kanc. Gerhart Loffay a dost. zast. hosp. Ambroz Dittrich).®

Snatkovou komisi u Vyssieho velitelstva 1 v Trenciné tvorili jako ¢lenové pplk. intend.
Filip Cramer (pfednosta intendance), stot. del. Vojtech Svicek (pfednosta autovojska) a stot.
del. Jan Golian (ptednosta 4. oddé&leni), nahradniky se stali stot. . k. Artur Sef¢ik a stot.
duch. Anton Lednicky.*® Do snatkové komise rotmistra byli zvoleni jako ¢lenové zvk. kanc.
Jakub Hnidka (pfednosta pomocného Gtadu) a zvk. uc. Jan Goga (hospodar), nahradniky se
stali d.zast. Stefan Sedivy a d.zast. Jozef Holy.*” Ve siiatkové komisi diistojniki velitelstvi
2. divize pusobili jako predseda stot. del. Jozef Houdek a jako Clenové stot. jazd. Elemér
Polk a Julius Nosko.® Ve snatkové komisi gazistt mimo hodnostni tfidu u velitelstvi
3. divize v Presové jako predseda pisobil mjr. zdrav. MUDr. Jan Paskan.

Snatkové komise zfizovaly i jednotlivé ttvary, ufady a ustavy, souhlas k uzavfeni siatku
pak daval vét§inou jejich velitel, pokud byly splnény viechny podminky.® Ale napt. Ustred-
nd zbrojnica Tren¢in zadnou komisi neméla, kromé velitele stot. tech. zbroj. Jozefa Michalce
tam slouzil uz pouze zadatel o povoleni siatku por. tech. zbroj. Juraj Zemanik,”® v piipadé
Automobilnej zbrojovky Tren¢in tam slouzil jako jediny v tivahu pfipadajici ¢len jeji ve-
litel npor. tech. zbroj. Ing. Arnost Gavalovi¢.”! Piedsedou stiatkové komise totiz nemohl
byt velitel itvaru, nebot’ podaval k zadosti vlastni posudek. Pro nedostatek piesnych udajii

8 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 2/1940,
¢l 11, Sobdsna komisia rotmajstrov pre MNO./HVV./ — urcenie, €. 5/1940, €1. 111, Dév.domaci rozkaz ¢is.2 z roku
1940 — oprava.

8 yHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 35/1940,
Cl. 'V, Sobasna komisia déstojnikov u MNO. — urcenie clenov.

8 vHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 35/1940,
¢l. VI, Sobasna komisia rotmajstrov u MNO. — urcenie clenov.

86 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), $k. 93, sign. 93/184/1,
Déverny domaci rozkaz, ¢. 21/1939, ¢l. 4, Clanok 2, dév.dom.rozkazu & 19, oprava.

87 VvHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), $k. 93, sign. 93/184/1,
Doéverny domaci rozkaz €. 21/1939, ¢l. 2, Vysledok volby ¢lenov do snatkovej komisie rotmajstrov.

8 vHA Bratislava, f. Hlavné vojenskeé velitel'stvo 1939 — 1940, 8k. 20, ¢.j. 203.513, sk. 81, ¢.j. 212.490.

8 Uved'me napf., ze u Pesieho pluku 4 Bratislava pusobila snatkova komise dustojnikii ve slozeni piedseda
mijr. pech. Anton Vick, &lenové mijr. pech. Jozef Benedik a npor. pech. Alojz Simo; u Delostreleckého pluku 3
Presov fungovala komise ve slozeni pfedseda mjr. del. Jozef Zadzora, ¢lenové stot. del. Jan Kohel a npor. del.
Alexander Rott; u Leteckého pluku Piestany pro dustojniky piedseda stot. let. Mikulas Lisicky a ¢lenové npor.
let. Vladimir Kacka a Ivan Novotny, resp. Jozef Remen a pro rotmistry predseda stot. let. Mikulas Lisicky,
¢lenové dost. zast. let. Gerhard Loffay a dost. zast. pom. zdrav. Jan Kvapil; v Samostatnom prapore I Spisska
Sobota predseda stot. pech. Belo Mladek, ¢lenové stot. pech. Koreni-Bakara Metod a Frantisek Jesensky;
u Pesieho pluku 5 Nitra snatkovou komisi rotmistra tvofili pfedseda mjr. pech. Jan Nos¢ak, ¢lenové rtk. pech.
Stefan Stahel a dost. zast. pom. zdrav. Vendelin Figel; u Delostreleckého pluku I v Bratislavé byl uréen do
stiatkové komise pro rotné jako predseda mjr. del. Jan Bfezik, velitel nahradniho oddilu, se ¢leny dost. zast.
Frantiskem Hepplerem a FrantiSkem Velebou (néhradnici zvk. del. Jozef Kosik a Frantisek Kubath).

0 vHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 16, ¢.j. 202.738.
T VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 21, ¢.j. 203.664.
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o snatcich v armadé¢ pak ministerstvo narodni obrany pocatkem roku 1940 natidilo ,,pred-
lozit soznamy povoleni k sobdsu vsetkych gazistov, ktorym od 14. marca 1939 do dneska ve-
litel'stva divizii, utvarov, uradov a ustavov povolenie k sobasu vydaly, alebo zamietly*“** Po
ptijeti nové organizace slovenské armady na podzim 1940 se zasadné upfesnily kompetence
k povolovani snatkt dustojnik, nebot’ povoleni mohl vydat velitel divize, velitel vzdusnych
zbrani, velitel spravy pracovniho sboru distojnikim ptidélenym u podiizenych jednotek
v jejich oblasti, dale velitel pozemniho vojska dlstojnikiim pridélenym u velitelstvi pozem-
niho vojska a u jednotek podléhajicich pfimo velitelstvi pozemniho vojska, a to jen v téch
pripadech, pokud dustojnici a jejich snoubenky Uplné vyhovovali kladenym podminkam
pro udéleni povoleni ke snatku. Ve v§ech spornych ptipadech ptisluselo pravo udélit souhlas
vyhradné ministerstvu narodni obrany.”

U dustojniki a rotmistr se mélo zabranit vaznému nebezpeci, ze zamySlenym manzel-
stvim budou ohrozeny vyssi vojenské zajmy, ¢i ohrozeno dobré jméno armady, anebo se
manzelstvim doty¢ni uvedou do stavu nouze. Z tohoto divodu distojnik nesmél mit nizsi
sluzné nez dustojnici v stupni d) 8. platové stupnice (tj. 15.600 Ks ro¢né)** a nesmél byt
mladsi 28 let.”> Netieba zdiraznovat, ze vyvolena (mladucha) i jeji ptibuzni museli byt
kromé jiného mravné zachovali a statné spolehlivi, upouta i nutnost piedlozeni dokladu
o schopnosti finan¢né pokryt samotnou svatbu. Rotmistfi rovnéz museli byt starsi 28 let
se sluznym nejméné 2. stupné II1. platové stupnice (tj. 7860 Ks ro¢n¢). Nechybélo dobroz-
dani snatkové komise a dobrozdani gazistl jinych utvart, ktefi znali snoubenku, potiebny
byl i posudek gazistova predstaveného, véetné zdravotniho stavu. Pfi posuzovani doslych
zadosti vSak vyslo najevo, ze zadajici gazista nevyhovuje vékove, nema piedepsanou hod-
nost a platovou stupnici, nedolozi ovéteny doklad o vysi véna snoubenky, kterd zase neni
slovenskou statni ob¢ankou, nema véno, z prohlaseni jejich rodi¢l nevyplyva, ze by fadné
véno vyplaceli ¢i ptispivali na jeji domacnost. Ministerstvo narodni obrany tak ziskalo ,,do-
Jjem, ze mladi dostojnici pri ich nizkej platovej stupnici a pri malom alebo Ziadnom vene
snubenky neuvazujit do akych financnych nesnddzi a dlhov by sa uviedli manzelstvom™.*®
Dtustojniktim a rotmistriim se dostalo fadného ponauceni. ,,Je necestné a ukazuje na slaby
charakter, ked mlady dostojnik /rotnik/ navizuje vazne znamosti a slubuje manzelstvo, ked’
apriori musi vedet, Ze pre jeho sobas nie su stanovené podmienky splnené. Pri posudzovani
vhodnosti snubenky je preto mat na zreteli nielen jej mravnu zachovalost, ale aj ostatné
okolnosti‘* Distojnici byli nabadani, aby si jesté pfed navazanim znamosti(!) ziskali spo-
lehlivé informace o snoubence a jeji roding. Jejich velitelé méli na né uplatiovat svij vliv,
méli sledovat jejich soukromy zivot, ,,ked’ pozoruje, ze jeho podriadeny zacina znamost, kde
predpisané podmienky nie su splnené, aby zavcasu mu dohovoril, poradil, event. kamarad-

2 VHA Bratislava, f. VysSie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Doverny rozkaz ¢. 22/1940, ¢1. B-88, Sobdse gdzistov — povolovanie, hldsenie.

% VHA Bratislava, f. Velitel'stvo pozemného vojska 1940 - 1944, sk. 43, inv. ¢. 50, Rozkaz ¢. 25/1941, ¢l.
B-128, Sobdse déstojnikov — kompetencia udelovania povoleni — iprava.

o4 Vyjimku tvofili duistojnici vzesli z fad rotmistra, starsi 35 let.

%5 Tuto vékovou hranici mohlo ministerstvo narodni obrany zvysit az do 35 let v téch sluzebnich oborech, kde
by to bylo odiivodnéno zvlastni povahou sluzby.

% VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz ¢. 29/1939, ¢l. B-134, Sobdse déstojnikov — predkladanie Ziadosti, nedostatky. Dustojnici si
viak stézovali na §patné materialni zabezpeceni. Catlos se proto duSoval, Ze se vldda snazi hmotn& zajistit
nezavislost distojnického stavu a pfislibil, ze ,,MNO benevolentnejsie bude udelovat’” povolenie sobasov
s hladiska materidlneho zaistenia, ale s tym v&&§im dorazom na mravni &istotu manzelstva.“ VUA - VHA
Praha, f. Sbirka dokumentti armady Slovenské republiky 1939 — 1945, sk. 33, inv. ¢. 26/29, Ministerstvo
narodnej obrany ¢.j. 159.981, Nepristojnosti déstojnikov a rotmajstrov.
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skym sposobom ho upozornil urobit takej znamosti koniec. Tym sa uSetri neskorsie Ziada-
telovi o povolenie sobasa vela neprijemnosti a sklamania [...] Znamosti povrchne navia-
zané privadzaju gazistov postupom casu casto do kritickej a ich samych kompromitujucej
situacie, menovite ked' pride k splneniu slubu a voj.[enskd] sprava majiic svoje vazne dovody
pre sobdse dostojnikov a rotmajstrov sobas nemaoze povolit. V tychto kritickych pripadoch
siahaju Ziadatelia, ich snubenky, jej a jeho pribuzni k intervenciam na roznych miestach
o povolenie k sobasu.”“ Jurech jako velitel 2. divize se rozhorlil nad ptipady konkubinati.
»Upozorinujem tiez na zdkaz konkubindtu voj.[enskych] gdzistov. Konkubindt t.j. spolocen-
stvo Zivota muza a Zeny, ktoré neni zalozené formou stanovenou zakonom, povazuje velka
vdcsina obcianstva za pomer mravne aj spolocensky nepripustny a odsudzuje tych, ktori
v takom pomeru ziju. Je nepochopitelné, jak moze dostojnik lebo rotmajster zZiadat o povo-
lenie sobdsu s konkubinou. Zena konkubina ipso facto je mravne menejcennd a sama podd-
va zjavny dékaz, Ze neméze prist vébec v ivahu jako manzelka déstojnika. Zena, ktord sa
necha zivit porucikom, dokazuje, Ze nema prostriedkov a ani si nemaze tieto prostriedky na
zivobytie poctivou cestou zaistit. Tu je ovSem zrejma affinita s prostituciou. Dostojnik, Zijuci
v konkubinate podava dokaz svojej mravnej a charakterovej menejcennosti a prezradzuje
vel'ki medzeru vo svojich dusevnych hodnotach. Preto konkubindt voj.[enskych] gazistov
Jje na wjmu cti a dobrého mena sboru voj.[enskych] gdzistov a vojska vobec.*’ Malar jako
velitel 3. divize si pov§imnul i déleslouzicich poddustojnika. ,,Z predostretych ziadosti dsl.
podd. mam dojem, Ze privadzaju vyvolenu snubenku do iného stavu len preto, aby dosiahli
skorsieho povolenia sobdsu a neuvedomuju si, ze v pripade zamietnutia ziadosti poSkodili
svojim ¢inom nanajvys lahkomyselne cest dievcata, ktoré im slepo déverovalo.“*® Pulanich
jako velitel 1. divize upozornil i na ptipad: ,,Ddstojnik sadne na lep osobe pochybnej po-
vesti, je nachyteny pri intymnom styku, ktory nezostane bez nasledkov a Ziada o povolenie
k sobasu.”” Jurech ani Malar neznali ,,bratra®: ,,Rozhodol som sa do vietkych désledkov
pridrziavat sa platnych predpisov a ustanovenia a povolit' siiatok len vtedy, ked stanovené
podmienky su na 100 % splnené. Kazdé vynimocné rozhodnutie voj.[enskej] spravy nesie so
sebou rozne nespokojnosti, ked sa v jednom pripade vyhovie a v druhom nevyhovie. Akekol-
vek intervencie zakazujem. 1%

Ministerstvo narodni obrany razn¢ zasahlo a pfitvrdilo i v pfipadech, kdy se narodilo
dit¢ (nemanzelské), anebo diivodem Zadosti o povoleni snatku bylo téhotenstvi partnerky.
»Ministerstvo narodnej obrany zistilo, Ze dochadza mnoho Ziadosti dostojnikov, rotmajstrov
a najmd dalejsliziacich poddaostojnikov o povolenie sobasa s takymi snubenkami, ktoré
maju uz dieta, alebo su ich snibenky v tretom, 4., 5., 6., 7. mesiaci v tehotenstve. Z toho
Je vidno, ze mladi dostojnici, rotmajstri a zvlast dalejsliziaci poddostojnici vedu Zivot ne-
mravny a necestny. Mlady dostojnik, rotmajster a dalejsl.poddaéstojnik si mysli, Ze privede-
nim dievéata do tehotenstva, bude mu povoleny sobds |[...] a ze pre svoj ¢in bude mat'k tomu
zasadny dovod, pre ktory Ministerstvo narodnej obrany je z dovodov humannych opravnené
vydat povolenie k sobasu. Taky prislusnik armady jedna necestne. Privedenim dievcata do

%7 VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doéverny rozkaz ¢. 66/1939, ¢l. C-318, Sobadse déstojnikov a rotmajstrov z povolania.

% VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,
Doéverny rozkaz ¢. 124/1939, ¢l. C-460, Sobdse dést. a rtm.z pov. a d’sl.poddost.

% VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - VelitelI'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), $k. 93, sign. 93/185/1,
Doverny rozkaz ¢. 2/1940, ¢l. C-17, Sobdse déstojnikov a rtm.z povolania a d'sl.poddést.

100 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - VeliteI'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/24,
Doverny rozkaz ¢. 66/1939, ¢l. C-318, Sobdse déstojnikov a rotmajstrov z povolania; VHA Bratislava, f. Vyssie
velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), 3k. 6, sign. 6/19, Doverny rozkaz ¢. 124/1939, ¢l.
C-460, Sobdse dost. a rtm.z pov. a d’sl.poddost.
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tehotenstva sposobuje sebe a dievcatu hanbu, pokoru voci ostatnym ludom dobrej, mravnej,
spolocenskej a nabozenskej vychovy, co ma za nasledok v castych pripadoch velmi zlé na-
sledky, jednak pre dievca samé tym, ze mu kazi dobru povest, jednak pre seba, zZe podryva
svoju autoritu a vaznost [...] Taky dostojnik, rotmajster alebo dalejsluziaci poddaostojnik
takymi cinmi poukazuje na svoju dusevnu slabost, na neukdznenost a nemoralnost, co tiez
ma vplyv na sluzobny vykon zvlast v dnesnej dobe, kedy kazdy jednotlivec musi pracovat
v dobro svojho naroda s vypdtim vsetkych svojich sil”* Ministerstvo narodni obrany pak
suSe oznamilo, ze pii budoucim posuzovani zadosti o povoleni snatku nebude brat zietel na
nemanzelské dit¢ nebo tehotenstvi, a nebude-li Zadost vyhovovat podminkam stanovenych
sluzebnimi ptedpisy, takovou zadost zamitne."" Stal se tak ptipad, ze distojnik, ktery byl
zafazen pied vznikem slovenského statu u Gtvaru v ceskych zemich, zanechal tam neman-
zelské dité, jehoz matkou byla sluzka. Uzavtit s ni manzelstvi nemohl a byl nucen platit
alimenty, ¢imz ohrozil svou existenci.'”? ,,Poucte gdZistov, aby Ziadosti o povolenie sobdsa
s cudzimi Statnymi prislusnicami vobec nepredkladali, nakol'ko predlozenie takych Ziadosti
je beziicelné a zamietavé.“1” Jak k tomu vlastné doslo?

V pomnichovskych dnech za spole¢né ¢eskoslovenské armady v nejistote, co s armadou
bude a jak se bude vyvijet jeji personalni slozeni ve sluzebnim stavu distojnikt a rotmistra,
doslo v listopadu 1938 k odkladu vytizovani zadosti o povoleni k uzavieni snatku. Vedlo
k tomu zna¢né mnozstvi predkladanych zadosti, pficemz zadatelé mnohdy nespliovali pod-
minky pozadované piislusnymi pfedpisy a pokyny. Vojenska sprava se tak obavala nartistu
personalnich nakladi. Ministerstvo narodni obrany proto nafidilo, aby bylo projednavani
zadosti az do dalsiho odlozeno. Pouze v ptipade, ze zadost plnou mérou vyhovovala prede-
psanym podminkam a zasluhovala zvlastniho ztetele, mohli velitelé vyjimec¢né predlozit za-
dost ministerstvu narodni obrany k rozhodnuti.'* Zadosti nékterych diistojnikii a rotmistri,
ktefi se stali vojenskymi gazisty slovenské armady, tak zUstaly nevytizeny. Disponujeme
vzorkem nékolika desitek zadosti o povoleni siatku, které byly projednavany slovenskou
vojenskou spravou v pribéhu prvniho roku existence slovenské armady, coz nam umoziuje
ucinit nékolik zavéra. Nepochybné se frekvence zadosti v roce 1939 zvysila, vojensti gazisté
Casto fesili situaci tzv. konkubinatl s narozenymi nemanzelskymi détmi, doslova vynuco-
vali souhlas k uzavteni snatku za pomoci riznych pfimluv, odvazovali se nemistnych hro-
zeb opusténi vojenské sluzby, zamlcovali diilezité skutecnosti ze svého majetkového statusu
¢i statusu své snoubenky a jeji rodiny.'® Dobrozdani ostatnich distojnikii nebo rotmistra ke
snoubence nemohla plnit svou funkci, nebot’ pfi presunech vojenskych gazistli mezi Gtvary
po celém Slovensku se navzajem ani pofadné neznali, notabene neznali ani snoubenku do-
tycného ,,kolegy*. Vsichni distojnici nebo rotmistii daného utvaru vsak byli povinni podat
dobrozdani o snoubence zadatele, i dokonce: ,,Dobrozdania podajii aj ti déstojnici, ktori
snubenku nepoznaju,” nebo ,,Dobrozdanie predlozte i negativne.” Jednoznacné se v fadach
slovenské armady zahnizdila ,,falesna stavovska kolegialita®, nebot’ doporucovany k povo-

101 yhA Bratislava, f. VysSie velitel'stvo 1 - Velitel'stvo diviznej oblasti 1 (1939 —1945), $k. 93, sign. 93/185/1,

Déverny rozkaz &. 25/1940, &l. B-149, Ziadosti gazistov a d’sl.péddost.povolenie sobdsu-zavady.

102 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/25,
Déverny rozkaz &. 27/1940, &l. B-107, Ziadosti gazistov a d'sl.podd.o povolenie sobdsa — zdvady.

103 yHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), sk. 14, sign. 14/25,
Doverny rozkaz ¢. 23/1940, ¢l. B-97, Predkladanie Ziadosti o povolenie sobdsa - zavady.

104 S ornik davérnych vynost ministerstva narodni obrany, ¢. 18/1938, ¢l. 169, Snatky diistojnikii a rotmistrii,

odklad vyrizeni Zadosti.

105 Velitel 11. peruté mjr. let. Justin Durana se pozastavil, Ze ,.nasi vojaci ked’ nie¢o chcii, svoje poziadavky

reklamuji vyhrozovanim ako v tomto pripad¢, ked’ sa mu snatok nepovoli okamzite pojde domov.“ VHA
Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 85, ¢.j. 212.920.
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leni byly zadosti, které by viibec za normalnich okolnosti nemély prekrocit prah vojenské
jednotky, v niz zadatel slouzil. ,,Ziadosti st rozlicne formované, od velitela titvaru pocina-
Jjuc vSetkymi predstavenymi doporiucané, hoci k tomu neni zasadného dévodu... "% A je§té
jedna véc, kdo si nasel cestu k Catloovi, ¢asto uspél, jak se tradi¢né tikalo ,,vyjimecne™.
A co tzv. ,rodinkdrstvo”? Rozhodné nechybélo. Neni bez zajimavosti, 7 pravé Catlo za-
kazal intervence v osobnich vécech, ale svému vlastnimu nafizeni se zpronevéfoval. ,,Veci,
v ktorych sa najcastejsie intervenuje su. - aby sa povysil gazista, ktory sa Zaluje, ze je dlho
v doterajSej hodnosti, - aby sa mlady gazista vymenoval na pr. za velitela pluku pre svoje po-
litické a narodné zasluhy, hoci na tuto funkciu nemda ani patricné vedomosti, ani skiisenosti,
- aby sa premiestnil do inej posadky, kde ma dom, majetok, alebo pribuznych atd’, alebo aby
sa v urcitej posadke ponechal, - aby sa gazistovi povolil sobas, ktory mu uz MNO zamietlo,
atd. Pri tom su vojenski gazisti natol'ko sobecki, ze nedbaju, zZe splnenie ich poziadaviek
mozZe poSkodit niektorého z ich druhov v povolani"

Ministerstvo narodni obrany pokladalo za zavadu, pokud snoubenkou byla cizi statni
obcCanka. Malar jako vyssi velitel 25. cervence 1939 upozornil, ze ptedpis A-V-7 uzavie-
ni manzelstvi s cizinkou ptipousti. ,,Sucasne hldsim, ze vicsina dostojnikov, ktori sluzili
v byv.[ale]] ¢sl.[Ceskoslovenskej] armade, je zasnubend v Protektorate alebo nevesty na-
chddzaju sa v uzemi odstiupenom Madarom a také zasnubenia trvaju uz vo vdicsine pri-
padov niekol'ko rokov. ZruSenie tychto zasnubeni uskodilo by dobrému menu slovenského
dostojnika a jeho vyspelej mordlke, pretoze mnohi ma uz také moralne zavizky, zZe od
sobasu odstupit nemoze.” Ministerska snatkova komise zaujala nekompromisni stanovis-
ko: ,,Sobdsna komisia je toho nahladu, ze okolnost, ked’ nevesta Ziadatela je cudzou Stat-
nou prislusnicou nie je jedinym dovodom k zamietnutiu Zadosti. Pri posudzovani Ziadosti je
vSak brany komisiou na tiito okolnost zretel, pretoze MNO. sleduje ten ucel, aby pokial len
mozno dostojnici si brali za manzelky Slovenky.” Komise proto navrhla, aby byly zasadné
zakazany siatky s cizinkami, coz Catlo$ 18. srpna schvalil s t¢innosti od 1. zai 1939. Do
té doby bylo na ministerstvo pfedlozeno 9 zadosti o povoleni siatku s cizinkou, povoleny
byly 4 Zzadosti.'®® Malarovi se jes$té podafilo povolit shatek stot. del. Dusanu Jamriskovi
(Delostrelecky pluk 3) se snoubenkou narozenou v Polsku a bydlici v okupovaném ces-
ko-moravském protektoratu, nebo por. del. Richardu Mandatovi (Delostrelecky pluk 3) se
snoubenkou z okupovaného ¢esko-moravského protektoratu, ¢i zvk. u¢. Frantisku Uldry-
chovi (Delostrelecky pluk 4) se snoubenkou narozenou na Podkarpatské Rusi. Postupovali
tak i jini velitelé. Por. del. JUDr. Anton Rasla, cekatel justic¢ni sluzby u Vojenského sudu
v Bratislave, si po tomto zakazu podal zadost za vojenského tazeni proti Polsku u Nizsieho
polného siidu. Jeho snoubenka se narodila v Cechach, v bieznu 1939 se vystéhovala s ro-
di¢i z Bratislavy do Prahy, kde jeji otec pracoval jako odborovy rada na zemském turadg.
Ministerska snatkova komise se jeho zadosti zabyvala dvakrat, pravé kvuli jeji statni pfi-
slusnosti. Pfednosta vojenského soudu stot. just. JUDr. Ivan Trebichavsky rezolutné pro-
hlésil: ,,KedZe ide o osobu, ktord nadobudla domovské pravo na Slovensku po 30. oktobru
1918, podla § 1, odst. 2 ustavného zdkona ¢. 255 zo dna 25. septembra 1939 treba na fiu
hladiet dosial’ ako na obcana Slovenskej republiky. A tak Rasla povoleni dostal.'”® Por.
pech. Alexander Izo, velitel kulometné roty Samostatného praporu I Banské Stiavnica, ale
se snoubenkou-cizinkou neuspél. Nevahal napsat Catlosovi. ,,Keby som povolenie k siiatku

106 yA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 3 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1944), sk. 6, sign. 6/19,

Doverny rozkaz ¢. 37/1940, ¢l. B-154, Predkladanie Ziadosti o povolenie sobdsa - zavady.
107 Vestnik doverny ministerstva narodnej obrany, ¢. 3/1939, ¢l. 6, Intervencie v osobnych veciach — zdkaz.
VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 22, ¢.j. 203.921.

VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 16, ¢.j. 211.642.
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nedostal, musel by som sa zriect akt.[ivnej] sluzby v armade, aby som mohol dostat svojej
cti a znamenalo by to znicenie mojej existencie.“ Jeho snoubenka byla téhotna. O pomoc
pozadal evangelického biskupa Samuela Stefana Osuského. Catlo§ piikazal, aby se zadost
znovu projednala i za pfitomnosti pplk. del. Jozefa Turance a pplk. pech. Ladislava Bo-
dického. Ten informoval evangelicky biskupsky tfad v Bratislavé o divodech zamitnu-
ti zadosti. ,,/nace biskupsky iuirad bol i z cirkevného stanoviska toho ndzoru, ze bolo by
prospesné sobas povolit, lebo i ked’ nebude povoleny menovany i tak bude mat povinnost
starat sa o svoju zndamu a dieta.”“ Bodicky tesil véc osobné v Liptovskom Sv. Mikulasi za
pritomnosti velitele I11/6. praporu stot. pech. Waltra Domese. 1Zo prohlasil, ze ,,jeho snu-
benica je statne i politicky spolahliva a slubil ju v tomto pomere udrzat'* Uspél: ,,Z rozkazu
p. ministra sa por. pech. IZo Alexandrovi md vydat povolenie.“"° Pulanich jako vyssi velitel
se zase pochlubil, ze vydal povoleni por. jazd. Janovi Strakovi (Jazdecka koriihev I) na-
vzdory nedosazeni potfebné vékové hranice a platové stupnice. ,,Naproti tomu o snubenici
menovaného pana podal sam pan minister MNO. tak priaznive dobrozdanie, Ze prekdzky
hore uvedené padly"" Aby nepadly, kdyz Straka byl Catlo§iv $vagr. Ani por. vet. MVDr.
Jan Hovorka (kmenové Delostrelecky pluk 1, jinak zastupce pfednosty veterinarni sluzby
hlavniho vojenského velitelstvi) si nemohl stézovat, kdyz mu bylo povoleno, i pies zakaz,
vzit si Cesku: ,,Nakolko p. minister gen. F. Catlos dal prednostovi vet. oddel. HVV. mjr.
vet. Dr. M. Ferjencikovi ustne suhlas a povolenie uzavret sobdas menovaného por. vet.
Dr. J. Hovorku so slecnou...”, aniz splnil vékovou hranici a platovou stupnici. Hovorka se
dusoval, ze je ,,presvedceny, ako o loyalnosti svojej slubenice voci Slovakom, tak i o tom,
Ze tento sobas nebude mat’ vplyvu na mia ako Slovdka dostojnika, ani na moznost co i len
najmensieho narodnostného preorientovania sa.“'"* Zvlastni ptipad pfedstavovali dustoj-
nici v zaloze, ktefi t.¢. vykonavali ¢innou sluzbu. Por. pech. v zal. Alojz Nanak (Nahradny
prapor Pesieho pluku 5 Trencin) pozadal o souhlas k cesté na okupovanou Podkarpatskou
Rus, kde hodlal uzavtit siatek. Slo tedy o povoleni k ptekrogeni hranice a udéleni dovolené
do zahranici a také o bezpecnostni divody. Stanovisko zpravodajského oddé€leni: ,,Jednad
sa o dostojnika v zalohe. Predpis o snatkoch dostojnikov na neho neplati. Po stranke zprav.
[odajskej] neni namietok, lebo zda sa, ze v poli nebol, len u nahradného telesa, moc toho
asi nevie a preto by ani moc neméhol prezradit (1)

Zavér

Na postaveni distojnikil a rotmistrl, vojenskych gazistii slovenské armady, se mize-
me divat z vice Ghli. V armadnim organismu je nepochybné zalozeno na hierarchii veleni
(nadfizenosti a podfizenosti), na sluzebnim a hodnostnim zafazeni. Svou roli hraje stavov-
ska kolegialita, smysl pro ¢est a sebeobétovani. Ve slovenské spolecnosti se proto péstoval
idealizovany obraz armady jako projevu dokonalosti zbaveného negativ okolniho svéta.
Predpokladalo se, ze gazista, zejména dustojnik, bude vzdélany, zapojeny do spole¢enského
a kulturniho zivota, bude se dlstojné chovat, ve spole¢nosti a vefejném zivoté vystupovat
vzdy taktné a noblesné, jako Clen vybraného stavu, ktery predstavuje elitu naroda. Armada
jako silova instituce se proto budovala jako mocenska opora vladnouciho rezimu."* Kazdy

RGN Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, 8k. 77, ¢.j. 211.641.

VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, 8k. 21, &.j. 203.659.
VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 83, &.j. 212.745.
VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 54, ¢.j. 208.290.
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113
14 ,,Vojsko je stelesnenim vntitorného poriadku, ktory je prvym a najdélezitej$im predpokladom udrzania nasej
narodnej samostatnosti. Tato je nasim najcennej$im majetkom, ktory si budeme vediet’ aj za cenu vlastnych
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gazista byl povinen vzdy a vSude na vefejnosti zaujimat kladné stanovisko k danému vojen-
sko-politickému sméru. Vemi prostfedky tak bylo branéno vlivu cizi propagandy z civil-
niho prostiedi.” Tiso zdlraznil: ,,Dnes nasa armada musi byt politicky orientovand a ma
politizovat, lebo armdada nie ochrancom rodu, alebo zaujmov jednotlivcov, ale ochrancom
Jedného celku a to je narod. Nasa politika sleduje iba jediny ciel: blaho naroda. Kto nepo-
litizuje v tomto smysle, je proti narodu. Armada je charakterom naroda, lebo nema ciele
nasilnicke, neutlaca nasilie, ale ziskava si ich a konsoliduje. Armadda je budovatelskym ci-
nitelom naroda " K tomu ministr Duréansky zdtiraznil: ,,Slovensky déstojnik najprv musi
byt slovenskym ndrodovcom.“'"” Gazistim se vSak zaroven zakazovala vlastni politicka an-
gazovanost, jejich chovani na vefejnosti se korigovalo a jejich rodinné zazemi se regulova-
lo.' Oni sami se tak dostavali pod kuratelu karnych vybort a siatkovych komisi. Catlo§
sam vyslovil nesplnitelné pfani: ,,Z kazdej rodiny aspon jeden ¢len muzského rodu mal by sa
stat’ dostojnikom. Pravda, toto bude tuzbou rodicov iba vtedy, ked déstojnicky sbor bude na
takej vyske cti a moralky, ktora budi vSeobecnui uctu a presvedcenie, Ze dostojnik v svojom
povolani nevidi len zaistenie svojho postavenia a povinnost branit vlast, ale aj povinnost
Zit mravny a cnostny zivot lojalneho obcana Slovenskej republiky.“"" Némec¢ti vojensti bera-
tofi si vSak o spole¢enském chovani slovenskych dustojnik ned¢lali zadné iluze, jak o tom
svéd¢i zprava o chovani se slovenského duistojnického sboru, kterou nechal v listopadu 1940
vypracovat velitel Némecké vojenské mise genpor. Paul von Otto. Podle ni slovensti du-
stojnici nechapali dostatecné své povinnosti, chybéli jim socidlni a hygienické navyky, pro-
blémy vytvarelo jejich mimosluzebni chovani a spolecenské vystupovani.'”® Slovenskym
gazistim se proto od pocatku kladlo na srdce, aby si byli védomi toho, ze: ,,Novy priatelsky
pomer Slovenského Statu k nasmu velkému susedovi — Nemeckej rise odrdza sa intenzivne
v uzkej spolupraci armaddy slovenskej s armddou nemeckou. Tieto uzké vztahy sa vyjadria
postupne castym a nutnym osobnym stykom clenov armady slovenskej s clenmi armady
nemeckej. "> Turanec z vlastni zkuSenosti distojnikim ptipominal: ,,Ddstojnici nemecki si
vel'mi ochotni, pozorni a naprostého kamardatskeho chovania. Pri cviceniach na kazdu od-

zivotov branit. Nasa slovenskd arméada musi byt vzorom disciplinovanosti a kazdy, kto by tuto disciplinu
svojvolne a umysel'ne porusoval, ohrozuje tym postavenie celého naroda, je zaskodnikom a vlastizradcom,
a ako taky musi byt nemilosrdne odstraneny. Slovak, 1939, ro€. 21, ¢. 224, s. 2, Co hovoria o nasej armade.

15 Gatlos se k této propagandé jasné vyjadiil: ,,Prekazky, ktoré sa kladu nepovolanymi osobami pri budovani
nasej armady, pramenia v Sepkavej propagande, ktora rozsiruje nepravdivé zpravy, najmé v osobnych veciach
velitel'ov. Ciel tejto propagandy je jasny — prekdzat' v budovatel'skej praci, odoberat’ a podkopavat’ snahu,
chut’ a dobrti vol'u velitelom a takymto spdsobom podryvat’ pracu armady.* Slovak, 1940, ro¢. 22, ¢. 104, s. 3,
Armada je budovatel'skym cinitelom naroda.

116 EABRICIUS, Miroslav - HRADSKA, Katarina. Jozef Tiso. Prejavy a clanky. Zv. I1. (1938-1944). Bratislava
: Historicky ustav SAV, 2007, s. 223.

U7 Sloviak, 1940, roé. 22, & 104, s. 3, Armdda je budovatel'skym cinitelom naroda.

18 Poddustojnikiim z povolani se zenéni piimo zakéazalo. Jejich pfijeti do vojenské sluzby bylo podminéno

svobodnym stavem. ,,Vojensky podddstojnik z povolania nesmie pocas sluzby uzavriet manzelstvo.
Nariadenie s mocou zakona zo dna 11. oktobra 1940, o Sbore vojenskych poddostojnikov z povolania. In
Slovensky zakonnik, ro¢. 1940, Ciastka 55, €. 260, u¢innost’ odo diia 19. oktdbra 1940.

19 yUA - VHA Praha, f. Sbirka dokumentl arméady Slovenské republiky 1939 — 1945, sk. 33, inv. ¢. 26/29,
Ministerstvo narodnej obrany ¢.j. 159.981, Nepristojnosti dostojnikov a rotmajstrov.

120 BAKA, Igor. Pésobenie Nemeckej vojenskej misie na Slovensku v roku 1940. In SYRNY, Marek (ed.).
Slovensko a Europa v roku 1940. Banska Bystrica : Muzeum Slovenského narodného povstania ; Katedra
historie Filozofickej fakulty UMB v Banskej Bystrici, 2020, s.71-72.

2LyHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 1 - Velitel'stvo diviznej oblasti 1 (1939 — 1945), §k. 95, sign. 95/198/1,
Rozkaz €. 30/1939, ¢l. B-270, Vzdjomny pozdrav medzi prislusnikmi slov.a nem.armady — vuprava.
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bornui otazku ochotne odpovedaju, tak ze kto zna nemeck|y] [...] moze ziskat bohaté skuse-
nosti [...] Pri spolocnych vecerach je ucast vsetkych dostojnikov povinna. Pri stole sa sedi
v dlhych nohaviciach a bez opasku /- to je zdsada: /*'** Distojnici odchazejici ,,na skiisenu
(stage) k jednotkam némecké armady proto sviij odchod i pfichod hlasili osobné i §éfovi né-
mecké vojenské mise, véetné Gstni zpravy o zkuSenostech a zazitcich.'” Vsem dtstojniktum,
ktefi se ucastnili staze v Némecku, bylo rovnéz ulozeno, aby bud’ sami po svém navratu,
nebo ministerstvo narodni obrany v jejich zastoupeni podékovalo pfislusSnému némeckému
velitelstvi, Gitvaru ¢i ufadu (Gstavu), kde byla staz vykonana, v zajmu korektnich vztah.!*
Nézor Némct na rotmistrovsky sbor, ale zejména na slovenské poddustojniky, ktefi méli
vlastné tvofit patef armady, rovnéz nebyl lichotivy. U muzstva nebudili respekt a méli ma-
lou autoritu, chybéla jim zodpovédnost a iniciativa. Vychodisko se mélo nachéazet v osvo-
jeni si némecké vojenské mentality.'”® VSeobecné vycvikové smérnice slovenské armady
nachazely pfi¢iny v nedostatku distojnikil, rotmistrii a poddastojnikd, takze jednotkam
veli diistojnici bez zkusenosti, jsou nerozhodni a nesamostatni, zalozni diistojnici jsou mek-
ci, neenergicti, nevédi, jak ziskat a udrzet si patfi¢nou autoritu, poddistojnici nemaji vliv
na muzstvo. Smérnice proto usmérnovaly vychovu piedevsim k poddistojnickému sboru,
ktery bylo potieba postavit na ,,velitelské nohy®, t.j. vypéstovat u n¢ho zodpovédnost, sebe-
védomi, pfiméfenou samostatnost a velitelské vlohy nejen pro bojovou taktickou ¢innost, ale
zejména v kasarenském zivoté a v kazdodennim zaméstnani.'*

Catlos si bral vytky z némecké strany k srdci. Pravé koncem roku 1940 usmériioval slo-
vensky dustojnicky sbor k jeho ,ucelenosti. ,,Dostojnik, ktory nazerd na svoje povolanie
ako na existencny zdroj, nie je dobrym déstojnikom a tym menej, ked’ na svoje povolanie
nazera ako na vedlajsie zamestnanie. Dostojnik i poddostojnik je len vtedy dostojnikom
alebo poddostojnikom na mieste, ked’ svoje povolanie kona s odusevnenim pre vec samotnu

122 yHA Bratislava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo 1939 — 1940, sk. 97, ¢.j. 105.032. Dustojnici totiz béhem

svého sluzebniho nebo soukromého pobytu v Némecku nereprezentovali dostatecné svou nejednotnou vystroji
slovenskou armadu, jak se to od slovenského distojnika v ciziné pozadovalo (jeden mél holinky — ¢izmy, druhy
dlouhé nohavice a polobotky — poltopdnky, jiny zase plasténku). Distojnici tak byli durazné upozornéni, ze
je nutné dbat na jednotnou vystroj, nebot’ pfislusnici némecké armady a cizi branné moci piisné posuzuji tuto
nedbalost, kdyZ jednotna vystroj patii k zakladnim a samoziejmym pozadavkiim pfislusnika slovenské armady.
VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 19/1940,
Cl. 1, Slovenski déstojnici na zdjazdoch v Nemecku - zavady v ustrojovdni. Potrestan byl napf. stot. let. Mikulas
Lisicky, nebot’ kromé letecké nekazné a neucty k predstavenym také: ,,Dia 24. jula 1940 pri sluzebnom pobyte
v Mnichove naviazal znamost’ s zenou neznameho povodu a povesti a dostavil sa s iou v uniforme slovenského
dostojnika do restauracie jedneho z najlepsich podnikov v Mnichove. VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo
2 - Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (1939 — 1940), k. 14, sign. 14/25, Doverny rozkaz ¢. 65/1940, ¢l. B-272, Stot.
let.Lisicky Mikulas - potrestanie.

123 yHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, €. 13/1940,

Cl. 11, Skisend dost.u nem.armady — hlasenie odchodu a prichodu; ¢. 51/1940, ¢l. 111, Poznatky zo skiisenych
v Nemecku.

124 yHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domaci rozkazy 1939 — 1945, sk. 2, ¢. 8/1940,

Cl. 1V, Staz v Nemecku — podakovanie, oznamenie.

125 BAKA, Igor. Vznik a vystavba slovenskej armady (marec 1939 — oktdber 1940). In PEKAR, Martin —
PAVLOVIC, Richard (eds.). Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami : Slovenskd
republika 1939 — 1945 ocami mladych historikov VI. PreSov : PreSovska univerzita v Presove, Filozoficka
fakulta ; UNIVERSUM, 2007, s. 223. Catlos si toho byl védom: ,,I ked’ je tirovei slovenskej armady velmi
dobra, treba vzdy kriticky posudzovat’ vychovu a vycvik vojska a preto treba priznat i to, Ze st i urcité
nedostatky, ktoré musime postupne odstraniovat’.” Slovak, 1940, ro¢. 22, €. 104, s. 3, Armada je budovatel'skym
cinitelom naroda.

126 SUMICHRAST, Peter. Vychovna praca v slovenskej armade v zazemi v rokoch 1939 — 1944. In Vojenskd
historia, 2002, ro€. 6, €. 2, s. 29-31.
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a pre jej vyssi smysel. Prvou podmienkou slovenského dostojnika je cest, priamost a nepo-
Skvrneny charakter [...] Cest déstojnika vyZaduje, aby mal vyvinuty smysel pre povinnost,
oddanost k svojmu velitelovi, chrabrost a obetavost. Neprestajnou vychovou a prisnym po-
Zadovanim plnenia povinnosti dosiahneme ucelenosti dostojnickeho sboru‘"?’

O. PEJS: OFFIZIERE UND FELDWEBEL DER SLOWAKISCHEN ARMEE
UNTER DER LUPE (1939 — 1940)

Die Griindung der slowakischen Armee war von einem kritischen Mangel an Offizieren
und Feldwebeln im aktiven Dienst begleitet. Ihre Reihen wurden durch zu Ausbildungs-
zwecken einberufene Militdrangehorige sowie durch Reaktivierung aus dem Ruhestand,
durch Rekrutierung oder von Amts wegen aufgefiillt. Jeder Offizier oder Feldwebel hatte
einen kiirzeren oder ldngeren Militdrdienst in verschiedenen Dienstverwendungen und in
unterschiedlichen militdrischen Umgebungen und wurde im tschechoslowakischen Geist in
der bisher gemeinsamen tschechoslowakischen Armee erzogen. Er wurde von der gesell-
schaftlichen Atmosphdre und Mentalitdt sowie von seinem familidren Hintergrund beein-
flusst, der der Idee eines unabhéngigen slowakischen Staates nicht immer positiv gegeniiber-
stand. So blieb er offen fiir Propaganda, die dem neuen politischen Regime nicht zugeneigt
war. Die Hauptschwiche der slowakischen Armee lag demnach gerade in der Heterogenitét
des Offizierskorps. Hohe Armeeangehorige befiirchteten, dass radikale politische Fithrer
die Armee als unzuverlissig bezeichnen und sich ausschlieBlich auf die Hlinka-Garde ver-
lassen konnten. ,,Feindliche” Propaganda, ob sie aus demokratischen oder kommunistischen
Kreisen kam, wurde in der Armee mit Verboten, Appellen an das Nationalgefiihl und nicht
zuletzt an die militdrische Ehre bekdmpft. Das Image der Armee als Vorbild der Nation
wurde gepflegt, und die Militdrgagisten, insbesondere die Offiziere, wurden als die Elite
der Nation bezeichnet. Es wurde davon ausgegangen, dass ein Offizier gebildet ist, am ge-
sellschaftlichen und kulturellen Leben teilnimmt, sich wiirdevoll verhélt und sich in der
Gesellschaft und im 6ffentlichen Leben stets taktvoll und kultiviert prasentiert, als Mitglied
eines ausgewihlten Standes. Das Ziel war es, die Armee als ein Machtinstrument fiir das
herrschende Regime aufzubauen. Jeder Militdrgagist war verpflichtet, jederzeit und iiberall
in der Offentlichkeit eine positive Stellung zu einer bestimmten militirpolitischen Richtung
einzunehmen. Die Beeinflussung durch fremde Propaganda aus dem zivilen Umfeld wurde
so mit allen Mitteln verhindert. Gleichzeitig wurde den Gagisten die politische Beteiligung
untersagt, ihr 6ffentliches Verhalten korrigiert und ihr familidrer Hintergrund geregelt. Der
Schwerpunkt wurde auf die staatliche Zuverlédssigkeit gelegt. Der Autor befasst sich daher
mit den Erscheinungsformen der fremden Propaganda und den Mitteln, ihr zu begegnen.
Er charakterisiert die militdrische (stindische) Ehre und deren Schutz. Er untersucht den
Einfluss des familidren Hintergrunds durch die Zustimmung zur Heirat in einem rein slowa-
kischen Geist. Er belegt, wie durch verschiedene Fiirbitten, Interventionen sowie dienstliche
und familidre Bindungen die festgelegten Bedingungen fiir die Ehe umgangen wurden.
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POSOBENIE DIVERZNO-SPRAVODAJSKYCH
ODDIELOV GENERALNEHO STABU
CERVENEJ ARMADY NA ORAVE

JURAJ SLANY

SLANY, J. Operation of the Subversive and Intelligence Units of the General Staff of the Red
Army in Orava. Vojenska historia, 3, 26, 2022, pp 59-88, Bratislava.

The article describes in detail the activities of two Soviet subversive-intelligence Partisan units
in the Orava region, which organizationally belonged under the Main Intelligence Adminis-
tration of the General Staff of the Red Army — GRU. It describes in detail their wandering
through Polish territory until their arrival in Orava. Unlike the paratroop organisational groups
organised by the Ukrainian Partisan Movement Headquarters in Kiev, in their case there were
numerous partisan units crossing the front line in Poland and reaching Slovakia after a two-
month journey and overcoming hundreds of kilometres. Unlike other subversive-intelligence
groups, they were also actively engaged in active combat. Partisan Battalion No. 0032, of Cpt.
P.S. Tichonov and Partisan Unit of Special Assignment No. 14, of Maj. V.P. Jaromov contri-
buted greatly to the defence of the position of the Orava military group in Lucivna and had
a great merit in stabilising the defence position in the Kralovany-Parnica-Istebne line, where
they participated in a number of battles. In the case of the Partisan Unit No. 0032, of Cpt. P.S.
Tichonov, new facts are provided here about their short operation in the insurgent territory.
It also details its activities after the suppression of the Uprising and its return to Orava. It
provides new insights into their activities in Rohace, their participation in the defence of this
territory in December 1944. There are also unpublished facts about their activities in the area
of the Polish Tatras.

Key words: Military history, Slovakia, World War 2., Partisan Units in Orava, General Staff
of the Red Army.

Problematika sovietskych diverzno-spravodajskych skupin a partizanskych oddielov na
Orave je vel'mi Sirokd a rozsiahla. Ak chceme do tejto problematiky vniest’ usporiadanie,
musime Clenit’ tieto sovietske diverzno-spravodajské skupiny a partizanske oddiely pdso-
biace na Orave podla ich zriad'ovatela a organizitora. Na Orave sa stretdvame s viacery-
mi zriadovatelmi, a to Ukrajinskym §tabom partizanskeho hnutia (dalej ,,USPH*) v Ky-
jeve a dvomi spravodajskymi zlozkami, a to sovietskym 'udovym komisariatom vnutra
(Hapoxnsiii komuccapuat BHyTpeHHux aen — HKBJI), (dalej len ,,NKVD*) a Hlavnou
spravodajskou spravou Generalneho §tabu Cervenej armady (I'TABHOE pa3BénbIBATEIBHOE
yapasinénue — ['PY) (dalej len ,,GRU®). Vplyv na partizanske hnutie na Orave mali aj
Staby partizdnskeho hnutia 1. a 4. ukrajinského frontu a ¢iastocne nan vplyval aj Pol'sky
partizansky stab v Moskve (Polski Sztab Partyzancki). Vyznamné postavenie Oravy v tej-
to problematike je, zZe na jej Uzemi posobili dva sovietske diverzno-spravodajské oddie-
ly, ktorych zriadenie a organizovanie zabezpetovalo GRU. Dal3ou zvlatnostou tychto
oddielov bolo, ze GRU nepouzivala na ich vysielanie vysadkové skupiny, ale cez front
posielala vyzbrojené a vycvitené diverzno-spravodajské partizanske oddiely. Specific-
kym postavenim Oravy pri podsobeni sovietskych diverzno-spravodajskych partizdnskych
skupin a oddielov bolo, Ze ich organizovali rozdielne spravodajské zlozky NKVD a GRU.
Z tohto dovodu vznikali medzi sovietskymi partizdnskymi skupinami a oddielmi rézne
nedorozumenia a konflikty, ktoré¢ mali pévod v supereni medzi spravodajskymi sluzbami
NKVD a GRU.
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Uvod

Posobenie partizanskych skupin a oddielov na Slovensku organizovanych Zvizom soviet-
skych socialistickych republik (d’alej len ,,ZSSR*) sa dlhé roky vacsinou priradovalo k Ukra-
jinskému §tdbu partizanskeho hnutia (dalej ,,USPH*) v Kyjeve. Od 26. jula 1944 do konca
vojny vysadil USPH v Kyjeve na tizemi Slovenska 53 organizatorskych skupin s asi 1 200 oso-
bami.' Od 6. augusta 1944 sa zacalo stupiovat’ vysadzovanie partizanskych skupin v Nizkych
Tatrach a prilahlych podhorskych oblastiach. V pripade vyslanych partizanskych skupin na
Slovensko, USPH v Kyjeve, sa jednalo o organizatorské skupiny vyslané pomocou leteckych
vysadkov. V predchadzajucom obdobi sa vicsina historikov venovala tejto problematike, ale
malokto sa venoval diverzno-spravodajskym skupinam a oddielom. V pripade organizovania
a vysielania tychto partizanskych skupin a oddielov §lo o dve rozdielne spravodajské zlozky
patriace pod roznych organizatorov. Jednalo sa o diverzno-spravodajské skupiny organizované
sovietskym I'udovym komisaridtom vnitra— NKVD a Hlavnou spravodajskou spravou Gene-
ralneho §tdbu Cervenej armady (GRU). V tomto &lanku sa budem venovat’ diverzno-spravo-
dajskym oddielom nachadzajucich sa na Orave, ktoré patrili pod organiza¢né riadenie GRU.

Dna 23. oktobra 1942 bolo na zéklade prikazu 'udového komisara obrany ZSSR preve-
dena Hlavna sprava spravodajskych sluzieb z podriadenosti generalneho $tabu do priameho
podriadenia 'udovému komisarovi obrany. Hlavna spravodajska sprava Generalneho §tabu
Cervenej armady bola vojenska rozviedka poverena vykonavanim vsetkych agentarnych,
spravodajskych a sabotaznych aktivit v zahrani¢i aj na okupovanom uzemi ZSSR. GRU
dozeralo na pracu frontovych spravodajskych agentur a vojenského spravodajstva. Od aprila
1944 na okupovanom uzemi Pol'ska posobil plk. V. P. Pelich, ktory riadil spravodajsky
oddiel GRU, kde bolo viac ako 30 I'udi. Oddiel pozostaval z riadiacej skupiny a piatich di-
verznych skupin, ktorym velili P. M. Loginov, P. S. Tichonov, A. F. Filjuk, P. D. Sapatov a
N. P. Sirokov.2 Z nich sa §tyria (P. M. Loginov, P. S. Tichonov, A. F. Filjuk a P. D. Sapatov)
neskor stali velitelia partizanskych oddielov, ktoré organizovalo GRU. V druhej tretine me-
siaca jun 1944 GRU vytvorila Operacné centrum, ktoré viedol plk. V. P. Pelich. Operacné
centrum sa zaoberalo naborom a pripravou kadrov pre partizanske oddiely, a to po stranke
odborného vycviku v radiotelegrafii, prace s vybusninami, strelbe a sebaobrane. Stab ope-
rac¢ného centra bol zriadeny na uzemi Pol'ska a na zaciatku sidlil v osade Lazek, koncom
juna 1944 sa premiestnil do osady Kobryna, kde bol v septembri 1944 zruseny. Specifikum
vysielania tychto partizanskych oddielov na rozdiel od ostatnych zriadovatelov bolo, ze
nevysielali vysadkové, organizatorské skupiny, ale cez front prechadzali celé partizanske
oddiely s plnym bojovym vybavenim, pesi za pomoci konskych povozov. Vo vyzbroji mali
rucné zbrane, l'ahké a tazké gulomety a protitankové zbrane. So sebou prenasali vicsie
mnozstvo radiostanic s batériami a stacionarnymi ruénymi centralami na vyrobu elektriny.
Pocas svojej existencie Operacné centrum GRU vyslalo za svoju kratku ¢innost’ na pol'ské
okupované tizemie, a to do kielskej a krakovskej oblasti mnozstvo partizanskych oddielov.
Dovedna to bolo 11 partizdnskych oddielov. Medzi prvymi partizanskymi oddielmi, ktoré
na Oravu prisli, boli prave dva partizanske oddiely, ktoré zriadila a riadila GRU.

Prichod partizanskeho oddielu ¢. 0032 na Horni Oravu

V jani 1944 asi 50-Clenny partizansky oddiel ¢. 0032, velitel’ kpt. Piotr Sergejevi¢ Ti-
chonov, prekrocil rieku Wislu povySe Sandomierza, odkial’ sa vydal zapadne na Opatow,

! FOKIN, N. A. a kol. Istorija Velikoj otecestvennoj vojny Sovietskogo sojuza 1941-1945. Tom. IV. Moskva :
Vojennoje izdavatel'stvo Ministerstva oborony Sojuza ZSSR, 1962, s. 316.

2 http:// snunknonenus. Muro60poHsL.pd/files/ VOV/tom6/VOV_Vol6 192-330 Chap5.pdf, cit (21. 4. 2022).
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kde sa stocili smerom na juh na Staszow, Tarnow az do zalesnenej oblasti Turbacza sever-
ne nad Nowy Targ. Pochod to bol vel'mi tazky, nakol'ko sa na zaciatku jednalo o rovinatt
a malo zalesnenu oblast. Z toho dovodu bolo potrebné neustale vysielat dopredu mnozstvo
prieskumnych hliadok a operativne menit’ trasu pochodu. Pri tomto pochode boli zuzitko-
vané bohat¢ skusenosti s takymito presunmi, ziskanymi este za bojovej ¢innosti partizanov
na Ukrajine a Bielorusku. Presun vykonavali na vozoch tahanymi kofimi. Jeho povodnou
ulohou bolo odhalit’ a preskiimat’ vojenské objekty a budovanie vojenského opevnenia
v priestore Dunajca.’

Znéame zloZenie partizanskeho oddielu ¢. 0032:

kpt. Piotr Sergejevic¢ Tichonov — velitel’ oddielu,

Stefan Tabak — Bat'ko — komisar,

npor. Stepan Serdcov — nacelnik §tabu a velitel’ ruskej roty,

ppor. Michal Korotkov, kr. m. Michal — velitel’ samostatnej skupiny,
Volod’a Rizich — radista,

Nina Michajluk — pomocna radistka,

Nikolaj Maslenikov — lekar oddielu,

Irina Ivanovna Ivanova — zdravotna sestra.

Prvé potvrdené pisomné zaznamy o ich pritomnosti v pohrani¢cnom pasme Slovenska su
z pol'skej literatury. V priestore Turbacz — Gorce, severne nad Nowym Targom, sa s nimi
stretol Jozef Kuras — Ogien, a to 17. jula 1944. Ten ich nasledne skontaktoval dna 28. jula
1944 uz na inkorporovanom uzemi Oravy v rajone Kiczory nad obcou Lipnica Wielka
s pol'skym partizanskym oddielom Armiji Krajowej (dalej ,,AK*) Juliana Zapala, kr. m
Lampart. Tu prislo aj k stretnutiu mjr. Adama Stabrawy — Borowego, velitela AK okresu
Nowy Targ, s kpt. P. S. Tichonovom. Pol'ski partizani volali P. S. Tichonova ,kapitan
s briadkou®, pravdepodobne pre jeho charakteristicki hrdzavt bradu. Stretnutie prebehlo
v priatel'skom duchu a P. S. Tichonov ziskal mnozstvo potrebnych informacii o nemec-
kych vojenskych jednotkdch nachadzajucich sa na Podhali. Za odplatu ziskal mjr. Adama
Stabrawy — Borowy od P. S. Tichonova prisl'ub, Ze usttpia od zameru vyhodit’ do vzdu-
chu zelezni¢ny viadukt v Chabowke, nakol'ko sa obavali moZznych protiakcii nemeckych
jednotiek voc¢i miestnemu civilnému obyvatel'stvu, ktoré vo vel'kej miere podporovalo
miestnych partizanov. Na pamiatku dostal kpt. Julian Zapala — Lampart od kpt. P. S. Ti-
chonova sovietsky samopal PPS-41 s dvoma zasobnikmi a municiou. Zaroven sa dohodli
na prechode ppor. Michala Korotkova — Michal aj s niekol’kymi prisluSnikmi oddielu AK
Juliana Zapalu — Lampart do partizanskeho oddielu ¢. 0032. Poliak Marcin Wachala — Ibis
udrziaval spojenie medzi oboma oddielmi. Podla jeho tvrdenia odchod ppor. Michala Ko-
rotkova — Michal prebehol nedobrovolne a stretol sa so znaénym odporom na strane jeho
pol'skych spolubojovnikov.*

Ak niektori slovenski historici pisali o skupine M. Korotkova, tak datovali jeho pri-
chod na Oravu na: ,, Zaciatkom juna 1944 prisiel prvy oddiel sovietskych partizanov pod
velenim  porucika Michaila Korotkova. Bol to diverzno-spravodajsky oddiel, ktorého
ulohou bolo zabezpecit priestor pre prichod vicsej skupiny sovietskych partizanov.* Pod-
la novych poznatkov Cerpanych z pol'skej literatiry vo vyssie citovanych tvrdeniach je
niekol'’ko nepresnosti. M. Korotkov — Michal mal hodnost’ podporucik, nejednalo sa o di-

3PACZYNSKA, Irena. O latach wspdlnej walki. Krakow : PWN, 1978, s. 142-143.
4 GOLIK, Dawid. Partyzanci ,, Lamparta*. Krakow : Instytut Pamieci Narodowej, 2014, s. 423-424.

> LANGER, Juraj — MLYNARCIK, Jozef. Protifusisticky odboj na Orave. Banska Bystrica : Stredoslovenské
vydavatel'stvo, 1969, s. 43.
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verzno-spravodajsky oddiel, ale o malu prieskumnt partizansku skupinu, ktora podliehala
priamo kpt. P.S. Tichonovovi, ktory ju vyslal do Rohacov, aby pripravili podmienky pre
prichod jeho partizanskeho oddielu ¢. 0032. Nakol’ko ppor. M. Korotkov — Michal bol
vojnovy utecenec, ktory do partizdnskeho oddielu ¢. 0032 vstupil az 28. jula 1944 na in-
korporovanom tizemi, nemohol preto v ziadnom pripade na tzemie Oravy prist’ zaciatkom
jina 1944. Toto tvrdenie sa opiera o originalne zapisy z rokovani prislusnikov AK a kpt.
P.S. Tichonova. Pamiétnik tychto udalosti na Orave, Vojtech Torok, ako jediny potvrdzo-
val tieto skutoénosti, ale nakol'ko viaceri tvrdili opak, tak sa na jeho nazor neprihliadalo.®
S partizanskou skupinou ppor. M. Korotkova, ktoréd sa nachadzala v Oraviciach, nadvia-
zali kontakt trstenski ilegalni pracovnici E. Rybos, V. Torok, S. Trstensky, R. Budja¢,” M.
Dubovic, Pollak a i. Spojenie sprostredkoval velitel’ Zandarskej stanice vo Vitanovej, Miko-
14§ a re$picient finanénej straze FrantiSek Hazucha.® Tito ilegalni pracovnici neskor sku-
pinu materialne podporovali. Oravice v tom Case vSak mali ti nevyhodu, ze boli vyletnym
miestom a dost” ho navstevovali funkcionari HG. Preto sa oddiel prestahoval do Rohacov,
do zadnej Latanej doliny, neskor k chate Zverovka, do drevenych robotnickych barakov.
S touto skupinou udrziaval velmi uzky kontakt Stefan Sroba, chatir na chate Zverovka
v Rohagoch. Pomahali aj bratia Slampovci na Tatliakovej chate. Taktiez Vendelin Vidie¢an
uz zac¢iatkom augusta 1944 stretol pri Habovke partizanov z tejto skupiny. Nakol'’ko vedel
dobre po rusky, dohovoril sa s nimi a daroval im dva pary ¢iziem.’

Zaciatkom augusta 1944 sa Korotkova skupina presunula do priestoru Babej hory, kde jej
ulohou bolo zabezpecit priestor pre prichod vicsej skupiny sovietskych partizanov a prijatie
vysadku.

V pripade partizanskeho oddielu ¢. 0032 sa jednalo o vyse 100-¢lenny, dobre vyzbrojeny
oddiel, pocetny stav tohto oddielu bol rozsireny viacerymi vysadkami sovietskych partiza-
nov v okoli Babej hory. Boli im zhodené zbrane, municia, zdravotnicky material, uniformy
a peniaze. Partizansky oddiel ¢. 0032 sa diia 13. augusta 1944 pocas svojho presunu stretol
s diverznou skupinou npor. Ivana Tarancenka, ktord patrila do zoskupenia Karasiova.
Skupina npor. Ivana Taranc¢enka pri presune v bojoch s Nemcami stratila polovicu svojho
muzstva a prisla o radiostanicu. Preto im kpt. P. S. Tichonov pomohol pomocou svojej ra-
diostanice nadviazat’ spojenie s jeho riadiacim centrom. Okolo 20. augusta 1944 obdrzala
druha diverzna skupina, ktorej velil Alexej Bocian, kr. m. Alosa, prikaz, aby pomohla sku-
pine npor. Ivana Tarancenka. Nasledne sa obe skupiny spojili a potom jednotne vsttpili
do partizanskeho oddielu mjr. Ivana Fedorovica Zolotareva, kr. m. Artur, ktory bol so
svojou skupinou vysadeny 29. septembra 1944 v blizkosti Turbacza na taborisku, ktoré pri-
pravili skupiny npor. Ivana Taran¢enka a Alexej Bocian — Alo§a."’ Alexej Bocian — Alosa,
dostojnik NKVD, dobre hovoril po pol'sky, pochadzal pravdepodobne od Lvova alebo za-
braného bieloruského tizemia.

® Tamze, s. 110.

7 Rudolf Budja¢, veduci obchodu ,,Budicnost™ v Trstenej. Zahynul v koncentratnom tabore Sachsenhausen
kratko pred koncom 2. sv. vojny pri tzv. pochode smrti.

8 Vrchny strazmajster FrantiSek Hazucha (*¥17.9. 1912 +2. 2. 1945), nar. Na Latkach, okres Lucenec. Prislusnik
slovenského zandarstva na stanici Vitanova, okres Trstend. V ¢ase SNP spolupracoval ako zandar s partizans-
kymi skupinami v okoli ako spojka. Dia 2. 2. 1945 isiel s dvoma vojakmi ruskej armady na saniach z Oravic
do Vitanovej. Pocas cesty boli prepadnuti nemeckou hliadkou a on bol zastreleny vystrelom do hrude, kde na
mieste zomrel. Je pochovany v obci Vitanova. Bol povyseny do hodnosti vrchny strazmajster in memoriam.

o Statny archiv so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, ONV Dolny Kubin, fond (d’alej f.) Odbor
organiza¢ny, oddel. Partizani, rok 1964, skatula (dalej $k) 268-269. Spomienky Vendelina VidieCana.

10 PACZYNSKA, L. O latach wspolne walki, c.d., s. 174-175.
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Na zéklade vyssie opisanych skutocnosti musime prehodnotit’ niektoré ¢asové suvislosti
doteraz uvadzane v domacich publikaciach. Informacie o prichode partizanskeho oddielu ¢.
0032 na inkorporované uzemie vychadzali zo sluzobného hlasenia financnej straze v Rab-
¢iciach. Velitel’ oddelenia v hlaseni uviedol: ,,Hldsim, Ze v tunajSom sluzobnom obvode sa
toho casu zdrzuje vicsi pocet ruskych partizanov. Podla vypovede tunajsich obcanov, ako
aj vySetrovania Zandarstva v Niznej Lipnici bolo presne zistené, Ze v noci zo 17. na 18. au-
gusta 1944 prisiel do obce Vysna Lipnica vecer o 22, hodine vicsi pocet tychto muzov, ktori
boli ozbrojeni lahkymi gulometmi, automatmi, pistolami a ru¢nymi grandtmi, kde sa roz-
delili po 3-4 do jednotlivych domov a pytali od miestnych obcanov dobrovolnym sposobom
pripravené pokrmy, ktoré by si mohli odniest so sebou, ktoré prislubili zaplatit, len ¢o im
bud zhodené lietadlom peniaze.*"

Podl’a pol'skych zdrojov v§ak musime posunut’ pritomnost’ partizanskeho oddielu ¢. 0032
na inkorporovanom uzemi Oravy na den 28. jila 1944, ked sa uz nachadzal v rajone Kiczo-
ry, ned’aleko obce Lipnica Wielka. Prvy kontakt s nimi nadviazal obchodnik z Rabce, Emil
Gazdik, od ktorého chceeli, aby ich zasoboval potravinarskymi produktmi. Ten sa obratil
s prosbou o radu na Stefana Trstenského, ktory uz v ta dobu bol v kontakte so skupinou
ppor. Michaila Korotkova. Spravy o pohybe tychto partizanov sa dostali i k predstavitelom
ilegalneho oravského hnutia, ktori vyvinuli vel'kt snahu o nadviazanie kontaktu s nimi. Po-
stupne bolo nadviazané spojenie prostrednictvom skupiny ppor. Michaila Korotkova. Tak
sa kpt. P.S. Tichonov po prvykrat dozvedel o rozsiahlom ilegdlnom hnuti na Slovensku
i na Orave. Doslo k stretnutiu s kpt. P.S. Tichonovom, na zaklade tohto rozhovoru sa zacala
spolupraca a zasobovanie partizanov z partizanskeho oddielu ¢. 0032. V popoludnajsich
hodinach dna 19. augusta 1944 sa zastupcovia oravského ilegalneho hnutia ztGcastnili spo-
lo¢nej porady na §tabe partizanov v Sklabini u npor. P. A. Velicka a profesora Vojtecha
Rooba. Bolo dohodnuté, ze sa nadviaze spojenie s partizanskym oddielom ¢. 0032, Ze ho
presunt do Zakamenného, a Ze za¢nu s bojovymi akciami.

Dna 20. augusta 1944 mal partizansky oddiel 0032 v rajone Babej hory obdfzat’ zasobo-
vaci vysadok, ktory sa im v§ak v horskom prostredi zna¢ne rozptylil a partizani mali prob-
lémy s jeho najdenim. Znacne im chybali baliky s potravinami a slovenskymi korunami.
Predstavitelia ilegalneho oravského hnutia spojenie s oddielom nadviazali nad Zubrzyca
Gorna dna 21. augusta 1944. Odkaz pre kpt. P. S. Tichonova so ziadostou o stretnutie odnie-
sol Ignac Omiliak.”? Ze sa tam partizansky oddiel ¢. 0032 v ti dobu nachadzal, potvrdzuje
dalsie sluzobné hlasenie financnej straze v Rabciciach. Velitel’ oddelenia v hlaseni uviedol:
»Dia 21. augusta 1944 vecer medzi 21. a 22. hodinou znova prislo asi 70 ozbrojenych muzov
do Vysnej Lipnice do samét Kycera a Polana, kde navstivili rolnika Vojcdaka Jana a pytali
si od neho jedlo s tym, zZe ho uistili, Ze mu neubliZia, a zZe prisli lebo s nutenti, lebo potraviny
a peniaze, ktoré im boli dna 20.8.1944 lietadlom dopravené spadli na nezname miesto na
Babej hore, kde ich nemohli ndjst.*??

Vojtech Torok a Eugen Rybos poverili Ing. Cyrila Solca — spraveu lesnej spravy v Za-
kamennom vytipovanim vhodného a tazko pristupného miesta pre zriadenie tabora. Ako
vhodné miesto bola vybrana lokalita na svahoch Paraca, nakol'ko tu uz bola vybudovana
zemlanka, v ktorej sa skryvali sovietski vojenski ute¢enci. Dna 22. na 23. augusta bol cely
oddiel na nakladnych autach prevezeny do Zakamenného. Nasledne ich Ing. Cyril Solc po

1 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, f. OU Namestovo, fasc. 378/44-
prez..

12 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynaréika,
kr. ¢. 1, List Vojtecha Toroka z 24. 11. 1964.

13 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Dolny Kubin, f. OU Namestovo, 376/44-prez..
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trojhodinovom pochode priviedol do pripravovaného tabora. Cyril Solc sa rozhodol vstipit
do radov tohto oddielu. Najprv vsak chcel ohlasit’ svoj odchod zamestnavatelovi a odviest’
svoju rodinu do bezpecia v Turci. Dostal tiez za ulohu postarat’ sa o ich zasobovanie, ktoré
vyriesil z prilepSovacich davok pre lesnych robotnikov. Toto sa dialo za stihlasu spraveu
majetku Jakuba Selichova a in§pekénych tradnikov Ing. Dariusa Klinovského a Ing. Jo-
zefa Kiju, ktori boli protifasistickému odboju nakloneni. Na zaciatku im poskytol dvoch
baranov Jan Knazur z hajovne Lomna. O pritomnosti partizanov boli informovani dalsi
zamestnanci lesnej spravy, a to Stefan Cerveii, Stefan Bernatak a Ludovit Junas, obca-
nia Zakamenného. Obvodny notar Andrej Renco bol ilegalnym spolupracovnikom Ing. C.
Solca, vydaval legitimacie totoznosti partizinom. Podobne Jan Svitek, ingpektor finanénej
straze, daval pokyny svojim podriadenym tak, aby umoznovali bezpe¢ny pohyb partiza-
nov." Nakol’ko sa jednalo o pomerne pocetny partizansky oddiel, museli sa riesit’ problémy
so zasobovanim. Vsetkymi potravinami ich zasoboval obchodnik Inocent Peroutka, ktory
po vypuknuti Povstania bol menovany za hlavného zasobovatela tejto oblasti.” Finan¢né
prostriedky na nakup potravin pre partizanov dostaval od vedutcich ilegalnych pracovnikov
z Dolného Kubina. Do zasobovania tohto partizanskeho oddielu sa zapojil aj R. Pravdik,
ktory nariadil bratom Stuchlym zabezpecit’ nakladné auto. Toto Soféroval sovietsky zajatec
Vasil, zasli k J. Ranostajovi, ktory na prevazany tovar vystavil dodaci list a tovar odviezli
obchodnikovi I. Perottkovi do Erdutky (dnes Oravska Lesnd). Diia 24. na 25. augusta 1944
partizani z partizanskeho oddielu ¢. 0032 vyhodili most cez rieku Oravicu medzi Trstenou
a Lieskom. Medzi Trstenou a Suchou Horou poskodili trat’ tak, ze vlakové spojenie medzi
Trstenou a Nowym Targom bolo prerusené. Diia 25. augusta 1944 vycestoval Ing. Cyril Solc
na ziadost kpt. Tichonova do partizanskeho $tabu npor. P. A. Velicku v Sklabini, aby pozia-
dal o pridelenie jedného slovenského dostojnika k oddielu, nakol'’ko sa pocitalo, ze sa oddiel
rozrastie o novych prislusnikov — Slovéakov. Jednal s Janom Reptom, nakol'’ko P.A. Velicko
nebol pritomny. Pri navrate ho uz sprevadzalo desat¢lenné druzstvo a ddstojnik por. Jozef
Spratek z Turcianskych Teplic, ktory neskor zahynul. Niektori pamétnici stanovuji prichod
este jednej skupiny vojakov'® do prvej polovice septembra 1944, a za velitel'a skupiny urcu-
ju Waltera Grosza, neskor si zmenil meno na Stefan Gronsky.”” Skupina sa mala presunut’
po bojoch pri Stre¢ne do Sklabine a odtial’ mala cez hory prejst do Lucivnej. Do oddielu sa
dostava aj Jan Lazar, absolvent skoly ustrednej spravodajskej sluzby GRU, ktory bol najprv
pripravovany v ramci nasadenia skupin AROS. Neskor bol na Slovensko vysadeny dia 15.
marca 1943 pri Valkovciach, okr. Stropkov. Diia 23. marca 1943 bol Jan Lazar,'® kr. m. Jozef
Lukovi¢, zadrzany na stanici v Presove spolu s d’al§im ¢lenom vysadku Janom Junasom

14 https://www.zakamenne.sk/uploads/fck/file/KnihaZakamenne.pdf, cit. (14. 11. 2018).
15 Historia obce Oravska Lesna, http://oravskalesna.sk/historia-obce/, cit. (10. 10. 2018).

16 “lenmi boli Walter Grosz, Ondrej Michalica, Jan Uradni¢ek a ini dosial’ nestotozneni ( Statny archiv
v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, f. Odbor organizaény, oddel. Partizani, rok 1964,
8k. 268-269).

7 Doc. Ing. Stefan Gronsky (*12. 11. 1923 + 2. 1. 1969), rodék z Likavky pri Ruzomberku. UZ od $kolskych
lavic bol zapojeny do ilegalnej ¢innosti a viackrat za to aj vézneny. Z vézenia sa mu nakoniec podarilo ujst’
a pocas SNP sa pripojil k francizskym partizanom, s ktorymi sa zucastnil bojov o Stre¢no. Potom v radoch
sovietskych partizanov bojoval na Orave a v liptovskych horach az do skoncenia vojny. Za tito ¢innost’ bol
vyznamenany ,,Radom SNP I. stupfia®. Najvyssi soviet ZSSR mu udelil vyznamenanie ,,Za vitazstvo nad
Nemeckom®. Po skonceni vojny v roku 1947 sa zapojil este do bojov proti benderovskym bandam na Sloven-
sku. Bol prvy velitel' Ceskoslovenskych sokolskych parasutistov v rokoch 1949 — 1951 v Prahe.

18 Jan Lazar (*16. 4. 1912 +....) povolanim uradnik, vycvi¢eny v ZSSR, pripravujici sa ¢len vysadkovej
skupiny v ramci operacie AROS. Neskor v ramci skupiny LAZAR vysadeny na Slovensko. Oblast’ operaéného
posobenia mala byt Povazska Bystrica.
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aazdo svojho ateku z viznice v Ilave diia 1. septembra 1944 bol vizneny." Ing. Cyril Solc
sa stal prislusnikom oddielu vo funkcii velitel'a rozviedky, neskor velitel’ slovenskej roty.?

V tato dobu sa na Orave mali pohybovat’ iba prislusnici partizanskeho oddielu 0032, takze
vsetky udalosti sa tykaju tohto oddielu. V publikacii Protifasisticky odboj na Orave jej
autori sice uvadzaja, ze: ,,Diia 27. augusta 1944 vo vecernych hodindach od 20.00 do 22.00
doslo v kaviarni u Luckého k rokovaniu a jeho vysledkom bolo, Ze partizani obsadili bez
boja dolnokubinske kasarne. Cela tato akcia odohrala sa vo vecernych hodinach za uplné-
ho naprostého pokoja, a tak civilné obyvatelstvo az na nepatrné vynimky o tejto vyznamnej
udalosti temer ani nevedelo.”®' Toto tvrdenie sa vSak nezaklada na pravde, ¢o potvrdzuje
aj nasledovny vyvoj udalosti. Situacia na Orave bola pre Povstanie nepriazniva kvoli vaha-
vému postoju velitel'a posadky, pplk. J. Albrecht neprejavil dost’ rozhodnosti a vyhovaral
sa, ze s civilnymi osobami o veciach vojenského razu meritérne rokovat' nemoze, a preto
ilegalni pracovnici poziadali §tab partizanov v Sklabini, aby prevzali rokovanie. To, ze pplk.
Albrecht nebol ochotny spolupracovat’ s civilmi je v rozpore s tym, ¢o tvrdi Jozef Jablonic-
ky: Do Dolného Kubina prisli v noci na 28. augusta 1944 v ¢ase medzi 1. a 3. hodinou par-
tizani z partizdnskeho oddielu &. 0032. Do mesta vnikli bez akychkol'vek prekazok. Ziadne
straze a hliadky sa im nestavali do cesty. Na Hviezdoslavovom namesti a na Radlinského
ulici partizani demonstrativne vypalili niekol'ko ran do vzduchu. Okresny nacelnik na to
reagoval tak, ze 28. augusta napisal list posadkovému velitelovi s tymto textom: ,,Vzhladom
k tomu, Ze v Dolnom Kubine v noci zo dna 27. na 28. augusta 1944 bola na ndmesti pre-
strelka, cielom zaistenia kludu a poriadku v Dolnom Kubine, v zmysle vynosu VPV zo dna
23. augusta cislo 29.107 Taj/3 oddel.1944 na doziadanie oblastného zandarskeho velitela
prosim o poskytnutie vojenskej asistencie.”“ Posadkovy velitel’ pplk. Jozef Albrecht v ten den
vydal osobitné opatrenie pre miestnu posadku. Ur¢il tri hliadky v sile 1 + 3 pre hliadkova-
nie na okraji mesta, a to v smeroch Kralovany, Ruzomberok a Oravsky Podzamok. Taktiez
urcil dve vojensko-policajné hliadky v sile 1 + 5 pre konanie obchadzkovej sluzby v meste,
a to 1. hliadka od severného okraja mesta D. Kubin, cez mesto na zapadny okraj Velkého
Bysterca, a 2. hliadka od mosta po juzny okraj mesta. Hliadky konali sluzbu od 19.00 do
5.00 hod. v stanovenom rajone.?* Podl'a svedectva pplk. J. Albrechta partizani prisli do Dol-
ného Kubina dia 28. augusta 1944, ziadali municiu a iny vojensky material. Vyjednavanie
s Albrechtom sa konalo mimo kasarni vo vecernych hodinach. Avsak k obsadeniu kasarni
nedoslo. Vojenska posadka v Dolnom Kubine zostala kompaktnym celkom, jej objekty nik-
to neobsadil a ako taka sa za¢lenila do Povstania.”® Predpokladam, ze uvedené rokovanie sa
konalo v kaviarni u Luckého, takze miesto rokovania mame potvrdené, rozdielne st datumy,
kedy sa rokovanie uskutoc¢nilo. S ur€itostou vieme, ze rokovania sa okrem zastupcov parti-
zanov a velitel'a posadky pplk. J. Albrechta zugastnil aj lekarnik Jozef Gebura.**

19 VANEK, Oldtich. Specialne operdcie zo Sovietskeho zviizu do Ceskoslovenska pocas druhej svetovej vojny,
L. Mikulas 2000, s. 21 a 98.

2 Statny archiv so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynaréika, kr. ¢.
1, List Cyrila Solca, Turéianske Teplice 25. 2. 1964.

2L ANGER, J. - MLYNARCIK, I. Protifasisticky odboj, c. d., s. 50.

2 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, f. OU D. Kubin, oddelenie
Okresny nacelnik, rok 1944-45, kr. 24, D1-971/1944 prez. Mimoriadne bezpe¢nostné opatrenia Posadkového
veliteI'stva v D. Kubine.

3 JABLONICKY, Jozef, Samizdat o odboji 1l Stiidie a ¢lanky. Bratislava : Kaligram 2006, s. 408-409.

2 CAPLOVIC, Vladimir — KELIAR, Dudovit. Rozpomienky na Slovenské nérodné povstanie na Orave. Dolny
Kubin : Slovenska knihtla¢iarefi v Dolnom Kubine, 1946, s. 16.
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Dna 28. augusta 1944 sa v Sklabini konala porada, na ktorej sa za Oravu zcastnili: Pavol
Lettrich, Vladimir Caplovi¢, Ludovit Keliar a kpt. P. S. Tichonov. Jej hlavnym program bola
zmena velitel'a dolnokubinskej posadky, presidlenie oddielu kpt. P. S. Tichonova do Luciv-
nej a technicka realizacia prevozu, zabezpe&enie potravin a vybusnin pre tito skupinu. Da-
lej dostali oravski delegati porady podrobné pokyny na zakladanie narodnych vyborov na
uzemi Oravy, o zaisteni vkladov a pefiaznych hotovosti v bankach v prospech vojsk a odbo-
ja vobec. Po prichode do Dolného Kubina kpt. P. S. Tichonov navstivil oblastného velitel'a
zandarstva npor. Juliusa Kuklisa a potom spolu s nim okresného nacelnika Juraja Parnické-
ho, ktorého poziadali o spolupracu a vydanie zakazu vycapu vsetkych lichovych napojov.

Zapojenie sa partizanskeho oddielu ¢. 0032 kpt. P. S. Tichonova do Povstania

Dna 29. augusta 1944 sa partizansky oddiel ¢. 0032 na Ziadost’ dolnokubinskych ile-
galnych pracovnikov presunul do Luc¢ivnej medzi Parnicou a Zazrivou. Svoj tabor zriadili
v objekte Vycvikového tabora Hlinkovej mladeze v Lucivnej. Prevoz bol vykonany dvomi
nakladnymi autami , ktoré patrili vlastnikovi pily v Jablonke Wladislawovi Rybinskému.?
Prvy den bol venovany tdrzbe zbrani, osobnej oCiste, odvsivaveniu §iat a praniu bielizne.
Lekar oddielu Nikolaj Maslenikov a osetrovatel’ka mlada, iba 15-ro¢na Irina Ivanovna Iva-
nova, dozerali na dosledné prevedenie ocisty. Okrem nej tu boli eSte dve Zeny, a to Nina Mi-
chajluk, ktora zastavala funkciu oSetrovatel’ky a ako pomocna radistka pomahala radistovi
Volodovi. Kucharku robila starSia Zena tatarskej narodnosti, neznameho mena.

Partizansky oddiel ¢. 0032 bol rozdeleny na rusku rotu® a slovensku rotu. Ruskej rote velil
npor. Stepan Serdcov, ktory zaroven zastaval funkciu nacelnika stabu. Slovenskej rote naj-
prv velil por. Jozef Spratek, neskor Ing. Cyril Solc, komisarom bol Imrich Bari¢ak, velitel
&aty Stefan Jurina, Jozef Uher a Jozef Germany. Mala 3 &aty, v ktorej boli Slovaci, Cesi,
Zakarpatski Ukrajinci, Nemci, Taliani, Gréci a jeden Poliak. Bol to mlady, cca 14-ro¢ny
chlapec, Jan Durda, prezyvany ,,Pacan®, ktorému nacisti odvliekli rodicov do Nemecka, tak
ho opusteného vzali partizani k sebe pri svojej ceste okupovanym Pol'skom. Chlapca si vel-
mi obl'abil velitel’ kpt. P. S. Tichonov a prikladne sa onho staral. V Lucivnej mu dali presit’
slovenskt uniformu a dostal aj dostojnicku pistol’ Mauser C96. V ¢ase maximalneho vrcholu
bolo v slovenskej rote 30 vojakov, 11 podddstojnikov, 6 dostojnikov a rotmajstrov, 49 mla-
dych partizanov bez vojenského vycviku a 5 zien — Irena Tvarozekova, Dunasa Korenova
a Marta Pavlikova, d’alSie mena sa nepodarilo zadokumentovat. Do tejto roty boli zacleneni
aj 3 vojenski zbehovia z Wehrmachtu a 3 zbehovia z talianskej armady. Patrili tam aj dvaja
Gréci neznameho mena. Do tejto roty povodne patrila aj skupina 19 Oravcanov zdruzena
okolo E. Kovacika, ktori sa neskor pridali k partizanskemu oddielu SIGNAL. Zlozenie par-
tizanskeho oddielu ¢. 0032 bolo zaujimavé nielen podla narodnostného internacionalneho
zloZenia, ale aj podl'a oble¢enia. Clenovia povodného oddielu mali ruské uniformy a civilny
odev kombinovany s vojenskym vystrojom. HorSie na tom boli novi sovietski vojenski
utecenci, ktori boli vel'mi biedne obleceni. Tych vystrojili do ¢iernych uniforiem HG, ktoré
museli jej ¢lenovia na prikaz ONV Dolny Kubin odovzdat. Druha ¢ast’ bola vystrojena do
uniforiem slovenskej armady, takze sa jednalo o pestri zmes uniforiem a civilnych odevov.
Kazdy partizan vyfasoval okrem uniformy a zbrane aj jednu deku, stanovy dielec a armad-
ny batoh. Kazdé druzstvo malo I'ahky gulomet a ru¢né granaty. Diverzné skupiny po vy-
Cerpani sovietskych trhavin dostali od vojakov vybusninu TNT — tritol, rozbusky, zapalnice
a bleskovice. Niektoré balenia vSak zlyhavali, nakol’ko boli bud’ zvlhnuté alebo prelezané.

25 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynar¢ika,
kr. ¢. 1, List Vojtecha Toroka z 24. 11. 1964.

%y ruskej rote bolo zatial’ zdokumentovanych 64 mien.
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Taktiez lekar oddielu Nikolaj Maslenikov dostal potrebnu zasobu lie¢iv od lekarnika Jozefa
Geburu z Dolného Kubina. Od prvych dni pobytu v Lucivnej partizani z partizanskeho
oddielu ¢. 0032 vysielali do okolia skupiny rozvied¢ikov a diverzantov. Presun skupin z do-
vodu utajenia viedol va¢sinou cez lesy. Skupiny sa zostavovali kombinovane zo sovietskych
a Cs. partizanov, podla toho, do ktorého kraja boli vyslani. Po niekol'kych dnoch vysielané
skupiny uz nesmerovali len k Ziline a Cadci, ale aj na vychodné Slovensko a za hranice Slo-
venska do Protektoratu Ciech a Moravy. Potetna skupina vybranych rozviedéikov a radistka
s radiostanicou odisli do Bratislavy. Do Berlina bol vyslany Ing. Filipov, ktory dobre ovladal
neméinu. Mnohi z vyslanych ostali nezvestni a ich osudy st nezname.?”’

Na hornej Orave si v ilegalnej praci vel'mi uspesne pocinal Student Slovenskej vysokej
S$koly technickej Mirko Nespor, ktory sa v ramci prazdninovej praxe®® dostal na Oravu — do
Ustia nad Oravou, kde sidlila Statna spréva pre stavbu vodnej nadrze na Orave. Na stavbe sa
zblizil s technickym uradnikom — komunistom Ing. Lubomirom Linhartom, vystupujiicim
pod falosnym menom Michal Ftorek, ktory tu pracoval ako stranicky instruktor. Ftorek zis-
kal Mirka Nespora pre politicku pracu ilegalnej KSS. Spolu chodili po Orave a aktivizovali
obcanov do boja proti nepriatelovi. Po vypuknuti Slovenského narodného povstania sa M.
Negpor stal &lenom Narodného vyboru v Usti nad Oravou. Zi&astnil sa tiez na zakladani
narodnych vyborov v Namestove, Hrustine, v Zdkamennom. Po vypuknuti Povstania, ked’
L. Linharta prelozili do Banskej Bystrice, aby redigoval Nové Slovo, Mirko Nespor tplne
prevzal riadenie politickej a propagacnej prace na Orave. Stal sa hlavnou spojkou medzi
Slovenskou narodnou radou, Hlavnym §tabom partizanskych oddielov a Oravou. Spolu-
pracoval s predstavitelmi Komunistickej strany Slovenska (KSS) na Orave i s ob¢ianskym
blokom Pavla Lettricha v Dolnom Kubine. Odvazne chodil do vojenskych posadok agitovat’
slovenskych vojakov, aby sa pripojili k Povstaniu. Mirko Nespor sa vel'mi dobre osvedc¢il aj
pri kolportovani ilegéalnej tlace. Bol aktivnym ¢lenom slovenskej Casti partizanskeho oddie-
lu €. 0032, kpt. P. S. Tichonova. V diioch 8. — 13. septembra 1944 sa zucastnil obrannych
bojov pri Krivej. Okrem toho sa zucastnoval aj partizanskych bojov so zbraniou v ruke —
v Lucivnej, Zazrivej, na Kubinskej holi, pri Sklabini atd’. Pri plneni tloh 2-krat presiel
cez povstalecky front do Banskej Bystrice. Po prichode do Banskej Bystrice bol povereny
odovzdavat politické instrukcie ilegalnemu hnutiu na Orave. Svoje postrehy z obsadeného
uzemia, protifasistického hnutia na Orave a partizanskych bojov odovzdaval redakcii po-
vstaleckych novin Pravda.”®

Dna 12. septembra 1944 z dovodu rozbitia Jobakovho praporu pri Kralovanoch vykonali
partizani z partizanskeho oddielu ¢. 0032 destrukciu cestného mosta v Kralovanoch. Akcie
sa zG&astnili $tyria partizani, bol to Cyril Solc, Stefan Tabak — Batko, Nikolaj Gataulin
a sovietsky Sofér neznameho mena. Vecer sa do Kralovian vratili a tam sa stretli s d’al$imi
dvoma skupinami, ktoré mali splnit’ t istt ulohu. TakZe za spoluprace s partizanmi I. par-
tizanskej brigady M. R. STEFANIKA a vyslanymi vojakmi vedenymi Emilom Kovéagikom
od mjr. g§t. D. Jamrisku, vyhodili do vzduchu aj zelezniény most. Po spolo¢nej akcii voja-
kov a partizanov v Kralovanoch Emil Kovacik poziadal o prijatie do stavu partizanskeho
oddielu ¢. 0032. V ten deni sa vybral por. Jozef Spratek z toho istého partizanskeho oddielu
spolu so sovietskym partizinom v tandeme na prieskum stanoviska kpt. Gondu v smere na
Lubochnu od Kralovian. Pred Cubochnou ich strelbou zo skrytého stanoviska zastavila

27 M SNP B. Bystrica, f. XIL, pr. & S 135/2003, Spomienka Cyrila Solca.

28 BEDNAR, $tefan. Dvojnik Simon ide do povstania, Mattin : Osveta, 1964, s. 5. Tu $. Bednér tvrdi, 7e
Linhart sa s NeSporom spoznal uz skor, a to pocas jeho praxe v Novom Meste nad Vahom, kde vytvorili marx-
isticky krazok (pozn. J.S.)

» http://skolskyservis.teraz.sk//zaujimavosti/snp-mirko-nespor-profil-vyrocie/13212-clanok.html , cit. (10. 2.
2022).
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nemecka hliadka a vzala ich do zajatia v Ruzomberku, odkial’ sa im v noci podarilo ujst’
a vratit’ do tabora v Lu¢ivnej.*

Dna 13. septembra 1944 prisli do Zakamenného na ukoristenom nemeckom nakladnom
automobile partizani z partizanskeho oddielu ¢. 0032. Navstivili spravcu lesnej zeleznice
Ing. Juliusa Konfala. Vysvetlili mu, ze chcu vykonat’ destrukciu na Zelezni¢nych mostoch
v Erdutke, Zakamennom a v Lokci. On ich vSak presvedcil, ze planovana deStrukcia by
bola malo i¢inna a dala by sa rychlo odstranit. Navrhol im v§ak lepsie riesenie, ktoré by po
vojne vyzadovalo mensie finan¢ne naklady. Za G¢innejsie navrhol zni¢it' srdcovky na vy-
hybkach, ktorych bolo nedostatok, lebo sa cez vojnu nevyrabali. Partizani prerusili dopravu
na uzko-kolajovej zeleznici Zakamenné — Vychylovka — Osc¢adnica, a to vyhodenim jedné-
ho mosta a prerusenim kol'ajnic na Styroch miestach. Cielom akcie bolo prerusit’ dodavky
oravského dreva na pilu v O$c¢adnici, odkial sa expedovalo do Nemecka. Tento spdsob
destrukcie bol u¢inny natol'ko, Ze preprava dreva bola obnovena az po prechode frontu.’!
Zaroven partizani za pomoci miestneho obyvatel'stva za Novotou na ceste do Pol'ska urobili
zaseky, aby sa cesta veduca z Pol'ska stala pre nacistov nepouZzivatelnou.*’ V ten isty den
zaujali partizani z partizanskeho oddielu ¢. 0032 spolo¢ne s vojakmi bojové postavenie na
kopci Hradok pri Istebnom, ktory mal vel'mi dobré strategické postavenie. Na plnenie uloh
v tomto priestore boli vy¢lenené - jedno sovietske a jedno slovenské druzstvo. Taktiez zau-
jali obranntl poziciu v kopcoch na pravom brehu Vahu pri Kralovanoch s tilohou znemoz-
nit’ pal’bou prechod nacistickych jednotick cez vyhodené mosty a znemoznenie postavenia
nahradnych mostov. Taktiez bolo rozhodnuté, Ze partizani vyhodia do vzduchu cestny most
v Dolnom Kubine. Na splnenie tejto tilohy bola vy¢lenena minerska skupina s bojovym
zabezpecenim v sile jednej Caty. V skupine boli aj kpt. P. S. Tichonov, osetrovatel’ka I. 1.
Ivanova, C. Solc a $ofér osobného auta Karol Li¢ko, ktorého dal k dispozicii mjr. git. D. Ja-
mriska. Partizani sa viezli na zhabanom nemeckom nakladnom automobile, ktoré Soféroval
sovietsky partizan. Po zaminovani mosta kpt. P. S. Tichonov poslal partizanov do okoli-
tych domov, aby upozornili obyvatelov na pripravovany vybuch a aby sa skryli v pivniciach
a pootvarali okna. Ked’ sa chystali na odchod, zistili, ze im chyba Sofér nakladného auta,
ktorého nasli opitého spat’ v priekope. Tohto miestni obyvatelia uhostili alkoholom, kpt. P.
S. Tichonov sa ho najprv snazil prebudit’, ale ten nereagoval, tak ho v navale hnevu zastrelil
priamo na mieste. Ked’ze na mieste nebol k dispozicii d’alsi Sofér, K. Licko pripol osobné
auto pomocou lana za nakladny automobil a ten potom odSoféroval do Lucivnej. Po obsa-
deni Dolného Kubina sa ¢lenovia Oravského narodného vyboru roztratili na r6zne miesta
na Orave a Liptove. Jedine predseda ONV Pavol Lettrich a podpredseda Jan Majer zostali
dlhodobo v partizanskom oddiele ¢. 0032 mimo ich ¢iastoéné¢ho dvojtyzdnového pobytu
v Banskej Bystrici. Do svojho pobytu na Orave v Lucivnej a po opdtovnom prichode v Ro-
hacoch pomahali organizovat’ protifasisticky odpor v novych podmienkach.®

Partizanska skupina ppor. Michaila Korotkova — Michal sa dlhodobo zdrziavala v Ro-
hacoch v zadnej Latanej doline. Po pade Dolného Kubina tato skupina trpela nedostatkom
trhavin potrebnych na vykonavanie destrukénych akcii. Stefan Trstensky sa snazil tento
problém vyriesit’ z miestnych zdrojov a zhanal ho po vsetkych oravskych kamenolomoch.
Podarilo sa mu ho zabezpecit' v Tvrdosine, kde bol dynamit uskladneny pre potrebu ka-

30 M SNP B. Bystrica, f. XIL, pr. & S 135/2003, Spomienka Cyrila Solca.
31 Tamze.

32 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynar¢ika,
kr. &. 1, List Cyrila Solca, Tur¢ianske Teplice 25. 2. 1964.

3 MIKULAS, Milan — HUBA, Peter. Premeny Oravy. Bratislava : Osveta, 1985, KUBACKA, Jan. Protifasi-
sticky odboj v rokoch 1938 — 1945, s. 83.
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menolomu v Parnici. O zasobach dynamitu ho informoval Ondrej Mic¢ik, zamestnanec ka-
mefiolomu v Pérnici. Stefan Trstensky za spoluprace so zandarom Darilom z Tvrdosina
zabezpecil dopravu dynamitu do Rohacov. Ako nosi¢ov pouzili mladych muzov z Orav-
ského Bieleho Potoka. Neskor dynamit pouzili na destrukciu v Podcerwonym za Carnym
Dunajcom a mosta cez rieku Orava v Dlhej na Orave. Tento vSak bol poskodeny len Cias-
tocne, nakol'’ko ulozenie naloze bolo vykonané neodbornym sposobom a doslo len k posko-
deniu jednej strany mosta. Uz v tom obdobi sa robili zasoby na zimu. Zasoby sa dovazali
z NUPOD-u z Dolného Kubina, pri zabezpecovani zasob s nimi spolupracoval generalny
riaditel NUPOD-u Blazek, ktory sa na Orave schovaval a mal velmi dobre vybudovany
bunker v horach za Zelezni¢nou stanicou v Podbieli.

Diia 14. septembra 1944 partizadnska hliadka z partizdnskeho oddielu ¢. 0032 zadrza-
la styroch Ukrajincov, ktori na Ukrajine robili policajtov v nemeckych sluzbach a utekali
pred postupujucim frontom. Previedli ich do tabora a uvdznili v pivnici hlavnej budovy. Pri
osobnej prehliadke u nich nasli pistole a v Satstve zasité drahokamy. Jedného z nich osobne
vypo&uval kpt. Tichonov. a vysluchu bol pritomny aj C. Solc. Vysluch prebiehal v jednej
z drevenych chatiek, ktora bola predelena platennou plentou, za ktorou sedel zapisovatel’
vysluchu. Zadrzany vypovedal o tom, kde policajti slazili a na akych akciach spolu s na-
cistami sa zucastnili. Po tom, ¢o uz nemal o ¢om vypovedat’, ho kpt. Tichonov zastrelil
priamo v miestnosti strelou do hlavy. Ostatnym uvdznenym bolo jasné, o ¢o ide a pokusili
sa o utek. Len v spodnej bielizni utekali do lesa, dvaja boli zastreleni a jednému sa podarilo
ujst. V ten isty dent na zékladni tohto oddielu v Lucivnej pri Parnici partizdni zastrelili aj
J. Zelinu zo Zazrivej.** Diia 14. septembra 1944 pri Kralovanoch zaujali partizani z parti-
zanskeho oddielu ¢. 0032 spolocne s vojakmi bojové postavenie v kopcoch s ulohou zne-
moznit’ pal’bou prechod nacistickych jednotiek cez vyhodené mosty a tiez zabranit’ postave-
niu nahradnych mostov. Velitelia druzstva Jozef Sraga, Jan Jansky, Imrich Bari¢ak, Stefan
Biros, Julius Volga, Frantisek Potocka a Ladislav Kundrat vyzbrojeni protitankovou puskou
spolu s pritomnymi vojakmi zviedli obranny boj pri moste v Kralovanoch. Nepriatel prisiel
od Ruzomberka k zni¢enému mostu s jednym tankom, obrnenym transportérom a naklad-
nymi autami. Po boji Nemci odviezli ranenych na sanitnom aute, na strane partizanov neboli
ziadne straty.> Diia 15. septembra 1944 bolo slovenské druZstvo z partizanskeho oddielu
¢. 0032 doplnené o dalSich dvoch partizanov, a to byvalého serzanta cudzineckej légie
Gustava Tvarozeka a Jozefa Cila. Aj v tento deft Nemci zauto¢ili na Kralovany, ale tentoraz
najprv v smere od Vrutok a az potom od Ruzomberka. Pri boji v obci vznikol poziar, ktory
znicil niekol’ko obytnych domov a hospodarskych budov. Na obrane Luc¢ivnej sa vyznamnou
mierou podielali partizanske oddiely. Davu stranu udolia nad Parnicou az k tehelni Istebné
drzal partizansky oddiel ¢. 0032, obranu pravych svahov nad udolim Lucivnej drzal par-
tizansky oddiel zvlastneho urcenia ¢. 14, mjr. Vladimira Petrovic¢a Jaromova. K dispozicii
mal dva l'ahké tanky LT- 38. Jeden bol umiestneny v obrane smer Kralovany a druhy smer
Istebné. Obranu pristupovych ciest od Trstenej zabezpecovali partizani z oddielu VPRED
pplk. Michaila Petrovi¢a Osipova — Morskoja a rota vojakov.

Dna 18. septembra 1944 partizani z partizanskeho oddielu ¢. 0032 zni¢ili most pri
Mokradi. Mostna Cast’ bola kovova, ale mostovky boli drevené. Nakol'’ko nemali so sebou
potrebné vybusniny, rozhodli sa most spalit. Destrukéna skupina na nakladnom aute vzala
so sebou dva sudy benzinu a most spalila, akcie sa zo slovenskych partizdnov zucastnili
Emil Kovagik, Jan Cilo, Julius Vilga a Imrich Vegerik.3

34 http://29august1944.sk/component/content/artiele?id=130:1-bolo-povstanie-slavne, cit. (10. 12. 2018).

35 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynaréika,
kr. &. 1, List Cyrila Solca, Tur¢ianske Teplice 25. 2. 1964.

36 M SNP B. Bystrica, f. XIL., pr. & S 135/2003, Spomienka Cyrila Solca.
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Na svojich prieskumoch zistil E. Kovacik, Ze v priestore Choc¢ského pohoria sa nacha-
dza skupina niekol'kych vojakov, ktori tu zostali po rozbiti obrany na Brestovej. Vojaci sa
nechceli vratit' domov a boli odhodlani dalej pokracovat’ v boji. Z toho dovodu bola dna
19. septembra 1944 od partizanskeho oddielu €. 0032 od¢lenend mala skupina partizanov,
ktora mala nartsat’ dopravu na ceste Dolny Kubin — Ruzomberok. Za velitel'a skupiny bol
menovany slobodnik Emil Kovacik, rodak z Pokryvéaca v hodnosti partizanskeho nadporu-
¢ika.’® Emil Kovagdik sa uz predtym osvedc¢il v mnohych potyckach a mal potrebné vlastnos-
ti velitel'a partizanskej skupiny i primeranu autoritu. Do svojej skupiny si k sebe vyZziadal
pridelit Vendelina a Mikulasa Balka a Jana Mudrona.

Dnia 21. septembra 1944 partizani z partizanskeho oddielu ¢. 0032 podnikli vypad na
nacistov na ceste Kralovany — Parnica. Utok bol neuspe$ny, nacisti boli na prepad pripra-
veni, a tak v boji, ktory sa strhol, bol raneny partizan Alexander Sumajka, ktorého z bojiska
vyniesla 17-ro¢na osetrovatel’ka oddielu L. I. Ivanovna. Ustup chranil gulometnik Gustav
Tvarozek, v obdobi od 1. septembra 1935 do 26. decembra 1940 serzant cudzineckej légie.
0Od 30. decembra 1940 do 30. jina 1941 v zajateckom tabore Vernet v Pyrenejach. Pri trans-
porte do Nemecka sa mu diia 15. novembra 1941 podarilo ujst, az sa dostal na Slovensko do
Ziliny. Nemcami bol pri tejto akcii zadrzany a vzaty do zajatia a odvezeny do Ruzomberka,
odkial’ sa mu v8ak podarilo ujst.** Mjr. gst. D. Jamriska vo svojich spomienkach tuto akciu
opisal nasledovne: ,,Kpt. Tichonov ma o akcii informoval a poziadal ma, aby som tiuto akciu
zaistil voj. jednotkou. Odoslal som preto 1 pesiu catu pod velenim por. del. Igora Kemku,
ktord mala za vilohu kryt lavy bok partizanov (smer od Ruzomberka). No tato akcia skoncila
sa pre partizanov s uplnym neuspechom to ich vlastnou vinou. Partizani miesto toho, aby
dostanie sa do blizkosti kamenoloma v Kralovanoch postupovali oddelene, rozclenene isli
dalej v pochodovom tvare — v Stvorstupoch a boli nastreleni nemeckym tazkymi gulometmi
z priestoru kamenolomu. Mali Stastie, Ze sa okamZite rozprchli do lesov tak, ze straty neboli
velké: 1 mrtvy, 1 raneny a 1 zajaty. Zajaty bol kuchar (zajaty bol gulometnik — pozn. J. S.),
ktorému sa podarilo zo zajatia ujst’ a vratit sa do tabora. Po tejto akcii som musel kpt. Ti-
chonova upozornit na to, Ze pri bojovych akcidch sa nesmii zanedbavat taktické zasady.**°

Dna 22. septembra 1944 skupina slovenskych partizanov z partizanskeho oddielu ¢. 0032
pod velenim Pavla Hedvégyho, v zlozeni Frantisek Potoc¢ek, Emil Bobek, Alexander Bobek
a Jozef Cilo, odisla na prieskum do okolia Cadce. Jednalo sa vietko o obyvatelov regionu
Kystc. Diia 23. septembra 1944 boli na zaklade rozhodnutia kpt. P. S. Tichonova z parti-
zanskeho oddielu ¢. 0032 poslané domov dve slovenské dievéata Marta Pavlikova a Dunasa
Korenova, nakol'ko ich pritomnost’ v tabore pdsobila rusivo na disciplinu a bola zdrojom
rozbrojov medzi prislusnikmi sovietskej a slovenskej roty. V ten isty den sa cela slovenska
rota vystahovala z tabora v Lucivnej a zaujala obranné postavenie na juznych svahoch Ly-
sice severne od Parnice. Postavenia boli Glenené do hibky az na okraj lesa. Dopredu boli
vysunuté straze.

Dna 23. septembra 1944 do tabora prisiel E. Kovacik, ktory bol vyslany do Chocské-
ho pohoria. Hlasil, Ze do svojej skupiny pribral d’alsich dobrovolnikov, a to J. Stancika,
O. Hrasku, J. Kunca, V. Boucka a M. Halusku. Skupina pozostavala z obyvatelov oravskych
obci a pohybovala sa medzi dedinami Jasenova — Vy$ny Kubin — Lestiny — Osadka — Ma-
latina. Bola to mala, ve'mi pohybliva skupina, ktora neraz vniesla zmétok do nemeckych

37 M SNPB. Bystrica, f. IV. S 136/2003, spomienka Cyrila Solca.
38 http://oravskakniznica.sk/ebook/ PDF/sk/huba-sk.pdf, cit. (20. 4 2019).

39 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynaréika,
kr. &. 1, List Cyrila Solca, Tren&ianske Teplice 20. 2. 1964.

40 yHA Bratislava, Zbierka spomienkovych prac, Jamriska Dusan, SZ X-368, s. 32-33.
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autokolon prechadzajucich cez Brestovu. Jej ¢lenovia mali dobrt znalost’ terénu a I'udi, na
ktorych sa mohli obratit’ v pripade potreby o pomoc.

Skupina npor. Emil Kovacika pocas svojho samostatného pdsobenia previedla tieto akcie:

— Dna 27. septembra 1944 vykonali prepad rozhlasového auta pri Lestinach.

— Dna 7. oktobra 1944 vykonali prepad jedného nakladného auta s privesom na Brestove;j.

— Dna 13. oktébra 1944 prepad autokolény medzi Dolnym Kubinom a Oravskym

Podzamkom.

— Dna 17. oktobra 1944 vykonali prepad Chlebnic.

— Dna 19. oktobra 1944 bola skupina obkl'i¢ena v Lestinach.

— Dna 20. oktébra 1944 vykonali prepad ubytovne nemeckych vojakov v kastieli vo

Vys$nom Kubine.
— Dna 23. oktobra 1944 vykonali prepad ubytovne nemeckych vojakov v skole vo
Valaskej Dubove;.

Posobenie tejto partizanskej skupiny v oblasti Brestovej, kde znemoznovali kolénam
nemeckych aut prechadzat z Ruzomberka do Dolného Kubina a pritom znicili niekol'ko
nakladnych aut a zabili desiatky Nemcov, znepokojovalo nacistov. Z toho dévodu dali obci
Jasenova, do ktorého katastra spadala Brestova, ultimatum, ze ak sa prepady buda opako-
vat, Jasenovu vypalia a zastrelia kazdého desiateho obCana. Prepady neprestavali a Jaseno-
va vyviazla z tejto katastrofy len vdaka fararovi Janovi Palicovi, ktory pri rokovaniach za-
stupoval obec, pretoze vedel dobre nemecky a nacisti ako-tak fararov respektovali aj v ¢ase
vojny.”! Aj vo VeCernom hlaseni Nemeckého velitel'a na Slovensku z 9. oktobra 1944 sa pise
o tom, ze: ,,Vlastna premavka na hradskej Dolny Kubin-Ruzomberok, bola castejsSie rusend
bandami z vychodnej strany. "

Dna 29. septembra 1944 sa do Lucivnej z vychodného Slovenska vratila skupina soviet-
skych partizanov z partizanskeho oddielu ¢. 0032, v ktorej bol sprievodca Karol Zelinka. Na
svojej spiato¢nej ceste poskodili most pri Zdiari a so zvy§kom trhavin aj most pri Tvrdosine.
Velitel’ skupiny sa pochvalne vyjadroval o Karolovi Zelinkovi.

Koncom septembra 1944 pri Babej hore 12-¢lenna hliadka® z partizanskeho oddielu
¢. 0032 zachranila amerického letca, ktory bol zostreleny pri Katowiciach. Doviedli ho do
Lucivnej, odkial’ ho zdsobovacie lietadlo pri jednom spiato¢nom lete z Vel'kej Lucivnej pri-
viezlo na letisko Tri duby prave v Case, ked’ sa tam nachadzali dve americké lietadla Flying
Fortressy B-17. Tie ho odviezli i s d'al§imi zostrelenymi americkymi letcami do Talianska
na zakladnu v Bari.*

Do konca septembra 1944 sa v Lucivnej odohralo niekol'ko likvidacii ukrajinskych ute-
cencov. Takto spomina mjr. g§t. Dusan Jamriska, o€ity svedok likvidacie niektorych zrad-
cov a podozrivych oséb: .,V dvoch pripadoch bol som ocitym svedkom likvidacie ukrajin-
skych utecencov. V prvom pripade slo o jedného Ukrajinca, ktorého vypocuval sam kapitin
Tichonov. Ked' sa kapitan Tichonov opytal utecenca preco utekad pred sovietskou armadou,
utecenec mu odpovedal ze hlada svoju zZenu, ktora odisla z Ukrajiny a je niekde pri Spisskej
Novej Vsi. Pri prehliadke osobnych dokladov nasiel kapitan Tichonov u neho osobny za-
pisnik, v ktorom boli adresy spisskych Nemcov. To potom stacilo, aby ho kapitan Tichonov
nechal zlikvidovat. Nepomohlo mu ani prosenie klaciac na kolendach. V druhom pripade islo

41 MIKULAS, M. — HUBA, P. Premeny, c. d., KUBACKA, I. Protifasisticky, c. d., s. 84.
a2 PRECAN, Vilém. SNP Nemci a Slovensko 1944 Dokumenty. Bratislava : Epocha, 1970, s. 555.

43 Clenom bol Jan Benco. MO SR, OVO, Ziadost o osvedéenie podla zak. 255/46 Zb. &. 54495/70 —
Jan Benco.

U SINGLOVIC, Mikul4s. Z bojovej ¢innosti kombinovanej letky a operaéne podriadenych jednotiek na letisku
Tri duby. In Zbornik M SNP, €. 10, ro¢. 1985, s. 210-212.
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o skupinu troch Ukrajincov, utecencov, ktori prisli na Oravu na malom rebrindku tahanom
Jednym koniom. Pri vypocuvani tychto som nebol, ale videl som ich utek z pivnice, kam boli
po vysluchu zatvoreni. Vo vhodnej chvili, ked strazca zasiel za roh budovy, vyskocili za
sebou oknom a vbehli do lesa. Boli len v spodnej bielizni, ktora bola cela cervenda od krvi.
Utek vSak spozorovali i partizdni, ktori ihned zacali palbu zo samopalov. Videl som, ako
dvaja utecenci padli, boli zabiti, treti utiekol. Takéto pripady v Lucivnej boli castejsSie, tam
boli zlikvidovani i Nemci zajati na zaciatku povstania v Oravskom Podzambku.* Opis druhé-
ho pripadu sa zhoduje so spomienkou C. Solca s rozdielom poétu Ukrajincov. Ostrazitost’
partizanov a vojakov bola primerana situacii. Fasisti vyuzivali vSetky moznosti ziskat' ¢o
najviac informacii zo zivota partizanov v tomto tabore, ich pocty, druhy zbrani a rozlozenie
obrany. Nechajme vSak spominat’ mjr. gst. D. Jamrisku: ..V druhej polovici septembra 1944
dosiel na velitelstvo ,,Oravskej skupiny» jeden civil, ktory sa vydaval za rotmajstra a tvrdil,
e utiekol zo Ziliny. Prosil, aby sme ho prijali do skupiny. Hned viak Ziadal, aby mohol ist
na 3 dni do Ziliny, Ze si tam ma vybavit rodinné zdlezitosti. Pojal som voci nemu podozre-
nie, ¢i nejde o Spicla. Naoko som mu slubil, Ze ho prijmem, ale pri odchode nechal som ho
z tabora vyviezt az po Zazrivu, aby nemohol zistit' situdciu nasich jednotiek. Do Lucivnej
sa vSak uz nevratil.**

Diia 2. oktobra 1944 sa do tibora v Lucivnej vratilo druzstvo des. Jozefa Sragu z partizan-
skeho oddielu ¢. 0032, ktoré na Brestovej sledovalo a rusilo premavku medzi Ruzomberkom
a Dolnym Kubinom. Velitel’ druzstva po splneni ulohy nahlasil aj svojvolny odchod, zbeh-
nutie troch partizanov. Vsetci traja partizani Ladislav Pastorek, Antonin Lukes a Vojtech
Pensimus pochadzali z Ostravska. Dia 4. oktobra 1944 sa do tabora v Lucivnej vratilo
druzstvo Waltera Grosza z partizanskeho oddielu ¢. 0032, ktoré prevadzalo prieskum na
sever od Erdutky a Zakamenného. V Erdutke prisli do bojového stretu s nepriatelom od
ktorého sa v prestrelke odputali. V Zakamennom zistili, 2¢ byt C. Solca bol nasilne otvo-
reny, vyrabovany a ¢iasto¢ne zni¢eny. Dia 5. oktobra 1944 Nemci opétovne vtrhli do Par-
nice od Kralovian. V obci si zacali na brehu potoka v mieste krytom vrbinami pripravovat’
minometné palebné postavenie. Prvym teréom zahajenej minometnej palby sa stala pol'na
kuchyna partizanskeho oddielu ¢. 0032. Nastastie sa ju partizanom podarilo v€as premiest-
nit. Néasledne pozorovatelia z prednych obrannych linii hlasili, Zze od Parnice pozdiz potoka,
kryta krovim, postupuje nemecka prieskumna hliadka. Partizani sa vSak nedali zaskocit’ a
nahlym prepadom ich prekvapili a v boji zblizka zlikvidovali. Pri tejto akcii spolupracovali
aj s partizanmi mjr. Jaromova. Nemci d’alej nettocili, nakol'ko ich prieskumna hliadka sa
nevratila, Parnicu opustili.

Dna 6. oktobra 1944 sa do tabora v Lucivnej vracala prieskumna hliadka vedena Nikola-
jom Gautaulinom z partizanskeho oddielu ¢. 0032, zloZena z troch sovietskych a siedmich
slovenskych partizanov, ktora od 30. septembra vykonavala prieskumnt ¢innost’ na Pris-
lope. Pri ceste nazad zastavili a zabavili mensie nakladné auto s ndkladom syra. Auto aj
naklad syra sa im cez hory podarilo dostat’ do tabora.

Dnia 7. oktobra 1944 partizani z partizanskeho oddielu ¢. 0032 vykonali prepad nacistic-
kej kolony v Istebnom na tGrovni tehelne. Pred zotmenim od D. Kubina prichadzal jeden
motocykel a dve nakladné auta s vojakmi. Pal'bou zblizka boli nacisticki vojaci prekvapenti.
Hliadka na motocykli padla a vojaci z aut zacali v panike vyskakovat. Prestrelka sa pretiah-
la do noci. Na strane nacistov bol nezisteny pocet mftvych a ranenych. Na strane partiza-
nov padol sovietsky partizan Absolonov Achmed, ktory v zapale boja vstal a zo samopalu
striel’al na kryjucich sa nepriatelov. Zabudol, ze stojaci je dobrym teréom pre nacistov, a tak
zasiahnuty davkou z nacistického samopalu ostal na mieste mrtvy. Raneny bol aj d’alsi so-
vietsky partizan Nikola Rzevskij. Na bojisku nacisti nechali dve autd, na ktorych prisli, par-

Y VHA Bratislava, Zbierka spomienkovych prac, Jamrigka Dusan, SZ X-368, s. 32-33.
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tizani ukoristili gulomety, pusky a naboje. Do boja zasiahol aj tank, obsadeny slovenskym
tankistom a ruskym tankistom kpt. Jénom. Tato bojova epizoda sa odohrala na vysine pri te-
helni v Istebnom, ktorej partizani prikladali znac¢ny strategicko-takticky vyznam. Pokial ju
drzali v rukach partizani, cesta Kralovany — Dolny Kubin bola pre nacistov nepouzitel'na.*
Pri tejto strel’be bola zapalena Diskancovie stodola v Istebnom. Dna 8. oktobra 1944 sa ko-
nal v Lucivnej pohreb padlého sovietskeho partizana Absolonova Achmeda z partizanske-
ho oddielu ¢. 0032. Nad otvorenym hrobom vystlanim ¢ec¢inou mal prejav kpt. P.S. Tichonov
a na povel nacelnika $tabu npor. S. Serdcova boli jednou ¢atou vypalené tri Cestné salvy.

Dna 9. oktobra 1944 na tiseku Kralovany — Dolny Kubin napravo od Istebného doslo zno-
vu k bojovej potycke medzi LT- 38, ktorym disponovali partizani, a tazkymi nemeckymi
tankmi. Cahky tank prenasledovany nemeckym tankom sa stiahol k Istebnianskej doliny
vysoko do pohoria Oravskej Magury. Pre poruchu motora tam partizani tank nechali. Po-
sadku Tahkého tanku LT- 38 tvorili slovenski vojaci (nabija¢ Florian Hudacek), a velite-
Tom bol kpt. Jéno z partizanskeho oddielu €. 0032.4

Odchod partizanskeho oddielu ¢. 0032 z Oravy na povstalecké tizemie

Na prikaz HSPO v Banskej Bystrici zagali niektoré partizanske oddiely prechadzat’ na po-
vstalecké izemie. Tymto Gstupom sa partizanskym oddielom podarilo nakratko sa zbavit’
tlaku, ktory bol na nich vyvijany, nakol’ko ich situacia sa zna¢ne stazila po oktobrovych
protipartizanskych operaciach oddielov POHG a 14. divizie Zbrani SS ,,Hali¢*.*® Cely den
10. oktobra 1944 bol venovany pripravam na opustenie tdbora v Lucivnej. Dna 11. oktobra
1944% partizansky oddiel ¢. 0032, kpt. P. S. Tichonova, odiSiel z priestoru Luéivnej s ulo-
hou prebit sa na povstalecké uzemie. Na zaciatku pochodu bol oddiel prevezeny automobil-
mi z Luc¢ivnej cez Parnicu za Istebné. Na zaklade prieskumu, ktory na tizemi Oravy spravil
N. Gataulin partizansky oddiel ¢. 0032, postupoval po osi Kubinska hol'a— Dlha — Chleb-
nice — Kvagany — Kralova Lehota — Certovica — Brezno. Po prekrogeni rieky Vah viak
museli robit’ prieskum za pochodu. Cast’ tohto presunu s nim absolvovali i niektori &lenovia
vedenia oravského narodného vyboru (L. Keliar, V. Caplovi¢, J. Majer, P. Lettrich).* Postup
jedného partizanskeho oddielu zachytila aj sprava tiradu vojenského splnomocnenca pri ne-
meckom $tatnom ministerstve pre Cechy a Moravu a velitel’a vojenského okruhu pre Cechy
a Moravu K. H. Frankovi s vecernym situa¢nym hlasenim nemeckého velitel'a na Sloven-
sku zo 14. oktobra 1944. Medzi inym uvadza: ,,Z priestoru od Dolného Kubina pochoduje
skupina 500 — 600 muzov s vozidlami, minometmi a samopalmi smerom na zdpad. Presny
smer pochodu sa este nedd urcit*' S velkou pravdepodobnostou sa jednalo o partizansky
oddiel ¢. 0032, aj ked’ pocetné stavy su zna¢ne nadhodnotené. Odchodom partizanskeho od-
dielu ¢. 0032 z Oravy stratila partizanska skupina Emila Kovacika s nimi priame spojenie,

46 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynaréika,
kr. &. 1, list Cyrila Solca, Tren¢ianske Teplice 25. 2. 1964.

47 L ANGER, J. - MLYNARCIK, J. Protifasisticky, c. d., s. 63-64.

48 ANDRAS, Matej — SEGES, Dusan a kolektiv. Susedstvo v case prelomovych zmien. Vybrané aspekty
Ceskoslovensko-pol'skych vztahov v rokoch 1943 — 1948. Bratislava : Historicky tstav SAV vo vydavatel'stve
Prodama s.r.o., 2009, s. 49-60.

9 VANEK, Oldtich. Doliny Liptova a druhd svetovd vojna — Chocské vrchy a Zapadné Tatry. OV SZPB v L.
Mikulasi, 2015, s. 37.

%013, oktobra 1944 sa partizansky oddiel ¢. 0032, kpt. P. S. Tichonova nachadzal na ceste medzi Malatinou
a Sviitou Annou, kde sa stretli s L. Keliarom a V. Caplovicom. CAPLOVIC, V. — KELIAR, I. Rozpomienky
c.d.,s. 37.

SUPRECAN, V. SNE c. d., s. 559.

73



VOJENSKA HISTORIA

z toho dovodu vyslal E. Kovacik za oddielom do B. Bystrice dvoch partizanov, aby priniesli
rozkazy pre d’al$iu ¢innost. Vo svojich spomienkach to opisal nasledovne: ,,Medzitym oddiel
kpt. Tichonova odisiel z Oravy do okolia Banskej Bystrice a preto boli za nimi 13.10.1944
vyslani dvaja partizani a to Jaroslav Prokop a Boris Boor. Tito sa skutocne s kap. Tichono-
vom stretli a po rozpadnuti povstania sa vratili s hlasenim pokracovat’ v zapocatej praci,
nakolko on sam mienil sa vrdtit spdt na Oravu.“? Po odchode vojakov dolnokubinske;j
posadky na povstalecké uzemie sa k skupine E. Kovacika pripojili jednotlivci zo zosilnene;j
aty BLESK, ktorej velil por. Alojz Zuffa a ktori s nim neodisli do Banskej Bystrice. Clen-
mi tejto skupiny,®® ktori ostali na Orave, boli Milo$ Brix, Ivan Nosko, Jozef Kup¢o, Eduard
Kubinec a ini. K spojeniu tychto dvoch skupin vsak doslo az niekedy po 13. oktobri 1944.
V stvislosti so spojenim tychto skupin vznikli rozne nejasnosti. Skupina bola nazyvana ako
Boorova skupina, ale on sa v ¢ase priclenenia ku Kovacikovi v skupine nenachadzal. Tak-
tiez tvrdenie E. Kovacika, ze na povstalecké uzemie za partizanskym oddielom 0032 vyslal
B. Boora a J. Prokopa, je v rozpore s tvrdenim Jaroslava Prokopa, ktory uvadza, ze ich na
povstalecké uzemie E. Kovacik neposlal, ale na povstalecké tizemie presli samostatne, a to
Jaroslav Prokop, Boris Boor a Franti§ek Palka, na zaklade stihlasu mjr. g§t. Dusana Jamrisku
3. oktobra 1944. Na konoch presli do Zuberca, kde sa nachadzala partizanska skupina
ppor. M. Korotkova z partizanskeho oddielu 0032. Dna 5. oktobra 1944 tam zanechali kone
a gulomet a na povstalecké izemie sa dostali cez Vah do Nemeckej Cupée a na Zelezné.
Dna 13. oktobra 1944 sa partizansky oddiel ¢. 0032, kpt. P. S. Tichonova nachadzal na
ceste medzi Malatinou a Svdtou Annou.>* Po prichode na povstalecké izemie sa ¢ast’ par-
tizanskeho oddielu ¢. 0032, kpt. P. S. Tichonova presunula do Brezna nad Hronom. Tu mu
boli pridelené ulohy pre mensie skupiny, a to vykonavat’ prieskumnil a diverznt ¢innost’
v smere postupujucich nemeckych vojsk z Madarska; nicenie objektov v smere postupu
nacistov, a to aj v ich tyle; nicenie zasob zanechanych ustupujucou slovenskou armadou,
zniCenie letiska v Pohronskej Polhore aj so zdsobami benzinu, drevenych $tartovacich drah,
zni¢enie opusteného lietadla. V tychto bojoch s nacistami utrpeli znaéné straty.> Ondrej
Michalica vo svojich spomienkach uvadza: ,,Asi 20.10.1944 bol s 22 ¢lennou skupinou vy-
slany na akciu nic¢enia komunikdcii a mostov do priestoru Cervend skala — Tisovec- Polhora
(Pohronska Polhora —pozn. J. S.). Z celej skupiny sa potom vytvorili dve po 11 ¢lenov a nasa
po splneni bojovych uloh vracala sa cez Polhoru do Brezna, kde bola prepadnuta Nemcami
a takmer znicend. Zachranili sme sa len dvaja. V tejto skupine bolo sedem obcanov ZSSR
a Styria Slovaci.”® Boj sa odohral dna 25. oktobra 1944 v ¢ase medzi 14.00 az 15. 00 hod.
v meste Brezno pri vojenskych kasariach. Skupina bola obkl'i¢ena tankmi a takmer cela
zlikvidovana. Zachranil sa iba Ondrej Michalica a velitel’ skupiny Ivan Sinicky.’” Hlavna
Cast’ partizanskeho oddielu ¢. 0032 sa uz 24. oktobra 1944 z Valaskej vydala na spiato¢nu
cestu na Oravu, z 24. na 25. oktobra 1944 prespali v Lucatine. Uz na povstaleckom uzemi
sa zacali nezhody medzi kpt. Tichonovom a komisarom oddielu Stefanom Tabak — Batko.
Jedna zo spomienok Vladimira Caplovi¢a a Ludovit Keliara tento konflikt opisuje nasle-

2 VHA Bratislava, Zbierka Partizanske hnutie, inv. j. 122, Zoznam akcii a Cinnost’ partizanskej skupiny
SIGNAL, material, ktory spracoval npor. Emil Kovacik.

3 VHA Bratislava, Zbierka partizanske hnutie, inv. j. 16, prir. C. 14, 474/55.
4 ©APLOVIC, Vladimir — KELIAR, Cudovit. Rozpomienky, c. d., s. 37.

= Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynar¢ika,
kr. &. 1, List Cyrila Solca, Tur¢ianske Teplice 25. 2. 1964.

%6 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byté&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, ONV Dolny Kubin, f. Odbor
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dovne: ,,Stretli sme sa s redaktorom Sefrankom, ktory nam tlmocil odkaz Batkov, ze chce
s nami hovorit. Vybrali sme sa preto na sekretariat KSS, kde sme zastihli Batku prave
nastupujuceho do auta so sl. E. Hrobonovou a este s jednym neznamym panom. Batko vy-
stupil z auta a ked’ pocul, Ze sa sberame do Oravy, ponukol nam svoje auto, ktoré sa malo
po absolvovani cesty s nim onedlho vratit. Vtom pribehla zo sekretaridatu nejaka sudruzka
a prinutila spomenutych 3 cestujucich vystupit z auta, kedZe vraj auto si oni objednali pre
cestu do Zvolena. Batko, ktory bol velmi rozruseny a suril odchod, chcel si poméct tak, ze
zastavi auto a priniti ho, aby ich zaviezol na urcené miesto. My radili sme obratit' sa na
¢sl. Armadne velitelstvo, kde dufali sme dostat’ osobné alebo nakladné auto. Batko s tym
suhlasil, a tak v sprievode jedného z nds odobral sa na spomenuté velitelstvo. Druhy z nds
zatial pripravil nasu batozinu a cakal na rohu Narodného domu na prichod auta. V tom
neocakavane zjavil sa prof. Lettrich v sprievode kap. Tichonova a ked pocul, ze Batko je
tu a zZe sa chystd na cestu, vyzradil, Ze Batko nie je Rus, ani nie byv. diplomat, ani kap. Ti-
chonov, ale akysi Slovak zo Spisa, ktory udajne ako pasovatel valut bol zatknuty a vizneny
v Krakove, odkial’ sa zahadnym spésobom vyslobodil a potom sa pridal k partizanom. Part.
skup. kap. Tichonova, ocenujuc jeho jazykové znalosti (vedel slovensky, rusky, nemecky
a udajne este 3 reci) ochotne ho prijala medzi seba a poctila ho takou déverou, ze bol do-
vernym spolupracovnikom kap. Tichonova, zastaval hodnost kapitina a rokoval v zastupeni
Tichonova s nami. My az do tohto stretnutia v Ban. Bystrice pokladali sme ho za Tichonova
a veduceho tejto skupiny. ESte vdicsie prekvapenie vzbudila v nas sprava, Ze Batko opustil
svojvolne svoju part. skupinu a ze pravdepodobne chce zutekat. Kap. Tichonov vybral sa
s prof- Lettrichom, aby stopoval Batku a my, nevediac o tom, uviedli sme ich na stopu. Vtom
vratil sa Batko z armadneho velitelstva, ale bez auta a ked ho pravy kap. Tichonov zahlia-
dol, ihned’ ho zaistil a dal odviezt do Lucatina, kde taborila t.¢. jeho skupina.*®

Navrat partizanskeho oddielu ¢. 0032 na Oravu

Navrat partizanskeho oddielu ¢. 0032 z Horehronia prebiehal po trase Lucatin, B. Bystri-
ca, Sturec, Vy$na, Stredna a Nizna Revuca; tu prespali dita 25. na 26. oktobra 1944. Liptov-
ska Osada, Lizna, Zelezné; tu prespali dia 26. na 27. oktobra 1944. Nasledne postupovali
cez Klacany, Cubcianskou dolinou , kde zanechali auta a zoslabnuté kone na Fiacice, Sokol-
¢e, Sv. Mara, Sv. Anna. Rieku Vah prekrocili pri obci Sokol¢ie pomocou vozov tahanych
konimi a dvoch malych Sportovych ¢lnov. Po prekroceni rieky boli traja prievoznici a dvaja
povoznici finan¢ne odmeneni. Do Sv. Anny dorazili 27. oktébra 1944 o polnoci. Tu prespali
dna 28. na 29. oktdbra 1944. Povodne planoval kpt. Tichonov ostat’ v obci 2 — 3 dni. Po
jednodnovom oddychu dina 29. oktobra 1944 nariadil kpt. Tichonov odchod oddielu z obce.
Po prichode do Malatinej kpt. Tichonov nariadil niekol'’kodnovy odpoc¢inok. Na druhy den
30. oktobra 1944 rano vsak zistil, ze 50 — 60 partizanov zo slovenskej roty chybalo. Od-
viedli ich komiséar oddielu Stefan Tabak — Bat’ko a por. Jozef Spratek. Tato skupina sa vra-
tila do Sv. Anny a odtial’ do Kvacian. Tento rozpor, ktory vyvrcholil odchodom slovenskych
partizanov, nasvedCoval, ze medzi slovenskymi a ruskymi partizanmi v oddiele neboli
dobré vztahy. Iste v nemalej miere k tymto rozporom napomahala nervozita, vycerpanost
z dlhych pochodov a bojového nasadenia. V dnesnej dobe uz nevieme zistit’ presny dovod
neddvery slovenskych partizanov vo velitel'ské schopnosti kpt. P. S. Tichonova. Tuto situa-
ciu vyuzil komisar oddielu Stefan Tabak — Batko, ktory mal v oddiele zvla$tne postavenie.
Uz na povstaleckom tizemi ho dal kpt. P. S. Tichonov podla vyssie uvedenej spomienky
zaistit’. Nie je preto jasné, preco sa vol'ne pohyboval a eSte mohol ovplyvnit’ svojimi nazormi
prislusnikov slovenskej roty. Podl'a vyjadrenia Juraja Manaka, Stefan Tabak — Batko bol

8 CAPLOVIC, V. — KELIAR, L. Rozpomienky na, c. d., s. 46-47.
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povodom spissky Nemec, ktory sa vydaval za Rusa. Sabotoval vsetky akcie a prezradzal
ich. Cohokol'vek sa zi¢astnil, to sa nepodarilo. Medzi Jurajom Mafiakom a Stefanom Tabak
— Batkom bol stale napity vztah, jeden strazil vsetky pohyby druhého a citil, ze jeden
druhého musi zniéit. Len striehli na vhodnu prilezitost. Viacej informécii k osobe Stefan
Tabak — Bat'’ko sa nepodarilo zistit, takze v dnes$nej dobe uz nie je mozné urcit’ podstatu
sporu a rozkolu v tomto partizanskom oddiele. Po tejto zrade zostalo v oddiele Tichonova 17
partizanov Slovakov, ktorym Stefan Tabak — Bat'ko nedéveroval a nepokusal sa ich ziskat’®
Menovite sa podarilo uréit tychto troch, a to P. Lettrich, Ing. C. Solc a J. Majer, u ostatnych
nevieme s presnostou urcit, ¢i sa nejedna o navratilcov po ich prepadnuti v Kvacanoch.

Hlavna Cast partizanskeho oddielu ¢. 0032, kpt. P. S. Tichonova, sa presunula 31. oktébra
1944 do obce Huty, ktoré sa stali délezitou krizovatkou zasobovacich tras a presunov via-
cerych partizanskych oddielov. Po potlaceni Povstania sa tu striedavo zdrziaval MUDr.
Eugen Rajna, ktory oSetroval zranenych a chorych partizanov v okoli obce Zuberec, Huty
a Malé Borové. MUDr. E. Rajna bol pocas slovenského $tatu rasovo prenasledovany a ne-
smel vykonavat’ svoju prax. Na zaciatku Povstania pracoval pre hlavné velitel'stvo zandar-
stva v Stubnianskych Tepliciach, Harmanci a v Brusne. Neskor presiel do oblasti Rohagov,
kde poskytoval svoje sluzby partizanom, hlavne z partizanskeho oddielu 0032.

Dna 1. novembra 1944, predpoludnim, boli vypalené Kva¢any za pomoc obyvatelstva
partizanom. Prekvapivy prepad rozprasil odtrhnuvsiu skupinu partizdnov z partizanske-
ho oddielu &. 0032, ktora viedol Stefan Tabak — Batko a por. Jozef Spratek, po okolitych
lesoch. Padli traja partizani a zajaty bol Florian Hudacek, ktory bol pri prepade zraneny
strel'bou z gulometu do oboch n6h.*® Pri tomto prepade bol zraneny do pravej nohy aj Jan
Uradnigek. Jagdkommando z Liptovského Sv. Mikulaga priviedol neznamy civilista.®!
S najvéacsou pravdepodobnostou sa jednalo o komando z Wittenmayerovej skupiny zo 14.
divizie Zbrani SS ,,Hali¢“.®> Pocas priamej pal’by na dedinu zahynuli traja ob&ania, péat’ ob-
&anov zaistili a deportovali do koncentraénych tdborov, z nich Stefan Kojs st. a Jan Chovan
v Nemecku zahynuli.®® Pri prestrelke vznikol poZiar v hornej ¢asti obce Kvadany. Casti
slovenskych partizanov sa podarilo zachranit’ a niektori z nich sa po ¢ase na Hutach znovu
prihlasili ku kpt. Tichonovovi, hlasil sa aj por. Jozef Spratek, ale ten nebol prijaty.** Na Hu-
tach sa partizansky oddiel ¢. 0032 stretol s partizanskou skupinou ppor. M. Korotkova, ktora
sa trvalo zdrziavala v oblasti Rohac¢ov a za ti dobu sa znacne rozrastla, hlavne o uteCencov
z pracovnych taborov z okolia Katowic, ktori usli pocas bombardovania tychto taborov.
Boli vécsinou ruskej, ale aj inych narodnosti zijucich v ZSSR, nasli sa medzi nimi aj dvaja
letci; jeden z Nového Zélandu a druhy z Kanady. Tu sa k nim pridali aj ¢eski ob¢ania Karel
Macourek, ktory bol v Protektorate odsiideny na smrt’ a Stefan Zezulka z Dolného Kubina,
s ktorym sa dobre poznal. Neskor sa k nim pridal FrantiSek Vrsinsky, ktory na Slovensko
prisiel s oddielom Cetnikov a zucastnil sa bojov o Stre¢no a Martin. Neskor sa dostal na
uzemie Oravy. Sidlo M. Korotkova bolo na Zverovke v robotnickych ubytovniach v bliz-
kosti Chaty na Zverovke. Mal vysunuté hliadky v Hutach, Zuberci, Zabiedove, Oraviciach,
v Zadnej Latanej a v Chocholowskej doline.

59 Statny archiv v Ziline so sidlom v Bytéi — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynaréika,
kr. &. 1, Informacie Juraj Manak, namestnik riaditel’a ¢s. spojov, Praha Zigkov, zépis 17. 7. 1964.
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4 ©APLOVIC, V. - KELIAR, L. Rozpomienky na, c. d., s. 58.
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Dna 3. novembra 1944 odisiel z Hut partizansky oddiel ¢. 0032, premiestnil sa hlbsie do
lesov do priestoru pod Sivym vrchom, juzne od Zuberca. Tu si postavili stany z armadnych
cielt a ntidzové koliby z &e¢iny. Diia 4. novembra 1944 bol zadrzany byvaly komisar Stefan
Tabak — Bat'ko, dopravili ho do provizérneho tabora pod Sivym vrchom, kde ho kpt. P. S.
Tichonov po vysluchu nechal zastrelit.®® Dnia 9. novembra 1944 sa presunul partizansky
oddiel ¢. 0032 z priestoru Sivej doliny (pod Sivym vrchom) juzne od Zuberca do Tatliakovej
chaty pod Rohaémi.®® V novembri 1944 nemecké jednotky v oblasti Oravsky Biely potok —
Zuberec vykonavali protipartizanske akcie. Pri tom pouzivali rozne tskoky, napr. nemecka
hliadka sa prezliekla do Zenskych krojov a takto §li dolinou. Takymto tiskokom zadrzali
aj partizansku spojku partizanskeho oddielu ¢. 0032 Stanislava Paserbu, ktorému sa vsak
podarilo ujst.®” To, ze sa Nemci preobliekali do miestnych krojov, potvrdzuje aj spomienka
Stefana Sroba, ktory uvadzal, Ze selekciu takychto 0s6b pohybujucich sa po doline v preob-
leceni robil aj oban Zuberca, Ondrej Kl'uchtak, ktory byval na okraji dediny, a partizani
z oddielov Tichonova a Veli¢ku sa u neho vzdy zastavili, aby ich informoval o situacii v de-
dine a okoli.*®

Dna 6. decembra 1944 obdfzalo vedenie partizanskeho oddielu ¢. 0032 a 1. partizanske;j
brigady M.R. STEFANIKA od okresného velitela zandarov v Trstenej Michala Gabrisa
informaciu, Zze nacisti planuji utok na partizansku oblast’ v Rohacoch.”” Nasledne dna 8.
decembra 1944 podnikli fasisti proti Rohacom sustredeny utok, a to z oravskej, ale aj z lip-
tovskej strany. Partizani sa na tok pripravili. Oc¢akavali vSak, ze tazisko itoku pdjde od
Zuberca hore dolinou smerom na Zverovku. Priblizne dvetisic vojakov na lyziach a dobre
vyzbrojenych vsak prislo od Oravic cez vrch Osobitu a zatto¢ili z bezprostrednej blizkos-
ti na partizanske stanoviste. Na Orave a Liptove pdsobilo Sonderkommando 7a (d’alej len
»Sk-7a%), ktoré viedol SS-Sturmbannfiihrer Gerhard Bast. Centralu malo v Ruzomberku so
zékladnami v Martine, Liptovskom Mikulasi a v Trstenej. Pobocku Sk-7a v Trstenej viedol
Hans Bremer, tento celt protipartizansku akciu riadil z Oravic, spolu s nim tam boli
prislusnik SD Alojz Engel so oférom Ukrajincom Jakubom Serechovom a timoénikom Ja-
nom Singhoferom, ktory bol obleeny v uniforme SD.”” V niektorych dokumentoch sa v§ak
uvadza, ze nemeckym operacnym vojskam pri tejto akeii velil major Ulrich. V Oraviciach
boli pritomni aj ¢lenovia POHG Vitanova pod vedenim nzbroj. Viktora Fitta. V ramci pro-
tipartizanskej akcie oddiel Sonderkommanda 7 a prislusnici z POHG Vitanova vypalili
vacsinu objektov na ubytovanie v Oraviciach, na Zverovke a pod Roha¢mi. Pri tejto akeii
bol partizanmi zastreleny ¢len POHG Matej Lekar, a dalsi dvaja Clenovia Jozef Havrila
a Jan Stevuliak boli zraneni.”"

Dia 9. decembra 1944 bol zastreleny chatar Jozef Dano, na spdsob jeho smrti existuji
dva rézne nazory. V zaujme objektivnosti uvadzam obe verzie. V prvom pripade ho mali
zastrelit’ nemecki vojaci: ,,Deri po vypadleni utulovne na Zverovke 9.12.1944 prisli nemec-
ki vojaci aj sem. Po vysluchu na chate zabili Jozefa Dana. Potom Tatliakovu chatu spolu
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s dvoma zrubmi blizkej Chaty pod Rohdcom vypalili.”* V druhom pripade ho mali zastrelit’
partizani: ,,Toho dina v chotarnej casti Lucna pri Zuberci (pri Tvrdosine) partizan Walter
Gross (neskor Stefan Gronsky) z oddielu Tichonov zastrelil chatira J. Dana, lebo partiza-
nom zatajil, Ze ma Sijaci stroj, ktory chceli pouzit na Sitie maskovacich plastov.“™ V stcas-
nej dobe je vel'mi tazké posudit, ktora verzia sa zaklada na pravde. Autor tejto verzie sa vo
svojej praci odvolava na list A. Povazského z 25. 8. 1996, ktory ma vo vlastnictve. K tomuto
svedectvu nedopliiia ziadne doplitujiice informacie, &i pisatel’ svedectva bol svedkom tejto
udalosti alebo ju ziskal sprostredkovane od inych. Hlavne, v suvislosti s dilom, ked’ sa mala
tato udalost’ stat, sa mi zda nepravdepodobné, Ze v stave intenzivneho uz jednodnového uto-
ku fasistickych vojakov na partizanske postavenie, ked’ partizani opustili Tatliakovu chatu
v takom zhone, Ze tam zanechali pripravené teplé jedlo, by prikrocili k takému radikalne-
mu rieSeniu, zastreleniu chatara, s ktorym mali dobré vztahy. V ten isty den predsunuta
hliadka z partizanskeho oddielu ¢. 0032 v zlozeni Stefan Zezulka, Karol Macourek, Franti-
Sek Vrsinsky a sovietski partizani (istu dobu sa tu zdrziavali aj Stefan Trstensky a Vojtech
Torok), ktora mala postavenie v Zadnej Latanej pod vrchom Osobita, v tzv. Belohribkove;j
polovnickej chatke, sa chcela premiestnit’ na Tatliakovu chatu, pretoze dostali echo, ze ida
Nemci. Pri presune natrafili na Nemcov so psami, ktori zacitili pritomnost’ 'udi v lese a pus-
tili sa po ich stope. S. Zezulka s K. Macourekom sa skryli v lese tak, Ze vyliezli na stromy.
Stefan Zezulka viak zliezol zo stromu, pri¢om ho nepriatel'ski vojaci chytili, odviedli do
Trstenej, kde ho neskor popravili.” Existuji dve verzie jeho zadrzania, jedna hovori o tom,
ze sa nechal dobrovolne chytit, aby odlakal Nemcov zo stopy ostatnych clenov hliadky.
Druha hovori, ze dostal psychicky ok a nebol schopny pohybu, a v takomto stave ho Nemci
zadrzali. Dal$iu hliadku mal mlady partizan Jan Skyvara zo Sutova, ktory si vytvoril svoju
pozorovatelfiu na strome, odkial’ ddval znamenie partizanom o postupe Nemcov. Jana Sky-
varu nemecka hliadka zbadala a zostrelila zo stromu. Nemci postupovali po bojoch na Zve-
rovke a Latanej doline v iitoku na Tatliakovu chatu v Rohacoch. Partizani z partizanskeho
oddielu ¢. 0032 boli na tok pripraveni. Obsadili okolité konciare a ked’ sa nacisti dostali az
pod Spalenu, vtedy zacali pal’bu. Nemci sa k partizanom nedostali. Napriek uspesnej obrane
sa partizani rozhodli Tatliakovu chatu opustit. Partizansky oddiel ¢. 0032 Tatliakovu chatu
opustil vo vel’kom zhone, v kuchyni nechali akurat pripravené teplé jedlo, ¢o vyuzili parti-
zani z partizanskej brigady SCORS, ktori tam po ich ustupe prisli a pripravené jedlo pouzili
pre vlastni potrebu. Po bojoch v Rohacoch sa zacal postupne zna¢ne rozptyleny partizansky
oddiel ¢. 0032 prestvat’ na konc¢iare medzi Rakonom a Volovcom. V hlbokom snehu si
vyhibili zakopy, do ktorych si posadali vedl'a seba prikryti iba dekou a celtou. V takychto
podmienkach prezili dve noci. Vyslana hliadka sa v Jamnickej doline dostala do prestrelky
s nepriatelom, pri ktorej bol raneny Sergej Filimonov. Pri snahe nadviazat spojenie s veli-
tefom 1. partizanskej brigady M. R. STEFANIKA, npor. P. A. Veli¢kom, po¢as prestrelick
s nepriatefom padli partizanske spojky Alexej Sumejko a Nikolaj Gataulin z partizanskeho
oddielu ¢. 0032.”° Nemci obsadili v8etky pristupy do tatranskych dolin a z lietadiel zhadzo-
vali ruzové letaciky, v ktorych vyzyvali partizanov na dezerciu. Letaciky mali byt zaroven
priepustkami a uistenim, ze vracajicim z hor sa ni¢ nestane a nebuda perzekvovani.

72 KHANDL, Ladislav. Turistické chaty na starych pohladniciach. Bratislava : Dajama, 2014, s. 61.
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Odchod partizanskeho oddielu ¢. 0032, kpt. P. S. Tichonova, do Pol’ska

Dna 12. — 13 decembra 1944 nacisti prepadli partizansky oddiel ¢. 0032, na konc¢iaroch
Volovca. Jedna ¢ast’ oddielu pod velenim ppor. Michaila Korotkova presla na Huty, kde sa
trvalo usadila. Druhej casti sa podarilo prebit’ a presuntit’ do Chocholowskej doliny v Pol-
sku,’® kde nasli vhodné podmienky na vytvorenie tabora. Obsadili zrubovu chatku a okolité,
cez zimu opustené, salase. Nakol'’ko mali nedostatok potravin, nadviazali kontakt s miestnym
obyvatel'stvom a pol'skymi partizanmi. Za ich spoluprace prepadli nemecky sklad potravin.
Akciu previedli spolu s polskymi partizanmi, ale ti im prenechali cela korist’”” Spojkou me-
dzi rozptylenymi skupinami partizdnskeho oddielu ¢. 0032 bol aj FrantiSek Filek zo Zuberca,
ktorému sa viackrat podarilo utiect’ priamo z paztrov smrti. Raz sa stalo, Ze F. Fileka hl'adali
vojaci SS a jeho samotného zastavili na ulici v Zuberci a pytali sa, kde byva Filek. Ukézal im
jeden dom, vediac vsak, Ze idu po nom, stihol sa este ukryt’ v jednej Sope. Vyznamnou mie-
rou pri zasobovani partizanov sa podiel’ali bratia Srobovei, hajnik Stefan Skuréak, Harmata,
Magercak a desiatky d’alSich. Vyznamnt ulohu pri spojeni s partizanmi zohraval ucitel’ Anton
Sameliak, ktory po Ustupe partizanov do hor vykonaval funkciu ako prieskumnik, organi-
zator vyzvednej sluzby a zasobovatel” partizanskej skupiny M. Korotkova. Alojz Harmata zo
Zuberca spomina na tuto pomoc takto: ,,Bol som podpredsedom ilegalneho narodného vyboru
v obci. Nas vybor pozostaval zo siedmich clenov, pravda bez pomoci a pochopenia vsetkych
obcanov neboli by sme mohli tak aktivne pracovat, Clenovia mnohokrdt boli domiiteni situd-
ciou pracovat samostatne, ba niektori samostatne pracovali az do oslobodenia. Davali sme
neustdle spravy partizanom o pohybe Nemcov vsetko to prostrednictvom predsedu Stefana
Skurcdka. Obec bola disciplinovand, zradca sa za cely cas nenasiel, ¢o ako tazko prislo. Na-
vonok som pred Nemcami vystupoval ako starosta obce, to mi trosku situaciu ulahcovalo, ale
i zvdcsovalo riziko." Na poste v Zuberci partizani mali vel'mi osoznu spojku v osobe postarky
Bozeny Capéikovej — Gresovej, ktora sa nendpadne pohybovala medzi Nemcami, a vd'aka
jazykovym znalostiam nadvdzovala s vojakmi rozhovory, z ktorych sa dozvedela potrebné
udaje o pohybe vojsk, o jednotlivych utvaroch, mena velitelov a pod. Takto ziskané spravy sa
prostrednictvom dal$ej spojky dostali na prislusné miesto sovietskej armady. Postarka Bozena
Captikova — Gregsova viackrat vykonala cestu medzi Zubercom a Dolnym Kubinom a medzi
Zubercom a Trstenou za plnenim zodpovednych tloh. Na tieto cesty spomina takto: ,,Bola som
na Hutach, ked’ mi dorucili rozkaz komisara Stopku, aby som isla do Dolného Kubina po Sat-
stvo k Johanidesovi. Zaroven som bola poziadanda, aby som zistila ¢isla nemeckych jednotiek
medzi Dolnym Kubinom a Trstenou. Pod zamienkou, ze nemam co jest, vyZiadala som si na
nemeckom velitel'stve v Zuberci priepustku, zZe musim ist domov do Oravského Podzamku po
zasoby potravin. Rano som cestovala do Dolného Kubina, viade bolo plno Nemcov a gardis-
tov. V Dolnom Kubine som pozadované veci dostala a este v ten den boli veci dopravené na
Huty. Nasledujuci den som dostala rozkaz ist do Trstenej po lieky a cigarety. Aby som mohla
prejst cez nemecké hliadky do Trstenej, viedol ma zZandar Jozef Darila ako zaistenu. Jozef
Darila totiz s partizanmi spolupracoval. V Trstenej nasou spojkou bol Zandarsky velitel’ Mi-
chal Gabris, ku ktorému sme prisli, a on pozadované veci obstaral. Naspdt sme sa vracali cez
Krivii na horaren Blato, kde boli ukryti ilegalni pracovnici. So sebou som niesla niekolko tisic
cigariet a 10 litrov cistého liehu. Bolo strasne vela snehu, a takto sme sa brodili so zanddarom
Darilom celu noc, kym sme sa nedostali na Huty. Inokedy som zasa bola po peniaze, ktoré ob-
starali ilegalni pracovnici pre partizanov. Takychto ciest som absolvovala viac, az moje cesty
stali sa Nemcom v Zuberci podozrivymi a zacali ma podozrievat, ze spolupracujem s parti-
zdnmi. Nakoniec pred zatknutim som musela v noci utiect zo Zuberca na Huty k partizanom."

76 KEVES, Jan. Vysoké Tatry a boj za slobodu. Bratislava : Osveta 1982, s. 146.
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Dna 23. decembra 1944 sa stretla hliadka z partizanskeho oddielu ¢. 0032 s prislusnikmi
polskej partizanskej skupiny patriacej do Bialego, v iikryte Stanislava Karpiela, v doline
Starobocianskej. Odtial’ spolu vykonali prepad leteckej meteorologickej stanice na Guba-
lowce. Do budovy sa im vsak nepodarilo dostat, nakol'’ko gulomet, ktorym chceli rozstrie-
lat’ zamok vstupnych dveri, im zamrzol. Vratili sa do ukrytu Stanislava Karpiela a tam uz
bol cely partizansky oddiel ¢. 0032, od ktorého za to, ze im poskytli sprievodcu do tabora
mjr. Ivana Fedorovi¢a Zolotareva— Artur, obdfzali samopal PPZ a pistol’ CZ kal. 9 mm.”®
Dna 5. januara 1945 vyslal do Hut kpt. P. S. Tichonov prieskumni skupinu v sile ¢aty
pod velenim S. Serdceva,” ktora sa pridala ku skupine ppor. M. Korotkova. Tato diverzna
skupina pod velenim Stepana Serdceva uskutoéiovala diverzné prace na trati Kralovany —
Trstena a rusila dopravu na ceste veducej z Dolného Kubina do Trstene;j. Plnili taktiez rozne
prieskumné a zvlastne Glohy. V ten isty defi sa konala v zadnej izbe u Habanikov v Osadke
operativna porada zastupcov partizanskych oddielov & 0032, LVOVCIa SIGNAL.

Na pol'skej strane diia 16. januara 1945 zautocili na tabor partizanskeho oddielu ¢. 0032
nemecki vojaci, kpt. P. S. Tichonov nariadil Gstup partizanov do svahov Cerveného vrchu.
Jednalo sa o tazky horsky vystup, takyto vystup mohli absolvovat’ iba zdravi a silni jedinci.
Partizani museli riesit’ dilemu, ¢o s vePmi tazko chorym partizanom Stefanom Martofiom
z Likavky, ktory mal omrznuté nohy a postupujucu gangrénu. Chorého nemohli transpor-
tovat’ a nechceli dovolit, aby sa dostal do ruk nepriatel'a. Velitel’ kpt. P. S. Tichonov chcel
thto situaciu vyriesit gulkou z milosti, k ¢omu ale vyzadoval aj stihlas Ing. C. Solca. Tento
k tomu nakoniec dal stihlas, ale cely zvysok zivota trpel vycitkami svedomia a pochybnos-
tami, ¢i ma niekto pravo rozhodovat’ o zivote iného.*® Diia 27. januara 1945 v Oravskom
Bielom Potoku dostojnik SS zastrelil pat’ miestnych ob¢anov, a to: Kompan Alexander (rich-
tar) mal 5 deti, Zmijék Anton mal 3 deti, Cyril Kohar mal 3 deti, Jozef Grigel’ Sunak, Jozef
Miota Balan. Podl'a spomienok Bozeny Capéikovej — Gressovej prisiel esesak na saniach
z Podbiela, vosiel do krémy: ,,Spytal sa lamanou nemcinou, ze kto by mal predat malé pra-
siatko. Na jeho slova nik neodpovedal, vtedy vytiahol nejaky papier a zacal citat mend ob-
canov, ked’ docital vytiahol revolver a zacal strielat. Dva chlapi padli v krcme, kym ostatni
utekali. Pred krémou zastrelil tretieho, na ceste dvoch. Dostojnika SS, ktory v Oravskom
Bielom Potoku striel’al, chytili hned’ za obcou miestni ob&ania Stefan Kurcin®' a Palek Pe-
ter.?? Podl'a d’alsich ziskanych informacii sa zadrzania dostojnika SS ztcastnil aj Stanislav
Paserba,® ktory vykonaval funkciu partizanskeho pomocnika-spravodajcu a za t¢ast’ v tejto
akcii sa musel skryvat’ a nasledne odisiel k partizanskemu oddielu 0032 na Huty. Na konci
dediny Biely Potok stretli partizanov z oddielu 0032, ktorych viedol komisar Stopka Serd-
cov a zadrzaného mu odovzdali. Tento bol po vypocuti na zakladni partizanov na Hutach
zastreleni. Podl'a spomienok B. Capéikovej — Gressovej ,,/4-rocny chlapec — nds partizan
sa ucil dornho strielat*®* (pravdepodobne Poliak Jan Durda — pozn. J. S.) Na zaklade ziste-
nych informacii uz velmi tazko urcit, ¢i dostojnik patril k jednotke SS, alebo Wehrmachtu.
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Do uvahy pripadaju obe alternativy, ja sa priklanam k moznosti, Ze sa jednalo o prislusnika
14. divizie Zbrani SS ,,Hali¢®, ktori v tu dobu priestor Oravy opustali, pred odchodom sa
chceli zasobit’ potravinami a taktiez nie dobre ovladali nemecky jazyk.

Aj po spojeni partizanov z partizanskeho oddielu ¢. 0032 s regularnymi zlozkami CA
v Zakopanom, neskoncila ich aktivita na slovenskej strane Oravy. Prostrednictvom diverz-
no-prieskumnej skupiny vedenej S. Serdcevom presli diia 22. februara 1945 na druht stranu
frontu i niektori oravski ilegalni pracovnici, a to Vojtech Torok, Stefan Trstensky, Viktor
Zajonc, Pavol Lettrich, Rudolf Viktorin, Eugen (Bernard) Beniak — zandar zo stanice Tvr-
dosin, ale aj cesky odbojar Karol Macourek a pod. Vojtech Torok vo svojich spomienkach
uvadza, ze prechodu spolu s nim sa zicastnili aj $tyria madarski vojaci, ktori si zaobstarali
civilné oblecenie a podarilo sa im ujst. O takomto prechode hovori aj nasledovna spomien-
ka Bozeny Gressovej: ,,Zaciatkom marca 1945 bola komisdrom Serdcovom z Hut vysland
partizanska hliadka v ktorej bola Bozena Capctkova Gressova s tilohou v okoli Dolného Ku-
bina vyhladat Pavla Lettricha a Ruda Viktorina a poméct mu pri prechode na Pol'sku stranu
a s naslednym prechodom do oslobodenych Kosic.“® Tato iloha bola zadana ¢lenmi SNR
nachadzajicimi sa v Kosiciach. Datum prechodu sa sice nezhoduje s udajmi, ktoré udava
Pavol Lettrich vo svojich materialoch, oficialnu dobu pdsobenia v partizanskych jednotkach
mu MNO potvrdilo do 22. februara 1945, tento termin prechodu vo svojich spomienkach uva-
dza aj Eugen Beniak, zandar z Tvrdosina. Z Dolného Kubina od Stuchlych do Chlebnic ich
mal priviezt' zandarsky velitel M. Gabris, ktory sa tvaril, ze ich zadrzal. Délezité na tejto
spomienke je vSak to, Ze nam potvrdzuje, ze partizansky oddiel ¢. 0032, vykazoval aktivnu
¢innost na oravskej strane aj po svojom odchode do Chocholowskej doliny. Skupina partiza-
nov, ktora bola na Hutach po cely ¢as, ¢o stal front medzi Vitanovou a Cimhovou vysielala
pravidelne kazdy den hliadku, pozostavajicu z dvoch troch partizanov, cez front v Rohacoch
do partizanskeho stabu v Chocholowskej doline a nosila spravy o postaveni Nemcov. Cesta
trvala dva dni, takze na ceste medzi Hutami a Chocholowskou dolinou boli vzdy najmenej
Styri hliadky v poéte 12 — 18 'udi.® Ku skupine na Hutach sa pridali dvaja mad’arski vojaci,
ktori postupne s partizdnmi chodili na rdzne akcie. Po oboznameni sa s rezimom partizanov
mad’arski vojaci usli nazad a prezradili pozicie partizanov. BozZena Gressova o tejto sku-
toCnosti spisala spravu, ktoru poslala po jednom chlapcovi na partizansky $tab na Hutach.
Partizani sa z miesta pobytu odstahovali, a tak mad’arski vojaci minami ostrel'ovali uz opus-
teny dom na hornom konci Hut. Ked Madari isli skontrolovat’ vysledok svojej minometnej
strel’by, partizani na nich zautocili. Nakol'’ko Mad’ari mali straty, rychlo z Huat ustupili. Na
druhy den sa sice pokusili o druhy prepad, ale aj vtedy ich partizani zahnali.

Dna 19. marca 1945 v Case o 22.10 hod. na trati Dolny Kubin — Tvrdosin v km 31,45,
v katastri obce Hornd Lehota, sa po vybuchu vykolajili a prevrhli dva ochranné vozne
nakladného vlaku ¢. 5612%7 vezticeho vojensky transport nemeckej brannej moci ¢. 211900.
Doprava bola prerusena na 9 hodin 50 mintit. Rusen i ostatné zelezni¢né vozne transportu
neboli vykolajené ani poSkodené.® Tuto akciu vykonali sovietski partizani z oddielu kpt.
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P.S. Tichonova, zo slovenskych partizanov sa akcie osobne zucastnil Stanislav Paserba.®
Tato akcia bola jednou z poslednych diverznych akcii partizanskeho oddielu ¢. 0032 na
Orave. Az do oslobodenia Oravy sa zamerali na zabezpecovanie spravodajskych informacii
a na prevadzanie utekajicich ob¢anov do Pol'ska. Diia 25. marca 1945 bolo v Zuberci vel'mi
rusno, madarski vojaci z dediny odisli a zostala iba hliadka, ktorej vozili jedlo z Podbiela.
Dna 30. marca 1944 prisla do Zuberca prva sovietska vojenska hliadka. Z Hut prisli
partizani na Cele s por. S. Serdcovom, S. Paserbom, P. Palkom, F. Filekom a ini, ktori zviedli
prestrelku s pritomnou mad’arskou hliadkou. Na chvil'u nastala oslava, ale potom sovietski
vojaci postupovali v smere na Podbiel. Nasledne bol partizansky oddiel 0032 rozpusteny
a jednotlivi ¢lenovia vstipili do radov CA, 1. Eeskoslovenského zboru v zahraniéi, resp.
vstupovali do poriadkovej milicie, kde sa na urciti dobu starali o bezpecnost’ obcanov.
Bojova c¢innost’ partizanskeho oddielu 0032 bola vel'mi rozsiahla, podla niektorych, ale
nepotvrdenych informacii, ich straty na zivotoch jej prislusnikov dosahovali 100 mrtvych.
Viésinou sa jednalo o sovietskych partizanov.

Partizansky oddiel zvlaStneho urcenia ¢. 14, velitel’ mjr. Vladimir Petrovi¢ Jaromov

Ako druhy partizansky oddiel, ktory nas zaujima a ktory taktiez podliehal pod Operac¢né
centrum GRU, bol partizansky oddiel zvlastneho urcenia ¢. 14, mjr. V. P. Jaromova.
V polskej literattire je uvadzany aj pod nazvom Zwyciestwo — Vitazstvo. Uz od maja 1944
v Pol'skom vojvodstve Kielce v regione Swinia Gora pdsobil 28-¢lenny oddiel starSinu
P.M. Loginova, jeho zastupca bol Vasilij Rybalko. StarSina P. M. Loginov nadviazal dobra
spolupracu s pol'skymi partizdnmi a priviedol do svojho oddielu mnozstvo sovietskych
vojnovych utecencov, ktori sa nachadzali v réznych pol'skych oddieloch. V polovici jula
1944 stratilo Operacné centrum GRU spojenie s P. M. Loginovom, z toho dovodu vyslali
na nadviazanie spojenia novu skupinu pod vedenim mjr. V. P. Jaromova, ktora sa na svoju
cestu vydala z osady Lazek smerom do Swietokrzyskich Gor, do regionu Swinia Gora.
Na prikaz z Operac¢ného centra sa oddiel P. M. Loginova pridal a podriadil veleniu mjr. V. P.
Jaromova, rodaka z bieloruského regionu Ivanovo, ktory bol predtym velitelom Narovjanske;j
27. partizanskej brigady S. M. Kirova, pdsobiacej na uzemi Bieloruska a Ukrajiny. Takto
dna 30. jula 1944 vznikol partizansky oddiel zvlastneho urcenia ¢. 14. V noci z 30. na
31. jula bol pre potreby oddielu vysadeny radiotelegrafista Ivan Kozienko a prieskumnik
Ivan Pleckov, ktory bol adjutant a ochranca velitela mjr. V. P. Jaromova. Zaciatkom augusta
1944 sa partizansky oddiel zvlastneho urcenia €. 14 vydal na presun cez Rzabiec okolo
Krakowa na Sulkowice, do regionu Babej Hory. Po zluceni mal partizansky oddiel asi 220
partizanov, avSak uz v regiéne Swinia Gora bola z oddielu vy¢lenena skupina 40 partizanov,
ktori hlavne z hl'adiska zabezpe&enia vystrojom nespiiali kritéria na budaci velmi naroény
pochod do miesta nového posobenia. Poc¢as pochodu bola vyclenena dalSia skupina 30
partizanov, ktori fyzicky nezvladali pochod a od oddielu sa od¢lenili. Dalsia skupina pod
vedenim starS$inu V. Ziemskova bola vyslana dopredu smerom na vrch Polica. Tymito
opatreniami sa pri presune zvysila bojova a manévrovacia schopnost’ oddielu. V polovici
augusta 1944 neopatrnostou jedného z partizanov doslo v regione Krakowa ku stretu
s Nemcami, pri ktorom zahynul mlady Poliak, ktory bol do oddielu len nedavno prijaty.
Pocas celého pochodu partizanskemu oddielu ¢. 14 pomahali ¢lenovia Armie Ludowe;.
Partizansky oddiel €. 14, okrem diverznej ¢innosti vykonaval aj spravodajsku ¢innost’ a GRU
dodal vel'ké mnozstvo vojenskych informacii. Jednou z najvyznamnejsich bola informacia
o vybudovanych obrannych opevneniach v okoli vrchu Polica. V partizanskom oddiele

8 Mo SR, OVO, Ziadost' o osved&enie podla zak. 255/46 Zb. , &. 26841/66 — Stanislav Paserba.
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¢. 14, bojovali Bielorusi, Rusi, Ukrajinci, Arméni, Gruzinci, Poliaci, Slovaci® a Cesi.
O organizacnej Struktire partizansky oddiel zvlastneho uréenia ¢. 14 a jeho prislusnikoch
je vel'mi malo informaécii.

ZloZenie partizanskeho oddielu zvlastneho urcenia ¢. 14:

»  velitel’ oddielu, mjr. Vladimir Petrovi¢ Jaromov — mal pouzivat’ kr. m mjr. Gromov,
»  zastupca velitela, star§ina P. M. Loginov,

*  komisar, pplk. Donskoj,

*  néacelnik §tabu, Vasilij Rybalko,

e radista, Ivan Kozienko,

+  prieskumnik, adjutant velitel'a, Ivan Plec¢kov.

Znamymi prislusnikmi oddielu boli Gruzinci Abuladze, Kachetelidze, Alexej Spiridono-
vi¢ a rozvied¢ik Sogomon Kagamanovi¢ Galustan® a star§ina V. Ziemskov.

Partizansky oddiel zvlastneho urcenia ¢. 14 vedeny V. P. Jaromovom sa na Slovensko pre-
sunul z pol'skej strany Beskyd. Prikaz na presun na slovenské uzemie dostal oddiel este 28.
augusta 1944, &o zrejme suviselo s silim Generalneho §tibu CA ziskat’ maximum informa-
cii o situdcii na Slovensku. Diia 1. septembra 1944°? pri obci Mutne prekroéil slovenské hra-
nice partizansky oddiel zvlastneho urcenia €. 14, velitel’ mjr. V. P. Jaromov. Dia 2. septembra
1944 tam prisla aj ¢ast’ oddielu pod velenim Abuladzeho.” Den odpo¢inku v Mutnom staéil
na to, aby ich zeny v Mitnom poobsivali, oprali im $pinavu bielizen a pohostili ich. Velitel
oddielu mjr. V. P. Jaromov vo svojich spomienkach uvadzal nasledovne: ,,Prosli jsme v bo-

Jich vizemim Polska a v zari 1944 vstoupil nas sovétsko-polsky oddil na slovenskou piidu. Za-
stavili jsme se ve vesnici Mutne. Kdyz se tamni obyvatelé dovédeli, Ze jsme sovetsti partyzani,
prijali nas jako rodné bratry. Objimali nds se slzami radosti v o¢ich. Obklopili nds dojemnou
péci. Zeny prindsely chléb a miéko, praly nam Saty, Cistily boty. Muzi ndm pomohli uvést do
porddku zbrané a bojovou vystroj.“** Tieto novoziskané informacie su v znaénom protikla-
de so slovenskymi zdrojmi, ktoré na rozdiel od sovietskych uvadzaji datum prekrocenia
hranice 15. septembra 1944 na mieste juzne od pol'ského mesta Bielsko-Biata. Z Mitneho
sa postupne asi 150 — 180-¢lenny partizansky oddiel zvlastneho urcenia ¢. 14 presuval cez
Erdutku a zazrivské lazy do doliny Lucivnej. V Lucivnej sa stretol s partizanskym oddielom
¢. 0032. Do okolia Zazrivej sa dostali po dlhom, vyCerpavajucom pochode v neustalych
potyckach s nepriatelom. Do Lucivnej prisli v ¢ase, ked’ tam eSte neprebichali ziadne boje,
takze mali dostatok Casu zregenerovat’ svoje sily a pripravit’ oddiel do tplnej bojovej pohoto-
vosti. Na naSom uzemi plnil §pecialne spravodajské ulohy. Jednotlivei z oddielu boli vyslani
do okolia Bratislavy, Brna, Ostravy a inych miest, kde plnili pridelené tlohy. V Zazrivej sa
k oddielu pripojil Juraj Manak, ktory mal spravodajské sktisenosti a pomahal pri odhalovani
moznych §pionov, napr. notarsky adjunkt Gejza Backar si zhotovil kompletny zoznam pris-
lusnikov partizanskeho oddielu. Juraj Manak dostal za tlohu ho zlikvidovat, ale G. Backar

%0 OKIECKI, Stanislaw — JUCHNIEWICZ, Mieczislaw. Nie dzielily ich Tatry. Warszawa : Ministerstwo Obo-
rony Narodowej, 1983, s. 104. Uvadzaju sa tu mena dvoch Slovakov, a to Horak a Strenk.

o1 Portréty sovietskych ticastnikov Slovenského ndrodného povstania. Bratislava : Ustav marxizmu-leninizmu
UV KSS, 1985, Banska Bystrica : Mizeum Slovenského narodného povstania, 1985, s. 559.

2 https://ozlib.com/910346/sotsium/sovetskie desantniki_razvedchiki, cit. (19. 7. 2021)
%3 https:/kartaslov.ru/, cit. (20. 3. 2019).

o4 JAROMOV, Vladimir. Nase prdtelstvi sililo v boji BOJOVA DRUZBA — Z vilecnych vzpominek sovétskych
bojovnikit na spolecné boje s Cechoslovéky. Praha : Nage vojsko, 1960, s. 60.
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usiel niekde k Rozsutcu.” Dnia 16. septembra 1944 sa partizansky oddiel zvlastneho uréenia
¢. 14, pod velenim mjr. V. P. Jaromova, zuc¢astnil bojov o Lucivnui. Spoc¢iatku mal zakladnu
vo Veli¢nej, neskdr v Lucivnej. Na obrane Lucivnej sa vyznamnou mierou podiel’ali parti-
zanske oddiely. Cavu stranu udolia nad Parnicou az k tehelni Istebné drzal partizansky oddiel
¢. 0032, obranu pravych svahov nad tdolim Lucivnej drzal partizansky oddiel zvlastneho
urcenia ¢. 14. K dispozicii mal dva l'ahké tanky LT- 38. Jeden bol umiestneny v obrane smer
Kralovany a druhy smer Istebné. Ako prvy pilot, ktory dna 1. oktobra 1944 pristal v Luciv-
nej, bol rtm. Julius Goralik. Priviezol debnu liekov a pri spiato¢nom lete zobral so sebou mjr.
V. P. Jaromova, velitel'a partizanskeho oddielu zvlastneho urcenia €. 14, ktory sa mal na po-
rade stretnut’ s plk. Alexandrom Nikiti¢om Asmolovom, zastupcom velitela HSPO,% ktorého
nasledne aj priviezli nazad. Pilot rtm. Julius Goralik absolvoval tento let trikrat.

Dna 9. oktobra 1944 vykonal partizansky oddiel zvlastneho urcenia €. 14 bojovu akciu
dva km od Oravského Podzamku, kde prepadli nemecky automobil, zastrelili nemeckého
dostojnika, vzali samopaly, pistole a osobné doklady, auto poliali benzinom a zapalili. Akcie
sa zucastnil S. K. Galustan, ktory zaistil velmi dolezit¢ nemecké dokumenty. Pri svojom
navrate dna 10. oktobra 1944 sa zapojili do obranného boja medzi obcou Istebné a Parnicou.
V bojovej akeii v priestore Parnice sa vyznamenal Michal Labik, ktory podminoval ponize
Parnice skalu a tym zatarasil Nemcom cestu. Pravdepodobne v noci z 11. na 12. oktobra
1944 prebehla uspesne akcia, pri ktorej sa podarila kradez municie z nemeckého skladu
pri Parnici. Partizani sa v noci potichu priplazili k strazi, vystrelili do vzduchu, na ¢o straz
utiekla. Potom Juraj Manak prisiel s autom, ktoré plne nalozili a nasledne presli cez odmi-
nované minové pole. Akcie sa ziicastnilo Sest’ partizanov, ktorym velil kpt. V. Rybalko, ktory
bol pyrotechnikom.”” Partizani zadali opeviiovat pristup do zdkladne Lugivna. Utok mohli
ocakavat iba zo severu a juhu. Zostup zo zapadu a vychodu po horskych svahoch bol takmer
nemozny, vysoké skaliska a brala boli takmer neschodné. Na najuzSom mieste tdolia bolo
vybudované protitankové opevnenie. Vo vzdialenosti asi 500 m od protitankového opevne-
nia smerom na Lu¢ivnu umiestnili 3 deld, 3 minomety, 2 protitankové deld a 2 gulomety. Po
stranach uzlabiny na vrcholcoch skalnatych hor boli $tyri pozorovatelne spojené telefonicky
so §tabom oddielu. Pre spojenie s hliadkami boli vzdy k pohotovosti dve osobné vozidla.”
V partizanskom oddiele zvlastneho urcenia ¢. 14 neslizilo mnoho Slovakov. Jednym z mala
jeho €lenov bol od 15. oktobra 1944 aj Vladimir Matejka, ktory dovtedy bojoval v radoch
Kali¢enkovho oddielu . ¢s. partizanskej brigady J.V. STALINA.

Odchod partizanskeho oddielu zvlastneho urcenia ¢. 14, mjr. V. P. Jaromova,
z uzemia Oravy

Dna 3. novembra 1944 sa v Lucivnej konala porada vsetkych velitelov partizanskych
oddielov, za ilegalnych pracovnikov sa porady zucastnil R. Strechaj. Partizansky oddiel
zvlastneho urcenia €. 14, mjr. V. P. Jaromova, sa premiestnil k Trstenej a odtial’ presiel cez
Rohace do Ziarskej doliny. Po dlhom pochode sa diia 5. novembra 1944 sa usadil v turis-
tickej chate v Ziarskej doline, ktord po odchode nemeckych oddielov ostala sice vydran-

% Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynar¢ika,
gk. &. 1, Informacia Juraj Maiidk, namestnik riaditel’a &s. spojov, Praha Ziskov, zapis 17. 7. 1964.

% MODROVICH, Jozef. Tri Duby. 11. prepracované vydanie. Bratislava : Epocha, 1969, s. 341.

7 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt&i — pracovisko Archiv Dolny Kubin, Osobny fond Jozefa Mlynar¢ika,
gk. &. 1, Informacia Juraja Maika, namestnika riaditel’a ¢s. spojov, Praha Ziskov, zépis 17. 7. 1964.

%8 ABULADZE, V. K. Boje o Lucivni. In GREGOR, J. (red). Ako sa rodilo priatelstvo na vecné casy.
Sbornik spomienok sovietskych a ¢eskoslovenskych partizanov. Zilina, 1959, s. 36.
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covana, ale neporusena.” Po odchode I. partizanskej brigady M. R. STEFANIKA z Hit
9. novembra 1944 sa tam utaboril partizansky oddiel zvlastneho urcenia ¢. 14, mjr. V. P.
Jaromova, (alebo jedna jeho skupina — pozn. J. S.), ktora sem prisla na svojej ceste z Pol'ska
alebo po kratkej zastavke v Ziarskej doline.

V polovici novembra 1944 vstupil do oddielu mjr. V. P. Jaromova i povstalecky velitel
4. taktickej skupiny pplk. Pavol Kuna. Na liptovskej strane pplk. Pavol Kuna nadvizuje
spolupracu s predstavitelmi liptovského odboja. Za pomoci notarov a Jozefa Jurasa, evan-
jelického farara a.v. sa podarilo vybavit’ falo§né doklady a cestovné dokladypre partizdnov
&eského povodu, ktorych vypravili do Protektoratu Cechy a Morava s tajnou vysielatkou
na vopred zaistené adresy.'” Na jesei roku 1944 bol takto vyslany FrantiSek Stolaf, ktory
v obci Jezkovice u Vyskova zriadil zachytnu adresu pre vysadkarov, ktorych na izemie Pro-
tektoratu Ciech a Moravy vysielala armadna spravodajska sluzba GRU,! sluzby tejto za-
chytnej adresy vyuzili vysadkari z operacie PAVEL (Jozef Hanuska, Jan Balla, Jan Plavec).

Dna 8. decembra 1944 sa zacal koordinovany titok nacistov na Vysoké a Zapadné Tat-
ry. Na liptovskej strane Tatier nacisticky utok zachytil partizansku brigadu SCORS, par-
tizansky oddiel zvlastneho urCenia €. 14, partizansky oddiel Vysoké Tatry z brigady
ZA SLOBODU SLOVANOV. V dnoch 12. - 13. decembra 1944 bojoval partizansky oddiel
zvlastneho urcenia €. 14 spolo¢ne proti nacistom s partizanskym oddielom Vysoké Tatry,
ktory im po vy€erpavajicom prechode hrani¢nych hrebeniov z Pol'ska poskytol potrebnii
pomoc.'”? V januari 1945 pplk. Pavol Kuna zostavil vyzvu k vojakom v oblasti, ktoru dal
rozoslat’ prostrednictvom spojok po okolitych obciach. Bola zverejnend v Casopise Partizdn
dnia 29. janudra 1945 ¢. 3.

. Hrdinska Cervend armdada na svojom vitaznom postupe vykrocila na chotar Liptova.
Po liptovskych dolinach rozliehaju sa radostné udery ruskych zbrani, ktoré Zenu a ranaju
hitlerovsku bestiu. Slovaci — vojaci! Nadisla vasa chvila dokadzat svoju lasku k slobode,
k domovu — drahému Slovensku! Tisovsko-machovska klika hnala vas pred tri a pol rokmi
proti ruskym bratom. Vrahovia Slovanov plesali uz, ked sa nemecki votrelci hnali na Mosk-
vu, Kaukaz. Ich radost viak netrvala diho. Cervend armada pod umnym vedenim marsa-
la Stalina zahnala hitlerovskii masinériu az k Berlinu. Cervend armdda priniesla slobodu
nielen narodom Sovietskeho zvizu, ale aj ndrodu polskému, rumunskému, bulharskému.
A prindSa slobodu aj nam. Lez nestaci ¢akat, kym nam padne sloboda do lona. Sloboda
sa musi dobyjat zbranou. Bratia Rusi nam pomdahaju k slobode obetami vlastnych Zivotov.
My chceme byt hodni tejto nezaplatitelnej pomoci, preto chopme sa zbrani, a tak vychadzaj-
me v ustrety Cervenej armdde.

Slovenské civilné obyvatelstvo privita nasich osloboditelov chlebom a solou. My vojaci
privitame ich svojou brannou pohotovostou s puskami na pleciach, ktorych hlavne budu
obratené do chrbtov utekajuceho nepriatela. Takto budeme pisat najkrajsiu kapitolu nasich
dejin, na ktoru budu hrdé nase budiice pokolenia. Uz slnko slobody zZiari nad Krivanom,
Cervend armada nesie smrt Germdnom. Slava Cervenej armdde a jej najvyssiemu velite-
lovi marsalovi Stalinovi! Slava slovenskym chlapcom v povstaleckych oddieloch! Hanba
zradcom! Smrt nemeckym votrelcom!*

Podpisana: Velitel’ povstaleckého vojska liptovskej oblasti, plukovnik PAVEL KUNA

v, 1103

%2 M SNP B. Bystrica, £, [V. S 136/2003. Spomienka Cyrila Solca.
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Dna 15. januara 1945 na zaklade zrady prepadli Nemci partizansky tabor oddielu Vysoké
Tatry. Nemeckého zradcu vydavajuceho sa za vojenského zbeha sa podarilo zadrzat partiza-
nom z partizanskeho oddielu zvlastneho urcenia €. 14 vo Vavrisove a v Pribyline za dedinou
ho zastrelili. Partizansky oddiel zvlastneho uréenia €. 14 plnil spravodajské a diverzné tlo-
hy v priestore Ticha dolina — Ziarska dolina — Cho¢. Okrem spravodajsko-prieskumnej &in-
nosti oddiel zviedol mnoho bojov — pri Lu¢ivnej, Zazrivej, Matiasovciach, Rohacskej doline,
v Ziarskej a Tichej doline. Koncom januara 1945 v suéinnosti s 1. partizanskou brigadou
M. R. STEFANIKA sa zGastnil oslobodzovacich bojov o Liptovsky Hradok a pripojil sa
k 1. ¢s. armadnemu zboru v ZSSR a sovietskym jednotkam.

Zaver

Utinkovanie sovietskych diverzno-spravodajskych partizanskych oddielov na Orave ne-
bolo doteraz odborne vyhodnotené. Specifickym postavenim Oravy v ramci partizdnskeho
hnutia na Slovensku je prichod a aktivne bojové uc¢inkovanie partizanskeho oddielu ¢. 0032,
kpt. P. S.Tichonova a partizanskeho oddielu zvlastneho urcenia ¢. 14, mjr. V. P. Jaromova.
Oba tieto oddiely organizacne spadali pod Hlavnu spravodajska spravu Generalneho stabu
Cervenej armady-GRU. Partizansky oddiel ¢. 0032 sa na tizemi Hornej Oravy nachidzal od
28. jula 1944, a partizansky oddiel zvlastneho urcenia €. 14, od 1. septembra 1944. V oboch
uvedenych datumoch prichodu je zna¢ny rozdiel oproti doteraz uvadzanym datumom.
V oboch pripadoch sa jedna o nové informacie uvadzané v pol'skej, resp. ruskej odborne;j
literature. Oba partizanske oddiely sa vel'’kou mierou podiel’ali na obrane postavenia oravske;j
vojenskej skupiny v Luc¢ivnej a mali vel'ku zasluhu na stabilizovani obranného postavenia na
linii Kralovany — Parnica — Istebné. V tejto oblasti sa ztc€astnili mnohych bojovych akcii.
V pripade bojovej Cinnosti partizanskeho oddielu ¢. 0032 mézeme vychadzat’ zo spomie-
nok velitela slovenskej roty Ing. C. Solca, ktory v povojnovom &ase spisal niekol’kostrano-
vé spomienky. Horsia situacia je pri rekonstrukcii bojovej ¢innosti partizanskeho oddielu
zvlastneho urcenia ¢. 14. V tomto pripade sa podarilo potvrdit’ prislusnost’ k tomuto oddielu
iba Styrom slovenskym ob¢anom. Su to Juraj Manak, Michal Labik, Vladimir Matejka a po-
vstalecky velitel' 4. taktickej skupiny pplk. Pavol Kuna. AvSak ani tito menovani nezanechali
o svojej ¢innosti v oddiele ziadne pisomné spomienky. Taktiez o ¢innosti tohto partizanskeho
oddielu po odchode z Oravy a jeho presune cez Pol'sko na Liptov st len ¢iasto¢né, a to eSte
vel'mi strohé informacie. Je zarazajuce, ze predchadzajuci historici, ktori mali tito tému na
starosti, neprejavili zaujem zmapovat’ tuto oblast. Hlavne preto, ze osoba V. P. Jaromova bola
na Ukrajine vePmi znama, nakolko bol rektorom Univerzity T. Sevéenka v Kyjeve a uréite
vel'mi vd’acne by tieto informacie poskytol. V ruskych a ukrajinskych archivoch zaiste exis-
tuji pisomné zaznamy, ale badanie v nich je v sucasnych podmienkach nerealne.

J. SLANY: TATIGKEIT DER DIVERSIONS-AUFKLARUNGSTRUPPEN
DES GENERALSTABS DER ROTEN ARMEE IN ORAVA

Die Problematik der sowjetischen Diversions-Aufkldrungsgruppen und Partisanentrup-
pen in Orava ist sehr breit und umfassend. Um Ordnung in diese Problematik zu bringen,
miissen wir diese sowjetischen Diversions- Aufkldrungsgruppen und die in Orava titigen
Partisanentruppen nach ihrem Griinder und Organisator unterteilen. In Orava treffen wir
auf mehrere Griinder, nimlich den Ukrainischen Stab der Partisanenbewegung in Kiew und
zwei Nachrichtendienstzweige, und zwar das sowjetische Volkskommissariat des Innern
(NKWD) und die Hauptverwaltung Aufkldrung des Generalstabs der Roten Armee (GRU).
Die Partisanenbewegung in Orava wurde auch von den Stédben der Partisanenbewegung
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der 1. und 4. ukrainischen Front beeinflusst und stand teilweise unter dem Einfluss des Pol-
nischen Partisanenstabs in Moskau. Die bedeutende Rolle von Orava in dieser Problematik
besteht darin, dass es auf seinem Gebiet zwei Partisanentruppen gab, deren Aufstellung und
Organisation von der GRU sichergestellt wurde. Eine weitere Besonderheit dieser Trup-
pen bestand darin, dass die GRU keine Luftlandegruppen einsetzte, um sie zu entsenden,
sondern bewaffnete und ausgebildete Diversions-Aufklarungs-Partisanentruppen iiber die
Front schickte. In Orava operierten sowjetische Diversions-Aufkldrungs-Partisanengrup-
pen und -truppen, die von verschiedenen Nachrichtendienstzweigen, ndmlich dem NKWD
und der GRU, organisiert wurden. Aus diesem Grund kamen verschiedene Missverstidnd-
nisse und Konflikte zwischen sowjetischen Partisanengruppen und -truppen auf, die ihren
Ursprung in der Rivalitdt zwischen den Nachrichtendiensten NKWD und GRU hatten.
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DOKUMENTY A MATERIALY

OD PRENASLEDOVANIA AZ PO VAZNENIE
V ROKOCH PRVEJ SVETOVEJ VOJNY
OCAMI JAROSLAVA KMICIKIEVICA

MATUS BURDA

BURDA, M.: From Persecution to Imprisonment during the World War 1. through the Eyes of
Jaroslav Kmickiewich. Vojenska historia, 3, 26, 2022, pp 89-106, Bratislava.

The author of the study notes that the Habsburg Monarchy is traditionally perceived as a mul-
tinational state formation. In addition to Germans and Hungarians, Czechs, Croats, Serbs,
Poles, Romanians, Slovaks, Slovenes and Ruthenians lived in this traditional Central European
power, inhabiting the north-eastern counties of the Kingdom of Hungary and the territory of
the Crown Land of Halych. Because of their linguistic, cultural and confessional affinity with
the Russians, who invaded the territory of Galicia and the Carpathian Mountains after the
outbreak of the World War 1, the Ruthenians fell into disfavour with the Austro-Hungarian
authorities. This was also felt by Jaroslav Kmicikiewicz, the son of a Greek-Catholic priest
of Ruthenian origin, who was arrested in late August 1914 and transported to the Teresin pri-
soner-of-war camp, from where his steps led to the Austrian camp of Thalerhof. The paper
publishes his personal testimony from the 1970s and offers readers a unique perspective of
a persecuted Ruthenian in the period from 1914 to 1918.

Key words: Military history, World War 1., Ruthenians, Jaroslav Kmicikiewicz, internation,

prisoner-of-war camp, Teresin, legionary

Prva svetova vojna zasiahla do zivota kazdého obyvatela dualistickej monarchie (1867 —
1918), ktora od prvych dni vyhlasenia vojnového stavu utocila na Srbsko, ale zaroven sa mu-
sela na vychodnych hraniciach branit’ rychlo postupujucim ruskym vojskdm. Raktsko-uhor-
ské vojska sa na prelome augusta a septembra 1914 snazili zasadit’ carskej armade tvrdy
uder, ktorym by zabranili postupu nepriatel'skych vojsk dalej do vnutrozemia monarchie,
ale plan nacelnika generalneho $tabu Conrada von Hotzendorfa (1852 — 1925) zlyhal. Am-
bicidzna vizia ¢elnych predstavitelov rakusko-uhorskej generality na vychodnom fronte sa
nenaplnila. Prave naopak. Ruskym vojskam sa podarilo zatlacit’ cisarske a kralovské jednot-
ky az na Gpatie Karpat, ktoré boli prirodzenou hranicou medzi raktiskou korunnou krajinou
Hali¢ a severovychodnymi zupami Uhorského kralovstva. Na prelome rokov 1914 az 1915
sa teda izemie severovychodného Uhorska (Sariiska Zupa, Zemplinska zupa, Uzska Zupa,
Marmarosska zupa, Berezska Zupa) a izemie Halice, ktora sa rozprestiera na izemi dnesnej
Casti Pol'ska a Ukrajiny, stala ustrednym bojiskom na vychodnom tiseku frontove;j linie.!

Prave zmienené geografické oblasti sa dostali do pozornosti Statnych organov takmer
okamzite po vyhlaseni vojnového stavu a rychlom postupe ruskych vojsk. Dovodom zvyse-
ného zaujmu o tizemie monarchie nachadzajice sa na periférii bolo rusinske obyvatelstvo,?

1 KONYA, Peter — MRVA, Ivan. Vzostup a pad ,,v dlhom 19. storo¢i". Uhorsko v novoveku 1780-1918. In
KONYA, Peter (ed.). Dejiny Uhorska. Bratislava 2014, s. 732-734.

2 Otazkou je, koho moézeme v tomto obdobi zaradit’ medzi Rusinov. Podl’a Stanislava Koneéného sa ,,vyznam
(...) v priebehu dejin podstatne menil. Rusinmi boli niekedy nazyvani vSetci vychodni Slovania, tymto
nazvom sa oznacovali obyvatelia Hali¢e i Bukoviny, ktori v druhej polovici 19. storocia prijali ukrajinska
narodnostnt prislusnost’, avSak aj prislusnici etnicky rovnako orientovaného tzv. narodoveckého hnutia
v severovychodnych zupach Uhorska. Predstavitelia a stipenci ukrajinského narodného obrodenia pojem
Rusin povazovali a dodnes povazuju za archaickdl podobu pojmu ,,Ukrajinec”. Z naznacenych dévodov
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ktoré Statne organy podozrievali a zaroven i obvinovali z rusofilstva a mozného odtrhnutia
sa od dualistickej monarchie a pripojenia k Rusku.? Ako pise histori¢ka Gabriela Dudekova
Kovacova ,,rusofilstvo gréckokatolickych Rusinov a Slovdakov vyplyvalo z jazykovej i nabo-
Zenskej pribuznosti*! i ked’ zaostalost’ a chudoba rusinskeho obyvatelstva ¢i od 80. rokov
19. storocia aj nejednotnost’ rusinskej inteligencie umoznili presadzovat’ madarizacné plany
smerujuce k asimilacii narodnosti v ramci Uhorského kralovstva. Napomohlo k tomu aj
prijatie jazykového a narodnostného zakona z roku 1868 ¢. XLIV. Avsak prakticka reali-
zacia a vynucovanie dodrziavania legislativy boli neuskuto¢nitelné, ked’ze neboli presne
vymedzené pravomoci Statnych organov, a tak nebolo ani zrejmé, kto a ¢o vlastne ma od
obc¢anov porusujucich zakon vynucovat. A tak tato legislativna medzera bola v poslednej
etape existencie monarchie vyuzivana a zneuzivana prave madarskymi politickymi elitami
voéi narodnostnym mensinam.’

Spomenme aspon jeden prakticky priklad madarizacie medzi rusinskym obyvatel'stvom
pocas prvej svetovej vojny. Vacsina Rusinov obyvajucich izemie severovychodného Uhor-
ska vyznavala gréckokatolicku vieru. Po vypuknuti prvej svetovej vojny uhorska vlada
pristupila k zakazu slizit’ svétu liturgiu v staroslovienskom liturgickom jazyku. Ten mal
byt nahradeny latinskym alebo mad’arskym jazykom, ¢o sposobovalo obrovské problémy,
ked’ze gréckokatolicki knazi neovladali uhorskou vladou stanovené liturgické jazyky. Neho-
voriac o tom, ze ani obyvatel'stvo na periférii zaujmu politickych elit nehovorilo mad’arskym
a uz vobec nie latinskym jazykom. Presovsky gréckokatolicky biskup a rodak z obce Ubla
Stefan Novak (1879 — 1932) taktieZ musel uposluchnut’ vlddne nariadenia. Prejavilo sa to za-
vedenim latinskej abecedy v seminari a nahradenim julianskeho kalendara gregorianskym.®

Ako sme vyssie strucne opisali, rusinske obyvatel'stvo sa dostalo do pozornosti uradov
prave vdaka ich jazykovej, nabozenskej i kultirnej pribuznosti s Rusmi, ktorych vojska na
prelome rokov 1914 az 1915 obsadili severovychodnu ¢ast’ Uhorska. Otazkou vsak zostava,
ako to vnimalo a prezivalo dotknuté rusinske obyvatel'stvo. A odpoved’ na fiu moézeme najst’
v dobovych hlaseniach Statnych organov a osobnych vypovediach perzekvovanych Rusinov,
akym bol napriklad aj Jaroslav Kmicikievi¢ (1894 — 1984) pochadzajuci z obce Dnestrik —
Dubovy, ktorého vypoved’ zachytavajica aj udalosti rokov 1914 az 1918 je ulozena vo Vojen-
skom historickom archive v Bratislave.” Len na ozrejmenie dodavame, ze o Kmicikievi¢ovi
doteraz nebola publikovana ziadna rozsiahla Studia ¢i monografia, ktora by analyzovala jeho
zivotnu a vojensku drahu, aj ked’ o jeho pésobeni v armade v rokoch 1939 az 1945 sa ¢iastoc-
ne dozvedame z publikacii venovanych slovenskej armade v obdobi druhej svetovej vojny.
Avsak o jeho zivote, vizneni v tdboroch Terezin a Talerhof a posobeni v raktisko-uhorskej

moze tak vyraz ,Rusin“ byt zdrojom istych nedorozumeni, pretoze sa pouziva aj vo vyzname prislusnika
samostatného, $tvrtého, vychodoslovanského néaroda. KONECNY, Stanislav. Nacrt dejin karpatskych
Rusinov. PreSov : PreSovska univerzita v PreSove — Ustav rusinskeho jazyka a kultary, 2015, s. 12.

3 POP, Ivan. Malé dejiny Rusinov. Bratislava : ZdruZenie inteligencie Rusinov Slovenska, 2010, s. 50-51.

4 DUDEKOVA, Gabriela. Nalady obyvatel'stva a bezpenostné opatrenia na zagiatku vojny. In KOVAC, Dusan
(ed.). Pramene k dejinam Slovenska a Slovdkov XI b. Slovaci v prvej svetovej vojne 1914-1918. Bratislava :
Literarne informac¢né centrum, 2010, s. 129.

> MRVA, Ivan — SEGES, Vladimir. Dejiny Uhorska a Slovdci. Bratislava : PERFEKT, 2012, s. 350-355.
K odbojnym naladam rusinskeho obyvatel'stva existuji archivalie ulozené v Slovenskom narodnom archive
(fond Uhorsky minister vnitra) a aj Statnom archive v PreSove (fond Saridskd zupa). Za tato informéciu sa
chcem pod’akovat’ Mgr. Petrovi Chorvatovi, PhD.

6 SZABO, Viktor. Obyvatelia Zemplina vo Velkej vojne 1914-1918 na strankach regionalnej dobovej tlace.
In DROBNAK, Martin — SZABO, Viktor (eds.). Prvd svetovd vojna a vychodné Slovensko. Humenné : Klub
vojenskej historie Beskydy, 2014, s. 15.

7 Vojensky historicky archiv v Bratislave (VHA), fond (f.) Zbierka spomienkovych prac, signatiira (sig.) SZ X-34.

90



VOJENSKA HISTORIA

armade v obdobi Velkej vojny sa vie len velmi malo.® Aj preto sme sa Citatelovi rozhodli
priblizit’ zivotny pribeh Jaroslava Kmicikievica a najmé jeho zajatie a vdznenie v taboroch
Terezin a Talerhof.’

Prave osobné svedectvo Kmicikievica zachytavajice udalosti prvej svetovej vojny pred-
stavuje vyznamny historicky pramen, ktory nam umoznuje analyzovat’ a porovnavat’ sub-
jektivne videnie konkrétnej osoby s dnes uz zndmymi a publikovanymi poznatkami. Inymi
slovami mdzeme povedat, ze vdaka pisomnému prameiiu méZzeme nahliadat’ na udalosti
Vel'kej vojny ,,zdola“. Slovenska vojenska historiografia v poslednych rokoch sice zinten-
zivnila vyskum obdobia rokov 1914 az 1918, ¢o dokazuje viacero vydanych na prva svetovu
vojnu tematicky zameranych monografii, dennikov, edicii prametiov, zbornikov, odbornych
prispevkov ¢i popularno-nducnych ¢lankov regiondlneho i nadregiondlneho charakteru.
I napriek progresu musime konstatovat, Ze na slovenskom kniznom trhu, na rozdiel od toho
ceského, stale absentuju osobné spomienky tcastnikov prvej svetovej vojny, ktoré by prispe-
li k poznaniu konkrétnej osoby (prezivanie, spravanie, vnutorny prerod osobnosti, hodno-
tovy rebricek, socidlny status, socidlna rola, hierarchia v rdmci spolo¢nosti a armady, pocit
prinalezitosti ku konkrétnej skupine), ktora pdsobila v ur¢itom vymedzenom geografickom
priestore a konala pod vplyvom konkrétnych okolnosti.

Autor spomienok na piatich strojom pisanych stranach zachytil obdobie od zaciatku prvej
svetovej vojny az po dezerciu z raktisko-uhorskej armady a vstup do ¢eskoslovenskych 1égii
v Taliansku. V uvodnej Casti spomienok stru¢ne objastuje historicky vyvoj svojho rodného
kraja, respektive korunnej krajiny Hali¢, ktord bola od poslednej tretiny 18. storocia sti¢as-
tou rakuskej a neskor rakusko-uhorskej monarchie. Takyto kratky historicky exkurz, ktory
si Kmicikievi¢ na tvod svojich pamiti dovolil, len potvrdzuje jeho silné vizby na rodny kraj
i jeho rusinsky povod. Podl'a evidenéného listu boli spomienky na obdobie prenasledova-
nia Rusinov pred a pocas 1. svetovej vojny, zajatie v Terezine, dezerciu v rakusko-uhorske;j
armade a vstupu do ¢eskoslovenskych jednotiek v Taliansku vyhotovené az 26. jina 1973.
I napriek vyraznému casovému odstupu st spomienky Kmicikievi¢a jedine¢nym svedec-
tvom o neuprosnom zaobchadzani s rusinskym obyvatel'stvom v oblasti rodiska autora spo-
mienkového materialu, ktoré kvoli jazyku, konfesii, kultirnym podobnostiam a najma poli-
tickym cielom namierenym proti monarchii kon¢ili v internaénych taboroch. Tato téma bola
doposial’ mimo zaujmu slovenskej vojenskej historiografie. Do budtcnosti je nevyhnutné sa
venovat' nielen represiam voci politicky exponovanym osobam z radov slovenskej inteli-
gencie, ale aj obyCajnym a pre rezim nepohodlnych obyvatelov vtedajSej monarchie, ktori
boli bud’ vdzneni v domacom prostredi, alebo ich transportovali do vdznic a vdzenskych
komplexov v rdmci monarchie.

Pamiti Jaroslava Kmicikievic¢a sme sa pri prepise rozhodli zachovat’ v pévodnej podobe
aj s preklepmi ¢i gramatickymi chybami. Nasledne v poznamkach pod ¢iarou pre lepsiu
prehladnost’ a zrozumitel'nost’ vysvetl'ujeme nepresnosti, respektive opravujeme nespravne
zapisané geografické miesta a lokality ¢i iné historické suvislosti. Publikovanim sice krat-

8 0 Jaroslavovi Kmicikievicovi boli publikované len kratke ¢lanky ako napr.: BYSTRICKY, Jozef. Plukovnik
Jaroslav Kmicikievi¢. In Obrana, 2013, ro¢. 21, &. 1, s. 46.; BYSTRICKY, Jozef. Plukovnik Jaroslav
Kmicikievi¢. [cit. 2022-08-07]. Dostupné na internete: https://www.vhu.sk/plukovnik-jaroslav-kmicikievic/,
2014; BURDA, Matas. Vzpominky ze zajeti. In /. svétovd, 2018, ro€. 6, ¢. 2, s. 20-21; BURDA, Matus.
Prenasledovanie Rusinov od roku 1867 az do konca 1. svetovej vojny ocami Jaroslava Kmicikievica. Studentska
a vedecka odborna ¢innost. Trnava : Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2016, 22 s.; CSEFALVAY,
FrantiSek a kol. Vojenské osobnosti dejin Slovenska 1939-1945. Bratislava : Vojensky historicky ustav, 2013,
s. 119-120; LACKO, Martin (ed.). Zrod Slovenského itatu v kronikdch slovenskej armddy. Bratislava : Ustav
pamiti naroda, 2010, s. 70.

K problematike Rusinov pocas rokov 1914 az 1918 pozri najma: MAGOCSI, Robert Paul. Chrbtom k horam.
Dejiny Karpatskej Rusi a karpatskych Rusinov. Presov : UNIVERSUM-EU, s. 219-238.
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kych, ale o to zaujimavejSich spomienok na obdobie prvej svetovej vojny, mdzeme prispiet’
k detailnejSiemu poznaniu problematiky Rusinov obyvajicich presne vymedzeny priestor
v obdobi rokov 1914 az 1918 a taktiez i dejin kazdodennosti védzna.

pplk. Jaroslav Kmicikievi¢

Spomienka na 1. sv. vojnu
a vazenie v Terezine"

-1-
Pamiiti z Terezina

Do 1340 roku bolo Hali¢sko-Volinské kniezatstvo, potom po vymreti Rurikovcov,!! Ka-
zimir Vel'ky'? obsadil Hali¢, pripojil k Polsku a v Lvove'" nechal zburat’ kniezaci zamok."
V r.[oku] 1772 bolo prvé delenie Pol'ska a Hali¢ pripadla Austrii.”® Rusini boli v Hali¢i v se-
vernej Bukovine'® a v Uherskej Rusi.'” Od mena Rusin boli pomenované, resp. vznikli pojmy
ako Ruska cerkev, Ruska mater, Rusky narod anierusin sk a, ¢o bolo iba ¢eskym pome-
novanim. V Hali¢i sa nikde pojem rusinska nepouzival.

19 Tityulng strana je pisana rukou.

! Rurikovei bola vladnuca dynastia zalozené kniezatom Rurikom, ktory sa usadil v Novgorode a po dobyti
Kyjeva (862) sa Rurikovci stali vladcami Kyjevskej Rusi.

12 K azimir I11. Velky (1310 — 1370; vladol v rokoch 1333 — 1370) bol poslednym pol'skym kralom z dynastie
Piastovcov.

3 pyvov (nem. Lemberg) bolo centrum korunnej krajiny Hali¢. Dnes je Lvov najva¢sim mestom zapadnej
Ukrajiny.

14 Jaroslav Kmicikievié v tivode svojej vypovede stru¢ne objasiuje historicky vyvoj izemia Halice, do ktorého
administrativne spadala jeho rodna obec. Autor vypovede mal potrebu ozrejmit’ zlozity politicko-spoloc¢ensky
vyvoj historického uzemia a taktiez, ako v d’alSej Casti textu spomina, aj komplikované postavenie Rusinov
na periférii monarchie. Ked’ze vyvoj historického uzemia rozprestierajuceho sa na uzemi dnesnej Ukrajiny
a Pol'ska bol vel'mi komplikovany, rozhodli sme sa aspon stru¢ne Citatel'ovi priblizit’ politicko-spoloc¢ensky
vyvoj tohto Gzemia. Historické uzemie Hali¢ (ukr. Haly¢, pol. Halicz, nem. Galizien) sa v sicasnosti
rozprestiera v juhovychodnej Casti Pol'ska a v zdpadnej Casti Ukrajiny severne a severovychodne od Karpat
medzi riekami Visla a Prut. Od 10. storo¢ia bola vychodna Hali¢ sucastou Kyjevskej Rusi a zdpadna Hali¢
pripadla Pol'skému kralovstvu. Po Gipadku moci na Kyjevskej Rusi vzniklo Hali¢ské kniezatstvo (1144 — 1199),
ktoré sa v roku 1199 spojilo s Vladimirsko-volynskym kniezatstvom. Novovzniknuté Hali¢sko-volynské
(vladimirske) kniezatstvo, sa v priebehu 12. storoCia etablovalo na politicko-spoloc¢enské a ekonomicko-
hospodérske pomery v Eurépe. V 13. storo¢i dosiahlo knieZatstvo svoj najvicsi rozmach. Upadok stvisiaci
s vojenskymi tazeniami Mongolov, Uhrov a Poliakov prichadza zaciatkom 14. storocia. V roku 1340 (1352) sa
Hali¢sko-volynské kniezatstvo stalo stiCast'ou Litovského vel'kokniezatstva. Vychodnu Hali¢ vojensky obsadil
pol'sky kral’ Vladislav II. v roku 1387. Takto roz¢lenené historické tizemie Halice zostalo az do prvého delenia
Pol'ska v roku 1772. Vychodna Hali¢ sa stala centrom Rakuskeho cisarstva. Po tretom deleni Pol'ska (1795)
pripadla habsburskej monarchii aj zdpadna cast. V obdobi panovania Napoleona (1769 — 1821) bola Hali¢
sucastou VarSavského velkovojvodstva (1809 — 1814). V priebehu 19. storocia sa tizemie Halice, od ktorej
bola oddelena Bukovina (1849), stalo sti¢astou habsburskej monarchie. HONZAK, Frantisek a kol. Evropa
v proméndch staleti. Praha : Libri, 1995, s. 180-181.

15 Mysli sa tym Rakusko. Autor spomienok v celom texte pouziva oznacenie Austria.
16 Historické tizemie v oblasti severovychodnych Karpat na hranici Rumunska a Ukrajiny.
17 Neoficialne oznagenie Zakarpatska, ktoré bolo sticastou Uhorského kralovstva.
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Vo vychodnej Hali¢i v okresoch na juh v Karpatoch boli na 80 percent Rusini a na sever
— na Podoli bolo okolo 60 percent Rusinov. Tu pol'ski statkari rozparcelovali zem a povo-
lali Poliakov. V Lvove'® bolo v roku 1910 s¢itani obyvatelov bolo Poliakov 106 000, Zidov
58 000 a Rusinov 40 000, t. j. 20 percent. V okresnych mestach pocet Rusinov bol VA¢si.
Vzdor tomu Poliaci a Zidia mali va¢sinu. Dediny boli ruské.

Pred prvou svetovou vojnou v Hali¢i, boli Rusini rozdeleni na dva tabory."” Jeden tabor
tvorili Rusini, ktori uznavali, Ze s jeden narod a Rusko ako trojjedind Rus a im hovorili
v Austrii, Ze su Rusofilovia.”” Druhy tabor tvorili Rusini, ktori si hovorili, Ze st Ukrajinci
a chceli samostatni Ukrajinu za pomoci Austrii i Nemecka. Austrici ich nazyvali Rutena-
mi.?! My sme ich v8ak nazyvali Germanofilmi.*

Boj sa vyostril pred prvou svetovou vojnou a to tym, ze Ukrajinci, Zidia i Polaci davali
do vézenia Rusinov.*® Poliaci sa im iba vysmievali. Vtedy sa hovorilo: “Pust’ Rusina na
Rusina!“ Takyto stav bol aj na Podkarpatskej Rusi, kde Cesi podporovali rusky smer i smer
ukrajinsky, tak rozdélovali** T'ud, aby nemuseli dat’ Rusinom autonémiu. Teraz v Hali¢i —
Zakarpatskej Ukrajine vsetci su Ukrajinci a ja tiez. Aby tato situdcia bola pre Citatel’a srozu-
mitel'nejsia, treba uviest’ obdobny priklad z predmnichovskej republiky, kedy Srobar® tvrdil
o Slovakoch, ze st Cechoslovaci a na druhej strane zase Hlinka® hovoril, Ze niet Cecho-

18 Spravne Lvov. Cela veta posobi prilis kostrbato. Napriek tomu sme sa ju rozhodli nechat’ v pédvodnom stave.

19y 80. rokoch 19. stor. doglo k roztrieiteniu rusinske;j inteligencie do dvoch taborov, ¢o oslabilo doterajsie
postavenie Rusinov v spolo¢nosti vybudované Alexandrom Duchnovi¢om (1803 — 1865) ¢i Ivanom Rakovskym
(1815 — 1885). Prva skupina, oznacovana ako stara generacia, sa zhromazdila okolo politika Dobrianského
orientujuceho sa na Rusko, pricom tato skupina vyuzivala $pecificky dialekt kombinacie ruského a rusinskeho
jazyka. Mlada generacia si uvedomovala, Ze rusinske povedomie je nizke, a preto ich snahou bolo kultivovat’
rusinsky jazyk vydavanim u¢ebnic gramatiky, slovnikov ¢i novin. Prave ich snahu nartisala vrstva promad’arsky
orientovanych Rusinov vydavajicich v Uzhorode noviny Vychod v mad’ar¢ine, kde mnozstvo ¢lankov hlasalo
nevyhnutnost’ asimilacie Mad’arov a Rusinov. POP, 1. Malé dejiny, s. 55-57.

2 podra Krdtkeho slovnika slovenského Jjazyka sa terminom rusofil oznacuje milovnik Ruska, resp. stupenec
vsetkého ruského.

21 Pojem Rutén oznaduje v cirkevnom prostredi vychodnych Slovanov, ktori boli poddanymi pol'skych a
uhorskych kral'ov. V su¢asnosti dochadza k zamienaniu pojmov Rusin a Rutén.

22 Milovnik Nemecka, respektive stipenec vietkého nemeckého.

23 Uhorsko preslo pocas 19. stor. vyraznymi politickymi, ekonomickymi ¢i socialnymi zmenami. Jednou z nich
bolo aj Statopravne vyrovnanie medzi mad’arskym a nemeckym etnikom. Tymto pravnym aktom sa zmenilo
Rakuske cisarstvo na dualistickt konstituéntt monarchiu — Rakusko-Uhorsko, ¢im doslo k zrovnopravneniu
oboch ¢asti monarchie, Predlitavska a Zalitavska, a vytvoreniu priestoru na vlastnt zahrani¢nu ¢i vnutornt
politiku, ktora sa orientovala v uhorskej Casti na tvrdé pomad’ar¢enie mensin. MRVA, 1. Slovensko, s. 135-145.
Ani pocetna rusinska mensina nedokazala vzdorovat’ mad’arizaénym tendenciam. Rusini alebo taktiez Rusnaci
zili prevazne vo vychodnej Casti Zalitavska v zupach — Marmarosska, Ugoc¢ska, Berezska, Uzska, Zemplinska,
Sari$ska a Satmérska. Oblast’ Hali¢e, spadajiica priamo pod pravomoci Predlitavska, bola z etnického pohFadu
problémova, pretoze od vypuknutia revolicie v roku 1848 az do konca Velkej vojny panovalo presvedcenie,
7e obyvatelia tohto izemia st rusofili a ich snahy veda k odtrhnutiu sa od monarchie a pripojeniu k carskemu
Rusku. Po roku 1867 uhorsky parlament prijal niekolko narodnostnych zakonov, ktoré mali vyriesit’
postavenie mensin. Jednym z nich bol aj jazykovy a narodnostny zakon z roku 1868 ¢. XLIV zaoberajuci sa
zrovnopravnenim nezhdd medzi Mad’armi a ostatnymi narodnost'ami. Prakticka realizacia a nasledné postihy
za jeho porusenie boli neuskuto¢nitel'né, lebo nebolo presne uréené, pod ktoré ministerstvo spadaji pravomoci
posudzovat’ a trestat’ prehresky, a tak sa vytvorila uréita medzera v legislative, ktora Mad’ari vyuzivali vo svoj
prospech. POP, 1. Malé dejiny, c. d., s. 50-51.

2 Spravne rozdel'ovali.
25 Vavro Srobar (1867 — 1950) bol slovensky lekar a politik.
2 Andrej Hlinka (1864 — 1938) bol slovensky rimskokatolicky kiaz a politik.
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slovakov, ale iba Slovékov. A tak cely narod bol rozdeleny na Slovakov a Cechoslovakov.?
Dnes je zrejmé, ze vSetci €o ziji na Slovensku, st Slovaci.

Uz v roku 1912 vysiel rozkaz na okresy, aby sa urobil zoznam nebezpecnych Rusinov —
Rusofilov, ktori budt uvdzneni, len ¢o vypukne mobilizacia v Rusku i Austrii. Cely august
1914 bolo zatvaranie Rusinov, §lo do mnoho tisic ludi a mnoho tisic bolo popravenych a inak
likvidovanych.

Kto bol vizneny? Farari, starostovia obci, star$i cirkevni bratia, nacelnik ruskej druziny
dak /:organista:/, kostolnik, ucitel, Student, gymnazista agitator pre Rusko, predseda ¢itarne
Kackovskoho.

Boli tri procesy: dva vo Lvove® a jeden v Uhrach. Prvy proces bol vo Lvove® r.[oku] 1882 s Ol-
gou Grabar a spol. pre §pionaz, velezradu.” Druhy proces bol v r.[oku] 1914 od 9.3. do 6.6.1914.
Proces bol s Bendasukom Koldrom, Mudimom a Sandovic¢om tiez pre tidajn(i $pionaz a zradu.
Na uhorskej Rusi bol jeden proces v r.[oku] 1913 v decembri az februari 1914 v Marmaros -Siho-
ti.”! Dva procesy boly* vo Viedni s predsedom strany Dimitrom Markovom a spol. od 11.6.1915
do 21.8.1915. Druhy bol v roku 1916 s fararom z Bukoviny Kasian — Bohaterec a spol.*® Vsetci

27 Jaroslav Kmicikievié ma na mysli spor medzi centralistickym a autonomistickym pradom.
28 Spravne Lvov.
2 Spravne Lvov.

30 Prvy sudny proces sa konal od 12. juna do 19. jila 1882 v Evove s Ol'gou Grabar Dobrianskou. Aj napriek
tomu, Ze bola na otcovom panstve v Certiznom monitorovana zandarmi, podarilo sa jej odviest deti za
manzelom do Ruska a nasledne sa vratit’ a pokracovat’ v protimadiarskej politickej ¢innosti v Hali¢i. To
poburilo ministerského predsedu Kalmana Tiszu, ktory vydal zatyka¢ na Olgu a jej otca Adolfa. Obaja
boli uvdzneni v Lvove. Pred zatknutim sa stretavali s poprednymi ruskymi vedcami a predstavitelmi, ¢o
Tisza oznadil za Sirenie panslavizmu a rusofilskych myslienok. Tento proces sledovala cela Europa a obom
obzalovanym sa podarilo poukazat’ na negativne praktiky uhorskych sudov a tiez na zI¢é postavenie minorit
v Zalitavsku. Obzalovani boli zbaveni viny a Ol'ga sa rozhodla definitivne opustit’ Rakusko-Uhorsko
a emigrovat’ do Ruska. Viacero sidnych procesov sa konalo medzi rokmi 1904 az 1906 v Debrecine
a Budapesti s rusinskymi sedliakmi, pretoze sa verejne prihlasili k pravoslavnemu nabozenstvu, ¢o uhorska
vlada nerespektovala a z obav prenikania ruskych vplyvov a mozného spojenia s carom ich uznala vinnymi
a uvéznila.

31 Druhé a zéroveii najvicsie sudne pojednavanie s rusinskymi rolnikmi sa konalo v Marmaro$skej Sihoti
rok pred vypuknutim Vel'kej vojny. Pred sid sa postavilo 94 rusinskych rolnikov vyznavajicich ortodoxiu.
Boli obvineni z vlastizrady a snahy rozsirit’ pravoslavie do uhorskych Zip, ¢im by sa dostali pod nabozensky
vplyv patriarchu, ktory by mohol irit’ politickd ideu carizmu. Aj tento sudny proces zaujal eurépsku verejnost,
pretoze uhorské sudy vobec nebrali do tivahy dokazy o nevine a nakoniec az 33 obzalovanych bolo odsudenych
na niekol’komesacéné az roéné vizenie a d’alsi museli zaplatit’ vysoké pokuty.

32 Spravne boli.

33 Symbolom utrpenia pravoslavnych Rusinov je Maxim Sandovi¢, ktory sa po odslizeni svojej prvej svitej

liturgie 2. decembra 1911 dostal do nemilosti uradov a bol potrestany jasielskym starostom pokutou
a vizenim. Ked'Zze po odpykani trestu sa opat’ vratil k Sireniu ortodoxie, tak ho urady 28. marca 1912
deportovali do Lvova, kde ¢akal dva roky na sidny proces. Medzitym bol nad’alej nabozensky ¢inny.
Po vypuknuti bojov v Hali¢i ho uvéznili aj s rodinou v Gorliciach, pretoze raktska vlada sa obavala,
ze pravoslavni veriaci budu napomocni nepriatel'skej armade. 5. septembra prisla do Gorlic skupina 60
zandarov vykonavajicich popravy priamo zo Salzburgu na Eele s rotmajstrom Dietrichom z Linzu. Prave
on o den neskor na dvore vizenia vykonal akt popravy. Sandovicovi snali kovovy kriz a na jeho oblecenie
mu kriedou nakreslili tento krestansky symbol. Oproti nemu sa postavili dvaja vojaci, ktori po zazneni
Dietrichovho prikazu vystrelili. Otec Maxim sice prezil prvy zasah, ale nasledne bol jeho osud specateny
strelou z piStole. Popravu obl'ibeného duchovného sledovali z vdzenskych okien aj rodinni prislusnici,
medzi ktorymi bol jeho otec Timotej a Maximova manzelka Pelagia. Otec Sandovic¢ bol kanonizovany a stal
sa patréonom a symbolom mucenictva v Hali¢i. BZIK, Peter. Svity svititel’ novomuéenik Maxim Sandovi¢
(Gorlicky). In Prameit, 2008, ro¢. 16, €. 2, s. 3.
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boli odstideni na smrt.** Ale car Nikolaj I1.* poziadal krala® Hispanie,” aby intervenoval u ci-
sara Franc Josefa® a rozsudok nad odsudenymi sa zmenil na doZivotie, teda neboli popraveni.
Predseda nasej strany Dimitrij Markov® sedel v Terezine do méja 1917, kedy cisar rakusky
Karol* ho nechal prepustit’ a cely koncentrak Thalerhof nechal zrusit’.

Kto bol este d’alej neskorSie vizneny?

Druha vlna zatvarania prisla v roku 1915, kedy Rusi opustili Hali¢. Raku$aci uvezni-
1i*# Rusinov, ktori spolupracovali s Rusmi. V koncentrakoch starého Terezina bolo 1 000
viaznov* a v Thalerhofu asi 15 000. Mnoho tisic Rusinov bolo popravenych bez vynesenia
rozsudkov.

Narodil som sa 30. jala 1894 v Dnestrik Dubovy.* Otec bol grecko-katolicky farar. Stu-
doval som na gymnaziu [v] Pfemysli.* a na univerzite v Lvove.'® Od tretej triedy gymnazia
som bol organizovany v ilegalnom kruzku proti Rakusko-Uhorsku. Na univerzite som bol
vo vybore ,,DRUH®, kde bolo organizovanych 500

-0

vysokoskolakov Rusinov. Oficidlne bola organizacia s poslanim kultary, zblizenie s Rus-
kom. Neoficialne i8lo o zamer odtrhnutia od vychodného Halica a pripojenie k Rusku. Ako
¢len ,,.Druha“ dostal som tlohu vyckavat na stanici na povolanych svedkov, informovat’ ich,
ako proces prebicha, aby vedeli ako maju hovorit.'” Vzdy na ceste, kde som ich viedol na
ubytovanie hovoril som o priebehu procesu a potom na druhy den® svedkovia hovorili to, ¢o
som im ja prezradil. Sudu bolo velmi napadné, Ze svedkovia vypovedaju rovnako. Dozvedel
som sa, Ze ma chcu uvdznit. Utiekol som do Karpat, do obce Komarniky,* kde byval moj
stryc. Tam som sa zdrziaval do mobilizacie. Dostal som sa medzi vojakov z mojej rodnej

34 Spravne smrt’.
35 Rusky car Mikulas II. (1868 — 1918; vladol v rokoch 1894 az 1917).
36 Spravne kral’a.

37 Mysli sa tym Spanielsko. Jaroslav Kmicikievi¢ sice neuvadza meno $panielskeho krala, ale v tom obdobi
nim bol Alfonz XIII. z rodu Bourbonovcov (1886 — 1941; vladol v rokoch 1886 az 1931).

3BV tom ase rakusko-uhorsky panovnik FrantiSek Jozef I. (1830 — 1916; vladol v rokoch 1848 az 1916).

39 Dimitrij Alexander Markov (1868 — 1938) sa narodil v Hali¢i. Na univerzitich v Cvove a Innsbrucku
vystudoval teologiu a pravo. Bol sucastou rakuskeho parlamentu. V rokoch 1914 az 1918 bol vySetrovany
policajnymi organmi kvoli jeho politickej ¢innosti, za ktori bol odsudeny na trest smrti. Trest mu vsak bol
zmierneny a az do konca prvej svetovej vojny bol vizneny v Terezine. Ndrodni politika, 28. 7. 1938, s. 4,
Zemfel horlivy propagator Podkarpatské Rusi, Dr. Markov.

40 podra kratkej novinovej spravy z roku 1938, Dr. Markov bol vo vizeni az do konca prvej svetovej vojny.
Pozri poznamku ¢. 19.

4 Karol I. (1887 — 1922; vladol v rokoch 1916 az 1918) bol posledny raktsko-uhorsky panovnik.
42 . s e
Spravne uvéznili.
43 . .y
Spravne véziov.
“ Dnes obec Dnistryk-Dubovyi v oblasti Evov na Ukrajine.
= Przemysl je mesto v Pol'sku.
46 Spravne Lvov.
47 Mysli sa tym, ako maji vypovedat’ pred stdom.
48 . v
Spravne def.

9 K omarniki / Komarnyky je obec na Ukrajine v rajone Sambir v oblasti Lvov.
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obce. Agitoval som medzi nimi, aby nestrielali® na Rusov, aby sa pri najbliz8ej prilezitosti
vzdali. I8lo o vojakov pluku 77,°! ktory potom cely presiel do Ruska. Dna 3. augusta 1914 som
prisiel do obce Sulimov,” kde mdj otec bol fararom. Ked’ ma otiec® uvidel, mal obavy, ze ja
budem tiez rukovat. Odovzdal mi 5000 Korun® raktskych, ktoré som neskorsie zamenil za
zlaté peniaze. To bolo poistkou, ktora sa mi vyplatila pri doziti 20[.] rokov. Kazal mi ist' do
Lvova, kde som mal nakupit’ zlato a drahé kamene. V tom pribehol mdj mladsi brat — 10[-]roc-
ny Nikolaj a oznamil, Ze v kancelarii je zandar a pyta sa po otcovi. Otec iSiel do kancelarie, ale
ked’ sa vratil, bol uz uvdzneny. Ked’ sa to dozvedela cela dedina, bol poplach, ludia sa zacali
shromazdovat’, Ze otca z dediny nepustia. Ked prisli honvédi,” otec apeloval na dedin¢anov,
aby sa rozisli, Ze on sa vrati, pretoze ide iba na vypoctvanie. Vojaci nam za ten ¢as odviedli
kone, vozy a dobytok. Ja som uz do Lvova® neisiel, ale do Kulikova,* kde bola posta a berny
urad.”® Na bernom trade bol riaditefom moj pribuzny Milaret Kmicikievi¢ a ten mi vymenil
5000 Kortn rak.[Gskych] za zlaté mince. Dna 4. augusta som isiel pesi do okresného mesta
Zolkiev, kde som hovoril so zastupcom okresného nacelnika a opytoval® som sa na otca.
Ten mi povedal, Ze otca uvéznili na pokyn zhora, Ze sa neda ni¢ robit’. Prosil som ho, aby som
dostal povolenie porozpravat’ sa s otcom. No, predstavitel’ vdznice mi napriek povoleniu ne-
povolil hovorit’ s otcom. Ja som velitelovi® véznice odovzdal neikolko® zlatych minci s tym,
aby ich dal otcovi. Tento vSak tie mnice nikedy® neuvidel. Dfia 16. augusta som bol uvdzneny
spolu so Studentmi Teodorom Demkom, V[a]silom Panockom, Simeonom Palajdom. Jeho brat
Pavol Palajda bol nac¢elnikom ruskej druziny. Dak — organista Michal, Lojik, Lyssik, predseda
Kagkovskovo boli tiez medzi uviznenymi. Zandar Pynylo — Ukrajinec prisiel do koly s tym,
7e ma uviznit®™ starostu obce i jeho pisara. Ucitel Serstylo zastal sa starostu i pisara, Ze za nich
ruéi, ale aby isli zaistit’ §tudentov a najmi mna.% Zandar nam $tyrom dal na ruky okovy, Pa-
lajdovi dal niest prapor Ruskej druziny a naviac mu predlozil cez hrud’ Serpu. V okovoch nas

0 Spravne nestrielali.

51 Infanterieregiment Philipp Herzog von Wiirttemberg Nr. 77 (IR 77). Stab pluku, II. a IIL prapor bol
umiestneny v Przemysli. I. prapor bol dislokovany v Sambire. IV. prapor bol umiestneny do Tuzly v dnesnej
Bosne a Hercegovine. Muzi k jednotke rukovali z dopliiovacej oblasti Sambir. V roku 1914 velil jednotke
plukovnik (Oberst) Marzell Lawrowski. Schematismus fiir das k .u. k. Heer und fiir die k.u. k. Kriegsmarine fiir
1914. Wien : K. k. Hof- und Staatsdruckerei, 1914, s. 532.

52 Sulimoyv / Sulymiv je obec na Ukrajine v rajone Lvov v rovnomennej oblasti.
53 Spravne otec.

4 Spravne kortn.

= Vojak uhorskej vlastibrany.

%6 Spravne Lvov.

57 Kulykiv je mesto v oblasti Evov na Ukrajine.

58 Spravne trad.

% Zovka je mesto na Ukrajine v rajone Zovkov v oblasti I’vov.
60 Spravne pytal.

6l Spravne velitel'ovi.

62 Spravne niekol’ko.

63 Spravne nikdy.

64 Spravne uvéznit’.

65 . «
Spravne mna.
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hnali do Kulikova a potom do Zolkvi.% Po ceste nas bili, na nas pluvali,’” nadavali nam, ako
zradcom a $pionom.*® Ked® sme sa dostali do vdznenia, velitel vaznice™ nam odobral vietky
cennosti, mne hodiny a par zlatych minci. Zavreli nas do miestnosti — cely, kde bolo pre 6
viznov' a nas bolo 40. Cela mala malé okno a ked’ sa nickto z nas dusil, pomohli sme mu
ku okienku, aby sa mohol nadychat’ aspon trochu Cerstvého vzduchu. Stravu sme dostavali
v hlinenych miskach. Ja som odmietal stravu uz treti den. Ked’ na tr[e]ti den prisla strava,
tak ten, ¢o stravu roznasal, hovoril mi, dohovoraval™ mi, aby som jedol: Ti RakaSania by
cheeli aby ste tu vsetci poskapali od hladu. Viem, Ze to, ¢o dostavate by ani pes nezozral.
Ty vSak musis jest,” aby si Zi[l] a mohol sa potom za vSetko pomstit. Vtedy som sa poprvy
raz od zaistenia rozplakal a podanu stravu som zjedol. Slova starca ma vSak sprevadzali
po celt vojnu. O niekolko™ dni nas vlakom transportovali do Lvova.” Na kazdej zastavke,
madarski vojaci nas bili. Bol som v okovach a retazach™ spolu s jednym starcom, ktory mal
80 rokov a volal sa Lawrecky. Ked’ jeho bili, jednou rukou, ktort som mal volnu,” vyhodil
som vojaka z vagona.” Na to prisiel Zandar Angrest, za¢al ma kolbou bit. Rukou som si
chranil hlavu a ruka bola sama modrina a podliata krvou. Vo Lvove™ zo stanice do véznice
Brigidky nés bili, farar Lawrecky padol do mdlob™® a pretoze bol retazmi spojeny so mnou,
zobral som ho na svoje plecia a tak som ho niesol. Vo véznici sme si “oddychli. Dostal som
sa do cely v ktorej se-

_3-

del moj otec. Na dvore véznice bola postavena Sibenica. Kazdy defi niekoho vyvolavali.
Kazdy vyvolany dobre vediel,*! Ze sa uz do cely nikedy® nevrati.

V noci bolo pocut’ kanonadu. My sme boli presved¢eni, Ze nas vyhodia aj s viznicou do
vzduchu.® Obsluhovali nas vézni, ktori pre RakGsanov a Madarov boli lepsi ako my Ru-

66 Spravne Zolkvy.

67 Spravne pl'uvali.

68 . Yotz
Spravne $pionom.

9 Spravne ked’.

70 Spravne velitel’ viznice.

71 s .
Spravne véziov.

72 Spravne dohovaral.

73 Spravne jest’.

74 Spravne niekol’ko.

& Spravne Lvov.

76 Spravne v ret’aziach.

77 Spravne volnu.

78 . .
Spravne vagona.

79 Spravne Lvov.

80 Spravne mdlob.

81 Spravne vedel.

82 Spravne nikdy.

83 Uspesné tazenie rakusko-uhorskej armady na vychodnom fronte proti carskej armade, ¢i uz v bitke
pri Krasniku alebo tyzdinovom boji v okoli mesta Komarow, zvysili sebavedomie generality monarchie
a presvedcenie, ze cela kampan v Hali¢i moze byt tspesna. Odzrkadlilo sa to aj v poslednych augustovych
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sofilovia. V noci z 27. na 28. augusta nas vsetkych vyhnali na dvor. Vsetko, ¢o sme mali,
vzali sme so sebou. Bolo toho malo. Ja som mal pelerinu a jeden faram® ma poziadal, aby
som si s nim moju pelerinu vymenil za deku. Zacali ¢itat’ mend, my sme sa museli stavat’
do $tvorca. Ked’ precitali moje meno, rozlucil som sa s otcom, obaja sme plakali. Ja som sa
zaradil medzi tych, ktorych Citali a z ktorych sa formoval zastup. Rano nas hnali na stani-
cu. Doprevadzali nas lvovski® policajti a vojsko. Na ulici nas ¢akala tlupa, ktora nas bila.
Uderil ma Zid a vojak,* ktory nas sprevadzal, zaradil Zida do zastupu a dostal sa s nami a
do Terezina. Vojak povedal, Ze aj jeho otca zaistili. Na stanici nds nahnali do vagénov na
prepravu dobytka. Namiesto 40 I'udi, natlacili do vagona az 80 vdznov.®” Boli sme bez jedla,
bez vody a bez odpadkového kybla.* Medzi nami boli aj zeny. Viezli nas cely deti a celt
noc. Na v8etkych staniciach policajti otvarali vagony a chvalili sa, Ze vezu $pionov.* Je len
samozrejmé, ze ludia, ktori stali na staniciach, nas za takéto obvinenia kamenovali.”” Rano,
29. augusta sme dorazili do Pferova.” Tu znovu otvorili a kri¢ali, Ze vezu Rusofilov. Boli
vsak vel'mi prekvapeni, ked’ I'udia na stanici namiesto odsudenia, kricali: Nazdar Rusi!
A zeny Cerveného kriza nam dévali ob&erstvenie. Tu na stanici doslo k zaujimavej udalos-
ti.”? Zrazu do stanice vosiel vlak — transport s vojakmi, ktori ili na front. Vojaci zatla¢ili
policajtov mimo stanicu a nam zacali davat’ obcCerstvenie — pivo, parky a prevolavali, ze
id na Rus, ale proti ndm bojovat’ nebudu. Na vagonoch tohto transportu boly hesla proti
vojne. Lvovski® policajti otvarali o¢i. Zatvorili vagony a i$li sme dalej.”* Ked® sme prisli
do Prahy, tam sa znovu dostalo ndim pohostenia od Prazanov, ktori sa o prichode nasho
transportu skorej dozvedeli, nez nas vlak vosiel do stanice. Hostili nas a ubezpecovali, ze
nas nedaji. To bol balzam, na nase dokalicené tela i dusevné ul'ahcenie, lebo sme verili, ze
s Rakusko-Uhorskom to ide dole kopcom. Verejne sa totiz hovorilo proti vojne. A taka silna

dioch roka 1914, ked’ 4. rakusko-uhorska armada spolu so Skupinou arcivojvodu Jozefa Ferdinanda zahajila
odvazny manéver obkli¢enia s cielom odrezat' 5. rusku armadu od zvysku ruskych sil a prinuatit’ ju ku
kapitulacii, ked’ze moznost’ prebit’ sa cez masu rakuskych a uhorskych jednotiek bola takmer nemozna. Tieto
dve grandidzne vit'azstva vSak neboli spdsobené slabostou nepriatela, ale tym, ze najsilnejsie nepriatel’ské
jednotky sa koncentrovali v oblasti mesta Cvov (nem. Lemberg), kde ruské armadne velenie predpokladalo
hlavné a zéroven najt'azie vojenské strety s dualistickou monarchiou. Na frontovej linii dlhej 40 km pozdiz
severnej strany Dnestra sa na konci augusta 1914 rozhoreli lokalne konflikty, ktoré v zavere vyustili do
obsadenia strategického mesta Ivov ruskou armadou. Velku ulohu zohravalo aj samotné delostrelectvo,
ktoré na ruskej strane vytvorilo vyborné podmienky pre utocné akcie svojich zborov. Svoju ulohu zohral aj
psychologicky aspekt, a to tizba kone¢ne uspiet’ v Hali¢i, na zéklade ¢oho si kariéru vybudoval aj general
Alexej Alexejevi¢ Brusilov (1853 — 1926). V druhom vojenskom strete, ktory patri do sustavy Styroch bitiek
spolo¢ne nazvanych ako boj o Hali¢, uspela ruska 3. a 8. armada, ktorym ni¢ nebranilo prevziat’ do svojich rak
dolezité strategické a vojenské miesto v regione, Ivov. Osterreich-Ungarns Letzter Krieg 1914 — 1918, Erster
Band: Das Kriegsjahr. Wien : Verlag der Militarwissenschaftlichen Mitteeilungen, 1930, s. 229-291.

84 Spravne farar.

85 Spravne I'vovski.

86 Spravne vojak.

87 . oy
Spravne véziov.

88 Vedro.

89 . =y
Spravne §pionov.

%0 Spravne kamenovali.

1 prerov je mesto v Cesku v okrese Perov v Olomouckom kraji.

92 Spravne udalosti.

93 Spravne I'vovski.

o4 Spravne d’alej.

9 Spravne ked'.
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protivojnova nalada bola najmd medzi vojakmi.®® Uz veder 29. augusta sme pri§li do Bohu-
Soviec,”” zaradili nas do $tvorstupov a hnali nas do Terezina.” Bolo nas okolo 800 Rusofi-
lov.* Po nas prichadzali menSie transporty vaznov.'?’ Spolu nas bolo 1000. Tam v pevnosti
¢itali mena, nahnali nas do mastal,'” inych do kazemat'* a starcov a Zeny do jazdeckych
kasarni. Ked’Ze som nemal pri sebe nijaké doklady, tie mi aj s mojimi cennymi vecmi zobrali
pri mojom zaisteni, dostal som sa najprv do samotky. Ked’ sa vSak zistilo, ¢o som a odkial'®
som, dali ma do jazdeckych kasarni. V malej pevnosti nas rozdelili takto:

Do jazdeckych kasarni 150 ludi.’® Boli tam stroziaky'® aj pri¢ne.'® Boli sme vel'mi natla-
¢eni a kazd4 izba sa osobitne zatvarala.

Do stajni'®” 500 I'udi — rol'nici a $tudenti. Mali slamu a mali moZnost’ pohybovat’ sa, medzi
sebou sa rozpravat a spievat’.

Do kazemat sa dostalo 320 T'udi — v kazematoch boli 16zka tri nad sebou, postele boli
stroziaky ale aj iba oby¢ajna slama. Tu bola prevazne'® inteligencia a rol'nici. V kazematoch
bolo vel'mi dusno.

V hlavnej budove velitel'stva bolo 30 I'udi — Zeny s malymi detmi.

Celkove jedna tretina bola inteligencia a dve tretiny tvorily' rolnici gramotni, ktory'" vo
svojich dedinach tvorili “smotanu dediny*." Medzi inteligenciou boli prevazne farari, ktori
stali na ¢ele Zivota v dedine. Potom to boli §tudenti — gymnazisti, d’alej volné'"™® povolania
a boli tu aj nizsi tradnici. Tito vSetci vytvarali inteligenciu.

Ja som poznal asi 100 spoluvdznov'* osobne a 30 bolo mojich priatelov. Na izbe v ka-
sariach, ktora bola povodne'® pre jedného poddostojnika,'® bolo nas Sest’ — farar Roman

109

% K problematike propagandy a postavenia jednotlivych skupin v ramci Rakusko-Uhorska blizsie pozri:
DUDEKOVA KOVACOVA, Gabriela. Clovek vo vojne. Bratislava : VEDA; Historicky tistav SAV, 2019, s. 131-154.

97 Bohugovice nad Ohfi je mesto v Cesku v okrese Litoméfice v Usteckom kraji.

%0 prenasledovani, vizneni a zabijani Rusinov v taboroch pocas prvej svetovej vojny pise aj: KEREKANIC,
Miroslav. Obrovska, dejinami zamlciavand tragédia. [cit. 2022-08-07]. Dostupné na internete: https://snn.sk/
news/obrovska-dejinami-zamlciavana-tragedia/.

% Spravne rusofilov, ked’ze tymto pojmom sa neoznacuje narod ¢i etnicka skupina.

100 . .y
Spravne vaziov.

101 Spravne mastal’.
102 pydzemné chodby pod pevnostou vyuzivané ako vizenie.

103 Spravne odkial’.

104 Spravne l'udi.
105 Sjamnik.

106 1 57ko 2 dosiek.

107 Spravne stajni.

108 . ¥
Spravne prevazne.

109 Spravne det'mi.

110 Spravne tvorili.
U podra sucasnych gramatickych pravidiel je spravny tvar ktori, ked’ze ide o nominativ mnozného ¢isla.

12 Vyssia vrstva dedinskej spolo¢nosti.

13 Spravne volné.

114 , .y
Spravne spoluvézilov.

15 Spravne povodne.

116 Spravne poddodstojnika.
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Krizanovsky, mal 80 rokov, jeho syn advokat Michal Krizanovsky 45-ro¢ny, farar Ivan Stoja-
lovsky — 75[-]ro¢ny, bankovy riaditel’ Ivan Paskevi¢ — 50[-]ro¢ny a profesor gymnazia, ktory
bol m[o]jim triednym pri maturite v Pfemysli'"" Arsenij Dorozinskij — 48[-]ro¢ny a ja Student

-4 -

prava — 20[-Jro¢ny. Dorozinského zajistili vo vojsku ako kapitana a tak prisiel vo vojenske;j
uniforme.

Rol'nikov a $tudentov, ktori hovorili, Ze su rolnici,'® brali na stavbu bardkov pre zajatcov.
Za to mali jeden chlieb a boli na ¢erstvom vzduchu. Ina¢ vyrezavali figurky, tabatierky'"
a zo slamy plietli obuv. Ked prisli prvi zajatci vymienali?® s nimi obleCenie, takZe sa neve-
delo, kto je zajatec a kto vdzen'' z koncentraku. My sme sa vel'mi nudili. Noviny, ktoré nam
tajne prinasal Cech, Gatar bachar Kokerda, in¢ policajt z Pardubic.'*? Vzdy nadéaval a krical,
Cize sa pretvaroval, inac to bol dobry ¢lovek. V kasarniach byval tiez feldvebel'® Linhard,
Cech, ktory tu bol aj s rodinou, bol prisny, bél sa ist na front.

Z1i boli bachari,' dalej'” Nemci ¢atar Appel i ¢atar Zalman, ten bol dokonca sadista,
kazdy sa ho vel’mi bal. Velitel'® bol major, vytiahnuty z dochodku,'*" asi 50-ro¢ny, slobodny
a bol na tu'*® dobu dost'* dobry ¢lovek. Ni¢ nam nedaval a nestrpéoval nam zivot. Mal fra-
jerku Micu, asi 25[-]ro¢nt, bola vlastne nasSou sprostredkovatel'’kou medzi nami a majorom
a kde mohla za nas intervenovala. Napr. sprostredkovala ndm aj navstevy v hlavnej budove,
kde boli zeny a deti.

Ked bolo zl¢ pocasie, mali sme jednu hodinu denne prechadzku na kasarenskom dvore.
Ked bolo pekné pocasie vodili nas na valy, ktoré boli nad kazematami. Ja som si pozical od
pani Zinhardovej knizku v Cestine od Herlosa: o Cernej hore. Ked’ som ju ¢ital po prvy raz,
ni¢ som nerozumel, no po tretim** ¢itani, som uz vietkému rozumel. Catar Kokerda nam za
peniaze obstaral karty. My sme peniaze nemali, preto sme vSetko pisali na papier. Raz, ked’
som dal fararovi Stojalovskému ,,kontra“ ten dostal zI¢nikovy zachvat. Musel som mu dat’
injekciu, lebo lekara som sa nemohol dovolat.

Prichadzala jesen a blizila sa zima. My sme boli zaisteni v lete, mali sme I'ahké oblecenie,
bez kabata, bez klobtika a mnohi boli len v koSeli, mali sme iba po jednej stuprave bielizne,

17 Przemyst.

18 Spravne rolnici.

119 puzdro na cigarety.

120 . PR
Spravne vymienali.

121, -
Spravne vézei.

122 pardubice si mesto v Cesku v okrese Pardubice v Pardubickom kraji.

123Podd()stojnicka hodnost’, ktoru prekladaime ako strazmajster, rotmajster, Sikovatel. Vojak s takouto

hodnost'ou velil druzstvu.

124 Spravne bachari.

125 Spravne d’alej.

126 Spravne velitel’.

127 Mysli sa tym povolany z dochodku, respektive vo vojenskom slovniku opétovne povolany a zaradeny do
sluzby armady.

128 Spravne ti.

129 Spravne dost’.

130 Spravne tretom.
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topanky boli rozbité. V koncentraku sme ni¢ nedostavali, idajne nemali nijaky predpis, ako
maju s nami narabat. Nemali sme ani mydlo a bielizefi sme prali vo vode bez mydla. Ukazali
sa v8i. Medzi nami bola prisna disciplina, jednu hodinu sme museli zabijat’ v§i, kto bol starsi
a zle videl, musel dat’ svoju koselu™' mladsiemu, ktory zabijal v§i. Na $t’astie pre nas objavila
sa zena Anna Laube s troma dcérami a so sleCnou Julia Kukler, ktora [vy]mohla na velitel-
stve," Ze bude medzi nas prichadzat’ dva razy tyzdne vy ako markytanka. Kto mal peniaze
mohol si aj nie¢o kupit’. Vetsina'®! z nas, v§ak nemala nijaké peniaze. Humanne Zeny obstarali
od ceskych obyvatelov staré obnosené Satstvo a obuv a to nie len [v] Terezine, ale aj v okoli.
Aj dekan v Roudnici'® z kancla®*® vyzval svojich farnikov, aby internovanych Rusov'" zaso-
bovali ¢im mo[Zu], najmé Satstvom a obuvou. Ja som postupne dostal vinenu ¢apicu, jeden
sveter, inak bielizen'®® a najméd mydlo. Bolo vel'kou zasluhou ¢eského obyvatelstva,™® Ze sme
mohli prezit’ zimu. Dostavali sme malo paliva. Lepsie na tom boli rol'nici v stajiiach,'* pretoze
chodili na stavbu barakov a kazdy niesol pri navrate pod plastom nieco na zakurenie. Behom
treticho mesiaca uz nebola taka ostra disciplina u nasho velitel'stva. Presveddili sa, ze tu st
nevinni ludia.'"! Stalo sa tak, aj pod vplyvom ¢eského obyvatel'stva. Na§ Zivat'? za¢inal byt
prijatelnejsi. Malo bolo mftvych. Stari ludia,' uz chori pred zaistenim, kedy ich bili v Hali¢i,
umreli. Bolo ich asi desat. Pamitam sa ked’ v kasematoch padol z treticho poschodia stary
clovek, ktory sa tymto padom zabil. Na cintorin odprevadzal mrtvych farar so spevakmi. Pri
pohreboch boli pritomni aj miestni ¢eski 'udia, ktori sa oboznamovali s viznami.!*! Na nage!®®
Vianoce 6.1.1915 nam povolili pomodlit’ sa v kostole. Viedli nas do mesta a farar Mally za
assistencie dvoch fararov odbavili bohosluZzby a potom sa celtt noc v Malej pevnosti'® spievali
koledy. To boly"" prvé vianoce'® za vojny a my sme verili, ze Rusi zvitazia'* a my budeme
slobodni.

131 Spravne kosel'u.

132 Spravne velitel'stve.

133 Nadbytocné slovo v autentickom texte.

134 . s
Spravne vicsina.
135 Roudnice nad Labem je mesto v Cesku v okrese Litoméfice v Usteckom kraji.

136 Kancelarie, miestnost’, kde uradoval.

137 Autor pamiti ma pravdepodobne na mysli Rusinov.

138 Spravne bielizen.

139 Spravne obyvatel'stva.

140 Spravne stajniach.

141 Spravne l'udia.
142 Spravne zivot.

143 Spravne l'udia.
144 . iy

Spravne vdzinami.
145 Jaroslav Kmicikievé vyznaval pravoslavnu vieru. Pravoslavni veriaci sa riadia julianskym kalendarom.

146 Mala pevnost’ je Cast’ mesta Terezin. Pocas prvej svetovej vojny v nej boli uvdzneni odporcovia rakusko-

uhorskej monarchie. Medzi nimi aj Gavrilo Princip (1894 — 1918), ktory 28. jina 1914 spachal atentat na
naslednika raktsko-uhorského trénu Frantiska Ferdinanda d’Este (1863 — 1914) a jeho manzelku Zofiu
Chotkovu (1868 — 1914).

147 Spravne boli.

148 Spravne Vianoce.

149 . PR
Spravne zvit'azia.
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w7

V kazdom oddeleni boli spravodajci — vit§inou' §tudenti. Mali povinnost’ ¢&itat’ noviny
a referovat’. Na mapach Hali¢a ukazovali, kde Rusi

-5-

posttpili. Vel'ka radost’ bola, ked’ Rusi obsadili pevnost’ Pfemysl.'” To, Ze sme zili medzi
¢eskym narodom, ktory mal s nami stcit, materidlne ndm poméhal a aj t4 skuto¢nost, ze
ruské vojska napredovali, udrzovalo medzi nami dobru'®® naladu a vieru, Ze vojna sa skoro
skon¢i a my budeme oslobodeni.

Po troch mesiacoch zacali fararom a tiradnikom vyplacat penziu. Tiez vyplatili obnosy
za kone, ktoré vzali pociatkom mobilizacie. Celkom 200 I'udi dostalo peniaze, ale 800
'udi bolo bez finan¢nych prostriedkov. Na popudcu’®* Dr. Hlibovického sa zalozil komitét
pre poskytovanie pomoci tym, ktori ju potrebovali. Komitét dostaval peniaze od tych,
ktori dostavali penziu a materidlne osobné potreby rozdelovali’® tym, ktori ich najviac
potrebovali. Tieto materidlne potreby — boty,"® Satstvo a pod.[obne] donasala pani Laube.

Student Svajka pomahal kucharom, ¢asto chodil s kucharmi do mesta pre pridel a naku-
poval, ¢o si vizneni zelali a potom to s malym ziskom predaval.

Raz jeden z naSich Studentov menom Hatalak utiekol. Zobral vela grajciarov. Ked
sme boli na prechadzke na vale, strazili nds dvaja vojaci. Hataldk hodil grajciare dole
na plo§inu vo vnutri pevnosti, tam sa sbehli®®” I'udia sbierat™® grajciare. Hatalak povedal
strazam,'™ Ze vy tu strazite a tam na ploSine zabili ¢loveka. Vojaci sbehli'® dole medzi
hrbu'®' I'udi. Hatalak mal pripravené lano, po ktorom sa dostal do priekopy a usiel. Dobre
vedel nemecky, dostal sa na tteku az do Svajéiarska, a potom do Ameriky. Odtial'®? sa
vratil po ukonceni vojny na Podkarpatsk(l Rus, kde v Mukaceve zalozil banku. V den
jeho uteku bol do pozdnych vecernych hodin néstup, vyvolavali meno Hatalak. No nik sa
nemohol ohlasit'®® na toto meno, pretoze Hatalak bol uz na uteku mimo Malej pevnosti.

Ni¢ ndm nepovedali, zZe sa budeme stahovat. PriSiel 4.5.1915 a rozkaz vSetko zobrat’ so
sebou a hnali nas do BohuSovic a potom do Thalerhofu.'®* Bolo nas okolo 800 I'udi. Malé
skupinky i8li na konfindciu/= vol'ny pohyb po dedinéch a kazdy deii sa hlésit’ na policii./.
Vtom Case v zime zomrelo v Thalerhofe 1500 T'udi. Miesta pre nas Terezincov bolo dost.

150 o e
Spravne vécsinou.

151 Spravne Halice.

152 posadka pevnosti Przemysl kapitulovala 22. marca 1915.

153 Spravne dobr.

154 Spravne na popud.

155 Spravne rozdel'ovali.

156 Spravne topanky, obuv.

157 Spravne zbehli.

158 Spravne zbierat’.

159 o, .
Spravne strazam.

160 Spravne zbehli.

161 Spravne hrbu.

162 Spravne odtial’.

163 Spravne ohlasit’.

164 Talerhof / Thalerhof bol v rokoch 1914 az 1917 rakusko-uhorsky vizensky tabor urCeny pre rusinske

a pol'ské obyvatel'stvo monarchie.
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V tu dobu bolo v Thalerhofe uz volnejsie ako v Terezine, ¢o nas vel'mi prekvapilo. Ja som
sa tu stretol s m[o]jim otcom i s bratom — 17[-Jroénym, ktory bol v poslednych diioch
augusta zaisteny.

V novembri 1915 mia'® poslali do rakusko-uhurskej'® armady, odkial'® som 15. méja
1916 dezertoval do Talianska. Hned’ som vstipil do talianskej armady. Rozpamétal som
sa na toho starca, ¢o mi povedal, Zze sa musim pomstit’ za to, ¢o som trpel. Potom 10.4.1918
som vstapil do €s. 1égii, kde som bol u 39. pluku.'®® Mj brat Bohdan bol v raktsko-uhorskej
armade v pracovnej sluzbe. V r.Joku] 1918 dezertoval do Talianska, kde bol zatriedeny do 35.
pluku. Oba pluky vratily sa do Ceskoslovenskej republiky, kde boly nasadené na obsadenie
Slovenska. Od marca 1919 boli sme na Podkarpatskej Rusi a pracovali sme za pripojenie
Podkarpatskej Rusi k CSR. Farari si stazovali franctizskému generalovi Henocovi,'* Ze
Sirime bol$evizmus.'™ Minister Klofa¢'™ nas na to odvelil z Podkarpatskej Rusi. Zavolal nas
do Prahy. Ja som bol chory a leZal som v nemocnici. Bratr'™ Bohdan bol rozkazom odveleny
do Denikinovej armady.

166

Bratislava, 26.6.1973
Plukovnik v. v. Jaroslav Kmicikievic,
V. I.

plk. v. v. Jaroslav Kmicikievic (podpis)
Gottwaldovo snem 2/B'™

80100 Bratislava 1.

CSSR

M. BURDA: VON DER VERFOLGUNG BIS ZUR GEFANGENSCHAFT
IN DEN JAHREN DES ERSTEN WELTKRIEGS AUS DER SICHT VON
JAROSLAV KMICIKIEVIC

Die letzte Etappe der Existenz der Habsburgermonarchie (1867 — 1918) war fiir die sla-
wischen Nationalitdten, die das historische Gebiet des Konigreichs Ungarn bewohnten,
eine Periode der allmdhlich zunehmenden Ungarisierung und der Versuche der offiziellen
staatlichen Organe, die Nationalitdten mit den Ungarn zu assimilieren. Nicht nur die Slo-

165 Spravne ma poslali.
166 Spravne rakusko-uhorskej.
167 Spravne odkial’.

168 *eskoslovenské légie v Taliansku sa formovali na zaklade zmluvy podpisanej Milanom Rastislavom

Stefanikom (1880 —1919) a ministerskym predsedom Vittoriom Emmanuelom Orlandom (1862 — 1950).

Ceskoslovensky arméady zbor mal v Taliansku priblizne 20 000 prislugnikov zaélenenych do Siestich streleckych

plukov (€. 31 az 35, ¢. 39).

189 £ dmond Hennocque (1860 — 1933) bol franctzsky divizny general.

170 Spravne: bol'Sevizmus.

71 Vaclav Klofag (1886 — 1942) bol po vzniku Ceskoslovenska ministrom narodnej obrany (1918 — 1920).

172 s
Spréavne brat.

173 Adresa je napisana rukou.

103



VOJENSKA HISTORIA

waken waren von nationaler Unterdriickung betroffen. Auch die ruthenische Bevdlkerung,
die sowohl in den nordéstlichen Komitaten des Konigreichs Ungarn als auch auf dem Ge-
biet des habsburgischen Kronlandes Galizien lebte, wurde aufgrund ihrer sprachlichen,
kulturellen und konfessionellen Verwandtschaft mit den Russen auch von den Organen
der dualistischen Monarchie in den Fokus genommen. Der politische, kulturelle und sozi-
ale Status der Ruthenen verschlechterte sich an der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert
rasant, als sich das zaristische Russland auf die Seite der Entente stellte und die Ostgrenze
der Habsburgermonarchie in direkten Kontakt mit einem neuen Feind geriet. So wurden
die Russen automatisch zu unbequemen Panslawisten oder Russophilen fiir die Organe der
politischen Macht. Trotz der legislativen Regelung und der Existenz des Nationalitdtenge-
setzes (1868) war die Position der Ruthenen und auch anderer nicht-ungarischer Nationali-
tdten sehr ungiinstig. Dariiber hinaus waren in diesem Teil der Monarchie viele Menschen
Analphabeten und lebten von der Arbeit auf den Feldern oder der Viehzucht. Aufgrund der
unwiirdigen Bedingungen verlieBen viele Ruthenen das Land, um in anderen Teilen der
Monarchie oder in den Vereinigten Staaten von Amerika zu arbeiten.

Nach dem Ausbruch des Ersten Weltkriegs verschlechterte sich die Lage der Ruthenen
noch mehr. Die 6sterreichisch-ungarischen Behdrden bezeichneten die ruthenische Bevol-
kerung als potenzielle Bedrohung und mogliche Verbiindete fiir die rasch durch Galizien
vorriickenden russischen Truppen, denen die Ruthenen angeblich halfen und sie iiber die
Positionen der dsterreichisch-ungarischen Truppen informierten. Auch aus diesem Grund
gingen die Polizeibehdrden dazu iiber, politisch, gesellschaftlich oder kulturell aktive Per-
sonlichkeiten ruthenischer Herkunft zu internieren. Unter den Gefangenen befanden sich
nicht nur Vertreter der Intelligenz oder dltere Ruthenen, sondern auch junge Menschen,
die an Mittelschulen und Universititen studierten. Zu dieser jungen Generation mit ru-
thenischen Wurzeln gehorte auch Jaroslav Kmicikievi¢ (1894 — 1984), der aus dem heute
ukrainischen Dorf Dnestrik — Dubovy stammte und seit seiner Mittelschulzeit von den
Behorden observiert wurde, als er sich in einer antimonarchisch orientierten Untergrund-
gruppe engagierte.

Dank der 1973 verfassten Memoiren von Jaroslav Kmicikievi¢, die heute zu den Ar-
chivbestidnden des Militdrhistorischen Instituts in Bratislava gehdren, kdnnen wir sowohl
die Lage der ruthenischen Bevolkerung vor dem Ersten Weltkrieg als auch die spéteren
Repressionen gegen diese Nationalitdt genauer untersuchen. In seinen Memoiren schil-
dert der Autor ausfiihrlich seine Lebensgeschichte, von seiner Gefangennahme in Galizi-
en, das an der Wende vom August zum September 1914 von russischen Truppen besetzt
wurde, bis zu seiner Inhaftierung in Theresienstadt, wo auch der serbische Nationalist
und Attentdter Gavrilo Princip (1894 — 1918) seine Strafe verbiifite. AnschlieBend wird
er in das Osterreichische Lager Thalerhof verlegt, aber er beschreibt diesen Abschnitt des
Gefingnislebens nur sehr knapp. Die Geschichte des Gefangenen Kmicikievi¢ endet mit
seiner Einberufung zur Armee und seinem Eintritt in die tschechoslowakischen Legionen
in Italien. Mit diesem Schritt begann die militdrische Karriere von Jaroslav Kmicikievic.

Dank der Aussage von Kmicikievi¢ erfahren wir iiber den Tagesablauf inhaftierter Ru-
thenen, was sie alen und tranken, wie und wo sie schliefen und welche Arbeiten sie tags-
iiber verrichteten. Die subjektive Perspektive des verurteilten Ruthenen ergidnzt uns das
Bild der damaligen Gesellschaft, die durch die Ereignisse des Ersten Weltkriegs traumati-
siert wurde. Die Geschichte von Jaroslav Kmicikievi¢ verdient ihren Platz in der slowaki-
schen Militdrgeschichtsschreibung, da es auf dem slowakischen Buchmarkt immer noch an
Memoiren von direkten oder indirekten Teilnehmern des Gro3en Kriegs fehlt.
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SPRAVA VLADIMIRA DAXNERA O CESKOSLOVEN-
SKOM TABORE PRE SLOVAKOV V IRKUTSKU

JANA ZATKOVA

ZATKOVA, J.: Message of Vladimir Daxner on the Czechoslovak Camp for Slovaks in Irkutsk.
Vojenska historia, 3, 26, 2022, p 107-118, Bratislava.

In the published document, the author conveys to the readers the activities of the Czechoslovak
camp for Slovaks in Irkutsk, which existed from September 1918 to May 1919 and fulfilled an
educational and recruitment function among the Slovak prisoners of war in Russia. His aim
was to get them to join the Czechoslovak legions, which would increase the number of Slovaks
among the legionaries. During its existence, well-known Slovak legionaries such as F. Catlos,
B. Manica, P. Kuna, J. Tvarozek, J. Croat, M. Lajda, J. Kustra, J. Teplicky and others served
there. An authentic report on the camp was written by one of its commanders — V. Daxner. It
dealt in detail with everyday camp life, its problems as well as the mood prevailing among the
Slovaks who passed through it.

Key words: Military history, World War 1., Czechoslovak legions in Russia, Czechoslovak
camp for Slovaks in Irkutsk, Czechoslovak legionaries, Irkutsk,

Pocas existencie Ceskoslovenskych 1égii v Rusku preslo ich radmi 5 104 Slovakov.
Aj napriek snahe o ziskanie ¢o najvac¢Sieho poctu Slovakov zostavali stale v pocetnej
mensine. Uz od roku 1917 prebichala medzi Slovakmi, ktori sa nachadzali v zajati v Rusku,
intenzivna agitatna &innost. Emisari Néaborovej komisie Odbolky Ceskoslovenskej
narodnej rady v Rusku (dalej OCSNR), ako napriklad Jan Tvarozek!, Jan Sykora2
Stefan Fajnor®, Miloslav Somora* a d’alsi, navstevovali Slovakov v roztrusenych v okolo
troch tisickach taborov a miest, kde pracovali.’ Ich cielom bolo presvied¢at’ ich o vstupe
do ceskoslovenskych légii. Po vystipeni Cs. 1égii proti sovietskej vlade, ktora v aprili
1918 zastavila transporty legionarov v staniciach pozdiz sibirskej magistraly, a zaujati
takmer celej zeleznicnej trate od Samary az po Vladivostok ¢s. jednotkami, sa dostali
pod ich bezprostredni moc aj rakusko-uhorski zajatci ¢eskej a slovenskej narodnosti. Na
zéklade toho bol 18. augusta 1918 podany OCSNR néavrh na zriadenie tdbora pre zajatych
Slovakov.®

Na zéklade toho névrhu prijala OCSNR 28. augusta 1918 uznesenie o zriadeni tabora pre
zajatych Slovakov v Irkutsku. Cielom vychovnej, vzdelavacej a agitacnej prace v tabore
bolo predovsetkym vyvolat’ v Slovakoch narodné povedomie, ktoré malo viest' k ich

! Jan Tvarozek (25.7. 1889 Brezova — 7. 4. 1972 Bratislava) — ¢len ¢s. 1égii.

2 Jan Sykora (28. 1. 1888 Cremogné — ?) — 7. augusta 1915 vstapil do Ceskej druziny, v roku 1917 posobil ako
emisar pri nabore dobrovolnikov.

3 Stefan Fajnor (12. 10. 1888 Senica — 27. 6. 1918 Buzuluk) — bojoval na ruskom fronte, kde padol do zajatia,
ako jeden z prvych slovenskych zajatcov vstapil do Ceskej druziny, s 1. strel. pl. sa zacastnil bitky pri Zborove.
Od oktobra 1917 bol predsedom sidu ¢s. zboru v Rusku, ako velitel’ 6. roty 1. strel. pl. padol v boji pri
Buzuluku.

4 Miloslav Somora (19. 6. 1898 alebo 23. 7. 1898 Mosovce — Nedozor — ?) — od roku 1916 ¢len &s. légii.
> ZABLOUDILOVA, Jitka. V ruském zajeti. Praha : Epocha, 2018, s. 88-122.

6 Slovensky narodny archiv Bratislava (dalej SNA Bratislava), fond (d’alej f.) Osobny fond Mikulas Gacek,
k. 1.
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dobrovol'nému vstupu do ¢&s. légii. Za velitela tabora bol vymenovany ppor. Emil Gerik’,
ktory sa vSak v tom Case nachadzal na misii. Preto bol za jeho zastupcu a docasného
velitela vymenovany por. Dr. Vladimir Daxner.® Dmia 3. septembra 1918 bolo Emilovi
Gerikovi nariadené vratit’ sa do Irkutska a prevziat' velenie tabora pre Slovakov.’ Navrh
OCSNR z 16. novembra 1918 oficialne stanovil nazov tabora — ,,Ceskoslovensky tabor pre
Slovdkov v Irkutsku* a velitelovi tabora udelil pravomoci velitela pluku.'® Tabor fungoval
na viacerych miestach. Na zac¢iatku pdsobil v irkutskej predmestskej Stvrti Hviezdocka, kde
sa nachadzali Styri drevené poschodové kasarne. Neskor sa ¢ast’ prestahovala do Glazkova,
kde sa nachadzali priestrannejsie kasarne a kulturne stredisko s malym javiskom, vyuzivané
na rozne kultirne a spolocenské akcie.!! Politické a osvetové $kolenie, ktoré prebichalo
v tabore, upravovalo nariadenie Slovenského odboru OCSNR v Rusku z 10. septembra
1918. Agitacia za vstup do légii sa mala vykonavat' len postupne a takticky. Slovakom
koncentrovanym v tabore sa malo predovSetkym nacrtnat’ poslanie ¢s. 1égii, vzajomné
puto s Cechmi ako aj podobné snahy Poliakov ¢ Rumunov.? Osvetovy vybor pravidelne
robil rézne prednasky, ktoré mali v posluchacoch prebudit’ narodné citenie a v mnohych
pripadoch aj sprostredkovat’ zakladné vzdelanie. Prednasal sa pravopis, dejiny slovenského
a eského hnutia, spev, zdravoveda, zemepis. ' Uradny nabor sa prevadzal v tabore potas
jeho 9-mesa¢ného trvania len dvakrat. Prvy raz pri prilezitosti prichodu ministra Milana
Rastislava Stefanika, druhy raz v 31. decembra 1918. * Aj napriek prekazkam, ktorym tabor
¢elil pocas svojej existencie, podarilo sa mu ziskat’ prihlagky od 1 300 Slovakov."

Zaciatkom roka 1919 sa vSeobecna nalada v tabore rychlo zhorsila. Do tabora bol preve-
leny podpl. Doubek s nevyjasnenou tlohou, ¢im sa dostal do konfrontacie s velenim tabora.
Kvdli nevyjasnenému sluzobnému pomeru medzi nim a velitelom tdbora Emilom Gerikom
bol Doubek spolu so §tyrmi poboénikmi zatknuty a poslany do Celabinska. Na zaklade
tychto okolnosti bol Emil Gerik 8. januara pozbaveny funkcie velitela tdbora a docasne
nahradeny Vladimirom Daxnerom.'® Ten v8ak tiez 30. januara 1919 podal ziadost, aby bol
zbaveny tejto funkcie. Poslednym velitelom tabora bol od 9. aprila kpt. Rudolf Viest.”

Na zaciatku roka 1919 sa zacalo s likvidaciou tabora a prevelenim vojakov, nachadzaja-
cich sa v tabore, pod iné Casti Cs. 1égii v Rusku. Aj napriek snaham velenia tabora pretvorit’
tabor na samostatny slovensky pluk k tomu nedoslo. Ako vyplyva zo spravy, ktort zaslal
8. februdra 1919 Daxner Ministerstvu narodnej obrany, k pretvoreniu tabora na samostatny
pluk chybalo 400 Slovakov (¢im by sa mohol vytvorit’ pluk s tromi prapormi pechoty a gu-

7 Emil Gerik (24. 1. 1890 Vychodna — 14. 7. 1953 Ruzomberok) — bojoval na ruskom fronte, v lete 1915 padol
do zajatia. Od januara 1918 vel. 9. roty 4. streleckého pluku, od jula 1918 organizoval vystavbu 12. strel. pl. Po
néavrate do CSR zostal v armade, 1921 — 1934 velil 41. p. pl.

8 Vojensky tstfedny archiv — Vojensky historicky archiv Praha (d’alej VUA — VHA Praha, fond (dalej f.).
Ruské legie (d’alej len RL), Tabor pre Slovakov v Irkutsku, k. 4., f. Odbo¢ka Cesko-slovenskej narodnej rady
v Rusku (d’alej OCSNR v Rusku), Slovensky odbor, k 76.

? VUA - VHA Praha, f. RL, k. 80.

10yUA-VHA Praha, f. d’alej OCSNR v Rusku, Slovensky odbor, k. 75.

1 GACEK, Mikulas. Sibirske zapisky. Martin : Matica slovenska, 2015, s. 111-113.
12yUAa-VHA Praha, f. OCSNR v Rusku, Slovensky odbor, k. 76.

13yUAa-VvHA Praha, f. RL, Tabor pre Slovakov v Irkutsku, k. 4.

14 SNA, f. Osobny fond Mikulas Gacek, k. 1.

15 VUA — VHA Praha, f. Ministerstvo vojenstvi — odd&leni v Rusku (d’alej MVR), k. 79.
16 VUA - VHA Praha, f. RL, k. 77.

7V UA - VHA Praha, f. MVR, k. 6. GACEK, ref. 4, s. 121.
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lometnym praporom). Na zaklade toho vedenie tabora opakovane ziadalo, aby vSetci Slovaci
z tabora boli spolo¢ne prideleni k 12. pluku.’® Likvidacia tabora bola oficialne ukoncena
27. maja 1919 a v juni sa vSetci z tdbora postupne presunuli do Krasnojarska."”

Podrobnu spravu o fungovani tabora napisal jeden z jeho velitelov — Vladimir Daxner
— na konci jeho existencie 24. juna 1919. Venoval sa v nej podrobne kazdodennému Zivotu
v tabore, jeho problémom ako aj prevladajucej nalade medzi Slovakmi, ktori nim presli.
Dnes sa nachadza v Slovenskom narodnom archive v osobnom fonde MikulaSa Gaceka.
Prinasa ndm jedine¢né svedectvo o snahach Slovakov dosiahnut’ ich va¢si pocet v 1égiach
ako aj obraz o tom, aké tazkosti pri tom museli prekonavat.

Dokument publikujeme v originalnom pravopise a s ponechanim dobovych vyrazov.

Stru¢na sprava o ,,Ceskoslovenskom tabore pre Slovikov* (Vychovny tibor Slova-
kov) od jeho zaloZenia po likvidaciu.
Sostavil: kapit. Daxner?.

I

Téabor bol zalozeny po zaujati nasimi vojskami temer celej Ciary zel. drahy od Samary
po Vladivostok?', na navrh podany Odbocke Ceskoslovenskej Narodnej Rady?? pre Rusko
18. augusta 1918. V navrhu poukazuje sa na ten fakt, ze ponevac¢ pod bezprostrednii moc
ceskoslovenskych vrchnosti dostal sa ¢eskoslovensky zivel na uzemi celej Sibiri a ¢iastky
Ruska, ,,prvotriednou povinnostou naseho vedenia je, postarat’ sa o naleziti vychovu zajat-
cov Slovakov slovenskou a ¢eskou inteligenciou (z vojska), lebo ina¢ s pravom by bola sta-
vana vytka, Ze dopustili sme — a¢ sme nemuseli — navrat do vlasti politicky a moralne zka-
zenych I'udi — a to este na Slovensko! Navrhovatel’ povazuje ,,za potrebné vydelit' Slovakov
v zvlastny slovensky tabor, lebo len v takom je mozna organizovana vychova specialistmi,
t. j. osvedéenymi Slovakmi (déstojnikmi a vojakmi) z vojska a tymi br. Cechmi, ktori zvI4st
javia ochotu Gc¢inkovat’ medzi Slovakmi.

Tabor, po dohode s velitel'stvom nasej vychodnej fronty a s dodato¢nym schvalenim Od-
bogky CSNR v Rusku zaloZeny bol v Irkutsku, vzhfadom na moznost’ zasobovania, ubyto-
vania a vacsieho poctu I'udi, jako i pre vhodné zdravotné pomery (zdrava voda, malo naka-
zy), dia 8. septembra 918 r. z ktorého dna vzaté do tabora prvych 13 zajatcov — Slovakov.
Onedlho na to prisiel prvy transport zajatcov - Slovakov z Novonikolajevska (pribl. 300
'udi) a len dna 28 sept. 1918 transport z Omska poctom 11577,

18 UA — VHA Praha, f. MVR, k. 79.
19V UA - VHA Praha, f. MVR, k. 80.

20 yiadimir Vladimir, JUDr. (10. 8. 1888, Tisovec — 27. 3. 1971 Zilina) — na jar 1915 padol do zajatia, vo
februari 1916 bol zaradeny do 1. streleckého pluku, 1817 — 1918 zastupoval Slovakov v Odbotke CSNR
v Rusku, od augusta 1918 vel. vycvikového tabora v Irkutsku. Do roku 1926 posobil v armade, od 1927 notar
v Rimavskej Sobote a Tisovci, Gcastnik SNP.

2L py zastaveni &s. transportov na staniciach pozdiz sibirskej magistraly v aprili 1918 bol vytvoreny Docasny
vykonny vybor, ktory 20. 5. 1918 rozhodol o odchode do Vladivostoku vlastnymi silami.
GALAUNDAUER Jan a kol. Slovnik prvniho ¢eskoslovenského odboje 1914 — 1918. Praha 1993, s. 157.

22 0dbocka Cesko-slovenskej nérodnej rady v Rusku — vrcholny organ &s. odboja v Rusku, vznikla v méji
1917. Jej &innost’ trvala do prichodu M. R. Stefénika na Sibir 14. 12. 1918.

2 Datum dopisany ceruzou.

24 pocet dopisany ceruzou.
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Predpokladalo sa, Ze do tabora koncentruje sa priblizne 3 az 4 tisic Slovakov a vyziada-
né k ich ubytovaniu od irkutskych vojenskych iradov kasarne 9 ruského pluku najprv na
Hviezdocke pozdejsie este nové na Glazkove (predmestia Irkutska boli prvé na 1500 Tudi,
druhé na 2000.

II.

Velitel'stvo tabora, jako pri zakladani, tak potom i pozdejsie po celi dobu jestvovania
tabora muselo prekonat’ mnohé prekazky, ktoré vyplyvali zo zvlastnych pomerov v jakom
sa po nekonecnej sibirskej magistrale roztrusené vojsko naSe nachodilo (obrovska
vzdialenost’ od centralneho organu Odbocky !), - tazkost’ zaopatrenia tabora povolanymi
cvicitel'mi z vojska, ktorych jednotlivi velitelia s najvd¢Sou neochotou davali, hlavne ale
nepochopenie so strany nasich uradov, ktoré divali sa na tabor jako na obycajny ,,lager
zajatcov™, a ponevaé tabor nebol uznany po dlhu dobu za vojensku jednotku, odopierali
vydavat pre hlasiacich sa do vojska nevyhnutne potrebné $atstvo, vystroj a hlavne vyzbroj,
¢im nielen Ze trpel vojensky vycvik stale vo va¢Som mnozstve sa hlasiacich novackov, ale
odoberala sa chut’ k praci u instruktorského sboru. Novackovia energicky (a s pravom !)
ziadali, aby boli oSateni a vyzbrojeni, naproti comu muselo sa chlacholit’ sfubmi o skorom
potvrdeniu tabora a s tym i o zaopatreniu vSetkym potrebnym. V niektorych pripadoch
vypomohli s odevom, vystrojom hlavne ale dostavenim pre stravovanie tabora vo vyssej
miere nutnych koni - ruské miestne tirady, ktoré na mnohonasobne sice prosby, ale predsa
neodopreli svojej pomoci.

Najvicsia tazkost’ v prevedeniu vychovnej ¢innosti stretala velitel'stvo v tom fakte, ze nas
zajatecky zivel prichodil do tabora vo vel'mi skIicenej nalade. Toto bol bezprostredny nasle-
dok ruského politického ovzdusia, ktoré po zajateckych lagroch shromazdeni zajatci, vdaka
bolSevickej agitacii pocitili v nalezitej miere — ale zatvrdilost’ nasich krajanov mala svoj
povod v koncentra¢nych punktoch, kde napochytre a neplanomierne (aspon pre Slovakov)
zariadena agitacia prevadzala sa to v jednej, to zase v druhej krajnosti. Hned’ shovarali sa so
zajatectvom vysoké urady zastavajiice osoby jako so seberovnymi na ,,meetingoch®, kde sa
vyzyvalo ku vstupu do vojska, ale nedbalo sa na to, aby vstupujici pochopili vyznam svoj-
ho kroku — hned’ zase pri najmensej prilezitosti pustalo sa do behu ,,nasilné polepSovanie®
ktoré v rukach priamej povahy dobrovolcov prechodilo do druhej krajnosti. Spomeniem len
pripad sa omskym transportom, ktory na tol'ko bol rozpusteny dlhotrvanlivym ,,nahovara-
nim do vojska“ prevadzanym omskymi Slovakmi, u¢astnymi v nabore, ze pred odchodom
priviedol k druhej krajnosti: pouzitiu ozbrojenej moci proti vzburevs§im sa pred odpravenim
do Irkutska zajatcom, z ktorych po tak rozhodnom kroku hlasilo sa do vojska 320 l'udi.
Ponevac tychto nehal si omsky zal. prapor?, za dlht dobu postradal tabor Slovakov lepsieho
zivlu z pomedzi zajatcov samych, ktori by svojim vstupom do vojska ukazali priklad i tym
ostatnym, vahajicim.

Nahlost’ a neplanomiernost’ prevadzanej mobilizacie pri ktorej odhliadnuc uplne od du-
Sevnej stranky Slovaka hladelo sa najkratSim ¢asom docielit’ ¢im uspesnejsieho naboru do
vojska, viedla k tym smutnym zjavom, ze krajania po dlhotrvanlivom pobyte v slovenskom
tabore, po prejdeni skoly narodne-vychovnej a po viacndsobnych zivych dokazoch jestvo-
vania nasej republiky este vzdy s obdivuhodnou urputnostou nechceli uverit, ze Slovensko
patri k slobodnému ceskoslovenskému statu a ze nezavisi od Mad’arov. Po takomto chapani
veci nie div, ze mnohi opédtovne podavali si ziadosti o prevod do vSeobecnych zajateckych
lagrov, ktoré odovodnovali tym, Ze cheu ostat’ vernymi Rakusku!

25 Zalozny prapor.
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Na dokaz vySespomenutého tvrdenia spomeniem len, Ze v zapiti po prichode ministra vo-
jenstva gen. Stefanika® hlésilo sa do vojska 331 krajanov, ale ostatnych 900 nechcelo o voj-
sku ani pocut’. Vec¢na skoda, ze pritomnost’ ministra omezila sa len na vypocutie 6 ¢lenovej
deputacie z tabora (3 dobrovolnici, 3 krajani) az kruta 30 grad zima prekazila nemocnému
ministrovi osobna navstevu tabora. Z uvedeného prikladu vidno, jak silnym dojmom pdso-
bil sam prichod ministra vojenstva, ale vo velkom pocte odrieknuvsich sa vstipit’ do vojska
i po tomto pripad krajanov (900) vidno stupen zatvrdilosti a nedovercéivosti voci vSetkému,
¢o tvrdilo o novom poriadku doma na Slovensku.

111.

Vzhl'adom na demoralizovany stav v jakom sa prichodiaci do tabora Slovaci nachodili,
prvotriednou podmienkou zdarnej vychovy bolo dostat’ vyberanych ucitelov k nim z radov
vojska. Na vychodom fronte bol'Sevické vojska po viacnasobnych porazkach rozutekali sa
a tak vojenské operacie pomaly zatichali, a nase Casti vracali sa na protibolSevicky front
na zapade.

Od prechadzajtcich Irkutskom nasich casti podarilo sa vymoéct do 100 ,,instruktorov®,
ktorych pocet sotva stacil na zaplnenie najnutnejsich funkcii tym viac, ze prikomandovani
k taboru 10 dostojnici nestacili na zaplnenie vSetkych vyssich miest, na ktoré potom stavani
boli schopnejsi z pomedzi poddéstojnikov i vojakov. Lez napriek tomuto nedostatku neboli
porobené potrebné kroky k doplneniu cvicitel'ského a komandného sboru lez robili sa pre-
kazky velitel'stvu a obvifiovalo sa zo samovol'ného jednania, ktorého vraj dopustilo sa ve-
litel'stvo ,,0dvoldvanim z plukov dobrovolcov®. (Dopis CSNR Vojensky Oddiel praporéiku
Daxnerovi zo dia ,,Fijna 918 &is. 36469).

Dostojnicky sbor doplneny predovsetkym povysenim schopnych bojaskusenych vojakov
Slovakov , ¢o sa stalo na naliehanie velitel'a tdbora a zakrocenie u vojenskych uradov sprav-
cu slovenského Oddelenia OCSNR 5 dec. 918 r. doplnil sa na 23 dostojnikov - pozdejsie
prikomandovanim dostojnikov Cechov (od kazdého pluku po 2) koncom januéra na 36.

Podddstojnici, ktori prisli uz v tejto hodnosti z plukov — ako vy$spomenuté — nepostaco-
vali a tak hned’ z pociatku ukazala sa potreba poddstojnickej Skoly, ktorou prechodili vsetci
schopni bojaskuseni vojaci. So vzrastom dobrovolnikov, ktorych behom casu stale pribu-
dalo z radov ,,Krajanov* [....] 1-ej poddostojnickej Skoly nepostacoval, a poneva¢ vyhlady
na komandovanie novych instruktorov z pomedzi bojovych vojakov z plukov boli malé (¢sl.
korpus nachodil sa na zapadnej fronte a velitelia neradi oslabovali svoje €asti) - po skonceni
1 -ej poddostojnickej Skoly zalozila sa hned’ nova a po tejto este i tretia. Do tretej podddstoj-
nickej skoly, pre Gplny nedostatok starého muzstva, pribrati boli i novsi vojaci, ktori vstipili
do vojska uz po vystipeni proti bol'Sevikom ale slazili vo vojsku nejmenej dva mesiace.
Posledni v§ak povyseni boli po skonéeni $koly len na slobodnikov, a d’al§ie povysenie pod-
mienené bolo bezuhonnej sluzbe behom dvoch d’alsich mesiacov.

Systematické dopliiovanie podddstojnictva so zretelom na staresinstvo zabezpecilo po-
slednému plnt autoritu pred novobranci. Mimo toho vojenské novoutvorené Casti tabora

26 Milan Rastislav Stefanik (21.7. 1880 Kosariska — 4. 5. 1919 Vajnory) PhDr. general, astronom, letec, politik
a diplomat. Studoval stavebné inZinierstvo a astronémiu v Prahe, od roku 1904 pésobil vo Franciizsku vo
viacerych observatoriach. Viedol astronomické expedicie do Turkestanu, na Tahiti, do Brazilie, Ekvadoru,
viackrat vystapil na Mont Blanc. Na jesen 1914 sa prihlasil do franctizskej armady, absolvoval letecky kurz
v Chartres a od maja 1915 bojoval v ramci stihacej leteckej jednotky MF — 54. Zorganizoval meteorologickt
sluzbu pre francuzsku armadu a v septembri 1915 bol prelozeny do Srbska. Po porazke Srbska sa v kritickom
stave dostal do Rima. Po navrate do Pariza sa 13. 12. 1915 stretol s E. BeneSom, od roku 1916 bol zakladajiucim
¢lenom a podpredsedom CSNR. Organizoval vznik &s. 1égii v Rusku, vo Franctzsku a v Taliansku, kde viedol
diplomatické rokovania. Tragicky zahynul pri navrate do vlasti 4. maja 1919.
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dostali za poddostojnikov vyprobovanych uz v boji starych vojakov. O d’alSie vzdelanie (vo-
jenské) poddostojnickeho sboru staralo sa karsami, ktoré vydrziavané zprvu spolu, potom
po praporoch velitel'mi praporov.

S dostojnikmi vydrziavané boli kursy cielom doplnenia znalosti potrebnych k zastavaniu
dostojnickych funkcii.

Iv.

V navrhu na utvorenie zvlastneho koncentraéného tabore pre Slovakov ¢itame: ,, Aby sa
l'udia dobre citili, ¢o je tiez podmienkou zdaru, nutno prilepsit hmotné pomery, dobré byty,
prilepSena strava, rovnosata (stara od Gasti, furazky bez odznaku)®. Zial'bohu schvalenie
navrhu nemalo za nasledok i vyplnenie podmienok zdaru.

Ubikacie tabora (Glazkov a Zvezdocka) letné kasarne 9 str. ruského pluku nevyhovovali
potrebam vychovnej ¢innosti. V oboch bolo treba pospravat’ elektrické osvetlenie, ¢o na
Zvezdocke trvalo celych 5 mesiacov. Po tuto dobu [....] cviéenie muselo sa prevadzat’ v taky
Cas, aby ostalo ¢asu eSte i na Skolu. Letné kasarne museli sluzit’ poloodetym muzom za byd-
liska v tuhej az 45. grad?’. sibirskej zime. Postavenim piecok a zvySenim davky topiva len
len, ze sa udrzovala k obyvaniu prihodna teplota.

Odevu dostalo sa taboru v plnej miere len po zime, pocas zimy miesto dlhych Sinelov
muzstvo nosilo kratke kabatky. ESte tazsie ukdzalo sa zaopatrit muzstvo slamnikmi, na-
sledkom ¢oho stlal si kazdy ¢o mal a jak mohol.

Kuchyne pre nedostatok kotlov pri Uplne ina¢ dostatoénej davky nemohli varit’ slusni
stravu, ale tento nedostatok, vd’aka vynaliezavosti nas pozdejsie bol odstraneny.

Jaké — také jednoliate odievanie krajanov docielilo sa len v januari i to starymi vatova-
nymi $atmi (nohavicami a ¢iapkami ((papachami)) bltize ale museli byt’ ponehané rakuske
a také jaku kto mal.

Hlasiaci sa do vojska novobranci mali byt odeti od nitky do nového (slova gen. Gajda®),
zial’bohu toto tiez nie vzdy bolo mozno. Pozi¢ivalo sa kde mohlo a len horko tazko podarilo
sa osatit’ prvu tisicku dobrovolcov i to réznymi Satmi.

Este horsie bolo so zbraniou. Napriek opdtovnym ziadostiam poslat’ nutni zbran pre
vojenské jednotky tabora, vyzbroj nechodila a len 421 pusiek vypozi¢anim od rumunského
korpusa v Irkutsku ozbrojila sa Cast’ tdbora, tiez na dvoch vypozicanych gulometoch
mohlo zapocat’ praktické cvi¢enie gulometcickeho kursu. Zbran dostala sa vselijakych
zastaralych druhov a tak pri moznosti vystupenia bolSevikov v meste Irkutsku tabor bol
ozbrojeny i dla sebaobrany krajne nedostatoéne. Samostrel systémy ,,Lewis*® pozicali
tieZ Rumuni, pozdejsie na zakrocenie vel. irkutskej posadky dodal 12 samostrelov®® 1 ¢sl.
strel. pluk. Kompletné vyzbrojenie tabora datuje z 5. juna 1919 na teraz novymi pre tabor
japonskymi puskami. Tak soznamenie muzstva so zbrafiou poc¢as dlhych vecerov zimnych
nebolo mozné tiez pre nedostatok patronov nebolo mozno previest dokladny vycvik
v pol'nej strel’be. Nedostavalo sa nalezity pocet ru¢nych granat., a velitel'stvo niitené bolo
z 1 000 granatov nutnych pre tabor na pripad bols. vystupenia dat’ granatcickému kursu
200 pozdejsie este viac na prevedenie nutného vycviku, aby nebolo nutené davat’ granaty
do rak nevycvicenych.

2 Stupiov.

28 Radola Gajda (14. 2. 1892 Kotor — 2. 10. 1948 Praha) — divizny general, jeden z hlavnych velitel'ov
ceskoslovenskych 1égii v Rusku.

2 Lahky gulomet Lewis.

30 Gulometov.
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Pri takom neutesenom stave materialneho zaopatrenia tabor pocitoval este vacsiu nadzu
v pomdckach nutnych jak ku narodnej vychove, tak i k vojenskému vycviku. Obrovska
(3300 verstova® !) vzdialenost od centra, ktoré sa nachodilo v Jekaterinburgu, nedovolovalo
spolichat’ sa na obdrzanie nejakej pomoci z tejto strany, ale, pri bezodkladnosti zapocatia
s pracou, nutila starat’ sa vlastnymi silami o vSetky potrebné pomocky, z ¢oho vyvinula
sa taka novindrske ¢innost’ jakej snad’ nebolo ani v jednej nasej Casti: v tdbore mimo kaz-
dodennych uprav a Ciste administrativnych pravidiel, vypracovanie ktorych dalo nemala
pracu, pocali postupne vychadzat taborové ¢asopisy Dennik, Tyzdennik, pozdejsie Vojak,
Rarasek a Spevnik.

V.

Z vyseuvedeného vidno, jak cvicitel'skému sboru, pomimo sebavzdelania dostavali sa
vzdy nové a nové ukoly, ktoré rozsiahlostou mozno smelo povedat’ prevysovali sily nepri-
pravenych, z bezstarostnej o zajtrajsi deit bojovej obstanovky®? vytrhnutych valednikov. Ze
napriek tomuto vykonala sa nemald praca, to ukaze program jaky bol v tabore 1-ho dec.
18 roku t. j. po necelych 3 mesiacoch od zaloZenia tabora.

V tento Cas v tabore bolo 7 vojenskych rot (3 radové, 1 neradova, ucebna sk., udarny a gu-
Tometny kurs) a 7 pracovnych rot (nevojaci), spolu 1 062 dobrovolnikov a 1 133 krajanov
(zajatcov) — 2195 T'udi. Na tychto prichodilo 10 déstojnikov a 75 podddstojnikov, pocet nes-
mierne maly uz i len na obsluZenie taborovej administracie. Dosledkom toho administrova-
nie pracovnych rot bolo sverené podddstojnikom, na §pecialne vychovnu ¢innost medzi kra-
janmi (zajatci) sriadeny vzdelavaci kruzok obsadeny bol inteligentami z pomedzi vojakov.
Déstojnikov bolo malo i na prevedenie vojenského vycviku s vojenskymi rotami a kursami.

Za takychto podmienok dostali sa na vyssie Grady Uplne nepripraveni pocas pobytu vo
vojsku, nedostatky prichodilo sa nahradzat’ v spolo¢nych poradach velitelov r6t, jako i vyda-
vanim zvlastnych uprav. V takej praktickej Skole pripravovali sa na zastavanie dostojnickej
hodnosti stari, dostojnictvo si vysluzivsi, ale v povodnych ¢astiach zabudani vojaci Slovaci!

Vzdelavacia ¢innost’ medzi krajanmi vyhranila sa vo forme skoly: Kazdy den do obedu,
dla ustalené¢ho programu, ucitelia vojaci prednasaju svojim sverencom o Slovensku v mi-
nulosti a budicnosti; negramotnym - pisanie, ¢itanie, pocty a maly politicky katechizmus®
v ktorom vysvetlené st elementarne politické znalosti, - krem toho prednasky z narodo-
hospodarstva -, o $kodlivosti lichovych napojov, zdravoveda a iné. Skolopovinny predmet
je 1 spev. Spievaju /dvojhlasne/ slovenské pochodové piesne, jednohlasne ceskoslovenské
hymny. Ale skola je len pripravou pre mnohopocetné rozmanité prednasky, na ktorych uz
nie nutenym, ale dobrovolnym posluchacom vysvetluju sa najrozmanitejsie zjavy. V oboch
ubikaciach ¢itaren a bufet /amerického strycka/.

Vzdelavacia ¢innost' sverena zvlastnemu ,vzdelavaciemu krazku“ pocina rozrastat.
Prvym vyhonkom prystiacim z potreby dna je ,,Dennik* povodom ktorého posluzili v za-
¢iatku kopirovacim papierom rozmnozované ,,Telegramy“. Redakcia tdborovych ¢asopisov
za Dennikom postupne pocala vydavat’ ,,Tyzdennik* so zabavno pou¢nym obsahom, potom
,»Vojak®, odborny ¢asopis pre poddostojnikov. K jednotnému uceniu pochodovych sboro-

31 Stara ruska dizkova miera, nie¢o vyse 1 km.
32 Situacia (rus.).

33 Bufet amerického stry¢ka poukazuje na materialnu (vo forme dodavok oblecenia, aut, zdravotnickeho
materialu, potravin a pod.) a finanénti pomoc, ktora €s. légiam poskytovali americké jednotky. Tie boli
pritomné na Sibiri v rokoch 1918 — 1919 a ich cielom bolo pomdct’ protibol'sevickym silam v boji ako aj
zabranit’ intervencii Japonska na Sibiri.

Blizsie pozri: RICHARD C. J. Americka invaze do Ruska. Praha : Pragma, 2013, 159. s.
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vych spevov vysiel sosit ,,Spevnika®, v nom 12 na rusky spdsob upravenych pochodovych
slovenskych piesni, kone¢ne spomenutia zaslizi humoristicky ¢asopis ,,Rarasek®, ktory jak
upravou tak i obsahom, ale tiez i vychovnou tendenciou zaujima rovnocenné miesto medzi
ostatnymi publikdciami a tesi sa vel’kej obl'ube ¢itatelstva. Dalsim vyhonkom vzdelavacie-
ho kruzku je zabavny kruzok, ktory riadi vylu¢ne obvesel'ujuce vecierky, divadla a kon-
certy. Tu slusi spomenut’ i vel'ky vychovne — obvesel'ujuci vlyv ktory kona taborova hudba,
ktora®* spociatku tribovym, pozdejsie i strunnym a symphonickym orchestrom, rozmani-
tejSimi a prijemnejSimi robi mnohé zabavno — poucné vecierky. Kapelnik neraz i vysvetl'uje
posluchacstvu smysel’ znamejsich hudobnych diel.

Nepocitajiic kazdodenni $kolu po rotach, Statistika vzdelavacieho odboru udava 60 pred-
nasok na najrozmanitejsie témy pri priemernej navsteve 250 posluchacov, vecierkov spolu 31,
z toho 4 v Irkutsku pred Sirokym obecenstvom, 4 verejné na Glazkove pri naviteve priemerne
300 Fudi. Skolu negramotnych prechodi 140 Ziakov, taborova kniznica ma 207 knih, z ktorych,
zial'bohu len 29 slovenskych, - najviac je ruskych. Mesac¢ne precitaji po 160 knih.

Po kazdom vecierku a prednaske, vdacné posluchacstvo dlho do noci debatuje om prave
pocutom a videnom a tak tribia sa nazory, rozsiruje obzor.

Vysledok vidno skoro. Taborové casopisy sprvu davané do daru, pozdejsie predavané, aby
sa l'udia priucili cenit’ si Casopis, bert sa ochotne i za peniaze. Pocet vytiskov stupa. Zaku-
pili sme rozmnozovacie stroje ,,Cyklostyl” najprv jeden, potom este dva a tie sotva stacia
potrebam. ,,Dennik* posledne vychodil v 190 vytiskoch, ostatné vzhl'adom na obtiaznejSiu
tla¢ /4 strany/ v 140 vytiskoch. Prijem administracie stiipa na znac¢né obnosy, ktoré pouziva
zase vzdelavaci odbor podla najnutnejsej potreby.

Vyhradne z dobrovolcov sostaveny ,,sbor* /§tvorspev/ pomimo uzito¢ného zabitia ¢asu
pre ucastnikov, obveseluje a spestruje vecierky, predvadza mnohymi dosial nepocuté
slovenské, ceské, ruské a inoslovanské Stvorspevy a ma tym vel’ky podiel na vzdelava-
jucej praci.

Rovnobezne s pracou vzdelavajicou - nasledkem pocetnych prihlasiek do vojska — cvi-
citel'skému sboru dostava sa vazna a obtazna praca: vojensky vycvik novobrancov. Pod-
dostojnictvo z rdéznych Casti naucené na rézne spdsoby velenia a prevadzania povelu /vy-
konu/ potrebuje Gprav. Mnohi nestcastneni dosial’ pri vycviku postradaju i znalosti, ale
tiez 1 potrebného vystupenia pred novymi vojakmi Naroda a ku pouceniu niet ani len tej
najpotrebnejsej pomdcky ,,povelov pre pechotu , nieto este nejaké vojenské rady /ustavy/.
Ba ani ruskych knih nedostat. Pocalo sa s vydavanim kopirovanych tiprav, po zadovazeni
cyklostylu — rozmnozovaéa s vydavanim odb. ¢asopisu ,.Vojak®. Styri ¢isla st dokazom
bezzistnej prace smerujtiicej k odbornému vzdelavaniu nasho vojaka.

Nedostatok podddstojnictva odstranuje sa $kolami pre podddstojnikov. Su to dvojmesacéné
kursy, ktorych za sedem mesiacov bolo tri. Stari bojaskuseni vojaci naucia sa vsetkému,
¢o podd. Vedet treba a skoda len, Ze pre nedostatok vyzbroje menovite gulometov, samo-
strelov, bombometov a pod. nemozno previest’ vycvik podla ustaleného programu a vycvik
podddst. so Specialnymi zbranami musel byt ponechany po dobu pozdejsiu.

K zdarnému prevedeniu vySeuvedeného programu prace v tabore bol prevedeny nasle-
dovne: Do obedu podddstojnicka skola, prednasky a skoly (pravopis, ¢itanie, pisanie, ratanie
a. t. d.) pro krajanov, po obede cvicenie krajanov na vzduchu pod vedenim vojakov (z pod-
dostojnickej skoly). Krajania cvicia vojenské poradové cvicby, pozdejsie strelecku retaz bez
pusky a telocvik, menovite sokolské prostné.

Takym spésobom cvicenci poddostojnickej Skoly paralelne s teoretickym vycvikom maji

sa slovenskému veleniu, prechodia pre telesné zdravie nutny telocvik, a su¢asne dostavaju

3V texte preciarknuté.
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predbezny vojensky vycvik na pripad vSeobecnej mobilizacie, ale nezanedbavaju sa ani do-
obednajsie skoly v ktorej vyucuju zvlast’ vybrani prednasatelia.

Vycevik hlasenych do vojska (novobrancov) deje sa podla zvlastneho rozvrhu. K dobro-
voleckym rotam prideleni st najskusenejsi podddstojnici, ktori zaobidu sa i bez pripravnej
Skoly. Tito prevadzaju vojensky vycvik.

Velitelia praporov pokracuju v skoleni podddstojnikov svojho praporu jeden az dvakrat do
tyzdna. Tyzdenne raz vydrziava sa dostojnicky kurs, v ktorom dostojnictvo doplnuje svoje
vojenské znalosti, ale tiez posudzuje bezné zalezitosti.

Pri vySespomenutom nedostatku primeranych sil prevadzanie administracie, stizenej vel-
kou vzdialenostou od centra, potom narodne politickej vychovy a prevadzanie vojenského
vycviku stretalo sa z nezdolatelnymi tazkostami (nedostatok priruciek, vyzbroja, vystroja,
svetla, letné byty v silnych mrazoch a.t. d’)).

Netreba zabudat, ze tabor pri postupne sa zvacsujicom vstupe do vojska novobrancov
z vychovnej ustanovizne stal sa vojenskou castou, ktora vSak uradne nebola uznana do
konca (nehl'adiac na to, Ze vojenské Casti tabora vykonavali nemala sluzbu najma pri pre-
vode do Irkustka skladov intendantskych, v ktoru dobu v meste nebolo inych nasich casti).
Tak sa stalo, ze jak vo vycviku, tak i v najnutnejSom zaopatreni ¢asti vojenskych, tabor bol
ponechany sam na seba. A vycvik, ale hlavne osatenie (pri 40 stupii. mrazoch a letnych
barakoch! ) a tiez i vyzbrojenie novobrancov dalo mnoho prace, ked’ povazime ze uz 2 dec.
918 r. (tedy po necelych troch mesiacoch !) bolo v tabore 1062 dobrovolcov.

Mozno povedat’, Ze cvicitelsky sbor vykonaval po celu dobu trvania tabora povinnosti svoje
s najvacsim svedomim a kazdy jeden snazil sa prispet’ i mimo sluzby narodnej veci jak len
mohol. Podotknut’ slusi, ze tiez mnohi z pomedzi novohlasenych ¢inne prispel k praci starych
vojakov, ¢im prave® vysvetluje sa necakané rozvitie tabora. Vysledok mimo moralnej stranky
javi sa v pocte (okruhle) 1200 novych dobrovolnikov, pri ¢om tito temer bez ziskani boli z po-
medzi najzatvrdilejsich krajanov, ktorych po sbornych punktoch nemohli ziskat  ani hrozbami,
¢o najjasnejsie svedc¢i o intenzivnosti vykonanej prace. No nielen dobrovolnici, ale i ostatni
krajania vysli z tdbora ini, nez sa ta dostali. Ziadost mnohych o prijatie do vojska po zastaveni
uradného naboru sved¢i o tomto. V celku taborom preslo 2770 I'udi okrem instruktorov.

VI.

Nabor do vojska v tabore neprevadzal sa podl'a v§eobecne uzivanej Sablony mitingove;j,
tiez nie s vypoctom, aby za kratky ¢as bolo mozno preukazat’ ¢im vacsi pocet dobrovolnikov.
Podobna metdda nezodpovedala stavu v jakom sa krajania do tabora dostavali, ale nebola
by ani Uspe$nou pri zastrasenych doteraj$im nahovaranim po sbornych punktoch. Slovak
(pospolity) ked’ mnohé nahovaranie, ma podozrenie, ze ten ktory to prevadza je ,,platenym®
agentom, aby verboval. A z domu pod madarskym rezimom mal nas§ ¢lovek neraz prilezitost
presvedcit’ sa o tom, ze takyto plateni agenti lakaji 'ud obycajne proti jeho zadujmom. Preto
rieSenie bolo po porade velitelov rot neprevadzat’ nabor do tedy, kym sa neukazu vysledky
vychovnej ¢innosti, nasledkom ktorej iste vyvinie sa samoc¢inny nabor. Mimo toho kazdo-
denny styk vojakov s krajanmi prispeje isto nemalo k tomu, Ze sa tito skor neskor daji tiez
na vojnu. A skutoc¢ne ukazalo sa, Ze ni¢ nemalo tak neodolatelny vlyv na ,,vernych raktsku
zajatcov* jako tie ve¢erné rozhovory, ktoré po vietkych rotach viedli vojaci se zajatci. Cim
vyssie postavenie zastaval vsak vojak, tym mensSia dovera k nemu bola so strany krajanov.
Je toto prirodzeny nasledok utlacenosti doma pred vojnou. Ohromna vécsina novobrancov
hlasila sa do vojska bez jakéhokol'vek uradného vyzyvania. Vstapili najprv jednotlivei pod
vlyvom vecernych debat, pozdejsie za znamym hlasil sa jeho krajan, sused, rodina.

3V texte preciarknuté.
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Uradny nabor prevadzal sa v tabore po dobu jeho 9 mesa&ného trvania len dva krat. Prvy
raz z prilezitosti prichodu ministra Stefanika, druhy raz v 31. decembra 1918.

General Stefanik, jako vojensky minister dal si z tibora predstavit’ 6 lennti deputaciu,
ktora spocivala z troch vojakov a troch krajanov. Rozhovor s ministrom, ale hlavne jeho
padne odpovede na ziadosti a re¢i krajanov mal vel’ky vlyv na ucastnikov, ale uz sam zjav
slovenského ministra pdsobil v tabore vel'mi prajne. Po informacii ktoré dali krajanom ¢le-
novia deputati nalada ku vstupu stupla a velitel'stvo cheejuc vyuzit' prajného momentu na-
riadilo zadrzat” shromazdenie na ktorom by sa krajanom vysvetlilo o ¢o ide pri tvoreni
ceskoslovenského vojska. Na schodzke deputati, ktori voli u ministra na vysluchu predniesli
svojim krajanom pocuté slova a pomocnik vel. tabora vylozil pritomnym obdobné polozenie
nasho naroda, stic¢asne vyzval tych, ktori chct ostat’ vernymi svojmu rodu, aby sa zapisali do
vojska. Z pomedzi pritomnych hlésilo sa do vojska hned’ a bezprostredne za tym 331 l'udi.

Druhy nébor, prevedeny pred zastavenim prijimania do vojska, prevedeny bol tak, ze sa
krajanom dali podpisovat’ osvedCenia, ze ,,do vojska za ziadnych okolnosti nevstupi®, ktoré
mali vyplnit vSetci ti, Co by do vojska chuti nemali, vystaviac tym sebe jakoby svedectvo do
budiicnosti. Krajania s vel'kou neochotou podpisovali osvedcenie. DI'a spravy komissie pred
ktorou sa podpisovanie dialo kazdy treti redsej podpisal prihlasku, nez osvedcenie.

Dr'a dohody s Odbo¢kou CSNR v Rusku nabor mal sa prevadzat’ za pritomnosti vyslaného
uradnika od Odbocky. Tento mal prijimat’ siiCasne i prisahu novobrancov ¢im dodalo by sa
celému naboru lesku. Tento tradnik vSak do tdbora komandovany nebol a krem navstevy
spravcu Slovenského odboru Odbocky az po dobu likvidovania tabora nikto z politickych,
ale ani vojenskych uradov oficidlne tabor (jako vychovnu ustanovizen) nenavstivil. Navste-
va generala Janina bola prehliadkou vojenskych Casti, taktiez navsteva ¢lena Odbocky dra
Kudelu bola razu privatneho a nezasahovala ku prehliadke tabora jako vychovnej ustanoviz-
ne, tym menej dala direktiv ohl'adne d’alSej prace.

VIIL

Uz pocas prvého svojho prechodu Irkutskom vojensky minister Stefanik vyslovil svoje
prianie, aby z tabora Slovakov vytvoreny bol slovensky pluk. Na poznamku pom?’. velitel'a
tabora, ze v tabore je asi 900 nehlasenych do vojska, ktorych tazko bude ziskat, minister sa
vyslovil, ze teraz uz mame svoj stat a tak vSetci zdravi budua vojaci. PozdejSie minister vydal
nariadenie v ktorom mobilizuje vietkych prisluinikov Ceskoslovenska do vojska na Gizemi
Ruska s prevedenim ale poveruje plnomocnika ¢eskoslovenskej vlady pre Rusko.

Ponevac od tabora vojenské urady ziadali vojensku sluzbu presahujicu sily dobrovol'nych
Casti, d’alej na opétovné dotazy a ziadosti o zameneniu inou ¢astou velitel'stvo nedostava-
lo ziaducného vybavenia pre technickt nemoznost’ dopravy v kratkom case do Irkutska
druhej Casti — a tieZ ponevac opitovné dotazy ohl'adne mobilizacie adresované plnomocni-
kovi Pavli®® ostali bez odpovede, velitel’ tdbora bol nateny vyzbrojit' vojenskym vycvikom
uz prv preslych zdravych krajanov, ktori krem malych vynimiek zbran prijali a s najvacSou
presnost'ou vybavovali vojenskt sluzbu, a len nasledkom nev¢asného upravenia otazky mo-
bilizovanych ministerstvom (ktor¢ stalo sa az po prijezdu ministerstva do Irkutska v me-
siaci maji 919) a tiez i neprajnym vlyvom agitatorov z plukov [...] -tej divizie pozdejSie pri
nedostatocnosti trestnej moci velitela tabora, pocali sa mobilizovani odriekat’ od konania

36 Maurice Janin (19. 10. 1862 Pariz — 28. 4. 1946 St. Sébastien), general, velitel’ ¢s. zahrani¢ného vojska.
37 Pomocného.

38 Bohdan Pavla (3.3. 1883 Spésov — 12. 5. 1938 Bosanski Novi) — bojoval na ruskom fronte, kde v novembri
1914 dezertoval, neskor ¢len Odbotky CSNR v Rusku, od decembra 1917 §éfredaktor Ceskoslovenského
dennika, od decembra 1918 prednosta pol. oddelenia ¢s. ministerstva vojny v Rusku.
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sluzby. Avsak i vtedy by pomohlo razne zakrocenie uradu a postavenie mobilizovanych do
urcitych okolnosti, ktoré by zodpovedali predstavam nasho pospolité¢ho ¢loveka o vojne,
ktora sa mu nentika, ale uklada jako povinnostt. (Vid’ hlasenie vel. tab. C. 21, 111 919).

VIII.

Pred likvidaciou tabor skladal sa z 2 praporov pechoty po tri roty kazdy (rota priemerna
160 stykov*®) d’alej dvoch rot schopnych [...] straznej sluzby, troch gulometnych rot, vyzved-
nej roty, telefonneho oddielu, sapérneho oddielu a hospodarskej roty. V tabore nachodili sa
Specialne kursy: granatcicky (130 I'udi), samostrelecky (120 I'udi) a poddostojn. skola, ktora
vSak pred likvidaciou ukoncend. Spolu 13 rot, 2 oddiele, 2 kursy.

Mobilizovani nachodili sa v 11. peSom prapore, jako Specialisti v gulometnych rotach a sa-
mostreleckom kurse, menejschopni vojenskej sluzby v sapérnom oddiele a hospodarskej rote.

Uhrnny pocet Pudi podla spiskov: 41 déstojnikov, 160 podddst. 1190 slobodnikov a voja-
kov (dobrovolcov) a 935, mobilizovanych Slovakov (nedobrovolcov).

Velitel’ ¢eskoslovenského vojska na Rusku nevytvoril zo slovenského tabora slovensky
pluk, ale pouzil ho na doplnenie 12 ¢sl. str. pluku (v ktorom bolo iba okolo 350 Stykov)
tak, Ze granatc€ici z jednotlivych rot prechodiaci prave $pecialny vycvik v pocéte 100 I'udi
vydeleni boli na doplnenie udarného praporu a mobilizovani Slovaci prideleni boli k trom
divisijnym delostrelectvam jako vojaci vykonavajici sluzbu pri muni¢nych divisonoch. Ta-
kym sposobom k 12 pluku - krom 100 granatcikov - presli vSetci dobrovolci, z tychto ale
dve roty menejstcich (strazne roty 9 a 10) za rodovych pocitani byt nemdzu, a prejdu iste
k inym castiam (na strdZnu sluzbu).

Dvaja byvali velitelia tdbora a posledny velitel’ kap. Viest podali na rozkaz nacelnika Vo-
jenskej spravy Ministerstva pisomny navrh na v ktorom odporucali vSetkych dobrovolnikov
z tabora i so Specialisti pridelit’ k jednému pluku, aby tak mohol byt jeden slovensky pluk
z mobilizovanych Slovakov ale vytvorit’ zvlastny prapor pechoty, ktory navrhovali pridelit
ku 3 divizii kde by sa takym ¢inom shromazdili vSetci z tabora Slovaci a tak v ramci divizie
umoznené by bolo prevadzat’ narodne-politickt vychovu a vzdeldvanie Slovakov vSetkou
k tomu ciel'u do 3 divizii shromazdenou slovenskou inteligenciou. Navrh tento Gplne sthlasil
s navrhom Mobiliza¢ného Oddielu voj. Spravy a jak nacelnikovi Vojenskej Spravy tak i plno-
mocnikovi Vlady pre Rusko zdal sa byt prijatelnym a z ohl'adu na slovenské veci ziadacnym.

,Ceskoslovensky tabor pre Slovakov* bol prvy podnik, kde uplne samostatne slovenska
inteligencia z vojska mala prilezitost’ vyprobovat’ svoje jak organiza¢né, tak najma vycho-
vavatel'ské schopnosti. Tato praca bola vybornou $kolou budiucim narodnym pracovnikom
na Slovensku, ktorej positivna cena je tym véc¢sia, ¢im tazsie boli okolnosti pri ktorych
prichodilo sa pracovat. Vojensky vycvik prekonany pri iplnom nedostatku mnoho raz i naj-
nutnejsich veci (vyzbroj !) dokazuje vysoku uroven instruktora.

Pri formovaniu vojenskych Casti v tabore jako zvlastnost’ javi sa okolnost, Ze velitel'stvo
povedome staralo sa zaplnit' poddostojnicke miesta starymi vojami, ktori jedine mézu mat’
dostatocnu autoritu pred novackami. Toto je tym napadnejsie, ze proti tomu hresi sa od samé-
ho pociatku formovania nasej armady v Rusku a i posledné zalozné Casti podddstojnicky ka-
der brali va¢sim dielom, z pomedzi novych na fronte nevyprobovanych vojakov. Okolnost’ tito
vysvetluje ale na ziaden pad neospravedliiuje ten fakt, ze jednotlivi velitelia Casti s krajnou
neochotou davaju pre formujuce sa Casti instruktorov, a ked’ ano, tak posielaju obycajne tych
najnezelatel’nejsich, co odraza sa potom na bojaschopnosti novej formacie. Do tabora podarilo
sa dostat’ ked’ i nie v dostato¢nom pocte, ale predsa znacny pocet starych bojovych vojakov
Slovékov a Cechov, ktori jako podddstojnici uz sami ruéia za bojaschopnost’ novovytvorenych
jednotiek bojovych.

i Kusov.
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Ma vel’ky vyznam to bezprostredné poznanie, jaké nadobudli slovenski inteligenti o naj-
Sirsich a z roznych krajov pochadzajucich vrstvach slovenského l'udu pocas temer 9 me-
sac¢ného spoluzitia v tabore, ale z druhej strany jako vyznamni okolnost’ mozno spomentt’
i to, ze pol treta tisic Slovakom trvalii dobu prichodilo sa citit’ nad sebou svoj slovensky
prisny, ale spravodlivy urad. Nemozno popierat’ vyznamu tabora jako institucie v ktorej pri
spolo¢nej narodnej praci spoznali sa slovenski pracovnici z krajov celého Slovenska a uvi-
deli, ze pri organizovanej spolupraci mozno pri dobrej voli vykonat’ nie len Sablonnt — dl'a
vSeobecmych vzorov ¢innost,, ale v mnohom ohlade tiez odokryt nové dosial’ nepov§imnuté
momenty narodoprace, v ktorej medzi ostatnymi Castiami ¢eskoslovenského vojska v Rusku
i slovenskému taboru oripadne iste nie posledné miesto.

Skoda len, Ze momenty tieto ostali nepovsimnuté velitel'stvom vojska, a na miesto shro-
mazdovania slovenského Zivlu za ¢elom prehibenia a rozsirenia na vietkych Slovakov
z vojska horespomenutej [...] slovenskym muzstvo naklada sa jako s jednoduchym vojen-
skym materialom podla potreby dna, totiz pre potreby kratkotrvanlivej pritomnosti zabuda
sa na trvalé potreby budicnosti.

Likvidaciou (jak vySespomenuté) ,,Ceskoslovenského tabora pre Slovakov* popri viacerych
Ciste Ceskych vojenskych Casti prestala jestvovat’ jedina slovenska Cast’ jednotnej ceskosloven-
skej armady: slovenska nielen stavom muzstva, ale i vedenim, ¢o malo nemaly vyznam nielen na
vonok, voci Sirokej svetovej verejnosti, ale i na sebavedomie Slovakov samych.

Meno slovenského tabora v Irkutsku spominané bude neraz, na slobodnom Slovensku
a pracovnici tabora najdu si miesto medzi tymi, ktorym vybudovat’ a k rozkvetu priviest’
stidené bude slovensku polovicu sldvnej Ceskoslovenskej republiky.

Irkutsk, 24 juna 1919 roku.
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PREDSTAVY NAJVYSSICH VOJENSKYCH PREDSTAVITELOV
CS. LONDYNSKEJ EMIGRACIE Z JARI 1945 NA RIESENIE
TZV. SLOVENSKEJ OTAZKY V CS. BRANNEJ MOCI

ALEX MASKALIK

MASKALIK, A.: Ideas of the top military representatives of the CS London emigration from
the spring of 1945 about the solution of the so-called Slovak question in the Czechoslovak
Armed Forces. Vojenska historia, 3, 26, 2022, pp 119-144, Bratislava.

The documents published by the author plastically reflect on the stark pragmatism of the top
military representatives of the CS London emigration on the so called Slovak Question in the
CS Armed Forces in the spring of 1945. This ultimately defined the actions of its top politi-
cal leaders in dealing with it. Its military-political context and the most important nuances
associated therewith were first attempted to be comprehensively formulated by the Chief of
the Czechoslovak Military Mission in the USSR, General Heliodor Pika. His report on the
necessity of a compromise solution to the issue in question was successively commented on
by the Head of the Military Office of the President of the Republic, General Oldrich Spaniel,
and the Commander-in-Chief of the Czechoslovak Armed Forces, General Jan Sergej Ingr. The
reactions of the acting Minister of National Defence and at the same time the acting Minister of
Foreign Affairs, Jan Masaryk, were a synthesis thereof to a large extent.

Key words: Military history, World War 2. And post-war period, solving of the so-called
Slovak Question in the CS Armed Forces in the spring of 1945.

Problematika postavenia a pdsobenia Slovakov vo velitel'skom zbore ¢s. brannej moci
uz v rokoch 1918 — 1939 predstavovala delikatnu politicka otazku, ktora za zhorSujucej
sa medzinarodno-politickej situacie naberala na svojej chulostivosti. Hoci sa ich pomerné
zastipenie z hladiska celkového poctu, hodnostného profilu a funkéného zaradenia nepo-
darilo zabezpecit, ustretovost’ voci Slovakom bola zrejma. Odzrkadlilo sa to uz v akceptacii
nizsich narokov na troven ich vzdelania pri prijimani do vojenskych $kdl a za gazistov
z povolania. Tie sa dokonca za pocetného rastu velitel'ského zboru aktivovanymi zalozakmi
a dalejsluziacimi poddostojnikmi bez predpisaného vzdelania v druhej polovici 30. rokov
eSte znizovali. V snahe predchadzat’ nezelanym Cesko-slovenskym rozporom a nedavat’ za-
hraniénym rozviedkam dévod na agitaciu proti Cs. republike sa v tomto obdobi slovenski
gazisti aj prioritne rozmiestnovali na izemi Slovenska. Dialo sa tak v rozpore s forsirovanou
exteritorialitou, ktora znamenala povinnost’ slizit’ tam, kde si to vyzadoval zaujem armady.
Napriek tomu vzbudzovala situacia u prominentov nacionalne orientovanych politickych
subjektov na Slovensku vel'kll nespokojnost. Hlavne [uddakom sluzila v ramci populistickej
rétoriky ako vhodny argument pre dokazovanie nespravodlivosti vladnej centralistickej po-
litiky voci Slovakom. Ich kverulantstvo dosiahlo absurdné rozmery po vyhlaseni autonémie
Slovenska na jesen 1938, predstavujicej fakticky zaciatok budovania slovenskej §tatnos-
ti. Povodné ziadosti zriadit' v spolo¢nych rezortoch zahrani¢nych veci, financii a narod-
nej obrany Urad $tatneho tajomnika, v ktorom mali byt najvyssie funkcie obsadzované na
principe reciprocity (t. j., ak bol ministrom Cech, tajomnikom mal byt’ Slovék a naopak) sa
a zastupcu MNO pri slovenskej autondmnej vlade im v§ak umoznili zasahovat’ do armadne;j
personalnej politiky v nemensej miere.!

Ik problematike bliz§ie pozri: MASKALIK, A. Diskrimindcia vs kverulantstvo. Slovici a velitel'sky zbor Cs.
armady 1918 — 1939. In Historie a vojenstvi, ro¢. LXXI, 2022, ¢. 3, v tlaci.

119



VOJENSKA HISTORIA

Narazky a staznosti vystriedali ultimativne poziadavky. Volalo sa po okamzitom vybave-
ni otazok zaslizilych Slovakov, ako odSskodneni za zadrziavanie pri povySovani v dosledku
»ceskej konkurencie ... ¢i politického a rasového prezierania*, zriadeni slovenskych ro¢ni-
kov na vojenskej akadémii a vytvarani slovenskych narodnych jednotiek. Utoéilo sa proti
,nespravodlivej“ systemizacii, ktord mala cielene znevyhodnovat’ Slovakov, naopak poza-
doval sa iny povySovaci systém, ktory by kompenzoval ,,predosié prikoria® a viac zohl'adno-
val ,,hodnoty slovenskej duse a mentality”.* Bezprecedentné predstavy o vystavbe narodnej
armady a ,,zvlastnom* povySovani, striktne zohl'adiiujucom slovenskeé priority, boli nielen
v rozpore s celoStatnym ponatim jej budovania (vyzadujucej okrem iného zmeny v kadrove;j
systemizacii i vydavkoch v §tatnom rozpocte), ale svojim ponatim vytvarali priestor na po-
tencialne znizovanie odbornej trovne velitel'ského zboru i samotnej bojaschopnosti armady
(ktoré boli v podmienkach pretrvavajuceho nezaujmu vzdelanej slovenskej mladeze o vo-
jenské povolanie prakticky len otazkou ¢asu). Tie nakoniec ukonéil rozpad Cs. republiky
14. marca 1939, ktory umoznil slovenskej strane rozvijat ambicie v ramci vlastnej bran-
nej moci. Nikto z aktérov tychto frenetickych udalosti netusil, ze do piatich rokov sa tzv.
slovenskd otdazka ,,na stole” ocitne znovu a ze vsetko to, ¢o koncom 3. dekady odznelo,
sa nakoniec stane skuto¢nostou. Bez ohl'adu na prechodny charakter prijimanych opatreni
sa bude jednat’ o nevidanu politicku ustretovost, ktora vo vztahu k slovenskému elementu
v ¢s. armade nebude v povojnovom obdobi ani zd’aleka tou poslednou. Aké negativne do-
sledky sa s fiou spajali a ako ich vnimali najvyssi predstavitelia ¢s. zahrani¢nej emigra-
cie, je téma, ktorej Cs. vojenska historiografia doteraz nevenovala vyraznejsiu pozornost’.?
Predkladana materialova Studia je pokusom existujuci deficit aspon ¢iastoéne vyplnit,, av-
Sak dodavam, ze si pravo na komplexné spracovanie tematiky neosobujem.

Po vzniku Slovenskej republiky zvolila absoltitna vécsina ¢s. gazistov z povolania slo-
venskej narodnosti profesionalnu sluzbu v jej brannej moci. Hlavne preto bolo zastpenie
Slovakov medzi gazistami ¢s. zahrani¢nej armady (ktorej riadiace Struktury sa vytvarali
vo Franctzsku na jeseit 1939 a vojskové na jar 1940) od zaciatku minimalne.* A to v si-

2VHA Bratislava, f. Ferdinand Catlos, k. 3, inv. &. 7, sign. II/E.

37 profilovych spomefime tieto hlavné vedecké a vedecko-popularne prace: HANZLIK, F. K historii feseni
otazky postaveni Slovaka v nové vznikajici ¢s. armadé na ptrelomu let 1944 — 1945. In Shornik vojenské
akademie v Brné, 1993, fada C, s. 259-264; STAIGL, J. Idea slovenskych narodnych jednotiek v povojnovej &s.
armade — nacrt jej genézy do leta 1945. In Zbornik Slovensko na konci druhej svetovej vojny — stav, vychodiska
a perspektivy. Bratislava 1994, s. 200-206; SIMUNIC, P. Narodnostna otizka v Slovenskej armade a &s.
zahrani¢nych jednotkach 1939 — 1945. In Z vojenskej historie Slovenska. Zbornik vedeckych studii. Trenéin
1994, 5. 86-119; BYSTRICKY, J. Slovaci v &s. jednotkach v zahranici (1939 — 1945). In Spolocnost, armdda,
osobnost, 1995, &. 2, s. 39-44; SOLC, J. Padaky nad Slovenskem. 2. ¢s. samostatna paradesantni brigada
v SSSR. Praha 1997, HANZLIK, F. K osudim diistojniki a vojakii armady Slovenské republiky koncem
roku 1944 a v pribéhu roku 1945. (Do nové armady nebo do sovétskych gulagi?). In Vilecny rok 1944.
Praha 2001, s. 292-307; CSEFALVAY, F. a kol. Vojenské dejiny Slovenska V. (1939 — 1945). Bratislava 2008;
BYSTRICKY, J. Zamery &s. MNO v Londyne na vyuZitie slovenskej arméady pred SNP. In SNP 1944 — sticast’
eurdpskej antifasistickej rezistencie v rokoch druhej svetovej vojny. Bratislava 2009; MARSALEK, Z. Ceska
nebo &eskoslovenska armada? Slovaci v &s. zahrani¢nich jednotkach za 2. svétové valky. In Ceskoslovenska
historickd rocenka, ro¢. 2009, s. 63-84; MASKALIK, A. Vznik tzv. slovenskej otazky v ¢s. armade a zakladné
vychodiska jej rieSenia. In Vojenska historia, rog. 19,2015, &. 4, s. 84-93. BYSTRICKY, J. Slovéci v &. vojsku
v ZSSR v obdobi jeho vystavby na zaklade dobrovolnosti (februar 1942 — februar 1945). In Vojenskd historia,
ro¢. 20, 2016, &. 3, s. 48-73; MARSALEK, Z. Ceskd, nebo ceskoslovenska armdda? Narodnostni slozeni és.
vojenskych jednotek v zahranici v letech 1939—1945. Praha 2017; BAKA, 1. Na margo menovania generala
Viesta za velitel'a povstaleckej armady na Slovensku (1. a II. ¢ast’.). In Vojenska historia, ro¢. 24, 2020, €. 4, s.
38-57, resp. Vojenska historia, ro¢. 25,2021 ¢. 1, s. 56-75.

4 Do roku 1943 v nej v Britanii, ZSSR a na Blizkom vychode neslizilo ani 50 dostojnikov, vdc¢sina v zalohe
a nizkej hodnosti. Kontrastovalo tomu zastipenie Slovakov medzi muzstvom. Vo februari 1944 ich bolo
70 6 458 prislusnikov ¢s. pozemnych a leteckych sil v Britanii 1 064 (16,5 %), z toho v obrnenej brigade
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tuécii, ked gro &s. velitelského zboru zostalo v paralelne vytvorenom Protektorate Cechy
a Morava, kde sa réznou mierou intenzity zucastnilo domaceho odboja, a do zahranicia
odisla proti tretej risi bojovat’ mensina. Vzhl'adom na to, Ze po ucasti na nemeckej agre-
sii proti Pol'sku bola slovenska branna moc povazovana za armadu nepriatel'ského Statu,
otazka ich mozného vyuzitia bola &s. emigraciou spoc¢iatku prehliadana.’ Nie v§ak nadlho.
Tak ako u 1égii pocas 1. svetovej vojny i teraz bol vystavbe ¢s. exilovej armady s vlastnym
velitel'skym zborom prikladany velky vyznam, nakolko mala opitovne ucastou Cechov
a Slovakov v spolo¢nom boji po boku Spojencov ziskat’ ich podporu (tentoraz) pri obno-
veni republiky. MozZnosti jej dopifiania boli ale obmedzené a nijako tomu nepomohlo ani
to, ze véacsina z prislusnikov francuzskej cudzineckej 1égie, interbrigadistov a tych, ktori
vo Franctuzsku pracovali ako rolnici, robotnici, banici, krajéiri, ¢asnici a zéhradnici, po
jeho porazke odmietla odist’ a ostala tam.® Po prepadnuti ZSSR v lete 1941 vojskami Osi
tieto moznosti &s. ob&ania, ktori tam pracovali &i ktori tam po rozpade CSR usli a boli
internovani, zlepsovali len ¢iasto¢ne. To samo o sebe v kontexte katastrofalnych porazok
Wehrmachtu pri Stalingrade a Kursku v roku 1943 otvorilo moznost’ vyuzitia slovenske;j
polnej armady na vychodnom fronte, proti ktorej sa Moskva dovtedy kategoricky stavala.’

S predlzujucim sa pobytom v poli ochota ich prislusnikov bojovat’ klesala, mnozili sa
pripady nedostato¢ného odporu v boji a marodérstva. Objavili sa taktiez vazne nedostat-
ky vo veleni, vynimo¢nym nebolo ani vyhybanie sa pol'nej sluzbe a sabotovanie rozkazov.
Umerne tomu vzrastal i po&et zbehnuti a ,,dobrovolnych prechodov* k nepriatelovi. Po pade
do zajatia sa navySe vaé8ina hlasila k ¢s. ideam a ziadala o zaradenie k ¢s. jednotkam.?
Az do prichodu na Podkarpatska Rus (kde Zili ako sovietski ob¢ania volynski Cesi) pred-
stavoval tento zdroj nenahraditelny pramen d’alSicho pocetného rastu ¢s. vojska v ZSSR

mali 28,4 %-ny a v letectve 14,4 %-ny podiel. In MARSALEK, Z. Ceskd, nebo ceskoslovenskd armada?
c.d., s.78. Nezanedbatelnym bol tiez podiel Slovakov v paradesantnych skupinach vysadzanych v CSR so
spravodajskymi, diverznymi, organizatorskymi a inymi $pecialnymi tlohami. VANEK, O. Podiel obcanov
Cesko-Slovenskej republiky slovenskej a rusinskej ndrodnosti v Specidlnych operdacidch zo ZSSR na tizemie
Ceskoslovenska v ¢ase druhej svetovej vojny. Rukopis, s. 50-51.

> Londynska emigracia sa usilovala o obnovu predmnichovskej Cs. republiky vratane zasady jednoty
Ceskoslovenského naroda s poukazmi na to, Ze sa Slovaci mézu zachranit’ len ,,cechoslovdctvim pred tim, aby
nebyli na konci valky povazovani za ,, porazeny narod““. HEJL, F. — KOLEJKA, J. ReSeni narodnostni otazky
v Ceskoslovensku v letech 1944 — 1945. Obnoveni Cs. republiky jako statu Cechii a Slovaki. In Shornik praci
Filozofické fakulty Brnénské univerzity, rada historickd, C 21-22, 1977, s. 33-34. K archivnym pramefiom
bliz&ie pozri: PRECAN, V. Slovenské ndrodné povstania. Dokumenty. Bratislava 1965, dokumenty &. 4,9 a 13,
s. 55-57,72-73 a 79-81.

6 Kym vo februari 1940 tvorilo 3 810 Slovakov medzi prislusnikmi &s. zahrani¢nej armady vo Francuzsku az
45 %-né zastpenie (z toho 29 dostojnikov a 5 rotmajstrov), pri jej evakuacii do Britanie tvorili Slovaci uz len
15,3 % v3etkych evakuovanych. BYSTRICKY, J. Slovéci v Eesko-slovenskych jednotkach v zahrani&i (1939
—1945). In Spolocnost, armdda, osobnost, 1995, ¢. 2, s. 39-44.

7 Zasadny odpor Moskvy proti ,,ndboru osob, které bojovaly proti SSSR* pretrval az do leta 1943. Bliz$ie pozri:
BORAK, M (ed.). Perzekuce Ceskoslovenskych obanii v Sovétském svazu (1918 — 1956). Cast II. Vale&ni
zajatci a internovani. Shornik studii. Opava 2007, s. 236-238.

8 prva vacsia skupina (rota npor. P. Marcelyho), v pocte 2 ddstojnici a 32 poddéstojnikov a vojakov, sa dostala
do sovietskeho zajatia 29. januara 1943 pri obci Ponezukaj, najvicsia skupina v pocte 2 750 vojakov (z nich
cca 30 dostojnikov, medzi nimi pplk. V. Lichner) 30. oktobra 1943 pri Melitopole. Hoci sa nasli viaceri, ktori
tak ¢inili z presved&enia, viciina tak robila v snahe vyhnut sa gulagu. Blizsie pozri: MICIANIK, P. Slovenskd
armada v tazeni proti Sovietskemu zvizu 1. (1941 — 1944). V operacii Barbarossa. Banska Bystrica 2007;
SOLC, J. K pokustim o prechod 1. slovenské p&si divize k Rudé armadé v roce 1943. In Vojenskd historia,
ro¢. 3, 1999, ¢. 3, s. 30-54. Hoci povodne bola snaha prijimat’ len tych, u ktorych bol dobrovolny prechod
nesporny a spontanny, v kone¢nom doésledku sa prijimali vSetci, ktori prejavili prianie sluzit’ a ,,neprevinili
sa, bez toho, ze by sa skiimali okolnosti a motivy. Vynimkou boli iba ti, ktori sa odmietali vzdat’ slovenskej
§tatnej prislusnosti. VUA — VHA Praha, f. Velitelstvi &s. vojenskych jednotiek v SSSR, k. 2, inv. &. 11, sign. 4/3.
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(hlavne u podddstojnikov a muzstva), ktoré sa vzhl'adom na nemoznost’ nasadit’ ¢s. vojsko
v Britanii do priamych bojovych operacii na eurdpskom kontinente stavalo i najdolezitej-
Sou organiza¢nou zlozkou &s. zahrani¢nej armady.’ Jej zajati prislusnici sa stali i jadrom
2. ¢s. samostatnej paradesantnej brigady, ktord sa na jar 1944 formovala v Jefremove.
Zaradenym dostojnikom a rotmajstrom boli v kontexte celkového nedostatku gazistov v Cs.
vychodnych jednotkach uznané hodnosti zo slovenskej brannej moci, hoci oficidlne bola
cela vec vynosom MNO riesena az dodatocne a sluzobné poradie (ktoré bolo vychodiskom
prepocitavania sluzobnych rokov do platovych stupnic a spoluurcovalo kariérny postup) im
bolo priznavané v stlade s predmnichovskymi zasadami.!’ Tato, do zna¢nej miery politicka,
predvidavost’ fakticky predznamenala neskorsi ustretovy spdsob pri rieSeni ozivujlcej sa
slovenskej otazky.

Pad predstav o tom, Ze byvald CSR bude obsadzovana od Zapadu a zahraniéné vojsko bude
po vstupe na jeho teritorium dopliiované obyvatel'stvom historickych krajin, dostal v kontexte
priblizujuceho sa vychodného frontu do popredia i moznosti vyuzitia velitelského zboru slo-
venskej brannej moci na Slovensku. Organizovanie tamojsej rezistencie sa sice ukazalo ako
problematické, jeho prislusnici ale predstavovali potencidlny zdroj velitel'skych a instruktor-
skych kadrov 1. ¢s. arméadneho zboru v ZSSR po jeho vstupe na ¢s. izemie. Hoci nekompro-

% Ich vstupom sa zasadne menil podiel Slovakov ¢s. zahraniénom vojsku v ZSSR. Poétom 3 027 v polovici
februara 1944 predstavovali jeho najpocetnejSiu narodnostnt skupinu. Druht tvorili Rusini a zakarpatski
Ukrajinci v pocte 2 524 0s6b, 932 0s6b sa hlasilo k narodnosti ceskej, 298 zidovskej, 20 ruskej, 13 mad’arske;j,
4 nemeckej a 29 0s6b k inej narodnosti. Pozri: BYSTRICKY, J. Slovéci v &. vojsku v ZSSR v obdobi jeho
vystavby na zaklade dobrovolnosti (februar 1942 — februar 1945). In Vojenskd histéria, roc. 20, 2016, €. 3, s.
66-68. Od januara 1943 az do prekrocenia Cs. hranic v oktobri 1944 tu tak ich pocet vzrastol zo 123 na 4 601
(narast podielu z 13 na 20 %). In BYSTRICKY, J. Slovéci v Gesko-slovenskych jednotkach v zahrani&i (1939
— 1945). In Spolocnost, armdda, osobnost, 1995, €. 2, s. 39-44. Boli medzi nimi i Slovaci, ktori pred zaradenim
k &. vychodnym jednotkam bojovali v Cervenej armade a partizanskych oddieloch, nemélo bolo i takych, ktori
dezertovali z mad’arskej kral'ovskej armady, do ktorej boli ako branci po obsadeni juznych oblasti Slovenska
Madarskom koncom 30. rokov odvedeni. 68 dostojnikov a 24 rotmajstrov slovenskej narodnosti sa v nich
podielalo na poctoch ich dostojnikov a rotmajstrov 22, resp. 18 %. Vicsina dostojnikov obsadila nizsie
velitel'ské funkcie na stupni ¢ata — rota. Dve tretiny z nich slizili v rimci 2. samostatnej paradesantnej brigady.
VUA — VHA Praha, f. Velitelstvi &. vojenskych jednotek v SSSR, k. 2, inv. &. 12, sign. 4/4.

10 podra nich slazili ako zakladiia pre prepocet pri menovani a povyseni hodnost” a poradie dosiahnuté v ¢s.
brannej moci do 13. marca 1939. Hodnosti im teda ostali, poradie ale dostali spitne k datumom, kedy by
boli povyseni, ak by sluzobny pomer v nej neprerusili, t. j. horSie, nez aké mali ,,doma“. Bezprecedentné
priznanie hodnosti 50 dostojnikom a 4 rotmajstrom Slovakom v ,,Svobodovej armade® z konca februara 1944
sa ale malo vztahovat’ len na tato konkrétnu situaciu. Zrejmy bol i jeho politicky podtext, a sice snaha predist’
nespokojnosti Slovakov, ktori v tomto tvoriacom sa elitnom ttvare tvorili va¢Sinu. V depesi ministrovi obrany
gen. Serg&jovi Ingrovi z 5. februara 1944 nah poukézal i nagelnik Cs. vojenskej misie v ZSSR gen. Heliodor
Pika: ,,Zvlastni okolnosti politické a nedostatek dustojnikt u 2. brigady nedovoluji pIn¢ aplikovati vynos 2561
duv/I1L. Vyvolalo by to v§eobecny odpor celé slovenské jednotky (dosud nepromisené 2. brigady). Velvyslanec
doporucuji. Proto navrhuji, aby bylo povoleno nositi hodnosti dosazené ve slovenské armadé. Definitivni
pfiznani hodnosti se stanovenim pofadi by se provedlo az po valce pii vSeobecné upravé potadi v celé Cs.
armadé. Vyjimku by ¢inili oni dustojnici, ktefi by byli povysSeni za vynikajici velitelskou a bojovou ¢innost
na frontd a jimz by se stanovilo pofadi ihned.« Blizsie pozri: BYSTRICKY, J. Slovdci v ¢s. vojsku v ZSSR,
c. d., s. 63-65. Nacrtnuté aspekty ilustruje pripad pplk. Viliama Lichnera. Hoci ako prislusnik &s. zahrani¢nej
armady vystupoval od zaciatku roka 1944 v hodnosti pplk. (do ktorej bol povyseny uz v januari 1943), bol do
nej spitne povyseny az v septembri s poradim od oktobra 1944 (na mjr. s poradim od marca 1941). Standardny
postup dokresl'uju pripady prislusnikov &s. zapadného odboja pplk. Jana Ambrusa a plk. Jana Imra, ktori sa
nimi stali v rozliénych obdobiach. Ambrus sa nim stal v lete 1939 a napriek tomu, ze uz mal hodnost pplk.,
bol prijaty ako mjr. a do ¢s. hodnosti pplk. bol povyseny v marci 1941. Imro sa nim stal v lete 1944. Napriek
tomu, ze v slovenskej brannej moci uz v novembri 1940 dosiahol hodnost’ plk., bol prijaty ako pplk. s poradim
od oktobra 1941, pricom do ¢s. hodnosti plk. bol povySeny v marci 1945 (s poradim od augusta 1944). T. j.
obaja dostali hodnosti v terminoch, ked’ im vyplyval narok byt do nich povyseny.
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misny postoj prezidenta E. Benesa v otdzke potrestania kolaborantov determinoval alternativy
vyuzitia nemalej ¢asti jeho prislusnikov, v lete 1944 sa jednalo o nezanedbatelné pocty — cca
3-tisic dostojnikov a viac ne 2-tisic rotmajstrov a podddstojnikov z povolania."! Slo o sku-
sené kadre vychované v ramci ucelenej sustavy vojenského skolstva s rozsiahlymi frontovy-
mi skisenostami, rozvijanymi pocas pocetnych kurzov a stazi v Nemecku, hoci ich kvality
vykazovali zna¢né limity. Cs. armada v zahrani¢i dovedna mala koncom roka 1944 z 19461
0sob len 1 516 dostojnikov, z nich 902 bolo vo Vel'kej Britanii (z toho 149 v ramci centralnych
organov a uradov priamo v Londyne, 370 v ramci Cs. letectva, 256 v ramci ¢s. samostatnej
obrnenej brigady a 127 v ramci nahradného telesa) a 614 v ZSSR (z toho 155 v ramci velitel'stva
1. ¢s. armadneho zboru a jeho zborovych ttvarov, 173 v ramci 1. ¢s. samostatnej brigady, 123
v ramci 2. ¢s. samostatnej paradesantnej brigady, 52 v ramci ¢s. samostatnej tankovej brigady,
38 v ramci delostreleckého pluku a 73 v ramci leteckych jednotiek). Zo 17 945 ostatnych pris-
lusnikov ich na vychodnom fronte pdsobilo 9 869 (55 %)."* Tabul’kové pocty vyssich dostojni-
kov systemizovanych pre Svobodov zbor neboli pritom naplnené ani na 5 %."

Zasadnu zmenu v postaveni a v prijimani slovenskych gazistov prinieslo Slovenské na-
rodné povstanie, ktoré vypuklo 29. augusta 1944. Hned nasledujtci den vyhlasila ¢s. vlada
bojujucich za suciastku ¢s. brannej moci a kratko nato im priznali Statut spojeneckej armady
i vel'moci protihitlerovskej koalicie.* To znamenalo vo svojej podstate i uznanie ich hod-
nosti, ktoré nadobudli pocas vojny v slovenskej brannej moci, hoci sa mala vztahovat’ len na
nich a s definitivnym uzavretim celej otazky (aj so stanovenim poradia) sa pravdepodobne
taktiez ratalo az po skonceni vojny. Politicky vyznam povstania si¢asne zvyraznil i nutnost’
rieSenia buducich vztahov Cechov a Slovakov (nielen) v povojnovej armade. A to napriek
tomu, ze bolo vojensky potlacené, a predvedené vykony prislusnikov velitel'ského zboru
povstaleckej armady ¢s. vojenski predstavitelia vyslani na oslobodené izemie Londynom
hodnotili kriticky."® Cielena propaganda v§ak nedostatky viazuce sa s jeho planovanim, pri-

1 pocet aktivnych a zaloznych dostojnikov (mimo apirantov, akademikov a vysokoskolakov) vzrastol od
jula 1939 do maja 1944 z cca 700 na cca 3 100, zatial’ ¢o pocet rotmajstrov z cca 600 na cca 1 100 a pocet
poddaéstojnikov z povolania osciloval na hranici 1 300 — 1 600. Blizsie pozri CSEFALVAY, F. a kol. Vojenské
dejiny Slovenska V. (1939 — 1945). Bratislava 2008, s. 22, 150. Abolutna vicsina dostojnikov, rotmajstrov
a poddostojnikov slovenskej brannej moci bola slovenskej narodnosti, znana Cast’ gazistov ¢eskej narodnosti
asimilovala.

2yUA-VHA Praha, f. 20-4-8, I11. diel, k. 25. Za poskytnutie dokumentu d’akujem doc. Jozefovi Bystrickému.

13 yUA - VHA Praha, f. Ceskoslovenska vojenska mise v SSSR, k. 23, inv.&. 169, sign. 4/1/B. Za poskytnutie
dokumentu d’akujem doc. Jozefovi Bystrickému.

14 AKPR Praha, f. Londynsky archiv, k. 39, inv. &. 128.

15 Tvrdej kritike bola podrobena hlavne nizka bojova uroven dostojnikov. Sprava velitel'a pre oslobodené
uzemie generala Antonina Hasala zo 16. oktobra 1944 o situacii na povstaleckom uzemi (ktora vychadzala
aj z predchadzajucich hodnoteni styénych distojnikov ¢s. MNO v Londyne a ¢s. vojenskej misie v ZSSR pri
velitel'stve 1. ¢s. armady na Slovensku $kpt. Jaroslava Kratkého a pplk. Jana Pernikata) hovorila za vsetko:
»Slovenské vojsko bojujici na osvobozeném uzemi nepiedstavuje dosti homogenni celek s potiebnou bojovou
moralkou a po strance organiza¢ni panuje zde stale urity chaos a mnohdy bezradnost. Dustojnicky sbor je,
a¢ dosti pocetny, nesourody, ne pro boj dobie pfipraveny nejen z hlediska moralniho ale i odborného ... Proti
velitelim, kteti nesplnili bojové ukoly zavinéné — nebylo mnohdy zakroceno. Pii provadéni bojovych tkolu je
patrna vSude ne dostate¢na piiprava nejen jednotek, ale i veliteld. Spoluprace mezi jednotlivymi zbranémi je
velmi slaba a jednotliva feseni postradaji rozhodnosti a cilevédomosti ... Mnohé nezdary slovenskych jednotek
vyuzivani pfirozenych i umélych ptekazek. Prizkum a zpravodajstvi u jednotek je na velmi nizkém stupni.*
VALIS, Z. Velitelstvi osvobozeného vizemi v dokumentech 1944 — 1945. Praha 2016, dokument &. 9, s. 41-
47. V Case najvicsicho rozmachu nemalo pdsobit’ v takmer 60-tisicovej armade ani len 1 000 dostojnikov
a rotmajstrov. Pozri: GAZO, E. — POPPER, J. — BEREC, G. Prvd ceskoslovenskd armada na Slovensku,
Organizacnd a bojova c¢innost. Bratislava 1988.
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pravou i realizaciou prehliadala ¢i bagatelizovala, naopak glorifikdciou a zvyraziiovanim
prinosu Slovakov ich napomahala ,,omilostit™ z predoslych prehreskov a vytvarat’ priestor
na politické rieSenie otazky.' Po 28. oktobri 1944 pritom len Cast’ gazistov presla na parti-
zansky sposob boja, ¢i bola zajata a poslana do koncentrakov, vacsina zostala v nec¢innosti
a skryvala sa, nemalo bolo takych, ktori pod prisl'ubom beztrestnosti zo strany klerofasis-
tického rezimu vstupili do tzv. Hassikovej armady ¢i Domobrany.

So vstupom 1. ¢s. armadneho zboru v ZSSR na Slovensko prenikali do politického zdo-
vodnenia slovenskej otazky aj dalSie praktické prvky. Tym najdélezitejsim bol T'udsky
potencial ako prirodzeny zdroj jeho dopliiovania.”” O to viac, ked nebolo isté, ¢i vobec
prenikne i do Ciech. Peripetie s ndborom na Podkarpatskej Rusi (predmnichovskej sti¢asti
CSR, o ktorti sa Moskva eminentne usilovala) na konci roka 1944 mu na véhe len prida-
vali. Identicky scendr sa totiz mohol opakovat’ i na Slovensku, kde hrozilo, Ze sa tamojsie
obyvatelstvo bude tieZ hlasit do Cervenej armady, v lep§om pripade si bude SNR stavat’
vlastné vojenské utvary. Ignorovat’ nebolo mozné ani snahu o transformaciu celych organic-
kych stcasti slovenskej brannej moci s velitel'skymi kadrami pod pravomoc formujucej sa
¢s. brannej moci. Nemenej zavaznou sa javilo i pozadie zacinajiceho mocenského zapa-
su o jej charakter a podobu medzi vedenim ¢&s. emigracie v Londyne a &s. vedenim KSC
v Moskve, podporovanym Kremlom. V tom ¢ase bolo uz viac nez zrejmé, ze zbor generala
L. Svobodu (ktory sa zo vSetkych sti¢asti €s. zahrani¢nej armady mal ako jediny podiel'at’' na
bezprostrednom oslobodzovani vlasti) sa stal objektom ich vzajomného stuperenia o upevne-
nie medzinarodnej autority a vytvorenie vhodného mocenského nastroja na presadenie svo-
jej vole po vojne. Rovnako bolo zrejmé, ze za averzie ZSSR voci prislusnikom velitel'ského
zboru, ktori v ,,dobe Mnichova kapitulovaly*, mali prave jeho velitel'ské kadre predstavovat
buduci zaklad vyssieho velitel'ského zboru povojnovej &s. armady.”® Nemozno opomenut’
ani fakt, ze na pozadi kompetenénych sporov a neskryvanej nespokojnosti Moskvy v otazke
malej ochoty ¢s. vedenia v Londyne prispdsobit’ sa nachadzala slovenska strana so svojimi
predstavami vacsie pochopenie u komunistov. Ich pristup bol sice ucelovo determinovany
snahou vyuzit’ animozity vo vlastny prospech, avizovanou snahou o diskontinuitu vystavby
povojnovej armady s tou predmnichovskou v otazke budovania nového velitel'ského zboru,
organizovania nového skolského systému, ktory by nebol viazany na ukonéené stredoskol-
ské vzdelanie, ¢i zrusenia apolitickosti armady prinavratenim politickych prav vojakov, ju
vSak mohla vel'mi oslovovat’. STubovala totiZ jedine¢nti moznost’ obist’ systém a definitivne

16 Ceskoslovenské listy, 15. september 1944, | Slovdci na cele boja za Ceskoslovenskii republiku®. Politicky
korektne vyznievala aj Sprdava o priebehu vojenskych udalosti na Slovensku od augusta do oktobra 1944
z 10. novembra 1944, ktort pripravilo Hlavné velitel'stvo €s. brannej moci. K dokumentu blizsie pozri:
PRECAN, V. Slovenské ndarodné povstanie. Dokumenty. Bratislava 1965, dokument &. 541, s. 828.

7 po maja 1945 sa podiel Slovakov na jeho prislusnikoch (67799) postupne zvysil az na 91 %. Cca
48 000 z nich bolo pritom priamo zaradenych do oslobodzovania tizemia. BYSTRICKY, J. Slovdci v cesko-
slovenskych jednotkach, c. d., s. 39-44.

18 Narastajtce spory medzi MNO, resp. VeliteI'stvom pre oslobodené uzemie na jednej strane a velitel'stvom
1. &s. armadneho zboru v ZSSR, resp. Moskvou na strane druhej, sa prejavovali tak v otazke kompetencii
ako 1 predstav na organizaciu ¢s. brannej moci na oslobodzovanom uzemi. V suvislosti s predpokladanym
prichodom zboru na Slovensko sa ,,Londyn* usiloval zriadenim velitel'stva 1. armady ustanovit’ mu nadriadeny
organ a dostat’ tak dianie v iom pod svoju kontrolu. To bolo pre Moskvu neptijatelné rovnako ako pokusy
o vystavbu Struktar a infraStruktir zapol'nej armady v ¢ase vojny, ktora by predstavovala zaklad mierovej Cs.
brannej moci. Blizsie pozri: BAKA, 1. Na margo menovania generdla Viesta, c. d., L. Cast, s. 53. Iritovala ju
i z jej pohl'adu ,,neochota pfizbusobit se novym pomérim a potiebam ... Ipéni na zastaralych smérnicich z

r. 1938“, snaha o zavedenie vojenskej diktatiry na oslobodenom uzemi, budovania dvoch armad
a v neposlednom rade i organizovanie ,,defensivni armady na zakladech z 1938. Naopak, ¢s. strana bola
vyz§vana prejavit progresivnost’ a realizovat’ zdsadni zmenu vojenskej politiky. AUTGM Praha, f. Edvard
Benes 1., k. 150, sign. V-133.
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sa vysporiadat’ s pomernym zastiipenim Slovakov v armade. Otazkou ostavalo, ako vel'mi
by SNR do spoluprace sla v kontexte siicasne planovanej sovietizacie ¢s. armady a posiliio-
vania pozicii komunistov v nej.

Za tejto situacie sa slovenské politické hnutie vyrazne aktivizovalo. Obzvlast za stavu,
ked’ za SNP vytvorena SNR (s paritnym zastipenim socialistického a ob¢ianskeho tabora,
z ktorych sa skonstituovali Komunisticka strana Slovenska a Demokraticka strana) suplova-
la rolu slovenského parlamentu a jej poverenici fakticky vykonavali na oslobodenom uzemi
vo vsetkych odvetviach Statneho aparatu funkcie ¢s. ministrov. V ¢s. historii sa jednalo
o precedens, ktory sa predtym a ani nikdy potom neopakoval. Spolu s prvymi ndzormi na
slovensko-ceské vyrovnanie v ramci federativneho Statopravneho usporiadania s rozsiah-
lymi pravomocami slovenskych narodnych organov sa tak rodila i snaha o etablovanie slo-
venského prvku v rozsirujlcej sa ¢s. armade. T4 vyvrcholila koncom decembra 1944 na ro-
kovaniach v Moskve so zastupcami moskovského byra KSC a ¢&s. exilovej vlady v Londyne
o povojnovom usporiadani pomerov v CSR, na ktorych predstavitelia SNR predniesli aj po-
ziadavky tykajuce sa usporiadania narodnostnych pomerov v obnovenej ¢s. brannej moci."”
Poziadavky pritom v mnohom pripominali tie z prelomu rokov 1938/1939. Znovu sa tykali
vytvarania slovenskych narodnych jednotiek (s prednostnym rozmiestiiovanim slovenskych
gazistov a vojakov na teritériu Slovenska), tentokrat so zna¢nou snahou SNR udrzat’ ich
organiza¢nu samostatnost, ako i vplyv na ich vyssie velitel'ské stupne.?’ Nechybal ani apel
na zavedenie slovencéiny ako jedného zo sluzobnych jazykov ¢&i zabezpecenie primeraného
zastipenia Slovakov vo velitel'skom zbore a centralnych organoch celkovo. V zdujme zaiste-
nia vnutornej rovnovahy slovenska strana dokonca ozivila i pévodny navrh HSES o narod-
nostnej reciprocite pri obsadzovani exponovanych funkcii v statnych sluzbach zalozenom na
principe parity, ktory by sa aplikoval aj v ramci ¢s. vojenskej spravy.*

Existujuca vojensko-politicka situacia a potreba Slovakov pre rozsSirovanie zahranic¢nej
armady pri oslobodzovani Ceskoslovenska z ,,vychodu® nutila &s. londynske exilové vedenie
vo vztahu k ozivujucej sa slovenskej otazky v armade prijimat’ d’alekosiahle ustupky. V kon-
texte masového preberania slovenskych gazistov bola 25. januara 1945 vo formaciach, kde

Y Na uvedenych rokovaniach zastupoval Londyn ¢s. vladny delegat pre oslobodené tzemie FrantiSek
Némec, moskovské vedenie KSC Klement Gottwald a Vaclav Kopecky, zatial’ ¢o SNR Jan Ursiny, Ladislav
Novomesky a pplk. Mirko Vesel.

0 ej ambicie predznamenalo uz uzurpovanie prava prezidenta republiky a vlady v otdzke menovania
a povySovania do hodnosti dostojnikov a rotmajstrov poc¢as SNP. SNR vtedy realizovala 277 menovani
apovyseni (z toho 153 v aktivnej sluzbe, 113 v zalohe a 11 in memoriam). Medzi dostojnikmi ich bolo 225 (115
v aktivnej sluzbe, 99 v zélohe a 11 in memoriam), z toho do hodnosti od mjr. nahor 26 (1 gen., 9 plk., 8 pplk.
a 8 mjr. + 38 skpt.). Osobni vestnik MNO €. 33/1946 + AMSNP Banska Bystrica, f. Vale¢ny dennik Velitel'stva
1. ¢s. armady na Slovensku. Kompetencné spory avsak aj Coraz tzkostlivejSie reSpektovanie politického
hladiska plasticky odzrkadl'ovalo menovanie pplk. Golidna na generéla 5. septembra 1944. Odpoved’ ministra
narodnej obrany gen. S. Ingra na jeho povysenie z 9. septembra tak sice nepriamo poukazovala na prekrocenie
kompetencii, bola ale formulovana tak, aby zamedzila vzajomnym kontroverziam: ,,Zpravé o povyseni Gamy
na generala rozumim tak, ze Narodni rada doporucuje, aby vlada podala takovy navrh presidentu republiky,
jemuz jeding piislusi pravo povySovati k navrhu vlady na plukovniky a generaly. Dale k této véci uvadim, ze
vlada jiz kdyz se uznesla povysiti Goliana na podplukovnika a navrhla presidentu republiky jeho povyseni na
plukovnika, vzala soucasné¢ v iivahu, Ze navrhne presidentu v nejblizsi dobé povyseni Goliana na brig.generala.
President republiky se stanoviskem vlady v této véci pln¢ souhlasi.“ O povySeni bol Golian informovany
12. septembra, hoci navrh bol vladou schvaleny a odporicany az nasledujuci den s uc¢innostou a poradim od
15. septembra. Medzitym ho MNO povySovalo i do hodnosti, ktoré medzitym ziskal v slovenskej brannej
moci. Menovaci dekrét na plk.gst. Edvard Benes$ podpisal 3. oktobra (s uc¢innostou od 12. septembra) a na
generala o defi neskor. PRECAN, V. Slovenské ndrodné povstanie, c. d., dokument &. 261, s. 461. Blizsie pozri:
BAKA, 1. Na margo menovania generdla Viesta, c. d., 1. Cast’, s. 47-49.

2L AUTGM Praha, f. Edvard Benes 11, k. 105, sign. V-72.
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prevazoval slovensky prvok, zavedena slovenska sluzobna rec a slovenské tradicie. Ako Cis-
to slovenskeé boli sformované 2. ¢s. stihaci letecky pluk a 4. ¢s. samostatna brigada, kde vac-
inu velitel'skych a stabnych funkcii obsadili Slovaci.?? Ked’ze pri nedostatku velitel'skych
a inStruktorskych kadrov mali cenu zlata, dostavali mnohi funkcie vyssie, nez aké im mali
prislichat. Pozitivna narodnostna diskriminacia (zrejma uz pri formovani 2. paradesantne;j
brigady) predznamenala postupné prenikanie neodborného pristupu do armady, ktory po
vojne (a osobitne po roku 1948) nadobudol nevidané rozmery. Nariadenim MNO z 13. aprila
1945 boli vSetkym prijatym gazistom slovenskej brannej moci slovenskej (potazme ceskej
a ukrajinskej) narodnosti spitne uznané vsetky hodnosti dosiahnuté do SNP vratané tych,
ktoré im ,,priznala® SNR v jeho priebehu (i so stanovenym poradim a G¢innostou povyse-
nia).” To sa neobislo bez animozit zo strany ostatnych prislusnikov ¢s. velitel'ského zboru,
ktoré v nom neskdr spoluvytvarali konfronta¢né ovzdusie. SNR obdfzala i koneéné slovo
v posudzovani miery ich spolahlivosti pri preberani do zvdzku obnovovanej Cs. brannej
moci, ¢o na pozadi zivelného dopliovania rychlo sa rozsirujucej vojenskej spravy a nedo-
statku informacii o preverovanych osobach viedlo od zaciatku k benevolencii. Aj ta po
vojne gradovala, hoci po vitaznom februdri mala i svoju trpkil dohru. Vrcholom politickej
konformity bola akceptacia poziadavky zarad'ovat’ gazistov ¢eskej narodnosti na Slovensku
len s jej suhlasom. Historickym paradoxom tak ostava, ze vSetky luddcke postulaty, ktoré
koncom 30. rokov predstavovali jeden z destruktivnych prvkov predmnichovskej ¢s. bran-
nej moci, boli v tomto momente prijimané s pochopenim. Bez ohl'adu na to, Ze avizovanie
koneénej upravy po vojne potvrdzovalo prechodny charakter niektorych opatreni, zadefi-
novanie politického pristupu bolo z hl'adiska historickej perspektivy bezprecedentné. To
ovplyvnilo vystavbu velitel'ského zboru a bojaschopnost’ ¢s. armady na d’alSie 4 dekady.
Ako poziadavky SNR pred ich naplnenim vnimali najvyssi vojenski predstavitelia ¢s. lon-
dynskej emigracie, ukazuje tato materialova stadia. Predkladané dokumenty reflektuju ich
strohy pragmatizmus, v ktorom tcel svétil prostriedky a ktory v kone¢nom désledku defino-
val i konanie jej najvyssich politickych $pic¢iek.?* Vojensko-politické stuvislosti a najdolezi-
tejSie nuansy s nimi spojené sa ako prvy pokusil komplexne sformulovat’ nacelnik ¢s. vojen-

22 Koncom vojny tam v ich ramci sluzilo 29, resp. 392 dostojnikov a 62, resp. 97 rotmajstrov. AMSNP
Banska Bystrica, f. Ivan Haluzicky, k. 2, inv,¢, 18-21, pr.¢. A-81/67. VUA — VHA Praha, f. 1. &s. armadni sbor
v SSSR, k. 31, inv. ¢. 335, sign. E-2/7. V ramci osvetovej sluzby zboru tvorili Slovaci medzi jeho dostojnikmi,
rotmajstrami a poddéstojnikmi takmer polovicu (z toho medzi dostojnikmi cca 50 % a medzi rotmajstrami viac
nez 80 %). AMSNP Banska Bystrica, f. pozostalost’ gen. Jaroslava Prochazku, k. 11, pr. ¢. A-62/94.

2 STAIGL, J. Formovanie a vyvoj ddstojnickeho zboru &s. armady na Slovensku v rokoch 1945 — 1948. In
Vojenska historia, ro€. 11,2007, ¢. 4, s. 68.

2 Vsetky posuny vo vojenskej oblasti oficialne potvrdil programovy zavizok ¢s. vlady z 5. aprila 1945.
Kosicky viady program (nahravajici ¢s. komunistom) predstavoval vysledok komplikovanych rokovani
zastupcov Cs. zahrani¢ného odboja so SNR a bol prijaty v momente, ked’ v§etku zakonodarnii a vykonnt moc
na teritériu Slovenska, ako jedinom oslobodenom tizemi obnovovanej CSR, nevykonavala &s. vlada, ale ona.
Vladny kabinet Zdenka Fierlingera sa v iom zaviazal, ,,u¢init konec v§em starym sporim a vychazejic z uznani
Slovaku jako nacionalné svébytného naroda disledné se snazit, aby v ¢s. poméru byla uskuteénéna zasada
“rovny s rovaym”, aby tak bylo uplatnéno skute¢né bratrstvi mezi obéma narody“. Z hl'adiska del'by moci
mali patrit’ otazky narodnej obrany, popri zahrani¢nych vztahoch a zahrani¢ného obchodu do kompetencie
spolo¢nej vlady, priCom v nich mal byt Slovakom priznany zodpovedajici vplyv. Hoci vzhladom na
organiza¢né, administrativne, legislativne ¢i politické problémy mali o rozdeleni kompetencii medzi Gstrednymi
o slovenskymi organmi rozhodnut’ legitimni zastupcovia oboch narodov az po vojne, v spoloénych rezortoch
sa princip reciprocity zaviedol okamzite. Statnym tajomnikom MNO sa stal Slovak Mikula$ Ferjenéik,
menovany na generala. Z titulu funkcie bol sucasne ¢lenom vlady, v kompetencii ktorého bolo zaoberat’ sa
otazkami tykajucimi sa slovenskej ¢asti armady a spolurozhodovat o nich. Rovnocennost’ sa mala premietat’ do
budovania slovenskych narodnych jednotiek a zabezpecenia primeraného zastipenie Slovakov vo velitel'skom
zbore i Gstrednych institiciach vojenskej spravy ¢o do poctu i vyznamu. http://www.totalita.cz/txt/txt_kvp.pdf

126



VOJENSKA HISTORIA

skej misie v ZSSR brigadny general Heliodor Pika.?® Svoje postrehy adresoval ¢s. Vojenske;j
kancelarii prezidenta republiky v Londyne 2. januara 1945 a tie vyrazne predznamenali jej
rozhodovanie ohladne moznosti a hlavne hibky ,.ipravy armddnych veci z hladiska po-
ziadaviek slovenskych politikov*. Ten 1 s ohl'adom na ,,soucasnou psychologii slovenského
lidu, na jeho vyspélost, na vysoké narodni uvédomeni* jednoznacne odporacal ,,predvidati
a pripraviti v rdmci vojenském takové opatreni, aby se Slovak ihned na pocatku budovani
Jednotného ¢s. statu citil naprosto rovnopraviym a rovnocennym obéanem Ceskoslovenské
republiky, kde bude plné respektovan ndarodni charakter slovenského obcana a slovenského
vojaka®. Zaujala predovsetkym jeho predvidavost, ustiaca do presvedcéenia ,,ze si Slovdci
tyto véci prosadi driv nebo pozdéji, nebot za touto populdrni otizkou bude stat cely slo-
vensky narod a zaroven cela ¢s. komunisticka strana“. V kontexte toho povazoval za ,,vy-
hodnéjsi pripustit ihned reseni téchto pozadavkii v rozhodny psychologicky moment, nez je
povolovat na ustupu®. K jeho sprave o nevyhnutnosti kompromisného riesenia predmetnej
otazky sa postupne vyjadrili prednosta BeneSovej Vojenskej prezidentskej kancelarie bri-
gadny general Oldiich Spaniel a hlavny velitel’ &s. brannej moci divizny general Jan Sergg;
Ingr.” Ak sa Spaniel staval k otazke pragmaticky, postoj Ingra bol uz vyhranenejii a vo
svojej obsiahlej reakcii sa nevyhol ani otvorenym vyhradam s poukazmi, ze ohrozuju nie-
len funkénost’ a jednotnost’ armady, ale i kvalitu velitel'ského zboru, a teda i jej celkovu
bojaschopnost’. Reakcie zastupujiiceho ministra narodnej obrany a sti¢asne uradujuceho mi-
nistra zahrani¢nych veci Jana Masaryka boli do zna¢nej miery ich syntézou.”” Dokumenty
pochadzaju z Archivu Ustavu Tomasa Garriquea Masaryka v Prahe a su zverejnené so viet-
kymi gramatickymi a Stylistickymi nedostatkami.

Dokument ¢. 1:%8
Archiv Tomasa G. Masaryka Praha, fond Edvard Benes II, karton 150, signatura V-133.

Sprava nacelnika ¢s. vojenskej misie v ZSSR brigadneho generala Heliodora Piku z 2. ja-
nuara 1945 adresovana Vojenskej kancelarii prezidenta republiky v Londyne, poukazujica
na nevyhnutnost’ kompromisného riesenia tzv. slovenskej otdazky v €s. brannej moci:

President republiky a vrchni velitel és. branné moci, MNO, hlavni velitel ¢s. branné moci:*

V dobé soucasného pobytu v Moskvé viddniho delegdta pro OUP® min. Némce, poli-
tického poradce viad.delegata a clenii delegace Slovenské narodni rady posl. Ursiniho,
Novomeského a pplk. Vesela, doslo mezi nimi a Cs. politickymi predstaviteli, posl.
Gottwaldem a Kopeckym, k vyméné nazorii na reSeni nékterych problémii o budoucim
usporadani vnitinich véci, mezi jinymi téz vojenskych.”!

% Dokument ¢. 1.
26 Dokument ¢. 2 a 3.
27 Dokument ¢. 4.

28 Verzia slovenského prekladu dokumentu bola publikovana v edicii pramefiov: BYSTRICKY, J. Pramene
k vojenskym dejinam Slovenska. 1. ¢s. armadny zbor a jeho ucast na oslobodeni Slovenska 1944 -1945.V/2/1.
Bratislava 2014, Dokument ¢. 37, s. 166-169.

29 Prezidentom republiky a suCasne vrchnym velitel'om ¢s. brannej moci bol Edvard Benes, hlavnym velitelom
¢s. brannej moci bol divizny general Sergéj Ingr.

300U - oslobodené tizemie (jeho velitelom bol od oktobra 1944 divizny general Antonin Hasal).

31 Uvedenymi osobami boli vladny delegat pre oslobodené tizemie FrantiSek Némec (v rokoch 1942 — 1944
v Londyne povereny minister priemyslu, obchodu a zivnosti), popredni organizatori SNP Jan Ursiny, Ladislav
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Bylo Vam uz hlaSeno skrz Zamini,** Ze vSichni Cs. prredstavitelé, kteri méli mozZnost jed-
nati o ¢s. otazkdach a s nar.komisarem Molotovem a VySinskym,> snazili se dosdhnouti zd-
ruky Sovetského svazu, Ze na tizemi Slovenska nebude vyhlasen nabor dobrovolcii do R.A.,
aby tak byl co nejvice uplatnén ¢s. zakon o mobilizacni povinnosti k vykonu vojenské sluz-
by v &s. armddé.* Pri tom predstavitelé Slovenské narodni rady zduraziiovali jednolitost
Ceskoslovenské republiky a nutnost vybudovani jednotné ¢s. armady, s jednotnym velenim,
event. s budoucim exteritorialnim dopliovanim tak, aby slovensti branci a diistojnici vyko-
ndvali éinnou voj. sluzbu i v ceskych zemich /a obrdcené Cechové na Slovensku/, coz prispé-
Je vzajemnému poznavani, utuzovani myslenky statni jednotnosti a k bratrskemu splynuti
¢s. vojakii pro ukoly celostatni obrany.

Slovensti i cesti politikové vsak upozornuji na soucasnou psychologii slovenského lidu, na
Jjeho vyspélost, na vysoké narodni uvédomeni a doporucuji predvidati a pripraviti v ramci
vojenskeém takové opatrent, aby se Slovaik ihned na pocatku budovani jednotného ¢s. statu
citil naprosto rovnopravnym a rovnocennym obcanem Ceskoslovenské republiky, kde bude
plné respektovan narodni charakter slovenského obéana a slovenského vojdka.

Slovenskd narodni rada bude pozadovati, aby ze slovenskych brancii byly organizova-
ny vojenské itvary se slovenskou eci. Cesti politikové doporucuji, aby slovenské ndarodni
uvedomeni a nadseni z osvobozeni byly podchyceny k rychlému soustredeéni vsech Cs. sil
k boji proti hitlerismu a aby byl dan prakticky diitkaz jednani, Ze slovensky element je zcela
rovnocenny v boji za obnoveni CSR.*

Maje na zreteli vyvin situace na Podkarpatské Rusi, dale osobni zkuSenosti s dobrovolci
ze Slovenska, partyzany a zajatci slovenské armady, doporucuji, aby vrchni velitel ¢s. bran-
né moci a ¢s. vlada, resp. MNO, vyslo iniciativné vstric tuzbam narodné citlivych Slovakii
a povolili organisovati vojenské utvary se slovenskou sluzobni reci, v ramci jednotné
¢s. armady.*

Slovensky vojak, kterého budeme jiz zitra mobilisovat a ktery musi byti co nejrychleji
zarazen na fronte, nesmi miti ani stinu pocitu neb domnéni, ze slovensky jazyk je ménécen-
ny, nezpusobny pro vojenskou potrebu a dale, ze sa podrizuje ceskym veliteliim. Tim bychom
zdeptali jeho sebevedomi a jeho tviiréi vojenskou iniciativu.

Prakticky vzato, prvni vojenské jednotky, budou se budovati na osvobozeném uzemi
Slovenska vyhradné z brancii slovenskych, z nichz prevazna veétsina dostala slovensky
vyevik ve slovenské armade, podle cvicebniho radu ve slovenské reci. Prevazna vétSina
velitelského kadru, distojnikii a poddiistojnikii ovilada jen slovenské povely a slovenskou
vojenskou terminologii. Proto v zajmu rychlého preskoleni a doplnéni vojenského vycviku
podle moderni sovetské taktiky a sovétske vyzbroje je nevyhnutelné treba, aby v téchto slo-
venskych vojenskych utvarech byl ponechan sluzebni jazyk slovensky. Nepatrna cast ces-
kych diistojniku, kteri budou k dispozici pro tyto nové utvary se miize rychle prizpiisobit, t.j.
ovladnout slovenskeé povely. Ostatni vykon sluzby a oisemnosti mohou vésti cesky. Tak oba
Jazyky budou rovnocenné.

Novomesky a podplukovnik (po vojne brigadny general) Miroslav Vesel (pocas SNP prednosta Politickej
spravy 1. &. armady na Slovensku), resp. predseda moskovského vedenia KSC Klement Gottwald a hlavny
ideolog strany Vaclav Kopecky.

32 .. ¥ ~r . .. iy .
Zamini — v8eobecne zauzivana skratka pre Ministerstvo zahraniénych veci.

By M Molotov, minister zahraniénych veci ZSSR; A. J. Vysinskij, zastupujici minister zahrani¢nych veci
ZSSR.

34 R A. - Rudé arméda (Cervena armada).
35 SR - Ceskoslovenské republika.

36 MNO — Ministerstvo narodnej obrany.
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Pokladam tato prechodna narizeni za naprosto nutna a lehce proveditelnd. Rozhodnuti
0 budouci mirové organisaci ¢s. branné moci, o sluzebni reci, povelech, atd., prislusi ustav-
nim a zakonodarnim ciniteliim CSR.

V zaveru vyse uvedeného navrhuji vydati nasledujici vseobecné smérnice:

1./ Vojenske utvary ¢s. branné moci, organisované prevazné z brancii slovenské narod-
nosti budou oznaceny za slovenské a budou pouzivati cvicného radu a povelu ve slovenské
reci.

2./ Urednim a sluzebnim jazykem ve sluzebnim i obcovacim styku jsou rovnocenné slo-
venstina i cestina.

3./ Vojenské utvary a vyssi jednotky, postavené na Slovensku, mohou nésti pojmenovani,
spojend s tradici slovenského naroda a udavajici narodni charakter slovensky, jako na pri-
klad ., Pési pluk slovenskych partyzanii, , Délostielecky pluk Stefanikivv®, pro iitvary na
Slovensku ,, Pesi divise Tatranska*, ,, Slovenska divise B. Bystricka* atd. pro vyssi jednotky.

4./ Slovensti diistojnici, rotmistri a poddiistojnici, pokud se neprohresili proti ndrodni
slovenské diistojnosti a nebyli dobrovolnymi pomocniky Némcii a zrdadcii, budou ponechant
ve vojenskych hodnostech dosazenych ve slovenské armadeé. Ohodnoceni provinéni prislusi
Slovenskeé Narodni Radé. Navrhy na prevzeti a zaradeéni velitelského sboru byvalé slovenské
armady do ¢s. armady podava Slovenska Narodni Rada. Zaradeni ceskych diistojniki do
slovenskych vojenskych utvarii ¢s. armady vyzZaduje souhlas Slov. Nar. Rady.

5./ Konecna uprava poradi bude provedena po skonceni vilky v ramci celé ¢s. branné
moci.

6/ V zaujmu sjednocent viech bojujicich sil a k vyuziti moralnich hodnot i vojenskych zku-
Senosti partyzanskych skupin, dosavadni partyzanske formace — prapory, pluky, brigady —
budou zachovany jako celek a budou tvoriti ramec neb zaklady pro postaveni odpovidajici-
ho utvaru v ramci armadnich. Funkce partyzanskych veliteliit maji byti priznany na zaklade
zhodnoceni velitelskych schopnosti a posouzeni doby vispésného vykonu funkce u partyzan-
skych oddilu. K zachovani bojové tradice, nové utvary, postavené na zakladeé partyzanskych
oddilii, obdrzi pivodni partyzdnske pojmenovani ,, Partyzansky pluk J. Ziziky* a pod.

7./ Nové slovenské vojenskeé utvary a vyssi jednotky budou zarazeny pod jednotné vele-
ni &s. vojenskych sil na vychodni fronté, pres které budou podléhati hlavnimu velitelstvi
¢s. branné moci.

8./ Pro slovenské vojenské utvary ¢s. armddy plati veskeré predpisy, voj. rady a zdkonné
ustanoveni, platna pro ¢s. brannou moc.

Tento navrh cinim v souhlase s viladnim delegatem min. Némcem, velvyslancem
Fierlingerem, cleny Slovenské Narodni Rady posl. Ursinim, Novomestskym, pplk. Veselem,
Cleny statni rady posl. Valou a posl. Gottwaldem a Kopeckym.”’

Nakonec dodavam, zZe ze vSech predbeznych ukazii nabyl jsem presvédceni o nezbytnosti
najiti kompromisni a uspokojivé resent drive, nez by doslo k neduvere a vyvolani konfliktu
hned na prvnim kroku k uskutecnéni jednotného statu na Sirsi zakladné narodni rovnocen-
nosti dvou Ceskoslovenskych ndrodii.

Dnesni vnitini zivot Slovenska a rovnéz i slovenské povstani nam ukazaly, jak Zivelné si
razi cestu narodni sebevédomi Slovenska a dojem plné svébytnosti. S tim musime pocitat pri
budovani obrozené Ceskoslovenské republiky.

Je nebezpeci /byly jiz iikazy toho/, Ze slovensti branci budou odmitat vstoupit do
1. ¢s. sboru a ze Slovenska Narodni Rada, ktera si osobuje pravo vyhlasovat mobilisaci, by
sama zacala stavet vojenské utvary, nebo druhé, jesté horsi nebezpeci, Ze slovensti vojaci
budou se houfné hlasit dobrovolné do R.A. Ihned mohou vzniknout politické diisledky. Jsem

37 Zdendk Fierlinger, v rokoch 1937 — 1945 &s. vyslanec, resp. vel'vyslanec v ZSSR (v rokoch 1945 — 1946
predseda ¢&s. vlady); Jozef Vallo (Slovak), v rokoch 1941 — 1945 ¢len Statnej rady Ceskoslovenskej v Londyne.
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dale presvédcen, ze si Slovaci tyto véci prosadi ditv nebo pozdeéji, nebot za touto popularni
otazkou bude stat cely slovensky narod a zaroven cela Cs. komunisticka strana. Proto je
vyhodnéjsi pripustit ihned rFesSeni téchto pozadavkii v rozhodny psychologicky moment, nez
Je povolovat na ustupu.

Pokud jde o otazku partyzanii, je to navrh na vyhnuti se nebezpeci, ze by urcité politické
slozky se pokusily zachovat v§echny partyzanske oddily jako soustiedeny celek. Priklady
z Francie, Belgie a Recka dokazuji, Ze tuto otdzku musime resit rozumné a dive, nez by do-
Slo k ozbrojenym incidentum partyzanskych skupin, které bychom museli nasilné odzbrojo-
vat. Jde o pocetné slabé skupiny /pluk 200, brigada 500 — 1000 muzii/, které de facto budou
reformovany jako zdaklad novych armddnich utvari /prapor — pluk/ s novymi branci.

Dokument ¢. 2
Archiv Tomasa G. Masaryka Praha, fond Edvard Benes II, karton 150, signatura V-133.

Reakcia prednostu Vojenskej kancelarie prezidenta republiky v Londyne brigadneho ge-
nerala Oldticha Spaniela zo 6. januara 1945 na spravu nacelnika &s. vojenskej misie v ZSSR
generala Heliodora Piku o nevyhnutnosti kompromisného rieSenia tzv. slovenskej otdzky
v ¢s. brannej moci:

Zasadni hledisko slovenské Narodni rady k probléemu znovuvybudovani és. armady je for-
mulovano hned v uvodu zpravy gen. Piky. ,, Predstavitelé Slovenské Narodni rady zdiirazno-
vali jednolitost Ceskoslovenské republiky a nutnost vybudovani jednotné ¢s. armddy, s jed-
notnym velenim, event. s budoucim exteritorialnim doplnovanim tak, aby slovensti branci
a diistojnici vykondvali ¢innou vojenskou sluzbu i v ceskych zemich /a obracené Cechové
na Slovensku/, coz prispéje k vzajemnému poznavani, utuzovani myslenky statni jednotnosti
a k bratrskému splynuti ¢s. vojakii pro ukoly celostatni obrany*.

Pripominam k tomu, zZe v poslednich létech pred valkou mnozi slovensti diistojnici pro-
pagovali systém teritorialniho dopliiovani a zdiraznovali pozadavek, aby Slovaci slouzili
Jjen na Slovensku. Jestlize Slovenska Narodni rada sama mluvi o jednotné armadé a exte-
ritorialnim doplnovani, tu jeji hledisko neni v zZadnem rozporu se zdakladnimi potrebami
vojenského zabezpeceni republiky a nebylo by tudiz pro budoucnost oslabenim ¢s. armady.

Oproti tomuto zdasadnimu formulovani stanoviska k znovuvybudovani ¢s. branné moci
Jsou navrhy uvedené v bodu 1. — 8. mnohem podradenéjsiho vyznamu. Navrhy dotykaji se
problému, z nichz nékteré dozravaly jiz k vyreseni v diisledku dvacetiletého vyvoje v repub-
lice a nékteré potom jsou jen casového vyznamu, ovSem sesilené a zvelicené pod tlakem
soucasnych mimordadnych politickych pomerii, ale Ize doufat, Ze se vyziji a zahy upravi
prechodem do normalnich pomérii.

1./ Navrh nepozaduje, aby vsechny utvary na Slovensku pouzivaly cvicnich radii a povelii
ve slovenské reci, nybrz jen utvary s vétsinou slovenskych brancu.

Z prakse vim, ze velka cast slovenskych diistojnikit pouzivala slovenskych povelii a to
i v posadkach ceskych /na p¥. kpt. Maldr, nynéjsi slovensky generdl, pplk. gst. Simko a jini/*

Neni ve skutecnosti témer rozdilu mezi ceskymi a slovenskymi povely a neni priciny, aby
se to, co se v praksi nejednotné a neorganicky vytvarelo neuvedlo do pevného radu a formy.

Diistojnici Cesi u slovenskych iitvariy sami se snazili ve styku s muzstvem bud mluvit
slovensky, neb pouzivali slovenskych terminu tam, kde cesky je odlisny, neb pro slovenské
ucho nelibozvucny, protoze vycitovali, Ze je nutno se priblizit slovenskému branci. Coz neni

38Augustin Malér (za 1. CSR pplk. git., v brannej moci Slovenskej republiky general II. triedy); Ludovit
Simko (za 1. CSR pplk. git.).
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priznacné ze i v dobé nejvetsich ludackych kampani proticeskych, nebylo v celku utokii na
Jjazykovou praksi v armadeé ?

Stanovit slovenské povely a vydat zakladni Fady ve slovenstiné pro utvary doplitované ze
Slovenska, jest jednak upravenim, jednak doplnénim stavu, jak se jiz vytvarel prirozenym
vyvojem pred valkou. Tim zaroven odpadne potreba zvlastniho oznacovani utvariu za ,,slo-
venské .

2./ Bylo vyFizeno jazykovym zdkonem.

V armade slovensti dustojnici uradovali a ve sluzenim styku pouzivali slovenského jazyka
i v Cechach a na Moravé. Nacelnik stabu ZVV Bratislava r. 1933/1934 general Viest, vyda-
val vZdy jen rozkazy slovenské, pro celou oblast ZVV a u mnohych téles, kde byl pobocnik
Slovak, rozkazy byli vydavany slovensky. Uzivani slovenstiny v armadé by se byvalo postup-
né zvétsovalo podle toho, jak pribyvalo slovenskych diistojnikii.

3./ Slovenské prvky v armadni tradici byli péstovany z prvnich dob budovani ¢s. armady. Na
pr- pési pl. 23 v Bratislavé mél ndzev ,, Americkych Slovikov*, p.pl. 18 v Komdrné ,,Gen. M. R.
Stefanika®, p.pl. 7 v Nitie ,, Tatransky*, let.pl. 3 v Piestanech ,,Gen. M. R. Stefinika* a jiné.**

Je samozrejmé a primo nutné vyuzit z této valky vSech zdravych a dobrych podnétii
k obohaceni a doplneni dosavadni armadni tradice. Jiz v dobé slovenského povstani byl
podan navrh a bylo schvaleno presidentem republiky, aby ¢sl. let.pl. 1 v SSSR mél nazev
., Zvolensky* na pamét pristani prvych ¢s. letek na letisti u Zvolené.*

Také cinnost partizanskou bude Ize dobre vyuzit pro budovani armadni tradice a jiz dnes
mozno pomyslet na udélent nazvu , partizansky* horskym pesim plukiim, které se dopliuji
z krajii, kde bylo slovenské narodni povstani a kde partizani bojovaly. Tento nazev miize byti
event. také udélen i hranicarskym praporiim v oblasti Slovenské.

Pokud jde o pojmenovani divisi, tu jiz v roce 1924 v operacnim oddéleni hl. stabu byl vypra-
covan navrh, aby kazda divise méla urcité oblastni pojmenovani. Pro slovenské divise byly
navrhovany nazvy: ,,Povazska, Hronska, Tatranska, Karpatska a j.*. Lze nyni uskutecnit.

Tyto podnety jsou s hlediska trupy zdravé a ucelné, nebot prispivaji k vytvoreni ducha
pospolitosti, druznosti a na druhé strané podporuji zdravou revnivost a soutézivost mezi
vojenskymi télesy. Beztak v armaddé i ve verejnosti byvaly stesky, Ze vojenska sprava ne-
dovedla veelit do patricnych forem ten velky prinos pro budovani vojenské tradice, jejiz
vytvorily légie na vSech frontach svéta. Nespravou interpretaci pojmu ,,unifikace” doslo se
az k bezbarvé nivelisaci. Nebylo télesiim ponechdno témér nic, ani z urcitych regiondlnich
charakteristik, jak je tomu ve vSech armaddch svéta.

Pii FeSent téchto véci je treba miti na mysli, Ze i v Cechdch a na Moravé bude zapotiebi
prijmout néco z tradice bojit 0 osvobozeni Slovenska, nebot bojuji zde také svazky sestavené
z prislusniku téchto casti republiky. Nezapominat také, Ze na pocatku pujde spise o svazky
improvisované, jak je bude vynucovat okamzita potieba na osvobozeném uzemi a teprve
pozdeji budou se stavét utvary definitivni, hlavné pokud jde o zbrané technické. Je na né
treba pamatovat a proto definitvni stanoveni vSech ndazvii bude moci byti provedeno zajisté
az po tiplném osvobozeni celého tizemi CSR a tehdy, az bude vytvorena alespori kostra pristi
definitivni organisace.

4./ Jde tu o problém nejdelikatnéjsi, ale je to véc jen casovd, prechodna, ktera se po-
stupem doby zcela vyrovna.

39Rudolf Viest (1933 brigadny general, 1938 divizny general), nacelnik stabu Zemského vojenského velitel'stva
Bratislava v rokoch 1931 — 1934 (pocas SNP po brigaddnom generalovi Janovi Golianovi velitel’ 1. &s. armady
na Slovensku); bol slovenskej narodnosti.

40 p.pl. — pesi pluk.

419SSR — Svaz sovétskych socialistickych republik (Zviz sovietskych socialistickych republik); let.pl. —
letecky pluk.
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Ponechat slovenskym diistojnikiim dosavadni hodnosti, je v danych poméerech vec zajisté
vice politicka nez vojensko-spravni. A odmitnutim tohoto pozadavku vytvorila by se situace,
ktera by mohla miti nevitané nasledky. Je pravdépodobné, ze pri postupném osvobozovani
naseho uzemi, dojde nejdrive na Kosicko a Presovsko a dale na vizemi potom podél severni
statni hranice, kde az po Vysoké Tatry jsou silné tendence pro pripojeni k Podkarpatské
Rusi. Kdo lépe miize potirat snahy separatistické tam, primo na misté, nez Slovaci sami ?
Odvody do ¢s. armady a to hned z pocatku budou zZadouci. Nebot jinak dojde k tomu, ze lidé
budou hromadné vstupovat do R.A., jako tomu bylo na Podkarpatské Rusi.

Prave pro toto obdobi bude zapotrebi, aby byl co nejveétsi klid v diistojnickém sboru a toho
klidu se nedosahne odnétim ziskanych hodnosti a to tim spise ne, Ze po slovenském povstani
sebeveédomi Slovakii jen se jeste zvétsilo.

V roce 1919 stala vojenska sprava ceskoslovenska pred tezsimi ukoly administrativnimi,
nebot tehdy jsme byli diistojnictvem primo pretizeni. A musili jsme prevzit veliky kadr diistoj-
niku z rakousko-uherské armady vcetné nejvyssich hodnosti. Rakousti plukovnici a genera-
lové veleli témer vyhradné plukiim a vyssim jednotkam az do roku 1926 a teprve potom zacal
se uplatiovat ve vétsi mire mladsi diistojnicky Zivel, ktery vysel z prakse svétové valky.

Dnes vsak nejde o tak veliké pocty diistojnictva, nebot ubytky v zemich cCeskych v diisled-
ku persekuce a nemoznosti dopliiovat po dobu sedmi let jsou ohromné. A samo Slovensko
disponuje kadrem zhruba pro pét divisi. Nutno proto vyresit tuto otizku velkoryse a jen
s ohledem na mozny vyvoj politicky, nebot Ize predpokladat, Ze nebude valnych potizi, jak-
mile se prijde do poméru normalnich. Jind je otazka pokud jde o pravomoc SNR ve vecech
ohodnoceni provinéni diistojnikil.

Jest samoziejmé, ze jen sami Slovaci mohou znati dobre, jak si kdo pocinal za valky. Jde
vSak o to, zda bude pouzito skutecné prisnych méritek pri hodnoceni valecné cinnosti jed-
notlivych diistojnikii a zda se nebude posuzovat prilis shovivavé a to i tehdy, kdyz jde o ciny
moralné vadné.

Necht Slovenska Narodni rada ohodnocuje provinéni jednotlivcii a podava své navrhy
hlavnimu veliteli. Hlavni velitel zajisté jiz z diivodu, které byly vySe uvedeny pouzije sloven-
skych dustojnikii v co nejveétsi mire pro vystavbu novych jednotek. Zdiraznit vsak nutno, ze
kazda velitelska funkce je nedélitelnd, ze velitel nese vzdy sam individuelni odpovédnost a ze
tudiz zadna politicka instituce nesmi mu vaucovat a prosazovat na urcité funkce jednotlivce,
proti nimz ma namitky a nebo, kterym dokonce nedivéruje.

Neni dosti odiivodnéno, proc zaradeni ceskych diistojnikit by mélo vyzadovat souhlasu
Slovenské Narodni rady. Po strance ndrodni spolehlivosti a charakterové bezithonnosti ni-
kdo z clenii Slovenské Narodni rady nemiize tyto diistojniky zndt a po strance odbornych
schopnosti miiZe to byti jen velitel, jenz je miiZe posoudit.

Soudim, zZe ve velitelskych vécech v dobé valky nelze pripustit déleni pravomoci a hlavné
ne ve véci ustanovovani velitelit nemiize rozhodovat zajem uzce politicky. Neni vylouceno, Ze
zasahy Slovenské Narodni rady by byly neseny jen hledisky politickymi.

Navrhuji proto, aby do §tabu hlavniho velitele bylo pridéleno nékolik spolehlivych a osvéd-
Cenych vyssich slovenskych diistojnikii, kteri budou hlavnimu veliteli i v osobnich vécech
slovenskych spolehlivymi poradci. Tim se elimuje politicky tlak pri ustanovovani veliteli
a pri tom pozadavky Slovakii mohou byti vzdy plné respektovany, nebot to budou slovensti
dustojnici ve stabu hlavniho velitele, kteii budou hlavnimu veliteli odbornymi poradci. Za
kazdou cenu je nutno vytvorit situaci, aby netrpéla autorita hlavniho velitele a pri tom zase,
aby se nedaly priciny k rozporiim, které snaze vznikaji z delikatnich otazek osobnich.

5./ Konecnou upravu poradi provést az po skonceni valky je zajisté nejlepsSim resenim.

6./ Reseni toto lze jen doporucit. Cim ditve sa da partyzanskym oddiliim pevny organisac-
ni podklad, tim lépe. Jak Feceno v bodu tiretim, mohou byti tyto partyzanské oddily zakladem
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pro horské svazky a nebo hranicarské prapory na Slovensku. Organisované jednotky vyza-
duji riiznych specialistii, kterych se mezi partyzany dostatecny pocet asi nenajde. Naskytne
se tu moznost pridélovat diistojniky od jinych utvarii a pribliZit je k nim a postupné vsunout
partyzanské svazky do regulérni armady.

K bodu 7. a 8. nemam poznamek.

V celku mam z navrhu dojem, ze Slovenska Ndarodni rada je nucena v dané situaci formu-
lovat tyto pozadavky pod tlakem verejného minéni slovenského a pod vlivem okoli, v nemz
Jje nucend Zziti. Neni tu vSak nic tak zavazného, co by se nedalo vyresit. A to tim spiSe, zZe
pozadavek nejdelikatnejsi obsazeny v bode 4./ je razu prechodného.

Vsechny ostatni véci vyvojem uddlosti v Cechdch a na Moravé se oslabi, nebot vhodnym
provedenim obdobnych opatreni u téles v téchto zemich mohou se sesilit a zduraznit spise
tendence regionalni.

Urcité deferenciace regionalni byli a jsou podporvany ve viech armaddch svéta, protoze
maji blahodarni vliv na vytvareni soudrznosti a ducha téles.

Predlozené navrhy davaji popud jednak k reseni problémii, které se vyskytly jiz v armade
pred valkou a jejichz vyreseni by si vyvoj poméri na Slovensku vynutil i v normamnich
pomérech a jsou zaroven podchycenim novych podnétii k posileni a rozsireni dosavadni
tradice armady. V konecném svém dusledku budou kladnym prinosem, protoze v zarodku
vyresuji problémy, k nimz by se opét doslo a jez by se snad v budoucnosti musely v konsoli-
dovanych jiz pomérech resit s mnohem vétsimi tézkostmi.

Dokument ¢. 3
Archiv Tomasa G. Masaryka Praha, fond Edvard Benes II, karton 150, signatura V-133.

Reakcia hlavného velitel'a ¢s. brannej moci divizneho generala Sergéja Ingra zo 16. janu-
ara 1945 na spravu nacelnika ¢s. vojenskej misie v ZSSR generala Heliodora Piku o nevy-
hnutnosti kompromisného riesenia tzv. slovenskej otdazky v ¢s. brannej moci:

Navrh gen. Piky ze dne 2. ledna na upravu armadnich véci s hlediska pozadavkii sloven-
skych politikii dava mi podnét, abych nejen zaujal stanovisko k samotnému navrhu, nybrz
abych uvedl i hlavni zasady, o kterych by mélo byti jasno, kdyz se bude rozhodovat o struk-
ture budouci branné moci.

Nemeélo by byt sporu o tom, Ze armada musi byt jednotnd. Proto zdurazinovani predstavu-
telit SNR o ,,nutnosti jednotné cs. armady s jednotnym velenim* je nutné vitati jako priznani
této nespornosti.** Pres to vSak tieba zdirazniti, a zejména nutno jasné vyhraniti, co se ro-
zumi pod pojmem jednotné armady, aby nebylo treba pri nejblizsi prileZitosti znovu svadéti
boj o napln tohoto pojmu.

Jednotnost armady vyzaduje jednotnych zakonii, jednotnych predpisu, jednotnych uradii,
pocinajic ministerstvem ndarodni obrany, jednotného ustredniho veleni, jednotného rizeni
osobnich véci a jednotného disponovani velitelskym sborem jen podle vojenskych potreb.
Diisledek toho je ovsem také jednotny naklad na br. moc z celostatnich prostredkii.

A

1/ Zakladnim pozadavkem predlozeného navrhu je, aby jazyk slovensky byl uplatnén jako
rovnocenny sluzebni jazyk s ceskym. Jednotnosti nasi armady neni prekazkou otazka ces-
kého a slovenského sluzebniho jazyka, a to pro blizkost obou jazykii. Praveé tato velika pri-
buznost obou dovoluje, aby kazdy prislusnik v kterékoliv ¢asti armady uzival svého jazyka
at’ slovem ¢i pismem, bez nebezpeci, ze dojde k nedorozumeéni ¢i omylium. Predpokladem

2 SNR - Slovenska narodna rada.
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vSak je, aby odborné terminy taktické, technické a administrativni a povely byly jednot-
né. Pouzivani jednotnych terminii i povelii v gramatickych prizpiisobenich podle jedného
¢i druhého jazyka vyhovi plné praktické potiebé jednotnosti. Potreba jednotnych terminii
a povelii je dana nutnosti uspornosti a prakticnosti, neboz jde o tisice nazvu, jichz tvorba
Je casto obtizna a jichz jednotné pouzivani prispiva k jednotnosti mysleni a dorozumeéni.

Pozadavku jednotnosti terminut bude zajisté vyhovéno, bude-li jazykova komise, ucastnici
se na tvorbé vojenského sluzebniho jazyka, slozend z odbornikii Cechii i Slovikii a bude.li
pri stanoveni terminii a povelii cerpano ze zasoby obou jazykit a prijato nejvhodnéjsi z obou.

Bude-li postupovano podle téchto zasad, pak je mozné stanoviti:

- u utvari umisténych na Slovensku bude pouzivdno zasadné sluzebniho jazyka slo-
venského, stejné jako v ceskych zemich ceského jazyka;

- ponévadz viak nebudou utvary homogénni, bude miti kazdy prislusnik pravo po-
uzivati slovem i pismem svého jazyka, at je v kterékoliv casti uzemi a at jde o jakékoliv
velitelstvi ¢i urad;

- sluzebni predpisy a narizeni ustredniho uradu budou vydavany v jednom jazyku,
bud’ ceském nebo slovenském; pouze sluzebni rad a zakladni predpisy pro potrebu muzstva
by byly vydany v obou jazicich.

Tim bude vyhovéno ustanoveni zakona o Ceskoslovenském jazyku, jehoz znéni ceské a slo-
venské jsou uiplné rovnocennd, a bude vyhoveno i pozadavku, aby jazyk slovensky se uplat-
nil jako rovnocenny jazyk sluzebni.

Pro objasnéni uvadim dva priklady, jak se Fesi jazykové otdzky v armadni télese. Sovétska
armada pri daleko veétsi odlisnosti jazykii svych slovanskych kmenit ma az dosud voj. pred-
pisy pouze v ruskem jazyce. Veleni, velitelska a spravni cinnost, vyucovani ve vsech voj.
Skolach a vycvik v jednotkach se déje pouze v ruském jazyku. A to je stav pres velikou sa-
mostatnost, které pozivaji jednotlivé casti SSSR. Belgicka armada, ve které je pomer obou
narodnosti Valonii a Viamii priblizné stejny, mad tyto poméry: Oba jazyky jsou sluZebnim
Jazykem, ve kterych jsou vydavany vSechny predpisy a narizeni. Az do vojskovych téles jsou
utvary jednojazycné, s jednim sluzebnim jazykem, vyssi velitelstvi a ustiedni urad vyrizuji
vSe v jazyku podani. Vyucovani ve vSech voj. Skolach pro diistojniky viak je jen ve fran-
couzském jazyku a proto povinnost viech diistojnikii uciti se ve voj. akademii vliamstiné,
a pred povysenim do vyssi hodnosti sloziti zkousku z viamstiny. To je vSak ve staté, kde oba
Jazyky prislusi do naprosto odlisnych jazykovych skupin.

2/ Druhym zdkladnim pozadavkem navrhu je, aby do utvari vytvorenych na osvoboze-
ném uzemi Slovenska ze slovenskych brancu byli zaradovani jen diistojnici Slovaci /kdyz
pro zaradéni diist. Cechii je tFeba souhlasu SNR/ a aby témto distojnikiim byly ponechdny
hodnosti dosazené ve slovenské armadde.

Tyto oba pozadavky, jakoz i dalsi podminky s tim spojené, jsou v zasadnim rozporu s po-
zadavky jednotnosti armady a jsou bud’ neuvédomeélym nebo snad z urcitych duvodii nevy-
slovenym, avsak skutecnym pozadavkem po dvoji armade.

Vsichni diistojnici celé branné moci musi tvorit ve svych stavovskych skupinach jed-
notnou skupinu, ve které musi platit tytéz podminky, jde-li o jejich povyseni nebo o je-
Jich ustanoveni na velitelské misto. Pusobilo by zhoubné na jednotu armady, kdyby na
velitelska mista v jednotkdach ze slovenskych brancu byli ustanovovani distojnici Slovdci
nizsich hodnosti, kdyz by nebylo slovenskych dustojnikii prislusnych hodnosti a byli-li
by distojnici Cesi odpovidajicich hodnosti. TotéZ plati i naopak. Stejné nelze nezaradi-
ti diistojnika Cecha s urcitym specidlnim vycvikem, neni-li diistojnika Slovika a naopak.
Dustojnici musi ze sluzebni nutnosti konati sluzbu stridavé v posadkach riiznych casti re-
publiky, aby poznali rizne kraje a jejich zvlastnosti s hlediska vojenského, treba Ze by
casteji dali prednost sluzbé v jinych krajich. To by nebylo mozné v plném rozsahu pri navr-
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zenych podminkach. Nebylo by mozné volné disponovati diistojniky podle jejich schopnosti
a sluzebni potieby. Tato podminka by posSkozovala prave diistojniky Slovaky, jakmile jich
bude odpovidajici pocet. Vylucovalo by to soutéZivost diistojnikii Slovakii s Cechy a tim
by znemozinovalo, aby se dostali nejschopnéjsi dustojnici na odpovidajici mista. Tim by
byla vyloucena jednotnost diist. sboru a byly by vytvoreny dve skupiny, pro které by platila
ruzna ustanoveni. To nesnese nase budouci armada, ktera jako celek ma jediny, stejny
ukol, t.j. aby bojovala v oblasti uzemi republiky na kterékoliv jeji casti a to bez rozdilu, zda
jde o jednotky ceské nebo slovenské. Ne tedy ceské jednotky v ceskych zemich, slovenské
na Slovensku. Vytvorili bychom separatismus v armade, ktery by byl zhoubny pro ducha
dust. sboru a pro ducha jednotek. Takové pokusy si nedovoluje ani velika ruska armada
a ani mala armada belgicka, jejichz priklad jsem uvedl drive. Zasada jednotnosti armady
vyzaduje jednotnosti dust. sboru.

Diist. sbor pristi br. moci bude tvoren ze tri velkych slozek:

z dust. zahranicni armady,

z téch, kteri byli vyradeni z voj. Zivota v ceskych zemich a

z t.zv. slovenské armady a vladniho vojska.

Ve vsech trech slozkach byli diistojnici povysovani podle riiznych zasad. V zahranicni ar-
madé podle zasad ¢s. armady, o néco zlepSenych pokud jde o délku doby stravené v hodnos-
ti. Vyradeni diistojnici v Ceskych zenich nebyli povySovani viibec. Diistojnici t.zv. slovenské
armady a vlad. vojska podle jinych odchylnych norem. Prednim poZadavkem bude, aby do
obnovené armady se dostali jen diistojnici, kteri se neprovinili proti CSR; po té strance musi
byt prezkouseni vsichni diistojnici podle jednotného méritka pro vSechny slozky. Duistojnici,
kteri po prezkouSeni budou uznani za mravne vhodné pro obnovenou br. moc, budou pak
musiti byt postaveni vSichni na stejnou zakladnu, pokud pujde o upravu osobnich pomeérii.
Toto je zapotiebi, ma-li byti diist. sbor od pocatku stmelen a jednotny.

Voj. sprava /SVBM/ vypracovala plan na tipravu osobnich véci, které predlozila presiden-
tu republiky.® Zdkladni myslenkou jeho je, aby vSem diistojnikiim, kteii se ucastni boje proti
nepriteli at'v zahranici nebo na domaci piide byla tato cinnost zhodnocena skracenim doby
potiebné k povyseni a to v pomeru k diistojnikiim prijatym z téch, kteri se sice neprovinili,
ale také nezaslouzili. Tento pldn, jednotny pro vSechny skupiny, dava mozZnosti stejnych
whod pro viechny. Casti distojnikii slovenské armady by ziistaly hodnosti, kterych ziskali
od rezimu Tisova, casti by byly sniZeny.

Navrhuje-li se jiny zpiisob, t.j. ponechani hodnosti, kterych diistojnici dosahli ve sloven-
ské armade, pak v zajmu jednotnosti dust. sboru a spravedlivosti muselo by byti provedeno
povySeni i dustojnikii prijatych z ceskych zemich a ze zahranicni armady podle stejného
zpusobu. AvSak pri nedostatecné znalosti situace gros diistojnického sboru v ceskych ze-
mich, nelze rici, zda bychom nedosli k tomu, Ze bychom méli v armadé nadbytek plukovnikii,
podplukovnikii a majorii, coz by dobre nesndsela ani statni pokladna ani vojenska organi-
sace. Ponechati jedné casti dust. sboru, od quislingovského rezimu ziskané hodnosti by bylo
proti armade, nebot’ by to rozvracelo jednotnost diist. sboru. Proto miiZe byti postupovano
Jjen podle jednotného, pro vsechny stejného méritka.

Vojenskeé spravé nelze vytykati, Ze v minulé dobé jednala proti zajmum Slovakii; snese
proto jakoukoliv kontrolu pri reseni osobnich otazek i v budoucnosti, bude-li mit moznost
Jednati podle jednotnych zasad a podminek, bez postrannich vlivii a zasahu.

3/ Pred vyjadrenim podrobného stanoviska k jednotlivym castem navrhu uvadim zdkladni
pozadavky, podle kterych musi byti budovana obnovenda branna moc, aby byla skutecné
Jednotnou armadou Cechii a Slovdkii a kterd by byla pFipravena jako celek hdjiti celistvost
statniho vizemi.

3 §VBM — §tab pre vybudovanie brannej moci v Londyne.
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Je to nutné proto, ze predlozeny navrh je sice minén asi jen pro dobu, kdy budou tvoreny
nové utvary na osvobozeném tizemi Slovenska, avsak z oditvodnéni vysvitd, ze je umyslem
navrhu uplatiiovat nekteré jeho casti i na obnovenou branou moc jako celek. Je proto nutné
poloziti otazku jasné a primo, aby bylo celeno umyslu davati navrhu jiny vyklad, poprip.
teziti z prechodné ipravy pro budouct dobu.

a/ Brannd moc musi byti jednotnd, rizend podle jednotnych zdkonii a predpisii, podle
Jednotnych zasad, platnych stejné pro vSechny jeji slozky, vybavend jednotnym materialem,
udrzovdna ze spolecné statni pokladny.

b/ Proti musi byti jednotni ustredni urad pro celou brannou moc, t.j. MNO, jediné ustred-
ni veleni celé branné moci s jedinym hlavnim Stabem, jednotné voj. soudnictvi, jednotné voj.
Skolstvi a jednotné odborné ustavy.

¢/ Organisace voj. velitelstvi a vSech sloZek branné moci musi odpovidati jediné voj.
potiebam celého statu a voj. utvary musi byt rozmistovany na statni uzemi jediné podle voj.
potreb.

d/ Jazyk cesky a slovensky jsou si rovnocenné jako jazyk sluzebni; kazdy prislusnik br.
moci ma pravo uzivati svého jazyka ve kterékoliv casti statniho uzemi. Jazyk cesky bude slu-
zebnim jazykem v zemich ceskych, jazyk slovensky na Slovensku. AvSak u utvarii smisenych,
v kterékoliv casti statniho vizemi, bude uzivano obou jazykii.

e/ Voj. terminologie takticka, technicka, spravni a povelova bude jednotna, tvorena ze
zdrojit obou jazyku. Sluzebni predpisy budou vydavany v jednom nebo v druhém jazyku,
s vyjimkou zdkladnich predpisii pro potiebu muzstva, které budou v obou jazycich.

f/ Duistojnici bez rozdilu budou konati sluzbu na mistech jen podle voj. potreb, tj. podle
hodnosti, schopnosti a odbornych znalosti, a bez ohledu na vzemi.

1/ Osoby povinné voj. sluznou budou konati voj. sluzbu na mistech jen podle voj. potreby.

h/ Odznaky hodnosti, sluzebni, osobni, vyznamnani, prapory a pod. budou jednotné pro
celou brannou moc.

B

Podavam dale stanovisko k jednotlivym odstavciim navrhu, ktery, soudim, je minén jako
uprava pomeru v dobé, kdy budou tvoreny nové jednotky na osvobozeném vizemi Slovenska,
tedy na dobu prechodnou.

K bodu 1.

Soudim, ze pozadavku SNR by bylo vyhovéno, kdyby slovenské utvary jako i ceské mély
nazvy podle velikanii a vyznacnych epoch svych déjin nebo podle mista a krajii. Bude-li viak
prijato oznaceni ,,slovensky*, pak je nutné oznacovati utvary v historickych zemich jako
., Ceskeé ™. Melo by to vsak ziistati omezeno jen na utvary zbrani.

Je pravda, ze ze 30 rocnikii, které tvori zalohu, bylo vycviceno podle slovenského cviceb-
niho radu a ve slov. povelech asi 10 rocnikii, tedy 1/3, citaje v to i mobilisované rocniky. Tyto
rocniky budou asi nejvice postizeny deportaci, kterou Némci provadéji u prislusnikii sloven-
ského vojska. Je otazka, kolik diistojnikii precvicenych z ceskych povelii a z ceskych cviceb-
nich radu ziistane uchovano pro budovani utvari. Bude treba nejspise sahnouti k rocnikiim
starsim, které znaji jen ceské povely.

Nezda se tedy odiivodnénym zavadét povinné vSeobecné pouzivani slovenskych povelii
a cviceniho radii. Tim spise, kdyz musi byti snahou mit jednotné povely cerpané z obou
Jazykii. Ponévadz vsak na Slovensku bude dostupny jen slovensky cviceni rad, neni namitek,
aby pro prechodnou dobu v jednotkdch s prevaznou veétsinou slovenskych brancii bylo pou-
zivano slovenského cvicebniho radu a slovensykch povelii.

O rovnocennosti ceského a slovenského sluzebniho jazyka plati to, co je uvedeno v od-
stavci A-1.
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K bodu 3.

Toto opatrenti bylo jiz pred r. 1938 u nas bézné. Pojmenovani utvarii je jednak prislusny-
mi predpisy predepsano /pési pluk 4, atd./ a k tomu pojmenovani, které narizuje president
republiky. Pokud jde o otdzku pojmenovani, viz vyjadreni k bodu 1. Samoziejmé nebude
mozné pouzivati pojmenovani, ktera zavedla nynéejsi sprava Slovenska.

K bodu 4.

Otazka upravy hodnosti vSech slozek diistojnikii, ze kterych bude vytvoren distojnicky
sbor obnovené ¢s. br. moci, je otazkou jednoty budouciho diistojnického sboru. Nema-li se
vnésti hned v zarodku rozklad do diist. sboru, je nutné postupovati podle jednotnych zasad
pro vSechny.

V casti A-2 jsem uvedl dvé moznosti postupu, z nichz jeden pouze miize byti uplatnén,
ovSem pro vSechny stejné. Postup, ktery navrhla voj. sprava, pocita s potrebami br. moci
i s ndklady, kterych si uprava vyzada. Politickeé reSeni, vyplyvajici z pozadavkii politickych
Cinitelit SNR, zatizi financné a sotva bude odpovidati organisacnim potiebam.

Posouzeni o chovani diistojnikit musi byti reSeno rovnéz jednotné pro cely diist. sbor.
To mohou uciniti jediné organy zrizené podle zakona, pracujici podle jednotnych smérnic.
Nelze pripustiti, aby u slovenskych diistojnikii to byl jeden organ, ktery by se ridil jinymi
meéritky, nez organ, ktery by rozhodoval o ceskych dustojnicich. Lze priznati, aby SNR
dala sviij posudek o diistojnicich stejné jako by to cinil jiny organ, na pr. N.V. o ceskych
diistojnicich.** Rozhodnuti vSak musi uciniti orgdn, ktery bude postupovati podle jednot-
ného méritka.

Navrhy na zaradeni, t.j. podle smyslu navrhu na pouziti na urcitém sluzebnim miste Ize ci-
niti jen po zhodnoceni osobnich a odbornych schopnosti. K tomu nebude miti SNR moznosti
a proto ndvrhy na zaradéni musi ziistat vyhrazeny jen vojenskym mistiim.

Myslenka, aby SNR méla pravo souhlasu k zaradeéni ceskych diistojnikii do utvariu tvore-
nych na Slovensku, znamend, Ze nebude jednotné armady, nebot veleni by nemohlo volné
disponovati dustojniky podle vojenskych potreb. Je to tedy v naprostém rozporu se zdiiraz-
novanim predstavitelit SNR ,,jednotné ¢s. armady s jednotnym velenim*.

Cely tento ¢lanek navrhu je v naprostém rozporu se vsim, co se v predu mluvi o jednot-
nosti armdady. Neni-li to nedomyslenym formulovanim pozadavkii, aby diistojnici slovensti
si zachovali mimoradné rychla povyseni, ktera jim dal rezim Tisiiv, a kterd jim vycetl bra-
tislavsky rozhlas tak pokorujicim zpiisobem, tedy to je zastieny utok na jednotu armady,
zamer vytvoriti de facto armady dve.

K bodu 5.

Tento bod mluvi jen o poradi, ale nemluvi o hodnostech. Zasadu, ze uprava poradi miize
byt provedena az doma po skonceni valky, provadi MNO v zahranici od samého pocatku.
Toho nejlepsim dokladem jsou dolozky v SDVN pri uverejiiovanych povysenich a jmeno-
vanich, Ze stanovena poradi jsou prozatimni. Poradi ma nesporné svij vyznam, ale hodnosti
daleko vétsi. Neni proto mozné, aby jakykoliv organ jiny, nez prislusni ustavni Cinitelé,
stanovil hodnosti a ¢s. ustiedni orgdn jen upravil poradi.®®

K bodu 6.

Pouziti partizanskych oddilii jako event. zakladny pro budovani voj. utvaru bude mozno
posoudit vécné az po blizsim seznadni a zhodnoceni jejich ¢innosti a praktické pouzitelnosti.
Partizanskeé oddily vSak se musi vcleniti do utvaru, pro které bude stanovena voj. organisa-
ce. Tedy oddily, které se skutecné osveédcily, by se staly zakladem pro vytvoreni voj. utvarii.
Ponévadz viak partizanske utvary hyri pri malych poctech bojovnikii honosnymi vojensky-
mi ndzvy, byla by organisacni uroven utvari, do kterych by byly vélenéeny, upravena.

Ny - narodny vybor (narodné vybory).
45 SDVN - Sbornik duvérnych vynost a nafizeni (obdoba predvojonovych Osobnich véstnikii MNO).
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Otazky poucziti veliteli Ize resiti jediné individualné, podle prokdazanych zasluh a schop-
nosti.

K bodu 7.

Velitelstvi ¢s. vojenskych sil na vychodni fronté bude zrizeno, jakmile se ukdze potreba.
Vojenska spava ucinila tak jiz zrizenim velitelstvi 1. armady pri zahdjeni boje na Slovensku.
Podobné bude tedy mozné postupovati podle potieby i pri vytcvoreni novych utvarii na
Slovensku.

K bodu 8.

Je logickym a samozrejmym konstatovanim potreb jednotné armady a pravniho podkladu
a poradku.

Dusledkem uskutecnéni navrhu by v praksi asi nebyla jednotna ¢s. armada, nybrz dvé
armady: Ceska a slovenska.

Tim se otazka vymyka z uzsiho ramce vojenského a stava se prvoradou otdazkou statni
politiky a musi byt zasadné resena s tohoto hlediska.

Dokument ¢. 4
Archiv Tomasa G. Masaryka Praha, fond Edvard Benes II, karton 150, signatura V-133.

Reakcia ministra narodnej obrany v Londyne Jana Masaryka (niekedy z konca januara
1945) na spravu nacelnika ¢s. vojenskej misie v ZSSR generala Heliodora Piku o nevyhnut-
nosti kompromisného rieSenia tzv. slovenskej otdzky v ¢s. brannej moci:

K navrhiim na reSeni vojenskych otazek jak je formulujete podle rozhovori, jez jste mél
s ¢leny SNR a nékterymi nasimi politickymi ciniteli, zastlam Vam tyto smérnice:

Jest spravne a vitam ipiimné, Ze SNR zdiraziiovala vsude jednolitost CSR a naprostou
nutnost vybudovani jednotné ¢s. armady, s jednotnym velenim event. s budoucim exterito-
rialnim doplnovanim tak, aby slovensta branci a diistojnici vykonavali ¢innou vojenskou
sluzbu i v Ceskych zemich /a obracené Cesi na Slovensku/, coz prispéje k vzdjmenému po-
znavani, utuzovani myslenky statni jednotnosti a k bratrskému splynuti ¢s. vojaku pro vikoly
celostatni obrany.

Prakticky to znamena:

- Brannd moc musi byt jednotna, rizend podle jednotnych zdkonii a predpisi, podle
Jednotnych zasad, platnych stejné pro v§echny jeji slozky, vybavenda jednotnym materialem,
udrzovana ze spolecné statni pokladny.

- Must byt jednotny ustiedni urad pro celou brannou moc a jediné veleni branné
moci, s jednim hlavnim stabem, vojenskym soudnictvim, skolstvim, odbornymi ustavy atd.

- Organisace branné moci musi odpovidast vojenskym potrebam celého statu a vo-
Jenské utvary musi byt m rozmistovany jen podle vojenskych potreb.

Od techto zakladnich zdsad nelze se odchyliti, ma-li armada ziistat opravdu jednotnou
a slouzit skutecné jen statu jako celku.

K jednotlivym bodiim Vaseho navrhu:

K bodu 1./:

Jazyk cesky a slovensky jsou si rovnocenné jako jazyk sluzebni. Kazdy prislusnik branné
moci ma pravo uzivat svého jazyka ve kterékoliv casti statniho uzemi. Jazyk cesky bude slu-
zebnim jazykem v zemich ceskych, jazyk slovensky na Slovensku, avsak u utvarii smisenych,
v kterékoliv casti statniho izemi, bude uzivano obou jazykii.

Vojenska terminologie takticka, technickd, spravni a povelova bude jednotna, tvorena
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ze zdroju obou jazykii. Prakticky by to znamenalo odstranit nelibozvucné a slovenskému
uchu nezvyklé povely ceské a doplnit nebo pozmeénit jejich znéni terminem slovenskym.
Dnesni cvicny rad a povely slovenské armady by byly mozno docasné a vyjimecné povolit
pri dnesnim postupu na Slovensku a tvoreni novych formaci jen slovenskych, pokud by tam
byli dnesni slovensti dustojnici, neznajici cvicného radu a povelii ¢s. armady a pokud by
spolecny novy rad cvicny a nové spolecné povely pro jednotnou armadu nebyly vytvoreny.

Sluzebni predpisy budou vydavany v jednom nebo v druhém jazyku, s vyjimkou zdklad-
nich predpisut pro potiebu muzstva, které budou v obou jazycich.

K bodu 2./:

Vyrizeno odpovédi k bodu 1.

K bodu 3./:

Tak jako v prvnim odboji, i nyni vyuzijeme pro obohaceni dosavadni armadni tradice v pl-
nosti onoho velkého mravniho prinosu, ktery byl vytvoren slovenskym povstanim a cinnosti
partyzanii. Méli jsme pési pluky M. R. Stefinika, Tatransky, Americkych Slovdkov a jiné
anyni 1. ¢s. let. pluk v SSSR obdrzel nazev ,,Zvolensky* na pamét pristani prvnich letek na
vizemi CSR. I pro dalsi télesa pouzije se vhodnych tradicnich pojmenovani podle ¢ini a mist
z nynéjsich bojit o osvobozeni.

Také cinnost partyzanii bude moci bytu vsunuta do armadni tradice ku prikladu u hor-
skych nebo hranicarskych utvaru, které se dopliuji z kraji, kde partyzani piisobili.

Pokud jde o vyssi jednotky, bude vhodné pouzit nazvu na pr. Povazska, Hronska,
Karpatska, Tatranska a obdobné, Labska, Orlicka, Handcka a jiné jako doplnek pro nazvy
divisi. Ocenuji vyznam regionalnich zvlastnosti popudui a prinosii, vytvorenych v této valce
pro posileni tradice dosavadni.

Bylo by zadoucti, aby cast tradice, vytvorené za povstani a za bojii na Slovensku obohatila
i uitvary v Cechdch a na Moravé a proto definitivni nazvy a pojmenovani rozdélit a provést
pri definitivni organisaci ¢s. branné moci, jak se vytvori po uplném osvobozeni.

Nevidim nutnost oznacovat jednotlivé utvary zvldastnim pojmenovanim ,,slovensky”,
nebot Cestné nazvy utvaru podle velkych postav slovenského Zivota alebo cinu z bojit na
Slovensku a slovenskych bojist samy zdostatek charakterisuji, ze jde o jednotky slovenské.
Jinak by pak i v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku bylo nutno zavésti obdobna oznacovani
cesky, moravsky, slezsky atd.

K bodu 4./:

Je umyslem vojenské spravy ponechat slovenskym distojnikiim hodnosti, které ziskali
v tz.v. slovenské armadé a obdobné se potom provede u diistojniku protektoratniho vojska,
za predpokladu, ze se neprohresili proti narodni cti, t.j. nebyli dobrovonymi pomocniky
Nemcu a tradcii. Musi se vSak vyrovnat dodatecné také hodnosti téch ceskych dustojniku
domaci armady a slovenskych diistojnikii zahr. armady a tech ceskych , kteri za valky byli
mimo armadu zahranicni a dokonce byli zavieni v koncentracnich taborech a zalarich.
Jinak by se slouzeni v Tisové armadeé na konec obratilo v nespravedInost proti vsem diistoj-
nikiim ceskym popripadé slovenskym, kteri slouzi v zahr. armadé. Je v tom ov§em nebezpe-
Cl, Ze si vytvorime prespocetné diistojniky vyssich hodnosti. To vse je nutno politicky brat
v uvahu a byt na to pripraven.

Myslenka bratrské spoluprace a splynuti és. vojakii, jak ji SND spravné zdiiraznuje, vyza-
duje vsak, aby bylo dodrzeno jednotné hledisko na miru provinéni, jak ceskych tak sloven-
skych distojnikii, tak, aby Zadna z téchto slozek neméla pocit kiiivdy a nespravedlosnoti.*®
Souhlasim s navrhem, aby slovenska narodni rada podavala ohodnoceni provinéni prislus-
nikit slovenské armady, nebot Slovaci sami mohou nejlépe znat své lidi a jejich chovani za
valky. Obdobné by se ovsem musilo provést také ohodnoceni ceskych distojnikiu ve vlasti

oy pripade skratky SND sa jedna o preklep — myslena SNR.
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patrné prostrednictvim zemskych Narodnich vybori. Ale vSecko to bude vyzadovat, aby
byl utvoren spolecny kontrolni a prijimaci orgdn, sestaveny z Cechii a Slovik, ktery by po
dobrozdani SNR a ceskych Nar. vyborii rozhodl s definitivni platnosti o spolehlivosti priji-
manych dostojnikii.

Navrh, aby zarazeni Ceskych diistojnikii do slovenskych formaci bylo podminéno souhla-
sem SNR, je v rozporu se zasadnim pozadavkem a potiebou nedélitelnosti velitelské funkce
a velitelské odpovédnosti a v praxi by mél krajne nepriznivy viiv jak na verejné minéni
v Cechdch a na Moravé, tak na mordalku armddy. Pravem by se poukazovalo na to, Ze pro
nez je tomu u Cechii. Vedlo by to jen k vytvoreni rozporii mezi jednotlivymi slozkami.

Zarazovani dustojnikit na prislusna mista a funkce je véci MNO resp. hlavniho velitele
a Ize provadet jen s hlediska vojenské potreby. MNO a hlavni velitel ucini jiz nyni opatreni,
aby zajmy obou skupin a rFesSeni riiznych osobnich problémii bylo jednotné reseno a aby se
predeslo nedorozumeéni tim, Ze povola urcity pocet slovenskych diistojnikii do ustrednich
uradu, také pro spolupraci ve vécech persondlnich. Rozumi se samo sebou, ze jakékoliv
Jjmenovani a povySovani voj. gazistii bude se naddle provddét jen podle dosavadnich zdkonii
a predpisii prisl. Ustav. initeli.

Konecna uprava poradi provede se az doma po uplném osvobozeni republiky, nebot nelze
v danych pomerech ani dosti presné odhadnout co z velitelského kadru doma najdeme.

K bodu 6./:

Partyzanské oddily, které se skutecné v boji osvédcily, mohou se stat zdkladem pro vy-
tvoreni urcitych vojenskych utvari. Viz téz bod 3. Vojenska sprdava prirozené pouZije ve-
litelui, kteri se osvedcili a v bojich zaslouzili a jsou na mravni vysi, na odpovidajici funkce
podle jejich schopnosti.

K bodu 7./ a 8./ nenmam zvlastnich poznamek. Souhlasim.

Lze predpokladat, Ze vyvin soucasnych uddlosti na frontach urychli presun vilady a hlav-
niho velitele a vilastni uzemi drive, nez se az dosud ocekdvalo. Bude proto mozno v praxi
dojednat v duchu a na zakladé téchto smérnic, které znamenaji uiplné vyhovéni pozadavkm
slovenskym tam, kde je to oprdavnéné a dnesnimi pomeéry odvodnéné, vsechny potrebné pod-
robnosti tak, jak je vyskytnou pri postupném osvobozovani naseho vizemi a v diisledku toho
pri organisovani dalSich vojenskych svazkii. Ucinite o této mé odpovédi ditvérné sdelent
oném ciniteliim, se kterymi Vase navrhy v Moskve byly diskutovany. V jaké formé veéci tyto
budou sdéleny uredne a verejné, rozhodne vojenska sprava dle dalsich okolnosti. Benes.

Masaryk*

A. MASKALIK: IDEEN DER HOCHSTEN MILITARISCHEN VERTRETER
DER TSCHECHOSLOWAKISCHEN EMIGRATION IN LONDON AUS DEM
FRUHJAHR 1945 ZUR LOSUNG DER SOGENANNTEN SLOWAKISCHEN
FRAGE IN DER TSCHECHOSLOWAKISCHEN WEHRMACHT

Die Problematik des Status und der Rolle der Slowaken im Kommandokorps der tsche-
choslowakischen Wehrmacht war bereits in den Jahren 1918 — 1939 ein delikates poli-
tisches Thema, das im Kontext der sich verschirfenden international-politischen Lage im-
mer heikler wurde. Obwohl es nicht gelang, ihre proportionale Vertretung in Bezug auf
die Gesamtzahl, das Rangprofil und die fachliche Einordnung zu gewihrleisten, war das
Bemiihen, den Bediirfnissen der Slowaken gerecht zu werden, offensichtlich. Trotzdem
kamen nach der Erkldrung der slowakischen Autonomie Ideen iiber den Aufbau einer

47 Jan Masaryk, v rokoch 1940 — 1948 ¢s. minister zahrani¢nych veci, v rokoch 1944 — 1945 su¢asne minister
narodnej obrany a financii.
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nationalen Armee auf, die strikt die slowakischen Prioritdten beriicksichtigten, was dem
gesamtstaatlichen Konzept ihres Aufbaus widersprach und angesichts des anhaltenden
Desinteresses der gebildeten slowakischen Jugend am Militarberuf zu Lasten des berufli-
chen Niveaus des Kommandokorps ging. Diese wurden zwar durch den Zusammenbruch
der Tschechoslowakischen Republik beendet, aber die allgemeine Entwicklung der mi-
litdrisch-politischen Situation auf den Schlachtfeldern des Zweiten Weltkriegs fiihrte zu
ihrer allmdhlichen Wiederbelebung. Infolge der begrenzten Mdglichkeiten, die tschecho-
slowakische Exilarmee aufzufiillen, geriet die Frage der Verwendung der slowakischen
Feldarmee an der Ostfront ins Blickfeld der tschechoslowakischen Exilfiihrung in London,
obwohl sie bis dahin als feindlich angesehen wurde. Der Zusammenbruch der Vorstellung,
dass das Gebiet der ehemaligen Tschechoslowakischen Republik (CSR) vom Westen befreit
werden wiirde und dass die ausldndischen Truppen nach dem Einmarsch in das Gebiet der
Tschechoslowakei von der Bevolkerung der historischen Lénder aufgefiillt werden wiirden,
brachte die Moglichkeiten der Nutzung der slowakischen Wehrmacht in der Slowakei in
den Vordergrund. Auch wenn sich die Organisation des lokalen Widerstands als proble-
matisch erwies, so lag der Vorteil doch in dem groBen Kommandokorps, das als potenziel-
le Quelle fiir Kommando- und Ausbildungskader fiir die dstlichen Einheiten nach deren
Einmarsch in das tschechoslowakische Gebiet genutzt werden konnte. Fiir die politische
Rechtfertigung der slowakischen Frage war der Slowakische Nationalaufstand von grofBer
Bedeutung. Seine politische Bedeutung fiihrte zu einer grundlegenden Anderung im wei-
teren Umgang mit dem Status der slowakischen Gagisten im Allgemeinen. Und zwar trotz
der Tatsache, dass er militdrisch bekdmpft wurde, die Leistung der meisten Mitglieder
des Kommandokorps unbefriedigend war und die meisten anderen ihn ignorierten. Die
Forderungen des eingerichteten Slowakischen Nationalrats (SNR) erinnerten dabei in vie-
lerlei Hinsicht an jene, die zur Jahreswende 1938/1939 erhoben wurden. Im Zusammenhang
mit der Masseniibernahme der Gagisten der slowakischen Wehrmacht kam die Frage der
Schaffung slowakischer nationaler Einheiten erneut auf, diesmal begleitet von einem emi-
nenten Bemiihen des SNR, ihre organisatorische Unabhédngigkeit zu bewahren und ihren
Einfluss auf die hoheren Fithrungsebenen zu sichern. Auerdem wurde dazu aufgerufen,
Slowakisch als eine der Dienstsprachen einzufithren und eine angemessene Vertretung der
Slowaken im Kommandokorps und in den zentralen Organen sicherzustellen bzw. sie be-
vorzugt in der Slowakei zu platzieren. Mit dem Einmarsch des 1. tschechoslowakischen
Armeekorps in der UdSSR in die Slowakei drangen auch andere praktische Elemente in
die politische Rechtfertigung der slowakischen Frage ein. Das wichtigste war dabei das
menschliche Potenzial als natiirliche Quelle seines Nachschubs. Dies galt umso mehr, als es
ungewiss war, ob es iiberhaupt auch nach Tschechien vordringen wiirde. Peripetien bei der
Rekrutierung in der Karpatenukraine (die vor Miinchen zur CSR gehérte und um die sich
Moskau eminent bemiihte) Ende 1944 trugen nur zu seinem hoéheren Wert bei. Ein iden-
tisches Szenario konnte sich ndmlich in der Slowakei wiederholen, wo die Gefahr bestand,
dass sich die lokale Bevolkerung ebenfalls bei der Roten Armee meldet oder bestenfalls der
SNR eigene Militareinheiten aufbaut. Auch die Umwandlung der gesamten organischen
Bestandteile der slowakischen Wehrmacht mit Fiihrungskadern unter Aufsicht der sich
formierenden tschechoslowakischen Wehrmacht war nicht zu ignorieren. Nicht weniger
gravierend erschien auch der Hintergrund des sich anbahnenden Machtkampfes zwischen
der Fiihrung der tschechoslowakischen Emigration in London und der tschechoslowakis-
chen Fiihrung der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei in Moskau. Zu diesem
Zeitpunkt war es bereits mehr als offensichtlich, dass das Korps von General L. Svoboda
(neben den wenigen Fliegern in GrofBbritannien der einzige wirklich kdmpfende Teil der
tschechoslowakischen alliierten Einheiten) zum Objekt ihrer gegenseitigen Rivalitit gewor-
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den war, um ihre internationale Autoritét zu stirken und ein geeignetes Machtinstrument zu
schaffen, um ihren Willen nach dem Krieg durchzusetzen. Nicht zu tibersehen ist, dass vor
dem Hintergrund von Kompetenzstreitigkeiten mit dem Kommando des tschechoslowakis-
chen Armeekorps in der UdSSR und der unverhohlenen Unzufriedenheit Moskaus mit der
geringen Anpassungsbereitschaft der tschechoslowakischen Fiihrung in London die slowa-
kische Seite bei den Kommunisten mehr Versténdnis fiir ihre Vorstellungen fand. All dies
zwang die tschechoslowakische Exilfiihrung in London, den Forderungen der Slowaken
entgegenzukommen. In den Formationen, in denen das slowakische Element dominierte,
wurden die slowakische Dienstsprache und die slowakischen Traditionen schrittweise ein-
gefiihrt. Es wurden rein slowakische Einheiten geschaffen, in denen die meisten Kommando-
und Stabspositionen von Slowaken besetzt wurden. Da sie in Anbetracht des Mangels an
Fiithrungs- und Ausbildungskadern Gold wert waren, wurden sie auch in héhere Positionen
versetzt, als ihnen eigentlich zugestanden hétte. Vorgestellten Offizieren, Feldwebeln und
Unteroffizieren (die kein Vergehen gegen die nationale Ehre begingen) wurden alle in der
slowakischen Wehrmacht erreichten Ridnge anerkannt, auch riickwirkend, oft mit einem
giinstigeren Orden. Bei der Ubernahme in die neu aufgestellte tschechoslowakische Armee
erhielt der SNR auch das letzte Wort bei der Beurteilung des Maf3es ihrer Zuverldssigkeit.
Wie dies von den hochsten militirischen Vertretern der tschechoslowakischen Emigration
in London wahrgenommen wurde, ist der Inhalt der vorliegenden Studie.
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PERSONALIE

KORVETNY PORUCIK JULIUS THURZO

PETER CHORVAT

CHORVAT, P.: Corvette Lieutenant Julius Thurzo. Vojenska histéria, 3, 26, 2022, pp 145-152.
In his paper, the author deals with the personality of Julius Thurzo, who served as a reserve
officer on various ships of the Austro-Hungarian Navy during the World War I. He first served
in the Adriatic Sea, followed by a transfer to the Danube River in November 1915. In 1916-1917
he served as the commander of the VAG armed steamer, achieving the rank of the Corvette
Lieutenant in Reserve (Korvetten-Leutnant in der Reserve). For the time being, data on his mi-
litary activities in 1918 are absent. According to provisionally available sources, Julius Thurzo
achieved the highest military rank among the Slovaks serving at the Austro-Hungarian Navy.

Key words: Austria-Hungary, World War 1., Julius Thurzo in the services of Austro-Hunga-

rian Navy.

Poznavanie osudov Slovakov, ktori v ¢ase existencie raktsko-uhorskej monarchie slazili
pri jej vojnovom namornictve, predstavuje tému, ktora je v slovenskej vojenskej historiogra-
fii v zasade marginalna. Je to podmienené najma ich minimalnym zastupenim v tejto zlozke
rakusko-uhorskej brannej moci.! Pozoruhodnou osobnostou, ktora si vSak v tejto suvislosti
rozhodne zasluzi adekvatnu pozornost, je Jalius Thurzo (1882 — 1950). V obdobi 1. svetove;j
vojny (1914 — 1918) slizil prave na raktsko-uhorskych vojnovych plavidlach (na mori i na
rieke), pricom dosiahol hodnost’ korvetného porucika v zalohe.

Slovenska odborna literatura toto zaujimavé obdobie jeho zivota hodnoti pomerne struc-
ne. Napriklad, v avode k vlastnej spomienkovej praci Po svetovych moriach je priebehu jeho
vojnovej sluzby venovanych pat’ viet.> Slovensky biograficky slovnik, ktory z uvedenych
publikovanych informacii vychadzal, ich pretavil do vety jedne;j.}

Rekonstrukceia jeho vojnovych osudov je pritom mozna najma na zaklade existujucich pi-
somnych materialov — kvalifikaénych listin.* Z nich napriklad vyplyva, Zze 7. aprila 1904 bol
Thurzo odvedeny k zboru ndmornictva, pri¢com mu bol vzhl'adom na absolvované vzdelanie
a profesiu priznany charakter jednoro¢ného dobrovolnika. V nasledujucom roku (1905) mu

! .S piihlédnutim ke vSem témto uvedenym aspektum lze s dostate¢nou mirou zodpovédnosti prohlasit, ze
pocet c. k. namotnikt hlasicich se za 1. svétové valky ke slovenské narodnosti, se pohyboval okolo 120.”
Blizsie pozri: GREGR, René. O zastoupeni Slovaki v c. a k. namotnictvu. In Vojenska historia, roc. 3, 1999,
¢. 4, s.95. Publicista Stefan Androvi¢ na zaklade informécii, ktoré mu poskytol prave René Grégr, uvadza
nasledovné osoby, ktoré sluzili pri rakusko-uhorskom vojnovom namornictve (Casovo ide o obdobie tesne
pred a poas 1. svetovej vojny): Eugen Hornyak, Otto Molitor, Karol Lubina, Viliam Anderl, Stefan Drien,
Alexander Rekinar, Ferdinand Valek a Augustin Rath. ANDROVIC, Stefan. Zabudnuté osudy, Ako sa stalo, e
Slovaci pokusali adriatické slané vody (2). In Obrana, ro€. 7, 1999, €. 2, 5. 9. (9. januara 1999)

2 - vypukla prva svetova vojna a kapitana Thurzu odviedli hned’ k vojnovému namornictvu. Najprv slazil
v Pule, od oktébra 1915 na Ciernom mori a na dolnom Dunaji ako velitel' skupiny minoloviek. Z tych &ias sa
nam zachovala jeho fotografia v uniforme namorného kadeta; poslal ju svojej zene 22. januara 1916 z dnesného
Ruse. Tazko prezivala celti vojnu jeho rodina, ktora byvala v Radvani. Boli to $tyri dIhé roky strachu a obav
o zivot manzela a otca.* Blizsie pozri: THURZO, Julius. Po svetovych moriach. Bratislava : Obzor, 1973, s. 38.

3 1914 — 18 velitel’ skupiny minoloviek vojnového namornictva v Pule, neskor na Ciernom mori a na dolnom
toku Dunaja®. Bliz&ie pozri: Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do 1990), VI. zviizok, T — Z. Martin :
Matica slovenska, 1994, s. 61.

4 Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv Wien (d’alej len OStA — KA Wien), Qualifikationsgrunbuchsheft
tiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve, fond (d’alej len f.) Marine Qual. Listen, sign. 5775.
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vSak bola podla paragrafu 34 rakusko-uhorského branného zakona udelena ul'ava tykajica
sa konania aktivnej vojenskej sluzby.’

Julius Thurzo tak k vojnovému namornictvu narukoval az po vyhlaseni v§eobecnej mo-
bilizacie rakusko-uhorskej brannej moci. Aktivinu vojensku sluzbu zacal 3. augusta 1914
v najnizsej hodnosti (namornik 4. triedy).® Tento fakt mal neskér vplyv na to, Ze zachované
archivne dokumenty podrobnejsie reflektujii jeho sluzbu az od 1. oktébra 1915, ked bol
povyseny do hodnosti namorného kadeta pri tzv. druhej zalohe (Seekadett in der Seewe-
hr). Takmer 14 mesiacov jeho dovtedajSicho posobenia vymedzeného uvedenymi ¢asovymi
medznikmi tak zostava predbezne neznamych.

Na prelome rokov 1915 — 1916 sluzil Julius Thurzo az na troch réznych lodnych jednot-
kach. Od 1. do 30. oktobra 1915 konal sluzbu na zastaranej skrutkovej fregate ADRIA. Ta
bola spustena na vodu este v roku 1856, pric¢om sa zGc¢astnila porazky talianskeho lod’stva
pri ostrove Lissa (Vis) o desat’ rokov neskor (1866).” Thurzo bol na lod” preveleny v ramci
,»doplnenia stavu flotily“.® Fregata aj v tomto obdobi pdsobila na Jadranskom mori, bola vy-
uzivana pri vycviku namorného delostrelectva, pricom kotvila vo vojenskom pristave Pula.

Vyraznou zmenou v jeho sluzbe bolo prelozenie na Dunaj, ku ktorému doslo uz zaciatkom
nasledujuceho mesiaca. Od 4. novembra do 26. novembra 1915 p6sobil ako namorny kadet na
ozbrojenom parniku SAMSON. Tato lod’ bola majetkom Dunajskej paroplavebnej spolo¢nosti
(DGT).? Uz v decembri predchadzajuceho roka (1914) vsak posilnila stav raktsko-uhorske;j
Dunajskej flotily," pri¢om bola evidovana ako jej tzv. pomocné plavidlo (podobne ako viaceré
dalsie lode tohto typu). Jej improvizovana vyzbroj vtedy pozostavala len z dvoch diel 4, 7 cm
H 44."" Lod’ sa v roku 1915 zG¢astnila bojovej ¢innosti proti Srbsku. Este 8. oktdbra 1915 (nie-
kol’ko hodin pred padom Belehradu) pod velenim porucika radovej lode (Linienschiffs-Leut-
nant) Ferdinanda Schramma vzala do vleku v boji poskodeny monitor TEMES I1."> Neskor ho
dokonca odtiahla do budapestianskej lodenice, kde jeho oprava trvala necely mesiac.

V tejto suvislosti treba zddraznit, ze poc¢as uvedenych bojovych operacii zohravali do-
lezitu ulohu prave monitory, ktoré sa predtym, v ¢ase mieru a ad hoc, ,,objavovali* aj na
slovenskom useku Dunaja.’®

> OStA— KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft iiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve, f. Marine
Qual. Listen, sign. 5775. Na namornika 3. triedy bol Thurzo povyseny 1. januara 1915 a na namornika 2. triedy
1. jula toho isté¢ho roka (1915).

6 OStA — KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft iiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve, f. Marine
Qual. Listen, sign. 5775.

7 Blizsie pozri: KOSIARZ, Edmund. Ndmorné bitky. Bratislava : Pravda, 1984, s. 167-169.

8 )StA KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft iiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve, f. Marine
Qual. Listen, sign. 5775.

% Ide o skratku ndzvu spolo¢nosti Duna G6zhajozasi Tarsasag.

10 Blizsie k dejinam rakusko-uhorskej Dunajskej flotily s dérazom na obdobie 1. svetovej vojny pozri:
CAPLOVIC, Miloslav. Z histérie Dunajskej flotily rakusko-uhorskej monarchie 1871 — 1918. In Slovensko
proti fasizmu, Slovensko na strane demokracie, Zivomé jubileum Jozefa Bystrického (ed. P. Sumichrast).
Bratislava : Vojensky historicky tstav, 2020, s. 51-63.

1 CSONKARETT, Karoly. Hadihajék a Dundn. Budapest : Zrinyi Katonai Kiado, 1980, s. 171.
12 CSONKARETL, K. Hadihajok, c. d., s. 180.

13 Napriklad, 3. jila 1914 prebehlo na brehoch Dunaja pri Presporku (Bratislava) cvi¢enie rakusko-uhorskej
14. pesej divizie. Sucastou tzv. modrej strany bola aj skupina monitorov (lodné jednotky TEMES a BODROG).
Na zaciatku cvicenia (o 8 : 00) boli obe lode vo vyckavacom postaveni pri pravom brehu Dunaja v blizkosti
Au Café. Pri cviceni boli modrej strane zverené uréené ulohy za teoretickej situacie, ked’ bol most cez Dunaj
,.Ciastocne zni¢eny* a nepriatel'ské monitory st uz ,,pri Viedni“. Vojensky historicky archiv Bratislava (d’alej
len VHA Bratislava), K. u. k. 14. ITD Kmdo, Zu res. Nr. 210/2, Annahme fiir die Ubung am 3./8. 1914, f. IV.
HKP, skatul’a 89.
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Diia 27. novembra 1915 sa Thurzo dostavil prave na monitor KOROS, kde prevzal funk-
ciu strazneho a manévrového dostojnika.'* Aj uvedené plavidlo sa v priebehu uplynulych
patnastich mesiacov aktivne zucastnilo bojovej ¢innosti proti Srbsku na riekach Sava a Du-
naj. Za uvedené obdobie monitor Celil delostreleckej a gulometnej pal’be z brehu, netspes-
nym torpédometnym a vzdusnym utokom ako aj hrozbe nakladenych min. V prvej dekade
oktdbra 1915 sa podobne ako ozbrojeny parnik SAMSON podiel'al na dobyti srbského hlav-
ného mesta.” V danej dobe monitoru velil poru¢ik radovej lode (Linienschiffs-Leutnant)
Karl Rodinis. Zaciatkom decembra 1915 plavidlo kotvilo v bulharskom Ruse (Pyce, starsi
nazov pouzivany v odbornej literattre i publicistike Rus¢uk). V tomto bulharskom pristave
monitor spolu s dal§imi plavidlami aj zimoval. Dalgia skupina lodi odplévala 16. decembra
1915 do zimného pristavu v Budapesti (Obuda).

Vseobecne mozno konstatovat, ze velitel’ plavidla Rodinis bol napriek pomerne kratkemu
casovému useku so sluzbou namorného kadeta Thurza spokojny, dokonca ho odporucil na
d’alsie povysenie. Sved¢i o tom zaznam v jeho klasifika¢nej listine za rok 1915.1

Dna 27. februara 1916 bol Thurzo menovany za velitela d’alSicho ozbrojené¢ho parnika
VAG." Aj v tomto pripade i$lo povodne o vle¢né plavidlo DGT, ktoré bolo zaradené do
stavu Dunajskej flotily 24. februara 1915 a takisto uréené na pomocné ulohy.” Jeho nastup
do uvedenej funkcie sa v zasade kryje s obnovenim lodnej prevadzky po predchadzajicom
zimovani lodi. Prvy polrok vojnového roka 1916 pritom paradoxne prebichal bez bojovej
¢innosti rakusko-uhorskych lodi na Dunaji. Prechodné, pokojné obdobie v§ak bolo vyuzité
na opravy, zlepsovanie vyzbroje plavidiel, zdokonal'ovaci vycvik posadok, obmenu lodného
parku atd’. V okamihu, ked” Rumunsko vyhlasilo vojnu Ustrednym mocnostiam (27. augusta
1916 0 21 : 00 hod.), sa vojna prakticky okamzite vratila na tento eurdpsky vel'tok. Jasnym
dokazom toho bol utok rumunského torpédového ¢lna na raktsko-uhorské lodné jednotky
zakotvené v Ruse. K tomu doslo len 30 mintt potom, pricom fregatny kapitan Karl Masjon
(velitel’ skupiny lodi v pristave) o zaciatku nepriatel'stva v ¢ase itoku ani nevedel. Po zasahu
torpédom bol vtedy zni¢ena benzinova nakladna lod’ S 2."

V case zacatia bojovych operacii v oblasti sa Dunajska flotila skladala z velitel'stva, dvoch
oddielov monitorov, skupiny straznych ¢lnov, skupiny ozbrojenych parnikov a minového
oddielu.?® Reakciou raktisko-uhorskej strany bol uz nasledujiiceho dna (28. augusta 1916)
utok vsetkych disponibilnych lodnych jednotiek na rumunsky pristav Giurgiu, ktory bol
uspesny. Po iom sa flotila presunula na novu zakladnu v rieénom kanali Belene.

Dna 8. septembra 1916 bola Dunajska flotila podriadena nemeckému Generalkommandu
52 (velitel' — pol'ny marsal A. von Mackensen) dislokovanému v ned’alekom meste Pleven
(Tnésen).”!

V priebehu uvedeného mesiaca podnikli lode Dunajskej flotily viaceré dalsie akcie na
nepriatel'ské pobrezné zariadenia. Pri nich sa okrem potopenia viacerych ruskych parnikov

4 9stA - KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft iiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve,
f. Marine Qual. Listen, sign. 5775.

15 Blizgie pozri: CSONKARETIL K. Hadihajok, c. d., s. 163-181.

16 9stA — KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft tiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve,
f. Marine Qual. Listen, sign. 5775.

17 Tamze.
18 CSONKARETI, K. Hadihajok, c. d., s. 171.
19 CAPLOVIC, M. Z histérie, c. d., s. 58.
20 .
Tamze.

2L CSONKARETL, K. Hadihajék, c. d., s. 189.
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aremorkérov podarilo spét’ ziskat’ vlastny vojensky material a komodity, ktoré boli predtym
stratené. Napriek tomu, ze najispesnejSou takouto akciou bol 29. septembra 1916 prepad
pristavu Corabia, Jalius Thurzo sa so ,,svojou lodou v rovnaky den ztcastnil operacie proti
inému pristavu — Zimnicea.?

Z hladiska priebehu tzv. rumunskej kampane boli vzhl'adom na vodné operécie rozho-
dujiicimi mesiacmi oktober a november 1916. 1. oktobra 1916 boli ziskané spravodajské in-
formacie, ze rumunska armada stavia ponténovy most na bulharsky breh Dunaja v lokalite
Rjachovo (PsixoBo). Most bol v priebehu $trnastich hodin aj dokonc¢eny. Po fiom sa na druhy
breh zatial’ presunula jedna rumunska divizia, pricom presun d’alsej sa zacal. V rovnaky den
0 12 : 00 bol Dunajskej flotile vydany rozkaz na zni¢enie mosta. Ten sa podarilo splnit’ az
3. oktobra 1916.2 V tvrdych bojoch dostal 12 delostreleckych zasahov aj monitor KOROS, na
ktorom Thurzo sluzil v predchadzajiicom roku (lod’ sa stala neovladatelnou). Z ozbrojenych
parnikov sa akcie zt€astnil BALATON (velitel’ Demeter Rudmann).?* V dosledku tspesného
zni¢enia mosta bolo neskor stratené aj rumunské predmostie na bulharskom brehu rieky.

Obdobny priebeh mala akcia Dunajskej flotily voci ostrovu Cinghinarele, ktora sa usku-
tocnila v nasledujucich diioch a v podstate nadvdzovala na predchadzajuce boje. Ostrov
situovany v blizkosti kanala Belene a mesta Zimnicea koncom septembra 1916 obsadila
rumunska armada. 7. oktobra 1916 sa zacal tok rakusko-uhorskych monitorov na dve tam
rozmiestnené rumunské delostrelecké batérie. Bol podporovany pal’bou nemeckej delostre-
leckej batérie. Nasledujiiceho dia bol ostrov dobyty vysadkom, ktory bol tvoreny z ra-
kusko-uhorskych a nemeckych vojakov. Na tispesnej operacii sa konkrétne 8. oktobra 1916
podielal aj ozbrojeny parnik VAG.>

Do bojového kontaktu s nepriatelom sa parnik VAG dostal aj 27. oktobra 1916, ked’ &elil
ostrelovaniu v priestore spominaného kanala Belene.”® O niekol’ko dni na to — 1. novem-
bra 1916 — bol Thurzo povyseny do hodnosti namorného praporéika pri tzv. druhej zalohe
(Seefdhnrich in der Seewehr).?

Poslednou vel'kou uto¢nou operaciou 1. svetovej vojny, na ktorej sa zicastnila Dunajska
flotila, bol nasilny prechod Dunaja armadami Ustrednych mocnosti pri Svistove (Caumos).
K operacii doslo 23. novembra 1916. Podobne ako pri predchadzajicich akciach ozbrojeny
parnik poskytoval podporu skupine monitorov zapadne od bulharského mesta, ktora kryla
jeden pochodovy prud jednotiek. Ten sa prestval po vybudovanom pontéonovom moste.
Ostatné sily sa cez rieku prestvali na dvoch dialiich uréenych miestach. Ulohou parnika
(a dalsich troch lodi) bolo okrem iného zabranit’ pripadnému minovému utoku nepriatel’a
v priestore kanala Belene a v prilahlych dunajskych ramenach. Po l'ahkom zdolani pobrez-
nych strazi sa tazky boj s rumunskymi obrancami rozvinul najmé na vysSinach nad pri-
stavnym mestom Zimnicea. VSeobecne vSak bol prechod rieky Gspesny a nasledne sa boj
preniesol d’alej od Dunaja a blizsie k Bukuresti. Po tejto operacii nasledovalo odstranovanie
min v Gseku Ruse — Oltenita. V celkovej dizke 257 km ich bolo do 30. decembra 1916 od-

2 (StA — KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft tiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve,
f. Marine Qual. Listen, sign. 5775.

2 WINTERHALDER, Theodor. Die Osterreichisch-ungarische Kriegsmarine im Weltkriege. Miinchen : J. F.
Lehmann Verlag, 1921, s. 60.

24 CSONKARETTL, K. Hadihajok, c. d., s. 190-191.

25 OStA — KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft tiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve,
f. Marine Qual. Listen, sign. 5775.

2 Tamze.

27 Tamze.
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stranenych 113.2® St¢asne s touto aktivitou sa zacal presun lodnych jednotiek na zimoviska.
Cast z nich odplavala do Budapesti, dalgia ¢ast’ ostala zimovat v pristave Turnu Severin.

Za ucast na bojovych operaciach bol Thurzo v roku 1916 vyznamenany rakusko-uhor-
skym Zlatym krizom za zasluhy na stuhe Medaily za chrabrost. Pozitivne bol hodnoteny
aj v kvalifikacnej listine za uvedeny rok, ktort podpisal vtedajsi velitel Dunajskej flotily,
kapitan radovej lode (Linienschiffs-Kapitian) Karl Lucich.?® Napriklad, v rubrike Sprdva-
nie sa pred nepriatelom, bol Thurzo hodnoteny ako ,,odvdzny, pokojny a chladnokrvny*.
V rubrike Pozndmka bola dokonca osobitne pochvalena jeho obozretnost” a obratnost’ pri
manévrovani s lodou pred nepriatelom. Zaroven bol vzhl'adom na jeho zdravotny stav cha-
rakterizovany ako ,,vojnovej sluzby schopny*. Dalej boli pozitivne hodnotené aj jeho charak-
terové, dusevné a emocionalne vlastnosti: ,,pevny, energicky charakter, velmi talentovany
s dobrymi viohami*. Na d’al$ie povySenie bol ,vhodny*“.*® Z tohto konkrétneho dokumentu
okrem in¢ho vyplyva, ze Thurzo ovladal plynulo mad’arsky jazyk a dobre hovoril aj po ne-
mecky, srbochorvatsky, taliansky, bulharsky, anglicky a dokonca turecky.”!

Od 1. januara do 31. decembra 1917 Thurzo stale zastaval funkciu velitela ozbrojeného
parnika VAG na dolnom Dunaji.”> Cinnost’ lodnych jednotiek Dunajskej flotily v sledova-
nom priestore bola obnovena s prichodom jari 1917. Lode sa ststredili v novom opornom
bode Braila. V priebehu celého roka vSak neprebehli vicsie boje, a lode tak konali vacsinou
straznu sluzbu.*

V kvalifikaénej listine za uvedené obdobie bol Thurzo opit’ odporuceny na d’alsie povy-
Senie velitefom Dunajskej flotily, spominanym kapitinom radovej lode K. Lucichom. Uz
1. novembra 1917 bol povyseny do hodnosti korvetného porucika v zalohe (Korvetten-Leut-
nant in der Reserve).**

Nie je bez zaujimavosti, ze rovnaky nazor ohladom povysenia neskor v identickom doku-
mente zastaval i Lucichov néstupca na poste velitela Dunajskej flotily kapitan radovej lode
Viktor Wickerhauser (od 3. decembra 1917). Z hodnoteni Thurzovej ¢innosti za tento rok
mozeme opét’ vyzdvihnit najdolezitejSie informacie. V rubrike Zrucnosti a schopnosti bolo
napriklad zdoraznené: ,,Velmi dobré schopnosti plavby s riecnou lodou. Manévruje isto
a pokojne V rubrike Sprdvanie sa pred nepriatelom bolo temer rovnako ako predchadza-
juceho roku konstatované: ,,odvazny, pokojny, rozvazny“. V priebehu uvedeného roka bol
preto trikrat vyznamenany. Boli to: Strieborna medaila za chrabrost’ 1. triedy, Karlov voj-

28 CSONKARETL K. Hadihajok, c. d., s. 193.

2 Karl Lucich (1868 — 1952), rakusko-uhorsky namorny dostojnik, kontraadmiral. Narodil sa v Presporku
(Bratislava). V roku 1888 absolvoval c. a k. Akadémiu vojnového namornictva v Rijeke a nastapil na sluzbu pri
jeho jednotkach. V roku 1902 povyseny do hodnosti poru¢ika radovej lode (Linienschiffs-Leutnant). V rokoch
1903 — 1905 zastaval funkciu velitela Oddielu vojnového namornictva v Budapesti. V roku 1909 dosiahol
hodnost’ korvetného kapitana (Korvetten-Kapitan), o tri roky neskor (1912) fregatného kapitana (Fregatten-
Kapitdn). V rokoch 1913 — 1914 zastaval post velitel'a kriznika ASPERN. Od 1. maja 1914 kapitan radovej
lode (Linienschiffs-Kapitin). 2. oktobra 1914 prevzal velenie nad Dunajskou flotilou. Uvedeny post zastaval
do 3. decembra 1917. Blizsie pozri: Magyarorszdg az elsé vilaghaboriuban, Lexikon A — Zs. Budapest : Petit
Real Konyvkiado, 2000, s. 437.

30 ©stA — KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft tiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve,
f. Marine Qual. Listen, sign. 5775.

31 Tamze. Je zaujimavé, ze v zachovanych kvalifika¢nych listinach nie je zmienka o slovencine.
32 Tamze.
33 CSONKARETL K. Hadihajok, c. d., s. 194-195.

3 OStA — KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft tiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve,
f. Marine Qual. Listen, sign. 5775.
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skovy kriz (Karl Truppenkreuz) a turecké vyznamenanie Zelezny polmesiac.® Je potrebné
dodat, ze kvalifika¢na listina za rok 1917 je poslednou zachovanou v jeho spise. Dalgie udaje
za zaverecny vojnovy rok 1918 predbezne zname nie st.

Podpisanim mierovej zmluvy s Rumunskom 7. maja 1918 sa pred Dunajskou flotilou otvo-
ril cely usek Dunaja aZ po jeho deltu v Ciernom mori. Kvalitativne nova situacia mala vplyv
aj na to, ze sa postupne zacalo spitné odovzdavanie tzv. pomocnych plavidiel pévodnému
ucelu a vlastnikovi. Tento proces vSak bol definitivne ukonceny az po skonceni vojnového
konfliktu. Parnik VAG tak bol odzbrojeny az 28. decembra 1918.3¢

V cCase porazky Rakuska-Uhorska boli disponibilné lodné jednotky jeho Dunajskej flotily
stiahnuté do Budapesti.®’ 6. novembra 1918 boli v tamoj$om pristave Obuda z lodi stiahnuté
rakusko-uhorské vlajky, a tym flotila prestala existovat’.*®

Po skonceni 1. svetovej vojny sa Julius Thurzo vratil do vlasti. Po prechodnom pdsobeni
na zupnom urade v Banskej Bystrici prijal koncom oktobra 1919 ponuku pdsobit’ na Ces-
koslovenskom vel'vyslanectve v Belehrade. Tam ako odborny poradca stravil Styri roky.
Na Slovensko (do Bratislavy) sa znova vratil v roku 1923, ked’ prijal miesto na Poriecnom
plavebnom urade pre oblast Dunaja.” Zadinala sa tak nova etapa jeho zivota spojena najmé
civilnou obchodnou plavbou na tomto toku.

Téma zastupenia Slovakov v raktisko-uhorskom vojnovom namornictve, ktoru otvoril este
v 90. rokoch 20. storo¢ia René Grégr, vyzaduje poznanie konkrétnych personalii. V tychto
intenciach bolo cielom prispevku predstavit’ taktto konkrétnu osobnost. Ak Tido Jozef Gas-
par je najznamejsim Slovakom — prislusnikom rakusko-uhorského vojnového namornictva
v obdobi 1. svetovej vojny*’ (aj vd’aka svojim prozam s touto tematikou), tak Julius Thurzo je
jeho reprezentantom s predbezne najvyssou dosiahnutou vojenskou hodnost'ou.

P. CHORVAT: KORVETTENLEUTNANT JULIUS THURZO

In seinem Beitrag befasst sich der Autor mit der Persdnlichkeit von Julius Thurzo, der
in den Jahren des Ersten Weltkriegs als Reserveoffizier auf verschiedenen Schiffen der
osterreichisch-ungarischen Kriegsmarine diente. Am 3. August 1914 trat er im niedrigsten
Rang (Seemann 4. Klasse) in den aktiven Militdrdienst ein. Am 1. Oktober 1915 wurde er
zum Seekadett in der sogenannten zweiten Reserve (Seekadett in der Seewehr) befordert.
Wihrend des Jahreswechsels 1915/1916 diente er auf drei verschiedenen Kriegsschiffen.
Das erste von ihnen war die veraltete Schraubenfregatte ADRIA, die im Adriatischen Meer

3 OstA — KA Wien, Qualifikationsgrunbuchsheft tiber Julius Thurzo, Korvettenleutnant i. d. Reserve,
f. Marine Qual. Listen, sign. 5775.

36 CSONKARETL, K. Hadihajok, c. d., s. 197.

37 HUBERT, Miroslav — PAVALA, Karel. Vojenské lodé Ceskoslovenska 1918 — 1959. Dé¢in — Praha : Spolek
pratel plavby, Ares, 1999, s. 10.

38 CAPLOVIC, M. Z historie, c. d., s. 60.
39 THURZO, J. Po svetovych moriach, c. d., s. 38.

40 Tido Jozef Gaspar (1893 — 1972), vlastnym menom Jozef Gaspar; namornik, spisovatel’, novinar, l'udacky
ideolog a politik. Odvodovy roénik 1913. Podla vlastnych spomienok sluzil v rakisko-uhorskom vojnovom
namornictve sedem rokov, napriklad na admiralskej jachte LACROMA, bitevnej lodi TEGETTHOF alebo
starSej bitevnej, straznej a vycvikovej lodi MARS. Vzhl'adom na niektoré nejasnosti (napriklad vSeobecny
udaj, ze ako namornik zacal pdsobit’ v roku 1911), sa d’al$i vyskum zamerany na tento rozmer jeho osobnosti
javi ako nutny. 30. jina 1943 (so spatnou u¢innostou od 1. jila 1942) bol povyseny v slovenskej brannej moci
na stotnika pechoty v zalohe. Slovensky literarny almanach. Praha : Litevna, Literarno-vedecké nakladatel'stvo
Vojtech Tilkovsky, 1931, s. 43-44.; VHA Bratislava, Osobny vestnik Ministerstva narodnej obrany, ro¢. 5,
1943, €. 6, 5. 53. (30. juna 1943).
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(Pula) operierte und fiir die Ausbildung der Marineartillerie genutzt wurde. Eine bedeuten-
de Verdnderung in seiner militdrischen Laufbahn war seine Versetzung zur Donau, wo er
am 4. November 1915 als Kadett auf dem bewaffneten Dampfer SAMSON seinen Dienst
antrat. Es handelte sich um ein sogenanntes Hilfswasserfahrzeug der sterreichisch-un-
garischen Donauflotte, das urspriinglich der Donaudampfschifffahrtsgesellschaft (DGT)
gehorte. SchlieBlich meldete sich Thurzo am 27. November 1915 auf dem Monitor KOROS,
wo er den Posten des Wach- und Manoéveroffiziers iibernahm. Im folgenden Jahr — am 27.
Februar 1916 — wurde er zum Kommandanten eines anderen bewaffneten Dampfers VAG
ernannt. Mit diesem Wasserfahrzeug nahm er an Kampfhandlungen gegen Ruménien teil.
Vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 1917 war Thurzo weiterhin Kommandant des erwahn-
ten bewaffneten Dampfers auf der unteren Donau, und am 1. November 1917 wurde er zum
Korvettenleutnant in der Reserve befordert. Die Angaben zu seiner militdrischen Tatigkeit
im Jahr 1918 sind vorldufig nicht vorhanden. Julius Thurzo erreichte vorldufig den hdchsten
militdrischen Rang unter den Slowaken, die in der dsterreichisch-ungarischen Kriegsma-
rine dienten.
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RECENZIE

GONDAS, Vladimir — JANOSIKOVA, Bozena. BOTTOVO (1755) 1921 — 2021. Bottovo
Rolnicka spolo¢nost), a. s. 2021, 532 s., fotografie v texte. ISBN 978-80-570-2953-3.

Legionarska obec Bottovo lezi v okrese Rimavska Sobota, v blizkosti Jesenského (predtym
Feledince), a prvi obyvatelia sem zacali prichadzat’ uz v polovici 18. storo¢ia. Skuto¢ny zaklad
tejto obce sa vytvoril aZ po vzniku Cesko-Slovenskej republiky a roku 1921, ked’ bola obec
a jej pozemky s majermi (vtedy pod nazvami Dievcenské pole, Gerna a Dobra) ako byvalé
majetky Coburgovského vel'kostatku pontknuta na kolonizaciu. V okoli vznikali postupne
dalsie obce — Bozita, Deges, Hodzovo, Hviezdoslavov, Jesenské, Jozefmajer, Miloslavov,
Mudrofiovo, Slavikovo, Srobarova, Stefanikovo a StraZ. Prichadzali sem predovsetkym
legionari a presidlenci z Oravy (jedna zo susednych obci sa aj vola Oravka), zMoravy i z Cech.
Prvé domy si legionari zacali budovat’ na Dobrej a v Gernove. Poda bola ¢asto zanedbana
alebo mocarista, preto ich tu cakala tazka praca pri jej zarodnovani a aj meliorovani, aby
sa z modarisk stali Gasom Grodné polia. Pridelovanie pddy bolo v kompetencii Statneho
pozemkového tradu. Prichod kolonistov a zalozenie ich hospodarstiev mali podporit’ aj
viaceré uvery, pretoze neboli majetni a neoplyvali vel'kym kapitalom. Mohli preto vyuzit
uvery zo Vseobecného fondu na podporu vnutornej kolonizacie, drzobnostny tver na
zaplatenie ceny prideleného pozemku a budov a na postavenie novych budov, prevadzkovy
uver na ziskanie zivého aj mftveho inventdra a aj z Fondu ceskoslovenskych legionarov
a od Kancelarie ¢eskoslovenskych 1égii. Podobne si vSak mohli ziskat' p6zicky aj od
roznych finanénych ustavov. Pozicky splacali celé desatrocia a posledné splatky zaplatili
az v sedemdesiatych rokoch minulého storocia — teda po piatich az Siestich desatrociach od
vzniku obce. Na kolonizaciu sa tu prihlasilo najprv 23 legionarov a 70 slovenskych rodin
z Oravy. Boli to obyvatelia hlavne z tzv. plebiscitného izemia, ktori nechceli zostat’ sucastou
Poliakmi ovladnutych obci. Hoci ceskoslovensky stat, predovsetkym poslanec Pavel Blaho,
vyvijal v§emozné usilie na podporu kolonizacie, nasli sa aj taki, ktori tomuto procesu
nepriali. PredovSetkym i$lo o poslanca madarskej narodnosti Jozsefa Szent-Ivanyiho, ktory,
podporovany aj z Budapesti, proti kolonizacii organizoval aj protestné zhromazdenia.
Skutocnost,, ze tak mohol robit, sved¢i aj o demokratickom charaktere Ceskoslovenska.
Pritom on sam ani jeho spolustranici z Madarskej malorolnickej a pol'nohospodarske;j
strany Hornej zeme sa nestitili ani skreslovania faktov a najhorsich 121. Do novin madarskej
mensiny posielali tenden¢né ¢lanky, v ktorych tvrdili, Ze ,,Ceski legionari® mucia a trapia
miestne mad’arské obyvatel'stvo, ze CSR proti bol'sevizmu na rozdiel od Mad'arska neobstoji
a chudakom Mad’arom sa tu stalo zo zivota peklo a podobne (s. 65-67).

Na kolonizovanom uzemi napriek velkym tazkostiam vznikali postupne domy
obyvatelov, budova $koly, obecného uradu aj obchodu a ¢asom sa podarilo zalozit' aj
pol'nohospodarske druzstvo, ktorého odbornici pomdhali pristahovalcom neznalym novych
metdd hospodarenia na inom druhu pozemkov, na aké boli zvyknuti napriklad na hornate;j
Orave. Druzstvo sa zo skromnych pociatkov postupne rozmahalo a jeho nasledovnici
blahodarne posobia a poskytuju aj pracovné prilezitosti obyvatelom obce a jej okolia az
dodnes vo forme uspesne hospodariacej akciovej Rolnickej spolo¢nosti.

Obec sa v dalsich rokoch tuspesne rozvijala, povodne zanedbané pozemky sa zlepSili
a ich vynosy prispeli k zlepSeniu Zivotnej urovne obyvatelov a pomohli aj splacat’ spociatku
nacerpané Uvery. Bottovo (pomenované po Janovi Bottovi/ Ivanovi Kraskovi) a okolité
kolonie navstevovala aj delegacia politickych tiradov, ¢o pomohlo propagovat ich uspechy.

Tento blahodarny proces vSak narusili udalosti na jesen 1938, ked sa Feledince (dnes
Jesenské), Bottovo a aj okolité obce stali objektom ozbrojeného utoku z Mad’arska. Tieto
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udalosti podrobne opisuje kapitola Prepadnutie okresu Feledince — legiondri znova v boji
(s. 205-230). Chutky Madarska na odvetu za roky 1918 — 1919 a reviziu Trianonskej
mierovej zmluvy nesmierne posilnila Mnichovska dohoda z 30. septembra 1938 a uchylilo sa
dokonca k ozbrojenej agresii proti Ceskoslovensku v uvedenej oblasti. Mad’arskych vojakov
vedenych velitel'om roty kapitanom Felcsikim podporilo aj miestne obyvatel'stvo madarske;j
narodnosti, ktoré tuzilo vyhnat' kolonistov a zmocnit’ sa ich hospodarstiev v Sarvatkach
5. oktdobra 1938. Po netspechu akcie, pri ktorej ¢eskoslovenska strana vyuzila aj niektoré
malé opevnenia vybudované v okoli Jesenského, to madarska strana vydavala len za
,»sukromnu“ iniciativu Felcsikiho. Ako by sa vyvijali d’alSie udalosti v pripade Gspechu jeho
jednotky, mozno dnes len hypoteticky predvidat. Po Viedenskej arbitrazi 2. novembra 1938
sa aj tato oblast’ dostala pod doc¢asnu nadvladu Madarska az do roku 1944/1945 a vicSina
obyvatelov bola nutena svoje, s takymi tazkymi obetami a tvrdou pracou vybudované,
hospodarstva opustit. Po oslobodeni sa vSak vécSina z nich vratila do svojich ponic¢enych
domov a na svoje polia, len niektori sa po neblahych skusenostiach uz sem nevratili. Tieto
udalosti zachytava kapitola Viedenska arbitraz a jej nasledky pre obec (s. 233-254).

Po oslobodeni a navrate uzemia k Ceskoslovenskej republike sa pomerne rychlo podarilo
obnovit’ pokojny Zivot a hospodarenie v obci Bottovo aj v okolitych dedinach, a potomkovia
povodnych obyvatelov Gspesne pokracujil v rozvijani kratkych dejin obce a v pripominani
jej tradicii. Recenzovana publikacia o Bottove je toho vyraznym dokladom. Autori —
V. Gondas a B. Janosikova odviedli vel'mi zasluznu pracu, ktora mapuje historiu Bottova
a okolia a bude nepochybne cennym zdrojom poucenia a aj hrdosti pre sucasnu generaciu
obyvatelov tohto regioénu a aj pre ich buducich potomkov.

Ferdinand Vrabel

HALLON, Cudovit a kol. KRONIKA SLOVENSKEHO STATU 1941 - 1943. Praha : Ottovo
nakladatelstvi, s. r. 0., 2022, s. 402. ISBN 978-80-7451-859-1,

Tato monografia je vysledkom spolo¢nej prace kolektivu dvanastich renomovanych
slovenskych historikov a podrobne mapuje historicky vyvoj Slovenska ohrani¢eny vstupom
do vojny proti Sovietskemu zvdzu v juni 1941 a zaverom roka 1943. Tieto vyse dva roky
existencie nezavislej Slovenskej republiky su opisané jednotlivymi udalostami, ktoré st
s naSou narodnou histériou vo vymedzenom casovom useku spojené. Chronologicky
monografia nadvdzuje na knihu osemélenného autorského kolektivu vedeného opat
Ludovitom Hallonom z roku 2019 s nazvom Kronika Slovenského Statu 1939-1941.

Po Predslove kolektivu autorov, ktory uvadza aj ich profesionalne pdsobiska, nasleduje
Uvod ozrejmujiici spolo&ensko-politické pomery na Slovensku v priebehu vojnovych rokov,
pocas ktorych podla publikovanych udajov napr. pracovalo vo Velkonemeckej risi az
200 000 Slovakov.

Mesiac jun 1941 sa v knihe spaja nielen so zapojenim sa slovenskej armady do vojnového
tazenia proti Sovietskemu zvizu, ale i so zatknutim 1 100 0s6b podozrivych zo sympatii ku
komunizmu doma na Slovensku. V tomto mesiaci bolo prijaté aj nariadenie s mocou zakona
&. 116/1941 SI. z. o Urade propagandy, ktorym bola pravne sankcionovana existencia tejto
institucie vzniknutej fakticky uz v oktobri 1938. V juli 1941 sa pri ukrajinskom Lypovci
odohrala bitka slovenskej Rychlej brigady s vojakmi robotnicko-rolnickej Cervenej armady,
pri ktorej utrpela slovenska armada najvyssie straty v priebehu jedného dnia, ked’ze v boji
padlo az 75 Slovakov. Z faktografickych udajov zaujme, ze v tom ¢ase pdsobilo v radoch
nemeckych Waffen-SS az 500 obc¢anov Slovenskej republiky nemeckej narodnosti. Prave
v juli 1941 doglo aj k podpisu medzitatnej zmluvy medzi CSR zastipenej exilovym
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vedenim a Sovietskym zvizom. Ceskoslovenska exilova vlada dokonca uzatvorila v januari
1942 s exilovou vladou Pol'ska deklaraciu o buducej konfederacii a o vytvoreni spolo¢nych
organov. V lete 1941 sa pritom na Slovensku v Batovanoch redukovala vyroba topanok
pre nedostatok surovej hovidzej koze, preto sa zaviedla exoticka pokusna vyroba z rybich
kozi pochadzajucich z danskej platesy. Dalsou horticou letnou novinkou bolo zavedenie
trolejbusov v hromadnej doprave Bratislavy po dlhej prestavke od roku 1915, hlavné mesto
hostilo v tom case aj 21. rocnik Medzinarodného dunajského veltrhu. Pocas prazdnin sa
v auguste 1941 v metropole ZSSR Moskve uskutocénil 1. vSeslovansky zjazd vyzyvajuci
slovensky l'ud na rezistenciu proti nacizmu a na organizovanie janosikovskych druzin.
V susednom Madarskom kralovstve sa zase v tomto mesiaci premenovala Slovenska
I'udova strana zastupujica zaujmy minority na Stranu slovenskej narodnej jednoty so sidlom
v Budapesti, pri¢om oficidlne bola povolend az v januari 1942. V septembri 1941 bolo prijaté
nariadenie &. 198/1941 Sl. z. o pravnom postaveni Zidov, teda tzv. zidovsky kodex, a autori aj
blizsie uvadzaju tuto najprisnejsiu antisemitskt pravnu normu Eurdpy. V tomto mesiaci bola
v Berline zalozena Slovensko-nemecka spolocnost, ktorej predsedom sa stal Wilhelm Voss.
Rovnako sa zacalo s pobytmi nemeckych deti ohrozenych vo svojej vlasti spojeneckym
bombardovanim na Slovensku, pocas vojny sa tak na nasom Uzemi vystriedalo az 19 000
deti z Velkonemeckej riSe. Z kultirnej oblasti bola publikovana informacia o tom, Ze
v tomto obdobi bolo na Slovensku v prevadzke 178 kin, z nich 81 vlastnila Slovenska filmova
ucastinarska spolo¢nost” Nastup, 78 Hlinkova garda, 14 Nemecka strana a 5 Slovensky
Cerveny kriz. V novembri 1941 doslo k registracii organizaéného Statitu Madarskej
strany, ktora na Cele s Janosom Esterhazym disponovala 30 000 ¢lenmi a 104 miestnymi
organizaciami. V rovnakom mesiaci Slovensko pristtpilo k Paktu proti Kominterne a doslo
aj k znovuotvoreniu Vojenskej akadémie v Bratislave. Zaver roka 1941 patril vyhlaseniu
vojny Vel'kej Britanii i Spojenym Statom americkym zo strany Slovenskej republiky.
Januar 1942 je autormi uvedeny vznikom Sedliackej banky, ako i nadobudnutim uéinnosti
zakona o Slovenskom Cervenom kriZi, ktorého predsedom sa stala hlava Snemu Slovenskej
republiky Martin Sokol. V tomto mesiaci bola v zahrani¢i podpisana aj ¢eskoslovensko-
pol'ska deklaracia o konfederacii oboch krajin, k jej kreacii vsak napokon nedoslo. V roku 1942
vznikla exoticka Slovenskd moreplavba, ucastinna spolocnost, ktorej 96,5 % akcii vlastnil
podnik Slovenska Dunajplavba, pricom mala mat pristup 4 dunajskych morskych pristavov
v Rumunsku. Ministerstvo hospodarstva pre tuto spolo¢nost’ objednalo vo Vel’konemecke;j
ri$i 6 namornych nakladnych lodi, k ich dodaniu vSak do konca vojny nedoslo. Vo februari
sa slovensky parlament uzniesol na istavnom zakone ¢. 20/1942 SI. z., ktorym sa pristpilo
ku kreacii ustavného sadnictva, ked’ze bol zriadeny Ustavny sendt. Zarovei doslo v oblasti
$portu aj ku vzniku Slovenského handbalového svdzu, o rok neskdr premenovaného
na Slovensky svdz hadzanej. Od marca 1939 pritom Sport na nasom uzemi zastreSovala
Slovenskd tistredna Sportovd rada (SUSR) na &ele s hlavny na¢elnikom Stefanom Jakubcom
a od juna 1939 Slovensky olympijsky vybor (SOV) s predsedom Gejzom Rehdkom. V marci
1942, ked bola o. i. zalozena Slovensko-chorvdtska spolocnost so sidlom v Bratislave,
zacali deportacie Zidov zo Slovenska do Generalgouvernementu (akcia Ddvid). Z domacej
rezistencie je spomenuty vznik Ustredného narodného revoluéného vyboru, ktory vydal
vyzvu Slovenskému narodu. Od marca 1942 existovala v ramci Statnych institucii Slovenska
pracovna sluzba na ¢ele s hlavnym velitelom Hlinkovej mladeze Alojzom Macekom, ktora
mala vychovavat’ slovensku mladez. Zo zamoria bola publikovana informacia o tom, ze
v aprili 1942 sa v Detroite konal. I. vieslovansky zjazd americkych prislusnikov slovanskych
narodov. O mesiac neskor doslo na Slovensku k nahradeniu od roku 1938 existujiceho
Slovenského krestansko-socidlneho odborového zdruzenia so 130 000 ¢lenmi novou
Slovenskou pracujucou pospolitostou, jej predsedom sa stal generalny tajomnik Hlinkovej
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slovenskej 'udovej strany Aladar Kocis. Svoje odbory mala aj nemecka mensina pod nazvom
Arbeitsfront der Volksdeutschen. Vlastnl ustavu ziskala samostatna Nemecka evanjelicka
cirkev augsburského vyznania na Slovensku, ktorej krajinskym biskupom sa stal Johann
Scherer. V juni 1942 vznikli z novych institicii Najvyssi virad pre zasobovanie na Cele
s guvernérom Slovenskej narodnej banky Imrichom Karvasom a celostatny elektrarensky
podnik Slovenské elektrarne, ucastinna spolocnost, Bratislava s generalnym riaditelom
Jaliusom Stanom, ktory zastaval aj post ministra dopravy a verejnych prac. Najvyssi uctovny
a kontrolny dvor bol nahradeny Najvyssim kontrolnym dvorom, za jeho predsedu menoval
prezident republiky Stefana Sebeja. Od jiila 1942 pribudla k novym ustanovizniam $tatu
Slovenska akadémia vied a umeni, jej prvym predsedom sa stal FrantiSek Valentin. Letné
mesiace st uvedené participaciou slovenskej armady v bojoch na vychodnom fronte, ale aj
narastom ucasti Slovakov na domacom i zahrani¢nom protinacistickom odboji. V novembri
1942 doslo k zriadeniu Sdruzenia vysokoskolského Studentstva, ktorého predsedom sa
stal Jozef Mikula, vysokoskolaci nemeckej narodnosti boli pritom povinne organizovani
v Deutsche Studentenschaft.

Rok 1943 je v knihe uvedeny informaciou o zacati pdsobenia Svéizu poistovni, ktory
zastupoval zaujmy 19 poistovni pdsobiacich na tizemi §tatu, z ktorych 6 malo sidlo materske;j
spolo¢nosti vo Velkonemeckej risi, 5 v Protektorate Cechy a Morava a 3 v Talianskom
kralovstve. Zimné boje st priblizené vojenskymi operaciami s ucastou Slovakov v ramci
protipartizanskych akcii na vychodnom fronte, ale taktiez v radoch prislusnikov druhého
Ceskoslovenského odboja v severnej Afrike. Neopomenutou nezostala ani informadcia
o planovanom pokuse o prechod Rychlej divizie Slovenskej armady na stranu Spojencov na
severnych predhoriach Kaukazu. Z domacich sprav zaujme vznik Ustredného siidu Hlinkovej
slovenskej ludovej strany kreovaného za i¢elom upevnenia stranickej discipliny, ¢i zriadenia
Statneho diagnostického a veterindrneho iistavu. Podl'a autorov najuspesnejiia odbojova
skupina Flora, ktora vznikla eSte v roku 1940 na cele s Kvetoslavou Viestovou, zostavila
vo februari politické Memorandum a odoslala ho exilovej vlade CSR do Londyna. V marci
1943 doslo aj k vzniku Velitelstva brannej vychovy (VBV) v Banskej Bystrici snaziacej sa
pripravit’ obyvatel'stvo na mozny prichod frontu aj na Slovensko, jej velitelom sa stal plk.
gst. Viliam Kanak. V tomto mesiaci vydali katolicki biskupi Slovenska pastiersky list proti
prenasledovaniu zidovskych spoluobéanov, v stivislosti s perzekuciou ktorych bola zriadena
Ustredna kanceldria pre pracovné tabory Zidov. Proti obnoveniu planovanych deportacii
vyznavacov izraelitskej religie zo Slovenska podal protest aj chargé d’affaires Svitej stolice
Giuseppe Burzio. V aprili 1943 sa ustanovila Slovenskd pedagogicka spolocnost, ktorej
predsedom sa stal prof. Anton Jurovsky a o mesiac nato aj Slovensky Sermovnicky sviz.
Napriek vojnovému poziaru sa uprostred druhej svetovej vojny v juni 1943 uskuto¢nila
v Bratislave Medzinarodna konferencia o remeslach s ucastou remeselnikov zo Slovenska,
Nemecka, Talianska, Madarska, Chorvatska, Rumunska, Bulharska a gpanielska. Na
Strbskom Plese sa zase konalo zasadnutie Medzinarodnej pravnickej komory za tdasti
pravnikov z 11 §tatov, v tomto mesiaci prezident republiky pritom vymenoval Najvyssiu radu
obrany statu s poradnym organom Medziministerskym zborom obrany statu. V lete 1943 sa
stal dlhoro¢ny slovensky politik Vavrinec Srobér autorom tzv. Srobdrovho memoranda, na
zaklade ktorého malo v ramci odboja dojst’ ku kreovaniu narodného vyboru, ktory by zvolal
revoluéné narodné zhromazdenie. V septembri zacalo svoju ¢innost’ Stdtne observatorium
pri Skalnatom plese, pri Ministerstve pravostdia zase vznikla Ustrednd cenziirna komisia.
Na oslobodzovani Kyjeva spod nemeckej okupécie sa v novembri 1943 zucastnila uz aj
1. Ceskoslovenska samostatna brigada v ZSSR, zo zajatych prislusnikov 1. pesej divizie
slovenskej armady pritom vznikol v tomto mesiaci Pluk slovenskych dobrovolnikov na
cele s pplk. Viliamom Janom Lichnerom. V zavere roka bola na Slovensku obnovena Straz
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obrany Statu z prislusnikov armady, policie, Zandarstva, financnej straze, resp. verejnych
zamestnancov a doslo i k vytvoreniu Skoly paddkovych strelcov v ramci Leteckej $koly
v Banskej Bystrici. Pre buduce vojenské vystipenie protinacistického odboja na nasom
uzemi malo vyznam uzatvorenie Viano¢nej dohody v Bratislave medzi prislusnikmi
komunistickej a obCianskej rezistencie.

Pri spracovani predmetnej prehladnej a na faktografické tidaje bohatej publikacie
sa podarilo autorom cerpat z mnozstva pramenov domacej a zahrani¢nej proveniencie
pozostavajucej z literatury, periodik a archivov z Nemecka, Slovenska i Ceskej republiky.
Autorom, ktorych pracoviskom je Historicky ustav Slovenskej akadémie vied, resp. Vojensky
historicky ustav, mozno snad’ vytknut' pomerne Casté uvadzanie udajov z oblasti mediciny,
¢i faktov o zahrani¢nom ceskoslovenskom odboji, ked’ze kniha je kronikou Slovenského
Statu. V ziadnom pripade to vSak neznizuje hodnotu monografie, ktora pre obrovské penzum
informacii poskytuje vyznamny zdroj pri Studiu profesionalnych i amatérskych historikov,
ale aj vSetkych zaujemcov o nase narodné dejiny.

Rudolf Manik

NIZNANSKY, Eduard — PSICOVA, Katarina (ed.) ANTISEMITIZMUS A HOLOKAUST
NA SLOVENSKU V DOKUMENTOCH NEMECKEJ PROVENIENCIE 1938 — 1945.
ANTISEMITISMUS UND HOLOCAUST IN DER SLOWAKEI IN DOKUMENTEN
DEUTSCHER PROVENIENZ VON 1938 — BIS 1945. Banské Bystrica : Muzeum SNP,
2021, 710 s. ISBN 978-80-89514-99-1.

Cielom editorov recenzovaného diela je posunit vyskum holokaustu na Slovensku
najmé v otazke nemeckého hodnotenia antisemitskej politiky T'udackeho rezimu. Snahu
spristupnit’ Citatelovi pohlad réznych nemeckych institicii na jej priebeh v uvode
zddvodnuju tiez potrebou komparacie priebehu holokaustu u jednotlivych nemeckych
spojencov (Taliansko, Rumunsko, Madarsko), ale aj jeho satelitov (Chorvatsko,
Slovensko). Takyto pristup totiz podl'a nich umoziuje rekonstruovat’ nemecké hodnotenie
antisemitskej politiky v jednotlivych spojeneckych S$tatoch a zaroven porovnat ich
mieru kolaboracie s nacistickym Nemeckom pri prenasledovani Zidov. Tento pristup
je zaujimavy napriklad pri vyskume deportécii Zidov. Treba povedat, ze tito otdzku
Eduard Niznansky uz nacrtol vo svojich predchadzajicich pracach, kde najméd na
zaklade dokumentov nemeckej proveniencie porovnaval priebeh a vysledky rokovania
o deportaciach medzi Nemeckom a jeho niektorymi spojencami ¢i satelitmi (Slovensko,
Madarsko, Rumunsko). Recenzovana praca je akymsi pokra¢ovanim niekol'’kozvizkovej
edicie dokumentov o holokauste na Slovensku, ktorej najvyraznejSim spoluautorom
bol prave E. Niznansky. Nadvdzuje pritom najmé na jej Stvrty zvdzok, ktory je cely
venovany dokumentom nemeckej proveniencie z rokov 1939 — 1945. Jej povodny rozsah
vSak recenzované dielo vyrazne prekracuje, ¢o dokazuje systematicky zaujem autorov
o predmetnu problematiku. Heuristickl bazu tohto diela preto celkom logicky predstavuju
najmd dokumenty zo zahrani¢nych archivov. Tie editori ziskali rozsiahlym vyskumom
v Archive Yad Vashem v Jeruzaleme a tieZ vo viacerych nemeckych archivoch. Co sa tyka
obsahovej stranky, v snahe uverejnit dokumenty rozli¢nej proveniencie, koncentrovali sa
editori okrem materialov diplomatickej povahy (spravy réznych nemeckych diplomatov,
ale tiez poradcov patriacich k nemeckému vyslanectvu na Slovensku atd’) aj na hlasenia
rozli¢nych organov Sicherheitsdienstu (nacistickej bezpeénostnej sluzby). Citatela viak
uz v ivode upozoriuju, ze k ich analyze treba pristupovat’ zvlast’ kriticky, ked’ze ako je
zname, mnoh¢ navrhy a tvrdenia tychto nacistickych tiradovni odporovali postojom
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oficialnych orgdnov napr. nemeckému ministerstvu zahrani¢nych veci (Auswértiges Amt).
V niektorych pripadoch autori uverejnili aj dokumenty nemeckej vojenskej proveniencie.
Ide o pravidelné situacné spravy nemeckého vojenského atasé, v ktorych sa okrem
vojenskych otdzok venoval tiez politickym problémom, véitane tzv. rieSenia zidovskej
otazky na Slovensku. Co sa tyka $truktury samotnej prace, treba ocenit’ snahu zaramovat
predmetnt problematiku do uvodnej studie, v ktorej politiku antisemitizmu a holokaust na
Slovensku autori rozdelili do niekol’kych etap. Pokusili sa tiez o typoldgiu autochtonneho
antisemitizmu na Slovensku. Identifikovali pritom viacero jeho rovin: krestansku,
narodnu, hospodarsku, politicka. Tie sa podla nich po roku 1938 realizovali ,,postupnou
inStrumentalizaciou a institucionalizaciou vladnej politiky pri ,,rieSeni zidovskej otazky*.
Ocenit’ treba aj fakt, ze praca je dvojjazycnd, rovnako pristupna pre slovenského ako aj
nemeckého &itatela. Uvodna $tadia v nemeckom jazyku je dokonca z hladiska obsahu, ale
aj Struktury rozsiahlejsia a prepracovanejsia. Osobitnd pozornost’ je tu venovana otazkam
arizacii, deportacii, ale aj konkrétnym podobam antisemitskej propagandy na Slovensku.
Je to pochopitelné, ked’ze v slovenskej historiografii uz zavery prezentované v tejto studii
autori z vacsej Casti publikovali. Celkovy prinos edicie pre slovenského ¢itatel'a to vSak
ani tak neznizuje. Presvedcivo to dokazuje mnozstvo publikovanych dokumentov, ktorych
pocet sa zastavil na ¢isle 465! Dokumenty st uverejnené v nemeckom originali, ale tiez
v slovenskom preklade podl'a zauzivanych pravidiel pre vydavanie prameinov k novsim
dejindam. Tu mozno bez prehanania konstatovat, ze taky rozsiahly vyskum konkrétnych
aspektov nemecko-slovenskych vztahov (ktoré mali réznu podobu v politickej,
hospodarskej, kulturnej, ¢i vojenskej rovine) v rokoch druhej svetovej vojny doteraz
nebol realizovany. A to aj napriek tomu, Ze v minulosti uz autorsky kolektiv pod vedenim
E. Niznanského publikoval (tiez v dvojjazyénom formate) aj rozsiahlu dvojzvazkovu ediciu
dokumentov ,,Slovensko nemecké vztahy 1938 — 1945 v dokumentoch.” Na druhej strane
takyto pristup editori povazuji za doélezity aj vzhl'adom na diskusiu a otazky, ktoré este
donedavna vyvolavala problematika zodpovednosti slovenskej vlady za deportacie Zidov
zo Slovenska. Publikované nemecké dokumenty k tejto problematike totiz dokumentuju
aj postoj slovenskej vlady a jej iniciativu pri deportaciach. A to aj napriek tomu, Ze
editori (napriek nevidanému rozsahu svojho vyskumu) nenasli vel'a dokumentov, ktoré by
podrobnejsie rekonstruovali otazku, kto (Nemci alebo slovenska strana?) prvy inicioval
poziadavku na deportacie Zidov zo Slovenska. Rozsah realizovaného vyskumu ich viak
napriek tomu opraviuje ku konstatovaniu, ze nacistické Nemecko na organy slovenského
Statu v tejto suvislosti nemuselo vyvijat' ziaden natlak. Naopak, editori zachytili tiez
pozitivne reakcie nemeckych predstavitelov na ochotu slovenskej strany deportovat
svojich zidovskych spoluobéanov.

Ako uz bolo vyssSie uvedené, medzi publikované materiadly zaradili aj dokumenty
nemeckej vojenskej proveniencie. Tu mozno, okrem iného, sledovat’ tiez otdazku, do
akej miery sa pri vydavani protizidovskych nariadeni zohladnovali tiez poziadavky
nemeckych vojenskych velitel'stiev na zabezpeCenie svojich jednotieck na tvzemi
Slovenska. Tie sa museli zohl'adiiovat’ napr. poc¢as presunu ich vojenskych transportov
cez Slovensko v roku 1939 (tazenie proti Pol'sku), 1941 (presun vojsk z balkanskeho
bojiska na jar k hraniciam ZSSR), neskor tiez v suvislosti s priblizovanim sa vychodného
frontu k jeho hraniciam a presuvanim nemeckého operaéného pasma na jeho uzemie.
V suvislosti s vojnou proti Pol'sku v septembri 1939 editori uverejnili viaceré kritické
reakcie nemeckych orgdnov na mobilizaéné opatrenia tykajuce sa slovenskych Zidov,
ktoré determinovali proces ich vylucenia z armady. Uverejnili tiez niekol'’ko zaujimavych
dokumentov (dok. 86, 89), v ktorych nemecké miesta komentuju snahy radikalnych
kruhov v HSLS na &ele so zupanom Sari$sko-zemplinskej Zupy Andrejom Dudasom na
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oznadenie Zidov na jar 1941. Z ich obsahu viak nie je celkom jasné, do akej miery sa
pod tuto pévodnu iniciativu podpisali aj nemecké vojenské organy, ked’ze prave v tom
Case cez uzemie Slovenska prechadzali nemecké vojenské transporty, a to v ramci
priprav na vojnu proti ZSSR. Tu treba povedat, Ze oznaGovanie Zidov ZItymi paskami
na vychodnom Slovensku na zaklade vyhlasky Zupana Dudésa z konca marca 1941 bolo
pravdepodobne vydané priamo v sucinnosti s Nemeckou vojenskou misiou na zaistenie
bezpecnosti nemeckych vojenskych transportov. Naznacuje to hlasenie obranného
dostojnika Velitel'stva diviznej oblasti 2. Ten v sprave o opatreniach (realizovanych
v uzkej spolupraci s Nemeckou vojenskou misiou) pre potreby bezpecnosti transportov
z 28. aprila 1941 konstatoval, Ze na ministerstvo narodnej obrany (MNO) bola predlozena
prosba o zakrok, ,,aby Zidia v Zupe ruzomberskej boli oznaceni tiez zltymi paskami ako
v Zupe Sarissko-zemplinskej*. ' Bliz$ie objasnit’ by este bolo treba tiez vplyv nemeckych
vojenskych organov na rozhodnutie slovenskej vlady z 26. aprila 1944 vystahovat Zidov
zo Sarigsko-zemplinskej zupy do zapadnejsich &asti Slovenska. Autori publikovali
niekol’ko zaujimavych dokumentov k tejto otdzke, nedozvieme sa z nich vsak, kto
vsetko akciu inicioval. Ich obsah na druhej strane potvrdzuje, Ze toto opatrenie svojim
charakterom zapadalo do série ,,bezpecnostnych® nariadeni, stvisiacich s priblizovanim
sa vychodného frontu k hraniciam Slovenska. Tie boli diktované potrebami ustupujuce;j
nemeckej armady na pretvorenie vychodného Slovenska na jej operacné pasmo. Uz
J. Koréek pritom upozornil, Ze nésilné vystahovanie Zidov z vychodu aj slovenska vlada
zdovodnovala narokmi nemeckej armady na ,,vyCistenie oblasti vychodného Slovenska
od rozkladnych a podkopnych elementov.“> Ani on vSak tato otazku blizsie neskiimal.
Realizaciu tohto opatrenia otvorene pozadovali aj zastupcovia slovenskej armady, na
ktort sa prestvali kompetencie mocensko-represivneho aparatu ministerstva vnutra.’
Aktivne v tejto otazke vystupovali tiez zastupcovia dalsich bezpecnostnych zloziek,
predstavitelia HSLS, Hlinkovej gardy, ako aj miestni funkcionari Zupnej spravy.*

K praci mam len drobné faktografické pripomienky. Na strane 8 je chybne
uvedené krstné meno nemeckého vojenského atasé, ktory sa nevolal Heinz ale
Heinrich Becker. V poznamke na s. 534 by malo byt uvedené, ze plukovnik
Eugen Janecek nebol poverencom vojenského velenia pre vychodné Slovensko ako
nepriamo vyplyva z publikovanej spravy neznameho autora. V skutoCnosti stal
na Cele Exponovaného spravodajského organu so sidlom v PreSove. Ten vytvorilo
MNO zaciatkom roka 1944 s cielom koordinacie postupu ustrednych a zupnych
bezpecnostnych a vojenskych zloziek proti odboju a rdéznym partizanskym skupinam.
Uvedené pripomienky nijako neznizuji vysokt odbornt kvalitu recenzovaného diela,
ktoré predstavuje dolezity predpoklad d’alSieho vyskumu holokaustu na Slovensku a to aj
v komparacii s vysledkami vyskumu tejto problematiky v krajinach, ktoré pocas druhe;j
svetovej vojny patrili k spojencom alebo satelitom nacistického Nemecka.

Igor Baka

! Vojensky historicky archiv (VHA) Bratislava, fond 53, sign. 95/5/12-1, Prehl'ad o ¢innosti pri spolupraci
$ nem. organmi.

2 KORCEK, Jan. Slovenskd republika 1943 — 1945. K pésobeniu mocensko-represivneho apardtu a rezimu.
Bratislava 1999, s. 69.

3 Podra hlasenia prednostu I/4 oddelenia MNO stot. git. Jana Staneka z 2. 6. 1944 mali zastupcovia slovenského
vojenského spravodajstva na porade konanej na ministerstve vniitra dita 28. 4. Ziadat, ,,aby Zidia z vychodného
Slovenska boli dani do pracovnych taborov, alebo do podobnych instittcii, nakol’ko st tito vaésinou v sluzbach
mad’arského spravodajstva, mad’arskej iredenty, spolupracuju s partizanmi a dokonca obstaravaji spojenie
mad’arsko-pol'ské.“ VHA Bratislava, f. 53, ¢islo jednacie 53/44-70.

4 KAMENEC, Ivan. Po stopdch tragédie. Bratislava 1991, s. 245-246.
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VYHLIDAL, Milan. VOJENSTI ZPRAVODAJCI PROTI NACISTICKE OKUPACI.
ODBOJOVA SKUPINA TRI KONSELE. Praha : Academia, 2022, 322 s. ISBN 978-8-200-
3274-4.

Dejiny odboja proti nacizmu patria medzi témy, pri ktorych uz niekol'ko generacii
historikov vytvorilo zasadné diela. Prvé mimoriadne hodnotné spomienkové prace mapujiice
odboj vznikali v obdobi kratko po skonceni 2. svetovej vojny. Mnozstvo taziskovych prac
vzniklo najmi po&as politického odmiku v komunistickom Ceskoslovensku v 60. rokoch.
Tvoriva energia mnohych autorov z tohto obdobia, ktori pre svoje politické ¢i odborné
postoje po invazii vojsk VarSavskej zmluvy nemohli dalej tvorit, nasla naplnenie aj
v 90. rokoch, ked takito autori spracovali a vydali obdivuhodny pocet publikacii,
mapujucich rézne skupiny, jednotlivcov ¢i fenomény suvisiace s odbojom. Témy spojené
s odbojom vSak zarezonovali aj u nasledujlicej generacie, ktori pokracujii v mapovani
doteraz opominanych ¢i malo spracovanych tém.

Do tejto kategorie patri aj praca Milana Vyhlidala, profesne pdsobiaceho na katedre
teorie vojenstvi Fakulty vojenského leadershipu brnianskej Univerzity Obrany. Vyhlidal
sa vo svojej praci zameriava na vyskum dejin ¢s. armady, vojenského spravodajstva
a protinacistického odboja. Medzi jeho zasadné prace patria texty venované ceskoslovenskej
spolupraci s arabskym svetom vojenskym spravodajcom Josefovi Zuskovi, Vaclavovi
Moravkovi , Franti§kovi Farkovi ¢i dalsim témam. Vyvrcholenim a zosyntetizovanim
doterajsej prace vsak bezpochyby je predkladana monografia, venovana odbojovej skupine
Tti konselé.

Publikéacia je roz¢lenena na 11 kapitol, v ktorych autor na pozadi relevantnych dobovych
udalosti priblizuje jednotlivé zivotné etapy a osudy hlavnych protagonistov knihy, ,,.konselov*
Frantiska Farka, Antonina Longu a Aloisa Caslavku. Na za¢iatku sa &itatel ma moznost’
struéne sa oboznamit’ s posobenim uvedenych v aparate Ceskoslovenského vojenského
spravodajstva do roku 1939, a to vratane aspon priblizenia niektorych zaujimavejsich
spravodajskych operacii, na ktorych participovali. V nasledujucej kapitole autor priblizil
okolnosti odletu vybranych spravodajskych dostojnikov do Londyna kratko pred obsadenim
Prahy nemeckym vojskom a rozvija okolnosti, za ktorych sa buduca odbojova ¢innost’ Troch
konselov takpovediac rodila. Nemenej zaujimava je ¢ast’ priblizujica opatrenia, ktoré po
obsadeni Ciech a Moravy a zriadeni protektoratu zagali nemecké organy uplatitovat’ vo&i
svojim byvalym protivnikom z ¢&s. vojenskej spravodajskej sluzby, vratane markantného
rozdielu medzi dozorom zo strany ,,kolegov* z vojenskej spravodajskej sluzby Abwehr
a ovela hrozivejsim dozorom vykonavanym prislusnikmi tajnej Statnej policie. Na
strankach dalSich kapitol st plasticky priblizené okolnosti, za ktorych vznikali prvé
protinacistické odbojové skupiny na uzemi protektoratu, a najmé vyznamné miesto, ktoré
vo vznikajucom odbojovom prostredi zohrali ¢eskoslovenski spravodajski dostojnici. Prave
oni so skusenostami s konS$piraciou, psychologiou a d’al§imi schopnostami, ktoré tvoria
nevyhnutnil vybavu dobrého spravodajského déstojnika, totiz zohrali v odboji tlohu viac
nez vyznamnu.

V podstate az po tomto uvedeni Citatel'a do problematiky sa autor dostava k samotnému
meritu veci, t. j. k ¢innosti samotnych konselov. Ti sa rozhodli ,,so zatatymi zubami®
nadviazat’ spojenie a spolupracu s v Londyne pdsobiacou skupinou okolo Frantiska Moravca.
Spojenie udrzovali prostrednictvom britskych a neskor nevelmi spolahlivych francuzskych
spravodajcov (s krycim oznadenim ,,Smrdolini), pdsobiacich v Prahe a pri praci im
pomahalo niekol'ko dalsich byvalych kolegov z 2. oddelenia Hlavného s§tabu, ako d’alSie
osoby. Skupina zacala byt pomerne rychlo schopna ziskavat’ a odosielat’ z protektoratu
cenné spravodajské poznatky, z ktorych sa mnohé tykali nielen politickych pomerov, ale aj

160



VOJENSKA HISTORIA

dislokacii a presunom nemeckych jednotiek a mali tak v ¢ase narastajuceho medzinarodného
napdtia zna¢ny vyznam pre ,,Ceskoslovenské™ spravodajské miesta na britskych ostrovoch
a poskytli ,exilovym* spravodajcom moznost’ ponuknut britskym kolegom relevantné
informacie zo spolahlivého zdroja. Osobitnou a znac¢ne riskantnou operaciou sa stal odsun
rodin ,,Moravcovej spravodajskej jedenastky®, ked’ manzelky a deti postupne ilegalne cez
hranice previedol ,,kon3el A. Caslavka, ktory sa z poslednej misie uz nevratil a ostal posobit
v zahrani¢i. Uz spominané ziskavanie informacii o nemeckych vojenskych jednotkach
a opatreniach, ktoré sa tykali nielen uzemia protektoratu, ale Ciastocne aj Slovenska,
nadobudli pocas leta 1939 §pecialny vyznam pre pol'skt spravodajskt sluzbu. Ta na oplatku
nahradzala nespolahlivé spojenie cez Franctizov.

V nasledujucich kapitolach autor priblizuje zhorSujicu sa situaciu koncom leta a po
vypuknuti 2. svetovej vojny, ked’ nemecka tajna policia preukazala svoje schopnosti pri
pomerne rychlom odhalovani ilegalnych odbojovych skupin. Tak prislusnici gestapa
dokazali odhalit’ aj ¢innost’ F. Farka a A. Longu a koncom roka 1939 obaja muzi skon¢ili za
mrezami. Neprekvapuje tak, ze d’alSia kapitola priblizuje sudnu a vdzensku anabazu Farka
a Longu, ktorym nacisticky sud nastiastie vymeral ,,len“ tresty odiatia slobody. Posledné dve
kapitoly predkladaného diela sa zaoberaju pre Longu osudovymi diiami pocas oslobodenia
a dal$imi osudmi zvysnych konselov, ako aj niektorych z ich najblizsich spolupracovnikov.

Celkovo ide podla mojho nazoru i skutone vydarené monografické spracovanie
témy, ktora si takéto komplexné spracovanie zaslizila. Autor v publikacii dokazal spojit’
dovtedajSie zistenia Ceskej a slovenskej historiografie s vlastnym obsiahlym vyskumom
a vysledkom jeho tvorivého nasadenia je podl'a mojho nazoru zaujimavé a vydarené dielo.
Publikacia je mimo akychkol'vek pochyb vhodna nielen pre odborna verejnost, ale vdaka
putavému $tylu aj pre verejnost’ laick(. V dosledku skuto¢nosti, Ze sa autorovi na pomerne
malom priestore podarilo priblizit’ SirSie pozadie aktivit troch konSelov, odnasa si aj menej
informovany c¢itatel' plnohodnotné pochopenie spravodajskej aj dal§ej ¢innosti odbojarov
v kontexte doby. Text dopliita mnozstvo zaujimavych fotografii osob, ale aj faksimile réznych
relevantnych dokumentov, dokonca vratane motakov pisanych z vézenia A. Longom.

Matej Medvecky
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BOZENA SEDOVA

Pocas celych staroci boli vojenstvo a ve-
denie boja muzskou doménou, v priebehu
20. storocia sa vSak ucast’ Zenského elemen-
tu vo vojenskom diani postupne zvacSovala.

Zatial’ ¢o v obdobi 1. svetovej vojny bola
uloha Zeny predovSetkym v zadzemi, kde
musela zastupit’ bojujiceho muza a v oset-
rovatel'skej sluzbe, v 2. svetovej vojne uz po-
sobili Zeny v r6znych vojenskych poziciach
a funkciach — ako spojarky, radistky, vodic-
ky, obsluha v protilietadlovom delostrelec-
tve, dokonca ako odstrelovacky a vojensky
zivot prezivali viaceré takmer rovnocenne
s muzskym zastGpenim. Vykondvali tiez
zdravotnicku ¢innost, administrativne pra-
ce a rozne ¢innosti v podpornych sluzbach
(opravarky v dielnach, v technickej obsluhe
a udrzbe lietadiel, v polnych pekarnach,
pracovniach a pod.).

V ramci zahrani¢ného odboja boli zeny
najvyraznejSie zastupené v ¢s. vojenskych
jednotkach na vychodnom fronte (1. ¢s. pol-
ny prapor v ZSSR, 1. ¢s. samostatna brigada
v ZSSR, 1. ¢s. armadny zbor v ZSSR). Ich
pocet narastol do tisicky, z ¢oho 50 utrpelo
vojnové zranenie, 5 padlo v bojoch a jedna
zostala nezvestna. Kedze prvorepublikova
armada so zenami nepocitala, ich vstup do
vojenskych jednotiek prinasal mnozstvo
problémov.

V zapadnom odboji — vo Vel'kej Britanii
sluzili v zenskych pomocnych sluzbach le-
tectva — WAAF, kde ich pocet neprevysoval
niekol’ko desiatok a na Strednom vychode
posobili ¢s. Zeny v ramci ATS — pomocnych
sluzieb britskej armady.! V ¢&s. jednotkach
byvalej Juhoslavie tiez posobili ¢eské a slo-
venské zeny zo Slavonska a Vojvodiny —

! Zeny bojujici v zahrani¢nich jednotkéch za druhé
svétové valky / Odp. red.: Ivana Parkmanova. Praha
: Nage vojsko — Cesky svaz bojovnikii za svobodu,
1992,s.7, 13.

1. &. brigada Jana Zizku a vojvodinska
14. uderna slovenska brigada.

V domacom protifasistickom odboji boli
zeny neodmyslitelnou oporou partizanskej
¢innosti ¢i uz priamo v partizanskych jed-
notkach alebo prostrednictvom zasobova-
nia, oSetrovania, ukryvania a pod.

Hoci o sluzbu v povojnovej ¢s. armade
zeny prejavovali zna¢ny zaujem, ich poso-
benie v rodine a v pozicii matky sa povazo-
vali za komplikujuce faktory. Takmer Styri
pétiny zien sluzili teda v ramci administra-
tivy a z hladiska podriadenosti ich najviac
sluzilo v rdmci MNO a velitel'stva proti-
vzdu$nej obrany §tatu.? V armade a ozbro-
jenych silach postkomunistického obdobia
sa uz venuje znacna pozornost problema-
tike rodovej rovnosti a zenam sa umoznuje
viac-menej rovnocenna kariéra profesional-
neho vojaka.

Z hladiska novodobého spracovania da-
nej problematiky vacSinu predstavuju prace
Ceskych autorov, slovenski autori sa zatial
venovali téme skor z regionalneho a spo-
mienkového aspektu alebo sa zamerali len
na jednu osobnost’. Napriek tomu, Ze obdobie
2. svetovej vojny je z hl'adiska ucasti ¢eskych
a slovenskych zien v €s. a ¢eskej historiogra-
fii zastipené mnohymi hodnotnymi dielami,
stale chyba suhrnna praca o ich ucasti v Cs.
zahrani¢nom protifasistickom odboji. Podob-
ne ucast’ zien v domacom protifasistickom
odboji, ich ilegalna praca, ¢innost’ v jednotli-
vych partizanskych jednotkach a po¢as bojov
v slovenskom a ¢eskom narodnom povstani
a ich podiel na oslobodzovani Ceskosloven-
ska v komplexnejsom podani tiez ¢aka na
spracovanie v budtcnosti. V ramci domaceho

2 Kadrova vystavba CSLA a jej slovensky aspekt /
Alex Maskalik. In: Vojenské dejiny Slovenska. 7.
zvazok (1968 — 1992) / Igor Baka a kol. Bratislava
2016, s. 128. ISBN 978-80-89169-34-4.
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protifasistického odboja uvadzame v biblio-
grafii len prace tykajuce sa pdsobenia zZien na
Slovensku. Vzhl'adom na absenciu prac v no-
vodobe;j slovenskej historiografii sme v tejto
Casti zaradili aj drobné ¢lanky.

Profesionalnemu posobeniu Zien v povoj-
novej ¢s. armade sa zatial autori venovali
len vynimoc¢ne, zostava teda vyzvou pre si-
casnu historiografiu. V kontexte s celospo-
lo¢enskym trendom genderovej rovnosti
sa profiluje aj pdsobenie a postavenie zien
v ozbrojenych silach stcasného obdobia
a tomu Ciasto¢ne zodpoveda aj publikacné
zastipenie slovenskej proveniencie na Grov-
ni §tadii a ¢lankov.

V ramci tematického kontextu figuruju
¢s., Ceské a slovenské zeny v mnohych pra-
cach, ¢o vsak nie je predmetom predklada-
ného stpisu. Ak sme viak opomenuli nejaké
prace, ktoré sa predmetnou tematikou zao-
berajli samostatne, uvitame kazdy relevant-
ny podnet na doplnenie predkladaného bib-
liografického supisu.

Zeny v &. zahrani¢nom protifagistic-
kom odboji

A kralovskou korunu mély : Struc¢ny po-
hled na sluzbu ¢s. zen v jednotkach britské
armady za 2. svétové valky / Ivan Prochaz-
ka. Praha : Ministerstvo obrany CR — VHU
Praha, 2016. - 255 s. : fotogr., pram. a lit., reg.
ISBN 978-80-7278-679-4.

A smrt byla na dosah / Jan Vondracek.
Praha : Netopejr Karel Petiik, 2009. - 151
s. : fotogr. (spomienky volynskych Cesiek).
ISBN 978-80-87044-32-2.

And¢lé se samopalem : Vysadkarky 2. ¢s.
samostatné paradesantni brigady v SSSR /
Vaclav Kamenik, Milan Kopecky. Praha :
Cs. obec legionaiska - Epocha, 2021. - 261
s. : fotogr., pram. a lit., reg. ISBN 978-80-
87919-82-8; 978-80-278-0017-9.

Cesty k domovu 1939 — 1945 / Véra Ticha.
Brno : Doplngk, 2003.- 152 s. ISBN 80-7239-
128-3.

Ceskoslovenské Zeny v Zenskych pomoc-
nych jednotkach australské armady (1942 —

1946) / Pavel Kreisinger. In: Cesi a Slovaci
v Australii v 1. poloviné 20. stoleti a jejich
ucast ve svétovych valkach / Pavel Kreisin-
ger. Praha : Academia - Stiedisko spolec-
nych &innosti AV CR, 2018, s. 327-337: foto-
gr. ISBN 978-80-200-2821-1.

Denicek spojatky / Jifina Kopoldo-
va-Svermova. Praha : Narodni archiv, 2015,
191 s. ISBN 978-80-7469-043-3.

I Zeny chtély bojovat! Ceskoslovenské
Zeny v britskych armédnich pomocnych sbo-
rech ATS a WAAF za druhé svétové valky
/ Karolina Stegurova. Praha : Academia,
2021. - 287 s. : fotogr., pram. a lit., reg. (Edi-
ce 1938 - 1953). ISBN 978-80-200-3181-5.

Jen Zzivota vice! Vale¢ny denik volynské
Cesky Dobromily Sebestové / Frantisek
Stambera, Dobromila Sebestova. Praha :
Narodni muzeum, 2017, 188 s. ISBN 978-80-
7036-539-7.

Marie Ljalkova a Vanda Bin&vska. Cesko-
slovenské legendy s odstfelovacskou puskou
/ Alena Flimelova, Roman Stér. Brno : Sdru-
zeni Cechii z Volyn& a jejich pratel, 2020,
157 s. ISBN 978-80-906997-5-5.

Piislusnici  Ceskoslovenského letectva
v RAF / Josef Vana, John Sigmund, Emil
Padior. Praha : AVIS MO CR, 1999. - 272 s.
ISBN 80-86049-58-2.

Soukromé valky Heleny Petrankové : Z re-
publikanského Spanélska na vychodni frontu
/ Miroslav Broz. Praha : Epocha - Prazska
vydavatelska spole¢nost, 2017. - 131 s. : fo-
togr., lit. ISBN 978-80-7557-042-0; 978-80-
7250-783-2.

Stale ve sttehu: zensky sbor pomocnych
sluzeb letectva na velitelstvi letisté pro bom-
bardéry RAF / Pip Beckova. Praha : Nase
vojsko, 2006, 243 s. ISBN 80-206-0842-7.

Ve stinu muz@i : Zeny v Eeskoslovenskych
vojenskych jednotkach na vychodni fronté
v letech 1942 — 1945 / Alena Flimelova, Ro-
man Stér. - Praha : Academia, 2021. - 491 s. :
fotogr., pram. a lit., reg. (Edice 1938 — 1953;
zv. 34). ISBN 978-80-200-3231-7.
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va : M. Vavrova, 2001. - 158 s. ISBN 80-238-
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dajského desantu gen. stabu na zapadnim Slo-
vensku / Vaclav Kamenik. In: Pfinos armady
pro vznik a rozvoj Ceské republiky : Sbornik
piispévka Mezinarodniho védeckého sympo-
zia Brno, Univerzita obrany Brno 23. —24. 11.
2011. Brno : Onufrius Brno - CsOL, 2013, s.
74-101. ISBN 978-80-87859-01-8.

Slovenské narodné povstanie v denniku
Viery Stetkovej (1911 — 2001) / Ferdinand
Vrébel. In: Vojnova kronika. Odborny ¢aso-
pis Muzea SNP. Roc¢. 3, ¢. 2 (2015), s. 62-64 :
fotogr. ISSN 1338-6379.
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Aj zeny bojovali za slobodu : Partizanska
¢innost’ na vychodnom Slovensku / Jozef
Danko. In: Bojovnik. Dvojtyzdennik antifa-
Sistov. Ro¢. 58, €. 14 - 19 (2013), s. 11 : fotogr.
ISSN 03223-2018.

Co viete o Marii Petrufiovej? Patranie po
tragickom osude parasutistky / Vaclav Ka-
menik. In: Bojovnik. Ro¢. 47, ¢. 16 (2002), s.
7 : fotogr. ISSN 03223-2018.

ESte raz o osude paraSutistky Marie
Petrunovej? / Vaclav Kamenik. In: Bojov-
nik. Roc. 48, ¢. 3 (2003), s. 6 : fotogr. ISSN
03223-2018.

Jaky byl osud parasutistky Marie Petruno-
vé / Vaclav Kamenik. In: Narodni osvobo-
zeni. Ro¢. 13 /80/, &. 20 (2002), s. 7. ISSN
0231-8161.

K osudu parasutistky Marie Petruniové /
Vaclav Kamenik. In: Narodni osvobozeni.
Roé¢. 14 /81/, €. 16 (2003), s. 5. ISSN 0231-
8161.

Odisla castnicka odboja / M. Cibel. In:
Bojovnik. Dvojtyzdennik antifasistov. Ro¢.
57, €. 19 (2012), s. 9. (Eugénia Kopcakova).
ISSN 03223-2018.

Odisla ucastnicka SNP. In: Bojovnik.
Dvojtyzdennik antifasistov. Ro¢. 66, ¢. 12
(2021), s. 10 : fotogr. (Anna Holigova Zacha-
rovskd). ISSN 03223-2018.

Odisla vzacna zena. In: Bojovnik. Dvoj-
tyzdennik antifasistov. Ro¢. 66, ¢. 24 (2021),
s. 10. (Elena Kotoc¢ova). ISSN 03223-2018.

Osud parasutistky Marie Petruniové / Vac-
lav Kamenik. In: Narodni osvobozeni. Roc¢.
13 /80/, €. 16 (2002), s. 7. ISSN 0231-8161.

Pani profesorka / Milan Gajdos. In: Bojov-
nik. Ro¢. 51, €. 5 (2006), s. 8. (Alzbeta Goll-
nerova-Gwerkova). ISSN 03223-2018.

Partizanka Anka / Pavol Vitko. In: Obra-
na. Mesa¢nik MO SR. Ro¢. 28, ¢. 3 (2020), s.
28-29 : fotogr. (Anna Bergerova, part. oddiel
Puga&ov, Capajev). ISSN 1336-1910.
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Posledna Zijuca obrankyiia Cierneho Ba-
logu / Eduard Chmelar. In: Bojovnik. Dvoj-
tyzdennik antifasistov. Ro¢. 66, ¢. 21 (2021),
s. 7 : fotogr. (Anna Dubinyova). ISSN 03223-
2018.

S Mikula$om na batohu / Jozef Ziak. In:
Obrana. Mesacnik MO SR. Roc¢. 27, ¢. 9
(2019), s. 28-28 : fotogr. (Bozena Palackova,
part. ¢innost’). ISSN 1336-1910.

Spominame na jednu zo stato¢nych /
Stefan Teren. In: Bojovnik. Roc¢. 46, ¢. 21
(2001), s. 8, fotogr. (Anna Pivkova). ISSN
03223-2018.

Stretnutia s partizankou Katkou. In: Ro-
¢enka odbojarov 2008. Bratislava : SZPB, b.
r., s. 32-35 (Ernstova Edita). ISBN 978-80-
969517-1-0.

Tri sestry partizanky v SNP : Zo spomie-
nok Eleny Chutkovej-Litvajovej / Rudolf
Masar. In: Bojovnik. Roé. 50, €. 20 (2005), s.
6. ISSN 03223-2018.

V Povstani s dietatom pod srdcom / Pa-
vol Vitko. In: Obrana. Mesa¢nik MO SR.
Roc. 27, ¢. 3 (2019), s. 28-29 : fotogr. (Viera
Stehlikova, part. brigada J. Nalepku). ISSN
1336-1910.

Vyhaslo stato¢né srdiecko turcianskej ve-
teranky / Stefan Tichy. In: Bojovnik. Dvoj-
tyzdennik antifasistov. Ro¢. 62, ¢. 13 (2017),
s. 10 : fotogr. (Maria Pelcrova). ISSN 03223-
2018.

Za Juliou Katrusinovou / Stefan Pilek. In:
Bojovnik. Ro¢. 48, ¢. 26 (2003), s. 5 : foto-
gr. (Julia Katrusinova, part. ¢innost’). ISSN
03223-2018.

Zena — hrdinka v protifaistickom odboji
/ Stefan Pilek. In: Bojovnik. Rog. 51, &. 13
(20006), s. 4 : fotogr. (Elena Kucerova, 1. ¢s.
part. brigada M. R. Stefanika). ISSN 03223-
2018.

Zena zlatého srdca / Miroslava Bancikova.
In: Bojovnik. Ro¢.49, 2004, ¢. 2, s. 6, fotogr.
(Anna Knap&okova). ISSN 03223-2018.
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Zeny na Dukle / Jifina Kopoldova-Sver-
mova. In: Narodni osvobozeni. Ro¢. 14, ¢. 21
(2004), s. 10 : fotogr. ISSN 0231-8161.

Zeny v Slovenskom narodnom povstani /
Erika Mészarosova. In: Pribehy 20. storocia
: Odboj. Ro¢. 2, ¢. 3 (2019), s. 25-27 : fotogr.
ISSN 2585-9048.

Zeny v &eskoslovenskej povojnovej
armade (1945 — 1989)

Bez nich by nepfistali : O Zenach a mu-
zich z pozemnich i podzemnich velitel-
skych a navadécich stanovist, z letecké
povétrnostni a dispecerské sluzby, fidicich
létani a pristani ¢s. stihaciho letectva PVO
a Vzdusnych sil ACR / Stanislav Vystavél.
- Cheb : Svét ktidel, 2013. - 303 s. : fotogr.
ISBN 978-80-87567-33-3.

Dévéata v modrém : Skola pozemnich
specialistti letectva Zamberk / Josef Brazda,
Oldiich Janata a kol. Praha : ISV nakl., 1997.
- 204 s. : fotogr., lit. ISBN 80-85866-25-0.

Kadrova vystavba CSLA a jej slovensky
aspekt / Alex Maskalik. In: Vojenské deji-
ny Slovenska. 7. zvdzok (1968 — 1992) / Igor
Baka a kol. Bratislava 2016, s. 128, 145-146.
ISBN 978-80-89169-34-4.

Zeny v Armade SR a Ozbrojenych si-
lach SR

Analyza zévdzkov Slovenskej republiky
v oblasti obrany v kontexte rodovej rovnosti
a dodrziavania l'udskych prav zien / Maria
Martinska. In: Politické vedy. Ro¢. 24, ¢. 1
(2021), s. 69-108. ISSN 1335-2741.

Muzi a zeny v Ozbrojenych silach Sloven-
skej republiky / Mdaria Martinskd. In: Vo-
jenska osveta. Spolo¢enskovedné semindre.
Ro¢. 9, ¢. 1 (2012), s. 82-97. ISBN 978-80-
970322-7-2.

Nazory kadetiek Akadémie ozbroje-
nych sil na regrutdciu a kariéru v profe-
sionalnej armade Slovenskej republiky /
Maria Martinska. In: Rekrutacja do grup
dyspozycyjnych — socjologiczna analiza
problemu. Wroslaw : Wyd. Uniwersytetu

Wroctawskiego, s. 553-562. ISBN 978-83-
229-3207-0.

Rodova rovnost’ v rezorte obrany. Zave-
recna sprava zo sociologického prieskumu
realizovaného od oktobra — decembra 2014. /
Pavel Czirak — Karol Cukan et al. Bratislava
: Ministerstvo obrany SR, 2014.

Rodova rovnost’ v rezorte obrany. Zave-
recna sprava zo sociologického prieskumu
realizovan¢ho od marca — aprila 2015. / Pa-
vel Czirdk — Karol Cukan et al. Bratislava :
Ministerstvo obrany SR, 2015.

Rodova rovnost” v podmienkach rezortu
obrany / Pavel Czirak. In: Vojenska osveta.
Spoloc¢enskovedné seminare. Ro¢. 15, ¢. 1
(2018), s. 65-85. ISBN 978-80-89609-16-1.

Rozdiely v ndzoroch medzi muzmi a zZena-
mi v uniforme / Karol Cukan. In: Rovnost
prilezitosti a zosuladovanie prace a rodiny
v praxi modernych organizacii. Medzina-
rodna vedecka konferencia. Liptovsky Mi-
kulas : Akadémia ozbrojenych sil gen. M. R.
Stefanika, 2012. CD-ROM, s. 88-93. ISBN
978-80-8040-457-4.

Socialna pozicia a roly Zeny — dostojnika
plne profesionalizovanych Ozbrojenych sil
SR / Maria Martinska. In: Oficerowie grup
dyspozycyjnych: socjologiczna analiza pro-
cesu bezpieczenstwa narodowego. Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis 2008, 2008, s. 457-
463. ISSN 0239-6661.

Socidlna praca a zaclenovanie zien do
Ozbrojenych sil Slovenskej republiky / Ma-
ria Martinska. In: Socidlna pedagogiak,
socidlna praca a socialna andragogika — ak-
tualne otazky tedrie a praxe. Presov : Filo-
zoficka fakulta PU, 2008, s. 436-440. ISBN
978-80-8068-927-8.

The trend of increasing quality of coopera-
tion between men and women in the Armed
Forces Slovak Republic — gender integration,
organization / Maria Martinska. In: Aktual-
ny problemy modeljuvannja ryzykiv i za-
hroz vynyknennija nadzvyc¢ajnych sytuacij
na objektach kryty¢noji infrastruktury. Ky-
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jiv : Ukrainskyj naukovo-doslidnyj instytut
cyvilnoho zachystu, s. 44-51. e-ISBN 978-
966-7792-08-4.

Zeny v ozbrojenych silach. In: Sociolégia
pre armadu a bezpec¢nost’ : Zbornik prispev-
kov ¢lenov vojenskej sekcie Slovenskej so-
ciologickej spolo¢nosti na vyro¢nt vedecku
konferenciu Liptovsky Mikulas, 3.-4. apri-
la 2008 / Zost.: Lubo$ Berky. Bratislava :
Ministerstvo obrany SR, 2008, s. 149-164.
ISBN 978-80-89261-17-8.

Zeny v ozbrojenych silach / Jozef Matis,
Pavol Hamaj, Maria Martinska. In: Socio-
logia armady. Lipt. Mikulas : Akadémia
ozbrojenych sil gen. M. R. Stefénika, 2008,
s. 207-218. ISBN 978-80-8040-361-4.

L

Byt prinosom / Pavol Vitko. In: Obrana.
Mesacnik MO SR. Ro¢. 29, ¢. 10 (2021), s.
28-29 : fotogr. (OS SR, zeny-vojacky, zdra-
votnicky, Afganistan). ISSN 1336-1910.

Celkom normalna baba / Jozef Ziak. In:
Obrana. Mesa¢nik MO SR. Ro¢. 20, ¢. 8
(2012), s. 12-13 : fotogr. (prva pilotka OS SR,
Miriama Stefani¢ova). ISSN 1336-1910.

Devy s modrymi baretmi : Zeny v misi-
ach. / Jozef Michnica. In: Obrana. Ro¢.10,
¢. 22 (2002), s. 17, fotogr. (OS SR, Cyprus).
ISSN 1336-1910.

Kvarteto naSich zien v ISAF / Pavol Vitko.
In: Obrana. Mesa¢nik MO SR. Ro¢. 20, ¢. 5
(2012), s. 10-11 : fotogr. ISSN 1336-1910.

Prva misionarka / Jozef Ziak. In: Obrana.
Mesacnik MO SR. Ro¢. 27, €. 3 (2019), 5. 35 :
fotogr. (OSN UNPROFOR). ISSN 1336-1910.

Rodova rovnost’ v rezorte / Pavel Czirak.
In: Obrana. Mesa¢nik MO SR. Ro¢. 23, ¢. 1
(2015), s. 36-37. ISSN 1336-1910.

Zeny &o nesmu byt Zenistkami / Peter Sus-
ko. In: Obrana. Mesa¢nik MO SR. Ro¢. 20,
¢. 8(2012), s. 9-11 : fotogr. ISSN 1336-1910.

Zeny v ozbrojenych sildch / Lubica Fasko-
va. In: Obrana. Mesa¢nik MO SR. Ro¢. 23,
¢. 3 (2015), s. 8-9 : fotogr. ISSN 1336-1910.

Zeny v slovenskej uniforme / Jozef Ziak.
In: Obrana. Mesa¢nik MO SR. Ro¢. 20, ¢. 8
(2012), s. 14-17 : fotogr. ISSN 1336-1910.

Zeny vo vojenskych operdcidch / Pavel
Czirak. In: Obrana. Mesaénik MO SR. Ro¢.
23, ¢. 3 (2015), s. 36-37. ISSN 1336-1910.

Prace presahujice vymedzené obdobia
a tematické skupiny

Historick¢é premeny socidlnej pozicie
zien od zabezpelenia bojového personalu
k bojovym poziciam / Maria Martinska. In:
Komplexné socialne zabezpecenie vojenské-
ho profesiondla. Lipt. Mikulas : Akadémia
ozbrojenych sil gen. M. R. Stefanika, 2010,
s. 162-173. ISBN 978-80-8040-406-2.

Militarni maskulinita jako koncept his-
toriografického badani / Jifi Hutecka. In:
Konstrukce maskulinni identity v minulosti
a soucasnosti: koncepty, metody, perspek-
tivy / Radmila Slabakova-Svatickova et al.
Praha : Lidové noviny, 2012. ISBN 978-80-
7422-218-4.

Rodova rovnost v ozbrojenych silach
/ Maria Martinskd, Karol Cukan, Pavel
Czirak. Lipt. Mikulas : Akadémia ozbroje-
nych sil gen. M. R. Stefanika, 2017. - 140's. :
lit., reg. ISBN 978-80-8040-556-4.

Zeny a druhé svétova valka / Jana Bure-
Sova. Valecny prozitek ceské spolecnosti
v konfrontaci s nacistickou okupaci (1939 —
1945) : Sbornik piispévki ze sympozia k 70.
vyro¢i vypuknuti druhé svétové valky / Ed.:
Zdenék Hazdra. Praha : Ustav pro studium
totalitnich rezimt, 2009 s. 79-96. ISBN 978-
80-87211-38-0.

Zeny v armade / Karel Simek. In: Bojov-
nik. Ro¢.49, 2004, ¢. 6, s. 3, fotogr. ISSN
03223-2018.

Zeny v uniformé v severni Africe / Hana
Pavla. In: Bojovali na v§ech frontach. Vzpo-
minky zidovskych vojakt a odbojait z druhé
svétoveé valky / Odb. posouzeni a Givod: Zla-
tica Zudova-Leskova. Praha : OS Magen,
obcanska zidovska spolecnost, 2007, ISBN
978-80-25412-71-8.
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ANOTACIE, GLOSY

CSAMPAL, Otto. 4 HOSOK NEM HAL-
NAK MEG! Négy Eszterhazy egy hullasa
a Vezekékeényi csataban. Budapest 2022:
Piiski Kiado, 260 s., fotografie a mapové
prilohy v texte, pramene, register, resumé.
ISBN 978-963-302-302-339-6.

Anotovana monografia je pripomienkou
vitaznej bitky uhorskych vojsk s Turkami
pri Velkych Vozokanoch, ktora sa odohrala
26. augusta 1652. Kniha prinasa aj vel’a infor-
mécii o vztahoch habsburskej riSe s osman-
skym Tureckom, tureckych koristnickych
najazdoch na juzné Slovensko, hlavne na
casti Komarnanskej, Nitrianskej a Tekovskej
stolice. Turecké vojska po vyplieneni To-
pol¢ianok a Zlatych Moraviec na poludnie
25. augusta 1652 dorazili do Tesar, vyrabova-
li a vypalili obec, pricom mnoho obyvatelov
zabili a inych odvliekli do zajatia. Novoza-
mocky hlavny kapitan Adam Forgag, ktory
sa dozvedel o utokoch Turkov narychlo zor-
ganizoval vojsko, ku ktorému sa pridali aj
obyvatelia okolitych obci. Na jeho vyzvu sa
so svojimi vojenskymi druzinami pripojili aj
osmi ¢lenovia vyznamného aristokratického
rodu Esterh4ziovcov. Forgacovo vojsko pozo-
stavalo asi z tisicich jazdcov a tristo narychlo
naverbovanych pesiakov. Vojsko tureckého
velitel'a pasu Karu Mustafu bolo trikrat po-
Cetnejsie. Napriek tomu utrpelo porazku, pri-
¢om na strane krestanskych bojovnikov padli
Styria prislusnici Esterhaziovcov — Ladislav,
Tomas, FrantiSek a Gabor. Uhorské vojsko
sa udatne branilo, vydrzalo niekol'kohodino-
v strel'bu z tureckych pusiek. Turecky utok
zastavila vozova hradba, ktorej deld sposobili
v tureckych sikoch vel'ké straty.

Na strane Forgacovych vojsk bojovali aj
miestni sedliaci vyzbrojeni kosami, sekera-
mi a vidlami. Ked" Turci zacali ustupovat),
situaciu uhorské vojsko vyuzilo a oslobodilo
priblizne 150 krestanskych zajatcov a zajali
asi 60 Turkov. Na tureckej strane padlo asi
500 — 800 bojovnikov; krestania stratili 48
bojovnikov. Tela styroch Esterhaziovcov ulo-
zili v cinovych rakvach do krypty v kostole
Sv. Jana Krstitela v Trnave. Na mieste Vo-

zokanskej bitky bol koncom 19. storocia
postaveny pomnik v podobe mohutného
sediaceho bronzového leva, ktorého predna
laba spociva na tureckej zastave. Autorom je
sochar Béla Markup.

Reprezentativna a bohato ilustrovand mo-
nografia bola vydana k 370. vyroCiu bitky
a je doteraz najpodrobnej$im vyli¢enim tejto
udalosti. Je len Skoda, Ze autor sa miestami
dopustil aj viacerych nepodlozenych a ne-
spravodlivych utokov na udajné ubudanie
madarskej menSiny v obciach pod Zobo-
rom a neopodstatnene kritizuje aj slovenskt
odbornu literataru a publicistiku z oblasti
vojenskych dejin, hlavne Vojtecha Dangla
a Ondreja Sliackeho. Podl'a neho pod Zobo-
rom pokracuje ,,odmadaréovanie®, pricom
autor uz desatrocia bojuje za prezitie mad’ar-
skej mensSiny (s. 9, 13 a dalSie). Csampai si
neodpustil ani prenho prizna¢nti obhajobu
madarského medzivojnového mensinového
politika, ,,Boziecho sluhu®, Janosa Esterhazi-
ho (s. 13, 114), ktorého rehabilitaciu presa-
dzuje nielen vo svojich pocetnych publikaci-
ach, ale aj v prednaskach pre verejnost, ma-
diarskych ziakov a studentov v Nitre, Levi-
ciach a na d’alSich miestach. V takejto knihe
by vsak nemala chybat’ ani zmienka o tom,
ze mnohi uhorski §lachtici sa pocas svojich
protihabsburskych povstani nevahali opa-
kovane spojit’ aj s tureckou stranou, len aby
dosiahli svoje ciele, ktoré nepriali ani zasta-
veniu tureckej expanzie do strednej Eurdpy
ani udrzaniu slobody v tejto ¢asti Uhorska.

Ferdinand Vradbel

GAHER, Daniel - GAHEROVA, Hele-
na. V ZNAMENI HVIEZDY — GROFI ZO
SVATEHO JURA A PEZINKA. Mestské
muzeum v Pezinku 2021, 352 s., mnozstvo
ilustracnych obrazkov a faksimilii, tabu-
lick a mapiek.

Historické postavy oddavna putali pozor-
nost’ dejepiscov, ale aj literatov a vytvarnych
umelcov. Ich zivotné osudy, vzostupy C¢i
pady, no neraz zdanlivo bezna kontinualna
zivotna put’ v zlomovych ¢i rusnych casoch,
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je vyzvou aj pre dnesnych historikov. V pri-
pade starsich dejin — vzhl'adom na potrebné
nadstandardné jazykové vedomosti a schop-
nost’ interpretovat’ naro¢ny pramenny mate-
rial — je takychto prac v slovenskej historio-
grafii pomene;.

Predmetom monografie mladych histori-
kov (a manZelov) Daniela Gahéra a Heleny
Gahérovej je rod grofov zo Svétého Jura
a z Pezinka, ktory niektori slovenski me-
dievalisti oznacuji menom Groéfovcei. Tento
rod a jeho prislusnici sa preslavili najmé na
sklonku stredoveku, ked’ ako jeden z naj-
mocnejSich a najvplyvnejsich uhorskych
rodov vlastnili majetkové panstva v oblasti
dnesného slovensko-cesko-rakusko-madar-
ského Stvorhranicia.

Autori roz¢lenili pracu do 11 kapitol, v kto-
rych postupne sprostredkuvaji 350-rocnu
minulost’ dvanastich generacii Slachtického
rodu svétojurskej, pezinskej a cekliskej vet-
vy povodom slovenského rodu Poznanovcov.
Vsimaju si zivotné pribehy najvyznamne;j-
Sich predstavitelov rodu, ktory patril k eli-
te uhorskej stredovekej aristokracie. Kniha
vSak mapuje nielen osudy rodu a jeho pred-
stavitelov, ale poskytuje Citatelom aj SirSie
suveké realie umoznujuce pochopit’ Siro-
ka Skalu zlozitosti a osobitosti stredovekej
doby. Popri prezentacii rodu Gréfovcov sa
autori hutne venuju aj ich rodovym sidlam,
mesteCkdm a hradom Svity Jur a Pezinok.
V8imaju si vztahy a rodinnu politiku rodu
s inymi Slachtickymi rodmi ¢i susedmi,
medzi ktorych patrilo predovSetkym slo-
bodné kralovské mesto Presporok, dnesna
Bratislava. Nalezita pozornost’ sa venuje aj
vinohradnictvu, ktoré predstavovalo zak-
ladny zdroj rodinného bohatstva Gréfoveov,
vyvojom ich erbu a napokon aj hmotnym po-
zostatkom dodnes pripominajiicim rod a ich
prislusnikov, ako aj ich rozmanitu politick(,
hospodarsku a kulturnu ¢innost’.

Nevsedna obsahova i vizualne kvalitnd mo-
nografia slovenskému citatelovi sprostredki-
va vela novych skutocnosti. Pritom samotny
text tvori sice podstatnu ¢ast’ monografie, no.
prinajmenej rovnaky, ba mozno vyznamovo
Vacsi a atraktivnejsi podiel pripada na ilu-
stracny material, a to ako segment ilustrujtci

text; ide o mnozstvo farebnych fotografii, na-
¢rtov, rekonstrukenych kresieb a map, ako aj
tabuliek v texte ¢i prilohach. Praca sa dosled-
ne riadi izom pre vedecku literataru a jej ori-
ginalnost’ tkvie v systematizacii a prezentacii
poznatkov z uvedenej problematiky. Z tohto
hladiska praca dosahuje parametre $pickovej
publikacie.

Autori Daniel Gahér a Helena Gahérova
dokazali vyuzit' to najpodstatnejSie z dote-
rajSej domacej i cudzojazycnej literattry, na-
lezite a tvorivo vyuzili aj pramenny archivny
material z viacerych muzei, galérii a archi-
vov, a to aj zahrani¢nych. Ku kvalite a k ne-
vSednosti a v mnohom aj k interdisciplinar-
nemu charakteru prace nepochybne prispela
nielen erudovanost’ a odborna vyspelost, ale
v neposlednom rade najmd pracovné nasa-
denie a invencia oboch autorov, ktori navyse
preukdzali, Ze majl vynikajiice pozorovacie
1 analytické schopnosti so zmyslom pre de-
tail a periférne videnie.

Monografiu ¢i uz v jednotlivostiach alebo
ako celok povazujem za originalnu a vyso-
ko profesionalnu a reprezentativnu knihu,
ktora patri k tomu najlepsiemu, ¢o v po-
slednych rokoch u nas vyslo. Je to navyse
jedno z priekopnickych diel mikrohistorie,
ktora zatial nema u nas privel’ku tradiciu,
no pomaly zapusta korene aj v slovenskom
vedeckom prostredi.

Viadimir Seges

KUBINGER, Jaromir - KUBINGERO-
VA, Zanedta — LEXA, Lukas. V TEZ-
KYCH DOBACH. BOJE O HRANICE 1918
— 1919. Brno : Technické muzeum v Brng¢,
2021, 208 s., pramene a literatura, fotogra-
fie. ISBN 978-80-7685-004-0.

Publikacia je Katalégom vystavy ,, Boje
0 hranice 1918 — 1919 v Technickom muzeu
v Brne v obdobi 30. 10. 2019 — 27. 9. 2020.
Vystava predstavovala vojnovy konflikt,
ktory vypukol bezprostredne po vzniku Ces-
ko-Slovenska 28. oktobra 1918. Novy Stat
musel uhgjit’ svoju samostatnost’ a uzemni
celistvost. Tato vyznamna etapa Ceskoslo-
venskych dejin, ktora mala zasadny vyz-
nam pre formovanie hranic a vybudovanie
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ozbrojenych sil nového Statu zostavala dlho
zatienena tragikou prvej a druhej svetovej
vojny a za vlady komunistov po februari
1948 bola tabuizovana. Dévodom boli boje
Ceskoslovenského vojska proti bol'Sevikom
eSte v Rusku a potom boje proti Mad’arskej
republike rad Bélu Kunu a jej Cervenym gar-
dam. Tento aspekt sa snazil rezim nastoleny
v Ceskoslovensku potlagit, lebo bol v rozpo-
re s oficidlnou propagandou, a preto sa ve-
domie verejnosti o tomto konflikte postupne
vytracalo.

V obsiahlom katalogu vystavy okrem
mnozstva aj menej znamych alebo uplne
neznamych fotografii z viacerych archivov,
muzei a sukromnych zbierok je aj vela tex-
tovych priloh, z ktorych sa Citatel' dozvie
o vzniku Cesko-Slovenska, o vojne proti
utvarom nemeckej mensiny v ¢eskom a mo-
ravskom pohrani¢i, o vojne na Té&Sinsku
a o bojoch na Slovensku. Sloboda a samo-
statnost’, ktoré st pre nas dnes samozrejmos-
tou, boli zaplatené odriekanim, statocnos-
tou a hrdinskostou nasich predkov. V tych-
to konfliktoch padli stovky prislusnikov
¢s. 1égii, domaceho vojska, sokolov, Cetni-
kov, ¢lenov Robotnickych telovychovnych
jednét a dalSich dobrovolnikov. Len na
Slovensku to bolo viac ako 1 000 padlych,
stovky nezvestnych a ranenych a nasledkom
bojov boli aj vel'ké materidlne Skody. Preto
jednym z hlavnych dovodov realizacie tejto
vystavy bolo pripomenutie si tychto udalosti
a uctenie si pamiatky obeti, ktoré Cesi a Slo-
vaci v tychto bojoch priniesli.

Ferdinand Vrabel

MERTLIK, Vladimir. LVI SILOU.
VZLETEM SOKOLIM. PRVNI REPUB-
LIKA: MYTUS A REALITA. Universum,
2018, 282 stran, fotografie v texte, zoznam
literattiry. ISBN 978-80-242-6136-2.

Rok 1989 priniesol okrem péadu totality
a navratu k demokracii aj vela zvlastnych
javov. Jednym z nich je nepochybne snaha
politikov, publicistov a casto aj Skolenych
odbornikov prehodnocovat’ hlava — nehlava
niektoré udalosti dejin ¢i pdsobenie vyznam-
nych osobnosti, ktoré v niecom v minulosti

vynikli. Jednym z mnohych prikladov je aj
anotovana kniha Vladimira Mertlika. Autor
sa vo svojom diele snazi silou mocou borit’
,,myty prvej republiky®, ale pritom mu cel-
kom uniklo Ze vo viacerych kapitolach vy-
tvara myty nové resp. antimyty, ktorymi sa
snazi Citatelovi vnutit’ svoj pohlad na roky
prvej Ceskoslovenskej republiky (1918 —
1938) pricom podnika mnohé exkurzy aj do
starSich dob. Kniha by si zasliizila nepochyb-
ne podrobnejsi rozbor, ale najzaujimavejsie
su pasaze tykajuce sa husitského revoluéného
hnutia a Aloisa Jiraska. Tento spisovatel obi-
siel v Mertlikovej knihe nepochybne najhor-
Sie, hoci ako obdivovatel’ raktiisko-uhorskej
monarchie, samozrejme, nechvali ani Masa-
ryka a Benesa ako jeho ,,boritelov* a dokonca
ani Vaclava Srobara (!). Autor, podobne ako
viaceri d’alsi publicisti po roku 1989, prehod-
nocuje, Jirdskovo dielo zatracuje, oznacuje ho
za ,,najvacsieho falzifikatora a lakyrnika ces-
kych dejin®. Kniha je inak plné faktografic-
kych chyb, napriklad vraj Mald dohoda bola
zamerana proti Nemecku a nie proti Mad’ar-
sku a podobne. Mertlik a d’alsi kritici Jiras-
kovych diel akosi zabudaju, Ze to bol skoleny
historik a samotnému pisaniu jeho diel pred-
chéadzalo vzdy dokladné Stadium pramenov
a miest, o ktorych pisal.

Napriklad pri pisani trilogie Bratstvo
navstivil Kremnicu, kde s pomocou mest-
ského archivéra Pavla Krizka Studoval pra-
mene o husitoch v tomto meste a Lucenec
navstivil dokonca trikrat, aby sa dokladne
zoznamil s miestami, o ktorych potom pi-
sal v tejto trilogii. Ako spisovatel’ si mohol
dovolit’ urcitu autorsku licenciu, ale tu vzdy
korigovala jeho odbornost’ historika. Okrem
toho sa zabuda, ze Jirasek mal vel'ké zasluhy
na tvorbe ideologie Ceskoslovenskych 1égii,
ktoré celkom vedome nadvdzovali vo svo-
jej symbolike i nazvoch plukov na husitov
a husitské revolu¢né hnutie. Pripomina to aj
sdm Radola Gajda v tvode svojich pamati,
kde Jiraskovi dakuje za to, Ze jeho samého
aj jeho spolubojovnikov v légiach oduseviio-
vali Jiraskove historické diela. Jirasek v roku
1917 podpisal aj manifest Ceskych spisovate-
Tov pozadujucich samostatnost’ a po vzniku
Ceskoslovenska sa stal senatorom. Takisto,
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ked’ bol v roku 1919 asisten¢nou jednotkou
30. pesieho pluku z Vysokého Myta obsade-
ny Lucenec, dostal od jej velitel'a nadporuci-
ka Josefa Ejema telegram, ktory mimocho-
dom, ako byvaly ucitel’, poukazoval na Jiras-
kovu trilogiu Bratstvo a najma na diel Bitka
pri Lucenci: ,, Lucenec po létech opét dobyt.”
Skutoc¢ne, kto viac prekruca dejiny — Jira-
sek alebo jeho sucasni kritici? Podla nich
Jan Zizka nebol skvely vojvodca, ale len lu-
pi¢ a lapka, Hus nemal uslachtily zjav, ako
ho zobrazovali maliari a sochari, ale bol to
»maly, tu¢ny, holohlavy mnich“ a podobne.
Ale zniZuje to jeho vyznam a prinos pre re-
formné hnutie v katolickej cirkvi? Ano, hu-
sitské hnutie bola revolucia a pocas nej doslo
aj k vypaleniu mnohych klastorov a kosto-
lov, k ni¢eniu kultarnych hodnét a k tomu
by sa ani Jan Hus nebol postavil inak ako
s kritickym odmietnutim, ale celkovy prinos
husitstva je pre Ceské dejiny napriek tomu
kladny. Vie si niekto predstavit, ¢o by boli
ceské dejiny bez Jana Husa a husitského hnu-
tia? Tato slavna epocha ceskych dejin odu-
Seviiovala vlastencov po starocia a vyznam-
nu ulohu zohrala nielen v 15. storod¢i, ale tiez
pocas narodného obrodenia a v rokoch prvej
Ceskoslovenskej republiky. Maloktoré dejin-
né obdobie mozno vnimat’ len kladne alebo
len zaporne, v kazdej epoche najdeme bielu
aj ¢iernu stranku. Vsetko treba vnimat’ v ce-
lom komplexe a s odstupom ¢asu chapat’ do-
bovy kontext toho-ktorého dejinného hnutia
alebo postavy. Podobne je to aj s husitstvom
a s Aloisom Jiraskom. Vo svojej literarnej
tvorbe vychadzal spisovatel z Palackého
koncepcie dejin a historicku proézu chapal
ako monumentalnu tvorbu na podporu pri-
blizenia slavnych kapitol narodnych dejin
a dvihanie sebavedomia Sirokych l'udovych
vrstiev. A v tom je staly Jiraskov prinos
a vel’ky vklad do Ceskej literatury a narod-
nych dejin. Mertlikova kniha je plna dezin-
terpretdcii a faktografickych omylov, ale na-
priek tomu ju treba zaznamenat’ ako priklad
autora, ktory ma d’aleko k odbornému studiu
pramenov a na zaklade povrchnych znalosti
napisal knihu, ktora neprispieva k osvetleniu

danej dejinnej epochy.
Ferdinand Vrabel

MALATINSKY, Michal. PRED SU-
DOM NARODA? RETRIBUCIE NA
SLOVENSKU A NARODNY SUD
V BRATISLAVE 1945 — 1947 Bratislava
: Post Scriptum, 2019, 247 s., reg., fotogr.
ISBN 978-80-89567-93-5.

Slovensky pravnik a pravny historik pred-
klada systematické spracovanie problema-
tiky retribicie na Slovensku s dérazom na
Narodny sud v Bratislave ako najvyznam-
nejsi slovensky retribu¢ny sud. Vychadza
z rozsiahleho archivneho vyskumu a znalosti
publikovanych zdrojov — dobovych, socialis-
tickej 1 stiCasnej historiografie. Retribtciu na
Slovensku podava ako sucast’ celoeuropske-
ho procesu trestnopravneho vysporiadania sa
so zlo¢inmi v obdobi 2. svetovej vojny s tym,
ze pre slovensk retribuciu bola charakteris-
ticka samostatna forma, odli$na od retribicie
v Cechach. Naznaky samostatnej retribiicie
sa objavili uZ v roku 1943 v memorande Sro-
barovej odbojovej skupiny a najneskor v sep-
tembri 1944 sa predstavitelia slovenského
odboja zhodli na potrebe samostatnej retri-
bucie. Pri jej praktickom presadeni zohrala
dolezita ulohu podpora ¢eskych komunistov,
ktori kalkulovali s vyuzitim retribtcie v poli-
tickom zapase. Retribucia ako trestnopravna
,,defasizacia“ bola na Slovensku realizovana
na zaklade nariadenia ¢. 33/1945 Zb. n. SNR,
jeho novelizécii a doplneného vykonavacie-
ho nariadenia Zboru poverenikov. Jej cielom
bolo potrestat’ zlo¢incov a kolaborantov, ,,po-
zbavit’ politického, mocenského, majetkové-
ho a organiza¢ného zazemia osoby, ktoré boli
nedemokratického, protistatneho ¢i fasistic-
kého zamerania®.

Popri doslednej analyze retribu¢ného na-
riadenia sa autor venuje aj otazke jeho lega-
lity a legitimity, z ¢oho vyplyva, ze zatial
¢o nariadenie bolo vydané na zaklade vnut-
roStatnej legality a malo tiez aj medzinarod-
nopravnu legalitu, legitimita retribu¢ného
nariadenia sa opierala len o revoluc¢nu legiti-
mitu SNR, ¢o nasledne potvrdila aj retribuc-
né prax. V ramci analyzy retribu¢ného naria-
denia sa zaoberd jeho sudnoorganiza¢nymi
a procesnopravnymi ustanoveniami, skut-
kovou podstatou trestnych ¢inov, institutom
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zmiernenia trestu, problémom retroaktivity.
Venuje sa tiez dalsSiemu Specifickému prvku
retribuéného stdnictva — Tudovosti, ktory
bol uplatiiovany v celej trojstupniovej Struk-
tire — na trovni Narodného sudu, okresnych
a miestnych I'udovych sudov. Délezitost’ 'u-
dového prvku — prisediacich spocivala hlav-
ne v moznosti prehlasovania predsedu sudu,
ked’ze sud rozhodoval jednoduchou vécsinou
hlasov. Prisediaci boli rovnopravnymi sud-
cami, rozhodovali nielen o vine, ale aj tres-
te a mali rovnakll pravnu ochranu ako sud-
covia z povolania. Pritomnost’ prisediacich
mala tiez demonstrovat’ suhlas slovenského
obyvatel'stva s retribliciou a jej vykonom.
V aplikacnej praxi sa retribu¢né sudnictvo
rozbiechalo ovel'a pomalsie ako jeho tvorcovia
ocakavali. Neboli to len problémy s profesio-
nalnou obsadenostou a zabezpecenim sudcov
z povolania, ale aj problémy s obzalobcami,
¢lenmi sudnych senatov a svedkami.

M. Malatinsky skima postupne sa meniaci
vztah slovenského obyvatel'stva k retribucii
a jej praktikdm — narastajici nezaujem l'udi
svedCit’ proti obzalovanym, nespolahlivost
prisediacich, az neochota ztcastnovat’ sa po-
jednavani. Tieto, ale i dalSie skuto¢nosti si
vyziadali zmeny pravnej Gpravy slovenskej
retribicie. K ukonéeniu retribu¢nych pro-
cesov na Slovensku podla retribu¢ného na-
riadenia a pred 'udovymi stidmi doslo kon-
com roka 1948. Od 1. januara 1949 bolo moz-
né stihat’ trestné ¢iny iba na zdklade inych
pravnych noriem, napr. trestného zakona.
V celej monografii defiluji mena viac i me-
nej znamych osobnosti predmetného obdobia
a konkrétne pripady trestnopravnych konani.

Narodnému sudu v Bratislave sa autor ve-
nuje v samostatnej kapitole — opisuje jeho
organizacnu stranku a konkrétnu sidnu ¢in-
nost. Analyzuje princip kolektivnej zodpo-
vednosti v rozsudkoch Narodného stdu, Spe-
cialne kolektivnu zodpovednost' poslancov
snemu, ¢lenov Statnej rady a pod., zaobera sa
interpretaciou a aplikaciou zrady na povstani
v rozhodnutiach Narodného sudu, inStitu-
tom zmiernenia trestu a konanim o milosti
po vyneseni rozsudkov smrti. Narodny sud
okrem koncepcie kolektivnej trestnopravnej
zodpovednosti poslancov snemu praktizoval
aj prisnejSie posudzovanie zodpovednosti

poslancov nemeckej narodnosti. Pri ¢lenoch
Statnej rady bola praktizovana podobna kon-
cepcia kolektivnej zodpovednosti ako pri
poslancoch snemu, len s rozdielom, Ze sa kla-
dol vicsi doraz na jej konkrétnu ¢innost’.

Narodny sid odsudil na trest smrti 17 0s6b
(popravenych bolo 11, 4 dostali milost,, pri
2 nebol trest smrti vykonany pre nepritom-
nost), na trest na slobode 50 osob, na trest
verejného pokarhania 3 osoby, na trest straty
volebného prava 1, pri 2 osobach upustil od
potrestania a 10 osob oslobodil. Priemerny
trest na slobode bol vo vyske 7,83 roka. Opro-
ti rozhodovacej ¢innosti okresnych l'udovych
stidov sa vyznacoval Narodny sud vyraznej-
Sou prisnostou. Rozsudky Narodného stdu
mali v§ak pomerne nizku formalnu i obsa-
hovt kvalitu. O udeleni milosti rozhodovalo
Predsednictvo SNR, od aprila 1946 preslo do
kompetencie prezidenta republiky. Poslednti
milost’ udelil K. Gottwald az dva roky po
skonceni existencie Narodného sudu.

V porovnani s riadnym trestnym procesom
boli retribucné konania zna¢ne zjednoduse-
né a zrychlené. Struktara ludovych stidov na
okresnej a miestnej urovni sa v praxi ukazala
ako preexponovana. Kratky ¢as na vypraco-
vanie poslednej verzie retribu¢ného nariade-
nia sa odrazil na jeho nedostatocnej pravnej
kvalite. Retribu¢né nariadenie bolo prejavom
revoluéného zakonodarstva, bolo retroaktiv-
ne a nenadvdzovalo na dovtedajsie pravne
predpisy. Priebeh retribucie na Slovensku bol
sprevadzany len ojedinelymi prejavmi prav-
nickej verejnosti, napr. v odbornej tlaci sa
o nej pisalo len vynimocne. V zavere publi-
kacie autor konstatuje, Ze aj ked’ sa Slovensko
nemohlo vymykat" v§eobecnym eurdpskym
trendom retribucie, jej kvalite by urcite ,,pri-
najmensom prospela minimalizacia retroak-
tivity retribu¢ného nariadenia, ako aj laické-
ho prvku v jej sudnictve.*

Monografia prinasa v prilohach vsetky re-
levantné nariadenia a zakony, prehl'ad sudnej
¢innosti Narodného siudu v Bratislave, zo-
znamy sudcov, prisediacich a obZalobcov pri
Narodnom sude. Za obligaitnym rozsiahlym
zoznamom prametov a literat(iry, anglickym
resume a mennym registrom je niekol'’kostra-
nova obrazova priloha.

Bozena Sedova
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KRONIKA

HRDINOVIA ODBOJA V NARODNOM MUZEU V PRAHE

e o RO M Slovenské narodné mu-

\/ | na Slovenskt N
St g, | zeum v spolupraci s Vo-
jenskym historickym

ustavom v Bratislave otvo-

rili v piatok 27. méja 2022

vecer v Narodnom muzeu

v Prahe vystavu Hrdinovia

odboja. Vystava prostred-

ki e nictvom viac ako 50 zbier-

s — kovych predmetov zo Slo-

| N venska priblizuje uspechy

— i tragédie nasho spoloc-

/ : 7 : ného odbojového hnutia

= 1 = Y- pocas 2. svetovej vojny. Je

sucastou vystavného pro-

jektu Nikdy sa nevzdame!,

ktory v §irsich savislostiach pripomina realitu Protektoratu Cechy a Morava, ako aj udalosti

a osudy, spojené s 38 dnami stanného prava v obdobi od 27. maja 1942, - den atentatu na
Reinharda Heydricha a 3. jilom 1942.

“H‘ T “—\“'—

Vystavy Nikdy sa nevzdame! a Hrdinovia odboja boli otvorené za osobnej ucasti prezi-
dentky Slovenskej republiky Zuzany Caputovej a prezidenta Ceskej republiky Milosa Ze-
mana.

Vystavny projekt bol v Historickej budove Narodného muizea pripraveny pri prilezitosti
80. vyrodia atentatu na Reinharda Heydricha, zastupujiiceho rigskeho protektora v Cechach
a na Morave. ,,Tento vrcholny ¢in ceskoslovenského zahranicného odboja, vykonany Slo-
vikom Jozefom Gabcikom a Cechom Janom Kubisom, sa nezmazatelne zapisal nielen do
nasich dejin. A preto je Jozef Gabcik stredobodom vystavy, ktord predstavuje aj dalsie vy-
znamné osobnosti domdaceho a zahranicného odboja — Jana Goliana, Rudolfa Viesta, Otta
Smika, Stefana Osuského, Milana Hodzu ¢i Viadimira Clementisa."

Slovenska cast’ tohto pozoruhodného vystavného projektu vzdava Cest’ tisicom Slovakov
a prisluSnikom narodnosti zijicich na tizemi Slovenska, ktori sa pocas 2. svetovej vojny za-
pojili do bojov proti nacistickému Nemecku a jeho satelitom, a to nielen v ¢eskoslovenskych
vojenskych jednotkach v zahranici, v povstaleckej 1. ¢s. armade na Slovensku a v doméacom
partizanskom hnuti, ale aj v armadach inych Statov protifasistickej koalicie ¢i v hnutiach
odporu na uzemi okupovanych krajin.

Autor nametu vystavy Hrdinovia odboja je Branislav Panis. V autorskom kolektive st
Peter Barta, Eduard Belusak, Miloslav Caplovié, Viera Jurkova, Radoslav Ragac¢, Marian
Uhrin, Ondiej Stépanek, Peter Sumichrast, Jergu§ Vary.

Vystavy Nikdy sa nevzdame! a Hrdinovia odboja si zaujemcovia budu moct’ v Narodnom
muzeu v Prahe pozriet’ do konca oktdbra 2022.

Text: SNM Bratislava, VHU Bratislava
Foto: VHU, SNM
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ODHALENIE PAMATNEJ TABULE
PADLYM PRI BELLOY-EN-SANTERRE

Ceskoslovenska obec legionarska (CsOL) usporiadala v ditoch 7. — 11. méja 2022 pat’ do
Francuzska, v ramci ktorej si pripomenula operaciu Dynamo v Dunkerque v roku 1940, boje
samostatnej Cs. obrnenej brigady v rokoch 1944 — 1945 pod velenim generala Aloisa Ligku
a kapitulaciu tamojSej nemeckej posadky na zamku Wormhout, d’alej boje prislusnikov Roty
Nazdar a Francuzskej 1égie v rokoch prvej svetovej vojny. Sucastou pute bolo viacero piet-
nych aktov pri hroboch a na pomnikoch ¢s. vojakov, pripomenutie bojov na rieke Somme
v roku 1916 a tiez odhalenie pamitnej tabule . >
prislusnikom ceskoslovenskej 2. ¢aty 1. roty po- | . - o P
chodového pluku Cudzineckej 1égie, ktori padli .
v roku 1916 v okoli obce Belloy-en-Santerre.
Svojim hrdinstvom zastavili nastup nemeckych
jednotiek, oslobodili zajatych ¢s. legionarov a za-
jali okolo 60 nemeckych vojakov. Tento boj stal
¢s. jednotku 15 padlych (medzi nimi aj Slovaka
Jozefa Adamika) a 28 ranenych. Vtedy posledna
kompaktna ¢s. jednotka aj zanikla a jej zvysky
bojovali rozptylene v réznych francuzskych jed-
notkach a dokonca aj v koloniach. Nova etapa
vystavby ¢s. vojska vo Franctzsku sa zacala az
koncom roka 1917.

Bitka na Somme bolo ozbrojené stretnu-
tie pocas prvej svetovej vojny, trvajice od
1. jula do 18. novembra 1916 na oboch stranach
rieky Somme vo Franctizsku. Zicastnili sa ho
Francuzsko spolu s Velkou Britaniou, ktoré¢ za-
uto¢ili proti Nemecku, ktoré zabralo pomerne
vel'kt Cast’ severného Franctzska po utoku na
Francuzsko v auguste 1914.

Bitka pri riecke Somme bola jednou z najvacsich
bitiek prvej svetovej vojny, pricom do neskorej je-
sene v nej zahynulo viac ako 1 milién vojakov, ¢o z
nej robi jednu z najkrvavejsich bitiek v historii. Pri
tejto bitke boli Britmi pouzité prvé tanky (Mark
I). Zucastnili sa jej aj vojaci britskych dominii:
Australie, Kanady, Indie, Newfoundlandu, No-
vého Zélandu a Juznej Afriky.

Jozef Adamik, pochadzal z Bytce (1895 —
1916). Vyucil sa za damskeho krajcira a este pred
vypuknutim prvej svetovej vojny odisiel do Pa- Belloy-en-Santerre
riza. V rokoch prvej republiky bola na jeho rod-
nom dome odhalena bronzova tabula aj s jeho reli¢fom, dielo sochara Frica Motosku, odliata
v znamej kovolejarskej dielni Frantu Anyza v Prahe. Neskor bola v rokoch totality tabula
ukryta v Sope, a tak nebola znicena tak ako mnoho inych podobnych pamiatok. V roku 2016
ju na slavnosti pri prilezitosti 100. vyrocia hrdinskej smrti Adamika opét’ instalovali a odha-
lili pre sticasné aj buduce pokolenia.

Fotografie: autor a ¢sOL
Ferdinand Vrabel
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STEFANIK A LEGIE —
POHIAD HISTORIE A SUCASNOSTI

R !-:"_z-w.ﬁ:rr 2

V ditoch 1. — 2. jiina 2022 Spolo¢nost’ Milana Rastislava Stefanika v spolupraci s Vojen-
skym historickym Gistavom Bratislava (VHU), Historickym Gistavom SAV, v. v. i. a Minister-
stvom obrany SR usporiadalo medzinarodna vedeckt konferenciu Stefinik a légie — pohlad
historie a sucasnosti. Podujatie sa konalo na pdde Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystri-
ci, ktorej rektor doc. Ing. Vladimir Hiadlovsky, PhD. privital Gi¢astnikov tvodnym slovom.

VHU reprezentovalo pét’ zastupcov zo vietkych organizaénych sucasti. Prvy den konfe-
rencie vystupila s prispevkom PhDr. Viera Jurkova (VHU — Vojenské historické miizeum
Piestany), ktord sa venovala dokumentacii ¢innosti gen. M. R. Stefanika a Geskosloven-
skych 1égii v zbierkach VHM — VHU Bratislava. Dalsiu prednasku s ndzvom Ceskosloven-
ski legionari na Slovensku v roku 1919
prezentoval Mgr. Peter Chorvat, PhD.
(VHU — Odbor vojensko-historickych
vyskumov) a po nom vystupila PhDr.
Milena Balcova (VHU — Vojensky his-
toricky archiv) s prispevkom Nezlomny
legionar Jozef Drimal. Druhy den kon-
ferencie predstavil riaditel’ Vojenského
historického ustavu plukovnik. Mgr.
Miloslav Caplovi¢, PhD. osobu Jozefa
Gregora Tajovského — ceskoslovenského
legionara v Rusku a nasledne vystupila
i Mgr. Jana Zatkové, PhD. (VHU - Od-
bor vojensko-historickych vyskumov)
s prispevkom Ceskoslovensky tabor pre Slovikov v Irkutsku. Vietky prispevky, ako aj pre-
zentované zbierkové predmety, dokumenty a fotografie VHU sa stretli s velkym zdujmom
a autori o témach d’alej zivo diskutovali s i€¢astnikmi podujatia.

Vedecka konferencia priniesla nové informacie o ¢innosti ¢eskoslovenskych 1égii, aj oso-
be gen. M. R. Stefénika, a upevnila spolupracu partnerskych institucii. Uvedené prednasky,
ako aj mnoho d’alsich prispevkov najdu zaujemcovia v pripravovanej kolektivnej monografii.

Text: VHU
Foto: VHU
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OBNOVA HROBU TALIANSKEHO LEGIONARA
ANTONINA HABRA V HUCINE, OKRES ROZNAVA

Pietna spomienka v Tisovci

V ramci pietnych spomienok na boje o Slovensko v rokoch 1918 — 1919 sa v dnoch
4.— 5. jana 2022 zasluhou obéianskeho zdruzenia Gemerské griine, mesta Tisovec, Ceské-
ho ministerstva obrany, Ceskoslovenskej obce legionarskej, Jednoty Straznice a Nadacie
M. R. Stefanika v Bratislave uskuto&nilo v okrese Reviica niekol'ko akcii za Gi¢asti zastup-
cov uvedenych organizacii, uradov a Sirokej verejnosti, cielom ktorych bolo pripomentt’ si
boje o Slovensko a uctit’ si pamiatku padlych ¢s. legionarov, sokolov, ¢etnikov, dobrovolni-
kov a prislusnikov a prislusnikov domaceho vojska. Najprv sa v sobotu 4. jina konal turis-
ticky pochod po miestach bojov o mesto Tisovec, potom bola pietna spomienka na miest-
nom cintorine pri hroboch padlych ¢s. ucastnikov bojov a potom prednasky v obradne;j sie-
ni Mestského uradu v Tisovci o €s. 1égiach a bojoch o Slovensko v obdobi 1918 — 1919, ked’
sa Madari snazili obhgjit’ integritu byvalého Uhorska a udrzat’ Slovensko v svojej moci.
Ako posledny bod tejto akcie bolo v nedel'u 5. juna odhalenie rekonstruovaného hrobu

. 4 talianskeho legionara Antonina
- Habra v obci Hucin.

Tento iba dvadsatjedenro¢ny
Cech, prislusnik 35. streleckého
pluku talianskych légii, pocha-
dzal z obce ChotéSov v okrese
Stiibro a padol tu 20. jina 1919.
Jeho hrob sa nachadza v poli nad
obcou Hucin. Ked’Ze sa pre silna
pal’bu nedalo dostat’ k cintorinu,
jeho spolubojovnici ho pocho-
vali poCas bojov na mieste, kde
polozil svoj zivot za slobodu Slo-
venska.

25

i Ferdinand Vrabel
Hrob Antonina Hrabala v Tisovci Fotografie: autor
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10. LETNY LEGIOMARS

V dnoch 29. — 30. jula 2022 sa usku-
tocnil v Bystfici nad OIsi a okoli uz
10. ro¢nik letného Legiomarsu. Toto
podujatie organizované Jednotou Ces-
koslovenskej obce legionarskej — Fry-
dek-Mistek je vyznamnou a uZ aj zavede-
nou akciou, pripominajicou vznik nasho
spolo¢ného statu — Ceskoslovenskej re-
publiky. Novy §tat musel uhgjit’ svoju sa-
mostatnost’ a uzemnu celistvost’ proti do-
macim aj zahrani¢nym nepriatelom. Tato
vyznamnd etapa ¢eskoslovenskych dejin,
ktora mala zadsadny vyznam pre formo-
vanie hranic a vybudovanie ozbrojenych
sil nového Statu, zostavala dlho zatiene-
n4 tragikou prvej a druhej svetovej vojny
a za vlady komunistov po februari 1948
bola tabuizovana. Dovodom boli boje Ces-
koslovenského vojska proti bol'Sevikom
eSte v Rusku a potom boje proti Madar-
skej republike rad Bélu Kuna a jej Cerve-
nym garddm. V zdpase o hranice a izem-
nu celistvost Ceskoslovenska sa spojili
dobrovolnici, prislu$nici talianskych
a francuzskych 1égii, sokoli a ¢etnici. Bok

NG

10. LEGIONARSKY MARS

Bystrice - Vrch Poledni
30.7.2022

Mohyla sa rozrastd

179



VOJENSKA HISTORIA

po boku tu bojovali Cesi a Slovaci. Po vitazstve na Tésinsku pod vedenim plukovnika Snej-
darka nastali mnohomesacné boje aj na Slovensku. Prave tu sa prejavilo skuto¢né bratstvo
a obetavost’ Cechov, ktori v bojoch na Slovensku priniesli nelahké stradania a tazké obete.
Padlo tu do juna 1919 az 1 000 Cechov a Moravanov a d’alsich 800 — 900 nagich bojovnikov
tu zostalo nezvestnych. Tieto udalosti navzdy speéatili skutoéné bratstvo Cechov a Slova-
kov a predstavuju slavnu kapitolu nasich spolo¢nych dejin.

Napriek nepriaznivému pocasiu sa na vrchu Poledni v oficidlnej Casti programu pri
Pamitniku generéla Josefa Snejdarka zislo 221 uastnikov vietkych vekovych kategorii.
Pod Mohylu Ceskej Statnosti bola tentoraz vlozena prst’ zeme od rodného domu generala
Heliodora Piku, ktory sa narodil pred 125 rokmi v obci Stitina pri Opave.

Text: Ferdinand Vrabel
Foto: Petr Majer

VOJENSKY HISTORICKY USTAV
NA 47. KONGRESE MEDZINARODNEJ KOMISIE
PRE VOJENSKE DEJINY (ICMH)

V dnoch 28. augusta — 2. septembra 2022 sa v Pol'skej republike konal uz 47. ro¢nik me-
dzinarodnej komisie pre vojenské dejiny (ICMH). Ustrednou témou tohtoroéného kongresu
bola problematika obrany Statnych hranic v histérii. Podujatie organizované pol'skou komi-
siou pre vojenské dejiny sa konalo v mestach Wroctaw a Opole. Uz v prvy den konferencie,
v ramci bloku III B, vystupil vedecky pracovnik Odboru vojensko-historickych vyskumov
Mgr. Peter Chorvat, PhD. Témou jeho
referatu bola obrana Statnych hranic
v Ceskoslovenskej republike v rokoch
1919 — 1939.

Podujatie, na ktorom odznelo doko-
py 67 referatov, malo velmi uspesny
priebeh. Okrem samotného vedeckého
ruchu sa viac ako 100 vojenskych his-
torikov z 22 krajin sveta mohlo v ramci
exkurzie (31. augusta 2022) zoznamit’
s pevnostou Ktodzko, zamkom Brzeg
a kaStielom Moszna.

Zostava dufat, ze nasledujici kongres
opat’ potvrdi svoju vysoku vedeck tiro-
ven, ktort si ICMH dlhodobo udrziava.

Text a foto: Peter Chorvat
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Formalne naleZitosti prispevkov

Prispevky do Vojenskej historie posielajte zasadne v textovych editoroch Word. Pozndam-
ky vratane bibliografickych odkazov je potrebné vkladat’ pomocou programu WORD na
vkladanie poznamok/odkazov pod Ciarou — nie ich pisat’ mechanicky vzadu za textom
Studie. Suhrnny zoznam poufitej literatury treba uvdadzat’ v abecednom poradi na kon-
ci prispevku, pricom zdaznam zakoncit’ ISBN, prip. ISSN. Zoznam Strukturovat’ podla
typu zdroja na ,,Archivne pramene*, ,,Publikované pramene*, ,Dobova tlac“, Monogra-
fie a zborniky ako celok®, ,,Kapitoly v monografiach, studie a ¢lanky“ a ,,Internetové
zdroje®. K studii je potrebné pripojit abstrakt (v slovencine do 10 riadkov), 5 kliicovych
slov v slovenskom aj anglickom jazyku, resumé v slovencine v rozsahu cca jednej strany,
zaslat’ osobné udaje o autorovi: rodné cislo, adresu, cislo uctu v tvare IBAN, telefonicky
a emailovy kontakt, adresu zamestnavatela a digitalne identifikacné c¢islo ORCID. Zaslanim
prispevkov a osobnych udajov davaju autori redakcii a uréenym pracovnikom plny siuhlas
na ich spracovanie, pricom ti plne respektuju pravidla GDPR na ochranu osobnych udajov.

Text sa nepokusat’ zalamovat ani Specidlne upravovat, odstavce bez tabulatora! Pismo
Times New Roman, velkost 12, normal, bez zvyraznovania. Riadkovanie 1,5. V pripade
priamych citdcii pisat’ kurzivou, ale iba v hlavnom texte, nie vSak v poznamkach pod
Ciarou. Riadkovanie textu pod ciarou 1, velkost pisma 10. Obrazové prilohy poprosime
zasielat Cierno-biele samostatne vo formate jpg, jpeg, bmp v rozliseni min. 300 dpi a riadne
oznacené a identifikovatelné. V texte uved'te popiskom, kde by mal byt obrazok umiestneny.
Tabul'ky, grafy treba zasielat' v osobitnom subore v Standarde xls, xlsx (excel)

Rozsah prispevkov

Rozsah Studii, vratane poznamkového aparatu, by nemal prekrocit 40 normostran (mi-
nimalny ma rozsah 15 normostran) Recenzie mézu byt v rozsahu do 15 normostran, ano-
tacie maximalne do 3 normostrdan. Pri anotacidch a recenzidch je potrebné uvadzat ISBN.

Pocet normostran sa pocita podla poctu znakov (1 800 znakov vratane medzier na stra-
nu, ¢o cini pri 40 normostranach 72-tisic znakov, pocita sa vratane poznamok pod ciarou
a medzier medzi slovami).

Zakladnou cita¢nou normou je STN 690 (01 0197) — Dokumentacia. Bibliografické
odkazy

Odkaz na monografie

VAROS, Milan. Posledny let generdla Stefinika. Bratislava : International, 1994, s.
56.(ISBN 80-215-0149-9 uviest’ az vzadu v zozname pouzitej literatury). PEJSKAR, Jozka
(ed.). Posledni pocta : Pamdtnik na zemrelé ceskoslovenské exulanty v letech 1948 — 1981.
B. m. : Konfrontace, 1986, sv. 2., s. 118-121. (v prameni neuvedené miesto vydania: bez
miesta; podobne aj pri neuvedenom vydavatel'stve: b. v., roku: b. r.)
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Odkaz na Studie

(v pripade, ze je uvedeny v zborniku aj editor, uvedte ho za ndzvom zbornika:
SPIRKO, Dusan — LUPTAK, Miroslav. Obrana bratislavského predmostia vo fran-
cuzsko-raktskej vojne roku 1809. In Vojenska historia, 2002, ro¢. 6, ¢. 1, s. 9-10.
(pri cudzojazy¢nych zdrojoch uvadzat’' v prislusnom jazyku, napr. anglicky zdroj: In Army
History, 2003, vol. 59, no. 1, p. 13-15.)

DEIGHTON, Leon. Blitzkrieg : Od Hitlerova nastupu po pad Dunkerque. Prel. Karnik,
Zden¢k. Praha : Argo, 1994, s. 85. (ISBN 80-85794-08-X. — uviest’ aZ v suhrnnej litera-
tare)

Odkaz na uz citovany zdroj v texte

Pozor zmena! Neuvadzat’ ref., ako to bolo doteraz!

Uviest: PEJSKAR, J. Posledni, c. d., s. 97; autor nemusi uvadzat’ mena vsetkych povod-
cov citovaného diela (druhého, treticho) alebo ak ma citované dielo viacerych ako troch
povodcov, uvadzame: SPIRKO, Dusan et al.

- v pripade viacerych miest vydania, alebo nazvov vydavatel'stiev, piSeme bodkociarku
alebo Ciarku: Praha : NaSe vojsko; Bratislava : Magnet Press, 1999,

- udaje v bibliografickom popise citovaného pramena sa uvadzaju v jazyku pramena az
po udaj o rozsahu

Odkaz na archivny dokument

MVSR-Slovensky narodny archiv v Bratislave (dalej SNA), f. Minister Ceskoslovenskej
republiky s plnou mocou pre spravu Slovenska, 1918-1928 (dalej f.), Skatula (d’alej sk.) ¢.
277, sign. ¢. 1234/1920 prez

Pri opakovanych zaznamoch uvadzat Tamze, s. 8 (nie tamtiez)

- najfrekventovanejsie skratky archivov: SNA Bratislava, VUA-VHA Praha, VHA Brati-
slava, NA Praha, AM SNP B. Bystrica,

Pouzivanie skratiek a oznacovanie

Skratkou pre oznacovanie stran alebo strany je s., rocniky casopisov a cisla zbornikov
sa uvdadzaju arabskymi cislicami. Pokial su dokumenty v ediciach cislované, je potrebné
uvddzat okrem strdn aj cislo.

Redakéna rada si vyhradzuje pravo na zaklade vyZiadanych odbornych posudkov roz-
hodnut’ o uverejneni, pripadne vrdteni prispevku. NevyZiadané rukopisy sa nevracajii.
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Na prednej strane obalky je genmjr. in mem. Jozef Gabéik (8. 4. 1912 Poluvsie - 18. 6.
1942 Praha), pocas 2. svetovej vojny prislusnik ¢eskoslovenskej zahrani¢nej armady, velitel’
vysadku Antropoid. Spolo¢ne s Janom Kubisom vykonal vojensku operaciu - utok na
Reinharda Heydricha (v roku 2022 si pripominame 80. vyrocie).

Zdroj: VHU Praha
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