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UvoD

Vznik studenej vojny sa najcastejsie kladie do obdobia kratko po skonéeni druhej sveto-
vej vojny, do rokov 1946 — 1947, ked sa zacalo rozpadavat spojenectvo $tatov protihitlerov-
skej koalicie a protiklady medzi dvoma velmocami - USA a ZSSR v ideologickej, politickej
a hospodarskej oblasti zacali naberat novy konfronta¢ny kurz. V ideologickej oblasti ozili
stereotypy spred druhej svetovej vojny o hrozbe z druhej strany. Zmiernenie ideologickych
a politickych vypadov v ¢ase druhej svetovej vojny potom vyznieva ako ,,oddychovy ¢as“ na
rozkratenie novych kol ostrych konfrontacii s balansovanim na pokraji vojny. Tento mo-
ment sa stal zretelnejsi od konca 40. rokov minulého storocia, ked studend vojna nadobu-
dla rozmer militarizdcie. Vojenskej sile sa na jednej i druhej strane pripisal zasadny poli-
ticky vyznam vo vztahoch medzi USA a ZSSR. Prave militarizdcia studenej vojny, spreva-
dzana budovanim velkych a moderne vyzbrojenych armad s mohutnou zbrojnou vyrobou
konvenénych a jadrovych zbrani, priniesla pre Eurdpu a svet nebezpecenstvo vojnovej kon-
frontacie. Vlastnictvo atémovych zbrani v USA a ZSSR (od roku 1949) a vodikovych bomb
od roku 1953 so zdokonalenim nosi¢ov zbrani - lietadiel strategického doletu a rakiet - sa
stalo potencidlnym i redlnym nebezpe¢im vzdjomného napadnutia a znicenia fudskej civi-
lizacie. Toto nebezpecie hrozilo uz pred vznikom Severoatlantickej aliancie i neskor zalo-
zenej Varsavskej zmluvy. Vyse $tyridsatro¢na histdria studenej vojny zaznamenala niekol-
ko ,,hortcich® udalosti hroziacich prerast do vojny. Prvou takou udalostou bola Berlinska
kriza v rokoch 1948 — 1949, potom vojna v Kérei 1950 - 1953 a napokon Berlinska a Ku-
banska kriza na zaciatku 60. rokov. Nebezpecenstvo vojnovej konfrontécie globalneho cha-
rakteru skryvali okrem korejskej vojny aj dalsie lokalne vojny, do ktorych boli obe mocnos-
ti viac alebo menej zainteresované, ako v pripade vojen na Blizkom vychode, vietnamskej
vojny a vojny v Afganistane. Paradoxom celého obdobia studenej vojny sa stala skuto¢nost,
ze vzajomné a stupnované jadrové odstrasovanie sa ukazalo ako rozhodujici moment, pre
ktory sa ani jedna strana neodhodlala pouzit jadrové zbrane, a studena vojna neprerastla
do vojnového dobrodruzstva.

Studend vojna nebola planovana, ale bola nevyhnutna, lebo vyplyvala zo zasadnych roz-
porov medzi liberalnym kapitalizmom v USA a komunistickym systémom totalitného cha-
rakteru v ZSSR. Bipolarne rozdelenie Eurdpy na konci 40. rokov minulého storocia zname-
nalo, Ze studena vojna sa preniesla aj na spojencov USA a ZSSR, a nadobudla aj regionalnu
podobu. Protiklady a ostry konfronta¢ny kurz vztahov medzi velmocami s va¢s$imi, ¢i men-
$imi odchylkami, moZno pozorovat aj v politike spojencov. Studena vojna sa premietla aj
v podobe kazdodennosti, v ktorej dominoval strach miliénov udi na jednej i druhej strane
z hrozby termojadrovej vojny. Obava z vojny kulminovala najmé pocas ,,horucich udalosti
a kratke obdobia zmiernenia napitia a konfronticie boli prijimané s ulavou.

V studenej vojne sa vzajomne prelinalo pdsobenie viacerych délezitych faktorov. Bola in-
terakciou politickych, ideologickych, vojenskych, hospodarskych a geopolitickych ¢inite-
lov. Mozno ju rozdelit do niekolkych ¢asovych etdp z hladiska réznych kritérii s medznik-
mi eskaldcie, zmieriiovania napdtia, politiky détante, etap vzajomného odstraovania, vy-
voja zbrani a zbrojnych systémov, hospodarskej politiky a diskrimindcie, politickych a vo-
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jenskych doktrin a inych. Za zaciatok studenej vojny povazujeme roky 1946 — 1947 a za jej
koniec zanik komunistickych rezimov a rozpad ZSSR.

Z naznacenych okruhov otdzok imanentnych studenej vojne mozno bez obav konstato-
vat, Ze tato téma je znacne diferencovand, s mnohymi problémami, ktoré mozno skimat na
regionalnej urovni. Z historiografického hladiska je analyza celého obdobia trvania stude-
nej vojny naro¢na na zvladnutie dnes uz velkého mnozstva poévodného pramenného ma-
teridlu domadcej a zahrani¢nej proveniencie, a od jedného autora si vyzaduje takmer celo-
zivotny vyskum. PredloZena praca ma skromnejsie ciele, analyzuje zac¢iatok studenej vojny,
jej etapu v rokoch 1946 — 1954, ktoru autor priblizuje na troch turovniach vzajomne popre-
plietanych. Zvoleny metodicky postup ma ukdazat posobenie faktorov na jednej strane s bi-
polarnym povodom a tiez eskoslovenskej proveniencie, ktoré vznikli ¢innostou jej roznych
organov, a napokon vplyvov a dopadov na Slovensko a jeho politickt, hospodarsku, ako aj
ideologicku oblast. V praci nechybaji ani vojenské otazky, ale tie st, podobne, ako v histo-
riografiach velkych $tatov doposial slabym miestom spracovania studenej vojny.

V monografii autor vychadza z postuldtu, Ze studend vojna modifikovala tvérnost Ces-
koslovenska a Slovenska v nom. Hlboko poznacila hospodarsko-socialnu $truktiru a tem-
po $trukturalnych a vlastnickych zmien. Na zmenach sa evidentne podielal komunisticky
systém a rezim uz od Cias jeho formovania v tzv. zakladatelskom obdobi. Deliaca ¢iara in-
terakcie faktorov vyplyvajucich zo stupiiovania medzinarodného napitia (studenej vojny)
a komunistického systému podla stalinského modelu socializmu nie je vyrazna, pretoZe oba
faktory plodili radikalizmus v politike a politikov s radikalnymi metédami. Do tvahy treba
vziat aj skuto¢nost, Ze vyvoj a udalosti tohto obdobia sa neodvijali len v krajnych a ¢ierno-
bielych intencidch. V dosledku informacnej bariéry sa mnohé otazky v sovietskom bloku
skreslovali posobenim propagandy, a to tak o sovietskej ,,mierovej politike, ako aj politike
»amerického imperializmu® V sti¢asnosti viaceri americki historici odmietaju zjednoduse-
nu interpretaciu expanzivnej sovietskej politiky pod zamienkou vyvozu komunizmu a vy-
tvorenia socialistickej Eurdpy, hlavne v obdobi vlady Stalina na jednej strane, a americkej
politiky zameranej v prvom rade na Sirenie slobody, demokracie a ochrany Iudskych prav
na strane druhej.! Americku politiku v idealistickom ponati, zameranu v prvom rade na $i-
renie demokracie, slobody a ludskych prav, spochybiiuju viaceri americki historici. Pouka-
zuju na to, Ze americka politika sa prejavila aj negativne, a to tym, Ze podporila reakéné re-
zimy vo svete a nereagovala ani na masové represie s tragickymi dosledkami v §tatoch so-
vietskeho bloku.

Josif V. Stalin a jeho nasledovnici pocas studenej vojny nesetrili slovami o ,,zaniku kapi-
talizmu, ,,vSeobecnej krize kapitalizmu®, kapitalizme odsidenom na zanik a inych heslach
oprasenych z arzenalu Komunistickej internacionaly. Obavy USA zo sovietskeho mozného
expanzionizmu na Zapad vystizne vyjadril americky historik (¢eského pévodu) V. Mastny,
ked napisal, Ze ,,Stalin a jeho ndstupcovia vZdy hazardovali, ked mali pocit, Ze vzdjomny po-
mer sil sa nakldna v ich prospech. Vo vyhodnocovani viastnych sil a slabosti stiperov mali spra-
vidla zly odhad.*?

Vitazom studenej vojny boli na zaciatku 90. rokov minulého storocia Spojené staty. Ale

1 LEFFLER, Malvyn P:: Ohlédnuti za studenou vélkou, publikovany referat na 19. medzindrodnom kongrese histo-
rickych vied v Oslo roku 2000. Referat analyzuje americka historiografiu o studenej vojne s jej $kolami. In: Soudobé
déjiny, 2000, ¢. 2, s. 241-248.

2 MASTNY, V.: Studend vdlka a sovétsky pocit nejistoty 1947 — 1953. Praha 200 s. 209.
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pozornost historikov po skonéeni studenej vojny sa upriamila na porazenych, na Sovietsky
zviz, ktory sa rozpadol, a jeho byvalych spojencov, v ktorych krajinach sa zrutili komunis-
tické systémy. Pozornost venovana porazenej strane vyplynula najmenej z dvoch dovodov:
otvorenia dovtedy nepristupnych archivov byvalého ZSSR a statov sovietskeho bloku, ako aj
potreby prebadat sovietsky systém a rezim v ¢ase, ked uz neexistoval. Naliehavost tejto tlo-
hy vyplynula aj zo skuto¢nosti, ze v americkej historiografii sa uz od 60. rokov prehodno-
covali predchadzajiice pohlady na student vojnu podla aktualne vyzdvihovanych determi-
nujucich faktorov — geopolitickych, ekonomickych a ideologickych, pricom na druhej stra-
ne v ZSSR a jeho bloku sa do zaciatku 90. rokov jednostranne interpretovali ako dielo ,,im-
perialistickej agresie®

Velké zintenzivnenie vyskumu studenej vojny nastalo v Ruskej federacii potom, ked na
pode Ruskej akadémie vied v Ustave vieobecnych dejin v roku 1995 vzniklo Centrum pre
vyskum studenej vojny, ktoré koordinuje vyskum vo federacii a udrzuje kontakty so zahra-
ni¢nymi pracoviskami v USA a Velkej Britanii. Pokrok vo vyskume je badatelny v obsa-
hu zbornika stadii pod ndzvom Cholodnaja vojna 1945 — 1963, ktory zostavili N. L. Jegoro-
va a A. O. Cubarijan. Hned v tivode editorka Jegorova kritizuje predchadzajiicu sovietsku
jednostrannd interpretaciu studenej vojny ako, ,,hroziacej agresie proti ZSSR a socialistické-
mu tdboru zo strany Zdpadu®. Povodné $tidie v zborniku, venované sovietsko-americkym
vztahom, sovietskej blokovej politike, nemeckej otazke, eurdpskej bezpecnosti a lokalnym
vojnam, priniesli posun v doterajsom poznani. Navyse, druhy z editorov A. O. Cubarijan
v zavere nielen sumarizuje doterajsie poznanie, ale kladie aj otazky vyskumu dal$ich tém,
ktorym sa doteraz nevenovala dostato¢na pozornost.

Druhym centrom v Ruskej federacii, ktoré vyrazne prispelo k osvetleniu obdobia zaciat-
ku studenej vojny z pohladu sovietskej politiky voci svojim spojencom, je Ustav slavjano-
vedenija (predtym aj balkanistiky) Ruskej akadémie vied. Jeho pracovnici pripravili vyda-
nie zbornikov dokumentov Vostocnaja Jevropa 1944 - 1953, dva diely, a tiez dva diely do-
kumentov Sovetskij faktor v Vostocnoj Jevrope 1944 - 1953, rovnako rozsiahlu monografiu
$tyroch autoriek pod nazvom Moskva i Vostocnaja Jevropa 1949 - 1953. Dokumenty, mo-
nografie a zborniky ruskej proveniencie autorovi pomohli prekonat zna¢né medzery v pra-
menoch a interpretaciach sovietskej blokovej politiky. St¢asne aj formulovat analyzy o do-
pade sovietskej politiky na Ceskoslovensko a Slovensko. Napomohlo mi pri tom aj $tadium
v archive politicko-socialnej historie (RGASPI) v Moskve.

Znaény posun v poznani studenej vojny zaznamenala ¢eska historiografia. K autorom,
ktory sleduje obdobie od skoncenia vojny do polovice 60. rokov, patri Karel Kaplan. Z vel-
kého mnozstva jeho prac mozno spomentt asponi niektoré, a to: Ceskoslovensko v povdlecné
Evropé, Ceskoslovensko v RVHP 1949 — 1956, a Gottwaldovi muzi (spoluautor Pavel Kosa-
tik). Dalej publikované vysledky vyskumu Miroslava Kréa a kolektivu Vojenské vydaje v le-
tech studené vilky a po jej skoncent, a tidie Jaroslava Lanika o Financovani ¢s. armddy v le-
tech 1. pétiletky a Pldn vyroby vybusnin v Ceskoslovensku na pocdtku 50. Iét 20. stoleti. K po-
dobne zameranej problematike mozno priradit publikovanu $tidiu na Slovensku od Jana
Staigla Zbrojnd vyroba na Slovensku po druhej svetovej vojne (1945 — 1953). Zo slovenskych
autorov, ktori analyzovali niektoré otazky ceskoslovensko-americkych vztahov v case pre-
vratu a v 50. rokoch, treba uviest Slavomira Michalka, a najma monografiu Jan Papdnek

3 Cholodnaja vojna 1945 - 1953. Istoriceskaja retrospektiva. Sbornik statej. Moskva 2003, s. 3.
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politik a humanista, ako aj Pripad Oatis, dalej monografie Michala Barnovskéko Na ceste
k monopolu moci a Prvd vina destalinizdcie a Slovensko.

Vyznamnym zdrojom boli archivne pramene moskovského $tatneho archivu socidlno-
politickej histérie, fondov Narodného archivu v Prahe, fondov Vojenského historického ar-
chivu v Prahe, fondov Slovenského ndrodného archivu v Bratislave, Statneho oblastného ar-
chivu v Bratislave a Vojenského historického archivu v Bratislave. Napriek Sirokému vyuzi-
tiu pramenov rozneho poévodu, autor sa nedomnieva, ze by dalsi vyskum nepriniesol nové
poznatky. Publikacia analyzuje otazky studenej vojny v chronologickom slede, ktory sa ne-
podarilo vzdy dosledne dodrziavat.

Na zaver uvodu autor vyjadruje Zelanie, aby monografia zaujala nielen historikov, ktori sa
zaoberaji najnov$imi dejinami po roku 1945, ale aj vietkych zaujemcov o histériu Cesko-
slovenska a Slovenska v rokoch 1946 - 1954.



|
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1.
Genéza delenia sfér vplyvu

S priblizovanim konca druhej svetovej vojny povojnové hranice Eurdpy a sveta v doho-
dach a predstavach velkych statov protihitlerovskej koalicie zac¢ali nadobudat konkrétnej-
$§iu podobu. S nimi vznikali aj obrysy buducich sfér kontroly a vplyvu mocnosti nad spra-
vidla mensimi $tatmi. Stredna a juhovychodna Eurépa sa stala doménou sovietskej kontro-
ly a vplyvu. Po skonceni vojny pod egidou Moskvy vznikli v tomto regione rezimy ludovej
demokracie, z ktorych sa v rokoch 1947 — 1949 sformoval sovietsky blok na cele so Soviet-
skym zvédzom.

Predstavy o povojnovej strednej a juhovychodnej Eurdpe sa vytvarali uz pocas vojny.
Predstavitelia Velkej trojky (ZSSR, USA, VB) suhlasili s obnovenim Ceskoslovenska, Pol-
ska, Juhoslavie, Rakuska, Albanska a ich povojnové hranice posudzovali na konferenciach
v Teherdne, Jalte a v Postupime a pocas bilateralnych rokovani. Pritom najtazsie sa dosiahol
konsenzus v otazke polskej vychodnej a zdpadnej hranice, a najma medzi Sovietskym zvi-
zom a polskou exilovou vladou a tiez odbojom. Uz na zac¢iatku druhej svetovej vojny sa zro-
dili predstavy a projekty vytvorenia velkych tzemnych celkov v priestore od Baltického po
Egejské more vytvorenim dvoch federdcii alebo konfederacii, a to: severnej zo $tatov stred-
nej Eurdpy a juznej zo $tatov juhovychodnej Eurdpy. Federacie mali vyplnit priestor medzi
Nemeckom a Sovietskym zvizom. Mali predstavovat zoskupenie $tatov, nad ktorymi by ne-
mal kontrolu ani Sovietsky zvéz, ani Nemecko.

KedZe Ceskoslovensko sa ako sucast strednej Eurépy dostalo do sovietskej sféry vplyvu,
pozornost si zasluhuje aspon strucna genéza sovietskej politiky voc¢i tomuto regionu v case
druhej svetovej vojny a kratko po nej. Sovietsky zvaz po vstupe do vojny za svoje prvoradé
vojnové ciele povazoval obnovenie zdpadnej hranice spred jina 1941, teda anexiu pobalt-
skych republik a Besarabie. Otvorenou otdzkou zostavala hranica s Polskom. Od decembra
1941 do mdja 1942 prebiehali sovietsko-britské rozhovory o spojeneckej dohode. Moskva
od britskej strany pozadovala, aby dohoda fixovala sovietsku zdpadnua hranicu a pravo zria-
dit po vojne vojenské zakladne vo Finsku a Rumunsku.! Po¢as vojny sovietska strana skry-
vala pred zapadnymi Spojencami svoje zamery v strednej Eurdpe a nepovazovala za potreb-
né o tejto otdzke s nimi rokovat.? S vynimkou dvoch otazok, a to: 1. stanoviska k ceskoslo-
vensko-polskej federacii z roku 1942 a federdciam vobec; 2. stanoviska k uzatvaraniu spo-
jeneckych zmlav Sovietskeho zvdzu a Velkej Britanie so spojeneckymi exilovymi vladami,
ktorych platnost presahovala vojnové obdobie.

1. Koncepcie a projekty federacii alebo konfederacii podporovala Velkd Britania. Na-
vrhy na federativne usporiadanie strednej a juhovychodnej Eurépy najprv vznikli vo vy-
skumnom stredisku britského ministerstva zahrani¢nych veci v rokoch 1941 - 1942. Kon-

1 GIBIANSKI]J, L. J.: Problemy Vosto¢noj Jevropy i nacalo formirovanija sovetskogo bloka. In: Cholodnaja vojna.
Moskva 2003, s. 105.

2 Tamze,s. 108.
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cepcie federacii mali svojich povodcov aj v exilovych vladach Ceskoslovenska, Polska a Ju-
hoslavie, ktoré sidlili v Londyne. Britsky p6vod a podpora exilovych vlad v otazke vytvo-
renia federacii pramenili z predstavy, Ze zanikom Rakusko-Uhorska po prvej svetovej voj-
ne v regione strednej a juhovychodnej Eur6py vzniklo mocenské vakuum. Novovzniknuté
$taty v dosledku narodnostnych sporov a sporov o hranice boli nestabilné. Vychodiskom
z nestability a prekonania sporov o postaveni narodnosti a v otazke hranic, mali byt vacsie
uzemné celky - federacie alebo konfederacie v priestore medzi Nemeckom a Sovietskym
zvazom. Vytvorenim severnej a juznej (balkanskej) federacie by tento region nespadal do
ziadnej sféry vplyvu velmoci. Josif Visarionovi¢ Stalin spociatku (roku 1941) sthlasil s brit-
skymi navrhmi na federacie. V roku 1942, ked sa do britsko-sovietskej spojeneckej zmluvy
nepodarilo dosiahnut zapracovanie formulacie o britskom stihlase so zdpadnou sovietskou
hranicou, sovietske stanovisko sa zdsadne zmenilo na negativny postoj.

V Case, ked sa viedli britsko-sovietske rokovania o spojeneckej zmluve, bol oznameny ju-
hoslovansko-grécky plan balkanskej unie a 23. januara 1942 plan ceskoslovensko-polskej
konfederdcie, ktory vypracoval Edward Raczynski a Hubert Ripka. Memorandum o ¢s.-po-
Iskej konfederacii obsahovalo ustanovenie, ze konfederacia bude mat spolo¢nti zahrani¢nd,
obrannu, hospodarsku, finanénd, socidlnu a dopravnu politiku a bude sa usilovat o colna
uniu. Zamer polského exilu v Londyne prijat do ¢s.-polskej konfederacie po vojne aj Litvu,
narazil na tvrdy sovietsky odpor. Okrem toho slabym miestom koncepcie konfederacie bo-
li sporné polsko-sovietske hranice. Predstavy polského exilu o tom, ze k obnovenému Pol-
sku by malo patrit Vilno (Litva) a Ivov (Ukrajina), nedavali velké $ance na sovietsky suhlas
s vytvorenim konfederacie, napriek usiliu Edvarda Bene$a presvedc¢it sovietsku stranu, Ze
Sovietsky zviz by mohol tolerovat konfederaciu za predpokladu priatelskych sovietsko-pol-
skych vztahov.? Napokon, postoj k balkdnskej unii ukazal, Ze Sovietsky zvdz konfederacie
a Unie zdsadne odmieta. Pri¢inu negativneho postoja Sovietskeho zvizu k federaciam tre-
ba hladat v tom, Ze ich vytvorenie povazoval za ,,prekdzku vplyvu ZSSR pri jeho prenikani
na Zdépad, osobitne pri pordZke Nemecka™. Na Moskovskej konferencii ministrov zahranic-
nych veci USA, ZSSR, VB v oktdbri 1943 sa Sovietsky zviz kategoricky vyslovil proti fede-
raciam a vobec nastolovaniu tejto otazky, pretoze projekty federacie Sovietom pripominali
medzivojnova politiku sanitdrneho kordénu. Na Teheranskej konferencii koncom oktobra
1943 Stalin kategoricky vystupil proti snahe Winstona Churchilla predostriet na rokovanie
otazku federdcii. Moskovska a Teheranska konferencia ukazali, Ze britské plany o buduc-
nosti federativnej alebo konfederativnej strednej a juhovychodnej Eurépy nemozno reali-
zovat bez podpory Sovietskeho zvdzu a americkej pomoci. Od konca roka 1943 prezident
E. Benes vyvijal tsilie ziskat sovietsky stihlas s paralelnymi zmluvami o vzdjomnej pomo-
ci, a to ¢eskoslovensko-polskou a ¢eskoslovensko-sovietskou. Ked Sovieti zamietli aj tato
iniciativu, Benes$ sa vzdal myslienky na konfederaciu s Polskom a usiloval sa o podpisanie
zmluvy o priatelstve a vzajomnej pomoci so Sovietskym zvdzom. Zmluva mala byt otvore-
nd na pristupenie Polska.’ Kategoricky odpor Sovietskeho zvazu vo¢i federdciam pochoval
britské plany ,,Iretej Europy® Tuto skuto¢nost akceptovali exilové vlady v Londyne. ,Ire-
tia Eurépa“ s klucovou ulohou Polska v strednej Eurdpe prestala byt redlnou v roku 1943 aj

3 BRANDES, D.: Exil v Londyne 1939 - 1943. Praha 2003, s. 218-219.
4  GIBIANSKIj, L. J: Problemy Vostocnoj Jevropy, c. d., s. 109.
5 BRANDES, D.: Exil v Londyne, c. d., s. 437.
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z toho ddvodu, Ze sovietska vlada prerusila styky s polskou vladou: na protest proti tomu, ze
exilov4 vlada suhlasila, aby Medzinérodny Cerveny kriz vysetril vrazdy polskych dostojni-
kov v Katynskom lese pri Smolensku. Konferencie v Moskve a Teherdne ukazali, ze Soviet-
sky zvéz dokédzal pochovat koncepcie federdcii, aby v budicnosti nemal v strednej a juho-
vychodnej Eurdpe hoci len potencionalneho protivnika, ktory by prekazil jeho ambicie na
ziskanie tohto regionu ako vlastnej sféry kontroly a vplyvu nad jednotlivymi $tatmi.

2.V jini 1942 britské ministerstvo zahrani¢nych veci odporucilo sovietskemu partnerovi
prijat dohodu na ,,zasade sebaobmedzenia“ (self — denying ordinace), ktora by az do mie-
rovej konferencie nedovolila uzatvarat dohody s malymi spojencami (Statmi), platnost kto-
rych by sa vztahovala aj na povojnové obdobie. V opa¢nom pripade by mohlo dojst k brit-
sko-sovietskemu stpereniu o spojenecké zmluvy.® Tato zdsada sa stala aktudlnou v stvislos-
ti s pripravou ¢s.-sovietskej spojeneckej zmluvy, o podpisanie ktorej sa usiloval Bene$ pocas
navstevy Moskvy v roku 1943. Sovietsky zvdz v suvislosti s pripravou ¢s.-sovietskej zmlu-
vy v otazke ,,zasady sebaobmedzovania“ argumentoval, Zze odporucenie britského minister-
stva chépal len ako vymenu nédzorov, pretoze britskd strana nevypracovala definitivne zne-
nie textu.” Napokon britsky minister zahrani¢ia Eden priznal sovietom pravo na vynimku
z tejto zasady so zdovodnenim, Ze ZSSR nema dal$ich potencialnych zmluvnych partnerov,
naproti tomu Velka Britania mo6Ze uzavriet viacej spojeneckych dohod.?

Zasada sebaobmedzenia navrhnutd Sovietskemu zvdzu mala zabranit vytvoreniu sfér
kontroly a vplyvu v povojnovom obdobi na zdklade dlhodobych spojeneckych zmluv uzav-
retych v ¢ase vojny. Z tejto zasady sa vymykala ¢s.-sovietska zmluva o priatelstve, vzajom-
nej pomoci a povojnovej spolupraci z 12. decembra 1943. V zmluve v ¢lanku 5 sa uvadzalo,
ze zmluvni partneri nebudu vstupovat do ziadneho spolocenstva a ziadnej koalicie zamera-
nej proti partnerovi. Uvedeny ¢lanok Stalin vyuzil v suvislosti s odmietnutim Marshallov-
ho planu, ked ¢eskoslovenskej delegacii pripomenul otazku ,,druzby® so ZSSR a ultimativne
ziadal odmietnutie ¢eskoslovenskej ucasti. Pravdou je aj skuto¢nost, Ze Gc¢ast na tomto pla-
ne odmietli aj niektoré $taty ludovej demokracie, ktoré nemali podobné spojenecké zmluvy
so ZSSR. Okrem toho ¢lanok 5 Sovietsky zviz pouzil pri vetovani ¢s.-francuzskej zmluvy,
ktora mala byt uzavreta v povojnovom obdobi.

USA sa odmietavo stavali k deleniu sfér vplyvu v Eurdpe. Kritizovali britska imperidlnu
politiku obnovenia imperialneho panstva. V predstavach prezidenta USA Franklina Delana
Roosevelta o povojnovom svetovom poriadku mali tri vitazné $taty (USA, ZSSR, VB) a Ci-
na formou akejsi spravnej rady sveta presadzovat mier proti agresii. Styria ,,policajti“ ma-
li uchranit svet od vojen. Az do roku 1944 sa USA o osud krajin strednej Eurdpy zaujima-
li veImi malo. Tradi¢ny nezaujem bol pocas druhej svetovej vojny posiliiovany americkou
predstavou, Ze tato oblast bude patrit do sféry pravomoci Velkej Britanie. Vo Velkej Brita-
nii sa rodili r6zne predstavy o federaciach a konfederaciach v priestore medzi Nemeckom
a Ruskom. Ale situacia sa v priebehu vojny menila. Na jej konci, roku 1944, statny departe-
ment USA uz bol toho nazoru, Ze ZSSR bude dominantnou mocnostou v oblasti na vychod
od linie Berlin - Terst.” V suvislosti so sovietskym vplyvom v strednej Eur6pe USA roku

Tamze, s. 225.
Tamze, s. 358.
Tamze, s. 381.
FAURE, J.: Americky ptitel. Ceskoslovensko ve hie americké diplomacie 1943 —1968. Praha : NLN. 2006, s. 26.
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1945 pripustili dve mozné verzie vyvoja, a to: podla baltského modelu, t. j. nadvlady ,,Mos-
kvy“ nad vSetkymi oblastami, pripadne aj s pripojenim k Sovietskemu zvazu; podla ¢esko-
slovenského vzoru zalozenom na slobodnom rozhodovani o domacich zalezitostiach s roz-
vijanim ekonomickych vztahov so Zapadom. V zahrani¢nej politike krajiny budt dosledne
re$pektovat imperativy sovietskej narodnej bezpe¢nosti.'® Podla tohto modelu by sa region
strednej a juhovychodnej Eurdpy stal otvorenou sférou vplyvu.

Po druhej svetovej vojne sa mohlo stat Ceskoslovensko testovacim priestorom realizacie
modelu otvorenej sféry vplyvu. Hlavnym tsilim, ktorym USA chceli presadit svoju predsta-
vu otvorenej sféry vplyvu, bolo zabranit ekonomickej zavislosti strednej Eurépy od ZSSR.
Americka predstava otvorenej sféry vplyvu bola spojena s E D. Rooseveltom, a s kritikou
politiky USA vo¢i strednej Eurdpe prisiel G. Kennan poukdzajic, Ze politika otvorenej sfé-
ry sa zaklada na chybnych postulatoch, nebezpecnych iluziach a neznalosti podstaty soviet-
skej politiky. Dospel k opa¢nému néazoru ako administrativa E D. Roosevelta a pozadoval,
aby sa USA prestali angazovat v sovietskej sfére vplyvu a vyhli sa moznej nebezpecnej kon-
frontacii. USA by podla Kennana mali reSpektovat rozdelenie do dvoch sfér vplyvu a pokla-
dat toto rozdelenie za hotovu vec. K tomuto postoju dospel uz v ¢ase konania Jaltskej kon-
ferencie troch velmoci vo februari 1945. O rok neskor - vo februdri 1946 — Kennan (vtedy
radca amerického velvyslanca v Moskve) poslal dlhy telegram do Washingtonu, v ktorom
urobil rozbor sovietskej politiky. V telegrame uviedol, Ze Moskva potrebuje pocit neisto-
ty, aby ospravedlnila diktataru a zamietla akykolvek americky pokus o zmier. Sovieti pod-
[a Kennana rozumeju len argumentom sily. Ak protivnik mé dostatok sily a jasne ukéze, ze
ju pouzije, pdsobi odstrasujico a ma uc¢inok na sovietskych predstavitelov. Zasada vyhra-
zania silou sa stala zdkladom americkej politiky zadrziavania (containment) komunizmu.
Po nastupe prezidenta Harry Trumana sa stalo zadrziavanie komunizmu sti¢astou americ-
kej $tatnej doktriny.

Pre ceskoslovensko-americké vztahy po skonceni vojny bola charakteristicka dvojstranna
a mnohostrannd spolupraca. Medzi najvyznamnej$ie formy americkej pomoci vojnou zni-
¢enému Ceskoslovensku bola pomoc v rdmci UNRRA a lend-lease (o pozicke a prendjme).
Od méja 1945 do jari 1949 Ceskoslovensko od UNRRA dostalo materidlnu pomoc v hod-
note 264 mil. USD. V rdmci lend-lease ziskalo Ceskoslovensko vojnovy material, predo-
vSetkym na konci vojny, v hodnote 2,7 mil. USD. Na jar 1946 ziskalo p6zi¢ku 20 mil. USD
na nakup americkej baviny. Z dalSej pozicky vycerpalo len ¢ast. Ceskoslovensko-americké
vztahy boli komplikované otazkou kompenzacie za znarodneny a konfiskovany americky
majetok na uzemi Ceskoslovenska. Po roku 1947 v dosledku nastupujticej studenej vojny
sa Ceskoslovensko-americké vztahy dalej komplikovali aj v dosledku neochoty USA dodat
Ceskoslovensku zaplatent valcovaciu stolicu. Odmietnutie Marshallovho pldnu Ceskoslo-
venskom a §tatny prevrat vo februari 1948 obmedzili vzdgjomné vztahy na minimum.

W. Churchill sa usiloval nielen o zachovanie britského impéria, ale aj o mocenskd rovno-
vahu zalozent na spojenectve Velkej Britanie, Franctizska a USA proti ZSSR. Antikomunis-
tické zmyslanie Churchilla bolo stc¢astou jeho povojnovych predstav o usporiadani Eurépy
a sveta. Pre zaujimavost mozno uviest Churchillovu predstavu o vymedzeni vplyvu a zod-
povednosti medzi ZSSR a Velkou Britdniou: v Rumunsku (ZSSR 90 %, ostatni 10 %), Gréc-
ku (VB 90 %, ostatni 10 %), Juhoslavii (ZSSR 50 %, ostatni 50 %), Madarsku (ZSSR 50 %,

10 Tamze, s. 26.
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ostatni 50 %), Bulharsku (ZSSR 75 %, ostatni 25 %). Tieto predstavy boli obsahom nefor-
mélnej dohody, ktoréd vznikla v oktébri 1944. Nou sa W. Churchill snazil v prospech VB zis-
kat vplyv na Balkane." Ceskoslovensko sa v uvedenej dohode nespomina.

J. V. Stalin vysledkami druhej svetovej vojny chcel v prvom rade dosiahnut vyhodné stra-
tegické hranice ZSSR vytvorenim naraznikového pasma na zapade a juhozépade ZSSR zo
Statov strednej a juhovychodnej Eurépy. V Azii sa usiloval o zabezpecenie svojho vplyvu
v Irdne a 0 uzemné zisky na Dalekom vychode na tkor Japonska. O sovietskych zaujmoch
sa Stalin vyjadril pred juhoslovanskym politikom Milovanom Djilasom v aprili 1945 takto:
» Tdto vojna je ind, ako vojny v minulosti. Kazdy, kto obsadi nejaké tizemie, zavedie v fiom
svoj spolocensky systém. Kazdy zavadza svoj systém tam, kam aZ dojde jeho armdda. Nemo-
Ze tomu byt inak.“'? V tomto neformélnom rozhovore Stalin nacdrtol skor perspektivu svo-
jich zdmerov v dlhodobejSom horizonte, nie bezprostredny ciel po vojne. Rozhovory Stali-
na v rokoch 1944 - 1946 s vyznamnymi predstavitelmi a politikmi o sovietskych zameroch
v strednej Eurdpe nemozno stotoznit so skuto¢nymi planmi. Stalinove rozhovory sa odlisu-
ju obsahom podla toho, s kym hovoril, pri akej prilezitosti, a podla moZnosti vyuzitia roz-
hovoru na propagandu. Inac¢ sa Stalin vyjadroval pred M. Djilasom, Josipom B. Titom, a iné
hovoril pred Orlemanskym a Mikolajczykom. Pred komunistami Djilasom a Titom sa ne-
tajil zaujmom o nastolenie komunistického rezimu v Juhoslavii, ale pred Stanislavom Or-
lemanskym a Stanislavom Mikolajczykom popieral vhodnost komunistického rezimu a so-
vietskeho zasahovania v Polsku." Stalin mal zaujem na zachovani spojenectva s USA, naj-
ma z ekonomickych dévodov, aby od USA ziskal pomoc na rychlu obnovu vojnou znicenej
krajiny. Pre ZSSR, ktory utrpel obrovské skody vo vojne, bola obnova prioritnou tlohou.

Predstavu o sovietskom expanzionizme, ako jednej z pri¢in neskor rozputanej studene;
vojny, sa Ziada konkrétnej$ie analyzovat z hladiska sovietskych zaujmov v strednej a juho-
vychodnej Eurépe. Okrem iného, aj zo zorného uhla chapania sféry vplyvu v rokoch 1945
- 1947 a neskor, ked sa formoval sovietsky blok. V stcasnosti ,,nemozno potvrdit, Ze soviet-
ska politika v strednej a juhovychodnej Eurdpe postupovala podla dopredu vytvoreného pla-
nu, z ktorého vyplynul komunizmus v tej podobe, ako ho pozndme z neskorsej existencie**
Rusky historik L. J. Gibianskij napisal, Ze Stalin na konci vojny nemal vypracovany detailny
program, skor iba predstavu o zameroch v strednej a juhovychodnej Eurépe. Politika Sta-
lina mala improvizovany charakter.”® Ale dolezitym faktorom, ktory nemozno prehliadnut,
bolo Stalinovo usilie posilnit komunistické strany v regiéne a prostrednictvom nich presa-
dzovat sovietske zamery. Sovietske vedenie starostlivo sledovalo situaciu v jednotlivych ko-
munistickych stranach. Z viacerych informac¢nych kanalov ziskavalo informacie a vyhod-
nocovalo ich. V roku 1946 sa Stalin viackrat vyjadril o podpore tzv. narodnych ciest k socia-
lizmu bez kopirovania sovietskeho modelu. Z jeho slov vychadzal Klement Gottwald, ked
hovoril o ¢eskoslovenskej ceste k socializmu a Wladyslaw Gomulka o polskej ceste k socia-

11 NALEVKA, V. Kapitoly z déjin studené vdlky, dil prvni. Praha 1997, s. 15.

12 KISSINGER, H.: Uméni diplomace. Od Rischelieua k pddu Berlinske zdi. Praha 1996, s. 428.

13 GIBIANSKI], L. J.: Problemy Vostocnoj Jevropy, c.d., s. 123-124. Rozhovor s Orlemanskym (polskym kilazom
v USA) pozri Vosto¢naja Jevropa v dokumentach rossijskich archivov, tom 1., s. 36-42. Rozhovor z 31. 7. 1944.

14 VYKOUKAL, J. - LITERA, B. - TEICHMAN, M.: Vjichod. Vznik, vyvoj a rozpad sovétského bloku 1944 - 1989.
Praha 2000, s. 96. K podobnému zaveru dospel aj MASTNY, V.: Studend vdlka a sovétsky pocit nejistoty. Stalinova
léta 1947 - 1953. Praha 2001, s. 19-40.

15 GIBIANSKI]J, L. J: Problemy Vostocnoj Jevropy, c. d., s. 121-125.
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lizmu, ktora bude vychadzat z respektovania vyvoja robotnickeho hnutia v Polsku. Iny za-
mer sledoval Stalin, ked o Specifickych cestach k socializmu hovoril s britskymi labouris-
tami.

Vstup Cervenej armddy na izemie strednej a juhovychodnej Eurépy v roku 1944 posu-
nul vytvorenie sovietskej sféry kontroly a vplyvu do novych dimenzii. Vztah medzi spra-
vou oslobodeného tizemia a sovietskym velenim po vstupe Cervenej armady na tzemie
Ceskoslovenska bol upraveny dohodou z 8. mija 1944 medzi vlddou CSR a ZSSR. V pr-
vom clanku dohody sa uvadzalo, Ze sovietskemu hlavnému velitelovi prislicha najvyssia
moc v zéne opera¢ného pasma, ktoré zabera izemie 70 km od frontovej linie. Ceskosloven-
ské vladne organy v tomto pasme mali udrziavat kontakty so sovietskym velenim prostred-
nictvom vladneho delegata. Jurisdikcia v opera¢nom pasme patrila sovietskemu hlavnému
velitelovi. Vykonavanie sovietskej jurisdikcie v pasme 70km za frontom umozinovalo so-
vietskym organom NKVD a Smers-u zasahovat aj proti civilnému obyvatelstvu. V rokoch
1944 - 1945 organy tychto dvoch zloziek nasilne odvliekli niekolko tisic slovenskych obca-
nov a zaradili ich do sovietskych pracovnych taborov — gulagov. Polet nasilne odvlecenych,
ktoré uvadzaju slovenské pramene, sa rozchadzaju (od 4 417 cez 6 - 7-tisic az po 20 000).'¢
Zo znamych politikov Slovenskej republiky boli internovani: Martin Micura, Janos Ester-
hézy, Martin Sokol a Jan Spisiak. Podla dévodu deportacie existovalo niekolko skupin. Na
prvom mieste boli internované osoby falo$ne udané z osobnej pomsty. Nasledovala skupi-
na funkcionarov a radovych ¢lenov hlinkovej strany, gardy a mladeze, funkcionarov a cle-
nov nemeckych a madarskych politickych stran a organizacii a tieZ osoby bez udania dovo-
dov."” Ak hierarchia skupin deportovanych osdb je objektivna, potom prevazovali dovody
odvlecenia za ucelom ziskania lacnej pracovnej sily do sovietskych gulagov v ramci planu
defasizacie. Najvicsia ¢ast internovanych pripadla na okresy Kralovsky Chlmec, Velké Ka-
pusany, Moldava, Kosice, Kezmarok, Spisska Nova Ves, Poprad a Presov. Slo o okresy s vy-
sokym zastipenim obc¢anov madarskej a nemeckej narodnosti. Internacia ob¢anov tychto
narodnosti na prelome rokov 1944 - 1945 sa opierala o Uznesenie Statneho vyboru obrany
ZSSR o internovani praceschopného nemeckého obyvatelstva z Gzemia Bulharska, Madar-
ska, Rumunska, Ceskoslovenska a Juhoslavie a odoslani na prace v ZSSR zo 16. decembra
1944, ktoré pripravil minister Laurentij Berija a schvalil Stalin. Uznesenie §tatneho vyboru
obrany ukladalo internovat v$etkych praceschopnych Nemcov, ktori sa nachadzali na oslo-
bodenom uzemi uvedenych §tatov, a do 15. februdra 1945 dokondit ich transport na urce-
né miesta v ZSSR. Interndcia sa vztahovala na Nemcov a Madarov, $tatnych prislusnikov
uvedenych krajin, ako aj Nemcov s ¢s. staitnym obcianstvom (zrejme Slovenskej republi-
ky, pozn. autora). Velitelom 2. a 4. ukrajinského frontu Malinovskému a Petrovovi uznese-
nie ukladalo zabezpecit realizaciu a v spolupraci s NKVD dopravit internovanych do zber-
nych taborov.'

Na oslobodeni Ceskoslovenska spod nacistickej nadvlddy sa podielali armady dvoch vel-
moci — ZSSR a USA, ktoré aj po skonceni druhej svetovej vojny 8. maja a oslobodeni Prahy
Cervenou armddou 9. maja zostali na dzemi CSR. Americké vojska v aprili - méji post-

16 BARNOVSKY, M: Odvlecenie obéanov CSR zo Slovenska do pracovnych tiborov v ZSSR v rokoch 1944 — 45. In:
V tieni totality. Bratislava 1996, s. 10-19.

17 HOSPODAR, V.: Prechod frontu izemim Slovenska pocas 2. svetovej vojny a nésilné odvle¢enie &. obéanov do na-
pravno-pracovnych tiborov a kolénii v ZSSR. In: Vojenské obzory-H, ro¢. 3, 1996, s. 115-117.

18 Sovetskij faktor v Vostocnoj Jevrope 1944 - 1953, tom 1. Moskva 1999, s. 116-118.
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pili do zdpadnych Ciech na ¢iaru Karlove Vary - Plzeni - Ceské Budéjovice v pocte okolo
50 000 vojakov.” Po ¢iasto¢nom stiahnuti v maji 1945 ostali tu dve divizie, t. j. okolo 30 000.
Pocet sovietskych vojsk, ktoré sa ztcastnili na oslobodzovani, predstavoval okolo 1,7 mi-
liéna vojakov. Stiahnutie americkych a sovietskych vojsk z Ceskoslovenska k 1. decembru
1945 sa uskuto¢nilo na zdklade americko-sovietskej dohody zo zaciatku novembra 1945.
Americky prezident H. Truman navrhol J. Stalinovi, aby obe velmoci odsunuli svoje vojska
z Ceskoslovenska. Stalin s ndvrhom Trumana stihlasil a k 1. decembru 1945 na tizemi CSR
ostali len raneni sovietski vojaci a strazna sluzba. Americka armada stiahla vSetkych svo-
jich vojakov. Suhlas velmoci mal byt presved¢ivym argumentom moznej dohody a toho, Ze
Ceskoslovensko moze byt otvorenou sférou vplyvu v strednej Eurdpe.

Sovietsku kontrolu nad porazenymi $tatmi v strednej a juhovychodnej Eurépe a Finsku
zabezpecovali dohody o primeri, podpisané v rokoch 1944 - 1945. Spojenecka a kontrolna
komisia v Madarsku, Bulharsku, Rumunsku a Finsku na ¢ele so sovietskym predstavitelom
kontrolovala a zasahovala do vnutropolitickych otazok az do podpisania mierovych zmlav
v Parizi roku 1947.

Spojenecké $tity vo vojne — Albdnsko, Ceskoslovensko, Juhoslavia, Polsko — uzavreli
v Case vojny alebo kratko po nej spojenecké zmluvy o priatelstve a spolupraci so Soviet-
skym zvazom a navzajom medzi sebou. Po sovietsko-ceskoslovenskej zmluve (12. decem-
bra 1943), uzavrel ZSSR podobné zmluvy s Juhoslaviou a Polskom (april 1945). V rokoch
1946 — 1947 spojenecké zmluvy medzi sebou uzavreli Juhoslavia, Ceskoslovensko a Polsko
(marec 1947). Spojenecké zmluvy so ZSSR a navzajom medzi sebou mali zabezpe(it ochra-
nu pred pripadnou nemeckou agresiou. Sovietsky zvdz dosledne kontroloval a zasahoval
do rokovani o spojeneckych zmluvach uzavretych medzi malymi $tatmi strednej a juhovy-
chodnej Eurépy. Zmluvami boli jednotlivé staty vtahované do blokovej orientacie na cele
so ZSSR. Blokovy charakter mala aj ¢eskoslovensko-sovietska dohoda z 23. novembra 1945
o dodavkach uranovej rudy do Sovietskeho zvizu, ktory prostrednictvom svojich odbor-
nikov kontroloval tazbu. V roku 1947 do Jachymova prislo 107 sovietskych odbornikov.?
Ceskoslovensky urdn bol délezitou surovinou na vyrobu sovietskej atdmovej bomby. Pod-
la zmluvy z roku 1945 a neskorsich konkretizacii Sovietsky zviz bol jedinym odberatelom
ceskoslovenskej uranovej rudy.

Po podpisani mierovych zmlav v Parizi s byvalymi porazenymi $tatmi — Bulharskom,
Madarskom, Rumunskom - nasledovalo dalsie kolo podpisovania spojeneckych zmluv.
Najprv so Sovietskym zvdzom a nasledne s byvalymi spojeneckymi $tatmi a medzi sebou
navzajom. Od novembra 1947 do jula 1948 bolo podpisanych 10 z 12 spojeneckych zmluv.
Spojeneckd zmluva Ceskoslovenska s Madarskom bola podpisana az na zaciatku roka 1949,
podobne ako zmluva medzi Albdnskom a Bulharskom. V zmluvach boli zakotvené ustano-
venia ,,0 konzultaciach® statov ludovej demokracie so Sovietskym zvizom o otazkach po-
stupu na medzinarodnych férach. Povinnost ,,0 konzultacii“ porusila Juhoslavia v stvislosti
so zmluvou s Bulharskom a vyhldsenim Georgia Dimitrova o Balkanskej federacii. Juhoslo-
vanské vedenie aj po trojstrannej schodzi u Stalina za pritomnosti Kostova, Kolarova z Bul-
harska a Djilasa a Kardelja z Juhoslavie, ktoré sa uskuto¢nilo v Moskve 10. februara 1948,
dalej podnikalo samostatné kroky bez ,konzultacii“ so ZSSR. To bolo hlavnou pri¢inou

19 FAURE, J.: Americky pritel, c.d., s. 42.
20 ZEMAN, Z.: Ceskoslovensky uran a unor 1948. In: Soudobé déjiny, 1998, &. 2-3, s. 265.
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vznikajiceho konfliktu, ktory bol do jina 1948 pred verejnostou utajeny. Neskor sa stuprio-
val do hrozivych rozmerov mozného vojnového konfliktu.

V suvislosti so sovietskymi zdujmami treba uviest, Ze rozpory medzi USA a ZSSR v ro-
koch 1945 - 1946 neboli také zretelné. Vo vztahu k strednej a juhovychodnej Eurépe aj pre-
to, lebo USA neprejavovali mocensky zaujem o tuto oblast. Obe velmoci sa v tom ¢ase es-
te zhodovali v ndzore, Ze mocnosti maja vo svojej sfére vplyvu ingerenciu nad zahrani¢-
nou a obrannou politikou, ale ostatné oblasti su v kompetencii vlastného $tatu. Co praktic-
ky znamenalo, Ze mocnost nevnuti konkrétnej krajine vlastny model politického systému
a rezimu v ekonomickej, socidlnej a kultirnej oblasti. Toto ponatie sfér zaujmu sa podoba-
lo Monreovej doktrine USA z 19. storocia, ktorou USA uplatiiovali svoj vplyv nad strednou
a Juznou Amerikou. Podla niektorych pramenov takéto ponatie sfér vplyvu malo svojich
zastancov v USA (W. Lippmann), Velkej Britanii (E. H. Carr) a v ZSSR v osobe byvalého
ministra zahrani¢nych veci Maxima M. Litvinova. Na konci vojny Litvinov predsedal ko-
misii, ktora pripravila materialy o sovietskych predstavach sfér vplyvu a jeho bezpe¢nostnej
zOny na chranenie jeho Gzemia. ,Maximalna zdna bezpecnosti“ podla projektov tejto ko-
misie mala zahfiat nielen izemia zapadnych susedov ZSSR, ale aj Svédsko, Nérsko a Tu-
recko. Okrem toho sa predpokladala sovietska pritomnost v severnom Irane, internaciona-
lizacia Kielskeho kandlu v Nemecku a porucenstvo nad niektorymi byvalymi talianskymi
koléniami.* Predstavu optimalneho povojnového vyvoja nadrtol sovietsky diplomat Ivan
M. Majskij v januari 1944 v elaborate pre ministra zahrani¢nych veci Vjaceslava M. Molo-
tova. Vizia Majského je zaujimava a dolezita z niekolkych dévodov. Obsahuje priority so-
vietskych zéujmov v Eurépe, Azii a na celom svete s konkrétnym na¢rtom aj povojnovej po-
litiky a vztahov s jednotlivymi Statmi sveta. Podla tohto dokumentu® bolo hlavnou tulohou
ZSSR garantovat jeho bezpecnost a zachovanie mieru minimalne na 30 - 50 rokov v Eurépe
a Azii. Toto obdobie malo byt dostato¢né na to, aby sa ZSSR stal mohutnym $tdtom na od-
razenie akejkolvek agresie. Kontinentalna Eurdpa by sa v krajnom pripade mohla stat so-
cialistickou, ak neddjde k vojne v tejto Casti sveta.

Hlavnu pozornost Majskij venoval tomu, aby ZSSR po vojne ziskal vyhodné strategické
hranice. Za ich sdcast povazoval spolo¢nt hranicu s CSR. Z hladiska sovietskych zdujmov
za neprijatelny pokus povazoval vznik réznych federacii v Eurépe (Dunajskej, Balkanskej,
Skandinavskej). Tymto Majskij reagoval na rézne dvahy o vzniku federacii, pertraktované
exilovymi politikmi vo Velkej Britanii. Aj ked sa projekt Milana HodZu o federacii v stred-
nej Eurépe nespomina, z obsahu sovietskeho dokumentu vyplyva, Ze by nemal podporu.
Treba dodat, ze uvaha sovietskeho diplomata o vzniku federacii sa stala direktivou politi-
ky ZSSR. Bez podpory ZSSR vytvaranie federativnych zvizkov v strednej Eurdpe alebo na
Balkane bolo odstidené na neuispech. Navyse, koncom 40. rokov sa ivaham o federacii §ta-
tov, napriklad medzi Juhoslaviou a Bulharskom uz pripisoval nepriatelsky zamer. Nestihlas
ZSSR s vytvaranim federdcii vyplyval z obav, Ze by sa na eurépskom kontinente mohlo vy-
tvorit silné spolocenstvo ohrozujuce jeho velmocenské ambicie. V ¢ase vzniku dokumen-

21 PECATNOV, V. O.: Ot sojuza k vrazde. Sovetsko-amerikanskije otno$enija v 1945 — 1946 gg. In: Cholodnaja vojna
1945 - 1963, c.d., s. 31.

22 Zapiska rukovoditela Komisii Narodnogo Komissariata inostranych del (NKID) SSSR po vozmesc¢eniju uscer-
ba, nanesenego Sovetskemu Sojuzu gitlerovskoj Germanijej i jejo sojuznikami I. Majskogo narodnomu komissa-
ru inostranych del V. M. Molotovu po voprosam budusc¢ego mira i poslevojennogo ustrojstva. In: Sovetskij faktor
v Vostocnoj Jevrope, tom 1. 1944 — 1948. Moskva 2002, s. 23-45.
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tu panovala predstava, ze USA po skonéeni vojny neponechaji svoje vojska na eur6pskom
kontinente a stiahnu sa, podobne ako po prvej svetovej vojne. Tak bude ZSSR jedinou vel-
mocou na eurdpskom kontinente s najpocetnej$ou pozemnou armadou.

Podla Majského ZSSR bol mimoriadne zainteresovany na hospodarskej pomoci USA
a Velkej Britanie, tak, aby tieto Staty v priebehu 5 - 10 rokov dodavkami tovarov a Giverom
pomohli ZSSR prekonat dosledky vojny. USA z vojny vyjdu posilnené a budu sa usilovat
o finan¢no-ekonomicku expanziu aj v Eurdpe. S prichodom republikdnov k moci americ-
ka politika bude odli$na od politiky Franklina D. Roosevelta. V povojnovom obdobi bude
americka politika viac konfrontac¢na, az cynicka.

Socializacia Eurépy nie je prvoradym sovietskym zdujmom. Z pohladu Majského prole-
tarske revoltcie v Eurdpe by boli prekazkou pri vytvarani sirokych koalicii vytvorenych na
principe narodnych frontov. Nevyluc¢oval vytvorenie socialistickej Eurdpy, ale az po uply-
nuti 30 — 50 rokov od skoncenia vojny. V elaborate Majského o povojnovom usporiadani st
dolezité predstavy o CSR. Povojnovd CSR musi byt ,,posilnend teritoridlne, politicky a eko-
nomicky. Mala by byt bastou ndsho vplyvu v strednej a juhovychodnej Eurépe.“* Nazor Maj-
ského o silnej CSR sa opieral o priaznivé politické ndlady obyvatelstva k ZSSR (zrejme ruso-
filstva, pozn. autora) a existenciu sovietsko-¢eskoslovenskej zmluvy z decembra 1943.

Prognéza Majského o zabezpeceni mieru na obdobie 30 - 50 rokov sa nenaplnila, preto-
ze vztahy medzi mocnostami sa po 2 - 3 rokoch zmenili do podoby nepriatelstva a rozde-
lenia Eurépy a sveta na dva bipolarne tabory. Prvé symptomy nezhod sa ukazali uz v suvis-
losti s prvou schodzou Rady ministrov vitaznych mocnosti v septembri 1945 v Londyne.
Schodza sa zaoberala pripravou mierovych zmluav so satelitmi nacistického Nemecka, ale
pre rozdielne nazory sa skonc¢ila netspechom. Povojnovy vyvoj sa neuberal podla predstav
Majského ani v dal$ich oblastiach. Sovietske vedenie v prvych rokoch len sporadicky zasa-
hovalo do vnutorného vyvoja v Ceskoslovensku. Situcia sa zmenila roku 1947, ked soviet-
ske vedenie v zaujme podpory uchopenia moci komunistickou stranou dosledne sledovalo
pomery a vyvoj v komunistickej strane a pozicie komunistov v armade. O sovietskom zauj-
me sved¢ili nasledujtce skutoénosti.

Zo sprév z viacerych informaé¢nych kanalov veduci zahrani¢ného oddelenia UV VKS(b)
M. Suslov pripravil informaciu o situacii v ¢s. armade pre najvyssich sovietskych predstavi-
telov, ktora obsahovala kritiku Klementa Gottwalda, Rudolfa Slanského, Ludvika Svobodu
a generdla Jaroslava Prochazku. V informdcii z 31. méja 1947 sa uvadzalo, Ze vedenie KSC
oslabilo pozornost vo vztahu k situdcii v armade a nebrani tomu, Ze z armady st vyhana-
ni osvetovi dostojnici a obmedzuje sa ich posobenie. Dalej, ze do velitelskych funkcif ve-
denie KSC nepresadzuje komunistov. Gottwalda kritizovali, Ze ako predseda Rady obrany
$tatu (z titulu predsedu vlady) nevyuziva svoje prava na posilnenie komunistickych pozi-
cii v armade. R. Slanskému sa vy¢italo, Ze ako predseda parlamentného vyboru pre otazky
obrany nevyuzil funkciu na posilnenie pozicii komunistov. Vo¢i velitelovi oddelenia vycho-
vy a osvety Hlavného $tabu generalovi J. Prochazkovi boli vyhrady vo vztahu k zmierlivej
a kompromisnej politike a slabému vplyvu na ministra obrany L. Svobodu.?* Tvrd4 kritika
L. Svobodu bola reakciou na jeho prejav predneseny pre osvetovych dostojnikov 29. apri-
la 1947, v ktorom vystupil proti pokusom urobit z osvetovej prace v armade nadstavbu ko-

23 Sovetskij faktor v Vostocnoj Jevrope, c. d., s. 45.
24 Tamze.
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munistickej politiky: ,,Jednota, ndrod, stdt a armdda su vyssie, ako strana.“ Dalej uviedol:
»Preto stranicka politika do armddy nepatri. Dostojnik pre osvetovii prdcu je a zostane voja-
kom a velitelom a nikdy nebude politikom.” Sovietske oddelenie zahrani¢nej politiky UV
VKS (b) hodnotilo po¢inanie Svobodu slovami, Ze: ,,sedi na dvoch stolickdch, lebo vo vidde
podporuje négvrhy komunistov a na ministerstve obrany a v armdde je poslusnym vykondva-
telom poziadaviek ndrodnych socialistov a osobitne vojenskej kanceldrie prezidenta Benesa“.
V dokumente sa mu pripisalo aj tsilie vymenit komunistov na postoch osvetovych dostoj-
nikov narodnymi socialistami. Prirodzene, ze hodnotenie Svobodu nezodpovedalo reali-
te. Okrem toho kritika nevystihovala podstatu jeho postojov, ktoré pramenili zo skiisenosti
apolitického generala a vojaka prvej a druhej svetovej vojny. Rovnako posobil aj v medzi-
vojnovom obdobi. V povojnovom obdobi sa Svoboda nevedel orientovat v spleti politiky
koali¢nych stran a zrejme nebol zasviteny do politiky vedenia komunistickej strany. Napo-
kon, jeho postoje v prvych dnioch vladnej krizy vo februari 1948, ktora vyustila do $tatneho
prevratu, ukazuju, ze sa nedokazal politicky zorientovat a na pomoc si povolaval ministra
zahrani¢nych veci Jana Masaryka.

Obsah dalsich dokumentov vypracovanych Oddelenim zahrani¢nej politiky UV VKS (b)
o situdcii v ¢s. armade a KSC bol natolko kriticky, Ze v juli 1947 navstivil CSR veduci od-
boru Oddelenia zahrani¢nej politiky P. Guljajev. Vysledkom navstevy bola sprava O situdcii
v CSR, ktord Michail Suslov poslal mocenskej sedmicke. Podla nej v CSR doslo k aktivizcii
»reakénych sil podporovanych Anglosasmi“ antikomunistického a antisovietskeho charakte-
ru. Vedeniu KSC sa v spréve vy¢ital nedostato¢ny vplyv v §tdtnom aparate, vratane minis-
terstiev vedenych komunistami. Rovnako aj v nej bol kritizovany L. Svoboda, ktory sa skry-
va za apolitickost, vydava sa za priatela ZSSR, ale komunistov privadza do zloZitej situdcie.

Nepriaznivé bolo aj hodnotenie situacie na Slovensku, kde Demokraticka strana ma vplyv
na masy a styky so zahrani¢im. Komunistickd strana Slovenska (dalej KSS) ma nepevné
postavenie po volbach, organizacne je slabd, vediucim funkcionarom chybaja skisenosti
a znalost marxizmu-leninizmu. Zaver spravy vyustil do tvrdej kritiky, ze proti slovenskej
reakcii stoji pomerne slabo organizovana strana so slabym vedenim.? Spravy vypracova-
né Oddelenim zahrani¢nej politiky UV VKS(b) a posielané mocenskej sedmicke, este pred
zalozenim Informbyra v septembri 1947, vytvarali predstavu akoby v CSR v kratkom ¢a-
se malo dojst k ndstupu ,,reakénych sil podporovanych zo zahranicia, pritom vedenie KSC si-
tudciu podceriuje a nie je pripravené jej Celit. Nemame vedomost o tom, do akej miery bo-
lo vedenie KSC informované o kritickych ndzoroch sovietskej strany ani o tom, ako pria-
mo ovplyvnili taktiku komunistov v zapase o monopol moci. Jesenny nastup komunistov
v roku 1947 nasvedcuje o opusteni platformy Narodného frontu. Mimoparlamentnymi za-
pasmi, organizovanim nétlaku zdola formou r6znych zhromazdeni vedenie KSC radikali-
zovalo situaciu na Slovensku. V tejto suvislosti sa natiska otazka, do akej miery si predsta-
vitelia nekomunistickych stran a prezident Bene$ uvedomovali dosledky rozpadu protihit-
lerovskej koalicie pre Ceskoslovensko. Vycerpavajiica odpoved na otdzku by si zasluhova-
la samostatny vyskum nielen verejnych vyhlaseni, ale aj dovernych rozhovorov vo vede-
niach politickych stran. Jednoduchou odpovedou na otazku by mohli byt postoje a ,,aktivi-

25 Moskva i Vosto¢naja Jevropa. Stanovlenija politiceskich rezimov sovetskogo tipa 1949 - 1953, tom V. ( Volokitina,
T. V., Murasko, G. P,, Noskova, A. E, Pokivajlova. Moskva 2002, s. 89.

26 Vostocnaja Jevropa v dokumentach rossijskich archivov, tom 1. 1944 — 1948. Moskva - Novosibirsk 1977, s. 649-
655.
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ta“ predstavitelov nekomunistickych stran v ¢ase $tatneho prevratu vo februari 1948, ktoré
st dostato¢ne zndme z prac historikov. Treba len dodat, Ze veduci ¢initelia KSC prevrat pri-
pravovali od polovice roka 1947 vo viacerych variantoch.

Informécie o zimeroch sovietskej politiky a reakcidch USA prichadzali do Ceskoslovenska
prostrednictvom rdéznych kanalov. Prezident Edvard Bene$ bol informovany: ,,Moskva pld-
nuje na dlhé roky dopredu. Hlavné jej usilie bude smerovat do podpory komunistickych strén
v cudzich Statoch... z dlhodobého hladiska spoluprdca medzi oboma $tdtmi (USA a ZSSR) sa
vzdjomne vylucuje.“” Uvedena sprava z 12. novembra 1947 od ¢s. vojenského spravodajcu
v USA bola dorucena osobnému tajomnikovi prezidenta. Zahrnala aj stanovisko k mozné-
mu vyvoju v okupa¢nych zénach Nemecka, kde sa po¢ita s politickym a hospodarskym zlu-
¢ovanim troch okupacénych zén s jednou docasnou vladou. Vyroba na zli¢enom tizemi by
sa zvysila tak, aby bolo sebesta¢né a uvazuje sa aj o znizeni americkych a britskych investi-
cii.”® Vyvoj v druhej polovici roka 1947 a za¢iatkom roka 1948 sa uberal smerom, ktory sa
v uvedenej sprave predpokladal.

27 Vojensky ustredny archiv (dalej VUA) Praha, f. Vojenské kanceldria prezidenta republiky (VKPR), inv.¢. 274, taj.
28 VUA Praha, f. VKPR, inv.¢. 274, taj.
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2.
Povojnové zmeny mocenskych elit

Po skonceni druhej svetovej vojny v Eurdpe nastali rozsiahle zmeny vo vladnucich struktd-
rach $tatov strednej a juhovychodnej Eurdpy. NajdolezZitejSou zmenou po skonceni druhej
svetovej vojny bola likvidacia starych spolocenskych a ekonomickych $truktur. Autoritativ-
ne a totalitné rezimy, ktoré vznikli pod nemeckym vplyvom a natlakom v Chorvatsku, Slo-
vensku, Rumunsku, Madarsku a v Bulharsku, zanikli porazkou fasistického Talianska a na-
cistického Nemecka, alebo este pred skon¢enim vojny (v Rumunsku a Bulharsku). Moci sa
ujimali koali¢né vlady narodnych alebo vlasteneckych frontov, zlozené zo zastupcov poli-
tickych strdn, ktoré sa doma alebo v zahrani¢i zicastnili protifasistického odboja. So suihla-
som a podporou vitaznych velmoci boli obnovené §taty, ktoré sa uz na zaciatku vojny sta-
li obetou nacistickej agresie. Mnichovska dohoda z konca septembra 1938 o pricleneni po-
hrani¢nych oblasti Ciech a Moravy k nacistickému Nemecku bola neplatnd. Ceskosloven-
sko sa zmensilo o Podkarpatsku Rus. Ostatné tizemné zmeny neboli velké a fakticky znovu-
ziskalo hranice z roku 1937. Viedenska arbitraz o juznych hraniciach Slovenska bola anu-
lovand. V novych hraniciach bolo obnovené Polsko. Juhoslavia naspit ziskala od Bulharska
Macedénsko a Vojvodinu, ktort si privlastnilo podla druhej Viedenskej arbitraze roku 1940
Madarsko. Sporné sa ukazali naroky Juhoslavie vo¢i Taliansku na celd terstskd oblast. Al-
bansko porazkou Talianska obnovilo svoju samostatnost.

Vitazné mocnosti, resp. Velka trojka, zlozena zo Sovietskeho zvdzu (ZSSR), Spojenych
$tatov americkych (USA) a Velkej Britanie (VB) uz v priebehu vojny rokovali o povojno-
vom usporiadani. Osobitne dolezité boli jej rokovania na Jalte (februdr — marec 1945). Spo-
jenci sa dohodli na tom, ze budu podporovat vytvaranie koali¢nych vlad, zloZenych z do-
mdcich a zahrani¢nych odbojovych sil prezentujtcich celé politické spektrum. Teda nielen
lavicové alebo stredo-lavicové sily, ale aj ob¢ianske strany, ktoré viac inklinovali k pravici.
V Polsku a Juhoslavii museli zasiahnut velmoci, aby sa do vlady dostali zastupcovia zapad-
ného zahrani¢ného odboja (S. Mykolajczyk a I. Subasic). Od zasady podpory koali¢nych
vlad ZSSR ustupoval v rokoch 1945 - 1946 a v krajinach svojej zdujmovej sféry podporoval
iba komunistov. ZloZenie koali¢nych vlad v Rumunsku, Bulharsku, Madarsku a v Polsku,
ktoré vybocovalo z jaltskych dohdd, bolo prvou trecou plochou a zdrojom napéitia medzi
ZSSR na jednej strane a zdpadnymi $tatmi, ale, najmé USA, na strane druhe;j.

Komunistické strany v Albansku a Juhoslavii uz od zaciatku roka 1945 mali monopol mo-
ci. V Bulharsku, Polsku, Madarsku a Rumunsku boli pozicie komunistov v spolo¢nosti sla-
bé. Tento fakt potvrdzovali prvé povojnové volby v rokoch 1945 — 1946. V Ceskoslovensku
KSC mala tiez po vojne silné pozicie. V parlamentnych volbach v m4ji 1946 ziskala najviac
hlasov a obsadila post predsedu vlady, ministra vnutra, osvety, polnohospodarstva a finan-
cif. Ku komunistickej strane inklinoval minister obrany L. Svoboda, hoci formélne nebol
&enom KSC. Ind situdcia vznikla v dosledku parlamentnych volieb na Slovensku, kde zvi-
tazila Demokraticka strana, ktora ziskala dvakrat viac hlasov ako komunisti a podla vysled-
kov volieb obsadila aj organy $tatnej spravy, ako aj Slovenskej narodnej rady.
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Z hladiska povojnového vyvoja bola dolezita skuto¢nost, do akej miery sa $taty strednej
a juhovychodnej Eurdpy vysporiadaja s nositelmi autoritativnych a totalitarnych rezimov,
ktori doviedli vlastné krajiny spolupracou s fasistickym Talianskom a nacistickym Nemec-
kom do katastrofalnych situacii a k porazke v druhej svetovej vojne. UZ pocdas vojny sa $taty
Velkej trojky dohodli na povojnovom potrestani vojnovych zlo¢incov. Moskovska deklara-
cia z 30. oktdbra 1943 obsahovala dohodu o navréateni vojnovych zlo¢incov do krajiny, kde
zlo¢iny spachali. Dohoda o stihani a potrestani hlavnych vojnovych zlo¢incov $tatov eur6p-
skej osi bola podpisana v Londyne 8. augusta 1945 so $tatitom Medzindrodného vojenské-
ho tribunalu. Stala sa zakladom neskdr vytvoreného stidneho tribunalu v Norimbergu.

Postupimska konferencia troch vitaznych mocnosti ulozila vldadam vytvarat vo vlastnych
krajinach sudy na potrestanie zlo¢incov, kolaboracie a zrady. Potrestanie vojnovych previ-
nilcov v CSR pozadoval Kosicky vlddny program z 5. aprila 1945. Deviata kapitola vlidneho
programu menovala institicie a orgény, ¢lenovia ktorych mali byt stideni. V Cechdch, kto-
ré od 15. marca 1939 do 8. maja 1945 boli protektoratom nacistického Nemecka, vychadza-
lo retribu¢né sudnictvo z dekrétu prezidenta E. Benesa ¢.16/1945 Zb. zo 16. jina 1945. Tzv.
velky retribu¢ny zakon postihoval péat druhov zlo¢inov a previneni spachanych po 21. maji
1938, a maly retribu¢ny zdkon postihoval tych, ktori v ¢ase ohrozenia republiky vzbudzova-
li verejné pohorsenie a urazali narodné citenie ¢eského alebo slovenského ludu.

Na Slovensku retribu¢né sudy — Narodny sud v Bratislave, okresné Iudové sudy a miest-
ne sudy vznikli na zaklade Nariadenia Slovenskej ndrodnej rady ¢. 33/1945 z 15. méja 1945
na potrestanie fasistickych zlo¢incov, okupantov, zradcov a kolaborantov. Narodny sud su-
dil najvyssich predstavitelov byvalého slovenského $tatu — prezidenta, ¢lenov slovenskych
vlad, a poslancov Slovenského snemu vo funkcidch od 14. marca 1939. Nariadenie SNR
rozpoznavalo pat retribu¢nych trestnych ¢inov, a to: zlodin fasistickej okupdcie, zlo¢in do-
macej zrady, trestny ¢in kolaboracie, zrada na Slovenskom narodnom povstani a previne-
nie z kolaboracie. Cinnost [udovych stiidov sa na Slovensku skoncila roku 1947. Zékonom
¢. 33z 25. marca 1948 boli opat obnovené do konca roka 1948. Vyvrcholenim retribu¢ného
sudnictva na Slovensku bol sudny proces s prezidentom Slovenskej republiky Jozefom Ti-
som pred Néarodnym studom v Bratislave. Spolu s nim bol sideny Alexander Mach, minis-
ter vnitra a v nepritomnosti Ferdinand Dur¢ansky, minister zahrani¢nych veci, do polovi-
ce roka 1940. Sudny proces sa konal od 2. decembra 1946 do 19. marca 1947. Rozsudok bol
vyneseny 15. aprila 1947 a J. Tiso a F. Durc¢ansky boli odstideni na trest smrti a Alexander
Mach o mesiac neskor na 30 rokov vdzenia. Proces s J. Tisom diferencoval verejnt mien-
ku na Slovensku, i politickd scénu. Za mierny trest pre Tisa sa prihovarali slovenski biskupi
a knazi. Aj medzi obyvatelmi existovali diferencované nazory na trest smrti. Demokraticka
strana by bola uvitala mierneji, ale v Predsednictve SNR névrh na omilostenie nepripravi-
la. Pri hlasovani vo vlade $iesti ministri za DS hlasovali proti rozsudku smrti, ale boli pre-
hlasovani 17 ¢lenmi vlady. 15. aprila 1947 bol rozsudok nad J. Tisom vykonany. Okrem ces-
kej Lidovej strany, nenasla DS vo vlade podporu za presadenie miernejsieho trestu.

Vedenie KSS povazovalo proces s J. Tisom za akt, ktorym bude odsudena politika slo-
venského $tatu v ociach verejnosti. Sic¢asne komunistom proces posluzil ako instrument
na diskreditaciu DS. Po volbach v maji 1946 vedenie KSS napadlo Aprilovit dohodu medzi
evanjelickym a katolickym kridlom v DS, ktort uzavreli pred volbami. Komunisti obvini-
li vedenie DS, Ze pod svoje kridla zobrali novoludakov a spojili sa s fudackou emigraciou.
Utoky proti DS sa preniesli na celostatnu politicktl scénu. V1dda ulozila Ministerstvu vnutra
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preskiimat staznosti proti formam predvolebného boja DS vo vsetkych volebnych krajoch
Slovenska. Zavery sedemclennej komisie boli zhrnuté v ,,Sthrnnej sprave Odboru pre $tat-
nu bezpeénost a politické spravodajstvo Ministerstva vnutra“ V nej sa uvadzalo 79 pripa-
dov porusenia zasad predvolebného boja zo strany DS a tiez porusenie tych zasad, na kto-
rych sa dohodli vietky politické strany v marci 1946. Situacia na Slovensku bola podla spra-
vy nasledovna: pred koncom vojny vedenie HSLS pripravilo druht garnitdiru z prislusnikov
menej kompromitovanych funkcionérov, prijatelnych pre zapadné krajiny. V tejto garnita-
re vyznamnu ulohu mal zohrat podpredseda ¢eskoslovenskej vlady a vyznamny funkcionar
Demokratickej strany J. Ursiny. Vedeniu HSLS sa podarilo presadit druht garnitaru do vla-
dy a Zboru poverenikov. Z tychto pri¢in sa politicky zivot na Slovensku odli$oval od ces-
kych krajin. Slovenské narodné povstanie poskytlo alibi aj osobam, ktoré rozvratili republi-
ku, kolaborovali s Nemcami a ztcastnili sa vojny proti ZSSR. Z tohto pohladu treba hodno-
tit ¢s. armadu na Slovensku a poziadavku na vytvorenie slovenskych vojenskych jednotiek.
Najvac¢sim problémom Slovenska sa stala Narodnd bezpec¢nost, pretoze jej prislusnici z ¢ias
vojny zostali na svojich miestach. Vydavanie osved¢eni o ndrodnej a $tatnej spolahlivosti
kolaborantom a zradcom tomu napomohlo. Uvedené skuto¢nosti sved¢ili o tom, Ze HSLS
de facto existovala dalej v $tatnom aparate, narodnych vyboroch, poverenictvach a SNR.
Demokraticka strana podla autorov spravy uskuto¢novala ,,propagandu separatistickej kon-
cepcie slovenského stdtu“? V sprave sa uvadzali priklady predvolebnej agitacie katolickej
cirkvi v prospech Demokratickej strany, proticeské a protizidovské hesld a napisy pred vol-
bami. Délezitost spravy spoéivala hlavne v zaveroch, ktoré sa odporucali. Slo o navrhované
opatrenia proti ,,Juddckemu kridlu v DS Dalej sa v sprave navrhovali zmeny v redislokacii
armady, previerky dostojnikov a praporc¢ikov v bezpec¢nosti, ocista v sudnictve, poziadav-
ky uvéznenia byvalych poslancov Slovenského snemu, penzionovanie vSetkych biskupov
(okrem Cérskeho), ako aj trestné stihanie vietkych, ktori sa v predvolebnom boji dopusti-
li trestnych ¢inov. Spréava obsahovala aj konkrétne obvinenia proti poslancom DS a, najma,
proti Dr. Jozefovi Staskovi, Dr. Ivanovi Pietorovi, Janovi Kempnému a dal$im. Najzavaznej-
$ie bolo obvinenie, ze Aprilovou dohodou DS ziskala rozsiahlu organiza¢n siet zakazane;j
HSLS a cely jej agita¢ny a propaga¢ny aparat, zreorganizovala ho a vyuzila na propaga¢éné
ciele.*® Obvinenie zo spojenia DS s [udackou emigraciou a ilegdlnymi skupinami na Slo-
vensku sa objavilo v spravach statnej bezpecnosti bezprostredne po volbach. Tento ¢lanok
kompromitovania DS §tatna bezpe¢nost sledovala dalej a doviedla ho az k vykonstruova-
niu protistatneho sprisahania na jesen 1947. Impulz k takejto konstrukeii vychadzal zo zlo-
Ziek $tatnej bezpecnosti — slovenského oddelenia Ministerstva vnutra a neskor zo VII. od-
delenia Poverenictva vnutra.

Obsah spravy, vypracovany statnou bezpe¢nostou o poruseni dohodd v predvolebnej agi-
tacii, mal jednoznacny ciel: kompromitovat vedenie Demokratickej strany a vyradit ju z vla-
dy. Sprava sticasne odkryla pohlad na Slovensko, ktorému vedtci predstavitelia KSC - Kle-
ment Gottwald, Rudolf Slansky a Vaclav Kopecky - dali privlastok ,,slaby ¢ldanok“ Ceskoslo-
venskej republiky. Vykreslovat situaciu na Slovensku v hor§om svetle, ako bola v skuto¢nos-
ti, sa stalo charakteristickym pre ¢eskych politikov. Gottwald v tajnej povolebnej schodzi

29 Slovensky nérodny archiv (dalej SNA), f. UV KSS, P. David, $k. 2240. Souhrnna sprava Ministerstva vnitra, Odbor
pro statni bezpecnost a politické zpravodajstvi z 4. 6. 1946, s. 15.

30 SNA, f. UV KSS, P. David, $k. 2240.
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vlady hodnotil situdciu nasledovne: ,,neoslobodili sme republiku, aby rok po oslobodeni sme
mali zase samostatny separatisticky $tdt“*' Obavy zo ,slovenského separatizmu® strasili aj
v hlavach lidrov ¢eskych nekomunistickych stran. Nazor prezidenta republiky E. Bene$a vy-
sloveny v ¢ase exilu o hlavnej vine Slovakov na rozbiti republiky v marci 1939, o ,kudle do
zad“ od Slovakov, mal dlhsiu Zivotnost. V postojoch ndrodnych socialistov na konci vojny,
ale aj po nej, pretrvavali ¢echoslovakistické nazory na Slovensko. Spo¢ivali v uznévani Ces-
kej a slovenskej vetvy ,,nasho naroda“ (¢eskoslovenského, pozn. autora).*> V nézore na ob-
novu Ceskoslovenska ako jednotného a centralizovaného $tétu nebol rozdiel medzi cesky-
mi politickymi stranami. Zhodovali sa v nazore o jednotnom $tate, s tym rozdielom, Ze ces-
ki komunisti nespominali ¢echoslovakizmus. Odmietanie ¢echoslovakizmu bolo zjavné pri
tvorbe prvého povojnového vladneho programu pocas rokovani v Moskve. K. Gottwald od-
mietal nazory narodnych socialistov a ludovcov na slovensku otazku. Aby otupil slovenské
volanie po federacii, navrhol kompromis v podobe asymetrického modelu ¢esko-sloven-
skych vztahov. V obnovenej republike Slovaci mali mat osobitné $tatne organy (Zbor po-
verenikov, Slovenska ndrodnd rada) ako svojbytny narod, nie vetva ¢eskoslovenského né-
roda, a vztahy s ¢eskym narodom mali byt upravené na zaklade ,,rovny s rovnym® Osobi-
tost asymetrického modelu spocivala v tom, Ze na Ceskej politickej scéne podobné politické
organy neexistovali. Ceski politici odmietali ndzory na federativne usporiadanie alebo au-
tonémne postavenie, pretoze v niom videli nebezpecenstvo mozného zopakovania udalosti
z rokov 1938 - 1939* a rozpadu republiky. Asymetricky model usporiadania ¢esko-sloven-
skych vztahov viedol k problémom. Kompetenc¢né spory vznikli hned po navrate vlady na
ceskoslovenské uzemie. Spory prezidenta republiky, ceskoslovenskej vlady so slovenskymi
nérodnymi organmi — SNR a Zborom poverenikov - viedli k upravam pravomoci tak, ze
tromi prazskymi dohodami povojnové autonémne postavenie Slovenska prestalo existovat.
Obnovil sa centralizmus, ktory zakotvila Ustava 9. maja z roku 1948. Vyznamny podiel na
tomto stave mali nielen ceski, ale aj slovenski komunisti, ktori po volbach 1946 slovenski
otazku podriadili zapasu o monopol moci.

Sovietski veduci ¢initelia pozorne sledovali proces povojnového retribu¢ného sudnictva,
najmai z hladiska posiliiovania pozicii komunistov. V roku 1947 vedenie KSC kritizovali za
to, ze komunisti nevyuzili priazniva situdciu, spocivajicu v pritomnosti Cervenej armady
na uzemi CSR (do konca novembra 1945), na désledné potrestanie zradcov a kolaborantov.
Podla nézoru vedtcich predstavitelov v Moskve CSR nebola ocistend od zvyskov fagizmu,
lebo ,.fasisti Sarapatia v strandch Ndrodného frontu“>* Potrestanie vojnovych previnilcov na
Slovensku sovietska strana povazovala za nedostato¢né, lebo ,,okrem popravy Tisa sa ni¢ ne-
urobilo s reakciou“?® Prirodzene, takéto hodnotenie nebolo objektivne, pretoze fudové su-
dy do konca roka 1947 prerokovali v celej CSR 158 000 pripadov a odstdili 46 400 osdb,
z toho 778 na trest smrti.* Na Slovensku [udové sudy odsudili 8 962 0sdb, z toho 2 815 slo-
venskej narodnosti, 4 946 madarskej narodnosti 1 095 nemeckej a 106 inej narodnosti. Ko-

31 KAPLAN, K. - KOSATIK, P: Gottwalldovi muzi. Praha - Litomysl, 2004, s. 36.

32 KOCIAN, J.: Ceskoslovenskd strana ndrodné socialistické v létech 1945 - 1948. Brno 2002, s. 65.

33 RYCHLIK, J.: Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy 1945 - 1992. Bratislava 1998, s. 12.
34 Moskva i Vostocnaja Jevropa, c. d., s. 72.

35 Tamze.

36  TOMASZEWSKI, J.: Cesta komunistickych strdn k moci ve Sttedni Evropé. In: Soudobé déjiny, 1998, ¢&. 2-3, s.
218.
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munisti povazovali vysledky retribu¢nych sudov za mierne, preto sa po Staitnom prevrate
opét obnovili. Potrestanim za kolaboraciu fudovymi sidmi v rokoch 1945 - 1948 sa od mo-
ci vyradila garnitura politikov, ktora bola spéta na Slovensku s Hlinkovou slovenskou fudo-
vou stranou v ¢ase druhej svetovej vojny. Potrestanie sa nevztahovalo len na tych, ktori bo-
li odsudeni fudovymi sudmi. Z politického a verejného Zzivota bol vyradeny $iroky okruh
Tudi, ktori istym sposobom podporovali ludacky rezim. V Iudovodemokratickom zriadeni
po vojne sa povazovali za politicky nespolahlivych ob¢anov. Aby ob¢an mohol zastavat po-
litické a verejné funkcie, musel mat potvrdenie o narodnej a $tatnej spolahlivosti, ktoré vy-
davali narodné vybory.

Povojnovii oéistu na Slovensku a v celej CSR sprevadzal politicky zépas medzi komunis-
tickou stranou a ostatnymi politickymi stranami s liberalnym alebo konzervativnym za-
meranim. Vplyv komunistov na cesku a slovensku spolo¢nost bol neporovnatelne vyssi,
nez v medzivojnovom obdobi, ked KSC spolo¢nost vnimala ako radikilnu opozi¢nu stranu
spiti s Komunistickou internacionélou a obhajujucu cudzie z4ujmy. Po vojne KSC a KSS
spolo¢nost povazovala za narodnd stranu. Zasahy z vedenia v Moskve do jej vnutorného
Zivota boli sporadické a neboli zjavné. Vetky politické strany Narodného frontu spojenec-
tvo so ZSSR povazovali za prirodzené a politicky prospesné. Myslienka slovanskej vzéjom-
nosti bola umocnend tcastou Cervenej armddy na oslobodzovani. Hospodérsko-socialny
program komunistov s navrhmi na rie$enie vypuklych socidlnych problémov bol priazni-
vym faktorom na ich podporu. 30 percent ziskanych hlasov komunistov vo volbach roku
1946 na Slovensku predstavovalo zhruba dvojnasobok ziskanych v medzivojnovom obdobi.
Komunisti mali podporu predovsetkym medzi chudobnej$imi socidlnymi vrstvami, u kto-
rych velka hospodarska kriza zanechala dlhodobé obavy z biedy a hospodarskych otrasov,
a preto navrhy komunistov na uskuto¢nenie pozemkovej reformy, industrializdciu Sloven-
ska, zasahy §tatu do hospodarskych $truktur prijimali so sympatiami.

Demokraticka strana so 62 percentami hlasov ziskanych vo volbach, bola na Slovensku
vitaznou. Ale po volbach musela odrazat itoky komunistov, spochybnujucich toto jej vitaz-
stvo a podozrievajtcich ju zo spojenectva s ludackou emigraciou a novoluddkmi, s ktorymi
uzavreli pred volbami Aprilovi dohodu. Vedenie KSC a KSS viedli rozne tvahy, ako osla-
bit DS a zvratit vysledky volieb. Vnatorné rozpory vo vedeni DS a neustale atoky komunis-
tov oslabovali jej vplyv v spolo¢nosti, zvlast jej pozicie boli oslabené v suvislosti so stdnym
procesom a popravou prezidenta Slovenskej republiky J. Tisa. Od jesene 1947 ttoky proti
DS vyustili do obvineni z protistatneho sprisahania jej vyznamnych funkcionarov a poslan-
cov, ¢o viedlo k diskrimindcii celej strany. Jesenna politicka kriza na Slovensku bola predo-
hrou prevratu vo februari 1948. ZloZenie nového Zboru poverenikov z novembra 1947 bolo
oslabenim DS, ale komunisti nedosiahli svoj ciel, aby vyradili DS z politického Zivota.

Rozpad protihitlerovskej koalicie a premena sovietskej sféry vplyvu krajin strednej a ju-
hovychodnej Eurdpy na sovietsky blok zasadne ovplyvnili aj vztahy medzi koali¢nymi part-
nermi politickych stran zdruzenych v Narodnom fronte. Spolupraca v rokoch 1945 - 1946,
ktora nebola bez konfliktov a sporov, nabrala ostri konfrontaént podobu kriminalizovania
lidrov tych nekomunistickych stran, ktoré v prvych povojnovych volbach mali velkd oporu
vo voli¢skej zakladni a boli v opozicii vo¢i komunistickej strane.

Komparacia postupu komunistickych stran voci ostatnym stranam v niektorych kraji-
nach sovietskeho bloku ukazuje na viaceré spolo¢né ¢rty: prvou bola podpora a vytvara-
nie opozi¢nych skupin, tzv. lavicovych kridiel v nekomunistickych stranach. Takyto pro-
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ces prebiehal v socidlnodemokratickych strandch v Polsku, Madarsku a v Cechach. Roz-
klad vyustil do zlucenia socidlnodemokratickych stran s komunistickymi, ¢im socialne de-
mokracie stratili svoju identitu. ZlozZitejsia situdcia vznikla v postupe komunistov voci tym
ob¢ianskym stranam, v ktorych sa nepodarilo sformovat opozi¢né skupiny a vnatorne ich
rozlozit. Takato situdcia vznikla v Madarsku v suvislosti s postavenim Malorolnickej stra-
ny Béla Kovacsa, Nacionalno-liberalnej strany Rumunska na ¢ele s Georgiu Tataresca, Pol-
nohospodarskeho nédrodného zviazu v Bulharsku Nikolaja Petkova a Demokratickej stra-
ny na Slovensku. Vo vsetkych uvedenych stranach roku 1947 ,odhalili protistatne sprisa-
hania“ V Madarsku sovietske vojenské organy vaznili B. Kovacsa. Bol obvineny z pripravy
sprisahania ,,horthyovskych sil proti republike®. Podobné ¢rty mala kampan zamerana pro-
ti Polnohospodarskemu narodnému zvizu Bulharska. Lider tejto strany bol v auguste 1947
odstideny na trest smrti za zorganizovanie vojenského spiknutia proti vlade Vlastenecké-
ho frontu s pomocou ,,anglo-americkych imperialistov. Po odstideni N. Petkova bola je-
ho strana zakazana. Na jesen 1947 odhalili ,,proti$tatne sprisahanie“ v Narodno-liberalnej
strane Rumunska pod vedenim G. Tataresca. Nasledovalo jeho vylucenie z vlady a vyhlase-
nie Rumunska za fudovt republiku.

Myslienka odhalovania ,,proti$tatnych sprisahani“ sa pravdepodobne zrodila v Moskve
zaciatkom alebo v polovici roka 1947, ked sa zacal formovat sovietsky mocensky blok. Vo
vedeniach komunistickych stran tdto myslienka nasla pozitivnu odozvu, lebo davala ur¢i-
ty navod, ale aj posvitenie nasilnych a policajnych metdd, na to, ako eliminovat silné, voci
komunistom opozi¢né strany. ZSSR, ktory v zmysle Postupimskej konferencie a parizskych
mierovych zmlav z roku 1947 mal gesciu nad svojou zdujmovou sférou, poskytoval akisi
zagtitu nad nezakonnostou v krajinach strednej a juhovychodnej Eurépy tym, zZe interven-
cie zapadnych $tatov v prospech obvinenych stran a ich lidrov striktne odmietal, ako zasa-
hovanie do vnutornych veci tychto $tatov. Dokumentuju to intervencie zapadnych §tatov na
obranu N. Petkova a B. Kovacsa.

Roku 1947 sa zmenil vztah ZSSR k nekomunistickym strandm v ludovodemokratickych
§tatoch. Ak v rokoch 1945 - 1946 prostrednictvom svojich ambasad udrziaval kontakty
s predstavitelmi vSetkych politickych stran zdruzenych v narodnych alebo vlasteneckych
frontoch, v roku 1947 kontakty obmedzil len na predstavitelov komunistickych stran.

Vykonstruovat ,,protistatne sprisahania“ sa podarilo v tych $tatoch, kde komunistické
strany ovplyviovali verejni mienku organizovanim ,hnuti“ zdola za socidlne poziadav-
ky a olistu verejného Zivota. Sprisahania boli doleZitym symptémom rozpadu spojenec-
tva Statov protihitlerovskej koalicie a prejavom studenej vojny. Vymena mocenskych elit
prostrednictvom povojnovych ¢istiek a administrativinych zasahov posilnila pozicie komu-
nistickych stran, ktoré po ziskani monopolu moci boli jedinym zdrojom novych kadrov.
Roku 1947, okrem CSR, boli v ostatnych $tatoch strednej a juhovychodnej Eurépy komu-
nistické strany uz nositeImi monopolu moci.

Februdrovym prevratom v Ceskoslovensku sa zavfila jedna vyznamn4 etapa zmien mo-
censkej elity a zacala sa nova. Z politického a verejného Zivota bola akénymi vybormi ob-
rodeného Néarodného frontu vyradend garnitura politikov nekomunistickych stran, kto-
ri v dvoch povojnovych ¢s. vladach, parlamente, Zbore poverenikov a Slovenskej narodnej
rade zastavali vyznamné funkcie. Po prevrate predstavitelov nekomunistickych stran, s vy-
nimkou tych, ktori sa stali satelitmi komunistickej strany, komunisticky rezim oznacil za
nepriatelov nového rezimu a ich lidrov perzekvoval.
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Prevratom sa zmenili aj predstavy o socializme, ku ktorému sa predtym okrem komunis-
tov hlsili aj iné lavicové strany. Vedenie KSC upustilo od povojnovych nazorov o ,éesko-
slovenskej ceste k socializmu®, hlavnou podstatou ktorych boli legélne parlamentné zapasy
s inymi stranami. Pod vplyvom Informbyra sa presadili predstavy o socializme, ktoré vy-
chéadzali zo sovietskej vystavby a teoreticky boli zdévodnené ideologickymi $abléonami sta-
linizmu, ako historickej etapy vyvoja marxizmu-leninizmu. Sovietsky model socializmu ¢s.
komunisti napodobnovali nielen pod sovietskym natlakom, ale aj z vlastnej iniciativy. Rea-
lizatorkou ich idei sa stala garnitdra komunistickych funkcionarov odchovanych Komunis-
tickou internaciondlou, naklonena radikalnym metédam a formam.

V case vladnej krizy, ktora sa ¢asovo kryla so §tatnym prevratom, veddci nekomunistic-
ki predstavitelia stratili politicki moc vo vlade, v Zbore poverenikov a Slovenskej narod-
nej rade. Vedenie KSC oslovilo z nekomunistickych strdn len tych predstavitelov, s ktorymi
pocitalo pri zostavovani vlady obrodeného Narodného frontu (Plojhara, Slechtu, Srobéra
a inych). Na Slovensku, zrejme na podnet vedenia KSS, Poverenictvo vnutra - bezpecnost-
ny odbor zostavilo tri zoznamy byvalych funkcionarov nekomunistickych stran. V prvom
zozname boli uvedeni Cinitelia s navrhom na odstranenie z politického a verejného Zivota.
V zozname boli najma byvali funkcionari Demokratickej strany — ministri vlady, povere-
nici, poslanci Slovenskej ndrodnej rady, redaktori novin (Cas, Sidlo, Budovatel, Nové prii-
dy, Sloboda, redaktori Slovenského rozhlasu a ini). V tomto zozname bolo spolu uvedenych
104 osdb, s ktorymi komunisticky rezim v ,,obrodenych® politickych stranach, institaciach
a sprave nepocital.’” V navrhu na odstranenie politickych a verejnych ¢initelov z politické-
ho a verejného zivota zaradili: ]. Lichnera, §tatneho tajomnika MNO, J. Ursinyho, podpred-
sedu vlady a podpredsedu DS, ministrov — Mikuldsa Franeka, Ivana Pietora, poverenikov —
Mateja Joska, Jozefa Styka, Samuela Belu$a, Emanuela Bohma, Martina Kvetka, Kornela Fi-
la, Ivana Stefénika, predsedu Zboru poverenikov Jozefa Lettricha, podpredsedu ZP Rudol-
fa Frastackého, $tyroch generalnych tajomnikov DS, §éfredaktora Casu K. Huseka a inych.
Druhy zoznam obsahoval mena ,,byvalych vediicich prislusnikov Demokratickej strany, kto-
ri vzhladom na predoslii Cinnost a postoj k ludovodemokratickému zriadeniu neprichddzali
do uvahy pre spoluprdcu®. Do tohto zoznamu Poverenictvo vndtra zaradilo 26 0sob, pri¢om
niektori z nich sa nachadzali aj v prvom zozname. Napokon v tretom zozname byvalych ve-
ducich prislusnikov DS sa nachadzali osoby, ktoré prichadzali do Gvahy na spolupracu s ko-
munistickym rezimom. V tomto zozname sa nachadzalo 27 0s6b.*® Treti zoznam obsahoval
mena funkciondrov DS na ustrednej a regiondlnej Grovni, ktori sa iniciativne hlasili k praci
v akénych vyboroch. Z ¢asti funkcionarov zaradenych do tohto zoznamu sa vytvorila Stra-
na slovenskej obrody.

Politické perzekucie v podobe ,0¢isty“ sa vylic¢enim z politického a verejného Zzivota
0s0b, ktoré Poverenictvo vnutra zaradilo do svojich zoznamov, nezastavili. Akéné vybory
obrodeného Narodného frontu uz v ¢ase vladnej krizy v masovom meradle svojvolne vy-
radovali z politického a verejného Zivota funkcionarov nekomunistickych stran na réznych
urovniach $tatnej a verejnej spravy, kultirnych a vzdelavacich institdcii, armady, ako aj bez-

37 SNA,f. UV KSS, GT, §k. 2126, 115/2.

38 SNA, f. UV KSS, GT, k. 2145, 197/15. M. Barnovsky v §tadii: Preberanie moci a pofebrudrova ocista 1948. In: Od
diktatiry k diktatiire. Bratislava 1995, s. 91, uvadza, Ze existovali dva zoznamy. Ale fond GT (generalny tajomnik
S. Bagtovansky) obsahuje tri. Hlavny rozdiel spociva v ndvrhu na vyli¢enie z verejného a politického Zivota, kde bo-
lo 104 0s0b. Podla Barnovského bolo v zozname 77 0sob.
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pecnosti, hospoddrskej spravy a dal$ich. Smernice na vylucenie z politického a verejného
zivota obsahovali $iroké spektrum pricin, ktoré sa mohli interpretovat viacerymi spdsobmi.
Vztahovalo sa to najmé na ustanovenia o previneni proti ludovodemokratickému poriad-
ku, o oslabeni slovanskej spoluprace, o nastrbeni jednoty $tatu a iné. Dalsia ast smernic
jednoznacnejsie urcovala dovody vylucenia, a to: odsudenia alebo trestného stihania podla
zakona na obranu (ochranu) republiky, zakona na ochranu dvojro¢nice, zdkona na potie-
ranie ¢ierneho obchodu, neplnenia dodavok $tatu rolnikmi, zneuzitia funkcie na obohate-
nie a iné. Smernice obsahovali 13 d6vodov, na zaklade ktorych sa dana osoba mohla vyla-
¢it z verejného a politického Zivota. V roku 1949 bol prijaty zdkon o pozbaveni ¢s. §tatne-
ho ob¢ianstva a neplatnosti niektorych majetkovych prevodov.* Strata $tatneho obcianstva
z dovodu ilegalneho opustenia $tatu automaticky vylucovala moznost pdsobenia vo verej-
nom Zivote.

Perzekucie z politickych dévodov v mnohorakych podobach - od straty zamestnania,
zakazu §$tudia, pred¢asného penzionovania a dal$ich foriem postihli na Slovensku okolo
35 000 - 40 000 osdb.** Niektoré postihy mali dlhodoby charakter, napriklad osoby, kto-
ré akéné vybory pozbavili funkcie v Statnom alebo verejnom sektore, sa neskor povazova-
li za politicky nespolahlivé a nemohli sa plne uplatnit v urcitych zamestnaniach. Az doda-
to¢ne, fakticky po skonéeni tzv. odisty, schvalilo Narodné zhromazdenie 27. jula 1948 za-
kon ¢. 213/1948 Zb.n. a z., podla ktorého vsetky opatrenia akénych vyborov po 20. februa-
ri 1948 sa hodnotili, Ze boli vo verejnom zaujme ochrany a zabezpecenia ludovodemokra-
tického zriadenia. ,,Ocista verejného Zivota“ je ,,po prave i v tych pripadoch, kde by nebola
v sulade s platnymi predpismi“. Formalne mohol rozhodnutie akéného vyboru zmenit len
Ustredny akény vybor Slovenského Nérodného frontu na Ziadost postihnutého.* Ale zme-
nit povodne rozhodnutie akéného vyboru bolo fakticky nemozné a nemozno ho ani dolo-
zit. Ziadosti o zmenu rozhodnutia akéného vyboru, adresované UAV SNE, boli zamietnu-
té. Dokumentuje to aj Ziadost 81 prislu$nikov ZNB o zmenu rozhodnutia akéného vyboru.
Vsetky ziadosti boli zamietnuté so zdovodnenim, Ze rozhodnutia boli vydané s kone¢nou
platnostou. Pritom $lo o osoby bez ¢lenstva v nekomunistickych stranach.*? Politické per-
zekucie po prevrate postihli vSetky poverenictva a ustredné turady, armadu a bezpe¢nost,
hospodarske, kultdrne a socidlne institucie, vysoké skoly a sudnictvo. Vytvoril sa $iroky
okruh ludi ,,politicky nespolahlivych®, ktorych rezim oznacoval za ,byvalych Iudi V evi-
dencii $tatnej bezpecnosti medzi takychto zaradovali fudackych predstavitelov, funkcio-
narov Demokratickej strany a vSetkych ,vyakénenych® po prevrate vo februari 1948. Roku
1949 statna bezpecnost zavadzala Gstrednu evidenciu os6b, v ktorej spojila kartotéky byva-
lej Zemskej tstredne $tétnej bezpenosti (dalej ZUSB) s poctom 600 000 kariet, dalej Nem-
cov a Madarov. Hospodarsko-kontrolna sluzba (dalej HKS) zostavila karty osob stihanych
za Cierny obchod. V roku 1949 prirastok novych evidenénych kariet, ktorymi $tatna bez-
pec¢nost disponovala, predstavoval 1,124 789 0s6b.** V uvedenom pocte bolo 17 289 kariet
cudzincov. Stdtna bezpecnost z celkového poétu 1,124 789 povazovala 1,082 500 za ,,zdvad-

39 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2161, 280/46.

40 BARNOVSKY, M.: Preberanie moci a pofebrudrova ocista 1948. In: Od diktatiiry k diktatiire, c. d., s. 94.

41 SNA, f. UV KSS, GT, $k.2161, 281/2. Obeznik UAV SNR z 3. 11. 1948.

42 SNA, f. PV - bezp.v. dov. 1948, $k. 503.

43 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2146, 197/1. Spréva o &innosti Sttnej bezpecnosti na Slovensku za rok 1949, s. 41-42.
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né“ osoby. Okruh evidovanych osob sa zvy$oval o dedinskych bohacov, Zivnostnikov a oso-
by slobodného povolania.

Prevrat vo februari podmienil novu vlnu politickej emigracie. V kratkom obdobi po emi-
gracii fudackych prominentov roku 1945 dochddza k dal$ej vlne. Do exilu odisla vac¢sina
¢lenov byvalého vedenia Demokratickej strany, a to: Jozef Lettrich, Rudolf Frastacky, Fedor
Hod?a, Mikuld$ Franek, Martin Kvetko, Samuel Bellus, Stefan Blasko, Kornel Filo, Emanu-
el Bohm, Matej Josko, Stefan Koé&vara, Ludovit Linczeny, Michal Zibrin, predstavitelia Stra-
ny prace a Strany slobody - Jan Behdrka, Pavel Blaho, Jozef Dieska, Jozef Hanzel, J. Mra-
zek, Teodor Sebo, Michal Mudry - Sebik, Jozef Rudinsky, generali Jan Ambrus§, Mikulas
Ferjencik a ini. O pri¢inach odchodu do exilu neskor J. Lettrich napisal nasledovné: ,,Jedni
odisli preto, aby tiinnejsie a tispesnejsie pracovali proti sovietskemu imperializmu a svetové-
mu komunizmu, ini emigrovali preto, lebo boli ohrozeni na Zivote, slobode alebo inom doélezi-
tom zdujme, dalsi jednoducho preto, Ze nemohli dalej zndsat dusnii atmosféru strachu, tero-
ru, pokrytectva a 12i.“** Predstavitelia Demokratickej strany a dvoch obc¢ianskych stran od-
chadzali ilegdlne za hranice, pricom osud exulanta bol spojeny s velkymi existencnymi taz-
kostami. Stucasne boli perzekvovani aj ti, ktori im poméhali pri odchode a tieZ ich blizki
pribuzni, ktori zostali doma.* J. Lettrich bol prvym politikom, ktory 11. marca 1948 ilegal-
ne odisiel do emigracie cez rieku Morava z Vysokej nad Moravou (byvalé Hochstetno) do
Rakuska a potom cez Londyn do USA. Tych, ktori hned neodisli do exilu, sledovala §tatna
bezpecnost. V hlaseniach $tatnej bezpecnosti, ktoré pripravil III. odbor Poverenictva vnut-
ra za obdobie troch dni (14. - 16. aprila 1948), sa uvadzalo: ,,Ing. K. Filo odcestoval 13. 4.
1948 0 16.30 hod. Slovenskou strelou do Prahy, kde jeho sledovanie prevzali orgdny OSTB. Po-
dobné sledovanie prevzala StB Praha nad K. Husekom, M. Franekom, 1. Pietorom. StB sledo-
vala M. Joska, J. Styka, ]. Lichnera a pdtrala po pobyte M. Kvetka.“*¢ Sledovanie pokracova-
lo aj v nasledujicom obdobi. V hldseni StB sa uvadzalo: ,,K. Filo bol diia 17. 4. 1948 od 10
hod. v paldci SNR u podpredsedu SNR 1. Horvdtha, K. Husek sa zdrZuje vo svojom byte, M.
Josko bol 18. 4. na prechddzke (od 17°° do 20 hod.) so svojou manzelkou, M. Franek sa musi
denne hldsit na ZU StB, S. Kocvara je na lieceni v Karlovych Varoch, kde sledovanie prevza-
la tamojsia odbocka StB, P. Vyboch, J. Lichner, L Pietor st vypociivani na tamojsom tirade, J.
Ursiny je zaisteny vo vizbe Krajského stdu, J. Styk sa zdrzuje v Stiavnicke, M. Kvetko je na
nezndmom mieste.“Y Ilegélny odchod, najmé v prvych mesiacoch po prevrate, mal maso-
vy charakter. Podla Suhrnnej spravy Ministerstva spravodlivosti z 11. novembra 1949 od-
delenie ITI/3 po februarovom prevrate evidovalo 10 005 os6b, ktoré emigrovali. Sprava bo-
la vypracovana za tcelom zastavenia vyplacania platov a dochodkov, pretoze sa vyskyto-
vali mnohé nepresnosti v tomto smere. Od polovice decembra 1949 novozavedend ustred-
nd kartotéka mala zachytit vSetky ilegalne odchody za hranice.*® Domnievame sa, Ze pocet
emigrantov bol vyssi a Ministerstvo spravodlivosti nemalo informacie zo vSetkych okre-
sov republiky. Okrem toho aj z toho dévodu, Ze na Slovensku evidencia osob, ktoré ilegalne
odisli do zahranicia, patrila do kompetencie Poverenictva vnutra. Sprava o &innosti StB za

44 LETTRICH, J.: Dejiny novodobého Slovenska. Bratislava : Archa, 1993, s. 206.

45 Napriklad v suvislosti s odchodom J. Lettricha do emigracie pozri STEFANSKY, M: Utek J. Lettricha za hranice.
Pravda, 31. 5. 1995.

46 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2146, 197/47. Dennik sprav poverenika zo 14. - 16. 4. 1948.
47 SNA, f. UV KSS, GT, k. 2146, 197/47. Dennik sprav poverenika zo 17. - 19. 4. 1948.
48 VUA Praha, f. A. Cepicka, 100/52, sv. 28, a.j. 184.
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rok 1949 uvddza, ze od maja do konca decembra 1949 zo Slovenska do zahranicia uslo 616
0s6b a 655 sa pokdsilo o ttek. Iny pramen z janudra 1951 uvadza, ze z Ceskoslovenska ile-
galne odislo 12 018 os6b v nasledujtcich sledoch: februdr - jun 1948 spolu 2 209, jal - de-
cember 1948 2 843 0sdb, janudr - jun 1949 3 119 osob, jil — december 1949 2 490, januar -
jun 1950 950 o0sob, jul — december 1950 332 0sdb. Z pocétu 12 018 len 6 726 ilegalne opus-
tilo republiku a 4 672 0s6b bolo zadrzanych pri pokuse o utek a 510 osob bolo zadrzanych
pri pokuse o vniknutie do republiky. Z celkového poctu bolo 9 367 Cechov, 2 352 Slovakov
a 381 inej narodnosti. Podla stranickej prislu$nosti sa da vy¢islit: 10 509 nestranikov, 619
denov KSC, 573 narodnych socialistov, 218 Tudovcov, 109 byvalych socidlnych demokratov
a 75 byvalych ¢lenov Demokratickej strany. V socidlnom zlozeni prvé miesto patrilo robot-
nikom, nasledovali $tudenti, osoby vykonavajice slobodné povolania, podnikatelia, rolnici,
uradnici $tatnej spravy, remeselnici, vojaci a ¢lenovia bezpe¢nosti.*

Z predstavitelov slovenskej politickej emigracie, ktori odisli roku 1948, sa vytvoril prad,
ktory v programovych vyhlaseniach zasadne vystupoval proti komunizmu a za obnovu de-
mokratickej Cesko-Slovenskej republiky. Na zalozeni organizacie exulantov Rady slobod-
ného Ceskoslovenska vo februdri 1949 sa podielali aj J. Lettrich, R. Frastacky, F. Hodza, S.
Bellu$ spolu so zastupcami ¢eskych nekomunistickych stran. Politickd emigracia ma svoj
raison d’étre vtedy, ked jej ¢innost ovplyviuje dianie v materskej krajine. Silnd informac-
na bariéra, vytvorena po prevrate, znemoznovala $irenie informacii o ¢innosti a nazoroch
tohto pradu exulantov. Do tvahy treba vziat aj ti skutocnost, Ze z pamiti ob¢anov este ne-
vymizla spolupraca Demokratickej strany s komunistami na péde SNR a Zboru povereni-
kov. Protikomunistickd ¢innost doma bola oslabena realitou, Ze veduci predstavitelia ob-
¢ianskych stran emigrovali. Doma zostala len nepatrna ¢ast byvalych funkcionarov, ktori
uz pred prevratom boli trestne stihani a odstideni v prvom $tvrtroku 1948. Podmienky na
opozi¢nu ¢innost sa zuzovali aj tym, Ze $tatna bezpecnost sledovala vSetkych ,,byvalych ex-
ponentov DS niektori boli pod policajnym dozorom a denne sa museli hlasit na oddele-
niach $tatnej bezpecnosti. Odpor proti novému rezimu bol spontanny a na miestnej tirov-
ni bez dokazatelnej koordinacie. Roz$irované letaky boli zvacsa pisané rukou, palickovym
pismom s jednoduchym obsahom. V obci Kravany, okres Poprad, boli z 10. na 11. aprila
1948 vylepené dva letaky, ktoré vyzyvali oblanov, aby ,,v tazkych chvilach boli hrdinami ka-
tolickej viery a nestrdcali nddej a odvahu pred cinnostou nemravnych bolSevickych bdnd, kto-
ré obyvatelstvo terorizujii“. Druhy letak mal podobny obsah ,,Bratia a sestry... difajte, Ze pri-
de cas, ktory zvrhne tento rezim a zasvitne ndm radostny deni“* V roku 1949 $tatna bezpec-
nost v suvislosti s hodnotenim svojej ¢innosti urobila aj analyzu néajdenych letakov a roz-
nych tlaciv s protistatnym obsahom. Bezpe¢nost zachytila a zlikvidovala 183 druhov leta-
kov a tlaciv. Podla obsahu bolo 124 druhov s protikomunistickym zameranim, 40 druhov
ludackeho zamerania, 12 z proveniencie ¢eskoslovenskej emigracie a 7 druhov s antisemit-
skym zameranim.” Analyza ideovej proveniencie, obsiahnuta v sprave, ukazuje aj na ide-
ovu orientaciu opozicie. V polovici roka 1949 sa novym spdsobom zacali rozsirovat pro-
tistatne letdky. Autori letdkov ich posielali svojim znamym, aby ich precitali, opisali a po-
slali dal$im svojim znamym. Obsah letdkov zachyteny v juni - juli 1949 bol zamerany na

49 Vostocnaja Jevropa v dokumentach rossijskich archivov, tom IL, s. 463-466, Sprava z 26. 1. 1951. Sprava bola zosta-
vend pracovnikom sovietskeho velvyslanectva podla tdajov tajného Bulletina Ministerstva narodnej bezpecnosti.

50 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2146, 197/47, Dennik sprav poverenika z 14. - 16. 4. 1948.

51 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2146,197/1. Sprava o ¢innosti $tatnej bezpe¢nosti na Slovensku za rok 1949, s. 26.
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obranu cirkvi a knazov. Pocet letakov bol nepatrny aj pre zdsah bezpe¢nosti, ktora osobit-
ne sledovala bezpec¢nostnu situdciu na Slovensku pocas levocskej pute zaciatkom jula 1949.
Inej proveniencie boli letdky Slovenského oslobodzovacieho vyboru, roz$irené privrzenca-
mi Ferdinanda Dur¢anského na Slovensku.

Vi&$i vplyv na verejnd mienku, ako letdky, mali tstne $irené informacie. Stétna bezpec-
nost ich evidovala v hldseniach Poverenictvu vnutra. Niektoré zo $irenych informacii sa
potvrdili, ale boli aj také, ktoré mali nadych bujnej fantazie. Napriklad, Ze pri podpisova-
ni zdravice Stalinovi v novembri 1949 sa podpisom doty¢ni prihlasuju do Sovietskej arma-
dy, Ze podpisy budu zneuzité na odtrhnutie rimskokatolickej cirkvi od Rima, na pripojenie
CSR k Sovietskemu zvizu. Zrejmym timyslom autora informacie bolo odradit od podpiso-
vania zdravice. Mnohé ustne informacie sa $irili v savislosti s akciou ,,K*“ klastory a Kato-
lickou akciou, ktorti malo sprevadzat zatvéranie knazov, mnichov a klastorov. Za pravdivé
mozno povazovat spravy, ze rolnicke druzstva a strojové stanice s predpripravou na zria-
dovanie kolchozov.”

Po prevrate osobitnu pozornost obyvatelov vychodného a stredného Slovenska uputala
¢innost Bielej légie. MySlienka na jej zaloZenie sa zrodila v novembri 1948 pocas stretnutia
Antona Tunegu s Jozefom Vicenom vo Viedni. J. Vicen v Raktsku vyvijal aktivity proti Ces-
koslovensku spravodajskou ¢innostou, pre ktoru ziskal na Slovensku A. Pucika, A. Tunegu
a E. Tesara. Po ich zatknuti ¢s. organmi v janudri 1949 sa J. Vicen rozhodol pre zaloZenie
rozhlasového vysielaca Biela légia, ktory na tzemi Rakuska fungoval od roku 1950 s pre-
stavkami do roku 1955. Cielom rozhlasového vysielania bolo podporit ,,pasivnu rezisten-
ciu proti rezimu®. Na vychodnom a strednom Slovensku vznikli skupiny Bielej légie, ktoré
disponovali zbranami. Posobili skor ako odstrasujuca sila pre vtedajsi rezim, nez skuto¢na
ozbrojena sila. Preto nemozno Bielu légiu povazovat za ,,0zbrojenii protikomunistickii for-
mdciu na tizemi Slovenska“* Zveli¢enie odporu pochadza od politickej emigracie — F. Dur-
¢anského a zo zdrojov $tatnej bezpecnosti, ktora v roku 1952 likvidovala skupiny Bielej 1é-
gie preniknutim nasadenych agentov.

Casté striedanie mocenskych elit v povojnovom obdobi svedéilo o nestabilite rezimov,
s ktorymi elity boli spété, a ktoré reprezentovali. O vyradenie elit luddckych prominen-
tov sa pricinila porazka nacizmu a fasizmu v druhej svetovej vojne. Rezim preferujtci Na-
rodny front v krajinach Iudovej demokracie stratil svoje opodstatnenie v suvislosti so za-
¢iatkami studenej vojny. Mozno povedat, Ze tak ako sa rozpadala koalicia vitaznych proti-
fagistickych $tatov, postupoval aj rozpad koalicie politickych stran a ludovodemokratické-
ho zriadenia zaloZeného na dohode stran so stredo-lavou politickou orientaciou. Narod-
ny front, v tej podobe ako vznikol, vycerpal svoju funkénost. Boli to komunisti, ktori roku
1947 - a na Slovensku uz po volbach roku 1946 — upustili od spoluprace v raimci Narodné-
ho frontu. Na ceste k ziskaniu monopolu moci uplatiiovali mimoparlamentné formy boja.
Prostrednictvom $tatnej bezpe¢nosti rozkladali nekomunistické strany tym, ze podporovali
vznik lavicovych kridiel. Organizovanim natlakov ,,zdola“ prostrednictvom odborarov, za-
vodnych rad a rolnickych komisii sa komunistom podarilo rozbit rezim Iudovej demokra-

52 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2146, 197/5, Sthrnné spréva krajskych bezpe¢nostnych referentov za mesiac november
1949.

53 VARINSKY, V.: Jozef Vicen a Biela légia. Banské Bystrica 2003, s. 56. Autor monografie dospel k zéveru, Ze ani
dnes nemozno jednozna¢ne oznacit ¢innost Bielej légie a ¢innost vyprovokovanu $tdtnou bezpe¢nostou, aby mohla
zatknut ¢o najvacsi pocet.
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cie. Prevrat, v ktorom najdolezitejsiu tlohu zohrali akéné vybory obrodeného Nérodného
frontu, vyradil politicku elitu so skisenostami z medzivojnového obdobia a protifasistické-
ho zépasu. Ich aktivita vyvrcholila v politickej a verejnej ¢innosti pocas troch povojnovych
rokov. Niektori s politickou ¢innostou na Slovensku a v Ceskoslovensku skon¢ili pomerne
mladi. Napriklad, J. Lettrich mal 43 rokov, ked odisiel do politického exilu.

Casté vymeny politickych elit, sprevidzané rozsiahlymi personalnymi zmenami v tra-
doch a institdciach, sa negativne odrazili na fungovani rezZimu na Slovensku. Slovensko ne-
malo pripravené elity, ktoré by disponovali kultirnym a ekonomickym kapitalom. Ako na-
pisal slovensky historik Lubomir Liptak v knihe Storocie dihsie ako sto rokov, uradnikom,
sudcom, notarom nemohol byt ¢lovek bez patri¢ného vzdelania. Mohol byt ministrom, ale
nie uradnikom. Kultirny (vzdelanostny) kapital bol dolezity od ¢ias Marie Terézie, na to,
aby sa niekto mohol uplatnit ako tradnik. Po roku 1948 podla L. Liptaka doslo k navratu
pomerov spred obdobia Marie Terézie, lebo staré elity boli vyradované, ale nové komunis-
ticky rezim nemal pripravené. Tento problém sa vypuklo prejavil zaciatkom 50. rokov, ked
sa aj v dosledku studenej vojny prijimali mimoriadne opatrenia v kadrovej a personalnej
oblasti, v mnohom podobné vojnovym.
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3.
Prvé medzniky studenej vojny

Nazory na zaciatok studenej vojny st aj v sti¢asnosti znacne rozdielne, rozchadzaju sa hlav-
ne v interpretacii pri¢in jej vzniku. Od objasnenia genézy studenej vojny sa odvijaju jej fa-
zy a dolezité udalosti, ktoré mozno oznacit za medzniky. Jedna z rozsirenych historiografic-
kych koncepcii sa zakladd na interpretacii o Strukturalnych protikladoch medzi komuniz-
mom a liberdlnou demokraciou, ako zdrojom velkych konfliktov. V tomto ponati sa prva
faza studenej vojny zacala roku 1917 - so vznikom sovietskeho Ruska. Sovietski bolSevici
a pod ich vplyvom aj komunistické strany, zdruzené v Komunistickej internacionale, mali
v programe triedny vyklad boja so svetovym kapitalizmom, odsudenym na zanik. Soviet-
ska koncepcia z medzivojnového obdobia o ,,nepriatelskom kapitalistickom obkltuc¢eni® ob-
sahovala prvky moznej konfrontacie s kapitalistickymi $tatmi. Vznik dal$ich socialistickych
$tatov sa vysvetloval len ako vysledok novej vojny, sprevadzanej proletarskymi revoliciami.
Druha svetova vojna otupila ideologické rozpory medzi komunizmom a liberalnymi de-
mokraciami. Spojenectvo Sovietskeho zvidzu so Spojenymi $tatmi a Velkou Britaniou malo
vynuteny charakter. Sovietsky zvdz sa nevzdal predchadzajtcich koncepcii a doktrin o boji
proti svetovému kapitalizmu. Sved¢i o tom aj oficidlny vyklad jeho zahrani¢nej politiky po-
¢as druhej svetovej vojny. Vydelenie Velkej vlasteneckej vojny (1941 - 1945) z ramca druhej
svetovej vojny malo za ciel zakryt Stalinove chyby z roku 1939, ked doslo k sovietsko-ne-
meckému zbliZzeniu a izemnému deleniu Polska. Zodpovednost za zaciatok druhej svetovej
vojny, resp. toho, ¢o nasledovalo po 23. auguste 1939, sa nestalo objektom sebareflexie so-
vietskej zahranicnej politiky ani za Stalina, ani jeho nastupcov. Skor naopak, kratko po voj-
ne sovietska propaganda obvinila vladnuce kruhy Velkej Britanie a Franctizska z priprav na
novu vojnu. Roku 1948 v ZSSR vysla brozira Falzifikdtori historie, ktorti osobne upravoval
Stalin. Vysla v dvojmiliénovom naklade. Vsetky prace, ktoré sa odchylovali od Stalinovej
interpretacie sovietsko-nemeckého paktu, boli zo$rotované, alebo sa nemohli publikovat.
Stalinova interpretacia na dlhé desatrocia poznacila pohlad na pri¢iny vzniku druhej sve-
tovej vojny. Zodpovednost za rast moci Hitlera bola jednou z ddlezitych otdzok rozdielne-
ho nazerania medzi ZSSR a zdpadnymi §tatmi. Bola jednou z otdzok studenej vojny.>* Ucast
ZSSR v protihitlerovskej koalicii nijako neovplyvnila pohlady Stalina, jeho spolubojovni-
kov a nastupcov na perspektivy svetového vyvoja. Vysledky druhej svetovej vojny sa pova-
zovali za potvrdenie spravnosti sovietskych ideologickych doktrin o prechode k socializ-
mu cez vojny a proletarske revolicie. Formuldcie o ,,epoche socialistickych a ndarodnooslo-
bodzovacich revoluciach®, ,epoche krachu imperializmu®, ,v$eobecnej krize kapitalizmu®,
»historickom vitazstve socializmu nad imperializmom®, vo vztahu k hodnoteniu porazky
Nemecka a Japonska mali ideologicktl podobu, ktora v zapadnych statoch vyvolavala oba-
vy zo sovietskej expanzie. Obavy vzbudzovali izemné zisky ZSSR v druhej svetovej vojne,
vznik $tatov ludovej demokracie v strednej a juhovychodnej Eurdpe, v ktorych silné pozicie

54 Blizsie pozri NADZAFOV; D. G.: K voprosu o genezise cholodnoj vojny.. In: Cholodnaja vojna, c. d., s. 68-73.
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ziskali komunistické strany, na Cele ktorych stali odchovanci Komunistickej internaciona-
ly. Ideologizovanie vykladu svetového vyvoja so ,,zdkonitostou zdniku kapitalizmu“ neostalo
bez odozvy v Spojenych $tatoch a zapadnych krajinach. Zintenzivnenie nastalo zvIast po jej
verbalnom ohldseni W. Churchillom v prejave na americkej univerzite vo Fultone. Zelezna
opona, ktora sa vytvorila medzi sovietskou sférou vplyvu a zdpadnymi $tdtmi, sa stala sym-
bolom studenej vojny az do zaniku komunistickych rezimov v rokoch 1989 - 1991.

Zhodenie atdmovej bomby na Hiro$imu a Nagasaki sa stalo délezitym vojensko-strate-
gickym medznikom studenej vojny. Vyrobou a pouzitim atémovych bomb roku 1945 sa
zacala nova éra vo vojenstve. Jej prvou fazou boli roky 1945 - 1949, ked jadrovy potencial
vlastnili len Spojené $taty. Americka stratégia jadrového zastrasovania Sovietskeho zvizu
bola imanentna tejto faze a prejavila sa pritvrdenim kurzu vo¢i byvalému spojencovi z dru-
hej svetovej vojny. Prejavilo sa to pocas roznych dvojstrannych a mnohostrannych rokova-
ni, na ktorych Spojené $taty zdovodnovali novy kurz sovietskej expanzie v Eurdpe a vo sve-
te. Na americkej strane sa z rokovani vytracal Rooseveltovsky duch pochopenia sovietskych
bezpe¢nostnych zaujmov. Vojenski a politicki planovaéi USA uz kratko po vojne pripravo-
vali rézne projekty ako zabranit ZSSR prenikaniu do rdznych oblasti Eurépy a sveta. Pri-
tom v USA sa zdsadne zmenil pohlad na americké bezpe¢nostné zaujmy, a to v takej miere,
ze mozno hovorit o ,revolicii globalizacie americkych bezpe¢nostnych zdujmov®. Tradi¢ny
izolacionizmus spred a po prvej svetovej vojne sa druhou svetovou vojnou zmenil vyme-
dzenim oblasti, ktoré USA povazovali za dolezité z hladiska svojej sféry vplyvu a bezpec-
nosti. Slo o oblasti na Dalekom vychode (Juzné Kérea, Japonsko, ostrovy v Tichomori) eu-
répske Stredomorie (Turecko, Grécko), Nemecko a zapadoeurdpske Staty. Z minulosti tra-
di¢nou doménou USA zostavala podla Monreovej doktriny strednd a Juznd Amerika.

Ked roku 1949 ZSSR vyskasal atémova bombu, zacalo sa obdobie pretekov v jadrovom
zbrojeni s obrovskymi finan¢nymi a materidlovymi nakladmi u oboch supervelmoci. Stra-
tégia vzajomného jadrového odstradovania sprevadzala student vojnu az do jej skoncenia
v rokoch 1989 — 1991. Paradoxna sa javi skuto¢nost, ze prave jadrové odstrasovanie bolo
najucinnejSou metddou, ako zabranit, aby sa studena vojna nestala impulzom jadrovej kon-
frontacie.

Pouzitie dvoch atémovych bémb na japonské mesta malo vazne ddsledky na sovietsku
stratégiu. Zrutila sa predstava o USA ako vzdialenej krajine, ktora nemoéze priamo vojensky
ohrozit Sovietsky zvdz. Vlastnictvo atomovej bomby narusilo pomer vojenskych prostried-
kov medzi oboma $tatmi. Nicivé ucinky atdbmovej bomby v Hiro$ime a Nagasaki urychlili
kapitulaciu Japonska. Tym sa neredlnymi stali sovietske predpoklady - napriek vstupu do
vojny proti Japonsku - ze sa s USA budu rovnakym dielom podielat na okupacii Japonska
na sposob okupacnej zény v Nemecku. Sovietsky zvdz okrem tuzemného zisku Kurilskych
ostrovov, némornych zékladni v Cine a Severnej Kérei, neziskal vyraznejsi vplyv vo Vy-
chodnej a Juhovychodnej Azii. Tato oblast sa stala doménou americkej sféry vplyvu s vo-
jenskymi zdkladnami na japonskych a tichomorskych ostrovoch (Guam, Okinava a iné).
S neskorsim budovanim vojenskych zékladni v severnej, zdpadnej a juznej Eur6pe sa ZSSR
opit dostal do ,,nepriatelského obklic¢enia, podobného ako po prvej svetovej vojne, len
s vac¢Sou rozlohou vlastného $tatu a bezpe¢nostnym pasmom, za ktory povazoval staty Iu-
dovej demokracie.

Sovietskou odpovedou na americké vlastnictvo atémovych zbrani bol vznik Osobitné-
ho vyboru na cele s L. Berijom v auguste 1945. Tento vybor riadil vyskum a pripravu vyro-
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by atdmovej bomby. Nadvizoval na prace ZSSR z roku 1943, ked sa z pokynu Stalina sa za-
¢al vyskum na vyuzitie jadrovej energie na vojenské ucely. Sicasne sovietske spravodajské
sluzby zintenzivnili svoju ¢innost vo Velkej Britdnii a USA. V rokoch 1944 - 1945 sovietske
spravodajské sluzby ziskali informécie o tom, ,,ako vyrobit a z ¢oho vyrobit atémovi bom-
bu® Podiel informacii ziskanych z USA a Velkej Britanie sovietski odbornici odhadovali nie
na menej ako 50 percent.” Pre ZSSR boli cenné aj informdcie spravodajskych sluzieb o jad-
rovom potenciali USA, o pocéte bomb, ktoré mozno pouzit v pripadnom konflikte. Nedove-
ra sovietskeho vedenia vyplyvala z toho, Ze projekt ,,Manhatan® bol utajeny a k informaci-
am o nom sa dostavali len cez spravodajské sluzby. Skutoc¢nost, ze ZSSR ziskal informacie
priamo z centier vyskumu a vyroby atémovej bomby vyvolalo v USA ned6veru k mnohym
vedcom a neskdr aj obvineniam z tzv. neamerickej ¢innosti.

Rozdielne geopolitické nahlady USA a ZSSR na bezpecnostné zaujmy svojho byvalého
spojenca predstavovali dolezity zdroj rodiacich sa konfliktov, ktoré prerastli do otvoreného
nepriatelstva. Ideoldgia na jednej i druhej strane bola inStrumentom na zd6évodnenie vlast-
nych zaujmov, ktoré ohrozuje druha strana, ¢im sa obnovili stereotypné nazory spred dru-
hej svetovej vojny. Na sovietskej strane sa prejavili zmenou propagandy od jesene 1945 s vy-
zvami zostrit ideologicky boj. V septembri 1945 sovietska strana prijala uznesenie ,,O posil-
neni sovietskej propagandy za hranicami“ s cielom eliminovat zdpadny vplyv, najmi v §ta-
toch ludovej demokracie. Vo februari 1946 Stalin v prejave vzkriesil start ideologicku pouc-
ku o kapitalizme ako o zdroji vojen. Reakciou americkych predstavitelov na Stalinov prejav
bol tzv. dlhy telegram Georga Kennana z Moskvy, adresovany najvyssim americkym pred-
stavitelom. Kennan v niom analyzoval zdroje sovietskeho spravania, ktorému je imanentna
agresivita, vyplyvajlca z povahy sovietskeho systému, charakteristickd nenapravitelnostou.
Novost tejto analyzy spocivala v tom, Ze vinu za kurz zostrovania vzdjomnych vztahov pri-
pisala vylu¢ne ZSSR. Zac¢iatkom marca 1946 W. Churchill predniesol prejav na univerzite
vo Fultone. Vyzval v iom na zjednotenie Anglosasov pred novou totalitairnou hrozbou zo
strany ZSSR. Po prejave ho sovietska propaganda vykreslovala ako vojnového $tvaca. Otaz-
kami ideologického posobenia na sovietskych ob&anov sa zaoberalo aprilové zasadanie UV
VKS/b) roku 1946. A. Zdanov na fiom kritizoval dovtedajsie posobenia a pozadoval novy
- ostry ideologicky kurz. A tak na oboch stranach - v ZSSR a USA - sa staré a pocas voj-
ny utlmené systémové protiklady medzi komunizmom a liberalnou demokraciou dostali na
popredné miesto. V rokoch 1947 — 1948 sa protiklady a rozpory vyhranili do takej miery, ze
mozno hovorit o nepriatelstve vo vzajomnych vztahoch.

Po prejave vo Fultone sa menili postoje ZSSR k byvalym spojencom vo vojne. Sti¢asne sa
menilo aj ideologické pdsobenie na krajiny svojej zaujmovej sféry, vratane CSR. V predcha-
dzajicom obdobi, t. j. od druhej polovice roka 1945 do jaril946 veduci sovietski ¢initelia
boli skér iba pozorovatelom vyvoja udalosti a zhromazdovali informécie o KSC a CSR. Od
jari 1946 zacali predchadzajice ideové a ideologické posobenie na cesku a slovensku spo-
lo¢nost povazovat za nepostacujice. Situdciu sovietska propaganda hodnotila tak, ze za-
padna propaganda je u¢innejsia, nez vlastna. Od v§eobecnych konstatovani Moskva presla
ku kritike konkrétnych politikov v CSR. Prva bola zacielena na oslavy vyrocia vzniku Cer-
venej armady. Pri tejto prilezitosti sa prejavila nespokojnost, ze Churchilla verejne ,,neod-

55 POZNJAKOV, V. V.: Razvedka, razveditelnaja informacija i proces prinjatija reSenij: povorotnyje punkty rannego
perioda cholodnoj vojny 1944 - 1945. In: Cholodnaja vojna 1945 - 1953, c.d., s. 335.
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halili“ ako podnecovatela novej svetovej vojny a nadalej ma aureolu hrdinu boja proti na-
cizmu. Obidenie tejto skutoénosti pocas oslav vyro¢ia vzniku Cervenej armady v Moskve
povazovali za akt odporujuici ¢s.-sov. vztahom. Sovietsku stranu iritovala aj skuto¢nost, ze
sa oficialnych oslav neztcastnil minister obrany Ludvik Svoboda. Ked ho navstivila soviet-
ska delegacia, ,citil sa nesvoj a nenachddzal tému k rozhovoru®>® Kriticka sprava pochadzala
od Glav PURKA Politickej spravy Strednej skupiny vojsk. Spravy dostavalo Oddelenie za-
hrani¢nej politiky UV VKS (b) a prostrednictvom neho boli informovani najvyssi predsta-
vitelia: Josip V. Stalin, Vjaceslav Molotov, Georgij Malenkov, Andrej Zdanov, Lavrentij Be-
rija, Anastas Mikojan, Nikolaj Voznesenskij, ktori tvorili tzv. mocenskt sedmicku. Soviet-
ska kritika smerovala aj do dal$ich oblasti, a najmé bola zamerand na slabé pozicie komu-
nistov v armade.

Verbalnym ohlasenim studenej vojny bol uz spomenuty prejav W. Churchilla na americ-
kej univerzite vo Fultone 5. marca 1946. Obsah prejavu W. Churchill konzultoval s ame-
rickym prezidentom Harry Trumanom. V prejave Churchill obvinil ZSSR z totalitarizmu
a zasahovania do vnutornych veci krajin strednej a juhovychodnej Eurépy. ,,Od Stetina na
Balte po Terst na Jadrane... obyvatelia tychto krajin sa ocitli v oblasti, ktoré musim nazvat so-
vietskou sférou a vsetky sii vystavené nielen tej ¢i onej forme sovietskeho vplyvu, ale aj vysokej
a v mnohych pripadoch rastiicej miere oviddania z Moskvy... sa usilujii zo vSetkych sil presadit
totalitnti nadvlddu.“” Nakoniec Churchill vyzval USA a Velkua Briténiu, aby vytvorili pev-
ny zvézok, schopny celit sovietskej hrozbe. Mozno suhlasit s tym, Ze Churchill v ¢asovom
predstihu ohlasil rozpad spojenectva vitaznych mocnosti, formovanie bipolarnych taborov
a vznik rezimov sovietskeho typu v $tatoch strednej a juhovychodnej Eurdpy.

PARIZSKA MIEROVA KONFERENCIA

Mierova konferencia, ktora sa konala od 27. aprila do 15. oktdbra 1946 v Parizi, bola po-
slednym velkym férom komunikacie politikov Zapadu a Vychodu. Rokovala o mierovych
zmluvach s piatimi porazenym $tatmi (Bulharsko, Finsko, Madarsko, Rumunsko. Talian-
sko) v pléne, komisidch a subkomisiach. Konferencia za ucasti velmoci (USA, ZSSR, Vel-
kej Britanie, Franctizska, Ciny) a 16 spojeneckych $tatov, vratane Ceskoslovenska, sa ko-
nala v Case, ked v politike velmoci doslo k prechodu od politiky volnej sféry vplyvu k for-
movaniu mocenskych blokov. Zmena bola badatelna v postojoch velmoci poc¢as hlasovania
o ustanoveniach mierovych zmluv. Prejavila sa v tom, Ze USA, Velka Britania, po vadhani aj
Francuzsko, jednotne postupovali proti ZSSR. KedZze velmoci mali pravo veta pri hlasova-
ni na konferencii, prijimali sa rozne kompromisné navrhy, aby dolezité ustanovenia mie-
rovych zmlav boli prijaté aj pomocou pozmenujicich ndvrhov. Z hladiska Ceskoslovenska
sa prvorada pozornost sustredovala na mierova zmluvu s Madarskom. Priebeh mierovej
konferencie ukazal, ze velmoci zmenili svoj postoj k Madarsku i Ceskoslovensku a sledo-
vali svoje vlastné ciele. V postojoch k Madarsku sa prejavila zmena v tom, Ze USA i ZSSR
sa usilovali ziskat alebo rozsirit svoj vplyv. ZSSR podporoval komunistov, aby prostrednic-
tvom nich ovladol Madarsko. USA podporovali malorolnicku stranu, aby z Madarska uro-

56 MARJINOVA, V. V.: Od duvéry k podeziravosti. Sovétsti a ¢eskoslovensti komunisté v 1étech 1945 - 1948. In: Sou-
dobé déjiny, 1977, & 3-4, 5. 464.
57 NALEVKA, V.: Kapitoly z déjin studené vdlky, c. d., s.28.
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bili akysi ,.klin“ do sovietskej sféry vplyvu. Po volbach v novembri 1945, v ktorych ziskala
malorolnicka strana 51 percent a komunisti 17 percent hlasov, vplyv obidvoch velmoci este
viac zosilnel. Sovietski predstavitelia (K. Vorosilov, predseda Spojeneckej kontrolnej komi-
sie v Budapesti a G. M. Puskin, sovietsky velvyslanec v Budapesti) presadzovali, aby sa Ma-
darsko a Ceskoslovensko dohodli na vymene obyvatelstva podla sovietskeho vzoru vyme-
ny medzi Polskom, Litvou a Ukrajinou. Podpisanie dohody medzi oboma $tatmi 27. febru-
ara 1946 narazilo na odpor v madarskom parlamente. Zmyslom sovietskej podpory vyme-
ny bolo oslabit malorolnicku stranu, pretoze véetky masové transfery obyvatelstva niesli so
sebou zlozité problémy a tazkosti, ktoré by sa pripisali na jej vrub. Skdsenosti s transferom
nemeckej mensiny z Polska a Ceskoslovenska spdsobili tazkosti so zabezpedenim vyzivy
presidlencov. Neskor, na kompromitovanie malorolnickej strany, bolo vykonstruované tzv.
protistatne sprisahanie.

Ceskoslovensko uz pred mierovou konferenciou vyvinulo usilie, aby ziskalo velmoci na
podporu svojich poziadaviek. Medzi najdolezitejsie ¢s. poziadavky patrilo: vyhlasenie ne-
platnosti Viedenskej arbitrdze, rozsirenie bratislavského predmostia, zrieknutie sa ireden-
tistickej a revizionistickej politiky Madarska, odsun etnickych Madarov z Ceskoslovenska,
reparacie a restiticie dopravy po Dunaji. Pocas trvania konferencie od konca jila do po-
lovice oktébra 1946 Ceskoslovensko predlozilo 15 dopliujicich ndvrhov (amandantov)
k mierovej zmluve s Madarskom. Najvécsie problémy vznikli v suvislosti s vymenou oby-
vatelov (Slovakov z Madarska a Madarov zo Slovenska) a oba $taty vynalozili usilie, aby pre
svoj navrh ziskali velmoci. Po tom, ako viazla vymena, ¢s. strana predlozila navrh zakotvit
pravo presidlit zo svojho izemia do Madarska 200 000 etnickych Madarov a na druhej stra-
ne zavizok pre Madarsko prijat tieto osoby. Tento pocet mal byt nad rdmec vymenenych
0s6b s tym, Ze bude vyplatend nahrada za vSetok majetok zanechany na Slovensku a bude
poskytnuta pomoc pri rekonstrukcii Madarska.*® Tento navrh bol Madarskom odmietnuty,
preto Ceskoslovensko predloZilo poziadavku na mierovi konferenciu. Zdévodnenie trans-
feru obsahuje Memorandum ¢s. vlady zo 16. augusta 1946, ktoré je odpovedou na nétu ma-
darskej vlady z 11. jtina 1946 zaslant vedicemu sovietskej delegacie V. Molotovovi. Ces-
koslovenské stanovisko za transfer spocivalo v nasledujticej argumenticii. Ceskoslovenskd
vlada nepopierala existenciu predpisov na ochranu narodnostnych mensin uz pocas me-
dzivojnového obdobia, ale ,,és. vidda md v Zivej pamditi trpké skiisenosti, ked po prvej sveto-
vej vojne vzala na seba mensinové zdavizky, dala ich do tistavy a viddy sledovali ich dodrzia-
vanie... Nemci a Madari si vSak z institiicie ochrany (mensin) ucinili ndstroj k oslabovaniu
CSR, vniesli nepokoj do strednej Eurdpy a napokon aj k rozloZeniu ¢s. Statu... Nemci a Mada-
ri predkladali Spolocnosti ndrodov mensinové peticie... ako prostriedok k politickému ndtlaku
na Ceskoslovensko... Madarsko v podstate nezmenilo svoje zdmery — ako vyplyva z néty ma-
darského velvyslanca v PariZi — (chce), aby stredoeurépskym stdatom boli opdt uloZené men-
Sinové zavizky.“® Madarska vlada sa branila transferu Madarov zo Slovenska a pozadova-
la, aby ,,do mierovych zmlitv boli vioZené clinky zabezpecujiice ochranu nédrodnostnych men-
$in“%° V stanoviskach madarskej vlady sa nevylucovalo ani presidlenie, ale s pri¢lenenim
tizemia, ¢o by znamenalo porusenie predmnichovskych hranic. Ceskoslovensko po trpkych

58 NA Praha, f. 100/24, sv. 91. a.j. 1089, PariZska mierovd konferencia, Expozé §tatneho tajomnika Dr. Clementisa pred
UNZ 31. oktobra 1946 o Parizskej mierovej konferencii.

59 NA Praha, f. 100/24, sv. 91. a.j. 1089, Ceskoslovenska odpoved na nétu madarskej vlady z 11. jina 1946.
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skusenostiach s Mnichovom a Viedenskou arbitrazou zdovodnovalo opravnenost narodné-
ho $tatu Cechov a Slovékov, bez narodnostnych mensin.

Sovietske stanovisko k vymene sa menilo. Najprv vyjadrilo podporu ¢s. poziadavky na
transfer, ale neskor A. J. Visinskij sa vyjadril, Ze transfer nie je jediné spravne rieenie. So-
vietska vlada predpoklada, Ze priame rokovanie s Madarmi by mohlo viest k rieseniu, le-
bo Madarsko ,,neméze ohrozovat bezpecnost CSR... Madarsko prejavilo ochotu prijat (200
000 etnickych Madarov) aj s tizemim.“*' Pre americky odpor sa do mierovej zmluvy trans-
fer 200 000 Madarov nedostal. Otazka sa mala riesit ¢s.-madarskym rokovanim a v pripade
nedosiahnutia dohody malo Ceskoslovensko pravo predlozit ndvrh na riesenie Rade zahra-
ni¢nych ministrov. Takéto rie$enie ocenil sovietsky delegat P. Gusev slovami, zZe ,,prispeje
k zavedeniu dobrych susedskych stykov a k vybudovaniu mieru v Eurépe“®>. Americky delegat
general Bedel-Smith sa v stvislosti s mierovou zmluvou s Madarskom vyjadril: ,,plne sym-
patizujeme s dovodmi, ktoré viedli Ceskoslovensko k prianiu vyriesit raz navzdy tento mensi-
novy problém. Ale z dévodov ludskosti nemdzeme priaznivo hladiet na to, aby bola do miero-
vej zmluvy vtelend zdsada jednostranného a nutného transferu obyvatelstva.“®> Americky ne-
sthlas s transferom mal svoje korene v usili ziskat politicky vplyv v Madarsku. Okrem toho
sa proti transferu postavili americki Madari, ktori poslali peticiu prezidentovi H. Trumano-
vi. Vznikli obavy, Ze americky sendt by neratifikoval mierovi zmluvu s Madarskom.*

Vysledky Parizskej mierovej zmluvy pred ceskoslovenskym parlamentom hodnotil $tat-
ny tajomnik V. Clementis. Uviedol ¢iastkové tispechy, ktoré sa podarilo dosiahnut i problé-
my s presadenim doplnovacich navrhov (amandantov). Podla neho bol ¢s. postoj na kon-
ferencii ,,vo svetovej tlaci oznacovany za satelizmus, lebo v zdsadnych otdzkach, pri ktorych
doslo k bojovému hlasovaniu, hlasovali sme zvicsa za rovnaké stanovisko ako sovietska dele-
gdcia“® Tesny postup pri hlasovani nepomohol ¢s. delegacii presadit vSetky jej poziadavky
z dovodu, ktory sa nespominal na konferencii, ale posobil ako novy faktor rozdielnych za-
ujmov velmoci v ich vztahu k $tatom strednej Eur6py. Sovietsky zvaz na Parizskej konferen-
cii opustal predchadzajuci princip uprednostiiovania slovanskych krajin vo svojej politike.
Aj neslovanské a porazené $taty (Madarsko, Rumunsko) sa usiloval zaclenit do rodiaceho
sa mocenského bloku. Z tohto doévodu zdoraznovanie slovanstva ¢eskoslovenskou stranou,
ako hlavného principu, stracalo na u¢innosti. Tito zmenu najprv postrehli v Juhoslavii, kde
prostrednictvom J. B. Tita a dalsich juhoslovanskych politikov oceriovali Madarsko ako $tat
na novej ceste k ludovej demokracii, ktoré prekonalo svoju politicki minulost, a odstrane-
nie spornych otazok o mensinach chapalo juhoslovanské vedenie ako podporu ,,pokroko-
vych sil t. j. prosovietskych a prokomunistickych proti domacej a medzinarodnej ,,reakcii®
Juhoslavia urobila aj konkrétne opatrenia, aby pretrhla ,slovansky kruh“. Nadviazala uzke
vztahy s Albanskom, priatelstvo s Rumunskom a spory s Madarskom vystriedali dohody. J.
B. Tito 5. decembra 1947 navstivil Budapest a podpisal spojenecktd dohodu s Madarskom.
Moskva a Belehrad vo svetle zmien formovania mocenského bloku povazovali ¢eskosloven-
sko-madarsky spor o postavenie madarskej mensiny na Slovensku za prekdzku Madarska
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k Tudovej demokracii. Spory o mensinové prava oslabuju ,,boj pokrokovych sil t. j. komu-
nistov a ich spojencov proti ,,reakcii“® Juhoslovanské vedenie prijalo madarskd argumen-
taciu, Zze vymena a odsun posilnia nespokojné elementy a budu oporou reakcie. Tym naras-
tali rozdiely v hodnoteni Madarska medzi ¢eskoslovenskou a juhoslovanskou vladou. Tieto
rozdiely sa preniesli aj na prvé zasadanie Informbyra roku 1947.

Prejavy studenej vojny na Parizskej mierovej konferencii e$te nemali vyrazny konfron-
tacny charakter. Mocnosti sa usilovali dosiahnut dohodu pomocou réznych dopliiovacich
navrhov. Vo vztahu k Ceskoslovensku USA a ZSSR nepopierali opodstatnenost ¢&s. pozia-
davky, vratane naroku na budovanie narodného statu bez narodnostnych mensin. Ale obe
mocnosti sa dohodli aj na tom, Ze otdzku madarskej mensiny treba rieit vzajomnym ro-
kovanim. Pritom stanoviska ¢eskoslovenskej a madarskej vlady boli natolko diametralne
odlisné, ze vzajomna dohoda bola fakticky nemoznd. Rie$enie prostrednictvom Rady za-
hrani¢nych ministrov bolo po rozpade protifasistickej koalicie tiez nemozné. Po uchope-
ni moci komunistami v Madarsku a Ceskoslovensku nérodnostné otazka sa redukovala na
ekonomické a socidlne vyrovnavanie hospodarsky nerozvinutych oblasti. A predchadzaji-
ce koncepcie ustupili do pozadia.

Prvym dolezitym americkym podnetom, ktory rozkrutil koleso studenej vojny, bola Tru-
manova doktrina. Jej vznik suvisel s odchodom Velkej Britanie z Turecka a Grécka. Avizo-
vany odchod vyvolal v USA obavy z toho, Ze oblast vychodného Stredomoria sa dostane do
sovietskej zaujmovej sféry. Zastavenie hospodarskej a vojenskej pomoci Turecku a Gréc-
ku zo strany Velkej Britdnie podnietilo USA vypracovat program hospodarskej, vojenskej
a technickej pomoci uvedenym $tatom, aby zastavili sovietske prenikanie do tejto strate-
gicky vyznamnej oblasti Stredozemného mora. 12. marcal947 americky prezident H. Tru-
man pred Kongresom zdévodnil pomoc Grécku a Turecku. Uviedol, Ze grécka vlada sa ob-
ratila na USA so ziadostou o pomoc, lebo sama sa nedokazala vyrovnat s rozvratom, a bez
pomoci nemdze byt Zivotaschopnym a demokratickym statom. Uviedol tiez, Ze treba zmo-
dernizovat aj Turecko, aby pdsobilo ako stabilizujuci faktor. Dalej vyhlasoval potrebu pod-
pory slobodnym narodom vystavenym natlaku zvonku. Hoci Truman nemenoval Soviet-
sky zviz, bolo zrejmé, Ze pomocou vo vyske 250 miliénov doldrov pre Grécko a 150 mi-
liénov pre Turecko sa sledovali politické ciele ,,zadrziavania komunizmu®® Hlavné zasady
pomoci eur6épskym krajinam predniesol $tatny tajomnik USA George C. Marshall v pred-
naske na Harvardskej univerzite v State Massaschusetts 5. juna 1947. V kratkej prednaske
pre absolventov univerzity uviedol, Ze v poslednych mesiacoch rozklad celého systému eu-
ropskeho hospodarstva ma za nasledok horsie straty, ako tie, ktoré prinasa vojna. Hrozi ne-
bezpecenstvo zrutenia modernej delby prace zaloZenej na vymene tovarov. Preto USA uro-
bia v$etko, aby vo svetovom hospodarstve pomohli nastolit normalne zdravé pomery, bez
ktorych nemoze existovat ani politickd stabilita. Politika USA nie je zamerand proti nija-
kej krajine a ideologii, ale proti hladu, chudobe, zufalstvu a rozvratu. Jej ulohou je ozivenie
fungujuicej svetovej ekonomiky, aby mohli vzniknut politické a socidlne podmienky umoz-
nujuce existenciu slobodnych institucii. Eurépa podla G. Marshalla bude v najblizsich 3 - 4
rokoch potrebovat predovsetkym od Ameriky - potraviny a iné zékladné produkty v ovela
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vicSej miere, nez v akej je schopnd za ne zaplatit, a bude jej potrebné poskytnut velku do-
dato¢nd pomoc.®®

Po harvardskom prejave G. Marshalla sa na americkom ministerstve zahrani¢nych veci
medzi vplyvnymi kongresmanmi viedli obsiahle diskusie o tom, ako plan uskutocnit, vrata-
ne jeho technickych podob. Diskusie vyustili do formulovania niekolkych zasad, ktoré USA
povazovali za nevyhnutné splnit. Medzi najdoleZitejsie patrili nasledovné: americka pomoc
musi formalne smerovat pre vSetky eurdpske krajiny, aby za rozdelenie Eurdpy nemohlo
padnut podozrenie na USA, ale na postoj ZSSR, ktory k pomoci zaujme. Eurépania musia
sami vyvindt iniciativu pri vypracovani programu obnovy a niest zodpovednost za jeho re-
alizaciu. Za neoddeliteInt podmienku hospodarskej obnovy Eurépy USA povazovali obno-
vu nemeckej ekonomiky (zapadnych z6n).”

Prejav Marshalla o pomoci pri obnove eurdpskeho hospodarstva sa stretol s pozitivhou
odozvou eurdpskych politikov. Iniciativy na jeho realizéciu sa ujal britsky minister zahrani-
¢ia Bevin, ktory spolu s franciizskym ministrom zahranicia Georgesom Bidaultom pripra-
vili spolo¢nt schddzu, na ktoru pozvali sovietskeho ministra zahranicia V. Molotova, aby
spolo¢ne konzultovali o plane. Sovietsky zviz prijal pozvanie na trojstrannt schédzu do
Pariza. Prvé rozhovory sa zacali 24. jina 1947. Cielom stretnutia bolo vypracovat program
obnovy a konkretizovat poziadavky vo¢i USA. Rokovania od samého zaciatku nevzbudzo-
vali nddej na uspech, pretoze sovietsky zastupca Molotov nechcel pripustit, aby pomoc bo-
la podmienena kontrolou ekonomik vychodoeurdpskych statov. Podla sovietskej strany
zmyslom porady malo byt ujasnenie poziadaviek eurdpskych statov a moznosti USA ich
naplnit, a nie zostavovanie hospodarskych planov. V tomto spocival zasadny rozdiel me-
dzi USA, Velkou Britaniou a Franctzskom na jednej strane, ktoré sa stotoznili s americkym
stanoviskom k obnove, a ZSSR na strane druhej. Sovietsky zviz sa obaval, Ze sucastou zo-
stavovania hospodarskych planov bude americka vnatorna kontrola, a tym aj oslabenie so-
vietskeho vplyvu v jeho sfére vplyvu.” Postoj Molotova sa sustredoval na otazku ako zabra-
nit zdpadnym $tatom a, hlavne, USA, aby prostrednictvom hospodérskych planov mohli
ovplyviiovat situaciu v $tatoch sovietskej zaujmovej sféry. Pre vedicich Moskvy bol prija-
telny Marshallov plan len v podobe hospodarskej pomoci (avery, dodavky tovarov) pod-
la vlastnych poziadaviek, ¢o pre Spojené $taty bolo neprijatelné z dévodu, Ze takito pomoc
povazovali za neefektivnu. Zamerom obnovy eurdpskej ekonomiky bolo zvysit produktivi-
tu a vytvorit trh bez r6znych colnych a inych prekazok obehu tovarov akceptovanim ame-
rickych met6d vo vyrobe, riadeni a podnikani. Americkou predstavou bolo vytvorit velky
eurdpsky trh, podobny americkému aj rozlohou a po¢tom obyvatelov.

Sovietske rozhodnutie odmietnut Marshallov plan ovplyvnila ekonomicka expertiza so-
vietskeho ekondma madarského povodu Jevgenija S. Vargu, ktory hodnotil dosledky pla-
nu v ekonomickej a politickej oblasti. Podla jeho expertizy sa Spojené staty usilovali zaso-
bit eurdpsky trh tovarmi a z toho ziskat politické vyhody. Cielom Marshallovho planu pod-
[a Vargu bolo: zjednotenie Nemecka na burzoaznych zakladoch, ziskanie prava slobodné-
ho pohybu tovarov, politickych a ekonomickych informacii aj v $tatoch za Zeleznou oponou
(¢o povazoval za nepriatelsky postoj vo¢i ZSSR) a napokon vytvorenie jednotného frontu
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burzoaznych §tatov proti ZSSR.” J. Varga bol autorom aj réznych ekonomickych prognéz
svetového vyvoja po druhej svetovej vojne, napriklad tedrie o hospodarskej krize kapitalis-
tickych $tatov. Podstatu Vargovych vyhrad proti Marshallovmu plénu si sovietske vedenie
osvojilo a plan odmietlo ako nepriatelsky pre ZSSR a staty jeho sféry.

Parizska porada troch ministrov sa skond¢ila 2. jula 1947 odchodom Molotova, a tym aj
odmietnutim delegacie Sovietskeho zvdzu participovat na Marshallovom pléne. Este pred
skon¢enim porady ministri Velkej Britanie a Franctizska vyzvali eurdpske $taty, aby sa zu-
¢astnili Eurdpskej hospodarskej konferencie, zaciatok ktorej stanovili na 12. jila 1947 v Pa-
rizi. Sovietsky zvdz ucast odmietol a konferencie sa neztcastnil. Okrem toho sa usiloval
znemoznit jej Uspesny priebeh tym, Ze $tatom svojej zaujmovej stéry odporucil, aby sa
konferencie ztcastnili, ale v jej priebehu odmietli anglo-franctizske navrhy na realizaciu
Marshallovho pldnu a na protest odisli z konferencie v ¢o najvi¢som pocte delegacii. Taky-
to pokyn od Sovietov dostali vodcovia komunistickych stran strednej a juhovychodnej Eu-
ropy. Kratko nato sovietska strana zmenila stanovisko a vodcom komunistickych stran Bul-
harska, Albanska, Ceskoslovenska, Finska, Juhoslavie, Polska, Madarska a Rumunska naria-
dila, aby sa konferencie v Parizi nezucastnili.”* Este pred sovietskym nariadenim nezuacast-
nit sa konferencie, vyslovilo predsednictvo ¢eskoslovenskej vlady suhlas s i¢astou na Pariz-
skej konferencii a svoje rozhodnutie ozndmilo do Pariza. Cs. velvyslanec v Parii Jindtich
Nosek dostal pokyny, aby sa konferencie zti¢astnil. O ucasti CSR na konferencii informova-
la tla¢. Za tejto situdcie mimoriadny vyznam nadobudla navsteva ¢s. delegacie v Moskve 9.
jula 1947, ktort viedol predseda vlady K. Gottwald. V delegacii bol minister zahrani¢nych
veci J. Masaryk, minister spravodlivosti Prokop Drtina, pracovnik ministerstva zahranicia
Arnost Heidrich a ¢s. velvyslanec v Moskve Josef Hordk. V ten isty den Gottwald dostal in-
forméciu od UV VKS(b) , ktora neodporucala zicastnit sa konferencie v Parizi. Cs. delega-
ciu v Moskve vecer 9. jtila 1947 prijal Stalin, ktory otvorene apeloval na deleg4ciu, aby CSR
odmietla ucast v Parizi, podciarkujuc, ze tak urobili aj predstavitelia Juhoslavie, Bulharska,
Rumunska. Stalin postavil otdzku tcasti CSR na Marshallovom pléne ako otdzku priatelstva
so ZSSR. Utast by znamenala spolup6sobenie, cielom ktorého mala byt izoldcia ZSSR.” Ul-
timativne vystapenie Stalina zapdsobilo na ¢s. delegaciu, ktora sa zjednotila na stanovisku,
7e CSR nepodnikne ni¢, ¢o by bolo proti zaujmom ZSSR. Otvorené zostalo len zdévodne-
nie neucasti pred ¢s. verejnostou. Natlak Moskvy a vynutené stanovisko prezidenta Bene-
$a, aby suhlasil s nedcastou, vykonali svoje. Cs. vlada jednomyselne sthlasila s neti¢astou
na konferencii o Marshallovom plane. Zdévodnila to neucastou dalsich spriatelenych §ta-
tov so ZSSR. V komuniké vlady sa uvadzalo: ,,konferencie sa teda neziicastnia taty, s ktory-
mi md Ceskoslovenskd republika tizke hospoddrske a politické styky, zalozené na zmluvnych
zdvizkoch. Za tejto situdcie by bola Cs. ticast vykladand ako akt smerujiici proti priatelstvu so
Sovietskym zvizom a ostatnymi nasimi spojencami. Preto vldda jednomyselne rozhodla, Ze sa
tejto konferencie nezuicastni.“’*

Odmietnutie G¢asti CSR na Marshallovom plane malo dalekosiahle désledky. Ceskoslo-
venskd republika sa zriekla pomoci na modernizacii celého hospodarstva a vytvorenia za-
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kladu na napredovanie a nastupila cestu kopirovania sovietskeho modelu rozvoja hospo-
darsko-socidlnej sféry so vSetkymi ddsledkami nizko efektivnej ekonomiky. Okrem toho,
vysoka investi¢na naro¢nost na budovanie tazkého priemyslu bez moznosti zahrani¢ného
uveru, teda z vlastnych zdrojov akumuldcie, sa prejavila neumernym odéerpavanim zdro-
jov z polnohospodarstva. Velké disproporcie mali socidlne dosledky, ktoré sa nepodarilo
odstranit ani do pAdu komunistického rezimu.

Iniciatori Marshallovho planu sa od samého zaciatku skepticky stavali k ticasti ZSSR na
nom. Podmienky jeho prijatia boli pre ZSSR neakceptovatelné z politickych a hospodar-
skych pric¢in. ZSSR sa usiloval zabranit rozsireniu amerického vplyvu v Eurépe. Moskva po-
vazovala plan za vyznamnu udalost vytvarania zapadného bloku s americkou hegeméniou.
Pre ZSSR prioritou zahrani¢nopolitickej stratégie bolo upevnit kontrolu $tatov svojej zauj-
movej stéry, v ktorej nepripustil zZiadne ustupky Zapadu. Preto sa nepodarilo pre plan ziskat
$taty strednej a juhovychodnej Eurdpy. Z politickych dovodov tcast tychto $tatov, vratane
CSR, bola proti voli ZSSR, teda nemyslitelna. Marshallov plan vytvoril hranice bipolérne-
ho sveta v hospodarskej a nasledne aj v politickej oblasti. Stav bipolarneho sveta do zna¢nej
miery vyhovoval obom stranam: Sovietsky zvéz si udrzal a sprisnil kontrolu v svojej zauj-
movej sfére, ktord sa menila v mocensky blok. Spojené $taty planom umoznili spojencom
v zdpadnej Eurdpe stabilizovat hospodarsko-socidlnu a nasledne aj politicka situdciu. Vy-
voj v tejto ¢asti Eurépy smeroval k vytvoreniu vojensko-politického zoskupenia s americ-
kou dominanciou. Marshallov plan urychlil sovietsky zamer zalozit Informbyro, o vzniku
ktorého sa uvazovalo uz v roku 1946.

Sovietska reakcia na Trumanovu doktrinu a Marshallov plan bola rychla. Uz v polovi-
ci augusta 1947 vedtci zahrani¢ného oddelenia UV VKS (b) L. S. Baranov adresoval ta-
jomnikovi UV VKS (b) A. A. Zdanovovi list, ktory obsahoval pokyny pre sovietsku delega-
ciu na pripravovanu schédzu deviatich komunistickych stran v Polsku. Pokyny obsahovali
program schodze, ktory mal pozostavat z informacie o taktike kazdej komunistickej strany,
s tym, Ze informacie vyustia do zaveru o veobecne zaviznej taktike platnej pre kazdu stra-
nu. Po ur¢itych korekcidch programu, ktoré urobil Zdanov, program schvalil Stalin. Hlav-
ny bod schodze tvoril referat o medzinarodnej situdcii, a koordinacia ¢innosti komunistic-
kych stran.”

Schoédza deviatich komunistickych stran Eurépy sa uskutoé¢nila v diioch 21. - 26. sep-
tembra 1947 v Sklarskej Porembe pri Var$ave. Zdanov v referdte o medzinarodnej situd-
cii hodnotil povojnovy vyvoj. Uviedol, Ze v tomto obdobi vzniklo nové rozloZenie politic-
kych sil vo svete. Vznikli dva tdbory: imperialisticky a protidemokraticky na cele so Spoje-
nymi $tatmi a antiimperialisticky a demokraticky so Sovietskym zvizom. Americky impe-
rializmus podla Zdanova presiel k agresivnemu a otvorenému expanzionistickému kurzu
a usiluje sa podmanit si Eurdpu. V tychto suvislostiach formuloval dlohy komunistickych
stran pri zjednocovani demokratickych a mierovych sil proti novym pldnom agresie a voj-
ny.”® Formulécia o dvoch taboroch v referdte Zdanova znamenala demonstraciu konfronté-
cie a urychlovania blokovej orientdcie na Cele so Sovietskym zvizom. Sti¢asne navodzova-
la atmosféru vnutroblokovej mobilizacie zjednocovania a discipliny. Stalin nepovazoval za
nutné, aby na zasadnuti Informbyra sa osobitne zdoraznovali ndroky na komunistické stra-
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76  The Cominform Minutes of the Conferences 1947 /1948 /1949. Milano — Moskva : Feltrineli, 1994, s. 216 a.n.
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ny Iudovych demokracii, pretoze formulacia o dvoch taboroch s ostrou kritikou francuz-
skej a talianskej komunistickej strany mali dostato¢ne p6osobit na lidrov tychto krajin, aby
sa podrobili Moskve. V diskusii kazd4 z delegacii vyjadrila suhlas s hodnotenim medzina-
rodnej situdcie. Ostrd kritika franctizskej a talianskej komunistickej strany odznela zo stra-
ny sovietskych, juhoslovanskych a rumunskych predstavitelov. Kritika sa vztahovala na od-
chod francuzskych a talianskych komunistov z vlady z dévodu, ze precenili parlamentné
formy zapasov a podcenili mimoparlamentné formy v podobe organizovania $trajkov, de-
monstracii a inych foriem protestov organizovanych ,,zdola“ Kritika sa su¢asne dotykala aj
tych komunistickych stran, hoci neboli menované, ktoré v rokoch 1945 - 1947 boli ¢lenmi
koali¢nych vlad. Bola zacielend aj na vedenie Komunistickej strany Ceskoslovenska (KSC).
ZaloZenie Informbyra znamenalo koniec do urcitej miery samostatného postupu komu-
nistickych stran. Nové hodnotenie situdcie Zdanov vyjadril nasledovne: ,,vzdjomny pomer
sil v kazdej krajine je zavisly na rozloZeni spolocensko-politickych sil na medzindrodnej tirov-
ni“”” Takéto hodnotenie vylucilo ,,$pecifické” alebo ,,narodné“ cesty k socializmu, ktoré es-
te v roku 1946 schvaloval Stalin.

Dokumenty prvého zasadnutia Informbyra svojim obsahom svedc¢ia o névrate komunis-
tickych stran k stratégii a taktike z 20. a 30. rokov. Zd6raznovali triedne protiklady vo sve-
te a vo vnutri jednotlivych krajin. Triedny boj sa povazoval za hlavny impulz rozvoja ko-
munistického hnutia. Do pochybnosti sa dostali taktické postupy z povojnového obdobia
o parlamentnych formach zdpasov. Obnovila sa stard nevrazivost a podozrievavost vo¢i ko-
ali¢cnym partnerom, vratane socialnych demokratov alebo socialistov. Informbyro sa stalo
nastrojom priameho politického diktatu a rozsirovania sovietskeho vplyvu a jeho hegemo-
nistickych ambicii. Téza Zdanova o tom, ze ZSSR je jedinou redlnou silou schopnou odrazit
pokusy medzindrodnej reakcie, a vSetky demokratické sily sveta st povinné svojimi silami
a prostriedkami upevnovat autoritu ZSSR, opét vyzdvihla jeho vedtcu tulohu v komunistic-
kom hnuti. NereSpektovanie tejto skutoc¢nosti sa neskor stalo osudnym pre viaceré krajiny
a lidrov komunistickych stran.

So vznikom Informbyra sa zmenil aj vztah sovietskej komunistickej strany k ostatnym
komunistickym strandm. Od jari - leta 1947 Oddelenie zahrani¢nej politiky UV VKS (b)
pod vedenim M. Suslova zhromazdovalo materidly, ktoré diskreditovali politiku komunis-
tickej strany v Juhoslavii, Ceskoslovensku, Madarsku a Polsku. Vysledkom boli dokumen-
ty o chybach komunistickych stran v uvedenych krajinach.” Podla ruskych historic¢iek so-
vietske vedenie na prelome rokov 1947 — 1948 pripravovalo proti komunistickym stranam
v Ceskoslovensku, Juhoslavii, Madarsku, Polsku $iroka represivnu akciu. Komunisticka
strana Juhoslavie sa odmietla podriadit sovietskym veducim ¢initelom sidliacim v Moskve
a plan totélnej ocisty sa zmenil na diskreditaciu a odstranenie jednotlivych lidrov cestou or-
ganizovania politickych procesov proti ,,nositelom nacionalizmu, Spiénom a agentom Ti-
ta“’”? Procesy vytvorili atmosféru strachu a nedovery, ¢im sa ulahdila cesta totalnej kontro-
ly zo strany Moskvy. Konflikt s Juhosldviou bol podla autoriek sucastou tohto planu. Tato

77 MASTNY, V.: Studend vdlka a sovétsky pocit nejistoty, 1947 - 1953. Stalinova léta. Praha 2001, s. 43.

78 RGASPI (predtym RSICHIDNI) Rosssijskij gosudarstvennyj archiv socialno-politi¢eskoj istorii, Moskva, f. 17, opis
128, No. 1162. O niektorych chybach Komunistickej strany Ceskoslovenska tiez Vosto¢naja Jevropa v dokumentach
I, s. 831-851. Ostatné dokumenty tamze, o Juhoslavii s. 787-799, Polsku s. 814-829, Madarsku s. 802-806.

79 MURASCHKO, G. P. - NOSKOWA, A. F. - VOLOKITINA, T. W.: Das Zentralkomitee VKP/b) und das Ende der
“nationalen Wege zum sozializmus®. In: Jahrbuch fiir historische Komunizmus-forschung, 1994, s. 35-36.
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interpretaciu, podIa ktorej dokumenty mali zamedzit protimarxistickym tchylkam v $ty-
roch komunistickych strandch Iudovej demokracie, iny rusky historik povazuje za Speku-
laciu.®® Podla Gibianskeho pravdepodobnejsia bude interpretacia zalozena na tom, Ze do-
kumenty vznikli v troch rozdielnych ¢asovych tsekoch. Najprv vznikol dokument ,,O pro-
timarxistickej orientacii vedenia Komunistickej strany Juhoslavie v otazkach zahrani¢nej
a vnuatornej politiky® (18. marca 1948) a po tyZzdennom odstupe (24. marca 1948) vznikol
dokument o chybach v Komunistickej strane Madarska a napokon (5. aprila 1948) vznik-
li dva dokumenty o chybach v KSC a polskej komunistickej strane. Z odlisného datovania
dokumentov rusky autor vyvodil zaver, Ze dokument o juhoslovanskej komunistickej strane
vznikol z praktickych potrieb rodiaceho sa sovietsko-juhoslovanského konfliktu. Dalsie tri
dokumenty vznikli potom, a mali sluzit pre pripad, zeby lidri troch kritizovanych stran ne-
podporili sovietsku kritiku Belehradu. Ale aj tato interpreticia obsahuje slabé miesta. Na-
priklad, dokument ,,O niektorych chybdch Komunistickej strany Ceskoslovenska“ obsahu-
je také mnozstvo vytykanych chyb (o pokojnej ceste k socializmu, v narodnostnej, rolnicke;j
a inych otazkach), ze v dobovej atmosfére a stalinskej interpretacii marxizmu by ,,postacili
nielen na natlak, ale aj kriminalizovanie a odsudenie veducich predstavitelov KSC. Napo-
kon, velké sudne procesy v Albansku, Bulharsku a Madarsku roku 1949 navodzuja hypoté-
zu o pravdepodobnejsej prvej interpretacii, tej, ktora pochadzala od ruskych historiciek.

Utast R. Slanského a S. Bastovanského (generalneho tajomnika UV KSC a UV KSS) na
zasadani Informbyra bola délezitd z niekolkych hladisk. R. Slansky v prvej asti zasadania
charakterizoval politicku situdciu v Ceskoslovensku v polovici roka 1947. Hodnotil tspe-
chy a slabé miesta taktiky KSC v predchddzajicom obdobi. Pripomenul, ze KSC je maso-
vou stranou s 1,7 miliéna ¢lenov so silnymi poziciami v odboroch, narodnych vyboroch
a na vidieku. Za uspech komunistov oznacil znarodnenie, pozemkovu reformu a vysidlenie
Nemcov. Zna¢nu pozornost venoval situdcii na Slovensku, ktoré oznacil za slaby ¢lanok re-
publiky, pretoze reak¢né sily pripravuji sprisahanie proti rezimu ludovej demokracie. Pod-
Ia Slanského boj proti reakcii na Slovensku sa skomplikoval aj nespravnym postojom slo-
venskych komunistov, ktori nepochopili, Ze narodnostna otézka je podriadena zaujmom
robotnickej triedy a dlho sa branili proti obmedzovaniu slovenskych narodnych organov.®
Slansky venoval aj pozornost pozicidm komunistov na ministerstvach. Vyzdvihol Minis-
terstvo vnutra, kde silné pozicie mali komunisti v zlozke $tatnej bezpe¢nosti a vo vojenskej
rozviedke. Armadu kritizoval preto, lebo sa v nej neuskutoc¢nila radikélna ocista dostojni-
kov a minister Svoboda ustupuje natlaku pravicovych sil.® Slabé pozicie mali komunisti
na Ministerstve zahrani¢nych veci. Prezidenta republiky E. Bene$a a ministra J. Masaryka
Slansky oznacil za ,agentov anglo-amerického imperializmu“* Nakoniec Slansky uviedol,
ze komunistov ¢aka tazky boj a otdzka stoji ,,kto z koho".

V druhom vystdpeni Slanského, ktoré odznelo po referdte Zdanova o medzinarodnej si-
tudcii, bola kritika na adresu Slovenska este ostrej$ia. Podla neho nie je nahoda, ze Slo-
vensko sa stalo slabym miestom ludovej demokracie, CSR a krajin strednej Eurépy. Lebo
Americania vyuZivaji ako rezervu proti CSR na Slovensku hlinkovych fasistov, separatistov

80 GIBIANSKI], L. J.: Forsirovanie sovetskoj blokovoj politiky. In: Cholodnaja vojna, c.d., s. 172.
81 The Cominform, c.d., s. 138.

82 Tamze, s. 142.

83 Tamze, s. 146.
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a proticeské elementy. Preto prvoradou ulohou je udriet proti reakcii na Slovensku.* Priro-
dzene, ze hodnotenie situacie na Slovensku nezodpovedalo realite. Otézkou je, preco Slan-
sky vykreslil situaciu v takych ¢iernych farbach. Pricom treba povedat, Ze podobné hodno-
tenie situdcie na Slovensku odznelo na zasadani UV KSC 5. jina 1947. Slansky vo svojom
vystupeni zdoraznil néstup proti reakcii a potrebu posilnit pozicie komunistov v organoch
bezpecnosti a armade.®® Do pripravovaného mocenského stretnutia vedenie KSC od polo-
vice roku 1947 pripravovalo aj ozbrojené sily.

V stvislosti s prvym zasadanim Informbyra treba uviest aj ostru polemiku medzi ¢s. dele-
gaciou (Slansky, Bastovansky) a madarskym zastupcom (J. Révaym) o postaveni madarskej
mensiny na Slovensku. Po podpisani mierovej zmluvy s Madarskom 10. februara 1947 v Pa-
rizi Madarsko uz nebolo zo strany CSR povazované za nepriatelsky stét. Ale nezhody medzi
oboma §tdtmi pretrvavali v otazke vymeny obyvatelstva a postavenia madarskej mensiny
na Slovensku. Monopol moci v rukach madarskych komunistov po parlamentnych volbach
koncom augusta 1947 bol velkym tromfom pre madarské vedenie, aby pred zastupcami
pritomnych komunistickych stran demonstrovali odhodlanie presadit svoje predstavy. Ar-
gumenty Slanského a Bastovanského proti obvineniam J. Révayho, ceskoslovensky vyklad
a hodnotenie celej povojnovej politiky vo¢i madarskej mensine nenasli na zasadani podpo-
ru. Skor naopak, museli sa branit obvineniam z nacionalizmu a $ovinizmu. Napriek tomu,
ze otazka postavenia madarskej mensiny bola na zasadani Informbyra okrajovou, madarski
predstavitelia sa usilovali ju zmedzinarodnit aj neskdr a nastolit tuto otazku na program za-
sadania Informbyra v roku 1948.

Vo februari 1948 madarsky lider komunistickej strany M. Rakosi navrhol vedicemu ide-
ologického oddelenia UV VKS(b) M. Suslovovi, aby na programe zasadania Informbyra
roku 1948 bola aj otazka madarsko-ceskoslovenskych vztahov. M. Suslov navrh zamietol
a odporucil, aby postavenie madarskej mensiny na Slovensku riesili oba $taty na dvojstran-
nom zaklade. Koncom jtila 1948 sa zisli zastupcovia KSC a SMP (Strany madarskych pracu-
jucich). V. Siroky a J. Révay schvalili dohodu, Ze obéanom madarskej narodnosti budu pri-
znané obcianske prava a ¢s. $tatne obcianstvo, a prislusnikom mensiny odoslanym na pra-
ce do Ciech bude umozneny névrat do svojho bydliska. Ceskoslovenska strana sa zaviazala
obnovit $koly s madarskym jazykom, ktoré mohli navstevovat aj deti reslovakizantov a za-
vazok umoznit vydavat madarsku tla¢ na Slovensku.®® Navratenie ob¢ianskych prav a stat-
neho ob¢ianstva osobam madarskej narodnosti riesil Zakon ¢. 245/1948 Zb. Zmluva medzi
Ceskoslovenskou republikou a Madarskou republikou o priatelstve, spolupraci a vzdjomnej
pomoci zo 16. aprila 1949 bola képiou spojeneckych zmliv medzi ludovodemokratickymi
$tatmi a ZSSR. Obe krajiny zavizovala k spolo¢nému postupu v pripadnej hrozbe zo strany
Nemecka alebo iného statu. Na spojeneckd zmluvu nadviazala hospodarska dohoda o vy-
mene tovarov a doverny protokol o nedoriesenych finan¢nych a hospodarskych otazkach
z 25. jula 1949, zndmy ako Strbsky protokol. O zloZitosti otdzok uvedenych v Strbskom pro-
tokole sved¢i skutocnost, Ze sporné otazky sa riesili do roku 1964. Ale ani potom nezmiz-
li celkom.”

84 Tamze, s. 284.
85 Tamze, s. 282.

86 RGASPI, f. 17, opis 128, No 489. Text dohody poslal vedici odd. UV KSC Geminder sovietskym predstavitelom
(Baranovovi a Suslovovi).

87 Po roku 1989 prislusnici politickych stran madarskej mensiny (neskor strany madarskej koalicie) sa usilovali do-
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Na zaciatku 50. rokov viaceri aktéri medzinarodnych rokovani o postaveni madarskej
mensiny boli odsudeni za burZodzny nacionalizmus na vysoké tresty, dokonca aj tresty
smrti. Podiel na konstruovani tychto procesov mal aj madarsky lider M. Rakosi, ktory cie-
Tavedome inicioval nedéveru sovietskeho vedenia a predsedu KSC K. Gottwalda k sloven-
skym politickym predstavitelom, ktori sa v rokoch 1945 - 1949 podielali na rie$eni posta-
venia madarskej mensiny na Slovensku.

Dikcia kritiky vedenia KSC za nespravnu politiku voc¢i madarskej mensine v povojno-
vom obdobi sa dostala aj do dokumentu ,,O niektorych chybach KSC* ktort pripravilo za-
hrani¢né oddelenie UV VKS (b) zac¢iatkom roka 1948. Stvrta ¢ast dokumentu pod ndzvom
,Chyby v ndrodnostnej otdzke“ poukazuje na to, Ze vo vztahu k Madarom sa vedenie KSC
dopustilo vaznych chyb ,,politiky extrémneho $ovinizmu... v CSR sa uskuto¢nila otvorena
protinemecka a protimadarska kampan“* Kampan sa prirodzene viedla ale proti nositelom
fasizmu, nacizmu a iredente v zmysle programového vyhlasenia vlady Narodného frontu —
Kosického vladneho programu. Sovietsky dokument, hoci prisne tajny, nielenze spochyb-
nil vladny program, ale dokonca politiku uskuto¢niovanu v jeho duchu oznacil za burzo-
4zno-nacionalistickti chybu, ktorej sa vedenie KSC dopustilo v $titnej politike vo vztahu
k madarskej mensine. V tejto stvislosti zostava otvorenou otazkou, ¢i pociato¢né hodnote-
nie prejavov tzv. slovenského burzoazneho nacionalizmu so zdéraznenim protimadarskych
aspektov malo suvislost so spomenutym sovietskym dokumentom, alebo malo svoj povod
v radikalnych ndzoroch V. Sirokého a J. Durisa, ktorym protijuhoslovanské tazenie poslzi-
lo ako nastroj vysporiadania sa so svojimi supermi vo vedeni KSS.

Vznik Informbyra mal svoj dopad aj v inych oblastiach. Nepochybne, Ze urychlil pripravu
mocenského prevratu v Ceskoslovensku. Vyhraiiovanie dvoch protikladnych taborov bo-
lo zaciatkom bipolarneho rozdelenia sveta, v ktorom zapasy dvoch supervelmoci v politic-
kej a vojenskej oblasti boli rozsirované o oblast hospodarsku a ideologickd. Tak napriklad,
v ndrodohospodérskom oddeleni UV KSS po zasadnuti Informbyra diskutovali o moznych
désledkoch rozdelenia sveta do dvoch taborov. Dospeli k zaveru, ze treba pomocou $tatis-
tickych udajov ukazat dopad americkych planov (zrejme Marshallovho planu) na nemecké
hospodarstvo, a tym aj na nas vyvoj. V novej medzinarodnej situdcii treba upevnovat ko-
munistické pozicie v hospodarstve zmensovanim sukromnokapitalistického sektora a zvic-
$ovanim znarodneného sektora, uskuto¢iovanim triednej politiky v datiovej, cenovej ob-
lasti, v oblasti kontroly proti $meline a dal$ich opatreniach.* Vznik Informbyra a doku-
menty jeho prvého zasadania ur¢ili smer buducej politiky komunistickych stran v $tatoch
ludovej demokracie. Konfronta¢né pristupy v medzinarodnom meradle o nezmieritelnosti
medzi kapitalizmom a socializmom v mnohom poznacili aj vnutornd politiku tézou o zo-
strovani triedneho boja v $tatoch ludovej demokracie. Studena vojna naberala na svojej in-
tenzite vyostrovanim vonkajsieho a vnatorného napitia.

siahnut anulovanie dekrétov prezidenta Benesa a nariadeni SNR z rokov 1944 - 1945 a odskodnit prislusnikov ma-
darskej mensiny.
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Nepriatel v radoch komunisticke]
strany

Podnet k represiam proti tzv. burzoaznym nacionalistom v Komunistickej strane Slovenska
dalo zasadanie Informbyra v juni 1948. Rezolucia Informbyra s tézou ,,0 prechode kliky Ti-
ta — Rankovic¢a od demokracie k burzodznemu nacionalizmu® bola prijata ako zavézna, aby
vo vlastnych radoch vyhlasili boj proti nej. Vysledkami zasadania Informbyra sa zaobera-
lo Predsednictvo UV KSC a vyslovilo s tézou sthlas. Rokovanie sa sustredilo na tri otazky:
uplatnenia ,tedrie” zostrovania triedneho boja, kolektivizacie polnohospodarstva a burzo-
dzneho nacionalizmu.”® Hladanie a neskor taZenie proti nacionalistom sa upriamilo na Slo-
vensko. O jeho tendenciach na Slovensku na predsednictve koncom jtina 1948 hovoril V.
Kopecky. V podobnom duchu existencie a vplyve , malomestiackeho nacionalizmu® sa ho-
vorilo aj na Predsednictve UV KSS. Na septembrovom zasadani UV KSS roku 1948 V. Si-
roky uviedol, ze vplyvu ,,malomestiackeho nacionalizmu® sa neubranili ani vedice organy
komunistickej strany. Zmienka o nom bola neadresna, ale v priebehu roka 1949 statna bez-
pecnost uz sledovala a zhromazdovala dokazy proti slovenskym nacionalistom. V oktdb-
ri 1949 bolo v ramci $tatnej bezpecnosti vytvorené samostatné slovenské oddelenie, ktoré
pracovalo pod prazskym vedenim. Slovenské oddelenie vzniklo na zdklade dohody medzi
Viliamom Sirokym, Ladislavom Kopfivom a Karlom Svidbom z 10. oktébra 1949, ,,0 nut-
nosti pojat do akcie proti $kodcom (burzoaznym nacionalistom, pozn. autora) strany tiez
Slovensko®. Oddelenie pracovalo v sti¢innosti s niekolkoc¢lennou skupinou vyslanou z Pra-
hy. Na porade V. Siroky odporucil, aby v oddeleni zo Slovenska pracoval Valasek z bezpe¢-
nostného oddelenia UV KSS, Kazik (sprévne Gazik), veduci oddelenia ludovej spravy UV
KSS, Gerec, bezpe¢nostny referent KNV, Bratislava s prislusnym aparatom $tatnej bezpec-
nosti na Slovensku.”!

K tazeniu proti tzv. slovenskym burzodznym nacionalistom prispeli aj vonkajsie podne-
ty boja proti ,titoizmu®, najma studny proces proti Laszlé Rajkovi v Madarsku a T. Kosto-
vovi v Bulharsku. Tretie zasadanie Informbyra v novembri 1949 sa nieslo v znameni vy-
ziev k bdelosti a vyhladdvaniu nepriatelov so stranickou legitimaciou. Tento ideovy zdroj
sa rychlo menil na konkrétne bezpe¢nostné opatrenia. L. Kopfiva, ¢len Predsednictva UV
KSC a bezpecnostnej komisie na zasadani Informbyra hovoril o vnutornych nepriateloch
v Ceskoslovensku. Uviedol, Ze bezpe¢nostné organy odhalili medzi partizanmi ,,agentov ti-
tovskej bandy a nepriatelov ludovej demokracie“®* Koncom roka 1949 boli na Slovensku
zatknuti dvaja byvali partizanski velitelia: Viliam Zingor a Josef Trojan. Sudne procesy pro-

90 BARNOVSKY, M.: Juhoslovansko-sovietsky konflikt v roku 1948 a formovanie sovietskeho bloku. In: Krizy reZimov
sovietskeho bloku v rokoch 1948 - 1989. Banska Bystrica 1997, s. 15.

91 Narodni archiv (dalej NA) Praha, f. UV KSC, K. Gottwald, 100/24, sv. 110, aj. 1432.

92 The Cominform, c.d., s. 928.
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ti nim a osobam priradenym skon¢ili vynesenim trestov smrti pre oboch velitelov. Tazenie
proti nacionalizmu na Slovensku postihlo aj juhoslovanskych diplomatov a slovenskych ob-
¢anov v sidnom procese roku 1950 proti S. Kevi¢ovi. V procese boli Rudolf Lanéari¢ a Er-
nest Otto odstideni na trest smrti a ostatni na vysoké tresty vizenia.”

Od konca roka 1949 sa $tatna bezpecnost zamerala na vytipovanie podozrivych sloven-
skych burzoaznych nacionalistov. Za podozrivych povazovala Vladimira Clementisa, Gusta-
va Husaka, Ladislava Novomeského, Daniela Okaliho, Ivana Horvatha, Ladislava Holdosa
a inych. Scenar postupu proti nim bol podobny, alebo totozny s postupom na pripravu sud-
neho procesu v Madarsku a Bulharsku. Jeho zdkladné ¢lanky tvorila stranicka kritika chyb
konkrétnych funkcionarov pred vojnou, pocas vojny a v povojnovom obdobi. Jej sicastou
bola kritika ilegalnej alebo odbojovej ¢innosti, ktorti dehonestovala a oznacovala za nepria-
telski a napomadhajtcu ,burzodznemu® odboju. Od kritizovanych sa vyzadovala ponizu-
juca sebakritika a priznanie vSetkych obvineni.** V ¢ase kritiky a sebakritiky boli dotknuté
osoby zbavované funkcii na vyznamnych stranickych a $tatnych postoch a preradované na
bezvyznamné miesta. Kritika a nasledna sebakritika odstartovali politickt a propagandis-
ticki kampan proti burzoaznemu nacionalizmu. Moskva od roku 1949 otvorenejsie ovplyv-
novala vedenia komunistickych strdn a priamo zasahovala podla svojich zamerov. Prikla-
dom toho bolo februdrové zasadanie UV KSC roku 1950. Zasadanie rokovalo o zvy$eni
»revoluénej bdelosti“ pomocou kritiky a sebakritiky. Referat s takymto zameranim bol pri-
praveny na zaklade prikazov zo sovietskej strany a osobne Stalina. Pokyny sovietskej stra-
ny dostal R. Sldnsky formalne od UV VKS(b) pred konanim zasadania. R. Slansky v roz-
hovore so sovietskym velvyslancom v CSR 31. marca 1950 potvrdil, Ze do uzneseni februa-
rového zasadania boli zapracované vsetky prikazy Stalina.” Zmyslom rokovania o zvyseni
srevoluénej bdelosti“ bolo podnietit odhalovanie nepriatelov vo vedeni KSC. Zimné a jar-
né mesiace roku 1951 boli predposlednym ¢lankom scendra politickych procesov, a to za-
tykanim za neobvyklych podmienok. Po zatknuti nasledovalo vySetrovanie pod fyzickym
a psychickym nétlakom. Este pred jeho skonéenim UV KSC a UV KSS politicky zdovodni-
li ich nepriatelsku ¢innost, ¢im pred sidnym procesom kriminalizovali zatknutych obvine-
nim z tazkych zlo¢inov zrady, $pionaze a inych.

Na zasadani UV KSC vo februdri 1951 odzneli dva referity o nepriatelskej ¢innosti ve-
ducich funkcionarov KSC. Prvy referat predniesol V. Kopecky o pripade Otta Slinga, Ma-
rie Svermovej a inych ,,zlo¢innych §kodcov a sprisahancov®. Referat bol sprévou komisie
Predsednictva UV KSC zloZenej z Bruna Kohlera, Gustava Baresa a Vaclava Kopeckého.
Clenovia komisie dospeli k zaveru, ze ,,zdskodnicka Cinnost zdkernych nepriatelov nadobu-
dla podobu organizovaného sprisahania“®® Druhy referat predniesol S. Bastovansky o odha-
leni $piondznej a zdSkodnickej ¢innosti V. Clementisa a o frakénej protistranickej skupine
burzoaznych nacionalistov v KSS. Podla Bastovanského burzodzny nacionalizmus nie je len
ideologickym prejavom vplyvu cudzej nepriatelskej triedy, politickou tchylkou, ale rozvra-

93 Trest smrti E. Ottovi bol zmeneny na doZivotné vézenie.

94 Tieto stranky kritiky a sebakritiky st spracované v $tadii RYCHLIK, J.: Proces s tzv. slovenskymi burzodznimi na-
cionalisty. In: Vladimir Clementis. Bratislava 2002, s. 76-87. Tiez RYCHLIK, J.: Ce$i a Slovdci v 20. stoleti, cesko-slo-
venské vztahy 1945 - 1992. Bratislava 1998, 5.146-169; UHER, J.: Kampai proti tzv. burzodznemu nacionalizmu. In:
Od diktatiiry k diktatiire. Bratislava 1995, s. 105-115.

95 Moskva i Vostocnaja Jevropa, c.d., s. 159.

96 Zasadnutie Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska v ditoch 21. - 24. februdra 1951 na Prazskom
hrade. Bratislava 1951, 5.145.
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tom a zaskodnickou a proti$tatnou ¢innostou, kriminalnou vecou bezpeénostnych a sud-
nych organov.”” Politické zdovodnenie nepriatelskej ¢innosti bez rozhodnutia sudu bolo
formalnym argumentom na zbavenie poslaneckych mandatov Clementisa, Huséka, Novo-
meského a vyltiéenie z radov KSC. Z4vaznejsia viak bola skutoénost, Ze obvinenia zo zlo-
¢inov prejudikovali vysledky sudnych procesov. Politickym zdévodnenim bol osud zatknu-
tych fakticky specateny.

Zasadania UV KSS sa spravidla zvol4vali kratko po zasadani UV KSC. Ale od februaro-
vého zasadania UV KSC uplynuli takmer dva mesiace do zasadania UV KSS. Dvojmesac-
ny ¢asovy odstup nebol nahodny. Vysetrovania Clementisa, Husaka, Novomeského, Slinga
a Svermovej neprinieslo vysledky mozného inscenovania velkého sidneho procesu s me-
dzinarodnym dosahom, porovnatelnym s procesom s L. Rajkom v Madarsku a T. Kostovom
v Bulharsku. Referat R. Slénského na zasadani UV KSS v aprili 1951 nazna¢oval moznt pri-
pravu spolo¢ného stidneho procesu proti ,,slovenskym nacionalistom® so Slingovi a Sver-
movej. Pretoze podla R. Slanského ,,vo velezradnej bande sSpiénov a sprisahancov sa spriahli
Ceski a slovenski burzodzni nacionalisti. Ceski nacionalisti Sling a Svermovd a slovenski naci-
onalisti Clementis, Husdk a Novomesky“*® Takéto spojenie skupin nenachadzame v refera-
te V. Kopeckého. Okrem toho, termin ,,¢eski nacionalisti“ predstavuje pojmovu raritu celej
povojnovej histérie Ceskoslovenska.

Odvolanie R. Sldnského z funkcie generdlneho tajomnika UV KSC zmenilo pripravu vel-
kého sudneho procesu s Clementisom a ,,éeskymi burzodznymi nacionalistami‘. Po zatknu-
ti R. Slanskeho 23. novembra 1951 sa zacala priprava sidneho procesu s protistatnym spri-
sahaneckym centrom na cele s R. Slanskym. Do tejto skupiny boli preradeni Clementis
a Sling. Husdk, Novomesky a Svermova boli vo vy3etrovacej vizbe do roku 1954, ked sa
uskuto¢nili dva sudne procesy.

Obraz nepriatela v radoch funkcionarov komunistickej strany v podobe $pidna, zradcu,
$kodcu a s privlastkom slovenského burzoazneho nacionalistu, tak ako ho prezentovali ofi-
cidlne miesta stranickeho a $tatneho vedenia, sa $irili masovou propagandou a agitaciou.
Vytvéral sa obraz nepriatela skrytého medzi vysokymi stranickymi a $tatnymi predstavitel-
mi, nepriatela, ktory od svojej mladosti snoval a maskoval nepriatelské ¢iny, ktoré vyustili
do priprav sprisahania, prevratu, ukladov proti Gottwaldovi. Z komunistickych revolucio-
nérov, bojovnikov proti fadizmu a protagonistov nastolenia komunistického rezimu sa sta-
li kolaboranti, dokonca agenti nacizmu a fadizmu pocas vojny a po vojne agenti imperializ-
mu, americko-sionistickej agentury a podobne. Kde hladat pri¢iny takého zdsadného obra-
tu? Domnievam sa, Ze vnutrokomunistické represie boli imanentnou suc¢astou fungovania
komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Represiami sa vo vnutri komunistickej strany
presadila mocenska elita [avicovo-radikalneho zamerania, u ktorej dominoval princip po-
slusného a aktivneho vykonavatela sovietskych zamerov. V stranickom vedeni rozhoduju-
ci vplyv ziskali radikali, ktori v zdujme ziskania ¢o najvacsieho podielu na moci vzajomne
superili o sovietsku priazen. Vzdjomne sa osocovali, podozrievali a sovietskym predstavite-
fom podsuvali obraz o svojom potencidlnom odporcovi, ako nepriatelovi Sovietskeho zvi-
zu. Spristupnené dokumenty ruskej proveniencie obsahuji mnoho faktov o tom, ako hanli-

97 Tamze,s. 173-174.

98 Zasadanie Ustredného vyboru Komunistickej strany Slovenska v diloch 18. - 20. aprila 1951 v Bratislave. Bratislava
1951, s. 89.
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vo sa vyjadrovali niektori funkcionari pred sovietskymi diplomatmi, najmé po zatknuti do-
ty¢ného a ,podozreni® z nepriatelskej ¢innosti.”

V politickom zdévodneni nepriatelskej ¢innosti Clementisa, Slinga a Svermovej prven-
stvo nepochybne patrilo trojici radikalov: V. Kopeckému, G. Baresovi a B. Kohlerovi. Boli aj
denmi komisie Predsednictva UV KSC formulujicej odpovede na Clementisove listy, adre-
sované Predsednictvu, v ktorych sa obhajoval a dokazoval, Ze sa nedopustil Ziadnej trestnej
¢innosti. B. Kohler bol autorom spravy o nazoroch Clementisa na nemecko-sovietsky pakt,
prepadnutie Polska a sovietsko-finsku vojnu. O nézoroch, ktoré Clementis vyslovil v tiz-
kom kruhu zahrani¢ného vedenia KSC v PariZi, B. Kéhler informoval Gottwalda v Moskve.
Spréava nielenze dehonestovala Clementisa, ale v sidnom procese roku 1952 bola pouzita
ako dokaz prejavu antisovietizmu.'®

Pokial $lo o politické zdovodnenie obvinenia slovenskych burzoaznych nacionalistov,
okrem V. Kopeckého sa na fiom vyrazne podielali Viliam Siroky a Jalius Duris. Motivacia
slovenskych radikalov Sirokého a Duri$a pramenila aj z toho, aby tazenim proti Husiko-
vi, alebo povedané slovami Sirokého ,druhej garnitiry slovenskych politickych osobnos-
ti, za ktoré povazoval Gustdva Husdka, Jozefa Soltésza, Karola Smidkeho a inych* odptta-
li pozornost od vlastného previnenia, ked po zatknuti vypovedali pred Ustrediiou $tétnej
bezpec¢nosti v Bratislave a potom pred gestapom v Brne v roku 1941. Na rozkrutenie kole-
sa velkych sudnych procesov s vysokymi funkciondrmi komunistickej strany bol délezity
postoj predsedu KSC a prezidenta republiky K. Gottwalda. V jeho rozhodovani vyznamnu
ulohu zohrali dva faktory: 1. natlak madarského lidra Matyasa Rakosiho, ktory najmi po
procese s L. Rajkom v Madarsku roku 1949 cielavedome inicioval neddveru sovietskeho ve-
denia k ¢eskoslovenskej politickej elite tym, Ze Gottwaldovi podsuval zoznamy nepriatelov
a zradcov, o ktorych tidajne hovoril L. Rajk pocas sudneho procesu.’® Neddvera spociva-
la v tom, akoby ¢eskoslovenské vedenie pomaly a neochotne pristupovalo k trestaniu zrad-
cov a $pidnov, a tym oslabovalo sovietsky blok. 2. pozvanie sovietskych poradcov na pomoc
¢s. bezpednosti pri vySetrovani, usmernovani, zostavovani ,,nepriatelskych skupin® a insce-
novani sudnych procesov. 27. septembra 1949 do Prahy prisli plukovnici sovietskej Statnej
bezpec¢nosti M. T. Lichacev a N. J. Makarov a stretli sa s Gottwaldom. K ich bezprostred-
nym uloham patrilo ,hladanie burZoaznych nacionalistov® a inscenovanie sidneho proce-
su s ,¢eskoslovenskym Rajkom® Gottwald spociatku oponoval sovietskym poradcom argu-
mentom, Ze ¢s. ministrov a komunistickych funkcionarov pozna mnoho rokov a vylucuje
moznost existencie pripadu ,,¢eskoslovenského Rajka®

Sovietski poradcovia sa usilovali o zatykanie osob burzoazno-nacionalistickej skupiny na
Cele s Clementisom na zaklade vypovedi zatknutych v lete 1949 (Evzena Lébla, Viléma No-
vého, Jaromira Kopeckého, Viery Hlozkovej). Ale ich vypovede nepriniesli nové, hodno-
verné dokazy. V tejto situdcii sovietski poradcovia sa rozhodli pouzit metédu otvoreného
vydierania Gottwalda. Pocas stretnutia s nim, pravdepodobne vo februari 1950, ho infor-
movali, ze maji nové dokazy o nepriatelskej ¢innosti Clementisa a Moskva o tom bude in-
formovana s tym, ze Gottwald napriek dokazom neprijal zodpovedajtce opatrenia a nedal

99 Vostoénaja Jevropa v dokumentach, c.d., tom 1.-2.

100 NA Praha, f. UV KSC, K. Gottwald, 100/24, s. 171, a.j. 1508. Rukopisné sprava B. Kohlera pod ndzvom Der Frage
Clementis prelozena do ¢eského jazyka.

101 M. Rakosi odovzdal Moskve zoznam s 526 menami 0sob, na ktoré padlo podozrenie z vypovedi L. Rajka, z toho 353
obc¢anov Ceskoslovenska. Moskva i Vosto¢naja Jevropa, c.d., s. 527.
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suhlas na zatykanie.'” Tieto skuto¢nosti obsahoval sprievodny list V. A. Abakumova V. M.
Molotovovi so spravou poradcov MSB ZSSR M. T. Lichageva a N. J. Makarova o préci Ces-
koslovenskych organov bezpecnosti, o reakcii Gottwalda na materidly kompromitujice by-
valého ministra zahrani¢nych veci V. Clementisa zo 16. marca 1950. Len po tomto hrubom
nétlaku a vydierani zo strany sovietskych poradcov Gottwald oznamil, Ze otazku Clemen-
tisa znovu posudia a prijmd opatrenia. 13. marca 1950 Predsednictvo UV KSC rokovalo
o pripade Clementisa a rozhodlo odvolat ho z funkcie ministra zahrani¢nych veci. Su¢asne
Clementisovi ulozilo, aby urobil sebakritiku. Referat L. Koptivu, ktory zdovodnoval odvo-
lanie, sa nezachoval, ale zo sebakritiky Clementisa mozno zrekonstruovat chyby a previne-
nia. Clementis na svoju obhajobu poslal tri listy Predsednictvu UV KSC a list Gottwaldovi.
V liste Gottwaldovi uviedol, Ze je nespravne kritizovany vo veciach, ktoré st lahko overitel-
né a vyvratitelné.'” Ale Gottwald na list Clementisa neodpovedal. Odpovede na listy adre-
sované Predsednictvu UV KSC formulovala komisia zloZend z Kopeckého, Baresa a Kohle-
ra v tom zmysle, Ze Clementis sa ma ,,bolSevicky vyporiadat s chybami, a nie advokdtskou
obhajobou a zlahcovanim®**

Gottwald si zrejme uvedomil, Ze dal$ie oponovanie sovietskym poradcom moze vyvolat
nepriaznivé reakcie Moskvy, a v kone¢nom dosledku ohrozit jeho postavenie. Pod natla-
kom a vydieranim sa zlomil a dalsi postup v konstruovani politickych procesov bol uz v ré-
zii sovietskych poradcov. Vdzba a vypocuvanie zatknutych pocas vysetrovacieho procesu
nedavali Ziadne $ance vdzniom na prepustenie z dovodov nehodnovernych dékazov. Prave
naopak, konstrukcia obzaloby a zostavovanie ,,nepriatelskych skupin“ pod fyzickym a psy-
chickym nétlakom boli novymi prvkami, ktoré do politickych sidnych procesov vniesli so-
vietski poradcovia. Cinnostou sovietskych poradcov v bezpe¢nosti a neskor aj v inych oblas-
tiach sa vytvoril dolezity systémovy prvok vo fungovani komunistického rezimu. Predcha-
dzajice Gottwaldove a Slanského obavy z pritomnosti sovietskych poradcov, ktori o vset-
kom budu informovat Moskvu, sa stali skuto¢nostou. Pod sovietsku kontrolu sa dostali nie-
len zlozky $tatnej bezpec¢nosti, armady, ministerstva, zbrojnd vyroba a délezité priemyselné
podniky, planovaci turad, ale aj najvy$si predstavitelia komunistickej strany a $tatu. V tejto
stvislosti sa natiska otazka, prec¢o sovietske vedenie prikro¢ilo k vestrannej kontrole krajin
strednej a juhovychodnej Eurdpy, kontrole, v ktorej dolezitym ¢lankom boli sovietski po-
radcovia? Odpoved na tato otdzku treba hladat v $irsich suvislostiach formovania rezimov
sovietskeho bloku v tychto krajindch. Podla ruskych pramenov sovietske vedenie nemalo
iluzie o tom, Ze vedenia komunistickych stran dobrovolne a uvedomele prijmu perspekti-
vu budovania socializmu podla stalinského modelu. Preto pouzilo represie a natlak.!® Tzv.
druha bolSevizacia komunistickych stran bola metédou na unifikaciu a ideovu jednotu ve-
deni.'® Represie proti ¢asti funkcionarov komunistickych stran boli sovietskou skisenos-
tou z 20. - 30. rokov a predstavovali hlavny in§trument na vytvorenie ,,monolitnej“ strany.
Politicky postulat o tom, ze ludové demokracie st niz§ou formou sovietskeho zriadenia sa
preniesol do politickej praxe kopirovanim stalinskych metdd boja proti r6znym uchylkdm

102 Sovetskij faktor v Vosto¢noj Jevrope, tom 2, c.d., s. 288.
103 NA Praha, f. UV KSC, 02/1, sv. 19, a.j. 221.

104 NA Praha, f. UV KSC, 02/1, sv.19, a.j. 224.

105 Moskva i Vosto¢naja Jevropa, c.d., s. 495.

106 Termin ,,druhd bolSevizicia“ je oznacenim procesu prebrania sovietskych skusenosti a praktik jej politiky v ¢ase
formovania $tatov sovietskeho bloku v rokoch 1947 - 1953.
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a nepriatelom. V dobovej argumenticii sa tato skuto¢nost povazovala za ,,zakonitost socia-
listického vyvoja“, ktorou musia prejst aj ludové demokracie.

Hrozba vojny narastanim rozporov medzi USA a ZSSR, najmi po rozputani vojny v Ko-
rei, mala nezanedbatelny vplyv na represie. Studend vojna poskytla konkrétny obraz nepria-
tela v podobe ,,amerického imperializmu, remilitarizovaného Zapadného Nemecka a titov-
skej zradcovskej kliky* Proti tymto trom hlavnym vonkaj$im nepriatelom, ktori v dobovom
obraze mali vnatornych podporovatelov, boli zacielené represie. Politické zdévodnenie re-
presii proti funkciondrom KSC malo za ciel: 1. Pred verejnostou zatajif mocenské boje vo
vnutri komunistickej strany a zamedzit akymkolvek pokuseniam o samostatnejsie rozho-
dovanie bez sovietskeho natlaku; 2. ,,zaskodnickou ¢innostou® uvdznenych a neskoér odsu-
denych sa zdovodnovali ekonomicko-socidlne tazkosti v spolo¢nosti.

Vyvrcholenim politickych represii proti nepriatelom v radoch komunistickej strany bol
sudny proces s vedenim ,,protistatneho sprisahaneckého centra na cele s R. Slanskym® Po
zatknuti R. Slanského K. Gottwald a A. Zapotocky poziadali sovietske vedenie o pomoc pri
vy$etrovani. Plukovnik Sorokin a podplukovnik Morozov do Prahy prisli koncom novem-
bra 1951.1 Pod ich vedenim prebiehalo vySetrovanie a zostavovanie skupiny protistatne-
ho centra. Do tejto skupiny okrem R. Slanského a jeho zastupcu J. Franka zaradili vedtceho
medzinarodného oddelenia UV KSC B. Gemindera, prednostu narodohospodarskeho od-
boru Kanceldrie prezidenta republiky L. Frejku, ministra zahrani¢nych veci V. Clementisa
a jeho namestnika Vavra Hajdu a Artura Londona, namestnika ministra obrany B. Reicina,
namestnika ministra narodnej bezpec¢nosti K. Svéba, ndmestnikov ministra zahrani¢ného
obchodu E. Loébla a Rudolfa Margoliusa, namestnika ministra financii Otta Fischla, kraj-
ského tajomnika komunistickej strany v Brne Otta Slinga a redaktora Rudého prdva André
Simona. Takto zostavena skupina udajnej ,,americko-sionistickej agentiry“ predstavovala
wvzorku“ nepriatelov v stranickom a §tatnom aparite. Statny sid v Prahe po viac ako ro¢-
nom vézneni vyniesol jedenast rozsudkov trestu smrti a tri rozsudky dozivotného vazenia.
Odsudenim V. Clementisa na trest smrti a doZivotné viznenie jeho ndmestnikov bola de-
gradovand celd povojnova zahrani¢na politika Ceskoslovenska. V. Clementis sa stal obefou
stalinskych metdd, lebo kritizoval jeho zahrani¢nu politiku v rokoch 1939 - 1940. Odsu-
denim namestnikov zahrani¢ného obchodu, financii a prednostu Kancelarie prezidenta re-
publiky boli vSetky tazkosti a problémy stvisiace s preorientdciou obchodnych vztahov na
Sovietsky zviz a ludové demokracie pripisané uvedenym rezortom a uradom.

Stdny proces s R. Slanskym sposobil velké kddrové zmeny v UV KSC, v armade, bezpe¢-
nosti, ministerstvach a dal$ich institiciach. Odstidenie ndmestnika ministra obrany Bedfi-
cha Reicina a neskor aj jeho namestnika Bedficha Kopolda, ktory bol v pribuzenskom vzta-
hu s M. Svermovou, malo za nasledok odvolanie takmer vSetkych funkcionarov, ktori prisli
do kontaktu s nimi. Na Slovensku od procesu so Slanskym sa odvijal proces s pracovnikmi
bezpecnosti na cele s vedticim bezpecnostného oddelenia UV KSS Oskarom Valdgkom. Do
skupiny boli zac¢leneni popredni funkciondri statnej bezpe¢nosti na Slovensku. Sud ich od-
sudil na dlhoro¢né tresty viznenia, ktoré v zmysle obzaloby nespachali. Ale mnohi z nich
sa podielali na represiach v politickych procesoch. S procesom so Slanskym suvisi aj smrt
generalneho tajomnika UV KSS S. Bastovanského, ktory po vyneseni rozsudku nad Slén-
skym spachal samovrazdu. Hladanie ,,americko-sionistickej agentiry“ sa po procese so

107 Moskva i Vostocnaja Jevropa, c.d., s. 589.

» 53«



STUDENA VOJNA

Slanskym prenieslo do niektorych $tatov ludovej demokracie. Vac¢siu odozvu mal proces
v Polsku a Rumunsku.

Tazenie proti tzv. slovenskym burzoaznym nacionalistom sa zac¢alo na jar 1950, a to kri-
tikou G. Husdka, L. Novomeského, V. Clementisa, K. Smidkeho a neskor aj dal$ich funk-
ciondrov Komunistickej strany Slovenska a $tatnej spravy. Nasledovalo odvolavanie z funk-
cif a napokon zatykanie za¢iatkom roka 1951. Tazenim proti tzv. slovenskym burzodznym
nacionalistom Slovensko prestalo byt ,,slabym ¢ldnkom* Ceskoslovenskej republiky. Tak sa
to javi podIa oficidlnych prejavov predsedu KSC a prezidenta republiky K. Gottwalda. Kym
v rokoch 1945 — 1948 ¢asto hovoril o Slovensku ako o slabom ¢lanku, od roku 1950 takéto
hodnotenie Slovenska v jeho prejavoch uz nenachédzame. Prijatim Ustavy 9. méja v roku
1948 fakticky skoncili aj kompetenéné spory o pravomociach slovenskych narodnych or-
ganov.

Po viac ako dvoch rokoch od zatknutia vo februdri 1951 sa zacala pripravovat obzalo-
ba proti skupine udajnych slovenskych burzoaznych nacionalistov, ktora v sadnych spi-
soch bola oznacend ako skupina G. Husédk a spol. V juni 1953 poverenik vnutra Jozef Lie-
tavec dal prikaz svojim podradenym, aby zhromazdili kompromitujice materialy proti Hu-
sakovi a D. Okalimu, ktorymi mali byt obezniky, vynosy a rdzne predpisy Zboru povere-
nikov a poverenictva vnutra z rokov 1945 - 1949. Na zéaklade nich sa konstruovalo obvi-
nenie o zaskodnickej ¢innosti na useku $tatneho aparatu, ktoré pocas vysSetrovacej vizby
dopliali vypovedami obzalovanych a svedkov. Tieto materidly boli v obzalobe vyuzité ako
»dokaz®, Ze rozhodnutia Poverenictva vnutra v uvedenych rokoch boli v zasadnom rozpore
s celo$tatnymi, ktoré vydavalo Ministerstvo vnutra. Podobné materialy boli zhromazdova-
né o $kolskej, kulturnej, bezpecnostnej a narodnostnej politike na Slovensku.

4. marca 1954 predlozil minister vnutra R. Bardk obzalobu na schvélenie Politickému
sekretariatu UV KSC. Generalny prokurator a minister spravodlivosti potom predlozili or-
ganizacné zabezpecenie procesu aj s navrhom trestov. Po odloZeni procesu zo zaciatku apri-
la sa proces konal v diioch 21. - 24. aprila 1954 v Bratislave. Obvineni G. Husék, L. Novo-
mesky, D. Okali, I. Horvath a L. Holdo$ boli obzalovani zo spachania velezrady, sabotaze
a $pionaze. Obzaloba z velezrady a sabotaze u G. Husdka, L. Novomeského a D. Okaliho sa
zakladala na tom, Ze v rokoch 1944 - 1948 sa pokausili znicit tistavnti jednotu Ceskosloven-
ska tak, Ze znemozniovali vytvorenie jednotného $titu Cechov a Slovékov s tstrednym za-
konodarstvom a vladou, ze poZzadovali také pravomoci pre slovenské narodné organy, kto-
ré by upevnili pozicie slovenskej burzoézie. Napokon, Ze pri vypracovani Ustavy 9. méja
1948 G. Husdk a ini presadzovali do dstavy ustanovenia, ktoré by narusili jednotu cesko-
slovenského $tatu. Za protistatne sa kvalifikovalo konanie obzalovanych, pri ktorom sa ria-
dili zdkonmi a nariadeniami Slovenskej narodnej rady a Zboru poverenikov z rokov 1944
- 1948.

Obzaloba zmenila znenie Siestej hlavy Kosického vladneho programu, kde formulacia
o obnove spolo¢ného $tatu Cechov a Slovédkov bola zamenend na jednotny $tét. Pojem jed-
notny $tat Kosicky vladny program neobsahoval. Obzaloba ho pouzila, aby dokazala ,,roz-
bijanie jednoty®, hoci pravomoci SNR a ZP boli realizované v zmysle dohdd s prazskou vla-
dou. Pojem jednotny §tat sa nachddza v Ustave 9. méja 1948, ale Zalobcovia tento pojem
pouzili aj v suvislosti s KoSickym vladnym programom, ¢im sa dopustili falzifikdcie a pod-
vodu.

Proces s tzv. burzoaznymi nacionalistami, povodne pripravovany od konca roku 1949 ako
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proces proti ,.titovcom®, stratil roku 1954 svoju dobovu aktudlnost. Nadobudol ale inua di-
menziu, a to mocenského zapasu medzi dvoma skupinami vo vedeni KSS. Tento zapas pre-
biehal fakticky od roku 1945. Zvitazila skupina okolo Viliama Sirokého, Karla Bacilka, Ja-
liusa Durisa, Rudolfa Strechaja, ktori sa najviac zasadzovali pri kon$truovani obvineni. Té-
to skupina do vézenia dostala svojich rivalov a druhu ¢ast odstavila z politického Zivota do
menej vyznamnych funkeii (Julius Branik, Jan Pull, Michal Faltan, Ondrej Pavlik). Kratko
po sidnom procese s G. Husidkom politické byro UV KSC rozhodlo, aby do byra UV KSS
neboli uvedeni vysoki funkciondri navrhnuti. Dévody preradenia J. Branika, J. Palla, M.
Faltana a O. Pavlika na niZ$ie uradnicke miesta, u Branika a Pulla aj mimo Slovenska, sa
zdovodnovali nedostatkom ,,ostrazitosti a bdelosti, ako sa to ukazalo pocas procesu s Hu-
sakom" a s pripravou rezolucie o strojarstve na Slovensku.

Nalepka burzoazneho nacionalistu sa davala aj predstavitelom hospodarskeho Zivota na
Slovensku. Mnohé hospodarske tazkosti, osobitne pri budovani strojarskeho priemyslu, sa
zaciatkom 50. rokov nahromadili do takej miery, Ze vznikla chaoticka situdcia. Jej podsta-
ta spocivala v ¢astych zmenach vyrobnych programov, velkej rozostavanosti novych zévo-
dov a nedokompletizovani vyroby strojarskych zavodov. Z tychto pric¢in vznikali $kody vo
vyrobe a narusali sa kooperacné vztahy. V snahe riesit uvedené nedostatky sa z iniciati-
vy pracovnikov Zboru poverenikov a Slovenského planovacieho uradu zrodila ,,Rezolucia
o strojarstve“. Obsahovala poziadavku dokompletizovat strojarske zavody, ustalit vyrobné
programy a zvysit finalizaciu strojarskej produkcie na Slovensku. Rezoluciu schvalilo Pred-
sednictvo UV KSS vo februdri 1954 a K. Bacilek ju predlozil Politickému sekretaridtu UV
KSC. Reakciou tohto orgédnu bolo obvinenie jej autorov J. Branika (predsedu Slovenské-
ho planovacieho turadu) a J. Pulla (predsedu Zboru poverenikov) z burzodzneho naciona-
lizmu. Najviac zarazajuci na celej rezolucii bol postoj K. Bacilka, ktory p6vodne s jej obsa-
hom a postupom predlozit ju politickému sekretariatu suhlasil a neskor - po procese s Hu-
sikom sa od nej distancoval. Na X. zjazde KSC uviedol: ,,Nebezpecenstvo burzodzneho na-
cionalizmu sa moZe prejavit v snahe izolovane chdpat hospoddrstvo Slovenska od jednotné-
ho hospoddrstva Ceskoslovenskej republiky, akoby Slovensko malo mat svoju hospoddrsku zd-
kladru.“ Prirodzene, Ze po tejto kritike nasledovalo odvolanie oboch autorov zo $tatnych
funkcii. Tymto spésobom boli pod zdmienkou burzodzneho nacionalizmu z hospodarske-
ho zivota odstaveni vyznamni ekonémovia a narodohospodari, ktori chceli formulovat slo-
venské narodné zaujmy v takej oblasti, akym bolo strojarstvo.

Podobne - obvinenim z burzoazneho nacionalizmu - sa skoncil aj pokus posilnit in-
gerenciu Zboru poverenikov na délezité useky hospodarstva v roku 1958. Navrh vznikol
v ramci komisie, ktort viedol podpredseda Zboru poverenikov Stefan Sebesta. Komisia na-
vrhovala zriadenie novych poverenictiev pre strojarstvo, hutnictvo a energetiku, chémiu
a dopravu. Informéciu o ndvrhu komisie byru UV KSC predlozil Pavol David, ktory ju hod-
notil ako prejav burzoazneho nacionalizmu a separatizmu na Slovensku. Po kritike nasle-
dovalo odvolanie S. Sebestu a potrestanie. TaZenie proti tzv. slovenskym burzodznym naci-
onalistom sa predlzilo az do polovice 60. rokov, hoci uz s mensou intenzitou. Prvy tajom-
nik UV KSC a prezident republiky A. Novotny robil vietky mozné prekazky v rehabilitécii
odsudenych ,,burzoaznych nacionalistov®.

Po skonceni procesu s G. Husakom a spol. minister spravodlivosti V. Skoda predlozil 8.
marca 1954 a 31. marca 1954 spravu o priebehu a vysledku sidneho konania. V sprave sa
uvadzalo, Ze Najvyssi sud 24. aprila 1954 uznal obzalovanych z trestnych ¢inov velezrady,
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sabotaze a vyzvedadstva a ulozil nasledujice tresty: G. Husak — dozivotny trest vdzenia, D.
Okali - 18 rokov, I. Horvath - 22 rokov, L. Holdo$ - 13 rokov, L. Novomesky - 10 rokov vé-
zenia. Proces prebiehal podla zésad stanovenych Politickym sekretaridtom UV KSC a tresty
zodpovedali vyske nim stanovenym. Len trest L. Holdo$a bol miernejsi, lebo podla kvalifi-
kacie trestnych ¢inov obsiahnutych v Trestnom poriadku, trest za velezradu, sabotdz a vy-
zvedacstvo nemal byt niz$i ako 15 rokov. Pochybenie Najvyssieho sudu bolo mozné napra-
vit staznostou za porusenie zakona, ktort mohol minister predlozZit na prerokovanie v plé-
ne Najvyssieho sidu, ale minister Skoda neodportcal predkladat staznost vzhladom na za-
vaznu politicka vec.'”® Pravna konstrukcia, ktora vyplyvala z obzaloby a rozsudku nad tzv.
slovenskymi burzodznymi nacionalistami, principialne blokovala tstavnopravne rieSenie
slovenskej otazky az do roku 1968. Postavenie slovenskych narodnych organov zostavalo
v zmysle Ustavy 9. maja. Unitérny $tat ako ustavna forma jednoty republiky bol pod trest-
nopravnou ochranou. Az roku 1968 sa prekonali hrozby vyplyvajuce z trestnopravnych po-
stihov z prekrocenia Ustavy 9. méja. V uzneseni SNR z 15. marca 1968 a potom v Akénom
programe KSC bola obsiahnut4 myslienka obnovy autentického znenia Kogického vladne-
ho programu o spolo¢nom §tate, ¢im bolo prekonané posobenie rozsudku.'®

108 NA Praha, f. UV KSC, 02/2, sv. 10, a.j. 13, b.3.
109 BENA, J.: Rozsudok nad slovenskymi ,,burzoaznymi nacionalistami“ z roku 1954 a forma $tdtneho zriadenia CSR
a CSSR v rokoch 1948 — 1967. In: Cesko-slovenskd historickd rocenka 1998. Brno 1998, s. 70-72.
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Predstavitelia Velkej trojky na kon-
ferencii v Jalte koncom februdra ro-
ku 1945, zlava W. Churchill, minis-
tersky predseda Velkej Britdnie, ED.
Roosevelt, prezident USA a predseda
Rady ludovych komisdrov ].V.Stalin

Predstavitelia Velkej trojky na konfe-
rencii v juli 1945 v Postupime, zlava
ministersky predseda Velkej Britdnie
W. Churchill, prezident USA H. Tru-
man a predseda ludovych komisdrov
J.V.Stalin
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Juhoslovansky prezident marsal . B. Ti-
to (v strede) pocas navstevy Bratislavy
v marci 1946 sa stretol s K. Smidkem
(zlava) podpredsedom SNR a V. Cle-
mentisom, $tdtnym tajomnikom mi-
nisterstva zahranicnych veci

Winston Churchill pocas prejavu vo Ful-
tone 6. marca 1946, v ktorom ohldsil
vznik Zeleznej opony medzi Zdpadom
a Vychodom a zaciatok studenej vojny
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V. Siroky a J. Duris (zlava) na manifes-
tdcii v okrese Piestany roku 1946. Oba-
ja patrili k radikdlnym predstavitelom
v komunistickej strane.

Dvaja ideovi a politicki protivnici,
predseda Zboru poverenikov G. Husdk
(KSS) a predseda SNR J. Lettrich (pred-
seda najsilnejsej politickej strany - DS)
pocas navstevy doZiniek v Hlohovci ro-
ku 1946
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K. Gottwald so sprievodom na praz-
skom letisku po prilete z Moskvy 4. apri-
la 1947

G. Marshall, minister zahraniénych veci
USA, inicidtor pldnu pomoci vojnou zni-
Cenmu hospoddrstvu Eurépy a pomenova-
ného podla neho
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Prehliadka ZNB a Ludovych milicii v Prahe 28. februdra 1948

K. Gottwald (zlava), G. Husdk a A. Zdpotocky 14. jiina 1948 v case volby prezidenta republiky
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Minister obrany L. Svoboda pocas prejavu 23. februdra 1948 pri vzniku Pripravného vyboru
Ustredného Akéného vyboru Ndrodného frontu. V pozadi zlava A. Zdpotocky a K. Gottwald

K. Gottwald po zvoleni za prezidenta republiky 14. juna 1948. V pozadi, prvy zlava, minis-
ter obrany L. Svoboda
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V. M. Molotov, minister zahranicnych veci
ZSSR v rokoch 1939 - 1949, 1953 - 1955

Americky prezident H. Truman (1945
az 1953) a minister zahranicnych veci
G. Marshall (1947 — 1949)
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J.V. Stalin a K. Gottwald, dobovy plagdt symbolizujiici heslo So Sovietskym zvizom na vec-
né casy
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1.

Prevrat v Ceskoslovensku a jeho
dosledky

Predohrou februarového prevratu roku 1948 bola politicka kriza na jesen 1947 na Slovensku,
ktora tu vznikla v suvislosti s odhalenim ,,protistatneho sprisahania“ v septembri toho roku.
Za&ala sa ozndmenim ministra vnutra 17. septembra o odhaleni skupiny Ustredia Slovenské-
ho akéného vyboru (SAV). Medzi zatknutymi nebola vyznamnejsia osobnost. Nasledovalo
odhalenie bratislavskej skupiny Slovenského akéného vyboru, ktort podla StB vytvoril O.
Obuch a bola napojena na F. Duréanského. Az na zaklade vypovede R. Komanderu, ktory
uviedol okolo 100 mien Iudi zapojenych do ilegalnej ¢innosti spojenych s fudackou emigra-
ciou, zacala StB konstruovat dalsiu protistatnu skupinu. V nej sa objavili aj mena vyznam-
nych funkcionarov a poslancov za DS. V zozname sa objavili mena Jana Kempného, Milosa
Bugara, Jana Staska, Jozefa Kosorina, Imricha Kruzliaka, Stefana Horvatha a dal$ich.

V stvislosti s odhalenim ,,proti$tatneho sprisahania“ nasledovalo zatykanie. V Zilinskej
skupine $tatna bezpeénost zatkla 380 osdb a v skupine, ktort bezpec¢nost skonstruovala na
zéklade vypovede R. Komanderu, zatkla 310 osob.

Jesennej politickej krize predchadzala demisia Zboru poverenikov 31. oktébra 1947. Ro-
kovania o novom Zbore trvali takmer tri tyZdne a preniesli sa na celostatny Narodny front
a do kompetencie predsedu vlady K. Gottwalda. Na jesei 1947 vedenie KSC a KSS opustilo
platformu Narodného frontu v existujicej podobe. Ich ¢initelia sa zamerali na ziskanie mo-
nopolu moci. Tomuto strategickému zdmeru bola podriadena taktika zalozena na organi-
zovani masového hnutia za politické a socidlno-ekonomické poziadavky.

Dohodou z 18. novembra 1947 o vytvoreni nového Zboru poverenikov sa politicka kri-
za skoncila. Bola vysledkom kompromisu, pretoZe ziadna strana nemala v ZP vacsinu. De-
mokraticka strana stratila va¢$inu a odvolala Aprilova dohodu z roku 1946. Komunistom
sa nepodarilo vylucit DS zo Zboru poverenikov a dosiahnut zastipenie odborov a odbojo-
vych zloziek. Politicka kriza bola najvyznamnej$im konfliktom na péde Narodného frontu
pred rozhodujicim mocenskym stretnutim vo februari 1948.

Pred prevratom narastala aj neddvera sovietskych lidrov k vedeniu KSC. Cinnost strany
bola stéle viac kritizovand za nerozhodnost a preferovanie parlamentnych metéd boja a za
to, ze KSC mala podla sovietskych poznatkov a predstav slabé pozicie v armade. Dokumen-
tovat to mali nasledujtce sovietske poznatky.

Koncom méja 1947 veduci zahrani¢ného oddelenia UV VKS(b) M. Suslov pripravil pre
sovietske vedenie informacnu spravu o ¢s. armade. Obsahovala kritiku Gottwalda, Slanske-
ho, Svobodu a Prochazku poukazujtc, ze vedenie KSC oslabilo pozornost vo vztahu k situ-
acii varmade a nerobi opatrenia proti znizovaniu pdsobnosti osvetovych dostojnikov. V tej-
to suvislosti bol minister obrany L. Svoboda ostro kritizovany za prejav 29. aprila 1947, ked
uviedol, ze ,.stranicka (t. j. komunistickd) politika do armddy nepatri. Dostojnik pre osvetovii
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prdcu je a zostane vojakom a velitelom a nikdy nebude politikom®. Sovietska strana ho kri-
tizovala, Ze ,,sedi na dvoch stolickdch, lebo vo vidde podporuje navrhy komunistov a na mi-
nisterstve obrany a v armdde je poslusnym vykondvatelom poZiadaviek ndrodnych socialistov
a osobitne vojenskej kanceldrie prezidenta Benesa“.

Obsah dal3ich dokumentov vypracovanych oddelenim zahrani¢nej politiky UV VKS(b)
o situdcii v ¢s. armdde a KSC bol natolko kriticky, Ze v juli 1947 vyslalo sovietske vedenie
do Ceskoslovenska vediceho odboru zahrani¢nej politiky P. Guljajeva. Spravu, ktord vznik-
la z jeho navstevy, M. Suslov poslal vedticim siedmim politikom (Stalin, Malenkov, Zdanov,
Berija, Mikojan, Molotov, Voznesenskij). Obsahovala opis pomerov v Ceskoslovensku a da-
lej prehlbovala kritiku Svobodu tym, Ze sa skryva za apolitickost, vydava za priatela ZSSR,
ale komunistov privadza do zlozZitej situacie. Pred ziskanim monopolu moci komunistami
vo februdri 1948 sovietska kritika nemala bezprostredny vplyv na kariéru L. Svobodu. D6-
sledky sa prejavili az v aprili 1950, ked ho odvolali z funkcie ministra obrany.

Vlédna kriza v Ceskoslovensku vznikla, ked ministri troch stran podali 20. februdra 1948
demisiu. Zamienkou ministrov Narodnosocialistickej, Lidovej a Demokratickej strany
takto postupovat bolo nesplnenie uznesenia vlady z 13. februara, ulozené ministrovi vnut-
ra V. Noskovi tykajuce sa prelozenia 13 dostojnikov ZNB. Stanovisko komunistov k vzni-
ku vladnej krizy, ktort sposobila demisia 12 ministrov, timo¢il predseda vlady K. Gottwald
prezidentovi republiky E. BeneSovi. Navrh Gottwalda z 20. februara spocival v tom, aby
prezident Bene$ demisiu prijal a doplnil vladu, pricom by novych ¢lenov vlady navrhol pre-
zidentovi bez rokovania s vedenim stran, ktorych ministri podali demisiu. Komunisti toto
stanovisko nezmenili pocas $iestich nasledujucich dramatickych dni. Na presadenie sposo-
bu riesenia vlddnej krizy vyvinuli silny politicky tlak. Vedenie KSC zorganizovalo prostred-
nictvom odborov velké masové zhromazdenia v Prahe na Staromestskom namesti. Zvolali
zjazd zavodnych rad a rolnickych komisif a vyhlasili hodinovy generalny $trajk. Pocas $ies-
tich dnf vyslané deputacie na Hrad, listy, telegramy a rezoltcie, adresované prezidentovi E.
Benesovi, vyjadrovali podporu Gottwaldovych navrhov na spdsob rieSenia krizy.

Vladna kriza nadobudla nova dimenziu po vyzve Gottwalda vytvarat akéné vybory. Tym-
to spdsobom KSC nelegélne zbavovala existujice organy vykonnej moci vlady a vytvérala
nové organy. Organy tzv. obrodeného Narodného frontu - akéné vybory pod zamienkou
,»ocisty“ nastolovali monopol moci komunistov. Tato rovina konfliktu bola pocas siestich
dramatickych dni rozhodujica a znamenala mocensky prevrat. Ustrednym orgdnom, kto-
ry uskutoénil prevrat podla zdmerov vedenia KSC, bol Pripravny vybor Ustredného akéné-
ho vyboru obrodeného Narodného frontu, ktory sa vytvoril 23. februdra1948. Vedenie KSC
stupniovalo natlak na prezidenta Bene$a, aby demisiu prijal. 24. februdra Gottwald pocas
névstevy prezidenta oznamil, Ze nasledujuci den posle listinu s novymi ¢lenmi vlady. V na-
vrhu boli mena ministrov z ,obrodenych® politickych stran, ktorych Gottwald uz predtym
oslovil. Miesto vo vlade pontkol Aloisovi Petrovi, Josefovi Plojharovi, Aloisovi Neumanno-
vi, Emanuelovi Slechtovi, Janovi Sevéikovi a Vavrovi Srobérovi. Demisiu odstapivsich mi-
nistrov a navrh na vymenovanie novej vlady predlozil Gottwald prezidentovi Benesovi 25.
februdra, ktory oba navrhy prijal. Nova vlada mala 24 ¢lenov, z toho 11 boli komunisti (3
za KSS), 3 socialni demokrati, 2 zdstupcovia odborov (tiez komunisti), 2 zdstupcovia Lido-
vej strany, 2 zastupcovia Narodnosocialistickej strany, 1 zastupca Slovenskej strany obrody
(byvalej DS), 1 zastupca Strany slobody a 2 nestranici.

Vedenie KSC v Prahe viedlo a usmerfiovalo vietky dolezité akcie v celom 3tite. Na Slo-
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vensko vyslalo ¢lena vedenia KSC J. Duriga, aby viedol a koordinoval postup vedenia KSC
a KSS. Po jeho prichode sa vytvorila politickd a organiza¢na komisia vedenia KSS. Orga-
niza¢nd komisia mala na starosti ozbrojené sily a ich ¢innost. Bola zloZena z nasledujucich
&enov: Karol Smidke, Samuel Faltan, Teodor Baldz, Frantidek Lipka a Anton Rasla. Politic-
kd komisiu tvorili: V. Siroky, G. Husék, S. Bastovansky, K. Smidke a F. Zupka. Akénd troj-
ka v zloZeni Siroky, Duris, Husak viedla zmeny v Zbore poverenikov. Este pred vytvore-
nim organiza¢nej komisie Zvaz slovenskych partizanov 21. februdra sa vytvoril operativny
$tab (Samuel Faltan, FrantiSek Hagara, Frantisek MiSeje, Juraj Spltzer, V. Zalman, S. Dro-
car), ktory uskuto¢nil mobilizaciu odbojarov v Bratislave a okoli a neskdr aj v inych okre-
soch Slovenska. Z partizanov boli vytvorené dve jednotky v sile 400 muzov. Do operativne-
ho $tabu sa zbiehali spravy o situdcii v ozbrojenych silach. Ozbrojena jednotka partizanov
obsadila sekretariat Demokratickej strany a podIa prikazu K. Smidkeho odovzdala budovu
zastupcovi odborov a mladeze. Pri operativnom $tabe Zvizu slovenskych partizdanov boli
pohotovostné jednotky a organizovana skupina vysokoskolékov. Stéb partizdnov zabezpe-
¢oval vydévanie zbrani patriacej armade. Cast partizénov bola vyzbrojend este z &ias bojov
proti banderovcom. Na konci vlddnej krizy bolo na Slovensku v pohotovosti 3 700 parti-
zénov. Obsadzovanie $tatnych dradov byvalymi partizanmi bolo radikdlnym a protizakon-
nym opatrenim. Tento radikalizmus sa mohol preniest aj do Prahy pri obsadzovani minis-
terstiev. Ale rozklad pomocou akénych vyborov bol dosta¢ujtci na paralyzovanie minister-
stiev ovladanych nekomunistickymi stranami.

Na Slovensku predseda Zboru poverenikov G. Husak ozndmil listom 21. februara ¢lenom
ZP za Demokraticku stranu, Ze demisiu ich ministrov vo vldde treba povazovat aj za demi-
siu v ZP. Sucasne poveril komunistov do¢asnym vedenim piatich rezortov. Spravu prevzali
23. februéra podla navrhov komunistov. Akéné vybory, ktoré sa vytvorili po Gottwaldove;j
vyzve, boli na Slovensku zlozené z odbojarov a odborarov. Uskutocnovali o¢istu odvolava-
nim predstavitelov DS.

Okrem partizanov zohrala pri uskuto¢novani prevratu na Slovensku vyznamnu tlohu
bezpecnost, najmi jej Statnobezpe¢nostna zlozka, VII. odbor Poverenictva vnutra. Prislus-
nici §tatnej bezpec¢nosti zastavili sadzbu dennika Demokratickej strany Cas, robili prehliad-
ky a obsadzovali s partizinmi rozne budovy, vratane sekretaridatu Demokratickej strany. Za-
tykali prislusnikov Demokratickej strany a iné ,,nespolahlivé osoby®, obsadili postu a kon-
trolovali telefonické hovory. Statna bezpec¢nost plnila prikazy a instrukcie od G. Husdka.
Vedome obchadzala a odmietla plnit rozkazy poverenika vnitra generdla M. Ferjencika.

Tretou ozbrojenou zlozkou, ktora ovplyvnila priebeh dramatickych februarovych dni, bo-
li Ludové milicie. Na Slovensku sa do zaciatku roku 1949 pouzival pre Ludové milicie na-
zov ,robotnicke milicie, ,,narodné milicie® alebo ,,0zbrojené robotnicke skupiny“ Ludové
milicie pdvodne vznikli v Prahe a Bratislave, a postupne aj vo va¢sich zavodoch v celej re-
publike. Ich hlavnou tlohou bola kontrola a ochrana vsetkych dolezitych objektov. Zbrane
pre ludové milicie (2 000 pusiek a 500 samopalov) prevzalo oblastné velitelstvo ZNB v Bra-
tislave od vojenskej spravy. Z tstredného sekretariatu odborovej rady boli zbrane rozdelo-
vané do bratislavskych zavodov, kde sa milicie vytvarali. Podla vzoru Bratislavy 23. februara
vznikli jednotky ludovych milicii v Ziline, Povazskej Bystrici, Poprade, Podbrezovej a inde.
Velitelom Tudovych milicii v Bratislave bol prislusnik ¢s. armady, ¢len oblastného velenia
stranickej prace, $kp. Viliam Salgovi¢. Podas prevratu vo februari 1948 milicie vystapili len
demonstrativne. Z ¢asovych dovodov ich zasah bol obmedzeny a mélo vyznamny.
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Vznik Ludovych milicii odporoval zasadam demokratického Statu. Pretoze len $tat ma
pravo vytvarat ozbrojené utvary a pouzitie ozbrojenych zloziek sa riadi zdkonom. Od svoj-
ho vzniku azZ po zdnik po novembri 1989, ked sa zrutil komunisticky rezim, boli Ludové mi-
licie podriadené vedeniu komunistickej strany. Podriadenost jednej politickej strane je cha-
rakteristickd pre vietky totalitné rezimy. Vedenie KSC bolo pravidelne informované o na-
ladach na Ministerstve obrany, Hlavnom $tabe a vojenskych posadkach. Stanovisko velenia
¢s. armady k februarovym udalostiam obsahoval rozkaz ministra obrany L. Svobodu z 24.
februdra 1948 prislusnikom armdady. Uvadzalo sa v om: ,,Ceskoslovenskd armdda musi zo-
stat mimo tito krizu i akychkolvek dalsich vnitropolitickych sporov celkom nedotknutd. Vy-
zyvam Vis, aby ste zachovali rozvahu, doveru, klud. Armdde neprislicha miesat sa do vniit-
ropolitickych sporov... Rozhodne odmietnite pokus o protisovietske Stvanie a zatahovanie ar-
mddy do vnutropolitickych sporov.“! Poziadavka nadstranickosti obsiahnuta v rozkaze mi-
nistra obrany bola rozhodujtca pre cely velitelsky zbor ¢s. armady. Armada ako celok osta-
la mimo hlavnych udalosti. Neutralnym stanoviskom vyraznejsie nezasiahla do februaro-
vych udalosti. Armadny rozkaz z 24. februara prerokoval prezident Bene§ s ministrom L.
Svobodom, nacelnikom Hlavného $tdbu Bohumilom Boc¢ekom a generdlmi Karlom Klapal-
kom a Antoninom Hasalom pocas ich navstevy Hradu 23. februara 1948. Princip neutrality
a nevmie$avania sa armdady do vnutropolitickych sporov bol poziadavkou prezidenta E. Be-
nes$a udrzat v spolo¢nosti pokoj. Pripadny zdsah armddy by podla prezidenta Benesa viedol
k zaciatku obcianskej vojny, ktorej chcel vSetkymi silami zabranit.

Ceskoslovenskd armada pocas februdrovych udalosti mala zvyent pohotovost a zostala
v kasarnach. Velenie armady bolo fakticky dekapitované, pretoze dolezita cast velitelov bola
na $koleni o sovietskej stratégii a taktike a bola odlicend od svojich jednotiek. Vladna kri-
za sa v posadkach prejavila zivymi diskusiami dostojnikov, gazistov a muzstva, ktoré spre-
vadzali ur¢ité napitie. Ale nikde sa nenarusil denny rezim a vykon vojenskej sluzby. Doku-
mentuju to hldsenia adresované Oblastnej sprave vychovy a osvety (OSVO) pri velitelstve 4.
oblasti v Bratislave. Z 57 hlaseni vojenskych utvarov, zaslanych OSVO, ani v jednom nie je
zmienka o nepokojnej situdcii, alebo o takom stave, ze by vojaci utvaru nejakym otvorenym
spdsobom podporili predsedu vlady K. Gottwalda a navrhy komunistov na prijatie demisie
a vymenovanie novej vlady obrodeného Narodného frontu, alebo zasiahli proti uvedenému
spdsobu riesenia vladnej krizy a ustanoveniu akénych vyborov, ktoré uskuto¢nili prevrat.

Sovietske vedenie vyslalo do Prahy namestnika ministra zahrani¢nych veci Valeriana Zo-
rina, aby tlmo¢il ¢eskoslovenskym komunistom sovietske predstavy o rieSeni vladnej krizy.
V. Zorin po rozhovore s Gottwaldom a Slanskym 20. februara 1948 referoval do Moskvy, ze
im tlmo¢il, aby boli pripraveni na rozhodné akcie a na nevyhnutnost porusit niektoré for-
mélne ustanovenia Gstavy a zakonov pri rieen{ vladnej krizy v prospech komunistov. Dalej
Zorin sovietskym veducim ¢initefom oznamoval, Ze Gottwald sa prihovaral za to, aby so-
vietske jednotky v Nemecku a Raktisku uskutocnili presuny pozdlz ¢&s. hranic na zastrasenie
»Benesa a praviciarov®. Zorin im zaroven odporucal, aby po ,stranickej linii“ Gottwaldovi
poslali pokyny a postupoval rozhodnejsie a nebol v zajati parlamentnych iluzii. Napokon,
aby sovietske média uverejnili sovietske hodnotenie udalosti a podporili priatelov. Gott-
waldovu poziadavku uskuto¢nit presuny sovietskych vojsk sovietska strana zamietla, ale aj
poslat Gottwaldovi pokyny, aby postupoval rozhodne. 22. februara 1948 Moskva pravde-

1 Vojenské déjiny Ceskoslovenska, V. dil. Praha : Nase vojsko, 1989, s. 252.
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podobne dospela k zéveru, ze vedenie KSC je schopné vlastnymi silami zvladnut situaciu,
a demonstraciu vojenskych sil povazovala za nevhodnu. Moskva podporila vedenie ¢s. ko-
munistov. 22. februdra 1948 Sovietska Pravda opublikovala ¢lanok o ¢s. udalostiach. Uvé-
dzalo sa v iilom, Ze medzinarodna reakcia sa usiluje vniest rozkol do radov Iudovej demokra-
cie. A tiez presvedcenie, Ze tieto snahy skoncia bez uspechu. Tym sovietska strana dala jed-
noznacne najavo podporu ¢s. komunistov. Ale ostatné akcie odmietla z obav pred reakciou
zépadnych krajin. Ulohou Zorina v Prahe bolo zabezpeit, aby vedenie KSC postupovalo
rozhodne a tvrdo doviedlo prevrat do vitazného konca. Stanovisko moskovského vedenia
znacne ovplyvnilo uvazovanie prezidenta Benes$a. Zorinove nazory o tom, Ze ,,Moskva vita
aktivitu komunistov a nechdpe stanovisko prezidenta a nemoze pochopit, na o sa pdn prezi-
dent a tri strany v Ceskoslovensku spoliehaji, sa dostali k Beneovi a ovplyvnili jeho rozho-
dovanie prijatim navrhov Gottwalda. Prezident republiky poc¢as dramatickych februarovych
dni pri rozhodovani povazoval za najdolezZitejsie zachovat Narodny front ako koaliciu proti
vnutornému oslabeniu ¢s. $tatu. V spojenectve so Sovietskym zvdzom a slovanskymi stat-
mi prezident Bene$ videl zaruku vonkajsej bezpe¢nosti pred nemeckym nebezpecéenstvom,
ktoré aj v roku 1948 povazoval za potencialne. 23. februara bol sposob rieSenia vladnej krizy
fakticky rozhodnuty v prospech komunistov. Akéné vybory postupovali rychlo v zbavova-
ni moci ministrov a poverenikov nekomunistickych stran. Nekomunistické strany nekladli
vyraznejsi odpor v postupe komunistov. Sovietsky zdrzanlivy postoj k februarovym udalos-
tiam sa spolupodielal na vytvoreni neskorsieho mytu o vitazstve ¢s. pracujiceho fudu.

Vo februdri 1948 sa v Ceskoslovensku uskuto¢nil politicky prevrat, ktory odstrénil pred-
chadzajuci ludovodemokraticky rezim. Narodny front, zlozeny z koali¢nych stran, prestal
prevratom existovat. Novy rezim vytvoreny na baze obrodeného Narodného frontu bol
ovladany komunistami. Ostatné politické strany a spoloc¢enské organizacie, ktoré boli pri-
braté do Narodného frontu, podporovali vedice postavenie KSC. Monopolné postavenie,
ktoré KSC v spoloc¢nosti ziskala prevratom vo februdri 1948, bolo hlavnou a najdélezitej-
$ou zmenou.

Uskuto¢nit prevrat komunistom pomohla aj nec¢innost ob¢ianskych stran, hlavne po-
Cas Siestich napétych dni. Lidri tychto stran sa sustredili na sposob riesenia vladnej kri-
zy a neskoro zistili, Ze hlavny prud zmien sa uskutoc¢nuje preberanim moci akénymi vy-
bormi. Zatknutie niekolko sto okresnych funkcionarov nekomunistickych stran (na Slo-
vensku §tatna bezpecnost zatkla 173 osdb) nepostupovalo ku $pickam politickych stran.
Zoznam B, pripraveny bezpec¢nostou na zatykanie predstavitelov nekomunistickych stran,
sa nerealizoval, pretoZe obcianske strany neorganizovali vyraznejsi odpor proti postupu
komunistov. Komunisti ovladli média a systémom vysielania kuriérov informovali vidiek.
Rozhodujtica bola podpora komunistov v Prahe a Bratislave prejavend na manifestaciach
a zhromazdeniach. Taktiez podpora odborov, zavodnych rad a rolnickych komisii. Gene-
rélny $trajk na podporu Gottwaldovych navrhov bol sucasne vystrahou pre nekomunistické
strany. Z tychto pri¢in nemozno nastolenie zmien vo februdri 1948 charakterizovat ako puc.
Takato interpretdcia februarovych udalosti 1948 bola rozsirend v zdpadnej literatre a lite-
rattre politickej emigrécie. Ustavnym spdsobom bola vyriesena len vlddna kriza. Vlida zis-
kala podporu parlamentu, ked 10. marca parlament hlasmi komunistov a poslancov ,,obro-
denych stran“ odsthlasil Program vlady obrodeného Narodného frontu. Vetkych 230 po-
slancov hlasovalo za programové vyhlasenie vlady, pricom 124 poslancov pochadzalo z ne-
komunistickych stran. Podobnd situdcia vznikla pri hlasovani 23. marca 1948 v Slovenskej
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narodnej rade. Zo 100 ¢lenov SNR hlasovalo za programové vyhlasenie Zboru poverenikov
64 poslancov, pricom KSS mala len 31 poslancov, ¢o znamenalo, Ze nekomunisticki poslan-
ci prakticky schvélili program komunistov.

Vsetky ostatné zmeny pocas Siestich februarovych dni boli v rozpore s tstavou. V rozpo-
re s Ustavou a parlamentnym demokratickym systémom bolo zbavovanie moci povereni-
kov. Vznik novych mocenskych organov — akénych vyborov - zloZenych z komunistov ale-
bo komunistov odborarov a odbojarov predstavoval mocensku zakladnu nelegalnych per-
sonalnych zmien na vsetkych drovniach moci. V rozpore s demokratickymi principmi bola
¢innost ozbrojenych zloziek — Stdtnej bezpe¢nosti, Zvizu partizdnov a Ludovych milicii.

Prevrat vo februdri 1948 v Ceskoslovensku sa svojimi dosledkami prejavil vo viacerych
rovindch. Komunisticka strana Ceskoslovenska ziskala prevratom monopol moci. Cesko-
slovensko bolo poslednou z ludovodemokratickych $tatov strednej a juhovychodnej Eu-
ropy, kde otazka moci nebola zaciatkom roka 1948 definitivne vyrieSena v prospech ko-
munistov. Ceskoslovensko, ktoré po vojne patrilo do sovietskej sféry vplyvu, sa po prevrate
zaradilo do pevného sovietskeho bloku. Pre zapadné krajiny, a najma USA, posluzil tento
prevrat ako nastroj na vyvolavanie nedovery a odstidenie sovietskej politiky, ktorej pripi-
sovali hegomonistické ambicie. Prevratom utrpela autorita komunistickych stran v zdpad-
nych krajinach. Pozitivny kredit, ktory ziskali komunisti v odboji pocas druhej svetovej voj-
ny, sa nastrbil a oslabil tym, Ze na priklade Ceskoslovenska boli komunistické strany a ich
lidri - odchovanci Komunistickej internaciondly, povazovani za nespolahlivych koali¢nych
partnerov vo vladach zloZenych zo $irsieho spektra politickych stran. Podozrievavost voci
komunistom sa zvy$ila po vzniku Informbyra deviatich eurépskych komunistickych stran
v septembri roku 1947. Komunistické strany boli na Zapade povazované za predizent ruku
Moskvy. Prevrat ttito podozrievavost este viac zosilnil.

Obe strany vznikajiceho bipoldrneho zoskupenia Eurdpy a sveta — USA a ZSSR - z pre-
vratu vyvodili urcité zavery, ktoré svojim vyznamom fakticky zavrsovali politické, hospo-
darske a vojenské rozdelenie do dvoch blokov a definitivne specatili osud spolo¢nej koalicie
z ¢ias druhej svetovej vojny. Sovietsky zvdz vyzadoval po roku 1948 od krajin svojho bloku,
aby ho aktivne podporili a koordinovali s nim svoju zahrani¢nu politiku a vnutorné uspo-
riadanie prisposobili sovietskemu - stalinskému modelu. Termin ludové demokracia, kto-
rym sa v povojnovom obdobi oznacoval politicky systém zaloZeny na koali¢nych vladach
a parlamentoch povaZovanych za narodné alebo vlastenecké, nadobudol po prevrate kva-
litativne odli$ny vyznam. Ludova demokracia sa stala synonymom diktatiry proletariatu,
a tato funkciu aj plnila. Takéto poslanie ludovej demokracie vyslovil pred Stalinom v no-
vembri 1948 vyznamny predstavitel Komunistickej strany v Bulharsku Georgij Dimitrov.

Prevrat v Ceskoslovensku ovplyvnil aj smerovanie vyvoja na Zipade. Z obéav pred ko-
munizmom sa urychlovala politickd, hospodarska a vojenska integracia zdpadnych krajin
pod dominanciou USA. Rozdelovanie krajin do blokov v Eurdpe a vo svete sprevadzal rast
medzindrodného napitia. Politické konflikty medzi byvalymi spojencami protihitlerovskej
koalicie naberali také rozmery, Ze byvalé spojenectvo sa menilo na otvorené nepriatelstvo.
Studena vojna menila svoju podobu v zavislosti od vyvinu vojenskych podmienok ako do-
lezitého faktoru politickych rozhodnuti.

Komunistickym prevratom vo februdri 1948 vznikol rezim s totalitnymi prvkami. Medzi
jeho hlavné znaky patrili: monopol moci komunistickej strany, perzekucie a represie pro-
ti odporcom a simulovanie nepriatelov, existencia oficidlnej ideoldgie — marxizmu-leniniz-
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mu a centralizdcia rozhodovacich procesov. Prevratom sa Ceskoslovensko zaradilo medzi
satelitné $taty sovietskeho bloku. Blokova prislusnost mala dalekosiahle a dlhodobé politic-
ké, vojenské, hospodarske a ideové ddsledky. Jednozna¢na ¢eskoslovenska podpora soviet-
skej politiky sa prejavila uz v polovici 1948 po zasadani Informbyra. Sovietsko-juhoslovan-
sky konflikt hlboko poznacil aj vztahy nasej krajiny k Juhoslavii. Zo spojeneckej, spriatele-
nej a slovanskej krajiny, sa Juhosl4via pre Ceskoslovensko stala nepriatelskou krajinou. V ta-
komto duchu sa viedla propaganda aj v armdade hned po zasadnuti Informbyra v juni 1948.

Ceskoslovensky prevrat vo februari 1948 a smrt ministra zahraniénych veci J. Masaryka
vyvolali velky zdujem novin konzervativneho a liberalneho zamerania v zapadnych kraji-
nach. S prevratom suhlasili len komunistické alebo lavicové noviny, ktoré sa zvicsa stotoz-
novali s ceskoslovenskou — komunistickou interpretaciou vladnej krizy v dnoch 20. - 25.
februdara 1948 a jej dosledkov. ,,Coup de Prague, coup d’état Putsch en Tchecoslovaquie®
mali viaceré spolo¢né znaky v hodnoteniach zapadnych novin. V popredi boli najmai tie-
to: komunisti v Ceskoslovensku pripravovali prevrat od roku 1946, prevrat sa uskuto¢nil so
sovietskou podporou, sovieti do Ceskoslovenska vyslali némestnika ministra zahrani¢nych
veci V. Zorina, aby podporil prevrat a usmernil komunistov, s prevratom sa spajala smrt mi-
nistra zahrani¢nych veci J. Masaryka za¢iatkom marca 1948. Z prevratu v Ceskoslovensku
vyvodili zapadné konzervativne a liberdlne noviny zavery o nespolahlivosti komunistov ako
partneroch v koali¢nych vladach, tento moment vyzdvihovali ako poucenie pre krajiny, kde
legalne pdsobili komunistické strany so silnym vplyvom na spolo¢nost (napr. vo Franctzsku
a Taliansku). Prevrat v Ceskoslovensku sa spajal takmer vyluéne s Cechmi. Ak sa spomenulo
Slovensko, tak len v suvislostiach, Ze disciplinovane podporilo prazsky prevrat.?

Uchopenim moci komunistami vo februdri 1948 v Ceskoslovensku sa uviedol do pohy-
bu odpor zapadnych krajin proti sovietskemu expanzionizmu. Prave na ¢eskoslovenskych
udalostiach zapadné krajiny zdoraziovali nevyhnutnost zadrziavania komunizmu. Tento
moment sa odrazal vo vyhlaseni $taitneho departmentu USA, v ktorom spolu s vladami Vel-
kej Britanie a Franctzska odsudili ,,ustanovenie diktatiiry jednej strany zahalenej pod pldstik
ndrodnej jednoty“* v Ceskoslovensku. Sticasne sa vo vyhlaseni uvddzalo, Ze vlady nepodnik-
nu ziadne iné kroky, okrem odsudenia, lebo diktatura jednej strany moze mat katastrofalne
nasledky pre ¢eskoslovensky Iud. Prvou podrobnou spravou o prevrate bol dokument za-
hrani¢ného vyboru Kongresu USA zo zaciatku aprila 1948. Dokument analyzoval prevrat
v $irsich stvislostiach stratégie a taktiky svetového komunizmu a ceskoslovenského vyvoja
v rokoch 1945 - 1947 s dopadom na politicky, ekonomicky a kultirny Zivot.

Prevrat v Ceskoslovensku zaujal svetovi verejnost tiez v stvislosti s tym, Ze ¢eskosloven-
sky velvyslanec pri OSN Dr. Jan Papanek odovzdal generalnemu tajomnikovi OSN Tryqve
Liemu protestntl ndtu a pozadoval, aby Bezpe¢nostnd rada OSN posudila potlacanie slobo-
dy a nezdvislosti Ceskoslovenska, lebo moze ohrozit mier a bezpe¢nost. Generélny tajom-
nik OSN najprv odmietol protestnil nétu so zdoévodnenim, Ze sa nedavno vritil z Prahy, kde
rokoval s prezidentom E. BeneSom a J. Masarykom, a jeho poznatky neobsahuju dévody na
zasah OSN. Po smrti J. Masaryka 10. marca 1948 J. Papanek opit odovzdal generdlnemu ta-
jomnikovi OSN protestnd nétu a pozadoval prerokovanie situdcie v CSR a Bezpecnostnej
rade OSN. Ale ani tento pokus J. Papanka nebol uspe$ny. Ministerstvo zahrani¢nych veci

2 NA Praha, f. MZV - VA, 1948, Ohlas zahranic¢nej tla¢e na vladnu krizu, k. 143-148.
3 MICHALEK, S.: Jdn Papdnek politik, diplomat, humanista. Bratislava : Veda, 1996, s. 91.
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CSR ho odvolalo z Uradu &s. delegata pre OSN a jeho aktivity vyhldsilo za stikromnt vec
velvyslanca. Postidenia situdcie v CSR v stivislosti so sovietskym zasahovanim sa ujal v Bez-
pecnostnej rade OSN chilsky velvyslanec pri OSN H. S. Cruz. Staznost na sovietske zasaho-
vanie bola predmetom rokovania BR OSN v marci — maji 1948. Sovietsky diplomat Andrej
Gromyko vyvinul velké usilie, aby bola staznost zamietnuta a posudzovand ako vnutorna
vec CSR a aktivity J. Papanka oznaované za zradu naroda. Napriek tomu, Ze staznost bo-
la na sovietsky zasah odmietnuta, o prevrate v Ceskoslovensku sa aktivitami Dr. ]. Papanka
dozvedela svetové demokraticka verejnost. Dalsia ¢innost J. Papdnka bola zamerané na po-
moc uteencom z Ceskoslovenska. Zalozil Americky fond pre ceskoslovenskych utecencov,
ktorého permanentnti pomoc pocitilo niekolko desiatok tisic ute¢encov nielen z Eurépy.

V opozicii voli prevratu a podriadeniu sa novému rezimu neostal Dr. J. Papanek osamo-
teny. Domov sa odmietlo vratit 5 velvyslancov, 17 vyslancov, 5 generalnych konzulov a vy-
$e 50 diplomatickych pracovnikov velvyslanectiev, misii a konzulatov. Roku 1949 zostali
v zahrani¢i dal3{ velvyslanci a vyslanci CSR. Po prevrate sa v zahrani¢i vytvorila druh4 vel-
ka skupina politickych exulantov, ktori hladali cestu institucionalnej bazy na odpor pro-
ti neslobode doma. Jednym z vplyvnych slovenskych politickych exulantov bol Dr. Jozef
Lettrich. Jeho odchod za hranice, politickd ¢innost a peripetie politického exilu priblizuju
pomery v slovenskom a ¢eskoslovenskom politickom exile po roku 1948. Ked Dr. J. Lettrich
navstivil koncom roka 1946 USA ako predseda SNR a predseda Demokratickej strany -
najsilnejsej politickej strany, ktora vo volbach ziskala 60 percent hlasov, nemohol tusit, ze
zhruba o rok a pol neskdr sa USA stane jeho novym domovom v pozicii politického exu-
lanta. Aj tento ¢asovy usek od volieb v roku 1946 po prevrat vo februari 1948 dokumentuju
v zivote popredného slovenského politika obrovské zmeny, ktoré sa odohrali za kratke ob-
dobie jedného a pol roka. Z vitaza sa stal porazeny. Aby unikol vdzeniu, bol prinateny emi-
grovat a zvySok Zivota prezit v exile. (Zomrel nahle 29. novembra 1969 v New Yorku.)

Dr. J. Lettrich sa rozhodol emigrovat, pretoZe po prevrate mu hrozilo zatknutie a sud. Uz
27. februdra 1948 podal prednosta Statnej bezpecnosti trestné oznamenie nanho a dalsich
poslancov ¢s. parlamentu a Slovenskej narodnej rady za to, Ze vo verejnych prejavoch kon-
com roka 1947 kritizovali met6dy fyzického nasilia a donucovania Statnej bezpecnosti pri
vy$etrovani zatknutych. Po prevrate boli mnohi poslanci, medzi nimi aj Lettrich sledova-
ni $tatnou bezpec¢nostou. Poslanci byvalych nekomunistickych stran sa kratko po prevrate
pripravovali na odchod do emigracie. Napriek tomu, Ze poslanci vlastnili diplomatické pa-
sy, legdlne opustit hranice nemohli. Preto volili konspirativne prechody cez hranice do Ra-
kuska alebo Nemecka.

Dr. J. Lettrich emigroval 11. marca 1948 spolu so svojim bratom Juliusom, kapitanom ¢s.
armady, cez Rakudsko do USA. Podrobnosti o ich odchode sa dozvedame z vypovedi Ing. O.
Batelku, mjr. J. Savela a mjr. T. Iskru®, ktori pomahali bratom Lettrichovcom do exilu, a kto-
rych $titna bezpecnost v aprili 1948 zatkla a sid odsudil na vysoké tresty (O. Batelka 5 ro-
kov vizenia, mjr. J. Savel 20 rokov a mjr. T. Iskra 15 rokov vizenia). Netimerne vysoké tres-
ty pre prislu$nikov armady za poskytnutie pomoci pri odchode do exilu mali posobit od-
stragujuco. Boli vystrahou aj pre obyvatelov pohrani¢nych oblasti, ktori pomahali pri uteku
cez hranice, ale tieZ pre prislu$nikov finan¢nej straze, pripadne dalsich ozbrojenych zloziek.
V nepritomnosti boli odstdeni aj bratia Lettrichovci vo velkom sidnom procese s Dr. E

4 SNA Bratislava, f. UV KSS - GT, sk. 2145, a.j. 197/16.
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Thurzom, byvalym predsedom Najvyssieho kontrolného dvora a dal$imi 17 obzalovanymi.
Obzaloba im kladla za vinu, Ze od roku 1946 vyvijali pod riskom americko-slovenskej spo-
lo¢nosti $§pionaznu ¢innost.’ O ¢innost J. Lettricha po prichode do USA sa zaujimala $tatna
bezpe¢nost. Monitorovala jeho verejné vyhlasenia pre krajanska a americku tla¢. Lettrich
vyvijal na americkej pdde od samého zaciatku politicka ¢innost a spolu s dal$imi slovensky-
mi a ¢eskymi exulantmi bol spoluzakladatelom organizacie Rady slobodného Ceskosloven-
ska, ktora vznikla vo Washingtone D. C. 20. februdra 1949. Odchod za hranice a politicka
¢innost v USA mali za ndsledok druhé trestné ozndmenie, v ktorom sa uvadzalo, Ze usiel za
hranice, ,,aby sa spolcil k tikladom o republiku a je dovodné podozrenie, Ze s cudzimi Cinitelmi
vojenskymi alebo financnymi pracuje proti Ceskoslovensej republike a jej ludovodemokratic-
kému zriadeniu®®. Po tomto oznameni nariadil §tatny sid 8. decembra 1948 pripravné vy-
$etrovanie proti nemu, spolu s ndvrhom, aby mu bol podla zékona 231/48 Zb. zabaveny ma-
jetok na izemi Ceskoslovenska. Trestné ozndmenie sa uzavrelo nariadenim z 18. jula 1950
vydat nanho zatykac pre zlocin velezrady. Tym mu bol znemozneny navrat do vlasti.

Odchod za hranice v marci 1948 bol mozny aj z toho dovodu, ze hranice s Rakiskom
a Nemeckom nemali e$te taku ostrahu a kontrolu, aka sa zaviedla neskor po vytvoreni hra-
ni¢ného a zakdzaného pasma na hranici. Prvé sprisnenie opatreni na hraniciach nastalo po
kritike sovietskeho namestnika ministra zahrani¢nych veci V. Zorina v jali 1948, ktory od
¢eskoslovenskych organov pozadoval aj sprisnenie postihov za ilegalny prechod hranicou.’

Politicka emigracia ma svoj raison d’ étre najma vtedy, ked vplyva na dianie v materske;j
krajine. Silna informacna bariéra po prevrate 1948 znemoznovala $irenie informadcif o ¢in-
nosti a nazoroch exulantov. V Ceskoslovensku sa aj pod vplyvom studenej vojny uplattioval
princip notoriety. Spocival v tom, ze vSetkych, ktori odisli ilegalne za hranice, povazovali za
nepriatelov $tatu, lebo tidajne pracovali v cudzich sluzbach proti Ceskoslovensku. Bipolar-
ne rozdelenie do taborov, ktoré vzniklo v dosledku studenej vojny, neprialo Zivotu a ¢inosti
politického exilu. Exil musel reSpektovat politické pomery krajiny, v ktorej exulanti zili.

Prvou skugkou poslugnosti Ceskoslovenska k sovietskemu bloku bol postoj KSC ku kri-
tike Juhoslavie, prednesenej na druhom zasadani Informbyra v jini 1948. Kritika postup-
ne prerastla do hrozivych rozmerov. Mnohi ¢eskoslovenski obcania, ktori boli v odboji na
uzemi Juhoslavie a udrzovali kontakty s juhoslovanskymi predstavitelmi, sa dostali do po-
dozrenia, ze podporuju ,titovcov®. Juhoslovansky konzulat v Bratislave bol oznaceny za
hniezdo $pionaze. V sidnom procese proti pracovnikovi konzuldtu S. Kevi¢ovi a ¢&s. obéa-
nom v roku 1950 boli odstiideni aj ob¢ania Slovenska na vysoké tresty (R. Lancaric¢ a E. Otto
na trest smrti). Okrem toho, Ceskoslovensko podporovalo protitovskti kampan financova-
nim nepriatelskych aktivit vyvijanych juhoslovanskou emigraciou na naSom uzemi. Juho-
slovansky ,front®, napriek tomu, Ze bol viac vnatroblokovou otazkou, ako dosledkom na-
pétia v ramci bipolarneho rozdelenia, svojou ostrostou a zameranim na hladanie a trestanie
»nacionalistov® v §tatoch Tudovej demokracie, si vyziadal velké obete. Simulovanie politic-
kych procesov s udajnymi agentmi ,titoizmu“ hlboko poznacilo takmer vietky ludovode-
mokratické $taty. A studena vojna a jej stupniovanie od roku 1949 vytvorili podmienky a at-
mosféru nedovery a podozrievania na oboch stranach juhoslovanského ,,frontu®

5  Statny oblastny archiv (SOBA) Bratislava, f. Statny sud OV IIT / 490 / 49.
6 SOBA Bratislava, f. Statny sid OV II1 / 68 / 48, Dr. J. Lettrich.
7 SPETKO, J.: Slovenskd politickd emigrdcia v 20. storo¢i. Praha : Danubius, 1994, s. 190.
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Rozdelené Nemecko - realita
studenej vojny

Nemecka otazka patrila medzi klucové problémy vo vztahu medzi USA a ZSSR pocas celé-
ho obdobia studenej vojny. Existovala dokonca urcita synchrénnost medzi zhorSenim vzta-
hov medzi oboma supervelmocami a ,,rieSenim“ nemeckej otazky. Preto mozeme opravne-
ne polozit otazku, ¢i vyvoj v Nemecku zrodil student vojnu, alebo studena vojna spdsobi-
la existenciu nemeckej otazky? Faktom je skutoénost, Ze nezhody a konflikty kvoli nemec-
kej otazke hrozili dvakrat (1948 - 1949, 1961) prerast do svetového ozbrojeného konfliktu.
Podstata nemeckej otazky spocivala v tom, Ze vitazné mocnosti po druhej svetovej vojne
uplatnili rozdielny pristup k okupa¢nym zénam a sektorom Berlina. Tento vyvoj sa zavisil
roku 1949 vznikom dvoch nemeckych $tatov — Spolkovej republiky Nemecko (SRN) a Ne-
meckej demokratickej republiky (NDR), s odlisSnym politickym systémom, ktorych posta-
venie v Eurépe ovplyviovali obe supervelmoci s uplatinovanim vlastnych geopolitickych
zaujmov. SRN sa usilovala po svojom vzniku o plnopravne ¢lenstvo v zapadoeurdpskej hos-
podarskej a vojenskej integracii za vydatnej pomoci USA. NDR, ktora vznikla zo sovietskej
okupacnej zony, sa usiloval Sovietsky zviz vyuzit v svojich planoch koncom 40. a zaciatkom
50. rokov ako nastupi$te na zjednotenie celého Nemecka. Rozdielne pristupy supervelmo-
ci k dvom nemeckym Statom a sektorom Berlina boli zdrojom trvalého napitia v Eurépe
s hrozbou vojenského konfliktu.

Vyvoj v okupacénych zénach a sektoroch Berlina zohraval délezitu tlohu nielen v politi-
ke supervelmoci, ale aj v politike ich spojencov. Pre fudovodemokratické $taty po druhej
svetovej vojne bol z hladiska ich bezpecnosti ddlezity vyvoj a smerovanie okupaénych zén
v Nemecku. Kazdy akt v zmysle odklonu od postupimskych dohdd troch velmoci a pla-
ny obnovit ekonomicky potencidl v zdpadnych zénach pomocou Marshallovho planu bol
v slovanskych (Ceskoslovensko, Polsko, Juhosldvia) a neskér vo vsetkych ludovodemokra-
tickych $tatoch vnimany ako bezpe¢nostnd hrozba obnovy nemeckého militarizmu. Mozno
pripomentit, Ze do prevratu v roku 1948 v Ceskoslovensku neexistovali podstatnejsie roz-
diely v nazerani na nemecku otazku medzi predstavitelmi komunistickej strany a nekomu-
nistickych stran. V podstate sa zhodovali v nazore, Ze je potrebné, aby sa v strednej Eurdpe
odstranilo nebezpecie opakovania nemeckej agresie.

Rozpad protihitlerovskej koalicie sa najmarkantnejsie prejavil rozdielnym postojom
k nemeckej otazke. Samostatny postup troch zapadnych velmoci na londynskej schodzi
bez Sovietskeho zvazu zaciatkom roka 1948 definitivne ukon¢il mozna dohodu v postu-
pe voc¢i Nemecku. Vyvoj v $tyroch okupaénych zénach Nemecka smeroval k vytvoreniu
dvoch nemeckych $tatov. Americku ekonomickt pomoc v ramci Marshallovho planu pre
tri zdpadné okupacné zony Sovietsky zvaz povazoval za obnovu ekonomickej moci zapad-
ného Nemecka a redlne aj vojenskej. Takéto hodnotenie obsahoval referdt A. Zdanova na
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prvom zasadnuti Informbyra v septembri 1947. Hrubé rysy tohto hodnotenia sa prenies-
li do nasledujucich rokov a osvojili si ho predstavitelia komunistickych stran fudovych de-
mokracii.

Studend vojna sa zacala ako politicky a ideologicky konflikt medzi byvalymi koali¢nymi
spojencami po skonceni vojny. V rokoch 1948 - 1949 nadobudli konflikty medzi byvalymi
spojencami novy rozmer. Vojenskej sile sa zacal pripisovat vyznam nastroja politiky a pre-
sadzovania mocenskych zamerov supervelmoci. Hrozba vojenského konfliktu a vojenské
superenie boli novym prvkom studenej vojny na konci 40. rokov minulého storocia.

Po krachu konferencie ministrov zahrani¢nych veci v Londyne roku 1948 prestala exis-
tovat aj Spojenecka kontrolnd rada. Sovietsky zvdz na protest proti politike troch zapad-
nych $tatov sa jej prestal zucastnovat. Stalo sa tak na protest proti zavedeniu nemeckej mar-
ky po menovej reforme 20. - 21. juna 1948 aj v zapadnych sektoroch Berlina. S menovou
reformou bolo v zapadnych zénach a sektoroch zrusené aj viazané (pridelové) hospodar-
stvo, ¢im sa odstranili pri¢iny ¢ierneho trhu. 23. jina 1948 sa uskuto¢nila aj menova refor-
ma v sovietskej zone a mala sa vztahovat na cely Berlin, teda aj na zdpadné sektory. Soviet-
skou reakciou na nahradenie risskej marky nemeckou v zapadnych sektoroch Berlina bola
blokdda pozemnych a vodnych ciest do Zapadného Berlina. Na spojenie s nim zostali tri le-
tecké koridory: z Hamburgu, Hannoveru a Frankfurtu nad Mohanom do Zépadného Berli-
na. Inicidtorom leteckého mostu, cez ktory sa denne dopravovali zakladné Zivotné potreby
pre obyvatelov Zdpadného Berlina, bol americky vojensky guvernér Lucius D. Clay. Vdaka
dobrej organizacii, technickej urovni a Iudskej obetavosti kazdé 2 — 3 minuty pristavalo lie-
tadlo na jednom z troch letisk vyznaceného koridoru.

Berlinska kriza bola prvou velkou konfrontaciou medzi USA a ZSSR po skonceni druhej
svetovej vojny. Trvala 318 dni, od 24. juna 1948 do 12. maja 1949. Jej vznik stvisel so zablo-
kovanim pozemnych pristupovych ciest do Zapadného Berlina Sovietskym zvdzom, kto-
ry chcel tymto spdsobom prinutit zapadné $taty k obnoveniu rokovani o Nemecku. V $ir-
$om kontexte sa ZSSR usiloval zabranit vzniku SRN. Blokadou chcel znemoznit zasobova-
nie po pozemnych komunikaciach a prinutit zdpadna okupacnu spravu odist zo Zapadné-
ho Berlina. Lietadla USA a Velkej Britanie tromi vzdusnymi koridormi dopravovali denne
okolo 5 000 ton potravin a zakladnych Zivotnych potrieb pre takmer dva milidny obyvate-
lov Zapadného Berlina. Blokada bola od samého zaciatku netc¢innd. Napriek tomu trvala
takmer rok.

Berlinsku krizu v rokoch 1948 - 1949 vyvolala Stalinova politika vo¢i zapadnym sekto-
rom Berlina. Blokada pristupovych ciest nielenze ,,nevyhnala®“ zdpadné okupacné urady zo
Zapadného Berlina, ako predpokladali sovietske spravodajské organy, ktoré takéto infor-
macie dodavali Stalinovi, ale poskytnuta pomoc cez tri vzdu$né koridory este viac priputa-
la Zapadny Berlin a zdpadné okupacéné zony k USA a Velkej Britanii. Situdcia viedla k vy-
ostreniu vztahov medzi USA a ZSSR, a okupacné vojska v zapadnych zonach a sovietskej
zéne vstupili do pohotovosti. Americka strana posudzovala mozny vpad tankovych jedno-
tiek do sovietskej zony. Americké strategické bombardéry boli prevelené z USA na letis-
ka vo Velkej Britanii. Aj nahodné porusenie vymedzenych vzdusnych koridorov lietadlami
USA a Velkej Britanie mohla sovietska strana povazovat za provokaciu a eskalovat vojenské
opatrenia. Ruské pramene uvadzaju aj takd domnienku, Ze Berlinsku krizu Stalin vyvolal
preto, aby si overil, ¢i zdpadné $taty nie su odhodlané rozputat vojnovy konflikt. Stalinova
logika testovania sa zakladala na tom, ze ak sa USA chystaju na vojnu, nenasadia najsku-
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senejsich pilotov na vzdu$ny most a nebudu respektovat hranice Zapadného Berlina.® Ale
vzdu$né koridory neboli porusené. Niekolko desiatok americkych a britskych pilotov zahy-
nulo v dosledku leteckych havarii.

Berlinska kriza ukazala, Ze len vydatna pomoc USA Zapadnému Berlinu mohla odolat
sovietskemu tlaku. Kriza sucasne odkryla aj Sir$ie suvislosti bezpe¢nosti zapadoeurdpskych
$tatov. Do popredia vystupili nielen otdzky materidlnej pomoci v ramci Marshallovho pla-
nu, ale aj zapadoeurdpska hospodarska a politicko-vojenska integracia.

Marshallov plan prispel k rozdeleniu Nemecka a Eurépy. Uz v pévodnom zamere planu
sa uvadzalo, Ze sa bude vztahovat na zdpadné okupacné zény Nemecka. SRN sa po svojom
vzniku pripojila k Marshallovmu planu 15. decembra 1949. Do roku 1957 ziskala pomoc vo
vyske 1,7 miliard dolarov.? Pomoc umoznila rychlu obnovu SRN a zdpadnych sektorov Ber-
lina a ,hospodarsky zazrak®, ktory sa prejavil uz koncom 50. rokov.

Sovietsky zvdz sa citil ohrozeny Marshallovym planom a americkym kapitalizmom, ktory
spajal hesla o slobodnom svetovom obchode a otvorenych trhoch s politickymi poziadav-
kami celosvetovej platnosti zasad liberalnej demokracie. ZSSR videl v ekonomickej podpo-
re SRN v ramci Marshallovho planu tiez nebezpecenstvo obnovy zbrojného priemyslu a je-
ho vyuzitia v planoch USA. Politika ,,zadrziavania komunizmu®, ku ktorej USA pristupili
Trumanovou doktrinou, vychddzala z uznania existujiceho rozdelenia sveta na americka
a sovietsku sféru vplyvu. Ale rozdelenie na sféry vplyvu medzi oboma supervelmocami ne-
bolo vo vsetkych castiach Eurdpy a sveta celkom zretelné. Preto na kazdy pokus zo soviet-
skej strany o zmenu status quo americka strana odpovedala politickymi, vojenskymi a eko-
nomickymi opatreniami. Z tohto pohladu politiku ZSSR v Nemecku pokladali USA podla
doktriny ,,zadrziavania komunizmu® za pokus ziskat celé Nemecko do svojej sféry vplyvu.
V takomto kontexte USA hodnotili sovietske ndvrhy na rieSenie nemeckej otazky.

Blokada Zapadného Berlina urychlila proces, ktory zaciatkom aprila 1949 vyustil do
vzniku Severoatlantickej aliancie (NATO). Odmietnutie izolacionizmu a mozna ucast USA
v regionalnych vojenskych blokoch vytvorili predpoklady na ¢lenstvo USA v NATO. 4. apri-
la 1949 ministri zahrani¢nych veci Belgicka, Danska, Franctzska, Holandska, Islandu, Ka-
nady, Luxemburska, Norska, Portugalska, Talianska, USA a Velkej Britdnie vo Washingto-
ne podpisali dohodu o vytvoreni NATO. Po ratifikacii parlamentmi v polovici roku 1949
zmluva o NATO vstapila do platnosti.

Zaklady organizacnej $truktiry a vojenskej doktriny NATO boli sformované do roku
1953. Kdrejska vojna urychlila budovanie integrovanych ozbrojenych sil NATO. Najvy$sim
politickym a vojenskym orgdnom bola Severoatlantickd rada. Za prvého hlavného velitela
NATO bol roku 1950 vymenovany americky general Dwight D. Eisenhower a jeho zastup-
com sa stal britsky polny mar$al Bernard Montgomery.

NATO bolo a je alianciou kolektivnej sebaobrany podla ¢lanku 51 Charty OSN. Podla
¢lanku 5 Zmluvy o Atlantickej aliancii ,ozbrojeny titok proti jednej alebo viacerym zmluv-
nym strandm v Eurépe alebo Severnej Amerike sa bude posudzovat ako uitok proti vietkym...“'
Clanok VI. Zmluvy o Atlantickej aliancii vymedzoval tizemie severoatlantickej oblasti, na
ktoru sa vztahovala obrana. Zmluva o Atlantickej aliancii z roku 1949 bola platné dvadsat

8 FILATOV, A. M.: SSSR i germanskij vopros: povorotnyje punkty (1941 - 1961). In: Cholodnaja vojna 1945 - 1963.
Moskva 2003, s. 228.

9  MULLER, H. a kol.: Déjiny Némecka. Praha 1995, s. 333.

10 SEBESTA, S., ed.: Euroatlantické partnerstvo, NATO v dokumentoch. Bratislava : MO SR, 2000, s. 40.
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rokov. Po vojenskej intervencii piatich $titov Varsavskej zmluvy roku 1968 do Ceskosloven-
ska rozhodlo zasadanie NATO v novembri 1968 v Bruseli o predizeni jej platnosti.

Na vznik Severoatlantickej aliancie reagovala sovietska vlida memorandom pre ¢lenské
$taty aliancie z 31. aprila 1949. Uvadzalo sa v fiom, Ze Severoatlanticka aliancia nema ni¢
spolo¢né s ulohami obrany a ma jasny agresivny charakter. Vznik aliancie bol podla me-
moranda v rozpore s ulohami OSN a v protiklade so spojeneckymi dohodami Sovietskeho
zvazu s Velkou Britaniou (1942) a Franctzskom (1944) z ¢ias druhej svetovej vojny'?, v kto-
rych sa uvadzalo, Ze v otazkach bezpe¢nosti Eurdpy nevsttipia zmluvné strany do ziadnych
koalicii namierenych proti druhej strane. Zmluvy uzavreté v ¢ase vojny mali platnost aj po
vojne. Boli uzavreté so zdimerom zabranit znovuobnoveniu nemeckej agresie.

Druhy moment zasadnej sovietskej vyhrady voci vzniku NATO spocival v skutoc¢nosti, Ze
v Zmluve o Atlantickej aliancii zo 4. aprila 1949 nendjdeme ¢lanok o tom, ze NATO bude
namierené proti obnove nemeckého imperializmu. Tento fakt Moskva vnimala ako poru-
$enie solidarity z ¢ias vojnovej koalicie a hrozbu proti ZSSR. V zmluve sa nemenoval kon-
krétny protivnik, proti ktorému sa §taty aliancie zdruzili. Uvadzala len, Ze ozbrojeny ttok
proti jednej alebo viacerym z nich v Eurdpe alebo Severnej Amerike sa bude posudzovat
ako utok proti vSetkym. Pri bipolarnom rozdeleni sveta na ¢ele s dvoma supervelmocami —
USA a ZSSR bolo zrejmé, proti komu je aliancia namierena.

Mesiac po ratifikacii dohody o Severoatlantickej aliancii ZSSR vyskuasal 24. augusta 1949
atomovu bombu. Tym ziskal status velmoci podobny USA. Atémova bomba na americ-
kej i sovietskej strane bola v tom case skdr symbolom moci, ako skuto¢nou zbranou, kto-
ri mozno pouzit proti druhej strane. Napriek tomu, Ze na americkej strane nechybali roz-
ne navrhy pouzit atdémové bomby proti ZSSR. Takéto navrhy, vychadzajice z vojenskych
kruhov, zosilneli poc¢as kdrejskej vojny. Po odskusani atomovej bomby Sovietsky zviz a je-
ho spojenci rozvinuli velki masovi kampan proti podpalacom vojny, za zdkaz atomovych
zbrani a plnenie postupimskych dohdd, za demokratizaciu a demilitarizaciu Nemecka. Ma-
sové hnutie vyustilo do podpisovej akcie Stokholmskej vyzvy o zdkaze atémovych zbrani
a odstdeni ich pouzitia ako vojnového zloc¢inu. Stokholmskud vyzvu podpisalo okolo 500
miliénov Iudi na Vychode a Zapade, v tom aj 9,5 miliéna ob¢anov Ceskoslovenskej repub-
liky.

Delenie Nemecka na dva $taty vstupilo rokom 1949 do zavereénej fazy. Nazory na nemec-
kua otazku boli natolko diametralne odlisné v zapadnych krajinach a vychodnom okupac-
nom sektore, Ze nemohli zabranit vzniku dvoch nemeckych $tatov s rozdielnym politickym
systémom. Uznesenim Spolkového snemu 7. septembra 1949 a naslednou volbou preziden-
ta Theodora Heussa a kancelara Konrada Adenauera sa ukoncil proces vzniku Spolkovej re-
publiky Nemecko. Zapadny Berlin ziskal stattt pridruzeného spolkového $tatu. Po vzniku
SRN Ludova rada, ako docasnd snemovna, vyhlésila v sovietskom sektore 7. oktébra 1949
Nemecku demokratickd republiku. Za prezidenta NDR bol zvoleny Wilhelm Pick a predse-
dom vlady sa stal Otto Grotewohl.

Po vzniku SRN sa moci ujala spolkova vlada zvolena parlamentom (Bundestagom). Za-
kladny zékon Spolkovej republiky zdoraznil jej provizérny charakter, z toho dévodu, aby
zostala nemecka otazka nadalej otvorena. Preto sa v zakladnom zakone nepouzil pojem

11 JEGOROVA, N. J.: Jevropskaja bezopasnost i ,ugroza“ NATO v ocenkach stalinskogo rukovodstva. In: Stalinskoje
desjatiletije cholodnoj vojny. Moskva : Nauka, 1999, s. 66.
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»ustava“ Vo fungovani politického systému SRN existovali obmedzenia suverenity, dané
okupaénym Statitom, ktory v aprili 1949 schvalili ministri zahrani¢nych veci troch zapad-
nych mocnosti na schddzi vo Washingtone. Tri mocnosti (USA, Velka Britania a Francuz-
sko) si vyhradili kompetencie v otdzkach odzbrojenia a demilitarizécie, kontroly zahranic-
nych vztahov SRN, kontroly zahrani¢ného obchodu, kontroly Portria, prijimania utec¢en-
cov a inych. Petersburskou dohodou (Petersburg - zamok, rezidencia vysokych vojenskych
komisarov troch mocnosti) z novembra 1949 dosiahla SRN reviziu uréitych obmedzeni ob-
siahnutych v okupa¢nom $tattte, napriklad nadvazovania konzularnych stykov s mocnos-
tami, vstupu do medzinarodnych organizacii, schvalenia Marshallovho planu a iné, ale ob-
medzenia okupac¢ného Statutu neboli odstranené celkom. SRN sa od svojho vzniku usilo-
vala, aby sa stala rovnocennym partnerom v pripravovanej zapadoeurdpskej vojensko-po-
litickej a ekonomickej integracii. Sovietsky zvéz a s nim krajiny jeho bloku nerobili rozdie-
ly medzi hospodarskou a politicko-vojenskou integraciou pri zdoévodnovani nebezpecen-
stva SRN pre krajiny strednej Eur6py. Podla tejto propagandistickej predstavy remilitariza-
cia SRN je sucastou politiky zapadnych $tatov a ohrozuje bezpe¢nost, najma slovanskych
$tatov. Politika SRN bola podla propagandy ovplyviiovana revansistickymi kruhmi, kto-
rych ciefom je rozputat novy vojnovy konflikt. Diskusie o type vojska a pocetnosti zapa-
donemeckej armady trvali pat rokov az do prijatia SRN do NATO 5. maja 1955. Vojenskej
pritomnosti USA v SRN pocas tohto obdobia bola pristidend dvojita uloha. Americké a iné
alian¢né vojska NATO na tizemi SRN boli hradzou proti sovietskej vojenskej moci. Stcas-
ne USA zabezpecovali kontrolu rodiacej sa armady (Bundeswehru). V stlade s dohodou so
Zapadoeurdpskou tniou americka armada mohla zasiahnut v SRN v pripade, Ze by sa ob-
javili priznaky ohrozenia mieru v Eur6pe. Tento argument o moznej americkej intervencii
sluzil na to, aby sa skepticka zapadoeurdpska verejnost (francuzska, belgicka, holandska, t.
j. spolo¢nosti, ktoré mali v Zivej pamati trpké skusenosti z nemeckej okupacie z druhej sve-
tovej vojny) pripravila na nemecké prijatie do NATO. Aj po prijati v roku 1955 pretrvavali
urdité obmedzenia vo vojenskej oblasti, hlavne v otazke dislokacie armadnych zborov Bun-
deswehru medzi alian¢né vojska.

V Ceskoslovensku sa uskuto¢nili dve medzindrodné konferencie o nemeckej otazke. Pr-
va sa konala v Prahe 17. - 18. februdra 1948. Zucastnili sa jej zastupcovia Polska, Juhoslavie
a Ceskoslovenska. Konferencia zaujala odmietavé stanovisko k zjednocovaniu zdpadnych
okupaénych zén do jednej. V zavere¢nom vyhlaseni konferencia odsudila porusovanie po-
stupimskych dohod zo strany troch zapadnych $tatov.

Druha konferencia o nemeckej otazke sa konala v oktobri 1950 v Prahe. Zucastnili sa jej
ministri zahrani¢nych veci Albanska, Bulharska, Ceskoslovenska, Polska, Madarska, Ru-
munska, Sovietskeho zvazu. Prvykrat sa takejto konferencie ztcastnila aj NDR. Rokova-
nie konferencie bolo zamerané na porusovanie Postupimskej konferencie v otazke znovu-
vyzbrojovania SRN a obnovy vojenského potencidlu. V prijatej deklaracii z Prazskej kon-
ferencie 25. oktobra 1950 navrhovali ministri zahrani¢nych veci 6smich $tatov sovietskeho
bloku, aby bola dohodnuta mierova zmluva s Nemeckom, bol obnoveny jednotny nemec-
ky $tat, stiahnuté okupacné vojské velmoci z Nemecka. Dalej navrh obsahoval, aby sa na
zaklade parity vytvorila celonemecka tstavodarna rada, ktora pripravi vytvorenie docasnej
vlady a navrh predlozi na schvalenie §tyrom okupa¢nym mocnostiam.'? Néavrhy o mierovej

12 Dokumenty ¢eskoslovenské zahrani¢ni politiky 1943 - 1959. Praha 1960, s. 399.
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zmluve a vytvoreni jednotného Nemecka boli sovietskymi navrhmi a ostatné $taty fudovej
demokracie ich podporili. S bezvyhradnym stanoviskom vystupil na konferencii ¢s. minis-
ter zahrani¢nych veci V. Siroky. Na konferencii vznikla diskusia ohladom poéetnosti ozbro-
jenych sil na izemi SRN a ich zamerania. Na otazku sovietskeho ministra zahrani¢nych ve-
ci V. Molotova o pocetnom stave ozbrojenych sil, adresovanu delegatovi NDR Dertingero-
vi, ¢i vlada NDR nemd novsie udaje o poctoch, odpovedal, ze v deklaracii odportca pone-
chat udaje, Ze v zdpadnych pasmach a sektoroch Nemecka (termin SRN sa nespomina) je
456 000 os6b sluziacich v nemeckych a zahrani¢nych vojenskych utvaroch a réznych poli-
cajnych oddieloch. Tieto formacie st v podstate vojenskymi jednotkami, zlozenymi z by-
valych vojakov a dostojnikov hitlerovskej armady. Do zavere¢nej deklaracie sa dostala len
cast polského vyjadrenia, Ze na obnovu nemeckej armady sa priberaju hitlerovski genera-
li ako Halder, Guderian, Manteuffel a ini, ale nedostala sa tam ¢ast, Ze ide o vojnovych zlo-
¢incov. Podobne sa tam nepremietol navrh NDR, aby bola deklardcia doplnena aj o genera-
la Schwerina,' ktory bol poradcom kanceldra K. Adenauera. V. Molotov vyslovil v diskusii
pochybnosti o spravnosti polského ndvrhu. Pripomenul, Ze nie je potrebné zosiliiovat cha-
rakteristiku hitlerovskych generalov a delit ich na rozne kategorie, t. j. aj vojnovych zlo¢in-
cov. Pretoze deklaracia 6smich $tatov nie je zamerand proti vlade Adenauera, ale proti vla-
dam troch zépadnych $tatov, ktorych politiku kritizuje. ,, Vlddy Adenauera sa nedotykajme,
naopak my ju pozyvame k vytvoreniu spolocného orgdanu“ (celonemeckej ustavodarnej ra-
dy)'. Z tohto dévodu aj navrh NDR o generalovi von Schwerinovi Molotov nepovazoval za
ucelné spomentt v deklaracii. Sicasne dodal, Ze to neznamena, ze by nemecky lud nemal
viest boj proti Adenauerovej vlade a politike. Delegacia NDR stihlasila s odpovedou Molo-
tova, ale zaroven navrhla, aby sa deklardcia doplnila vetou o paktovani zdpadnych imperia-
listov s nemeckymi vojnovymi zlo¢incami, ¢o bolo opét zamietnuté.

Formulacie o nebezpecenstve ozbrojenych sil v sile 456 000 muzov v roznych policajnych
oddieloch, ktoré st v podstate vojenskymi jednotkami, v prazskej deklardcii ministrov za-
hrani¢nych veci vzbudzuju dojem, Ze mali plnit vyluéne propagandistické funkcie. Tento
nézor potvrdzuju sicasné ruské pramene. V sovietskom vedeni nebola obava z remilita-
rizacie SRN pertraktovand tak, ako ju zdoraziiovala propaganda. Diskusie v izkom kruhu
zainteresovanych na rieSeni nemeckej otazky, t. j. sovietskej kontrolnej komisie v Nemecku
a trefom eurdpskom oddeleni Ministerstva zahrani¢nych veci (3 EO - MID), z roku 1950
neobsahuju Ziadne zmienky o tom, Ze by sa obnovovala vojenskd moc SRN. ,,Skér mozno
hovorit o odzbrojovani ako o znovuvyzbrojovani zdpadného Nemecka®, uvadzalo sa v spra-
ve sovietskych diplomatov z roku 1950."* Propagandistickym zdorazhovanim nebezpecen-
stva obnovy nemeckého militarizmu Sovietsky zvaz sledoval svoje vlastné ciele. Poukazo-
vanie na hroziace nebezpecdenstvo remilitarizacie SRN preberali ludovodemokratické staty
do svojej propagandy. Argument remilitarizacie mal svoje konkrétne poslanie: slazil ako in-
$trument nevyhnutnosti spojenectva a ingerencie Sovietskeho zvazu nad tymito krajinami.
Obnova nemeckého militarizmu sluzila Sovietskemu zvizu aj na to, aby svojich spojencov,
najmi Ceskoslovensko a Polsko, ,,drzal“ v poslusnosti a satelitnom postaveni.

Propaganda v Ceskoslovensku tvrdila opak toho, ¢o hovorili zainteresované kruhy so-

13 Von Schwerin bol velitelom tankovych vojsk a 20. 7. 1944 sa podielal na priprave atentatu na Hitlera.
14 NA Praha, f. UV KSC, Generélny sekretaridt 100/1, zv. 61. a.j. 500.

15 FILATOV, A. M.: SSSR i germanskij vopros: povorotnyje punkty (1941 - 1961). In: Cholodnaja vojna 1945 - 1963.
Moskva 2003, s. 239.
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vietskeho vedenia. Generalny tajomnik UV KSC R. Sldnsky na porade krajskych tajomni-
kov komunistickej strany koncom septembra 1950, ked hodnotil medzinarodnd situaciu,
uviedol: ,,pokial ide o Eurdpu, tu americki imperialisti sa uz verejne rozhodli ozbrojit svojich
vazalov v zdpadnom Nemecku, obnovit nemecky militarizmus a ucinit z neho prednii bastu,
protisovietsku bastu pre svoje budiice vojenské plany“.'* V. decembri 1950, pred krajskymi ta-
jomnikmi Komunistickej strany, R. Slansky uz varoval, Ze ,,¢itm viac sa zostruje medzindrod-
nd situdcia a imperialisti pripravujii tretiu svetovii vojnu a siahajii k pripadom priamej ag-
resie, tym viac sa budii pokiisat nasadit svojich agentov do nasich radov“."’ Propagandistické
nazeranie na nemecku otazku bolo do znac¢nej miery diktované tym, Ze pat rokov po voj-
ne boli vo vedeni Ceskej a slovenskej spolo¢nosti stale zivé spomienky na nemecku agresiu
z ¢ias vojny. Vonkajsie nebezpecenstvo v podobe planov USA na znovyzbrojenie a vyuzitie
nemeckého ekonomického potencidlu sa spéjalo s pripravou nového vojnového konfliktu.
Pritom najvyssi ¢eskoslovenski predstavitelia takéto nazeranie ¢asto zvyraznovali. K. Gott-
wald - prezident republiky a predseda UV KSC - na zasadani UV KSC 21. - 24. februdra
1951 uviedol, Ze ,,tzv. bonnskd vidda sa skladd z pomocnikov nacizmu a medzi Adenauerovy-
mi brannymi poradcami figurujii vysoki dostojnici Hitlerovej armddy“®. Gottwaldovo hod-
notenie bonnskej vlady, zlozenej z pomocnikov nacizmu a brannych poradcov Hitlerovej
armady, bolo prevzaté z deklaracie konferencie dsmich ministrov zahrani¢nych veci v Pra-
he v oktdbri 1950. Ako uvadzame na inom mieste, tieto formulacie vniesla do deklaracie
delegacia Polska a NDR a sovietsky minister mal proti nim vyhrady, aby bola kritika zacie-
lend proti Adenauerovi. Minister zahrani¢nych veci a predseda KSS V. Siroky sa na zasada-
ni UV KSS v aprili 1951este ostrejsie vyjadril na adresu USA a SRN, ked povedal: ,,Americ-
ki imperialisti chcii svoje dobyvacné plany — a v tom je zmysel remilitarizdcie zdpadného Ne-
mecka — uskutocriovat obnovenim nemeckej nacistickej armddy, znovuvyzbrojenim nemec-
kych esesdckych vrahov a zlocCincov.“

Kriticky a skreslujici pohlad na vyvoj v SRN od jej vzniku vo verejnych vyhlaseniach Ces-
koslovenskych komunistickych predstavitelov mal svoje vnutorné suvislosti. Vykreslova-
nim vonkajsieho nebezpecenstva sa zdovodiovali mimoriadne opatrenia na mobilizaciu
materidlnych a fudskych zdrojov, ktoré sa v mnohom podobali opatreniam vojnovej ekono-
miky. Prve na februarovom zasadani UV KSC roku 1951 boli schvélené zdsadné korekttiry
v patro¢nom plane preferovanim zbrojného priemyslu.

Dalsi dolezity moment, od ktorého sa odvijali nazory a postoje éeskoslovenskych pred-
stavitelov vo vztahu k SRN, spo¢ival v tom, Ze ¢eskoslovenskd zahrani¢na politika kopiro-
vala v hlavnych rysoch sovietske stanoviska. Ich podstata sa zakladala na nazoroch, Ze zod-
povednost za rozdelenie Nemecka nesu zapadné $taty, a najméd USA. Plany USA sleduju
zapojenie SRN do vojnovych pldnov remilitarizacie s vyuzitim nemeckého ekonomického
potencialu. V takomto duchu boli koncipované oficidlne dokumenty ceskoslovenskej vla-
dy ministerstva zahrani¢nych veci. Nemecka otdzka poskytovala optiméalne moznosti pre
obe supervelmoci na to, aby v poslusnosti drzali svojich satelitov. Sovietske prezentovanie
nového ohniska napitia v Eurdpe a hrozba pre vychodnych susedov zo strany ,,remilitari-

16 NA Praha, f. UV KSC, Generalny sekretariat 100/1, zv. 5. a.j. 35.
17 TamZe, a.j. 36.

18 Zasadnutie Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska 21. — 24. februara 1951. Bratislava 1951, s.
19-20.

19 Zasadnutie Ustredného vyboru Komunistickej strany Slovenska 18. - 20. aprila 1951. Bratislava 1951, s. 9.
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zovaného“ zépadného Nemecka boli dostatocne silné, aby Ceskoslovensko plne ocetiovalo
bezpecnostné zaruky Sovietskeho zvézu, zakotvené uz v ¢eskoslovensko-sovietskej zmluve
z decembra 1943 a v dal$ich dokumentoch z povojnového obdobia. Vojnova psychdza, kto-
rd sa gradovala od Berlinskej krizy v rokoch 1948 - 1949, dosiahla vrchol v rokoch 1951 -
1952, ked kulminoval aj konfrontaény kurz sovietskej zahrani¢nej politiky.

Proti vzniku SRN protestovala Ceskoslovenska vldda nédtou z 26. oktobra 1949, v kto-
rej pranierovala politiku zdpadnych titov za vznik SRN. Ceskoslovenska vlida videla vy-
chodisko v zhode so sovietskymi stanoviskami, v navrate k $tvorstrannym rokovaniam
a v uzavreti mierovej zmluvy s Nemeckom.” V néte vlddy CSR vladam USA, Velkej Britd-
nie a Francuzska k otdzkam Nemecka zo 7. februara 1951 sa objavuje okrem kritiky tychto
vldd za porusenie $tvorstrannych dohéd aj kritika podpory vysidlenych Nemcov z Cesko-
slovenska a Polska. Revansizmus, revansistické sily, ako sa neskor oznacovala ¢innost su-
detonemeckého a dalsich landsmansaftov v SRN, boli dal§im konstantnym prvkom, ktory
velmi ¢asto frekventuje v oficidlnych ¢eskoslovenskych dokumentoch pocas celého obdo-
bia studenej vojny. Jeho neoddelitelnou su¢astou bola predstava, Ze spolkovu ¢innost lands-
mansaftov podporuje SRN, alebo dokonca, Ze je sticastou jej politiky.

Vysidleni Nemci z Ceskoslovenska zacali vyvijat ¢innost od roku 1947, ked vzniklo Pra-
covné spojenectvo na hdjenie sudetskych Nemcov, teda v ¢ase, ked sa rozpadala koalicia
spojencov z Cias druhej svetovej vojny. Organizacia si kladla za Glohu zbierat materidly
a svedectvd o krivdach spachanych na sudetskych Nemcoch, s tym, aby boli predlozené ne-
meckej a medzinarodnej verejnosti. Na jesent 1950 tato organizacia uz mala zastipenie zo
vSetkych spolkovych krajin SRN a vyhlasila sa za kompetentnt v ich mene hovorit. V janu-
ari 1950 vznikla nova organizacia pod nazvom Sudetonemecky landsmansaft. Podla tejto
organizacie ,vyhnanie“ Nemcov po skonc¢eni vojny bolo v rozpore s medzinarodnym pra-
vom. T4to organizicia hldsala prdvo Nemcov na vlast v CSR. Sudetonemecky landsmansaft
sa povazoval za obhajcu sudetonemeckej narodnostnej skupiny. Nazor o narodnostnej sku-
pine, ako identite sudetskych Nemcov, nebol prijaty bez vyhrad ani medzi nimi. Existova-
la aj predstava, Ze netvoria vymedziteIni skupinu medzi Nemcami. Predstavitel tohto po-
natia identity E. Lemberg sa postavil proti pokusu podriadit politicku a kultarnu mnoho-
rakost sudetskych Nemcov do jedného spolku a ndrodnostnu skupinu identifikovat jednou
organizaciou.?!

V prvej polovici 50. rokov postupne slabol vplyv Pracovného spolocenstva na sudetskych
Nemcov. Do popredia sa dostal Sudetonemecky landsmansaft, ktory sa budoval ako jednot-
nd a zomknuta organizdcia, ktord héji zdujmy sudetonemeckej narodnostnej skupiny. Sude-
tonemecky landsmansaft sa povazoval za ,,formdaciu sudetonemeckej narodnostnej skupi-
ny daleko od vlasti“?. Stala sa z nej uznavand krajanskd organizacia, najsilnejsia spomedzi
ostatnych organizacii, napriklad v porovnani s karpatskymi Nemcami. Na svojich kazdo-
ro¢nych turi¢nych zhromazdeniach jej Celni predstavitelia pozadovali ,,pravo na vlast®, o
vyvolavalo ostré protesty na ¢eskoslovenskej strane. Predkladanie poziadaviek sudetskych
Nemcov na vlast nijako neprispievalo k uznaniu krivd, ktoré sa stali pocas ,,divokého“ i ,,or-
ganizovaného* vysidlenia po vojne a k vzdjomnému zmiereniu.

20 Dokumenty Ceskoslovenské zahranicni politiky 1945 — 1949. Praha 1960, s. 390-392.

21 HAHNOVA, E.: Sudetski Nemci v nemeckej spolo¢nosti. In: V rozdelenej Eurdpe. Cesi, Slovdci, Nemci a ich $tdty
v rokoch 1948 — 1989. Bratislava 1988, s. 80-86.

22 Tamze, s. 84.
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Ceskoslovenskd vlada velmi pozorne sledovala vyvoj v Nemecku, politiku byvalych spo-
jencov vo¢i Nemecku a aktivity odsunutych Nemcov v jednotlivych okupaénych zénach.
Od samého zaciatku so znepokojenim sledovala pokusy odsunutych Nemcov organizo-
vat krajanské spolky a spochybnovat odsun. V oktdbri 1947 ¢eskoslovenska vlada oficidlne
poziadala Spojeneckd kontrolnd radu, aby zakdzala organizovanie odsunutych Nemcov.
S rovnakou poziadavkou sa ¢s. vlada obratila na velvyslanectvo USA v Prahe. O tejto otaz-
ke rokoval predstavitel ¢s. vojenskej misie v Berline so zastupcom okupacnej spravy. Ame-
ricka okupacna sprava 1. aprila 1947 vydala smernice, ktoré obsahovali zdkaz zakladania
politickych stran odsunutymi Nemcami. Ceskoslovenskych predstavitelov americka strana
ubezpecovala, Ze povolené spolky sa budu zaoberat len socidlnymi otdzkami. Ale na ¢in-
nost spolkov nemala americka strana jednotny nazor. Preto sa ¢eskoslovenska vlada 18. de-
cembra 1947 opit obratila nétou na velvyslanectvo USA v Prahe, ktorou pozadovala zédkaz
organizovania odsunutych Nemcov. Ale americka vojenskd sprava, ktora najprv zabrzdila
zakladanie spolkov ich zakazom, neskor, koncom roka 1947, upustila od obsahu predtym
vydanych smernic® a nebranila ich zakladaniu, ani neskér Sudetonemeckému landsman-
Saftu.

Cinnost vysidlenych Nemcov, a najmi Sudetonemeckého landsmansaftu, pokladala ces-
koslovenska vlada za nepriatelska a propagované hesla o ,préave na vlast za revans. Pro-
testy adresované vladam zapadnych mocnosti boli zddvodnované porusenim Postupimskej
dohody z roku 1945. V studenej vojne koncom 40. a zaciatkom 50. rokov bola ¢innost Su-
detonemeckého landsmansaftu a inych spolkov odsunutych Nemcov sucastou tazenia pro-
ti ,zadrziavaniu komunizmu® v Eurdpe. Preto ich ¢innost americkd strana nezakdzala, so
zd6vodnenim, Ze vyvijaju ¢innost v socialnej oblasti.

Odlisny postoj zaujalo Ceskoslovensko k NDR, ktora vznikla zo sovietskej okupacnej z4-
ny v oktébri 1949. NDR bola kratko po vyhldseni uznana ¢eskoslovenskou vladou a vyhla-
send za demokratické Nemecko. Predstava o NDR, ako novom, demokratickom Nemecku,
sa zdovodiovala tym, ze roku 1950 NDR vyhlasila neplatnost Mnichovskej dohody z roku
1938, a ze medzi oboma §tatmi neexistuju izemné naroky. V spolo¢nom vyhlaseni NDR
a CSR z 26. juna 1950 oba $taty oznadili hranice za nezmenitelné, spravodlivé a za defini-
tivne vyrieSené.**

Existenciu NDR povazoval Sovietsky zvdz za nastupiste k zjednoteniu Nemecka s vytvo-
renim podobného politického systému v celom Nemecku. Takyto ciel sledovali dve Stali-
nove ndty zapadnym $tatom z marca a aprila 1952. Zapadné $taty ich odmietli, pretoze sle-
dovali viac propagandistické ciele, vyuzit rozpory medzi nimi v spdsobe rieSenia nemeckej
otazky. Zjednotenie Nemecka na zdklade demokratickych volieb, ktoré navrhli ako proti-
navrh zapadné $taty, bolo zamietnuté z obav ich vysledkov v NDR. V druhej néte z apri-
la 1952 vyslovil ZSSR suhlas s volbami, ale pod kontrolou styroch velmoci, ¢o zapadné §ta-
ty odmietli.

Po netispechu Stalinovych nét opustil ZSSR koncepciu ,,nemeckej jednoty (jednotné-
ho §tatu) a NDR odporudil ,,urychlent vystavbu socializmu® Realizacia stalinskej koncep-
cie socializmu, zaloZenej na budovani tazkého priemyslu, kolektivizacii polnohospodarstva
a kultdrnej revolucii viedla k prvej otvorenej nespokojnosti v sovietskom bloku. Nepoko-

23 KAPLAN, K.: Ceskoslovensko v povdlecné Evropé. Praha 2004, s. 206-208.
24 DEJMEK, J.: Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmoci ve XX. stoleti (1918 — 1992). Praha 2002, s. 66.
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je vo vychodnom Berline potladili v juni 1953 sovietske vojska dislokované v NDR. Ma-
sové uteky obyvatelov NDR do NSR spdsobovali vazne hospodérske a politické problémy.
Existencia NDR sa dostala do pozornosti sovietskeho vedenia po Stalinovej smrti. O tom,
ako dalej, nebol v sovietskom vedeni jednotny nazor. V. Molotov navrhoval neupustit od
surychlenej vystavby socializmu, ale v realizacii ¢iasto¢ne zmiernit tvrdy kurz, aby nedo-
chédzalo k nepokojom. L. Berija a Malenkov dospeli k zaveru, Ze existencia NDR je natr-
valo neudrzatelna a icelna. V nadviznosti na Stalinove néty z roku 1952 dospeli k zaveru,
ze z Nemecka treba vytvorit zjednoteny $tat na burzoaznodemokratickom zéklade (upra-
venej Weimarskej ustavy platnej do nastupu Hitlera). Predstava o zjednotenom a mierumi-
lovnom Nemecku mala byt vychodiskom k rokovaniam so zdpadnymi krajinami, ako st-
¢ast zmiernovania napitia medzi Vychodom a Zapadom po Stalinovej smrti. Vnutropoli-
tickd kriza vo vychodnom Berline znemoznila presadit v sovietskom vedeni plany L. Beri-
ju na rieSenie nemeckej otazky. N. S. Chrus¢ov v sovietskom vedeni podporil V. Moloto-
va v zdmere sledujicom vystavbu socializmu, a nazory Malenkova a Beriju vyuzil na kom-
promitovanie a odstrdnenie Beriju pod zdmienkou, zZe pripravoval sprisahanie.”” Berija bol
zatknuty a popraveny za pripravu sprisahania, ktoré nikdy nepripravoval. S planmi zjed-
notenia Nemecka na burzodznodemokratickom zaklade sa na dlhé obdobie odsunuli pla-
ny rieSenia nemeckej otazky jeho zjednotenim. Ale napitia a konflikty kvdli Nemecku boli
od prvej Berlinskej krizy v rokoch 1948 — 1949 zacdiatkom stupnujicich sa konfliktov stu-
denej vojny.

Sovietske navrhy na zjednotenie Nemecka prisli v ¢ase, ked sa uz SRN v¢lenovala do za-
padnych integra¢nych $truktir. V integra¢nom procese vyznamnu ulohu zohralo Franciz-
sko, ktoré bolo predtym, koncom vojny a kratko po nej, vyluc¢ené z rozhodovania velmoci
na rieSeni nemeckej otdzky. Vyznamnym medznikom bolo francizsko-nemecké zblizenie,
ktoré vychadzalo z navrhu J. Monneta a zndme ako Schumanov plan. Podstata planu fran-
ctizskeho ministra zahrani¢nych veci R. Schumana spocivala v tom, aby sa ,,celd franciizsko-
nemeckd vyroba uhlia a ocele podriadila spolocnému Vysokému tiradu, organizdcii s otvore-
nou moznostou ucasti inych eurépskych krajin“ Plan Schumana vychadzal z predpokladu,
ze koordinacia a kooperacia vo vyrobe spojenim rdrskeho uhlia a lotrinskej Zeleznej rudy
zabrani moZznym vojnovym konfliktom medzi Francuzskom a Nemeckom, lebo vojna bude
»hemyslitelna a materialne nemoznd". Rokovania ministrov $iestich zdpadoeurdpskych kra-
jin (Francuzska, SRN, Talianska, Holandska, Belgicka, Luxemburska) vyustili v aprili 1951
do podpisania spolo¢nej zmluvy o zalozeni Eurépskeho spolocenstva uhlia a ocele, ktora
vstupila do platnosti v juni 1951, znama tiez ako Montanna tnia. R. Schuman este pred vy-
hlasenim svojich zdsad obsiahnutych v Deklaracii z 9. maja 1950 ich prerokoval s nemec-
kym kancelarom K. Adenauerom a americkym ministrom zahrani¢nych veci D. Acheso-
nom, ktori zamery obsiahnuté v Deklaracii podporili. Deklaracia zddraznovala myslienku,
aby sa ,,skoncovalo so starocnym nepriatelstvom medzi Franctizskom a Nemeckom®?

Schumanov plan hospodérsko-politickej integracie Siestich krajin zapadnej Eurdpy s rov-
nopravnym zaclenenim SRN do Spolocenstva uhlia a ocele z roku 1951 sa stal historickou
25 REIMAN, M.: Povile¢né konflikty a rivality na sovétské politické $pici. In: Soudobé déjiny, roc. 7, 2000, ¢. 4, s. 584-

593

26 SCHUMAN, R.: Pre Eurépu. Presov : Vyd. Michala Vaska, 2002, s. 130.
27 SCHUMAN, R.:c.d,, s. 129.
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udalostou z niekolkych pric¢in: bol zruseny statat kontroly Poruria Medzinarodnym kon-
trolnym tradom, ktorého ¢lenmi bolo Belgicko, Francuzsko, Velka Britania, Holandsko,
Luxembursko a USA. Clenstvom SRN v Spolocenstve uhlia a ocele sa nemeckd otdzka ,eu-
ropeizovala“ a navrhnuté rieSenie otupovalo hlboko zakorenené nepriatelstvo medzi Fran-
cuzskom a Nemeckom, ktorého korene siahali do prusko-franctzskej vojny a nevybled-
li este ani spomienky na nemecku okupéciu pocas druhej svetovej vojny. Vyrobnd integra-
cia $iestich krajin posluzila k rychlej$iemu oZiveniu priemyslu Francuzska a dal$ich integ-
rovanych $tatov, lebo okrem vyuzitia spolo¢nych materialnych zdrojov vylu¢ovala vzajom-
nu konkurenciu. Prirodzene, Ze pomohla aj SRN rychlo napredovat v hutnickom priemysle,
ktory uz roku 1948 dosiahol predvojnovt tiroven Nemecka z roku 1936. Spolocenstvo uhlia
a ocele polozilo prvé zaklady eurdpskej integracie, ktora po etapach pokracovala dalej ro-
ku 1957 v ekonomickej a politickej oblasti. Integracia zapadnej Eurépy zaclenenim SRN do
hospodarskych a vojenskych struktdr bola su¢asne dolezitym smerom europeizacie nemec-
kej otazky s hospodarskym rozmachom SRN, ale sti¢asne aj jeho kontrola postupne ustu-
povala do tzadia.

Reakcia Sovietskeho zvizu na Schumanov plan Spolodenstva uhlia a ocele bola kritic-
ka a odmietavd. Sovietske vedenie Schumanov plan povazovalo za porusenie dohody troch
velmoci (USA, ZSSR, Velka Britania) z Postupimskej konferencie roku 1945 o zniceni ne-
meckého vojnového potencidlu, zékaze a znemozneni vyroby zbrani, streliva a vojnového
materialu.?® Schumanov plan sovietske vedenie oznacovalo za plan na ,,vytvorenie vojen-
sko-priemyselného potencidlu Zapadného Nemecka a jeho remilitaricdziu®. Oznacovalo ho
za ,americki expanziu v Eurdpe a svete na vytvorenie vojenského potencidlu v priprave na
vojnu“®

Negativne stanovisko k Schumanovmu pldnu prevzalo aj Ceskoslovensko a dalsie Tudo-
vodemokratické staty (Albansko, Bulharsko, Madarsko, Polsko, Rumunsko, Nemecka de-
mokraticka republika), ktoré so sovietskou argumentdciou vyjadrili sthlas svojim podpi-
som pod vyhlasenie konferencie dsmich $tatov v oktdbri 1950. Tvrdy a odmietavy postoj
zaujal ZSSR a jeho spojenci k vojenskému planu franctuzskeho predsedu vlady R. Plevena
na vytvorenie Eurépskeho obranného spolocenstva z oktdbra 1950, ktorého ¢lenom bo-
la SRN. ZdruzZovalo Sest §tatov, tych istych ako Spolocenstvo uhlia a ocele. Zamerom spo-
lo¢enstva bolo zabranit znovuvyzbrojeniu SRN prostrednictvom nadnarodnej organizacie
a podporit integraciu Eurépy. Zmluva o Eurépskom obrannom spolocenstve z maja 1952
pocitala so spojenim narodnych ozbrojenych sil pod spolo¢nym hlavnym velenim. Na pla-
ny Eurdpskeho obranného spolocenstva reagovala konferencia 6smich udovodemokratic-
kych $tatov, ktora vo vyhlaseni pozadovala, aby velmoci nepripustili remilitarizaciu Nemec-
ka a jeho vtiahnutie do akychkolvek agresivnych planov a vyvinuli usilie o vytvorenie jed-
notného mierumilovného Nemecka, nepripustili obnovu nemeckého potencialu, dohodli
mierovi zmluvu s Nemeckom a na zaklade parity vytvorili celonemecku tstavodarnd radu,
ktora pripravi do¢asnti nemecku vladu a schvalia ju velmoci (ZSSR, USA, Velkd Britania

28 BYSTROVA, N. E.: SSSR i formirovanije vojenno-blokovogo protivostrojenija v Jevrope (1945 - 1955 gg). Moskva :
RAN, 2007, s. 318-319.

29 JEGOROVA, N. L: Vojenno-politi¢eskaja integracija. In: Cholodnaja vojna, c. d., s. 199. Déraz na takiito interpreta-
ciu vychadzal podla autorky od V. Molotova.
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a Francuzsko).® V roku 1952 ZSSR reagoval na vznik Eurépskeho obranného spolocenstva
ponukami na podpisanie mierovej zmluvy a demilitarizaciu Nemecka.

Ale tento zamer zac¢lenenia SRN do vojenskej integracie Eurdpskeho obranného spolo-
¢enstva sa nerealizoval, pretoze francuzsky parlament v roku 1954 jeho tcast neschvalil.
SRN bola v maji 1955 prijata do NATO.

Pre Ceskoslovensko mali vznik SRN, Berlinska kriza a dalsie stupfiovanie medzinarod-
ného napitia v dosledku kdrejskej vojny konkrétne dopady na dislokaciu ceskoslovenskej
armady a na rastce naklady spojené s obranou. Podstatou zmien v dosledku militariza-
cie studenej vojny bola redislokacia vojenskych jednotiek v roku 1949 do blizkosti ¢esko-
slovensko-nemeckej hranice a znizovanie poctov jednotiek na Slovensku. K ceskosloven-
sko-nemeckej hranici sa priblizili nielen jednotky, ale aj velitelstva. Velitelstvo I. armadne-
ho zboru sa premiestnilo z Litométic do Karlovych Varov a II. armadneho zboru z Hrad-
ca Krélové do Pisku. Velitelstvo 2. oblasti v Tabore bolo zrusené. Celé tizemie bolo rozde-
lené na prvi, tretiu a $tvrtt vojensku oblast. Stvrta oblast zaberala izemie Slovenska a Mo-
ravu. Okrem pesich jednotiek sa zo Slovenska premiestiovali tankové jednotky. Zavi$enim
procesu redukcie pozemnych vojsk na Slovensku bolo zrusenie velitelstva armadneho zbo-
ru v Trenéine a dislokovanie pesej brigddy do juznych Ciech. Zrémcovanie 9. a 10. divizie,
ako aj dalsich jednotiek dislokovanych na Slovensku, malo za nasledok, Ze okolo 1 500 pri-
slusnikov ich velitelského zboru a muzstva doplnilo atvary na hranici s Nemeckom a Ra-
kaskom (ramcové utvary mali nizke pocty v porovnani s pldnovanymi a ich tloha spoci-
vala vo vedeni kmenovej agendy a udrziavani vojenského materialu v pouzitelnom boja-
schopnom stave).

Po reorgnizacii a redislokdcii 4. vojenskej oblasti v oktobri 1949 zostala na Slovensku 9.
a 10. pesia divizia, vozatajsky prapor, strazny pesi prapor. Delostrelectvo bolo znacne zre-
dukované na delostrelecky pluk v Brezne a delostrelecky oddiel v Kosiciach. Z protilietad-
lového delostrelectva zostal delostrelecky pluk v Bratislave a delostrelecky oddiel v Trenci-
ne. Do podriadenosti velitelstva 4. oblasti patril este spojovaci pluk, cestny a automobilovy
prapor a dalsie jednotky na Grovni praporu a na znizenych poctoch. Organiza¢nt $truktu-
ru 4. leteckej divizie tvoril letecky stihaci pluk na Troch Duboch s letkou v Piestanoch a le-
teckym bitevnym plukom v Trencianskych Biskupiciach. Po reorganizicii sa presunulo ve-
liteIstvo 4. leteckej armady do Brna a na Slovensku zostali len cvi¢né letky a letecké skolské
zékladne. Do struktdry 4. oblasti bolo v novej organizdcii, platnej od oktobra 1949, zarade-
nych 12 percent zo vSetkych utvarov éeskoslovenskej armady a spolu s Gtvarmi v inej veli-
telskej podriadenosti (nez $tvrtej) predstavovali 17 percent dislokovanych jednotiek s po¢-
tom osob 18 800, teda 15 percent z celkového poétu armady.*!

V roku 1950 sa uskutoc¢nila dalsia reorganizacia armady. Plne sa v nej prejavilo prispd-
sobenie organizdcie a dislokacie vzoru sovietskej armady. Suc¢astou budovania ¢s. armady
podTa sovietskeho vzoru bola aj jej unifikacia. Slo o viaceré zmeny, okrem iného, aj mobili-
za¢ného systému so zodpovednostou tizemnych vojenskych velitelstiev. Podla reorganiza-
cie z roku 1950, ktora sa uskutoc¢nila po nastupe nového ministra obrany A. Cepicku, sa vy-
tvorili velitelstva 1. a 2. vojenskej oblasti, pomenované na 1. a 2. vojensky okruh. Z predcha-

30 NA Praha, f. Generalny sekretariat 100/1, vz. 61.a.j. 500.
31 STAIGL, J.: Organizaéné a dislokaénd vystavba ¢s. armady na Slovensku v rokoch 1945 - 1950. In: Vojenské obzory,
ro¢. 2, 1995, ¢. 3, 5. 100-108.
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dzajuicej organizécie nezostalo fakticky ni¢. Velitelstvo 2. vojenského okruhu bolo vytvore-
né v Trencine a zahrnovalo aj Moravu a Sliezsko. Velitelstvo 3. oblasti bolo zrusené. Voj-
ské 1. vojenskej oblasti 1. vojenského okruhu boli na plnych poctoch, kym jednotky 2. vo-
jenského okruhu sa skladali z jednotiek na znizenych alebo ramcovych poctoch. V dosled-
ku rasticeho medzinarodného napitia vzrastli planované pocty armad na 297 500 osob, t.
j. viac ako 100 000 oproti roku 1946.%2 V tomto pocte neboli zapocitané povolané vojska na
manévre. V rokoch 1951 - 1952 mala ¢eskoslovenska armdda absoldtne najvyssie pocty od
vzniku Ceskoslovenskej republiky v roku 1918. Vi¢sina vojsk, 69 percent z celkového po¢-
tu armady, sa nachadzala na teritériu prvého vojenského okruhu. Len mensia ¢ast, 31 per-
cent, sa nachadzala na dzemi druhého vojenského okruhu, ktory zahfnal Slovensko a Mo-
ravu. Tendencie dislokacie vojsk v zapadnej Casti Ceskoslovenskej republiky existovali uz
pred druhou svetovou vojnou a boli vyvolané nacistickym nebezpecenstvom. Po vojne sa
tieto tendencie zachovali, pretoze Nemecko bolo povazované za potencialneho nepriate-
[a. Po podpisani mierovej zmluvy s Madarskom v Parizi roku 1947 a podpisani spojenec-
kej zmluvy s Madarskom roku 1949, sa Madarsko povazovalo za spriateleny $tat. To sa pre-
javilo stiahnutim dislokovanych jednotiek pozdiz hranic s nim. Dislokacia 2/3 vojsk na za-
padnej hranici so SRN bola vyvolana zostrenim medzinarodnej situdcie Berlinskou krizou
a naslednymi udalostami studenej vojny. Vojenskd stratégia ¢eskoslovenskej armady vy-
chadzala zo sovietskych poznatkov a skiisenosti z druhej svetovej vojny. Bola zaloZzena na
stratégii kontinentalneho utoku, porazky nepriatela a ovladnutia jeho tizemi. Rozhodujicu
ulohu mala zohrat pozemna armada. Dislokacia vojsk ¢s. armady bola podriadena operac-
nym planom, v ktorych sa nepriatel nachadzal na zapad od ¢eskoslovensko-nemeckej hra-
nice. Uzemie Slovenska s dvoma pesimi diviziami na rdmcovych alebo znizenych poctoch
sa ponimalo za tylovt oblast ¢s. armady prvého sledu. Takéto ponatie tylu bolo prekonané
uvadzanim novych systémov zbrani, hlavne rakiet s velkym doletom.

32 MINARIK, P: Ceskoslovenska armada v letech 1945 — 1969. In: Vojenské rozhledy, ro¢. 3, 1994, ¢. 9, s. 144.
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3.

Vojna v Korei a budovanie
ceskoslovenskej armady

Militarizacia studenej vojny na zaciatku 50. rokov minulého storocia dosiahla svoj vrchol
v koérejskej vojne v rokoch 1950 - 1953. Kdrea po skonceni druhej svetovej vojny bola roz-
delena pozdlz 38. rovnobezky na dve ¢asti, z ktorych roku 1948 vznikli dva $taty. Najprv 15.
augusta 1948 z Juznej Korey vznikla Korejska republika (KR) a 9. septembra 1948 zo Sever-
nej Kérey Korejska ludovodemokraticka republika (KEDR). Kérejska republika bola orien-
tovana na USA a Koérejskd [udovodemokratickd republika na ZSSR. Rozdelenie Kérey bo-
lo zdrojom trvalého napitia, ktoré v juni 1950 prerastlo do otvorenej vojny. Prepadnutie
KR vojskami KLDR vychadzalo z mylnej domnienky, Ze KR sa nachddza mimo obranného
pasma USA. Z tohto predpokladu vychadzal severokdrejsky lider Kim-Ir-Sen, ktory Ziadal
Stalina o suhlas so severokorejskym titokom cez 38. rovnobezku s cielom zjednotit Kéreu
pod komunistickym vedenim. Moskva stihlasila s itokom, s tym, Ze utok podpori aj komu-
nistickd Cina. Na planoch ttoku sa podielali sovietski vojenski predstavitelia. Utok sa zacal
26. jiina 1950 o $tvrtej hodine rano, ked pancierova brigada so 150 tankmi a sedem pesich
divizii prekrocili 38. rovnobezku. USA okamzite reagovali mobilizaciou svojich vojsk na
Dalekom vychode. Na Ziadost USA bola zvoland Bezpe¢nostna rada OSN, ktora odsudila
severokorejsku agresiu a odporucila poskytnit pomoc Korejskej republike. Na vyzvu OSN
15 statov poskytlo svoje ozbrojené sily, ktoré pod vlajkou OSN pomahali Kdrejskej republi-
ke. Hlavnou zlozkou vojsk OSN bola armada USA a jej general D. MacArthur bol vymeno-
vany za hlavného velitela vojsk OSN. Postup severokorejskych vojsk na juh bol rychly. Ob-
sadili Soul a v kratkom ¢ase obsadili 90 percent juhokorejského uzemia. Americky protid-
tok zacal vylodenim 10. zboru v kdrejskom tyle pri In¢chone a itokom na juhu z pusanské-
ho predmostia. Vojska OSN dobyli Soul a prekro¢ili 38. rovnobezku, padol aj Pchjongjang
a vojska OSN sa zastavili na kdrejsko-¢inskej hranici na rieke Jalu. V tejto kritickej situdcii
do bojov zasiahli dobrovolnici Cinskej ludovej armady a vytla¢ili vojskd OSN za 38. rovno-
bezku. V USA sa zrodili plany pouzitia atomovych zbrani. Pred ich pouzitim varovali USA
ich zapadni spojenci, ktori povazovali mozné pouzitie atdmovych zbrani za sebevrazdu za-
padnej Eurdpy a rozputanie tretej svetovej vojny. Prezident USA Truman odvolal z funkcie
velitela vojsk OSN D. MacArthura, ktory bol hlavnym zastancom pouzitia atémovych zbra-
ni proti Cine. Na konci roku 1951 sa frontové linia stabilizovala a neskor sa stala demar-
ka¢nou hranicou pri podpisani dohody o primeri 27. jula 1953 v Pchonmudzone. Dohoda
obnovila demarka¢nt liniu na 38. rovnobezke, vymedzila demilitarizované pasmo a urcila
medzinarodnd repatriacnd a dozornu komisiu.

V ¢ase korejskej vojny 1950 — 1953 Ceskoslovensko poskytlo mnohostrannti pomoc KLDR.
Najdélezitej$ia pomoc sa uskuto¢nila v dvoch linidch, a to:
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a) penaznymi zbierkami medzi obyvatelmi, ktoré organizovali spolo¢enské organizacie
na pomoc Koérey, najmé odbory,
b) vladnou pomocou v podobe dodavok materidlov, vysielanim odbornikov a inymi.

Na zaciatku roka 1953 odovzdala Ustredna rada odborov (URO) Ministerstvu obrany 80
miliénov K¢s, ktoré pochédzali z peniaznej zbierky na Koéreu. Z tejto sumy boli uhradené
néklady vo vyske 24,9 miliéna K¢és na chirurgickt pohybliva poInti nemocnicu za rok 1952.
Z penaznej zbierky medzi obyvatelstvom bola financovana chirurgicka polnd nemocnica aj
v rokoch 1953 - 1954.

V materialnej pomoci KLDR bolo Ceskoslovensko na trefom mieste po Sovietskom zvi-
ze a Cinskej fudovej republike. Uvedena pomoc Ceskoslovenska v rokoch 1950 - 1951 po-
zostavala zo $tyroch samostatnych akcii. V priebehu tychto rokov bolo do KLDR odoslané
nasledovné mnozZstvo materialu: 60 000 m stikna na uniformy a plaste, 31 736 parov obuvi,
10 000 kusov prikryvok, 100 000 ks plastov, 30 000 ks zimného pradla a 4 vagény zdravot-
ného materidlu. Materialnu pomoc KI'DR poskytlo Ceskoslovensko aj v nasledujucich ro-
koch.?

Dolezitou kapitolou pomoci bolo vyslanie chirurgickej, pohyblivej polnej nemocnice
do Kérey, ktorti Ceskoslovensko, podobne ako Madarsko, Rumunsko, Bulharsko a Soviet-
sky zvidz tam vyslalo. Vyslanie nemocnice schvilil Politicky sekretariat 10. janudra 1952.
A nasledné uznesenie 39. schodze politického sekretariatu ulozilo ministrovi obrany, zdra-
votnictva a zahrani¢ného obchodu pripravit do 29. februdra jej vyslanie na miesto urce-
nia. Personalne obsadenie pozostavalo z vojenskej casti (18 funkénych miest) s nacelni-
kom plk. MUDr. J. Bartdkom a stredného zdravotnickeho personélu z civilného sektoru (12
0sOb — sestier a laborantov).

Transport chirurgickej polnej nemocnice s kapacitou 200 16zok odisiel 25. marca 1952
po Zeleznici s 19 vagénmi. Po dvojtyzdennej ceste cez Sovietsky zviz a Cinu transport do-
razil na miesto ur¢enia v KLDR. Severokodrejské velenie armady urcilo ¢s. chirurgickej ne-
mocnici tlohu odsuvnej nemocnice. Persondl zépasil so zlozitymi a tazkymi problémami,
s podmienkami v narychlo vybudovanych zemlankdch. Po roku skupina plk. Bartdka bo-
la vystriedana. Novym nacelnikom chirurgickej polnej nemocnice bol pplk. MUDr. Placak.
Aj po podpisani primeria v PchonmudZzone 27. juila 1953 nemocnica zostala v Kdrei. Len jej
miesto posobenia sa zmenilo z Oususi na CondzZin na severe krajiny. Ceskoslovenska vldda
vysla v tstrety Ziadosti KLDR a poskytla finanént pomoc na nemocnicu v CondZine. T4 sa
v podobe zdravotného materidlu a montovanych bardkov realizovala zo zbierok. V decem-
bri 1953 chirurgickd nemocnica pozostavala z 38 civilnych lekarov, stredného zdravotného
personalu a 6 vojakov zdkladnej sluzby, ktori plnili funkciu opravarov a udrzbarov. Zmenilo
sa aj riadenie nemocnice. Preslo z Ministerstva obrany na Ministerstvo zdravotnictva. Tym
sa skoncilo aj dvojro¢né posobenie ceskoslovenskych vojenskych lekdarov v Kdrei. Vojen-
ski lekari plnili funkciu humanitnej pomoci. Ich pésobenie malo aj $ir$i politicko-vojensky
vyznam v bipolarne rozdelenom svete. V tom case ¢innost vojenskej chirurgickej nemoc-
nice sa prisne utajovala. Neposobila pod znakom Ceskoslovenského Cerveného kriza, lebo
podla medzinarodného prava bolo povinnostou oznamovat posobenie nemocnice druhej
strane, t. j. veleniu OSN. Cinnost ¢&s. nemocnice sa skonéila koncom roka 1957. V rokoch
1954 - 1957 bola civilnou nemocnicou.

33 PILAT, V.: Ceskoslovensti vojensti 1ékati v kérejské valce 1. In: Historie a vojenstvi, roc. 43, 1994, ¢. 2, s. 133.
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V korejskej vojne zasiahli aj sovietske ozbrojené sily. Okrem vojenskych poradcov, in-
$truktorov v tankovych a delostreleckych jednotkach, pdsobili tam aj letci. Sovietsky 64.
letecky armadny zbor sa ztcastnil bojovych akcii od novembra 1950 do jula 1953. Celko-
vy pocet prislusnikov zboru predstavoval roku 1952 okolo 26 000 osdb. Do vyzbroje 64.
armadneho zboru stihacieho letectva patrili MiG-15, JAK-11, LA-9 a neskér MiG-15 bis,
MiG-17, LA-11. Sovietski letci zostrelili 1 300 nepriatelskych lietadiel. Sovietske letectvo
stratilo 335 lietadiel a 120 letcov. Dovedna straty sovietskych vojsk predstavovali 299 osob,
z toho 138 dostojnikov a 161 podddstojnikov a radovych vojakov.** Na bojiskach padlo
54 346 americkych vojakov a 3 360 vojakov OSN. Obrovské boli straty KLDR (520 000), Ci-
ny (900 000) a Kérejskej republiky (1,3 mil.). Spolu so stratami civilného obyvatelstva v ko-
rejskej vojne prislo o zivot 5 miliénov [udi.

Ceskoslovensko sa angazovalo na strane KLDR po podpisani primeria v Repatriaénej ko-
misii neutrdlnych $tatov (RKNS) a Dozornej komisii neutralnych $tatov (DKNS). RKNS sa
prostrednictvom svojich organov zaoberala dozorom nad vojnovymi zajatcami. Komisii bo-
la zverend tloha tzv. vysvetlovacej ¢innosti, ktora umoznovala predtym bojujicim strandm
informovat vojnovych zajatcov o ich pravach na repatriciu a otazkach tykajucich sa navra-
tu. RKNS plnila tlohy vo vztahu k Cervenému krizu, médidm, dopravy, zdsobovaniu a uby-
tovaniu vojnovych zajatcov. Vldda Ceskoslovenska na ziadost vidd KLDR, CLR a USA vy-
slala 18. augusta 1953 skupinu, ktord pracovala v Kérei do 21. februdra 1954. Zviésa to boli
zamestnanci Ministerstva zahrani¢nych veci so zapozi¢anou vojenskou hodnostou a praco-
vali v prospech KLDR a CLR. Dozorna komisia mala dohliadnut na dodrziavanie primeria,
na presuny zbrani v oboch castiach Kérey a dodrziavanie zakazu transportu novych zbra-
ni do tejto oblasti. Komisia mala na zaciatku desat stalych a desat pohyblivych in§pekénych
skupin v Juznej a Severnej Kérei. Od polovice roku 1956 DKNS obmedzila &¢innost na $td-
dium hlaseni, ktoré obe strany posielali v zmysle Dohody o primeri. Tym sa aj znizil po-
Cet ¢lenov ¢s. delegdcie, ktora mala v roku 1955 72 0sob, ale v roku 1956 uz len 17 ¢lenov.
Dozorna komisia bola zlozena zo zastupcov Polska, Ceskoslovenska, Svédska a Svajéiarska.
V dozornej komisii neutralnych $tétov, kde bolo Ceskoslovensko zasttipené, sa vystrieda-
la viac ako desiatka generalov ¢s. armady. Vo veleni DKNS boli $tyria slovenski generali.
Po zaniku CSFR bola ndstupnickym $tdtom v DKNS Ceska republika, ale KLDR neuznala
néstupnictvo CR a trvala na odchode z komisie. Ceské delegicia odisla z KLDR 10. aprila
1993, a tym sa skondila pritomnost prislugnikov ¢s. armady v DKNS, v ktorej sa v priebehu
40. rokov vystriedalo okolo 600 0sob - vojakov, ddstojnikov a generalov. Pritomnost ¢s. vo-
jakov napomohla udrzat mier medzi rozdelenymi dvoma kérejskymi $tatmi.

Dolezitou udalostou militarizacie studenej vojny bola porada predsedov komunistickych
stran a ministrov obrany piatich §tatov sovietskeho bloku za pritomnosti J. Stalina, Moloto-
va, Malenkova, Beriju a sovietskych marsalov Stemenka a Vasilevského, ktor4 sa uskuto¢ni-
la9. - 12. januara 1951 v Moskve. Porady v Moskve sa zt¢astnili aj hlavni sovietski vojenski
poradcovia v Bulharsku, Ceskoslovensku, Polsku, Madarsku a Rumunsku. S &eskosloven-
skou delegaciou sa porady zacastnil hlavny vojensky poradca generalplukovnik Gusev.

Obsahom prisne tajnej porady bola informdcia Stalina o vojensko-politickych zameroch
sovietskeho vedenia, novej eurdpskej politike a opatreniach v spolo¢nom postupe. Na po-

34 BELOSLUDSEYV, O.: Utast piislusnikt jednotek sovétské armady ve vélce v Kérei (v letech 1950 - 1953). In: Histo-
rie a vojenstvi, roc. 52, 2003, ¢. 3-4, s. 709.
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rade boli stanovené presné zavazky, ktoré sa taty sovietskeho bloku zaviazali plnit v rokoch
1951 - 1953 v oblasti budovania armdad, v zbrojnom priemysle a socidlno-ekonomicke;.

Za &eskoslovenskd stranu sa porady zucastnil generalny tajomnik UV KSC Rudolf Slén-
sky a minister narodnej obrany Alexej Cepicka. Obsah rokovania mozno pribliZit len na z4-
klade spomienok ucastnikov porady, pretoze autenticky zdznam z porady sa zatial nepoda-
rilo najst. U¢astnici porady zhodne hovorili o prijatych zdvizkoch - protokoloch, ktoré kaz-
da strana podpisala na treti denl porady. Protokoly obsahovali konkrétne tidaje o pocetnom
raste armad, kadrovom profile, vyzbroji a vycviku a zvy$ovani nakladov na zbrojenie. Za-
sadanie otvoril Stalin, ktory analyzoval skasenosti z kérejskej vojny: ,,Cina md lepsiu armd-
du ako ludové demokracie v Eurépe®, ¢o Stalin hodnotil ako nenormalny stav. ,,Spojené stdty
disponujii velkou vojenskou silou a pripravujii sa na tretiu svetovy vojnu, ale nie si natolko
silné, aby zvlddli malii vojnu v Kérei. Spojené $tdty uviaznu v Azii na 2 -3 roky, ¢im vznikne
mimoriadne priaznivd situdcia pre svetové revolucné hnutie. Obdobie 2 - 3 rokov treba vyu-
zit na vybudovanie modernych armdd cestou mobilizdcie vsetkych ekonomickych a ludskych
zdrojov.“ Na porade, ktora druhy den pokracovala na generdlnom $tabe, sa posudzovali
praktické otazky prezbrojenia armdd a stanovili sa pocetné stavy armad na mierové obdo-
bie a v pripade vojny. Podla rumunského pramena bol pre Ceskoslovensko dohodnuty stav
250 000 vojakov v &ase mieru a 750 000 v &ase vojny. Bulharsko, Madarsko, Ceskoslovensko,
Polsko a Rumunsko mali mat spolu 1 140 000 vojakov v mieri a 3 000 000 v ¢ase vojny.

Podla madarského lidra M. Rakosiho sovietsky marsal Stemenko uviedol, Ze na konci ro-
ka 1953 staty NATO plne zavisia svoje vojenské pripravy. Do tohto terminu sa mali vyrov-
nat s uroviiou NATO aj armady spojencov Moskvy cestou urychlenej prestavby celého hos-
podarstva.

Diskusia vznikla v stvislosti s tym, Ze niektori predstavitelia $tatov sovietskeho bloku po-
vazovali trojrocné obdobie za kratke, aby dosiahli stav pripravenosti armad a $tatu podla
sovietskych predstav uvedenych v protokoloch. S tymto nazorom na porade vystapil pol-
sky minister obrany marsal Rokosovskij. Na jeho vystipenie reagoval Stalin s poznamkou,
ze ked marsal Rokosovskij moze garantovat, Ze do roku 1956 nebude vojna, bude mozno
akceptovat polsky plén budovania armady. Ale bude sprévne prijat ndvrhy predlozené Ste-
menkom.

Podla A. Cepicku J. Stalin na porade hodnotil priebeh kérejskej vojny, v ktorej sa ukaza-
la vojenska slabost (nie prevaha) USA, a naopak, sila socialistickych armad. USA napriek
velkému mnozstvu vojenskej techniky nedosiahli rozhodujuci uspech. Socialisticky tabor
v Eurdpe si udrzuje prevahu, ktortt USA nemozu v kréatkej dobe so svojimi spojencami do-
siahnut. Z udajov, ktoré Stalin uviedol o sile americkej armady v Eurépe, vyvodil zéver, Ze
vojenska prevaha sovietskeho bloku je doc¢asna a potrvda maximalne 4 - 5 rokov. V tomto
obdobi sa armady NATO vyzbroja aj atdémovymi zbranami. Toto obdobie bude mozné pod-
[a Stalina vyuzit ako priaznivé na socialistickil premenu zapadnej Eur6py. Tento nazor Sta-
lina sa ¢asto uvadza ako potvrdenie expanzivnej politiky ZSSR.

Ceskoslovensku pripisoval sovietsky generalny $tdb délezity vojensko-strategicky vyznam.
Ale pri politickom hodnoteni poukazoval na to, Ze je najslabsim ¢lankom socialistického
tabora.

V rokoch 1950 - 1953 bolo ¢eskoslovenské hospodarstvo pod prisnou sovietskou kontro-
lou. Poradcovia a rozni experti mali velky podiel na iniciovani, rozhodovani a kontrole vy-
stavby a vyrobného zamerania zdavodov dolezitych z vojenského hladiska a sovietskych stra-
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tegickych zaujmov. Bez ich odporicania nebola mozna vystavba ziadneho velkého podni-
ku v Ceskoslovensku. Poradcovia nepodliehali ¢eskoslovenskym organom alebo institdci-
am, kde boli zaradeni. Spravy posielali sovietskym ministerstvam, ktoré ich vyslali. Hlavni
poradcovia a ich zastupcovia v armade a bezpec¢nosti boli nomenklatirnymi kddrami UV
VKS(b).

Okrem poradcov a expertov sa kontrola ¢eskoslovenského hospodarstva, armady a bez-
pecnosti uskutociovala aj inymi spdsobmi. Vo februari 1951 v nadvaznosti na moskovsku
poradu zo zaciatku januara sa vytvoril osobitny Vojensko-koordina¢ny vybor. Bol zlozeny
zo zastupcov ZSSR a piatich $tatov jeho bloku. Vybor zostavoval a odstihlasoval poziadav-
ky zbrojnej vyroby. Pracovnua skupinu Koordina¢niho vyboru viedol marsal A. Vasilevskij.
Skupina navrhovala mierové a vojnové pocty pre jednotlivé Staty a plan prezbrojenia na ro-
ky 1951 - 1954. Po smrti Stalina Berija kritizoval v juni 1953 ¢innost tohto vyboru. Uviedol,
ze vysokymi poziadavkami na zbrojnd vyrobu, materidlovymi a investi¢nymi narokmi sa
vnasali zmatky a chaos do hospodarstva jednotlivych krajin. Vojensko-koordina¢ny vybor
bol najvyznamnej$ou institiciou na koordinaciu, budovanie armad, zbrojnu vyrobu a mo-
bilizaciu [udskych a materidlnych zdrojov pred vznikom Varsavskej zmluvy.

V janudri 1952 sa prezident republiky K. Gottwald a predseda vlady A. Zapotocky obra-
tili so Ziadostou na Stalina, aby sovietska vldda vyslala do Ceskoslovenska staleho zastupcu
Vojensko-koordina¢ného vyboru, ktory by zabezpecoval pravidelny styk ¢s. vlady so soviet-
skou vladou prostrednictvom vyboru o otazkach zbrojnej vyroby vojenskej techniky a vy-
menu skusenosti o tychto otazkach so ZSSR a krajinami ludovej demokracie.*

Stalin a sovietske vedenie sledovali a kontrolovali plnenie zdmerov moskovskej porady.
Vyuzivali na to aj rozne prilezitosti, aby vyjadrili svoje hodnotenia, ale aj direktivy. MoZno
to dokumentovat aj na nasledovnej udalosti. 6. mdja 1951 sa na Letenskej plani v Prahe ko-
nala vojenskd prehliadka, ktora bola manifestdciou vojenske;j sily ¢eskoslovenskej armady.
Zucastnilo sa jej 29 541 vojakov, 235 lietadiel (z toho 15 prudovych), 185 tankov, 86 samo-
hybnych diel, 264 diel, 234 nakladnych dut s pechotou, 14 279 pesich vojakov a Ludové mi-
licie.*® Z vojenskej prehliadky bol Stalinovi zaslany film. Na prehliadku Stalin reagoval lis-
tom adresovanym Gottwaldovi, v ktorom uviedol nasledovné hodnotenie: ,, Videl som ces-
koslovensky film o prehliadke vojsk 6. 5. 1951. Vsetkym sa ndm film pdcil. Osobne si myslim,
Ze film je ukdzkou toho, Ze Ceskoslovenski predstavitelia pochopili absoliitnu nevyhnutnost
mat prvotriednu armddu. Domnievam sa, Ze film nie je reklamou, ale plne zodpovedad tisiliu
Ceskoslovenskych sudruhov mat silnii armddu. V sucasnosti ide o vychovu vysokokvalifiko-
vanych vojenskych kddrov pre plné oviddnutie prvotriednej techniky. A takych kddrov je este
u vds madlo. Preto treba podporovat vychovu vojenskych kddrov. Co sa tyka modernej techni-
ky, sudruh Cepicka méZe ocakdvat nasu plnii podporu...“”’

Vysoké hodnotenie ¢s. armddy a sucasne nepriama kritika kddrového stavu velitelov
v Stalinovom liste, nutili politické vedenie prijimat opatrenia v oblasti vojenského $kolstva.
Na kritiku Stalina, ktora bola pre Gottwalda aj direktivou, reagoval Gottwald listom Stali-
novi 15. janudra 1952. V liste najprv vyzdvihol osobnu zasluhu Stalina a sovietskej vlady
na technickej pomoci a pomoci sovietskych vojenskych poradcov (generala Guseva a jeho

35 NA Praha, f. UV KSC, 100/24, sv. 104, a.j. 1217.
36 NA Praha, f. 02/5, sv. 14, a.j. 79.b.15.
37 NA Praha, f. 100/24, sv. 101, a.j. 1147.
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zastupcu Belkina) pri reorganizacii armady, organizdcii bojovej a politickej pripravy vojsk.
Gottwald uviedol, Ze reorganizécia ukazala velky nedostatok dostojnikov, preto na odporu-
¢enie sovietskych poradcov sa reorganizovalo aj vysoké vojenské $kolstvo tak, aby sa v ro-
koch 1951 - 1953 vyrovnal deficit dostojnikov, ktory vznikol odvolanim starych dostoj-
nickych kadrov a bol nahradeny vzdelanymi a komunistickej strane oddanymi déstojnik-
mi. Posledna cast listu Gottwalda obsahuje vypocet konkrétnych opatreni, a to: reorganiza-
cia véevojskovej akadémie podla vzoru akadémie Frunzeho; zaloZenie vojensko-technickej
akadémie so $iestimi fakultami; zaloZenie lekarskej vojenskej fakulty; vznik 18 vojenskych
ucilist; 4 zizkovskych kol a ucilista na pripravu politickych pracovnikov; jednoroc¢né skoly
na pripravu dostojnikov a dalsie. V roku 1951 vo vojenskych akadémiach, vojenskych uci-
listiach a skolach pre dostojnikov sa pripravovalo 21 467 kurzantov, a spolu so Zizkovsky-
mi a inymi §kolami 33 761 0sob. Okrem toho sa v réznych akadémiach v Sovietskom zvize
pripravovalo 215 dostojnikov.*®

Z uvedenych faktov o priprave dostojnikov a vojenskych kadrov v rokoch 1950 - 1953
mozno vyvodit zéver, Ze minister obrany Cepicka sa pripravoval na plosnti vymenu ,,sta-
rych® vojenskych odbornikov a vychovu novych kadrov v duchu sovietskych vojenskych
doktrin. Oddanost komunistickej strane a triedny vyber boli rozhodujicimi kritériami bu-
dovania armady. Takyto profil armady vyzadoval od ministrov obrany Stalin a sovietske ve-
denie. Vysoké investicie do tazkého priemyslu, budovanie pocetnych armad a mobilizacia
celej spolo¢nosti na vojnovii ekonomiku evokuju otdzku, do akej miery mala hrozba vojny
realnu podobu. Kvalifikovana odpoved na tuto otazku nie je jednoducha. Ale viaceré fak-
ty nasvedcuju, Ze realna hrozba vojny existovala. Uz samotna ti¢ast USA a ZSSR v kdrejskej
vojne vytvarala potencidlne nebezpecenstvo globalneho konfliktu. USA sa netajili pokuse-
nim zasadit atéomové udery na tizemie ZSSR ako odpoved za pomoc, ktort ZSSR poskyto-
val Severnej Korei. Korejska vojna do krajnej miery vyhrotila nebezpecenstvo vojny. Napita
situdcia vznikla aj na hraniciach $tatov sovietskeho bloku so zdpadnymi krajinami. Mnozili
sa konflikty na hraniciach Ceskoslovenska na dotyku s americkou okupa¢nou zénou v Ne-
mecku a neskor so Spolkovou republikou Nemecko.

Ceskoslovenské armdda presla v rokoch 1945 - 1952 zdsadnymi zmenami. Tie sa reali-
zovali, v porovnani s medzivojnovym obdobim, aj pri budovani na odli$nych principoch.
Hlavnym kritériom prijatia do armady bola tcast v domacom alebo zahrani¢nom odbo-
ji. Antifadizmus, demokratizmus a Iudovost boli hlavnymi zasadami budovania novej ¢es-
koslovenskej armdady. Princip budovania armady podla vzoru sovietskej Cervenej arma-
dy bol obsiahnuty v Kosickom vladnom programe z aprila 1945. V ¢ase vyhlasenia vlad-
neho programu na Slovensku prebiehali boje s hitlerovskymi vojskami. Bojov sa zucastnil
aj Ceskoslovensky armadny zbor. Poverenictvo pre veci vojenské Slovenskej ndrodnej rady
od februdra 1945 organizovalo prijimanie a preverovanie dostojnikov a podddstojnikov by-
valej slovenskej armady do novovytvaranej ¢eskoslovenskej brannej moci. Preverovanie za-
bezpecovali dve komisie. Mobilizaciou na oslobodenom tizemi Slovenska bol doplneny ar-
madny zbor o 10 500 muzov, z toho 500 ddstojnikov, 130 rotmajstrov, 3 670 podddstojni-
kov a 6 200 vojakov. Cinnost Poverenictva pre veci vojenské sa skoncila vytvorenim Minis-
terstva obrany vo vlade Narodného frontu.

38 Tamze. List Gottwalda Stalinovi bol publikovany aj v zborniku dokumentov Vosto¢naja Jevropa v dokumentach
rossijskich archivov. Moskva 1998, s. 671-673.
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Od podiatku vytvarania novej ¢s. armady citlivou otazkou bolo povyS$ovanie Slovakov do
hodnosti dostojnikov a zastupenie Slovakov v celkovom pocte ddstojnikov. Pri povysova-
ni sa niekedy uplatiioval odlisny postup hodnotenia vojenskej ¢innosti slovenskych a ces-
kych dostojnikov. Slovenski dostojnici boli ¢astejsie preverovani ako ceski, najmé v rokoch
1945 - 1948, ¢o stviselo s celkovym postavenim Slovenska v obnovenej Ceskoslovenskej re-
publike. Slovensko bolo povazované vedicimi predstavitelmi Komunistickej strany Cesko-
slovenska (Gottwaldom, Slanskym) za slaby ¢lanok Ceskoslovenskej republiky. S ndzorom
predstavitelov KSC sa stotozhovali aj predstavitelia nekomunistickych ¢eskych politickych
stran. Nedovera k slovenskej ¢asti dostojnikov sa prejavila po volbach roku 1946.

Nerovnaky pristup k povySovaniu dostojnikov sa prejavil uz kratko po vojne. Dokumen-
tuju to aj nasledujiice daje: od maja 1945 do aprila 1946 boli do prvej generalskej hodnosti
povyseni 3 Slovéci (M. Markus, M. Sirica, J. Imro) z celkového poctu 25. Nepomer v nepro-
spech Slovakov bol aj pri povy$ovani vyssich a nizsich dostojnikov, a to: u plukovnikov 111
: 7, podplukovnikov 195 : 17, majorov 543 : 22, §tabnych kapitanov 1 381 : 177, kapitanov
1700 : 201, nadporucikov 2 866 : 146. V najvac¢som rozsahu boli povyseni slovenski dostoj-
nici vo februari 1947, ked do prvej generalskej hodnosti povysili 13 zo 45 ddstojnikov.

Vlada Nérodného frontu vyhlésila zdsadu plnej rovnopravnosti Slovakov a Cechov v no-
vej republike. V armade sa to malo prejavit rovnopravnostou pouzivania slovenciny a Ces-
tiny a zabezpedenim primeraného zastipenia slovenskych dostojnikov v armade. Podla
vladneho programu sa mali vytvarat aj ,narodné a slovenské vojenské utvary®, zlozené pre-
vazne z muzstva, poddostojnikov a dostojnikov slovenskej narodnosti a pouzivajuce velia-
cu a sluzobnu slovensku re¢. Kratko po vyhlaseni Kosického vladneho programu Zziadalo
Predsednictvo Slovenskej narodnej rady 14. aprila 1945, aby boli slovenské jednotky ozna-
¢ené aj v nazvoch.

Ustup od budovania slovenskych nérodnych ttvarov podla Kosického vlddneho progra-
mu sa objavuje uz roku 1946. Takyto navrh predlozila brannd komisia UV KSS 3. maja 1946
ustrednej brannej komisii. Navrhla vytvarat narodnostne zmiesané jednotky. Po volbach
roku 1946 bola redislokovana jedna slovenska divizia na Moravu, vymenou za jednu cesku
diviziu na Gzemie Slovenska. Vo vlidnom programe (Budovatelskom) sa po volbach pozia-
davka slovenskych narodnych jednotiek uz neobjavuje. Od roku 1947 uz existovali ndrod-
nostne zmie$ané Utvary na celom tzemi Ceskoslovenska. So zmenou medzinarodne;j situd-
cie a vznikom studenej vojny sa dostala aj existencia slovenskych narodnych jednotiek do
nového svetla. Sustredenie 80 - 85 percent armady prvého sledu na zapadnych hraniciach
revidovalo poziadavku Kosického vlddneho programu.*

Ale tstup od Kosického vladneho programu po prevrate roku 1948 zdévodnil J. Pro-
chézka, nacelnik vychovy a osvety, v ndvrhu vladneho programu v inych farbach a stvis-
lostiach. V navrhu uviedol, Ze vzhladom na nepriamo sa prejavujici pocetny a kvalitativny
stav dostojnikov slovenskej narodnosti, treba revidovat Kosicky vladny program, lebo ,,po
ociste (a to nedostatocne uskutocnenej) nie su dostojnici slovenskej ndrodnosti, ktori by mohli
obsadit velitelské miesta u vyssich jednotiek... DodrZiavanie tejto zdsady (Kosického vladne-

39 V roku 1968 sa myslienka slovenskych narodnych jednotiek podla Kosického vladneho programu ¢asto zdorazno-
vala v armdadnych kruhoch na Slovensku. V zipadnom vojenskom okruhu existovali nazory, Ze slovenské nézvy by
mohli mat niektoré jednotky Slovakov (presovsky, popradsky pluk, prapor) tam, kde je aspon 20 percent sliziacich
Slovékov. Vojenska intervencia a princip internacionalizmu v ¢ase tzv. normalizacie zabranila realizovat myslienku
slovenskych jednotiek.
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ho programu - pozn. autora) poskodzuje armddu odborne (nizka kvalita velitelov) a politic-
ky (prejavuje sa stdle viac slovensky Sovinizmus, separatizmus a proticeské tendencie, ktorym
stdle viac prepadajii aj clenovia KSS... Su pripady, Ze praporu na Slovensku veli kapitdn - lu-
ddk, hasikovec, kolaborant len preto, Ze je Slovdk, zatial ¢o v Ceskych zemich mozno ,dlézdit
podplukovnikmi“* J. Prochazka navrhol vo vojenskej ¢asti vlidneho programu z 31. méja
1948 urcenom K. Gottwaldovi: obsadit volné miesta slovenskych vyssich jednotiek ¢esky-
mi velitelmi a spolahlivymi komunistami, premiesat vietky jednotky ceskymi a slovensky-
mi dostojnikmi, obsadit miesta v spravnych organoch na Slovensku ¢eskymi dostojnikmi,
znizit pocet vojenskych oblasti na tri, pricom by Slovensko nebolo jednou z oblasti, ale ¢as-
tou tretej oblasti.* Zmeny, ktoré navrhol J. Prochazka, vyplyvali viac z ned6very k sloven-
skym dostojnikom, ako z nového strategicko-taktického postavenia armady. Do prevratu
roku 1948 a kratko aj po niom (do zatknutia tzv. burzoaznych nacionalistov) veduci ¢inite-
lia KSC (Gottwald, Sldnsky) &asto hovorili o Slovensku ako slabom ¢lanku republiky. Ten-
to aspekt sa vztahoval na politickych predstavitelov. J. Prochdzka ho vztahoval aj na sloven-
sku ¢ast dostojnictva.

Ceskoslovenskd arméda ako celok presla v rokoch 1945 - 1952 viacerymi previerkami
a Cistkami. Po prijimani do armady v roku 1945 nasledovalo dal$ie preverovanie podla
zakona €. 72/1946 Zb. O tprave niektorych pravnych pomerov dostojnikov a rotmajstrov
z povolania a o prevzati niektorych os6b do ¢eskoslovenskej brannej moci. Tento zakon bol
platny aj v roku 1948 a vytvoril legislativny ramec na prepustanie z armady. Prijimacia ko-
misia na preverovanie slovenskych dostojnikov podla zdkona ¢. 72/1946 z 1 849 prihlase-
nych prijala 1 341, 180 zamietla a 328 dalej preverovala. Po volbach v maji 1946 vzrastla ne-
doévera ¢s. brannej moci k déstojnikom slovenskej narodnosti z dévodu, Ze niektori dostoj-
nici vystupili s protikomunistickymi heslami v predvolebnych zapasoch. Pripady zazname-
nala komisia ministerstva vnutra, ktord presetrovala na Slovensku zasady porusenia pred-
volebného boja. Z tychto pri¢in bolo 450 dostojnikov znova preverovanych. Nova vlna re-
presii postihla slovenskych dostojnikov v suvislosti s tzv. protiStatnym sprisahanim na jesen
1947. Podla dostupnych pramenov sa do sprisahania tidajne zapojili aj slovenski ddstojnici,
gazisti a vojaci. Represie proti nim, vratane sidneho procesu s vysokymi trestami, sa usku-
to¢nili az po prevrate vo februari 1948. Pred prevratom, v rokoch 1945 - 1948, povazovala
KSC za svojich odporcov v armade vys$ich déstojnikov a generdlov s odbornymi kvalitami
a bojovymi skisenostami z domaceho a zahrani¢ného odboja, ktori sa netajili nazormi, ze
armada ma byt budovana na demokratickych zasadach, nepoliticka a ma mat vlastna vo-
jensku doktrinu. Kriticky vnimala poziadavku Kosického vladneho programu o budovani
&. armady podla vzoru Cervenej armady. Nécelnik Hlavnej spravy vychovy a osvety Minis-
terstva obrany J. Prochdzka v janudri 1947 poslal list predsedovi vlddy a KSC K. Gottwaldo-
vi, v ktorom kritizoval ministra obrany L. Svobodu, Ze ustupuje nekomunistickym stranam.
,Ustupova linia“ Svobodu sa prejavuje tym, Ze minister nechce doplnit déstojnicky zbor
z nematurantov, ¢o podla neho znamena prilev ,,reakcionarov®. Za reakcionarov Prochazka
oznacil Ingra a Moravca, ktorych nazval hnisavymi vredmi. Reakénymi s v armade pod-
la komunistu Prochazku vojenské sidnictvo, prokuratidra a $kolstvo. Vyslovil sa za to, aby

40 NA Praha, f. UV KSC, 100/24, sv. 56. a.j. 903.
41 NA Praha, f. UV KSC, 100/24, sv. 56. a.j. 903.
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déstojnikov penzionovali vo veku 55 rokov, a tak sa zbavili konzervativnych Zivlov. Treba
likvidovat zdpadné vojenské misie, ktoré su pocetnejsie ako sovietska misia.*?

Dostojnicky zbor bol nielen objektom, ale aj subjektom represii. Pod vedenim B. Reicina
(5. oddelenie Ministerstva obrany) vzniklo Obranné spravodajstvo (OBS) s viacerymi zloz-
kami, ktoré uskutocniovalo represie vo¢i dostojnikom. Zasahy OBS pred prevratom sa pre-
javili pri povySovani, zaradovani do funkcii a zbierani informdcii, ktoré neskér pouzili na
trestné represie. Mnohi ddstojnici, u¢astnici zdpadného odboja, nemohli zastavat funkcie,
ktoré zodpovedali ich kvalitdim (napr. gen. Moravec).

KSC mala slabé pozicie medzi ddstojnikmi. Podla odhadov bolo v KSC organizovanych
15 - 20 percent dostojnikov, najmai z niz$ich dostojnikov. Vysoka organizovanost bola me-
dzi dostojnikmi osvety a OBS. Vyssie funkcie v armade zastavali nekomunisti. Dobovym
heslom bolo, ze ,nebudeme délat z generdlit komunisty, ale z komunistii generdly®. Toto hes-
lo sa naplitalo hlavne po prevrate vo februdri 1948. Najvacsiu skupinu ddstojnikov v rokoch
1945 - 1948 tvorili nestranici, ktori v mocenskych zapasoch stéli vedla. Po uchopeni mono-
polu moci komunistami masovo vstupovali do KSC, takze pocet organizovanych vzrastol
na 70 - 80 percent. Z nich sa grupovali v 50. rokoch vyssi dostojnici a generali.

Po prevrate vo februdri 1948 nadobudli represie v armade masovy charakter. Obetami re-
presii boli dostojnici odchovani v akadémiach doma, v zahrani¢i v medzivojnovom obdo-
bi, tcastnici odboja na Zapade a neskor aj doméceho odboja a odboja na Vychode. Cist-
ky uskutoc¢iiovali organy obranného spravodajstva (na Slovensku VO 4) a branné komisie
KSC. V marci 1948 nariadil B. Reicin generalske sledovanie. Podla pramefiov bolo okolo 20
generalov neustéle sledovanych, aby OBS ziskala ,,kompromitujice materialy na prepuste-
nie z armady a trestné stihanie. Medzi sledovanymi bol aj gen. Heliodor Pika, proti ktoré-
mu sa v januari 1949 konal sidny proces a 21. juna 1949 bol popraveny.

Bezprostredne po prevrate boli z armady prepusteni slovenski generali povyseni do tejto
hodnosti vo februdri 1947 (brig. gen. J. M. Kristin, brig. gen. J. Ambrus, gen. just. S. Korbel,
gen. just. L. Trebichavsky, gen. int. V. Danielovi¢, brig. gen. J. Marko). Dalsi generali povy-
$eni roku 1946 (M. Sirica a J. Imro) boli prepusteni neskor. V rokoch 1948 — 1951 uskutoé-
novali organy OBS pomocou agentov-provokatérov provokacie proti jednotlivcom a celym
skupindm vojakov. Tymto spdsobom ,,vyrobili“ celé skupiny Spiénov a zradcov v arméde,
ktorych neskor sudili a popravovali.

Vyznamnou skupinou prepustenou z armady boli letci zapadného odboja. Prepustenie
a represie proti nim schvalil Vojensky komitét pri UV KSC 26. janudra 1949 v zlozeni: Gott-
wald, Slansky, gen. Svoboda, gen. Drga¢, gen. Prochazka, gen. Drnec a plk. Reicin. Opatre-
nia boli zdévodnené nasledovne: ,,V poslednom case sa vyskytlo niekolko novych pripadov
$piondzZe a podvratnych Cinov ddstojnikov letectva, byvalych prislusnikov zdpadnych letec-
kych jednotiek (RAF)... Casté zatykanie dostojnikov vyvoldva nepokoj v leteckych jednotkdch
a otrasy v organizdcii.“ V zadujme stabilizacie velitelského zboru letectva navrhol Vojensky
komitét ,naraz prepustit vietkych dostojnikov a rotmajstrov z RAF, pripadne inych nespolah-
livych®. Z letcov RAF mohli v armade zostat len ti, za ktorych sa zaru¢i spravodajské odde-
lenie letectva. Vojensky komitét rozhodol, Ze prepusteni letci nemo6zu byt prijati do sluzieb
civilnych aerolinii. Sti¢asne schvalil, aby spravodajské organy Hlavného stabu (OBS) a Mi-
nisterstva vnutra preverovali a kontrolovali pobyt a ¢innost vsetkych prepustenych dostoj-

42 NA Praha, f. UV KSC 100/24, sv. 56. a.j. 906.
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nikov. ,,Ti, ktori sa potuluju, nepracujui, alebo pracovny pomer fingujii, budii zatknuti a za-
radeni do pracovnych tdborov.“* Podnetom k masovému postihu ¢s. zdpadnych letcov bolo
hlasenie velitela letectva gen. A. Vicherka B. Reicinovi, v ktorom bolo uvedené, ze doteraz
bolo z armédy vylucenych 190 byvalych prislusnikov ¢&s. letectva vo Velkej Britanii, 107 ich
odislo za hranice a v sicasnosti sluzi este 148 0sdb. Cela skupina bola oznacend za nespo-
Tahlivti, najmi v pripade vojny. V ten isty den, ked Reicin dostal Vicherkovo hlésenie, napi-
sal vlastnou rukou rozkaz, ktorym nariadil sliziacich ddstojnikov prepustit na dovolenku
a potom do vysluzby alebo zalohy.** Autor neuvadza datum vydania rozkazu B. Reicinom.
Preberd len tidaj od iného autora, Ze to bolo v januari 1949. Je mélo pravdepodobné, Ze Rei-
cin vydal rozkaz na prepustenie letcov pred schvalenim vo Vojenskom komitéte 29. janua-
ra 1949. Aj zd6vodnenie v rozkaze sa lisi od zdoévodnenia vo Vojenskom komitéte. To vsak
nevylucuje, ze Reicin svojou ,tvorivostou® rozkaz prispdsobil a zddvodnil ich nespolahli-
vost ako nebezpecenstvo v pripade vojny.

Vojensky komitét pri UV KSC sa 17. marca 1949 uzniesol, Ze ddstojnici prepusteni z ar-
mady, ktori sa nezaradili do pracovného pomeru, maji byt dani do pracovného tabora. Zo-
znamy nezaradenych dostojnikov zostavilo OBS a Ministerstvo vnutra.* V marci 1949 bolo
z armady prepustenych 1 337 vy$sich a nizsich dostojnikov. Z poctu 1 337 bolo 638 zamest-
nanych, 37 fingovalo zamestnanie a 403 dostojnikov nemalo zamestnanie. Podla zoznamu
vypracovaného OBS a $tatnou bezpec¢nostou malo byt do pracovného tabora (v Mirové)
zaradenych spolu 440 os6b. Z toho 14 generalov, 60 plukovnikov, 94 podplukovnikov, 104
majorov, 83 $tabnych kapitanov, 36 kapitanov, 19 nadporucikov a 30 porucikov.* Podla hla-
senia jednotlivych vojenskych oblasti v prvej etape zaradili do pracovného tabora 98 osob.
Do zahranicia odislo 155 generalov a ddstojnikov (7 generalov, 9 plk., 17 pplk., 40 mjr., 27
$kp., 32 kpt., 10 npor. a 13 por.). Vojenskymi a civilnymi sudmi bolo odstidenych 51 dostoj-
nikov a 23 bolo vo vySetrovacej vizbe.*” Po prepusteni z armady si nové zamestnanie nasli
predovsetkym niektori dostojnici s technickym vzdelanim. Ale ani oni nemali istotu, Ze bu-
du zamestnani natrvalo. Pretoze bezpe¢nost zostavovala aj zoznamy zaradenych do pracov-
ného pomeru, kde ohrozuju alebo by mohli ohrozit §tatne zaujmy. Do zoznamu tejto sku-
piny zaradili 44 prepustenych déstojnikov. Z celkového poctu 1 337 prepustenych dostojni-
kov v marci 1949 si naslo nové zamestnanie 638 dostojnikov na takych postoch podla OBS
a $tatnej bezpec¢nosti, kde neohrozuju $tatne zaujmy.** Material Vojenského komitétu uva-
dza aj konkrétne priklady vsetkych skupin dostojnikov: zamestnanych, fingovane zamest-
nanych a nezamestnanych. Uvedieme niektoré priklady. Kap. del. S. E. sa zamestnal po pre-
pusteni z armédy ako profesor na $kole v Olomouci. ,,Ziakom vykladd o atémovej bombe
a zdorazhuje, Ze armdda je zbytocnd.“ Kpt. pech. A. E je uradnikom riaditelstva magnezi-
tovych zavodov v Jel$ave. Podnik je délezity na obranu statu. Pplk. V. L. ako geometer pra-
cuje vo firme v Prahe a vykonava zememeracské prace tajného charakteru pre ministerstvo
polnohospodarstva. Priklady fingovaného zamestnania: plk. gst. L. H. zamestnany v podni-

43 VUA Praha, f. Vojensky komitét pri UV KSC 1949 - 1950, Zasadanie 26. 1. 1949.

44 LICHNOVSKY, M.: Bedfich Reicin a ¢eskoslovenska armdda (1948 - 1952). In: Historie a vojenstvi, ro¢. 5, 1955, &.
6, s. 88-89.

45 VUA Praha, f. Vojensky komitét pri UV KSC 1949 - 1950, Zasadanie 17. 3.1949.

46 Tamze.

47 Stav k 28.2.1949.

48 VUA Praha, f. Vojensky komitét pri UV KSC 1949 - 1950, Zasadanie 17. 3.1949.
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ku na vyrobu liehu. V skuto¢nosti nie je zamestnany, mjr. let. J. H. ako ucitel re¢i v anglic-
kom tstave, v skuto¢nosti nie je zname, ¢im sa zivi, kpt. let. V. M. bol zamestnany v prijima-
cich kanceldriach v nemocniciach. V skuto¢nosti sa zaobera utekom za hranice, $kpt. pech.
S. P. fingovane pracuje ako ko¢i$ na $taitnom majetku, v skuto¢nosti nie je zndme, ¢i robi.
Nezamestnani dostojnici: brig. gen. J. Marko nepracuje, gen. just. I. Trebichavsky nepracu-
je, brig. gen. F. Havel nepracuje, plk. let. ]. D. nepracuje, je zdsobovany svojim otcom, kto-
ry je hostinsky, mjr. pech. J. C. nie je zamestnany, Zije nad pomery, vypomaha svojmu §vag-
rovi v stani¢nej restaurdcii. Vacsina prepustenych dostojnikov sa vekovo pohybovala od 45
do 52 rokov. Po prepusteni z armady, ak sa zamestnali, pracovali na podradnych miestach
referentov v rdznych podnikoch alebo vypomahali vo firmach alebo podnikoch u svojich
pribuznych ako pomocni robotnici. Treba sti¢asne pripomendt, ze osud bol k tejto skupine
predsa len prijatelnejsi, nez k tym, ¢o putovali do pracovnych taborov, vdznic a na popra-
viska za ¢iny, ktoré nikdy nespachali.

V Ceskoslovensku, podobne ako v inych krajinach sovietskeho bloku, platila po komu-
nistickych prevratoch a prevzati monopolu moci ,,prezumpcia viny“ pre ddstojnikov, ktori
velili alebo sluzili vo vojenskych jednotkach na Zapade (najma RAF), pracovali pocas voj-
ny v spravodajskych sluzbach (na Zapade i Vychode) a patrili k vojenskym atasé. Po roztrz-
ke medzi Sovietskym zvizom a Juhoslaviou sa do tejto skupiny zaradili aj partizanski ve-
litelia, ktori sa idajne usilovali podla vzoru Tita uchopit moc. V stdnych politickych pro-
cesoch urobila komunistickd justicia z obetavych bojovnikov proti fasizmu na Zapade (aj
v Spanielsku), v Juhosl4vii a doma $piénov, zradcov, ktori odbojovou ¢innostou len masko-
vali neskorsiu ,,zradu® a pod.

Koncom septembra 1949 schvalila vlada na tajnej Casti svojej schodze pocetny stav arma-
dy na 110 000 vojakov zakladnej sluzby a 40 000 vojakov z povolania, z toho 30 125 miest
pre dostojnikov a 9 875 pre podddstojnikov z povolania.* Tabulkové miesta pre 208 gene-
ralov, 10 577 vyssich dostojnikov (plk., pplk., mjr., $kpt.), 19 340 nizsich dostojnikov (kpt.,
npor., por., ppor.) a 9 875 poddostojnikov (star$ina, rotny, ¢atar) boli zac¢iatkom jila 1949
naplnené len z polovice. V armade bolo k 1. julu 1949 120 generalov, 6 892 vyssich a 12 326
niz$ich dostojnikov.® V roku 1950 uz mala armada 229 generalov, z toho 85 v§evojskovych,
24 delostrelectva, 21 osvety, 11 justicie, 10 zdravotnictva, 9 tankového vojska, 9 intendan-
tov, 9 zbrojnych a dalsich. Oproti roku 1949 sa najviac zvysil pocet brigadnych generalov,
a to z 89 na 137. Armada mala roku 1950 10 armadnych, 21 zborovych, 61 diviznych a 137
brigadnych generalov.> Pri poétoch generalov prekvapuje vysoky pocet generalov osvety,
¢o naznacuje, ze tato skupina generdlov - komunistov bola preferovand, pretoze najpocet-
nej$iu cast armady tvorila pechota, ktora mala $tyroch generalov. V nasledujucich rokoch
rastol pocetny stav ¢s. armady. V roku 1952 bol planovany pocet ¢s. armady nasledovny: ge-
nerali a dostojnici 31 091, poddostojnici z povolania 14 000, vojenski akademici 9 130, po-
sluchadi roznych vojenskych ustavov, $kol 2 400, muzstvo a podddstojnici zakladnej sluzby
204 389. Spolu 261 010 osdb. V roku 1952 sa planovalo povolat 10 500 dostojnikov v zélo-
he a 200 000 vojakov a poddostojnikov v zalohe na vojenské cvicenie.”? Podla upresnenej

49 VUA Praha, f. A. Cepicka, 100/52, sv. 31. a.j. 209.
50 VUA Praha, f. Vojensky komitét pri UV KSC 1949 - 1950, Zasadanie 24. 8.1949.
51 NA Praha, f. UV KSC 100/24, sv. 57. a.j. 907.

52 NA Praha, f. UV KSC 02/5, sv. 3. a.j. 41. bod 24, Navrh MNO z 15. 6. 1951 na prerokovanie v Politickom sekretari-
ate.

» 99 «



STUDENA VOJNA

spravy ministerstva obrany, ktoré predlozilo prezidentovi Gottwaldovi, bol planovany stav
k 1. janudru 1952 - 258 000 na armdadu a 35 000 na utvary pri armade (PTP), spolu 293 000
0s0b. K 1. janudru 1953 bolo planovanych 257 495 na armédu a 40 054 na utvary pri arma-
de, spolu 297 549.% V roku 1952 existovali uvahy o prechode na trojro¢nu zakladnu sluzbu
tak, Ze by sa vojakom 2. ro¢nika zakladnej sluzby prediZila sluzba o jeden rok cvicenia. Ar-
mada bola spolu so spravou Jachymova a civilnou obranou najpocetnej$ou v mieri od vzni-
ku Ceskoslovenska. Rychly rast armady a zdsadné zmeny v organizacii sa uskuto¢nili pod
vedenim nového ministra obrany A. Cepicku. Sovietske vedenie poslalo 8. aprila 1950 list
Gottwaldovi, v ktorom mu oznamili, Ze general Svoboda nema sovietsku doveru a nebude
mozné sa s nim delit o vojenské tajomstva ZSSR. Na zaklade toho prezident odvolal z funk-
cie arméadneho generéla L. Svobodu a menoval JUDr. A. Cepicku. S odvolanim Svobodu sa
zakoncuje jedna vymenna etapa zmien v ¢eskoslovenskej armade. Spolu s nim odchddzaju
aj dostojnici s podobnou vojenskou kariérou zacatou v prvej svetovej vojne v ¢eskosloven-
skych légiach v Rusku.

L. Svoboda vo funkcii ministra obrany pri kazdej prilezitosti zdéraznoval spojenectvo so
Sovietskym zvdzom. Napriek tomu, Ze mal velké bojové zasluhy, ktoré ocenil ZSSR za ucast
v bojoch na jeho uzemi s ¢s. jednotkou, sovietska dovera k Svobodovi sa vytracala. Nepo-
chybne, zZe urcitu vahu v tomto zohrala skuto¢nost, Ze studend vojna kladla nové naroky na
ulohu armédy, velitelov a budovanie zbrojného priemyslu. Aj to mohol byt dévod odvola-
nia L. Svobodu z funkcie ministra v aprili 1950. B. Reicin a J. Prochazka v liste Gottwaldovi
pripisali Svobodovi vSetky negativne javy v ¢s. armdde, a to: zIt organizaciu a vycvik, nizku
uroven moralno-politického stavu armady sposobent presadzovanym principom, Ze arma-
da ma byt nestranicka, nevyrieSent unifikdciu a iné. Sprava sa konc¢ila obvinenim, Ze Svo-
boda ma hlavny podiel na zlom stave velenia v armade.>

Odvolanie Svobodu z funkcie ministra zdévodfioval generélny tajomnik KSC R. Sldnsky
na tajnej porade tajomnikov komunistickych stran a ministrov obrany piatich $tatov soviet-
skeho bloku v Moskve 9. - 12. janudra 1951. R. Slansky pred Stalinom a sovietskou gene-
ralitou vysvetloval, Ze prevrat vo februdri 1948 nepriniesol obrat vo vyvoji armady. Pri¢ina
spo¢ivala v zotrvani L. Svobodu vo funkcii ministra obrany, ktory sa obklopoval dostojnik-
mi s orientdciou na zapadné vojenské doktriny. Chybou bolo, Ze Svoboda tak dlho zotrval
na klucovej pozicii v armdde, a len na naliehavt radu Stalina sme ho odstranili.

Pocas navstevy ministra obrany A. Cepicku v juli 1951 sa Stalin zaujimal o Svobodu. Pre-
zidentovi Gottwaldovi odkazal, ,,ze v Svobodovi nevidi, ¢im v skutocnosti je“**. Stalinove slo-
va boli nepriamym pokynom na represivny postih. L. Svoboda bol odvolany z funkcie pred-
sedu vlddneho vyboru pre $port a zostal nezamestnany. Stitna bezpeénost predlozila prezi-
dentovi Gottwaldovi spravu, v ktorej sa uvadzalo, Ze Svoboda patril medzi nepriatelov §ta-
tu uz od roku 1945, pretoze sabotoval Kosicky vladny program a umoznil titovskym agen-
tom preniknut do ¢s. armady a odovzdat vojenské tajomstva Juhoslovanom.*® Koncom roka
1952 bol L. Svoboda uvazneny. V liste z vazenia, adresovanom prezidentovi Gottwaldovi, sa
branil proti obvineniam, Ze je zradca, vyzvedac a sabotér. Od Gottwalda ziadal, aby bol pre-

53 NA Praha, f. UV KSC 100/24, sv. 66. a.j. 902.
54 NA Praha, f. UV KSC 100/24, sv. 56. a.j. 903.
55 NA Praha, f. Komise pro prosetteni politickych procesti v obdobi 1949 - 1954, L. sv. 2. a.j. 12.
56 NA Praha, f. UV KSC 100/24, sv. 56. a.j. 903.
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pusteny z vdzenia.” Po prepusteni koncom decembra 1952 pracoval L. Svoboda ako uétov-
nik v polnohospodarskom druzZstve. Na prepustenie z vazenia mal vplyv politicky proces,
v ktorom odsudili na trest smrti ndmestnika ministra obrany B. Reicina a z funkcie odvo-
lali aj druhého ndmestnika J. Prochazku. Velky sudny proces so 14 komunistickymi funk-
ciondrmi koncom novembra 1952 v rézii sovietskych poradcov v ¢s. bezpe¢nosti a osobit-
ne pozvanych poradcov na pripravu sidneho procesu odputal pozornost bezpe¢nosti od
Svobodu.

Néstupom ministra A. Cepi¢ku sa menilo postavenie OBS pod Reicinovym vedenim. Pri-
chod sovietskych poradcov do armady naladenych antisemitsky, pozicie Reicina zhor$oval.
So zatknutim Reicina nasledovalo zatykanie jeho blizkych spolupracovnikov (gen. Musila,
plk. Musika, pplk. Vasa, pplk. Kopolda, pplk. Sanceka a dal$ich). Medzi zatknutymi gene-
ralmi a dostojnikmi boli pracovnici OBS, politicki pracovnici a pravnici.

Na jar 1951 (9. marca 1951) minister obrany Cepicka na celo$tatnom aktive komunistov
v armade postavil otazku o nevyhnutnosti odhalenia $pionaznej siete v armade. ,,Indicie®
podozrenia smerovali k B. Reicinovi, jeho zastupcovi Kopoldovi, ktori boli spéti s general-
nym tajomnikom UV KSC R. Sldnskym. Sprava o sabotaZnej a diverznej ¢innosti v &s. ar-
made v rokoch 1945 - 1950, vypracovana vyznamnymi funkcionarmi Ministerstva obrany
a HPS, obsahovala tvrdenie, Ze vo vnutri ¢s. armady pracovala zaskodnicka skupina v pros-
pech ,,zapadnych imperialistov®. Proces s R. Slanskym, v ktorom bol odstideny aj B. Reicin,
rozkritil novd vlnu politickych perzekucii v armade. Kazdy, kto prisiel do styku so Slan-
skym, Reicinom a jeho zastupcom Kopoldom, bol podozrivy. Politické represie mali vyraz-
ny antisemitsky prvok. Napriklad zastupca hlavného sovietskeho poradcu Belkin mal vy-
hrady vo¢i Reicinovi pre jeho povod.

Néstupom nového ministra obrany A. Cepicku nastal radikalny obrat v sovietizacii ¢s. ar-
mady. Predchadzajice plany mierovej organizacie armady boli zasadne zmenené a nova or-
ganizac¢na $truktdra velenia, riadenia a dislokacie kopirovala sovietsky model. Hlavny $tab
sa stal generalnym $tabom a odbory a oddelenia ministerstva obrany boli nahradené hlav-
nymi spravami. Takto vznikla Hlavna kadrova sprava, Hlavna sidna sprava, hospodarska
sprava a iné. V ramci tychto zmien sa novou zlozkou stala Hlavna politickd sprava (HPS),
ktora vznikla splynutim Armadneho vedenia stranickej prace a Spravy vychovy a osvety.
Podla sovietskeho vzoru osvetovych dostojnikov nahradili zastupcovia velitelov pre politic-
ké veci (ZVP) s velkymi pravomocami zasahovat do odbornych vojenskych otazok. V ma-
ji 1950 bola zrusena duchovna sluzba v armade, a 11 duchovnych bolo penzionovanych.
O dolezitych otazkach ministerstva rezortu obrany od roku 1951 rozhodoval Politicky sek-
retaridt UV KSC. Minister Cepicka bol ¢lenom tohto stranickeho organu a nemal v fiom
ziadnych oponentov. O niektorych relevantnych otazkach rozhodoval sam alebo s Gottwal-
dom, s ktorym bol v pribuzenskom vztahu. Vplyv Politického sekretariatu UV KSC spoéival
aj v tom, Ze schvaloval vSetky personalne funkcie politickych pracovnikov, a to od nacelnika
HPS, nacelnikov okruhovych politickych sprav, vojenskych politickych §ko6l a umeleckych
telies. Politickému sekretariatu minister Cepicka predkladal aj navrhy tykajice sa zbrojnych
programov a poziadaviek armady na materidlne zabezpecenie. Systém nomenklatdr, t. j. zo-
znamu funkcii, ktoré schvalovali Predsednictvo UV KSC, UV KSS a ostatné stranicke orga-
ny, patrili k sovietskym prvkom stranickeho riadenia armady.

57 Tamze.
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Iny smer politickych represii, ktory sa zacal odvijat v roku 1950, suvisel s tazenim proti
tzv. slovenskym burzoaznym nacionalistom. Aj ked toto taZenie malo svoju genézu v hla-
dani ,titoistov®, hlavnymi podozrivymi sa stali slovenski politicki a vojenski predstavite-
lia. Na zjazde KSS v mdji 1950 zborovy general J. Prochézka v suvislosti s tlohou ,,¢o naj-
viac urychlit budovanie armddy“ vyzyval bojovat proti nacionalizmu. Vyzva vsak eSte ne-
mala konkrétneho adreséata z radov slovenskych dostojnikov. Ale arméadne vedenie stranic-
kej prace uz pred slovenskym zjazdom zacalo rozvijat kampan proti burzodznemu naciona-
lizmu. V jeho uzneseni z 18. aprila 1950 sa uvadzalo, Ze ,,burZodznonacionalistickd vichylka
sa prejavila v armdde®, preto treba uskuto¢nit kddrovua previerku politickych pracovnikov
Oblastného vedenia stranickej prace 4 a predlozit vy$§im stranickym organom néavrhy na
kadrové opatrenia. Armddne vedenie kritizovalo mjr. V. Salgoviéa, 7e ,nedostatocne rozvi-
nul sebakritiku, ale ocakdva sa, zZe skutkami a aktivnym bojom prevedie svoju ndpravu®. Zda-
lo sa, ze prvou obetou sa modze stat V. Salgovi(: pre styky s Reicinom, Kopoldom, HoldoSom,
Smidkem. Ale v polovici jina 1950 bol na zédklade rozhodnutia AVSP pozbaveny ¢lenstva
v OVSP 4 general A. Rasla so zdovodnenim ,,tizkej spoluprdce s Husdkom, nedostatocnej se-
bakritiky a priestupkov v stranickej prdci®. Prokurator Vyssej vojenskej prokuratury v Tren-
¢ine generdl A. Rasla bol v oktobri 1952 zatknuty a prevezeny do Ruzyne, kde bol po 25-me-
sa¢nej vySetrovacej vizbe v novembri 1954 odsudeny na dozivotny trest vizenia. Podobny
osud postihol aj inych odbojarov z radov povstaleckej armady a partizanov. Len nepatrné
percento z nich nebolo nijakou formou represiované.

V polovici roka 1951 stracalo propagandistické zdévodnenie represii bojom proti ,tito-
izmu“ na vyzname. V tom ¢ase naberala na sile v ZSSR kampan proti Zidom (kozmopoli-
tom). Antisemitizmus v ZSSR sa postupne menil na oficidlnu §tatnu politiku.*® Lidri fudo-
vodemokratickych krajin boli tymto sp6sobom jasne zorientovani na ur¢enie vnatorného
nepriatela. Antisemitizmus sa rychlo rozsiril do Polska, Madarska a Ceskoslovenska. Vina
zatykania v januari — februdri 1951 z radov komunistickych ¢initelov a armady vytvarala
podmienky pre $tatnu bezpeénost, ktord v spolupraci so sovietskymi poradcami v bezpec-
nosti konstruovala velké sidne procesy a zbierala kompromitujice materialy na vyznam-
nych predstavitelov komunistickej strany (Slanského, Slinga, Gemindera, Reicina a dal-
$ich). Represie nadobudli charakter ostrych zapasov vo vnutri komunistickej strany a $tatu.
V arméde sa po nastupe A. Cepicku do funkcie ministra obrany vyhrotili vztahy s R. Slan-
skym a B. Reicinom, ktorych moc Cepicka oslabil. Rozhovory A. Cepicku, V. Kopeckého, A.
Novotného, J. Durisa, Z. Nejedlého, A. Zapotockého so sovietskym velvyslancom Silinom
v Prahe a pracovnikmi sovietskeho velvyslanectva poskytli mnoho ,,kompromitujicich® ar-
gumentov sovietskej strane proti Slanskému. Ale rozhodujtci bol postoj Stalina, ktory do
jesene 1951 doveroval Slanskému a nedal pokyny na jeho zatknutie.

A. Cepicka bol jediny z ¢&s. komunistického vedenia, ktorého Stalin na porade generdl-
nych tajomnikov komunistickych stran a ministrov obrany v januari 1951 vyzval, aby refe-
roval o Ceskoslovensku, hoci za ostatné delegicie referovali generélni tajomnici. V juli 1951
Cepicka opitf navstivil Moskvu a ztcastnil sa vecere na Stalinovej daci, ¢o bolo velkym oce-
nenim Cepicku, pretoZe Stalin od septembra 1948 neprijal ani jedného z ¢s. politikov. Svo-
ju moc Cepicka opieral o velmi tizke kontakty s hlavnym sovietskym vojenskym poradcom
genplk. N. I. Gusevom, ktory bol sprostredkovatelom ¢eskoslovenskych ziadosti sovietskej
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strane a zrejme aj sprostredkovatelom sovietskych direktiv. Medzi Gusevom a Cepi¢kom
existovali dobré pracovné a priatelské vztahy. Cepi¢ka nemal vojenské vzdelanie, ale hod-
nostou bol armédny generdl. Uzke vztahy s Gusevom a pribuzensky vztah s Gottwaldom
vytvorili z Cepi¢ku silného muza vo vedeni komunistickej stany a $tatu.

Ako sa menila ¢eskoslovenska armada od jeho nastupu v roku 1950? Ur¢itt odpoved da-
vaju Statistické udaje z celoarmadneho prieskumu o generdloch a ddstojnikoch ¢s. arma-
dy, ktory uskuto¢nila Hlavna kddrova sprava Ministerstva obrany. Vytah z tohto priesku-
mu pripravila do informacie pre Politicky sekretariat UV KSC. Po&et dostojnikov z povo-
lania 1. oktébra 1952 bol 39 000, ¢o oproti janudru 1952 bolo o 10 000 viac. Skuto¢né poc-
ty predstavovali 80 percent planovanych miest. Z celkového poctu bolo 80 percent ¢eského,
17,5 percenta slovenského a 2,5 percenta ukrajinského, zidovského a rusinskeho pdévodu.
Z protektoratneho vojska bolo 9,7 percenta dostojnikov (k 1. januaru 1952 este 13,4 per-
centa) na tylovych funkciach. Z prislusnikov byvalej slovenskej armady bolo 9,1 percenta
(k 1.janudru 1952 11,8 percenta, z toho 4,8 percenta bojovalo proti ZSSR). Percento ddstoj-
nikov byvalej slovenskej armady bolo vyssie v 9. a 10. divizii, ktoré boli dislokované na Slo-
vensku (38,5 a 44,8 percenta). Pocet dostojnikov zdpadného odboja bol minimaélny a v spi-
se sa ani nespomina.

Takmer 80 percent dostojnikov malo p6vod v manuélne pracujicich vrstvach (57,5 per-
centa robotnikov, 13,7 percenta malorolnikov, 8 percent z rodin zriadencov. Ale zvy$ok, 20
percent, nie je bliz§ie urceny. Mélo robotnickych kadrov bolo medzi delostrelcami (47,9
percenta), chemikmi (46,6 percenta), v stavebnictve (45,3 percent) a zdravotnictve (31,6
percent). Dostojnicky zbor bol mlady, s vekovym priemerom 32 rokov. Viac ako polovica
(56,9 percenta) dostojnikov nemala ani 30 rokov. Do 40 rokov bolo 82,1 percenta vsetkych
dostojnikov armady. Nizky vekovy priemer sa vytvoril prepustanim z armady a prijimanim
mladych déstojnikov po absolvovani uéili3t a aktivovanych absolventov SDZ. Po prepuste-
ni v8etkych letcov zdpadného odboja bol vekovy priemer letcov 27 rokov.

Nabormi robotnickych kadrov kleslo percento maturantov v armade pod 30 percent. Vy-
sokoskolské vzdelanie malo 4,7 percenta, co znamenalo, Ze len jedna tretina dostojnikov
mala stredné alebo vysokoskolské vzdelanie. Napriek velkému poétu roznych vojenskych
kurzov, 14 percent dostojnikov nemalo ziadne vojenské vzdelanie.® Ddstojnicky zbor bol
mlady, bez vojenskych skusenosti, s nizkym percentom vojenského a obcianskeho vzde-
lania a zo $tyroch pitin cesky. Sovietizacia armady priniesla so sebou politicki vychovu
doéstojnikov a muzstva. Tejto stranke sa venovala velkd pozornost od roku 1950, ked vznik-
la funkcia zastupcu pre veci politické (ZVP). Na navrh ministra obrany Cepicku sa koncom
februdra a zaciatkom marca 1952 uskutocnila velka ideologicka konferencia na tému ,,Bo-
jom proti kozmopolitizmu a burzodznemu objektivizmu za marxisticko-leninsku ideovost
novej vedy“. Névrh bol schvéleny v Politickom sekretaridte UV KSC a konferencia sa usku-
tocnila v diioch 27. februdra — 1. marca 1952 v Brne, zorganizovala ju Vojenska technicka
akadémia v Brne v spolupraci s dal$imi ministerstvami. Trvala $tyri dni a malo sa jej zacast-
nit okolo 650 ucastnikov z celej republiky. Program konferencie bol zamerany na dva hlav-
né okruhy: nebezpecie kozmopolitizmu a velké priklady sovietskej vedy.®® Referaty o koz-
mopolitizme prakticky odstartovali $irenie antisemitizmu a boli akousi ideovou predpripra-
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vou pred sidnym procesom s R. Slanskym, v ktorom zo 14 odstidenych bolo 11 zidovského
povodu. Po skonéeni sudneho procesu so Slénskym predlozil Politickému sekretaridtu UV
KSC minister Cepi¢ka névrh, aby tym déstojnikom, ktori boli prepusteni z armédy z poli-
tickych dévodov a nedosiahli vekovu hranicu odchodu do penzie, bolo odnaté vyplacanie
penzie. Toto opatrenie vstupilo do platnosti v roku 1953 a dotykalo sa 2 962 dostojnikov,
ktorych prepustili z armady v obdobi od 1. méja 1945 do 30. novembra 1952. Spolu aj s ty-
mi, ktorych prepustili do 30. aprila 1945, bolo 3 347 dostojnikov a generalov s vyplacanou
penziou viac ako 4 000 kortin mesacne.® Prirodzene, Ze pocet prepustenych dostojnikov
a generalov bol vyssi, pretoze neboli zapocitani ti, ktori emigrovali a penziu nepoberali.
Zavere¢nou etapou represii proti dostojnikom ¢s. armady v prvej polovici 50. rokov bol
politicky proces proti div. gen. R. Bulandrovi, arm. gen. S. Drgacovi, arm. gen. Z. Novakovi,
arm. gen. K. Klapalkovi a zbor. gen. V. Drnecovi, ktorych Najvyssi sud - vojenské kolégium
odsudil zaciatkom roka 1954 na vysoké tresty vizenia za dajnu sabotaz Kosického vladne-
ho programu, velezradu a vyzvedadstvo. Stalo sa tak v ¢ase, ked v ZSSR a niektorych kraji-
nach fudovej demokracie prebiehala uz destalinizacia s prvymi pokusmi o napravu chyb.

61 VUA Praha, f. MNO, sekr. min. 1952, k. 5, 107/5.
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4.

/a Zeleznou oponou - blokada
informacii a obmedzenie pohybu

,0Od Stetina na Balte po Terst na Jadrane bola celym kontinentom spustend Zeleznd opona.”
Tieto slova vyslovil W. Churchill v prejave vo Fultone 5. marca 1946. Slova W. Churchilla sa
napliali kratko po skonceni druhej svetovej vojny. Za Zeleznti oponu sa dostali krajiny, kto-
ré oslobodila Cervend arméda a patrili do sovietskej sféry vplyvu. V mozaike politickych
stran v krajindch strednej a juhovychodnej Eurdpy vyznamné miesto v politickom systéme
Tudovych demokracii zaujali komunistické strany. Mnohi lidri tychto stran patrili k odcho-
vancom Komunistickej internacionaly a politicky exil pocas druhej svetovej vojny prezili
v Moskve. V sovietskej komunistickej strane, vtedy oficidlne nazyvanej Vsezvizova komu-
nisticka strana (bol$evikov) (VKS/b), hladala spomenutd ¢ast komunistickych lidrov vzor
napodobniovania po vojne. Pre komunistické strany bolo vyznamnym spdsobom ziskavania
vplyvu posobenie na verejni mienku.

Sovietsky zvdz obnovoval po vojne staré, alebo vytvaral nové mechanizmy ovplyviovania
verejnej mienky vo vlastnej krajine. Niektoré zo spdsobov ovplyviiovania verejnej mienky
propagoval aj za hranicami v krajinach svojej sféry vplyvu. Ziskat sympatie a vplyv na spo-
lo¢nost bolo v niektorych krajindch dolezitym predpokladom ich postupného ovladnutia.
Okrem Ceskoslovenska a Bulharska, kde pretrvavala slovanskd idea umocnend oslobode-
nim Cervenou armadou, v ostatnych krajinach (Polsku, Madarsku, Rumunsku) malo ,,de-
di¢né nepriatelstvo minulosti“ hlboké korene. V polskych predstavach bolo Rusko ,,dedi¢-
nym nepriatefom® od 14. storocia. Rusko po troch deleniach Polska v 18. storo¢i ziskalo
polské tizemia, ¢o bolo pri¢inou protiruskych povstani. Rusko-polskd vojnu v roku 1920
interpretovala polska strana ako zachranu Eurdpy pred bol$evizmom. Nemecko-sovietsky
pakt z roku 1939 a likvidacia polského $tatu hlboko poznacili ich vzajomné vztahy po-
¢as vojny i po vojne. V Madarsku mal antirusky odpor korene v roku 1849, potom v prvej
a druhej svetovej vojne. V Rumunsku protiruské nalady saviseli so sovietskym anektova-
nim rumunskych tuzemi roku 1940.

Sovietske ovladnutie $tatov strednej a juhovychodnej Eurdpy bolo zlozité tym, Ze Slo
o krajiny s rozdielnou historickou skiisenostou vo vzajomnych vztahoch a Moskva pouziva-
la rovnaké metddy na ovladnutie svojej stéry vplyvu a neskor politicko-vojenského bloku.

Pritomnost Cervenej armady na tizemi strednej a juhovychodnej Eurdpy, ¢innost Spoje-
neckej kontrolnej komisie v porazenych $tatoch vo vojne (Bulharsku, Rumunsku, Madar-
sku) a spojenecké zmluvy uzavreté v case vojny (s Ceskoslovenskom) a po vojne s ostatny-
mi $tatmi fudovej demokracie vytvarali Siroky priestor pre sovietsku kontrolu a zasahovanie
do politického Zivota a ovplyvilovanie informacii. Do stiahnutia Cervenej armady z Cesko-
slovenska v decembri 1945 vykonavalo urcitt kontrolu cenzury Hlavné politické riadenie
Cervenej armady. Politickd cenzira bola zamerana na zdkaz propagacie fasizmu a protiso-

» 105 «



STUDENA VOJNA

vietskych prejavov. Z tohto obdobia nie st znidme fakty o cenzirnom zasahovani Cervenej
armady. Uloha vykorenit idey faizmu, obsiahnuté v publikacich z &ias vojny, bola progra-
movym cielom vlady Nérodného frontu v Kosickom vladnom programe z aprila 1945. Vla-
da si polozila za ciel nielen likvidovat ideové dedic¢stvo fasizmu z vojny, ale aj potrestat fa-
$istov, zradcov a kolaborantov. Spojenectvo so Sovietskym zvizom vsetky politické strany
vlddy Nérodného frontu pokladali za hlavni oporu bezpec¢nosti Ceskoslovenska. Z tychto
pri¢in v Ceskoslovensku nebola obnovend cenztira. Politické strany Narodného frontu sa
usilovali konsenzom dosiahnut a realizovat svoje programové ciele. Tento sp6sob vlady sa
napliial s mensimi konfliktmi do polovice roka 1947, potom komunisti opustili platformu
Narodného frontu a usilovali sa 0 monopol moci.

Sovietsky zvaz prijal kratko po skonceni vojny opatrenia na zvy$enie G¢innosti svojej pro-
pagandy za hranicami. V septembri 1945 prijal UV VKS(b) uznesenie ,,O zlepseni soviet-
skej propagandy za hranicami“ Uznesenie ukladalo sovietskym organizacidm pre zahra-
ni¢nu propagandu (Mezdunarodnaja kniga, Sovinformbyro, Soveksportfilm a inym) zvysit
udinnost zahrani¢nopolitickej propagandy. Od jari roku 1946 sa v ZSSR zacala vyhranovat
predstava o novom nepriatelovi v podobe anglo-amerického imperializmu. Tento obraz ne-
priatela po zasadani Informbyra v septembri 1947 prevzali do svojho propagandistického
arzenalu komunistické strany sovietskeho bloku. Aktivizacia sovietskych organizacii zod-
povednych za zahrani¢nu propagandu sa zvyraznila na jesen 1947 rozsirovanim sovietskej
tlace a sovietskych filmov. Okrem toho ¢innost zacali vyvijat organizécie Zvizu priatelov
ZSSR. V Ceskoslovensku zacali vyvijat ¢innost organizovanim vymeny kulttrnych delegd-
cif, $portovych podujati a inych.

V rokoch 1947 - 1948 sovietsky vplyv v krajinach strednej a juhovychodnej Eurépy nebol
eSte jednoznaény. Stale pretrvaval urcity stupent informaéného pluralizmu, ked sa do kra-
jin sovietskej sféry dostavali aj informacie zo Zapadu prostrednictvom médii (tlace, filmov,
publikacii, ¢innostou zapadnych kultdrnych a informac¢nych institacii). Stic¢asne silnel tlak
blokovat informacie zo Zapadu a propagovat sovietske skusenosti a uspechy zo socialistic-
kej vystavby. Tento fakt mozno dokumentovat v Ceskoslovensku skuto¢nostou, Zze okrem
zapadnej periodickej tlace sa prekladali knihy a publikacie zapadnej proveniencie. V roku
1948 bolo zo 718 prekladov knih 209 anglickych, 111 americkych a 139 sovietskych auto-
rov.?? Do prevratu vo februdri 1948 pluralizmus informacii existoval aj vdaka sikromnym
vydavatelstvam. Az koncom roku 1948 boli prijaté opatrenia na ich likvidaciu. Z poc¢tu 350
ich zostalo len 30 ($tatnych). Po zaniku sukromnych vydavatelstiev nasledovali opatrenia
o zakaze predaja knih zapadnych vydavatelstiev.

Dolezita kapitolu vytvarania informac¢nej blokady predstavovalo zatvaranie zapadnych
(americkych, britskych a francuzskych) kultdrnych a informacnych institacii a centier
v Prahe a Bratislave. Podnet na ich likvidaciu dal sovietsky velvyslanec v CSR, ktory sa 30.
jula 1949 v rozhovore s predsedom Néarodného zhromazdenia (¢s. parlamentu) O. Johnom
vyslovil, ze ,.existencia anglickych a americkych institiicii ako centier podvratnej Cinnosti je
skodliva“®. Tento nazor bol oficidlnym stanoviskom sovietskeho vedenia a americko-brit-
ské a francuzske kulturne a informaéné institucie a centra sa zacali postupne zatvarat.

Komplexnej$i zamer obmedzenia zdpadnych kultdrnych institdcii, literatary, tlace, fil-
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mov sledoval ,,Plan opatreni zamerany na antiamerickd propagandu v najbliz§om obdo-
bi“ z marca 1949, ktory pripravilo oddelenie propagandy UV VKS(b). Plan pozadoval pre-
hodnotit vydavanie umeleckej a vedeckej literatiry sovietskymi vydavatelstvami. Sticasne
ulozil teoretickym pracoviskam sovietskej akadémie vied teoreticky ,,zdévodnit* antiame-
ricku propagandu v tladi, radiu, propagande a dal$imi formami. Na kontrolu plnenia tohto
planu, ktory bol uréeny aj komunistickym strandm v krajinach ITudovej demokracie, boli
v méji 1949 vyslani pracovnici oddelenia zahrani¢nej politiky UV VKS(b), aby ziskali in-
formacie, ako v tychto krajindch bojuju proti tkladom anglo-amerického imperializmu.*
Vysledkom inSpekénych ciest pracovnikov oddelenia zahrani¢nej politiky boli lakonické
spravy o tom, Ze komunistické strany tato problematiku nesleduju a Ziadne poznatky ne-
majt. V podobnom duchu dali odpoved na UV KSC pracovnikovi UV VKS(b) A. L. Anti-
povi. Oznamili mu, Ze pracovné materidly o boji proti ,,ndstrahdm anglo-amerického impe-
rializmu nie sii, a informdcie o tom ziskavaju len pracovnici sovietskeho velvyslanectva, ko-
respondenti TASS a Sovinformbyra“®. Po navsteve sovietskeho velvyslanca Silina u general-
neho tajomnika UV KSC R. Slanského boli prijaté konkrétne kroky na pomoc tretiemu ta-
jomnikovi velvyslanectva Semenovovi, ktory vypracoval spravu o ,anglo-americkej propa-
gande v CSR a opatreniach proti nej“ a 29. janudra 1950 ju zaslal Grigorianovi na oddelenie
zahrani¢nej politiky UV VKS(b). Obsiahla informécia bola zamerané na boj proti anglo-a-
merickej propagande v oblasti vydavania neperiodickej literattry, filmu a umenia, v oblas-
ti tedrie a vedy, v tlaci a rozhlase, $kole.® Hlavnou ulohou podla tejto spravy bol boj pro-
ti burZoaznym vplyvom na ¢esku a slovensktl spolo¢nost. V oblasti histérie sprava povazo-
vala za ddlezité ,odhalenie masarykovsko-benesovského vykladu ¢eského narodného hnu-
tia“. Masarykovsko-benesovsky vyklad histérie ma prozapadnu orientaciu a podnecuje ne-
névist k ZSSR a Velkej oktdbrovej socialistickej revolucii.*

Na eliminovanie masarykovsko-benesovského vykladu historie a v $irSom kontexte na
vyklad otazok vedy autor spravy navrhol pripravit preklady prejavov Zdanova, Kalinina,
Molotova do &etiny. Dalej vyzdvihol potrebu popularizovat vysledky micurinskej vedy
v boji proti mendelevsko-morganovskej $kole. Popularizaciu ,,pseudovedeckych® poznat-
kov mali zabezpecovat teoretické ¢asopisy Tvorba a Novd mysl. Autor spravy konstatuje, ze
bolo zastavené vydavanie niektorych ¢asopisov, napriklad Obzory, Dnesok, Slobodny zitrek
a dalSie. Ocenil administrativne opatrenia na zabranenie anglo-americkej propagandy za-
kazom volného predaja novin Life, Times, Chicago Tribune. Niektoré zapadné noviny sa do-
stavali do CSR, ale nesmeli sa predavat v novinovych stankoch. Sprava sa dotyka aj vysie-
lania ¢s. rozhlasu v cudzich jazykoch, kde hlavna pozornost sa venuje odhalovaniu klebiet
proti Ceskoslovensku a Sovietskemu zvizu. Zaver spravy obsahuje konstatovanie, Ze ,,ang-
lo-americkd propaganda si uchovdva pozicie v CSR. Aj vediici predstavitelia KSC mdlo robia
pre odhalovanie zradcovskej politiky juhoslovanskych predstavitelov.“® Sprava sa kon¢i vy-
zvou, ze ,nastal ¢as rozhodujiiceho boja s burzodzno-benesovskou ideologiou vykladu historie
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s orientdciou CSR na zdpadné imperialistické $tdty a rovnako odhalenie Benesa ako jedného
z hlavnych vinnikov zradcovskej mnichovskej politiky a nepriatela komunizmu“.®

Anglo-americkej propagande na Slovensku je venovana samostatna ¢ast spravy. Konsta-
tuje sa v nej, Ze na Slovensku, podobne ako v Cechéch, je zavedend cenziira na listy a z4siel-
ky z USA a zapadnych krajin, zastaveny je slobodny predaj periodickej tlace zo zapadnych
krajin a obmedzeny vstup turistov. Anglo-americka propaganda najviac prenika cez rozhlas
Hlas Ameriky, BBC, Vatikdn a Barcelona.

Sprava venuje pozornost aj zapadnym kulturnym institiciam v Bratislave. Na prvom
mieste Informacnej sluzbe USA v Bratislave, ktora sa nachddza na generalnom konzulate
s kniznicou a c¢itarnou (Hviezdoslavovo nam. 9). Informacna sluzba dostdava americké no-
viny, knihy a filmy z Prahy. Denne navstevuje kniznicu a ¢itaren 50 — 60 osdb. Podla pisa-
tela spravy su to prislusnici inteligencie nepriatelsky naladeni rezimu. Predtym sa premie-
tali aj filmy. Po zasahu bezpe¢nosti sa pocet nvitevnikov zmensil. Daldou institiciou bol
Britsky ingtittt v Bratislave (Stefénikova ul. 8). Podla autora spravy sa ¢innost ingtitttu vy-
razne li$i od stanovenych tloh, ktoré ma plnit. Britska informacna sluzba dodavala redak-
ciam ¢lanky a fotografie.”

V zévere spravy boli navrhy, ktoré sa v kratkom case aj realizovali v Prahe a Bratislave.
Obmedzenie ¢innosti uvedenych institucii a napokon ich zatvorenie vychadzalo z predstav,
ze ,Anglo-americania premenili svoje institiicie na brlohy pre spionov a diverzantov. Ale Ces-
koslovenskd vidda, nehladiac na fakty o odhaleni, sa neodvdzila tieto institiicie zatvorit. Preto
treba podnietit UV KSC a viddu k vicsej aktivnej ¢innosti v boji s anglo-americkou propagan-
dou a jej organizdciami, pretoze ide o boj proti Spiénom a diverzantom.“”" Autor vo svojich
navrhoch pripustil aj takii moznost obmedzenia ich ¢innosti, Ze ak nie je mozné celkom tie-
to instittcie zatvorit, treba ,,obmedzit ich ¢innost, posilnit kontrolu a ich sledovanie. Zahnat
ich z hlavnych ulic Prahy a Bratislavy do malych bocnych ulic.“”* ,Proti anglo-americkej pro-
pagande postavit nasu kontrapropagandu® uvadza na zéver autor spravy. Mala sa zakladat
na zvac$eni zasielok kontrapropagandistickych materialov, posilneni dovozu sovietskych
knih, novin, filmov, fotografii a zintenzivneni navstev kultdrnych a vedeckych predstavite-
Tov do Ceskoslovenska. V pripojenej informacii ,,O anglo-americkej propagande v Cesko-
slovensku“ od predstavitela Sovietskeho informac¢ného byra (Sovinformbyro) v CSR, Soro-
kina, okrem kritiky Britského institatu a Britského vyboru, kde sa ,,zahniezdili nepriatelia
CSR a ZSSR* sa oceniovali aj ,,vysledky, ktoré KSC a stdtno-bezpecnostné orgdny urobili na
ochranu republiky v roku 1949 a zaciatkom roka 1950, ked uviznili stovky ohovdracov, skod-
cov, Spionov, ktori prenikli na vysoké miesta v Statnom apardte a tistredné orgdny strany. Me-
novite autor spomenul anglického $pidna Viléma Nového, ¢lena UV a hlavného redaktora
Rudého prdva a predsedu zahrani¢no-politickej komisie parlamentu. Sorokin osobitne kri-
tizoval ¢innost britskej kultirnej instittcie Britsky vybor (British Council). Uviedol tiez, Ze
Tudia, ktori navitevujt Britsky institat v Prahe a Bratislave st nepriatelia CSR a ZSSR. 50
percent Slovakov, ktori navstivili Britsky institut, nelegalne odislo za hranice.”

Sovietska strana starostlivo sledovala vplyv anglo-americkej propagandy vo vsetkych kra-
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jinach svojho bloku a prijimané opatrenia vedicimi komunistickych stran. Spravy o vplyve
anglo-americkej propagandy iritovali sovietskych propagandistov. V Polsku iritujico pdso-
bilo najmi ,,poklonkovanie pred Zapadom. V Ceskoslovensku, podla sprav z roznych ka-
nélov, ,rdstol pocet pracujiicich i clenov strany, ktori sa neutrdlne stavaju k rezimu a vsetky
problémy v Stdte (zhorsenie a nedostatky zdsobovania obyvatelstva) sa pripisujii Sovietskemu
zvizu“*

K zasadnému obratu v zatvarani zapadnych kultarnych institacii doslo v polovici roka
1950. Uznesenie Predsednictva UV KSC 22. m4ja 1950 navrhlo uzavriet Britskd informac-
nd kancelariu, preskimat a pripravit opatrenia na likviddciu Armady spasy a rozpustenie
spolkov YMCA a YWCA.”

Likvidacia informa¢ného pluralizmu a blokada informacii pochadzajucich zo zapadnych
zdrojov mala svoje sprievodné znaky v masovom premenovani ulic, nimesti a zdvodov. By-
valé ulice T. G. Masaryka, M. R. Stefénika, E. Bene$a sa premenovali na ulice a nimestia V.
I. Lenina, J. V. Stalina, K. Vorosilova, V. Molotova. Nebolo vi¢sieho mesta v CSR, ktoré by
nemalo ulicu Lenina a Stalina. Pomenovanie dostévali aj velké hutnicke a strojarske zavody
po Leninovi a Stalinovi. K velkym vodcom sa pridruzovali aj ¢eskoslovenski komunistic-
ki predstavitelia — najma K. Gottwald a V. Siroky - podIa ktorych sa tiez premenovali ulice,
namestia, zdvody a rozne institdcie.

Rukovitou politického pracovnika, propagandistu a pracovnika osvety sa stalo §tadium
kratkeho kurzu VKS(b), ktory zostavil J. V. Stalin v roku 1938. Obsahoval opis sovietskeho
modelu socializmu s ,,velkym skokom® v industrializacii, kolektivizacii a kultiirnej revola-
cii. V Ceskoslovensku v rokoch 1945 — 1949 zaznamenal Stalinov vyklad socializmu 9 Ces-
kych a 3 slovenské vydania s nakladom 425 000 exemplarov. Ideoldgia vladnucej komunis-
tickej strany a $tatu — marxizmus-leninizmus, resp. stalinizmus, sa zakladala na mesianstve,
ktoré v 19. storo¢i sformuloval Karol Marx, Fridrich Engels a v 20. storo¢i Vladimir I. Lenin
a Josif Visarionovi¢ Stalin. Na pestovanie tohto mesianstva sa v masovom meradle zacali
vydavat diela klasikov marxizmu-leninizmu v niekolkych desiatkach zvizkov a miliénoch
nékladov. Cela edicia diel Lenina, Marxa, Engelsa sa zavisila az v polovici 70. rokov. Stali-
nove spisy sa po odhaleni ,,kultu osobnosti“ roku 1956 prestali vydavat. Diela klasikov sa
doplnali vydavanim spisov K. Gottwalda, V. Sirokého, A. Zapotockého a neskor aj inych.

Riadiacim centrom politiky vytvorenia informacnej blokady pre vsetky $taty sovietskeho
bloku bolo sovietske politické vedenie. Spojenie UV VKS(b) s vedeniami komunistickych
stran sa realizovalo cez rézne direktivy, odporucenia, ktoré odovzdavali sovietski diploma-
ticki predstavitelia celnym predstavitefom komunistickych stran, predsedom KS Iudovych
demokracii. Pre lidrov KS ludovych demokracii byt v kontakte so sovietskymi predstavitel-
mi patrilo medzi vysadné a privilegované postavenie.

Kanaly, ktorymi Moskva ziskavala informacie z jednotlivych krajin, boli viaceré. Na pr-
vom mieste bol aparat sovietskych velvyslanectiev, ktory si v kazdej krajine budoval infor-
macénd siet z politickych, kultirnych, vedeckych, armadnych a inych kruhov. Druhym dole-
zitym kanalom boli kanceldrie Informbyra komunistickych stran. Komunistické strany boli
zaviazané uznesenim Informbyra pravidelne informovat sekretariat Informbyra o priebez-
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nej ¢innosti svojej strany. Informdcie Informbyra sa dostavali na oddelenie zahrani¢nej po-
litiky UV VKS(b), a potom ako osobitné zvizky (osobyje papky) na stol vlddnucej sedmic-
ke alebo len Stalinovi. Na tretom mieste boli informacie, ktoré posielali sovietski poradco-
via v jednotlivych krajindch. Poradcovia posobili nielen v bezpec¢nosti a armade, ale faktic-
ky vo vSetkych rezortoch. Ddlezitym zdrojom informacii bola politicka a vojenska rozvied-
ka pod nazvom Vybor informdcii pri Rade ministrov ZSSR, ktory pod tymto nazvom pd-
sobil v rokoch 1947 - 1951.

Po ziskani monopolu moci sa v kazdej krajine sovietskeho bloku budoval velky aparat ko-
munistickej strany. V rdmci neho vznikli oddelenia propagandy a agitacie, ktoré udrziavali
tesné zvizky s podobnym oddelenim pri UV VKS(b), ktoré viedol M. Suslov. ,, Vymena in-
formdcii a skiisenosti prostrednictvom pracovnikov oddeleni propagandy a agitacie patrila
tiez k dolezitym zdrojom. Moskva ziskavala informacie aj prostrednictvom kore$ponden-
tov TASS-u a novindrov akreditovanych v jednotlivych krajinach a tiez od sovietskych dele-
gacif a jednotlivcov, ktori navstivili doty¢nd krajinu. Zatajovat informacie pred sovietskymi
predstavitelmi viedlo uz v rokoch 1948 — 1949 ku konfliktnym situaciam s tragickymi do-
sledkami. Dokazom toho bola sovietsko-juhoslovanska roztrzka a tragicky osud bulharské-
ho podpredsedu vlady T. Kostova, ktory iidajne zatajil informacie ekonomického charakte-
ru pred sovietskymi predstavitelmi.

V rokoch 1949 - 1951 sa Ceskoslovenska $tatna bezpe¢nost zamerala na sledovanie za-
padnych diplomatickych velvyslanectiev a konzulatov, aby dokazala ich ,,proti¢eskosloven-
ska“ ¢innost. V tychto intencidach pouzivala aj provokacie, zatykanie, sidne procesy a iné.
Medzi ¢asté sposoby ako kompromitovat ¢innost zapadnych velvyslanectiev, konzulatov
alebo predstavitelov zapadnych médii patrili obvinenia zo $pionaznej ¢innosti. Za tymto
ucelom sa bezpecnost usilovala ziskat za spolupracovnikov pracovnikov zapadnych insti-
tacil.

V suvislosti so $§pionaznou aférou okolo francuzskeho generalneho konzulatu, ktoru ,vy-
robila“ $titna bezpecnost (StB) bol 14. aprila 1951 zatvoreny generalny konzul4t v Bratisla-
ve. Ceskoslovenské vldda zatvorila konzulat v Marseille. Zatvoreniu konzulétu predchadza-
lo sledovanie franctizskeho generalneho konzula v Bratislave M. E. Manacha a vicekonzu-
la M. Michellota od polovice roka 1949 s cielom ziskat kompromitujice materialy o $pio-
naznej &innosti generalneho konzulatu a jeho pracovnikov. Statnej bezpe¢nosti sa podari-
lo ziskat spolupracovnikov na konzulite a desifrovat posielané spravy franctzskemu vel-
vyslancovi do Prahy. V sprave o $piondznej a protistatnej ¢innosti konzulatu v Bratislave
z novembra 1950 sa uvadzali tri okruhy nepriatelskej ¢innosti konzulédtu, a to: $pionazna
¢innost, napomdhanie ilegdlnym prechodom ¢&s. obc¢anov za hranice a spolupraca s proti-
Stitnou skupinou ONBRA. V janudri 1951 StB pozatykala podozrivych a zaéal sa pripravo-
vat sidny proces. Realizovala tak dal$iu ¢ast ,,Akcie Monaco. Pod tymto krycim nazvom
prebiehalo vysetrovanie a sidny proces s pracovnikmi a spolupracovnikmi franctzskeho
generdlneho konzuldtu v Bratislave. DoleZitd tlohu v tejto akcii StB pripisala tajomniko-
vi konzulatu Jeanovi Fakanovi, franciizskemu obéanovi so slovenskym p6évodom. StB J. Fa-
kana sledovala a navrhla mu, aby poziadal o azyl. Ked véhal, StB ho uniesla a »spracovala®
tak, Zze na sidnom procese bol hlavnym svedkom proti 11 obzalovanym. ZloZenie skupi-
ny zostavila StB tak, aby zaradenie 0sob ¢o najviac zvyraziiovalo, Ze ide o ,,byvalych Tudi
ktori cheeli znicit ludovodemokraticky poriadok v republike. Na ¢elo skupiny boli posta-
veni J. Dlouhy, tajomnik konzulatu, V. Velecky, ,,.byvaly velkostatkar® a dal$i. Sudny proces
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sa konal 18. - 20. juna 1951 v Bratislave. KIticové boli svedectvd J. Fakana o $pionaznej ¢in-
nosti konzulatu, jeho konzula Manacha a vicekonzula Michellota. Sud sa skon¢il vynese-
nim dvoch rozsudkov smrti (Dlouhého a Veleckého), styroch trestov doZivotného vézenia
a piatich na vézenie od 14 do 25 rokov. Kratko po procese sa v Prahe konala tlacova bese-
da, na ktorej kultirny ata$é a riaditel institatu E. Denisa M. Aytak oznamil svoju rezignaciu
na funkciu a poziadal o politicky azyl v CSR. Urobil tak idajne na protest proti $pionaznej
¢innosti francuzskeho generalneho konzulatu a institatu E. Denisa. Nasledovalo zatvorenie
Institatu E. Denisa v Prahe a Maison de France (francuzskeho domu) v Bratislave a tieZ vy-
povedanie niekolkych franctzskych diplomatov z CSR.”®

Po zatvoreni franctzskeho generalneho konzulatu prestali existovat konzulaty aj dal$ich
zapadnych krajin v Bratislave. Prednostu kanceldrie Slovenskej narodnej rady navstivil 10.
aprila 1951 britsky konzul A. I. Sington a ,,predniesol Zelanie, aby v dennej tlaci bola uverej-
nend sprava o zavreti Britského konzuldtu v Bratislave diiom 30. 4. 1951°. Podla ndzoru kon-
zula takéto ozndmenie ,,je v obapolnom zdujme*”’. Domnievame sa, Ze aféra okolo franciz-
skeho konzulatu pdsobila odstrasujico. Mohla zapdsobit aj informacia, ze ,,ndhle zmizol za-
mestnanec franciizskeho konzuldtu Jean Fakan®, ktory ,,v poslednom case bol sledovany ne-
zndmymi osobami“’® S takymto zamerom navstivil vicekonzul M. Michellot prednostu SNR
a ziadal vysvetlenie o zmiznuti J. Fakana a 7. aprila poslal aj oficialnu nétu. Bolo nepravde-
podobné, aby sa o takej zavaznej veci nedozvedeli aj ostatné zapadné konzulaty a nevyvo-
dili z toho zavery.

Po britskom konzulovi navstivil kancelariu SNR 28. aprila 1951 taliansky generalny kon-
zul Dr. Brigidi. Podla ndzoru talianskeho generalneho konzula ,existencia konzuldtu ne-
md velkého zmyslu, nakolko konzuldt nemd skoro Ziadnej prdce a existuje len z dévodov tra-
di¢nych, ako aj preto, Ze doteraz CSR md svoj konzuldt v Mildne“”. Dalej konzul ozndmil,
ze bude prelozeny do New Yorku v auguste a podla jeho nazoru konzulat zanikne. Navste-
va talianskeho generalneho konzula v aprili 1951 pravdepodobne tieZ sdvisi s aférou oko-
lo franctzskeho konzuldtu. Aby predisli moznym provokaciam, radsej volili cestu dobro-
volného odchodu.

Protizapadné tazenie v CSR v jarnych mesiacoch roku 1951 zosilnelo v dosledku dalsich
dvoch udalosti. Prvou bola priprava verejného politického procesu s tzv. americkou rezi-
dentdrou, do ktorej zaradili byvalého majora J. Nechanského, V. Walila, M. Spryslu, K. Lori-
sa, Z. Vachovu. Rozhodla o tom bezpe¢nostna komisia UV KSC za pritomnosti Slanského,
Noseka, Cepiéku, Zavodského, Svéba a dal$ich.®* O mesiac neskor, 23. aprila 1951, zatkla
$tatna bezpecnost amerického korespondenta Associated Press Wiliama N. Oatisa. Zatknu-
tie schvalil minister narodnej bezpe¢nosti L. Koptiva. W. N. Oatis sa mal dopustit trestnych
¢inov vyzvedadstva. Priprava procesu s jeho ,,$pionaznym centrom" trvala viac ako dva me-
siace. Podla obzaloby W. Oatis stustredoval konkrétne spravy o odhaleni americkych $pid-
nov bezpe¢nostnymi orgdnmi CSR. Zameral sa na fakty o bande Slinga, Svermovej, Cle-
mentisa a spol., snazil sa ziskat podrobné informécie o mieste vdznenia a strazenia Cle-

76 PESEK, J.: Statna bezpe¢nost a ,, Akcia Monaco® v rokoch 1949 — 1951. In: Historicky éasopis, ro¢. 45, 1997, &. 4, s.
642.

77 SNA, f. UV KSS, GT, Bastovansky, $k. 2139, a.j. 183/3.
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mentisa, o priebehu jeho vySetrovania, o zatknuti a vySetrovani dal$ich odhalenych zradcov
a $pionov, ktorym sa podarilo preniknit na zodpovedné miesta.? Stidny proces sa konal 2.
- 4. juila 1951. Vedenim procesu poveril minister spravodlivosti §tatneho prokuratora J. Ur-
valka, znameho aj z neskorsich sudnych procesov svojimi zavere¢nymi prejavmi s militant-
nym propagandistickym obsahom. V tom ¢ase ,,vyroba politickych procesov® uz bola znac-
ne vylep$ena aj zasluhou sovietskych poradcov v ¢s. bezpe¢nosti, takze pred hlavnym po-
jednavanim sa uskuto¢nil ,,proces v kocke® t. j. akasi generdlka, aby si bola bezpe¢nost ista,
ze obzalovani prednest naucené odpovede. Priebeh procesu sa odohraval podla vopred pri-
praveného scendra a W. Oatis vyhlasil, ze ,.citim sa vinny, Ze som prevddzal v Ceskoslovensku
spiondz“®. Hlavnym cielom politického procesu bolo pred $tatnym sudom v Prahe doka-
zat, ze Oatis bol ,,rafinovanejsim a skusenejsim Spionom nez jeho predchodcovia a vybudoval
z agentuiry Associated Press vysokokvalifikované spiondzne stredisko“®. Statny sid vyniesol
4. jula 1951 (4. jula je $tatny sviatok USA) rozsudok. Odsudil W. N. Oatisa na 10 rokov vi-
zenia a dal$ich troch este na vyssie tresty, od 16 do 20 rokov vizenia.

Po vyneseni rozsudku bezpec¢nost nutila Oatisa, aby podpisal vyhlasenie proti USA. 7.
septembra 1951 Oatis poziadal prezidenta Gottwalda o milost a navrat do USA. Bezpec¢nost
sa usilovala Oatisa presved(it, Ze ak bude s fou spolupracovat, udelia mu milost. Vyuzila
ho ako svedka v procese s dalSou skupinou, ktora idajne s nim spolupracovala. Milost (t. j.
odpustenie zvysku trestu) udelil az prezident A. Zapotocky 15. maja 1953, potom ked ame-
ricky prezident D. Eissenhower poslal posolstvo A. Zapotockému pri jeho zvoleni za prezi-
denta Ceskoslovenskej republiky.

Proces s W. N. Oatisom nebol vynimo¢ny svojim scenarom, ale politickymi a hospodar-
skymi dosledkami pre Ceskoslovensko. USA uz v marci roku 1948 schvélili embargo na ob-
chod s ludovodemokratickymi §tatmi. Zostavili zoznam vyrobkov, ktoré sa z USA nemohli
vyvézat. Dalej prijali zdkon na kontrolu vyvozu, ¢o znamenalo zakaz vydévania vyvoznych
povoleni a rusenie uz vydanych aj na vopred zaplateny tovar. Tymto spésobom americka
strana po procese s Oatisom spochybnila dodanie valcovacej stolice objednanej a zaplate-
nej v hodnote 16 miliénov dolérov CSR uZ v roku 1947. Na odmietnutie dodat valcovaciu
stolicu reagovalo Ceskoslovensko uvalenim nutenej spravy na majetok firmy IBM vo vyske
5 miliénov dolarov. Zo strany USA nasledoval dalsi krok, ked odmietli vratit menové zla-
to ukoristené nacistami roku 1939 a ndjdené Spojencami. Navratenie 18 ton zlata americ-
ka strana blokovala. Vyostrovanie hospodarskych a politickych vztahov pokracovalo dalej:
USA zrusili dolozky najvyssich vyhod v obchode, ¢o znamenalo zastavenie ¢s. vyvozu do
USA (¢o predstavovalo 70 percent devizovych prijmov CSR), ale aj dovozu z USA, napri-
klad farebnych kovov. Diskrimina¢né opatrenia USA v hospodarskej oblasti gradovali v le-
te 1951 v dosledku odstidenia Oatisa. Ich vyvrcholenim bol zakaz preletu ¢s. civilnych lieta-
diel cez izemie SRN (byvalé zdpadné okupacné zény) a zrusenie obchodnych vyhod v ram-
ci Vieobecnej dohody o clach a obchode (GATT), ktoré USA voci Ceskoslovensku presa-
dili.

Diplomatické rokovania v rokoch 1951 - 1952 medzi ¢s. ministerstvom zahrani¢nych ve-
ci (V. Sirokym) a americkym velvyslanectvom v Prahe neviedli k pozitivnym vysledkom.

81 MICHALEK, S.: Pripad Oatis. Bratislava : Ustav pamiti naroda, 2005, s. 37.
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USA podmienovali zmiernenie hospodarskych restrikcii, resp. rokovania o nich, prepus-
tenim Oatisa. Pripad Oatis, ktory ,vyrobila“ §titna bezpecnost, poslizil propagandistic-
kym tcelom v tazeni proti imperialistickym Spojenym S§tatom. Sposobil stamiliéonové do-
larové straty ¢s. strane. RieSenie niektorych otazok, napr. navrat menového zlata, sa oddia-
lilo na niekolko desatro¢i. Pritom ¢eskoslovenska strana mohla analogicky posudit situa-
ciu a vyvodit zaver z podobného konfliktu v Madarsku. Ale nestalo sa tak. Prevazili ideolo-
gické a propagandistické zamery diskreditovat USA v ociach ceskoslovenskej verejnosti aj
za cenu obrovskych finanénych strat. Aj takd podobu mala studend vojna. Ceskoslovenska
$tatna bezpec¢nost chcela vyuzit W. N. Oatisa, aby dokazal §pionaznu ¢innost V. Clementi-
sa. Slovensky historik S. Michalek uvadza, ze v americkych archivoch existuju spravy vyuzit
Oatisa na dokazanie spoluprace V. Clementisa s americkou stranou. Ale existujiice prame-
ne nedavaju jednozna¢nt odpoved.®

Okrem W. N. Oatisa v Ceskoslovensku bol za $pionaz odsideny americky obc¢an John
(Jan) Hvasta. Po skonceni vojny Hvasta pracoval na pasovom a vizovom oddeleni americ-
kého generalneho konzulatu v Bratislave. V oktdbri 1948 ho $tatna bezpecnost zatkla a ob-
vinila z protistatnej $piondze. Statny sid v Bratislave Hvastu a dvoch slovenskych ob¢anov
v juni 1949 odsudil na trojro¢né tresty viazenia. Po odvolani odstidenych im bol trest zvyse-
ny na desat rokov. O pripade vizenia bol informovany americky prezident a pripad sa do-
stal na podu amerického Kongresu. O osud J. Hvastu, vizneného v Leopoldove, sa zaujima-
lo americké velvyslanectvo v Prahe a pribuzenstvo v USA. Po odpykani pévodného trojroc-
ného trestu rodi¢ia Hvastu Ziadali prezidenta CSR o prezidentskt milost, ¢o bolo zamiet-
nuté. Zac¢iatkom janudra 1952 J. Hvasta utiekol z leopoldovskej vdznice a po roku sa objavil
v budove amerického velvyslanectva v Prahe. Po vyjednavani s ¢eskoslovenskymi tradmi
pripad Hvastu sa vyriesil odpustenim trestu a vyhostenim z CSR. V pripade J. Hvastu, po-
dobne ako v pripade W. Oatisa, rozhodujicu tlohu zohrali ekonomické faktory. Americkd
taktika intervenovania za prepustenie z vdzby bola spojena s ekonomickym nétlakom v si-
vislosti s americkym embargom dovozu a vyvozu tovarov a zdlhavym rokovanim o odpred-
aji Sirokopasovej valcovne CSR. Aj ked pripad J. Hvastu nebol tak iroko medializovany ako
pripad Oatisa, aj on zohral ur¢itd tlohu vo vyostrovani ¢eskoslovensko-americkych vzta-
hov na zaciatku 50. rokov.*

Ruseniu rozhlasového vysielania zdpadnych stanic sa venovala velka pozornost od zaciat-
ku vysielania stanice Slobodnej Eurépy, Hlasu Ameriky, BBC, Vatikdnu, Madridu a dalsich.
Vysielanie spomenutych stanic v ¢eskom a slovenskom jazyku bolo jednym z vyznamnych
sposobov nartisania komunistického monopolu na informacie. Prirodzene, Ze kazda zo za-
padnych stanic sledovala svoje ciele. Spolo¢nym zaujmom bolo povzbudzovat potencialne
opozi¢né sily kritikou komunistického rezimu.

Vysielanie rozhlasovej stanice Slobodnd Eurépa sa zacalo 18. jula 1950 z Mnichova v SRN
pod oznacenim Hlas slobodného Ceskoslovenska. Nasledne zacali vysielat aj dalsie rozhlaso-
vé stanice. Od zaciatku vysielania sa v Ceskoslovensku a ostatnych ludovodemokratickych
$tatoch prijimali opatrenia na ru$enie vysielania, alebo oficidlne na radiovd obranu. Opat-
renia sa koordinovali najma so ZSSR, Polskom a Madarskom. Ale po¢iato¢né opatrenia ne-
boli celkom tspesné, preto roku 1952 v sucinnosti so sovietskymi poradcami a v uzkej spo-
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lupraci s Ministerstvom narodnej bezpe&nosti bolo pri Ceskoslovenskom rozhlase zriade-
né zvlastne oddelenie na rusenie nepriatelskej propagandy a vysielani zameranych proti Iu-
dovodemokratickému zriadeniu. Rusenie stanic ulozil Politicky sekretariat UV KSC Minis-
terstvu narodnej bezpe¢nosti uznesenim z 30. januara 1952. Ministerstvo narodnej obrany
malo podla rozhodnutia UV KSC pozic¢at devit rusiacich stredisk a 82 odbornikov na pre-
chodnt dobu. Pracovnikov armady mali neskor nahradit stéli zamestnanci z rezortu pos-
ty.* V roku 1952 bolo sedem rusiacich vysielacov uvedenych do prevadzky (na Slovensku
v Bratislave — Kolibe a Kosiciach — Heringesi), dalej riadiaci bod dialkového rusenia a mo-
nitorovacia stanica sliziaca na kontrolu dialkového rusenia v ZSSR a niektorych ludovo-
demokratickych $tatoch. Okrem toho boli zriadené dalsie stanice, ktoré pomahali v ruseni
stanic na kratkych vlnach na tzemi ZSSR, Polska a Madarska. Systém budovania stanic na
rusenie rozhlasového vysielania bol zabezpecovany pod kédovym oznacenim Akcia R-405
a vyziadal si stamilionové naklady na vystavbu a kazdoro¢né ndklady na prevadzku, kto-
ré sa pohybovali okolo 25 miliénov kortin. Napriek tomu, t¢innost rusenia v prvych ro-
koch bola nizka. V roku 1952 sa pohybovalo okolo 15 percent vysielania na kratkych vl-
nach. Cely systém budovania rusi¢iek rozhlasového vysielania zapadnych stanic sa zakon-
¢il roku 1959. V tom istom roku sa dobudoval aj systém spoluprace s ostatnymi krajinami
sovietskeho bloku.

Navrh na zostavenie radiovej obrany, vypracovany kolégiom Ministerstva vnutra a ustred-
nou spravou spojov pre vladu 17. jila 1968 sa nerealizoval, lebo s navrhom nesuhlasili kom-
petentné organy ZSSR.

Rusenie vysielania zapadnych rozhlasovych stanic v Ceskoslovensku sa skonéilo po 36
rokoch, 16. decembra 1988 o 16.00 hodine. Tazko hodnotit u¢innost vysielania Slobodnej
Eurdpy alebo Hlasu Ameriky, pretoze ziadne prieskumy sa u nas nerobili. Ale faktom bolo,
ze poctvanie zapadnych rozhlasovych stanic sa rovnalo nepriatelskej ¢innosti. V réznych
situaénych spravach, ktoré zostavovali bezpe¢nostné organy o naladdch medzi obyvatel-
stvom, sa ¢asto uvadzali kon$tatovania, Ze nepriatelské nazory maja svoj pévod vo vysiela-
ni zapadnych rozhlasovych stanic.

Blokadou informacii zo zdpadnych krajin sledovalo obmedzenie kontaktov s nimi
prostrednictvom zastupitelskych tiradov v CSR. V aprili 1951 Ministerstvo zahrani¢nych
veci CSR poslalo vietkym $tdtnym institicidm zdkaz udrziavat bezprostredné styky a priji-
mat v svojich institaciach predstavitelov kapitalistickych $tatov. Pravo udrziavat styky mali
iba Ministerstvo zahrani¢nych veci, Ministerstvo zahrani¢ného obchodu a Generalny $tab
eskoslovenskej armady. Ceskoslovenské trady a institticie mohli viest korespondenciu so
zastupitelskymi dradmi kapitalistickych tétov v Ceskoslovensku iba prostrednictvom Mi-
nisterstva zahrani¢nych veci.¥” Na minimum sa obmedzili vedecké navstevy v zapadnych
krajinach. Tak isto aj turistické névitevy Ceskoslovenska zo zépadnych krajin poklesli na
minimum. V roku 1953 sa ¢eskoslovenski vedci zacastnili len na troch vedeckych konfe-
renciach v zapadnych krajinach.

V janudri 1950 boli vydané nové smernice listovej cenztry platnej pre celé tizemie Ces-
koslovenska. Nové smernice pripravili predstavitelia Ministerstva narodnej obrany, Gene-
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ralneho riaditelstva post a Ministerstva vnutra. Obsahovali tpravu tajnej listovej cenzury,
ktort malo vykonavat len cenzirne oddelenie Velitelstva $tdtnej bezpe¢nosti v spolupraci
s Ustrednym riaditelstvom &s. posty, podnik Praha a v krajskom meradle cenztirne oddele-
nie Krajského velitelstva StB v spolupraci s krajskym postovym inspektoratom.*® Podla uve-
denej dohody mohli listovi cenztru vykonavat len cenzirne oddelenia $tatnej bezpeénos-
ti. Aby sa zatajilo cenzurovanie listovych zésielok $titnou bezpenostou, Ustredné riaditel-
stvo ¢s. posty, podnik Praha mal vydat vynos o tom, Ze dodrziavanie listového tajomstva zo
strany postovych uradov bude zabezpecené a porusovanie sa bude trestat. Postovi zamest-
nanci mali hlasit kazdy pokus porusenia listového tajomstva zo strany posty. Pokyny o no-
vom spdsobe listovej cenztry navrhol zéstupca velitela StB pplk. O. Zavodsky a UV KSC ich
kuriérom potom poslal krajskym velitelom StB ako prisne tajny obeznik a informéciu pre
krajskych politickych tajomnikov komunistickej strany. Tieto nové smernice listovej cen-
zury malo na Slovensku zabezpecit Poverenictvo vnutra.® Listova cenzira prostrednictvom
oddelenti $tatnej bezpeénosti zosilnovala a rozsirovala kontrolu obyvatelstva touto represiv-
nou zlozkou policie. Jej popieranie, resp. nazor, Ze po$ta nerobi cenziru listov, patrilo k tra-
di¢nym dobovym spdsobom zatajovania a propagandy.

Cenzura tlace, knih, roznych publikacii a rozhlasu zohravala vyznamnu tlohu v zavadza-
ni informacnej bariéry po uchopeni monopolu moci komunistickou stranou. Neobmedzo-
vala sa na tradi¢ny dozor nad médiami, ale jej poslanie bolo $ir$ie, a to blokovat informacie,
ktoré boli kritikou komunistického rezimu, vladnucej strany, spojencov, a najma Sovietske-
ho zvdzu. Po prevrate vo februdri 1948 cenzirne zasahy vykonavali komunistické organy
a intittcie (kultdrno-propaga¢né oddelenie UV KSC, lektorska rada UV KSC a neskor vy-
davatelsky odbor UV KSC). Zasahom komunistickych organov a institdcii po prevrate sa
likvidovali nekomunistické noviny a ¢asopisy a zvy$ovali sa naklady komunistickych den-
nikov a ¢asopisov.

Pred prevratom v janudri 1948 bola vyska nakladu desiatich ¢asopisov s najvy$sim nakla-
dom na Slovensku nasledovna:

Cas AenDIK®.....oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e eee e eseen
CaS NEAELA e sneeseen

Pravda dennik....
Nérodné obroda

Rolnicka nedela - tyzdennik ........cccooeeeueeneeeencucenence. 28.400
Rolnicky hlas — tyzdennik .......cccooeeveveuvenieeenccenencen. 15.000
Sibenicky — 3 X MESACNE ....vvovvrvererrerrireerrisenssanssennn, 18.400*

88 SNA, f. UV KSS, GT, Bastovansky, $k. 2130, a.j. 149/9.
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Zo zoznamu 10 novin a ¢asopisov vydavanych v janudri 1948 zostala na konci roka 1948
len Pravda dennik, Ndrodnd obroda a Rolnicka nedela. Katolicke noviny vychadzali v obme-
dzenom naklade a so zmenenym obsahom, t. j. lojalnym vztahom k novému rezimu.

V ponati cenzury uz zaciatkom 50. rokov prevladlo sovietske stanovisko, Ze: ,,Cenziira je
zbratriou proti rozkladnému vplyvu burzodznej ideoldgie®. Vzory cenzurnych organov sa hla-
dali v sovietskych skusenostiach z riadenia ideoldgie a propagandy a sovietskeho Glovlitu
(Glavnoje upravlenije po delom literatury i izdatelstva), cenztrneho organu pri sovietskom
ministerstve, ktory vznikol roku 1922.

Po prevrate doslo z podnetu sekretaristu a oddelenia UV KSC k vyhotoveniu zoznamov
knih a publikacii, ktoré sa odstranovali z verejnych kniznic. Podla uznesenia Politického
sekretariatu UV KSC z verejnych, vedeckych, skolskych a spolkovych kniznic sa vyradovala
trockisticka a protisovietska literatira. Celt akciu v jarnych mesiacoch roku 1952 zabezpe-
¢ovalo Ministerstvo $kolstva, vied a umenti, na Slovensku Poverenictvo $kolstva s Minister-
stvom informadcii a osvety. Za uskuto¢nenie celej akcie vyradenia trockistickej a protisoviet-
skej literattiry boli zodpovedni krajski tajomnici komunistickej strany pre agitéciu a propa-
gandu. V obciach za akciu zodpovedal vybor organizacie komunistickej strany.”® V prvom
zozname trockistickej literatdiry bolo 412 titulov, predovsetkym ruskych trockistov (Bucha-
rin, Pjatnickij, Radek, Trockij, Zinoviev), ¢eskych komunistickych funkcionarov (J. Bubnik,
B. Jilek, B. Kalendra), ale aj madarsky komunista Béla Kun. V zozname protisovietskej lite-
ratdry bolo 178 titulov (R. Gajda, K. Kautsky, K. Kramar, T. G. Masaryk, P. N. Miljukov, J.
Slavik a ini, ale meno E. Benesa v zozname nie je).** Podla prepoctov odbornikov sa pri lik-
vidacii knih stvisiacich s akciou roku 1952 znicilo okolo 27,5 miliéna knih.*> V roku 1953
v suvislosti s kamparniou proti prejavom antisovietizmu boli z kniznic vyradené aj diela E.
Benesa, s uskuto¢nenim Akcie ,,K (klastory) a ,R* (rehole), t. j. likvidacie klastorov a re-
holi, likvidovali sa aj kniZnice tychto nabozenskych institucii.

Uznesenim vlddy z 22. aprila 1953 vznikol Urad §tatneho tla¢ového dozoru. Po roku pre-
$iel urad tlacového dohladu (cenzury) do kompetencie Ministerstva vnitra pod nazvom
Hlavnd sprava tlacového dozoru. Povinnostou $éfredaktorov tlace, rozhlasu, neskor televi-
zie, nakladatelstiev a inych médii bolo predkladat cenzornym orgdnom materialy na schva-
lenie. Bez toho, aby tla¢ alebo iné média presli cenzirou, nemohli sa publikovat.

Cenzorny urad spracovaval denné spravy HSTD (Hlavnej spravy tlatového dozoru), kto-
ré obsahovali vSetky cenzirne zasady na tzemi republiky. Sprava tlatového dozoru bola
uzko prepojena na zlozky $tatnej bezpecnosti, ktora tymto spésobom vykonavala dohlad
a kontrolu spoloc¢nosti. Politickd cenzura sluzila na presadzovanie zamerov komunistickej
strany v blokovani informacii, ktoré stranicke vedenie povazovalo za nepriatelské.

Dolezitym spésobom obmedzenia informacii a pohybu obc¢anov bolo zavadzanie roz-
nych prekazok pri cestovani do zahranicia. Po prevrate vo februari 1948 legalne navstevy
kapitalistickych krajin ¢eskoslovenskymi ob¢anmi a navstevy z kapitalistickych $tatov sa
takmer vylu¢ili. Stdtna hranica so Spolkovou republikou Nemecko a Rakiskom predstavo-
vala Zeleznd oponu, ktort bolo velmi tazko prekrodit legalnym spdsobom cez vyznacené
hrani¢né prechody alebo nelegédlne cez tzv. zelenu hranicu. Nedovolené opustenie republi-

93 SNA, f. UV KSS, taj. Benau, materidl taj. Benaua.

94 Tamze.

95 KAPLAN, K. - TOMASEK, D.: O cenzute v Ceskoslovensku v letech 1945 - 1956. Praha : Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 1994, s. 15.
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ky bolo po prevrate stthané podla zakona na ochranu republiky trestom vézenia a konfiska-
ciou majetku. Do prevratu bol ilegalny odhod za hranice povazovany za priestupok a trestal
sa finan¢nou pokutou.

Obmedzenia pohybu sa vztahovali aj na hranice s Judovodemokratickymi $tatmi (Ma-
darskom, Polskom, NDR) a ZSSR. Po roztrzke s Juhoslaviou roku 1948 sa fakticky zatvori-
li hranice medzi CSR a Juhosldviou. Aj navitevy pribuznych, napr. v Madarsku alebo Pol-
sku, sa na zaciatku 50. rokov obmedzili na vynimoc¢né pripady, napriklad pohreby. Navsti-
vit ZSSR bolo mozné len za prisne stanovenych podmienok v ramci delegacie polnohospo-
darskeho druzstva, banickeho kolektivu alebo kultdrnej delegacie. Individualna cesta bola
nemozna. Za pribuznymi nemohli vycestovat ani na Zakarpatski Ukrajinu, kde v rokoch
1946 - 1947 optovali mnohi ob¢ania vychodného Slovenska. Sovietska strana prisne kon-
trolovala aj nadvézovanie druzobnych stykov medzi ¢eskoslovenskymi a sovietskymi pod-
nikmi alebo institiciami. Sovietske vladnuce kruhy velmi starostlivo sledovali, aby pri nad-
vizovani druzobnych vztahov zo sovietskej strany neprenikli také informacie, nazory, po-
stoje, ktoré by znevazovali alebo dokonca diskreditovali sovietske zriadenie. V ¢eskosloven-
sko-sovietskych vztahoch doslo aj k takej situdcii, ktord opisuju ruské historicky.”® V roku
1950 druzstevnici z okresu Vrable v stvislosti s 33. vyro¢im oktdbrovej revolicie v Rusku
poslali pozdravny list kolchoznikom ,,Signal revoltcie® Jaroslavského okruhu Saratovskej
oblasti, aby im napisali o svojom Zivote a praci v kolchoze. Sovietski kolchoznici pripravi-
li odpoved, ktora neprisla adresatovi — druzstevnikom v okrese Vrable, ale na UV VKS(b)
v Moskve vedicemu oddelenia a potom tajomnikovi M. Suslovovi. Kamenom urazu v od-
povedi sovietskych kolchoznikov bola skuto¢nost, ze hektarové vynosy obilnin v Saratov-
skej oblasti boli niz$ie ako vynosy vrabelskych druzstevnikov. Veduci zahrani¢nopolitické-
ho oddelenia v liste tajomnikovi M. Suslovovi neodoporucil dopisovanie si kolchoznikov
so slovenskymi druzstevnikmi, lebo trody v sovietskom kolchoze boli ,,vyrazne nizsie ako
v ¢eskoslovenskych druzstvach®, ¢o mohlo nastrbit povest sovietskeho kolchozu.

Strach z ,,nového imperialistického obkltic¢enia®, do ktorého sa dostal Sovietsky zvéz za-
¢iatkom 50. rokov, sa prejavoval roznymi spdsobmi. Jednym z prejavov bolo zatajovanie re-
ality sovietskeho Zivota, nepripustit kritiku alebo hovorit o velkych nedostatkoch, ktoré vi-
ditelne mali svoj pévod v sovietskom systéme. Nedovera voci zapadnym §tatom sa niekedy
prenasala aj na fudovodemokratické staty. Osobitne na tie, kde Zivotna troven, stupen in-
dustrializacie a urbanizacie boli vyssie ako v ZSSR.

Na zaciatku 50. rokov boli symboly studenej vojny najviditelnejsie na $tatnych hraniciach
s ludovodemokratickymi $tatmi a ZSSR v podobe prisnej pasovej a colnej kontroly na hra-
ni¢nych prechodoch a prisnych zdkazoch prekrocit $tatnu hranicu pod hrozbou trestov.
Na hraniciach so zdpadnymi okupa¢nymi zénami, neskor Spolkovou republikou Nemecko
a Rakdskom sa menil hrani¢ny rezim po februari 1948. Kratko po prevrate, zhruba do leta
1948, existovala urcita benevolentnost v kladeni prekazok predstavitefom byvalych politic-
kych stran a verejnych ¢initelov pri odchode za hranice. Prejavovala sa v neochote zostavo-
vat vySetrovacie komisie na presetrenie ilegalnych odchodov byvalych politikov. Vo vede-
ni KSC existovala uréitt dobu po prevrate predstava, Ze byvalym politikom netreba branit
v odchode za hranice a tymto spdsobom zuzovat podmienky domacej politickej opozicie.

Od polovice roka 1948 sa situdcia menila utvaranim novej organizacie ochrany hranic,

96 Moskva i Vostocnaja Jevropa, c. d., s. 421.
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vyclenovanim stale va¢sieho poctu prislusnikov Zboru narodnej bezpe¢nosti a vojakov &es-
koslovenskej armady na strézenie hranic. Stdtna hranica so SRN a Rakuskom sa postupne
menila na ¢iaru, ktort ilegédlne nebolo mozné prekrocit. Na hranici sa kladli drotené pre-
kazky, stavali strazne veZe so svetlometmi a napokon niektoré useky $tatnej hranice boli za-
minované. Takto strazené hranice boli tazko zdolatelnou prekazkou. Predstavovali bariéru
bipolarne rozdeleného sveta Vychod - Zapad. Hranica bola ,,murom", ktory vylacil pred-
chadzajuce pohrani¢né styky obyvatelov Zijucich na oboch stranach $tatnej hranice, sucas-
ne bola informa¢nou bariérou.

Prvou vyznamnou organiza¢nou zmenou v ochrane hranic v roku 1948 bol prechod
kompetencie z Poverenictva financii na Poverenictvo vnutra. Stalo sa tak podla Zikona
275/ 48 Zb. Cely usek $tatnych hranic uzemia Slovenska s okolitymi $tatmi bol rozdeleny
do dvoch pésiem. Do prvého pdsma patrila hranica s Rakdskom. Druhé pasmo zahrnovalo
$tatne hranice s okolitymi $tatmi (Madarsko, Polsko, ZSSR). V prvom péasme boli jednotky
Pohrani¢nej straze vojensky organizované. V druhom pasme bola vojenska organizacia len
na urovni préporu a roty. Utvar Pohrani¢nej straze v Bratislave bol ustanoveny s platnos-
tou od 1. jtila 1948. Okrem velitelstva mal ¢aty v Cuniove, Petrzalke, Karlovej Vsi, Devinskej
Novej Vsi. Dalsi atvar mal ¢aty vo Vysokej na Morave, Stupave, Zahorskej Novej Vsi a po-
sledny v Gajaroch, Moravskom Svitom Jane. Utvar v Bratislave mal aj jazdnu ¢atu s druz-
stvami v Rusovciach, Dibravke, Moravskom Sviatom Jane.

Na zamedzenie ilegalnych prechodov cez hranice sa v maji 1949 zacali v bratislavskom
predmesti stavat drotené prekazky, ktoré sa polozili v roku 1950. Okrem utvarov pohrani¢-
nej straze ZNB vznikol uZ v juni 1947 plavebny oddiel ZNB - Bratislava zlozeny z hliadky
v Bratislave a Komarne. Plavebny oddiel ZNB disponoval 10 motorovymi ¢lnmi a dvoma
posadkami s po¢tom 14 a 11 prislusnikov ZNB.”” V roku 1948 sa sprisniovalo hliadkovanie
na Dunaji a Morave. Hrani¢né pasmo na Dunaji a Morave (aZ po ustie rieky Dyje) bolo roz-
delené na tri useky a zintenzivnilo sa hliadkovanie. V marci 1950 na porade zastupcov Po-
verenictva vnutra a armady (Vojenskej oblasti 4) sa rokovalo o vystavbe pozorovacich vezi
so svetlometmi na hranici s Rakiskom, dokonceni kladenia drétenych prekazok a zamino-
vania neprehladnych a zalesnenych tsekov hranice.”

Bezpe¢nostnymi opatreniami na $tatnej hranici s Rakiskom a SRN sa obmedzili pod-
mienky na ilegélne prechody. So zriadenim hrani¢ného a zakazaného pasma podla Zakona
¢. 69/1951 Zb. sa stazil aj Zivot obyvatelov v pohrani¢nych oblastiach. Vstup do hrani¢ného
pasma bol povoleny len na osobitné povolenia bezpe¢nostnych organov. Neskor cast oby-
vatelov, ktorych povazovali za nespolahlivych, vystahovali z hrani¢ného pasma. V juli 1950
vydal Ustredny narodny vybor v Bratislave - bezpec¢nostny referat vyhldsku o zdkaze ku-
pania v Dunaji a Morave od Devina po Zimny pristav v Bratislave. Vo vyhlaske sa uvadza-
lo: ,Kto by prepldval do druhej polovice toku Moravy k rakiiskemu brehu, bude povazZovany
za osobu, ktord sa ilegdlne pokiusa prekrolit stdtne hranice a bude proti nemu bezpecnostnymi
orgdnmi zakrocené i pouZitim zbrane.“”

Pre $tatne hranice tizemia Slovenska s Polskom, Madarskom a ZSSR vznikli $tyri Gtva-
ry pohranicnej straze, a to: utvar v Liptovskom Mikulasi na trovni praporu s 5 rotami a 33

97 SNA, f. UV KSS, taj. David, $k. 2245 a.j. 9. Vyro¢n4 spréva ZNB za rok 1949.
98 SNA, f. PV bezp. VB. Taj. 1950, $k. 504.
99 Tamze.

> 118 «



ZA ZELEZNOU OPONOU - BLOKADA INFORMACII A OBMEDZENIE POHYBU

stanicami pohrani¢nej straze, Gtvar v PreSove na Grovni praporu so 4 rotami a 31 stanica-
mi PS, atvar Kosice s jednym praporom so 6 rotami a 45 stanicami PS a utvar Ludenec v si-
le praporu s 5 rotami a 38 stanicami PS.

V roku 1952 bolo na navrh ministra narodnej bezpe¢nosti K. Bacilka rozsirené hrani¢né
padsmo na celé bratislavské predmostie s obcami Cunovo, Rusovce, Ovsiste (dnes Cast Pe-
trzalky). Hrani¢né pasmo bolo rozsirené aj na Devin s hradom, Dubravku a Karlovu Ves
(dnes cast Bratislavy). Vstup do zakazaného pasma, t. j. izemia v Sirke 100 — 200 metrov od
hranice bol pre obyvatelov vyliceny. Ostnaté droty, strazne veZe, rdzne signalizacné a vy-
strazné prostriedky, zaminovanie a dalsie prostriedky (vojaci so straznymi psami) mali vy-
tvorit situaciu nemozného ilegalneho prechodu cez hranicu.

V roku 1952 strazilo $tatne hranice s Rakiskom a SRN 10 brigad Pohrani¢nej straze, kto-
rych pocetnost bola odli$nd. Najpocetnejsie boli brigady typu A na hranici so SRN (cheb-
ska, planska, susicka, volarska, ¢eskobudéjovicka). Brigady typu B sa nachddzali na hra-
nici s Rakiskom, NDR a Madarskom. V roku 1952 bol planovany stav Pohranicnej straze
19 500 oso6b. V skutocnosti bol nizsi o 2 000 osdb.

Tabulka ¢. 1
Rok Celkovy Z toho na Useku Zadrian[pri Zadrzani Qri Nezadrzani
pocet bratislavskej uteku z CSR | dteku do CSR
zadrzanych | brigady
1951 2224 219 1543 (170) |[681(29) 603 (56)
1952 1567 197 1045 (174) 522 (23) 358 (91)
v zatvorke pocty tykajlce sa bratislavskej brigady
Tabul'ka €. 2 - Podl'a spésobu zadrzania v roku 1952
Hliadkou V hranicnom V zakazanom S pouzitim Agentirnou
v teréne pasme pasme Zbrane cestou
1025 (141) 536 (51) 740 (144) 86 (25) 197 (47)
Tabul'ka €. 3 - Zadrzani v roku 1952 - podla narodnosti
Spolu Cechov |Slovakov [Nemcov |Rakisa- |Poliakov |Madarov |Juho-
nov slovanov
1673 (197) | 725 (11) | 265 (92) |410 (7) |86 (3) 21(1) |81(51) [16(5)
Tabul'ka €. 4 - Zadrzani v roku 1952 - podla veku '
15 - 20 rokov |20 - 30 rokov |30 - 40 rokov |40 - 50 rokov |50 - 60 rokov
435 (51) 603 (71) 288 (27) 161 (21) 62 (8)

100 Tabulky 1 - 4 zostavené podla Vyro¢nej spravy o ¢innosti Pohrani¢nej straze za rok 1952. NA Praha, f. K. Gottwald
100/24, sv. 59. a.j. 921. Vyro¢na sprava o ¢innosti Pohrani¢nej straZe za rok 1952. Spravu poslal minister K. Baci-

lek.
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Z uvedenych tdajov vyplyva, Ze pocet 0sob, ktoré sa usilovali o ilegalny prechod hranice
s Rakaskom a SRN mal klesajicu tendenciu. Klesal aj pocet tych, ktorym sa podarilo prejst
cez hranice. Najviac zadrzanych osob bolo hliadkou v teréne. Ale nezanedbatelny bol pocet
tych, ktorym sa podarilo dostat do zakdzaného pasma na 100 - 200 m od hranice. Utekali
predov$etkym mladi Iudia s robotnickym povodom. Velitelia praporov Pohrani¢nej straze
zdovodnovali priechodnost hranic s Rakiuskom a SRN nedostatkom nizsich velitefov a mo-
ralno-politickym stavom vojakov. Za obdobie od 1. janudra 1951 do 15. marca 1952 bolo
potrestanych 263 vojakov za rézne priestupky v straZnej sluzbe. Ani prisny vyber a prevero-
vanie vojakov Pohrani¢nej straze nezabranilo ich zbehnutiu za hranice. Za spomenuté ob-
dobie zbehlo 66 vojakov PS."!

V stvislosti s narugovanim hranic treba uviest, ze i$lo o dvojsmerny pohyb, t. j. do CSR
a z CSR. Z uzemia NDR do CSR a potom zrejme do Rakuska alebo SRN utekali ob&ania
NDR. Za obdobie od 26. juna 1951 do 25. marca 1952 bolo ¢&s. Pohrani¢nou strazou zadr-
zanych na hranici s NDR 912 0s6b.'? Trasu prechodu do CSR cez hranicu s NDR ¢asto vy-
uzivali ,agenti chodci“ s roznym poslanim v CSR.

Prestrelky na hraniciach kon¢ili aj smrtou tych, ktori sa pokusali o ilegélny prechod $tat-
nej hranice. V oktdbri 1952 minister narodnej bezpe¢nosti K. Bacilek vydal rozkaz ,,0 po-
chovavani agentov a teroristov®. Pochovanie sa malo uskuto¢nit po kremidcii bez akejkolvek
ucasti verejnosti na vdzenskom cintorine. V pripade pochovania do zeme rozkaz ministra
ukladal utajit meno pochovaného a hrob zrovnat so zemou.'*

Pokusy o ilegalny prechod statnych hranic mali mnohoraké podoby. Kuriéznym pripa-
dom bol tinos vlaku na trati z Prahy do Asu. Rychlik z Prahy do Chebu, ktory dalej pokra-
¢oval ako osobny vlak, 11. septembra 1951 o 15.” hod. ilegalne presiel hranicu do SRN.'**
Vo vlaku sa nachadzalo 79 0sob, ktori sa ocitli v SRN. Ceskoslovenské trady sa usilovali
o navrat obcanov a poziadali americké okupacné irady o pomoc. Americké trady poskyt-
li pomoc tnoscom vlaku odvolavajuic sa na zmluvy o Tudskych pravach.'® V roku 1952 sa
pripravoval sudny proces proti 38 osobam, ktory podla spravy o priebehu vysetrovania ile-
galneho odchodu vlaku do zahranicia, predlozil Politickému sekretariatu UV KSC minis-
ter narodnej bezpecnosti K. Bacilek. Podla spravy unoscovia spolupracovali so zépadnymi
spravodajskymi sluzbami.

V rokoch 1948 - 1989 na hranici so SRN a Raktskom zahynulo 350 utecencov, 654 pri-
slusnikov ZNB a PS a 100 civilistov prislo o Zivot v désledku zasahu vojakov. Blizsi rozbor
pri¢in smrti ukazuje, Ze len 10 prislusnikov ZNB a PS zomrelo v dosledku priameho dotyku
s narusitelmi. hranic. U ostatnych bola pri¢inou smrti sebevrazda (236), dopravné nehody
(165), utopenie (60), ndhodné vystrely (44). Pri¢inou smrti utecencov bolo zastrelenie, za-
bitie elektrickym prudom, utopenie.'*

Na zaciatku 50. rokov ¢asto dochédzalo k narugovaniu vzdusného priestoru Ceskosloven-
ska americkymi lietadlami z izemia SRN. Lietadl4 vnikali do hibky 1 - 8 km, niektoré aj do
hibky 20 km. Podla hlasenia Velitelstva protileteckej obrany §tdtneho uzemia bolo za obdo-

101 NA Praha, f. UV KSC, 02/5, sv. 27. a.j. 98, b. 14a.

102 Tamze.

103 NA Praha, f. UV KSC, 02/5, sv. 43. aj. 126, b. 9b.

104 NA Praha, f. UV KSC, 02/5, sv. 27. a.j. 98, b. 14a.

105 NA Praha, f. UV KSC, 02/5, sv. 7. a.j. 59, b. 1.

106 JILKOVI, Alena a Tom4s a kol.: Zelezna opona 1948 — 1989. Praha 2006, s. 154-155.
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bie od 20. jtina do 10. jila 1951 tizemie CSR narusené 12-krét v oblasti Vimperka, Susic,
Klatov, Planej, Nyrska. Od 21. - do 31. jula 1951 americké lietadla 8-krat narusili priestor
CSR. V ¢ase od 10. oktdbra do 20. oktébra 1951 vzdusny priestor bol naruseny 11-krat.””
Americké pridové lietadla prenikali aj do vicsej hibky. Zmyslom nartsania &s. vzdusného
priestoru, ktoré sa vystupfiovalo roku 1951, bolo otestovat protileteckd obranu Ceskoslo-
venska a, prirodzene, aj vnasat nepokoj a destabilitu. Rozne tajné operacie USA proti kraji-
nam sovietskeho bloku vychadzali z predpokladu, zZe existuje vnutorny ilegalny odboj pro-
ti komunizmu, ktory treba podporit. Narusovanie hranic bolo sti¢astou tychto planov s de-
monstraciou sily.

Vzdugny priestor Ceskoslovenska narusovali aj balony vypustené z uzemia SRN s letdk-
mi s protikomunistickym obsahom. Velitelstvo protilietadlovej obrany $tatneho tzemia
(VPLOSU) hlésilo, ze balény spozorovali 15. - 16. augusta 1951 medzi Chebom a Domaz-
licami a v priestore Maridnskych Lazni, Prahy, Pardubic a Ostravy. Balény sa podla hldsenia
VPLOSU pohybovali od zépadu na vychod rychlostou 30 - 40 km za hodinu a mali dopad-
nut na najhustejsie obyvané oblasti $tatu.' Vypuastanie balénov zo zapadného Nemecka zo-
silnelo od leta 1953 v suwvislosti s podporou tzv. ludovej opozicie, ktora mala podla Slobod-
nej Eurépy existovat a silniet ako reakcia proti komunistickému rezimu po menovej refor-
me v juni 1953 a rozpade rolnickych druzstiev. Takto situdciu v Ceskoslovensku okrem Slo-
bodnej Eurdpy hodnotila aj americka organizdcia, ktord sa sama povazovala za sikromnd,
a ktora zabezpecovala vypustanie balénov zo SRN.

107 VUA Praha, f. MNO, VPLOSU, 1951, sign. 26. inv.¢. 333.
108 VUA Praha, f. MNO, VPLOSU, 1953, sign. 26. inv.¢. 333.
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Americké lietadlo nad
vojnou znicenym Ber-
linom pocas sovietskej
blokddy dopravuje po-
traviny obyvatelom Zd-
padného Berlina (1949)

Ceskoslovenskd delegdcia pred odchodom na zasadanie VZ OSN v New Yorku roku 1949, zla-
va V. Clementis, V. Siroky, T. Herkel-Florin na letisku v Prahe. Vedla V. Clementisa je Lida,
jeho manZelka.
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Fotografia V. Clementisa z janud-
ra 1947

V. Zingor (4. zlava) medzi partizdnskymi velitelmi a generdlmi ¢&s. armdady, P A. Velicko
(2. sprava), K. Smidke (5. sprava). V. Zingor bol roku 1950 v inscenovanom procese obvineny
a odsudeny na trest smrti.
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Ustredny narodny vybor v Bratislave
Bezpelnositny referat.

Cislo: 10[74711950-Br.

UVHLASKA

Ustredny néarodny vybor - bezpednostny referat v Bratislave podla
§u 2 odst. 2 zak. & 19011939 Sl z. v zneni nariadenia ¢is. 26/1945
Sb. nar. SNR ustanovuje:

1.

S okamvitou platnosfou zakazuje sa akékolvek kipanie a plava-
nie oséb v riekach Dunaj a Morava a fo v celej dizke toku od De-
vina aZ po Zimny pristav v Bratislave.

2.

Kapanie a plavanie v riekach Dunaji a Morave povoluje sa len
na miestach k tomu Gé&elu vyhradenych a to:

.V rieke Morave povoluje sa kapanie a plavanie v Devine v
toku Moravy, poéinajic 100 m od muaru hradu Devin v dizke 500 m
proti toku.

II. V rieke Dunaj povoluje sa kapanie a plavanie len v rameni
Dunaja v Bratislave—Karlova Ves pri Lafranconi (klub KSTL vodaci).
3.

Kapanie a plavanie na vyhradenych miestach rieky Moravy a Du-
naja podla bodu 2. fejlo vyhlagky povoluje sa len za podmienok, Ze
budd dodrzané vietky miestne bezpe¢nosiné predpisy a Ze k(pajicimi
osobami bude dodrZany zakaz preplavania rieky Moravy na druhi
polovicu jej toku, alebo preplavanie rieky na druhy breh (zemia Ra-
kaska.

Preplavanie do druhej polovice toku rieky k rakaskemu brehuy,
bude povaZované za pokus ilegélne prekrocif Statnu hranicu.

4.

Kapal sa v oznacenych miestach Moravy mdZu len tie osoby,

ktoré sa vykazu povolenim k vstupu do hrani¢ného péasma.
5.

Osoby, ktoré porusia ustanovenia tejto vyhlasky, alebo obmedze-
nia stanovené v bode 1. 2. 3. a 4. vyhlasky, buda potrestané podlfa
§-u 2 odst. 2 zak. ¢is. 19011939 Sl z pefaZitym ftrestom od 10 do
5.000— K&s, pripadne zatvorom od 12 hodin do 14 dni.

Okrem foho mdiu byf trestne stthané podla zakona ¢is. 231]1948
Sb. na ochranu [udovodemokratickej republiky.

Bratislava, diia 29. jina 1950.

Predseda UNV:
L. Kurtalk v. r.

Vyhldska UNV v Bratislave zakazujiica kiipanie v rieke Morava a Dunaj
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Hlavny sovietsky vojensky poradca v CSLA
generdlplukovnik N.N. Gusev. Funkciu za-
staval v rokoch 1950 - 1956.
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Dobové heslo ,, Armdda vzdy s lidem® vyjadrovalo vniitornii funkciu armddy aj na zdoévodne-
nie jej zdsahov proti vniitornému nepriatelovi (1951).
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Vojaci Ceskoslovenskej ludo-
vej armddy, pechota (1949)

T

Vojenska prehliadka 6. mdja 1951 v Prahe patrila k najvicsim v 50. rokoch. Mala symbolizo-
vat pripravenost na vojensky konflikt.
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Minister ndrodnej ob-
rany armddny generdl
A. Cepicka a hlavny
velitel CSLA prezident
K. Gottwald na vojen-
skej prehliadke v md-
ji 1952

Ostravské vysoké pe-
ce boli na zaciatku
50. rokov hlavnym
dodavatelom Zele-
za a ocele pre tazké
strojdrstvo a zbrojny
priemysel.
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‘M1 NAVRHY
SVAZU

gl ADENAUER AJEHO STVAG)
Q% NEZMARI NAM NASi PRAC) /

ODZBROJIT-
- SOUTEZIT-B%
SV MIRU ZiT!

Mierovd manifestdcia za mierové ndvrhy Sovietskeho zvizu a proti politike zdpadonemeckej
viady (1952)

Pohranicnd straz na Dunaji pri Bratislave
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1.
Po prevrate

Prvoradou ulohou komunistickej moci bezprostredne po februari 1948 bolo upevnit si mo-
censkd poziciu. Vykonnti moc prevzali komunisti vytvorenim vlady obrodeného Nérod-
ného frontu, v ktorej nekomunisti z ,,obrodenych® politickych stran obsadili pat z dvadsia-
tich $tyroch ministerskych kresiel. Komunisti ovladli aj Zbor poverenikov, ked jeho predse-
da G. Husék najprv odvolal poverenikov za Demokraticku stranu a potom vymenoval no-
vy Zbor poverenikov. Upeviiovanie komunistickej moci v organoch vykonnej moci prebie-
halo na niz$ich ¢lankoch vylu¢ovanim nekomunistov v ramci Cistiek, ktoré uskutocnova-
li Akéné vybory obrodeného Narodného frontu. Cistkami presli narodné vybory, ktoré sa
spustili v roku 1948 odvolanim z funkcif ¢lenov Demokratickej strany, ¢o malo za nasledok
vznik provizérneho stavu NV zotrvavajuci do konca roka 1949. Z celkového poctu 3 341
obci na Slovensku boli narodné vybory len v 1 136 obciach, v 697 miestne spravne komi-
sie, v 1 375 obciach docasné spravne komisie a v 133 boli urceni spravni komisari. V roku
1950 nasledovali dal$ie zmeny v zloZeni narodnych vyborov zvy$ovanim poctov robotni-
kov a rolnikov. Spravnym rozdelenim tizemia Slovenska na kraje k 1. janudru 1949 vzniklo
$est krajov. Niektoré pravomoci Zboru poverenikov presli v ramci centralizacie a vytvore-
nia jednotného spravneho rozdelenia a kompetencii, podobne ako v ¢eskych krajinach, na
krajské narodné vybory.

Ustavou 9. méja sa postavenie Slovenska fakticky nemenilo, pretoze tstava vychadzala
z postavenia slovenskych narodnych organov na zaklade troch prazskych dohdd pred ro-
kom 1948. Mensie tGpravy v rokoch 1954 a 1956 zasadne neovplyvnili asymetricky model
Stitopravneho usporiadania. V roku 1956 sa Politické byro UV KSC vyjadrilo k postaveniu
Slovenska, k zasadam v minulosti a formulovalo liniu na najblizsie roky nasledovne: ,, Vy-
chdadzat z Kosického viddneho programu. Neuplatriovat ani ddslednii koncepciu socialistické-
ho federalizmu alebo autondmie, ale na zdklade doterajsich principov iicelne rozsirit pravo-
moc slovenskych ndrodnych orgdnov.“! Inak povedané, v postaveni slovenskych narodnych
orgdnov urobit zmeny podla momentélnych potrieb vedenia KSC. Tito zésada sa uplatnila
roku 1960, ked sa vykonna a zakonodarna moc, ktort vykonavalo Predsednictvo SNR, zld-
&li a Zbor poverenikov bol zrueny. Vo vedeni KSC po roku 1948 existenciu slovenskych
nérodnych organov a ich pravomoc povazovali za otdzku, ktora zbyto¢ne prazskému cen-
tru komplikuje rozhodovanie.

Upevniovanie svojej moci presadili komunisti aj na pode parlamentu - Narodného zhro-
mazdenia a Slovenskej narodnej rady. Natlakom a manipuldciou dosiahli, Ze 10. marca 1948
za programové vyhldsenie Gottwaldovej vlady hlasovalo 230 poslancov Narodného zhro-
mazdenia, pricom 124 poslancov pochadzalo z nekomunistickych stran. Podobne sa skon-
¢ilo aj hlasovanie v Slovenskej narodnej rade, ked zo 100 ¢lenov SNR hlasovalo za progra-
mové vyhldsenie Zboru poverenikov 64 poslancov SNR, ale Komunisticka strana Slovenska

1 SNA, f. UV KSS, K. Bacilek, $k. 2282, Uznesenie 121. schodze Politického byra UV KSC zo 4. 6. 1956.
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mala len 31 poslancov. Hlasovanie za programové vyhlasenie ¢eskoslovenského a sloven-
ského parlamentu ulah¢ilo komunistom ovladnut a podriadit si zakonodarne zbory pomo-
cou hlasov poslancov z nekomunistickych stran.

Druhou etapou upevnenia moci komunistov boli volby do Narodného zhromazdenia,
ktoré sa konali 30. méja 1948. Vedenie KSC najprv prerokovalo zdsadu, Ze politické strany
obrodeného Narodného frontu pojdu samostatne do volieb. Zac¢iatkom aprila 1948 vedenie
KSC zmenilo povodny zdmer a rozhodlo o jednotnej kandidétke vo volbach. Novy sposob
volieb zdévodnilo obavami z katolickeho kléru na Slovensku, ktory by mohol spdsobit ne-
uspech komunistov vo volbach. Aby sa ospravedlnil prevrat pred medzinarodnou verejnos-
tou, vedenie KSC chcelo presved¢it dosiahnutymi vysledkami vo volbéch aj pomocou jed-
notnej kandidatky. Na Slovensku bola zostavena z kandidatov KSS, Strany slovenskej obro-
dy a Strany slobody a komunistov zo spolocenskych organizacii. Nesuhlas s jednotnou kan-
didatkou mohol voli¢ vyjadrit prazdnym listkom.

Voli¢ nemal moznost vyjadrit nesthlas s jednotlivymi politickymi nominantmi, ale hla-
sovat iba en bloc. Volby, z ktorych sa vytratila sttazivost politickych stran, prestali plnit
kontrolnu funkciu a stali sa formalnou zalezitostou az do zaniku komunistického rezimu
v roku 1989.

Prvé volby s jednotnou kandidatkou sa skon¢ili jednoznaénym vitazstvom kandidétov
Narodného frontu. Percentualny pocet prazdnych listkov sa na Slovensku pohyboval od 9,3
percenta v kraji Kosice po 25,2 percenta v Zilinskom kraji, pri¢om celoslovensky priemer
predstavoval 15,1 percenta. V Zilinskom kraji, v okrese Dolny Kubin, prézdne listky dosa-
hovali az 90,1 percenta, v okrese Namestovo az 74,7 percenta. Vysoké percenta boli aj v dal-
$ich okresoch, napriklad okres Trstena ziskal 39,6 percenta, Spisskd Nova Ves 43,7 percen-
ta a inde.? Vo volbach sa prejavili velké regionalne rozdiely. V juznych okresoch Sloven-
ska, kde volebné pravo mali len Slovaci, za jednotnu kandidatku hlasovalo 95 - 100 percent
voli¢ov. Vysoké percento za jednotnu kandidatku dosiahli aj niektoré obce s ukrajinskym
obyvatelstvom na vychodnom Slovensku, ktoré vyhlasili vyzvu o ¢estny nazov ,yvlastenecka
obec t. j. taka, kde nebol ani jeden prazdny hlas vo volbach. Tym, Ze volby boli sfalSované
a ovplyvnené aj spomenutou vyzvou, nesplnili ani funkciu plebiscitu o pofebruarovej poli-
tike komunistov. Novozvoleny parlament nevykonaval kontrolnt funkciu vykonnej moci.
Vladda a ministri neskladali u¢ty za svoju ¢innost parlamentu, ale len komunistickému ve-
deniu a jeho aparatu. Z ¢innosti parlamentu sa vytratili interpelacie a kritika ministrov. Par-
lamentné vybory prestali pracovat. Poslanci Narodného zhromazdenia a Slovenskej narod-
nej rady boli agitdtormi vladnej politiky. Bezvyznamnost poslaneckého mandatu dokres-
lovala skuto¢nost, ze po roznych obvineniach z protistatnej ¢innosti boli poslanci zatykani
skor, ako ich imunitny vybor zbavil poslaneckého mandatu a stihlasil s trestnym stihanim.

V novovytvorenom ¢&eskoslovenskom parlamente po volbach 30. maja 1948 mala KSC
z 300 poslancov 182 poslancov, KSS 54 poslancov, Ceskoslovenska socialisticka strana 23,
Ceskoslovenska lidové strana 23, Strana slovenskej obrody 12, Strana slobody 4 a 2 poslan-
ci boli nestranici. Spolu mali komunisti 78,6 percenta mandatov v Narodnom zhromazde-
ni. V Slovenskej narodnej rade, v 100-¢lennom poslaneckom zbore, mala KSS 79 poslancov,

2 SNA, f. UV KSS, K. Mogko, $k. 2332. Vysledky volieb boli faliované, ¢o neskodr priznalo aj vedenie KSC. Vysled-
ky zverejnené Poverenictvom vnutra boli tiez sfalSované. S touto pozndmkou st uverejnené v zborniku Prvé volby
v strednej a juhovychodnej Eurdpe. Bratislava : SAV, 1998, s. 179.
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Strana slovenskej obrody 17 a Strana slobody 4 poslancov.’ Proporcionalny stav mandatov
komunistickych a nekomunistickych poslancov sa fakticky nemenil az do roku 1990. Stvor-
pétinova prevaha komunistickych poslancov v ¢eskoslovenskom a slovenskom parlamente
nedavala nekomunistickym poslancom moznost presadit alebo zablokovat zakon, ¢i opat-
renie, ktoré navrhli poslanci za KSC.

Poslednou oporou nekomunistickych stran po prevrate mohol byt prezident republiky
E. Benes, ktory, napriek umyslom odstupit v ¢ase vladnej krizy v diioch 20. — 24. februa-
ra 1948, zotrval vo funkcii este kratko potom. Abdikovat sa rozhodol 4. maja 1948. Ten-
to imysel oznamil predsedovi vlady K. Gottwaldovi pocas jeho navitevy v Sezimovom Us-
ti, suc¢asne oznamil svoje dovody na odstupenie. Vyhrady mal k trom aktudlnym otazkam,
ktoré komunistickd vldéda navrhovala: 1. k Ustave 9. méja, v ktorej formulécie o voli Tudu
povazoval prezident za nejasne formulované, a mozu sa zmenit na ,,volu ulice®, ¢im prezi-
dent myslel natlak, ktory nanho komunisti vyvinuli organizovanim statisicovych manifes-
tacif vo februdri 1948, aby vladnu krizu riesil podla navrhov Gottwalda; 2. k pripravovanym
volbam 30. maja 1948 s jednotnou kandidatskou listinou, ktort navrhli komunisti - volby
organizované tymto spdsobom povazoval za nedemokratické; 3. k pripravovanému zakonu
na ochranu republiky, po schvaleni bol znamy ako zakon ¢. 231, ktory prezident povazo-
val za zuzeny, lebo rozsah obcianskych prav v zmysle zakona mohol ur¢ovat minister vnut-
ra a jeho ministerstvo. Zakonom vznikol rozpor s tstavou, lebo rozsah ob¢ianskych prav
obmedzili rozne vyhlasky a ustanovenia. Okrem toho, ob¢ianske prava neboli garantova-
né spravnym sudom ani istavnym sidom. Vyhrady prezidenta Benesa k novému rezimu sa
ukdzali ako opodstatnené a nasledujuici vyvoj ukdzal zneuzivanie moci komunistami v me-
ne ludu, nedemokraticky pristup, zmanipulovanie volieb a porusovanie ob¢ianskych a Iud-
skych prav komunistickou mocou. Na naliehanie Gottwalda prezident podpisal abdikacny
list az po prijati Ustavy 9. maja a parlamentnych volbach. Prezident Benes$ dodrzal slub vy-
sloveny uz predtym pred ministrom zahrani¢nych veci V. Clementisom, Ze proti komunis-
tom a ZSSR nepojde.

Zvolenie Gottwalda za prezidenta republiky 14. juna 1948 ohlasilo vyzvananie zvonov
v kostoloch a slavnostna omsa Te Deum v chrame Sv. Vita na Hrad¢anoch v Prahe. Tieto
udalosti poburili tak katolikov, ako aj niektorych komunistickych funkcionarov (J. Durisa
a A. Novotného), ktori aj po jeho smrti sa negativne stavali vo¢i slizeniu svitej omse pri je-
ho zvoleni. Domnievali sa, Ze ucast cirkvi na oslavach zvolenia za prezidenta zorganizoval
Gottwaldov zat a neskorsi minister obrany A. Cepicka, ktory roku 1948 zodpovedal v ob-
rodenom Néarodnom fronte za cirkevnu politiku. Ale vztahy s katolickou cirkvou sa omsou,
ktoru slazil arcibiskup Beran, neuvolnili a nezlepsili, ale naopak, este viac vyostrili.* Zvole-
nie Gottwalda vyjadril popredny komunisticky funkciondr V. Kopecky slovami, ze ,,Hrad je
nds Kremel, odtial vychddza najvyssSia moc.“> Neskor svoje vyjadrenie korigoval. Prva Gott-
waldova cesta v prezidentskej funkcii smerovala do ZSSR v septembri 1948. Na Kryme sa
stretol so Stalinom. Po tejto navsteve sa Gottwald obéaval dalsich ciest do ZSSR a stretnuti
s nim. Pred svojou smrtou navstivil Moskvu este raz, spolu s delegaciou, ktora sa ztcastnila
XIX. zjazdu sovietskych komunistov, ale tam sa osobne so Stalinom uZ nestretol.

3 SNA, f. UV KSS, GT, ¢k. 2126, aj. 117/1.
4 KAPLAN, K. - KOSATIK, P.: Gottwaldovi muzi. Praha : Litomysl 2004, s. 48.
5 Tamze.
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Prvy prejav nesthlasu s volbou Gottwalda sa prejavil na Viesokolskom vzlete, ked sa ¢ast
manifestantov po¢as pochodu pred tribunou odvratila od hlavy $titu. Vedenie KSC to po-
vazovalo za provokaciu, ¢o nasledne viedlo k represiam v Sokole. V oktdbri 1948 sa konal
pohreb byvalého prezidenta Benesa. V predvecer pohrebu nastal konflikt medzi ¢lenmi So-
kola a bezpe¢nostou. Na druhy den 9. oktébra 1948 Predsednictvo UV KSC schvililo po-
litiku ostrého kurzu ,,proti reakcii. V novembri 1948 bol ostry kurz na zasadani UV KSC
vyhlaseny za dlhodoby ciel. Tento kurz potvrdil IX. zjazd KSC v maji 1949.

Nosnym pilierom monopolu moci bola komunisticka strana. Po prevrate, ktorého bola
strojcom, plnila odli$nd ulohu v porovnani s predchadzajiicim obdobim, ked sa spolupo-
dielala na moci s ostatnymi politickymi stranami Narodného frontu. Monopolné postavenie
sa prejavovalo viacerymi sposobmi: politicka linia vedenia KSC sa prenésala az do miest-
nych podmienok, linia KSC sa realizovala vo véetkych oblastiach spolo¢nosti, tvorba poli-
tickych rozhodnuti sa spajala s vykonnou mocou a kontrolou plnenia stranickych uznese-
ni. Konkrétnu situdciu v Komunistickej strane Slovenska priblizuje situa¢na sprava Povere-
nictva vnutra — odbor $tatnej bezpe¢nosti za obdobie letnych mesiacov roku 1948. V spra-
ve sa uvadza, ze ¢innost organizacii KSS po volbach 30. méja zna¢ne ochabla. V Trencian-
skom okrese boli mnohi funkcionari KSS na dedinach sic¢asne funkcionarmi verejnej spra-
vy, a nedarilo sa im zabezpecit vykup obilia podla planu, pretoze kontingenty boli nadne-
sené a z tohto dévodu sa funkciondrom javilo, Ze st nespravodlivo rozpisané. Zrejme to bol
jeden z dovodov rozporu a nezh6d, ktoré sa preniesli na funkciondrov okresu. Vzajomne
sa napadali slovami: ,, Ty si sluha okresného vyboru a budes robit, Co ti rozkdzeme.“® Rozpory
v radoch ¢lenstva a funkcionarov na miestnej i okresnej a oblastnej irovni existovali na ce-
lom Slovensku. Podla autora spravy sa v radoch ¢lenstva vytvorila ,,akdsi nedévera voci stra-
ne, ktoru si vysvetluje dvojnasobnym rastom ¢lenov, a tym, Ze sa do strany dostali ,,i mno-
hi nezodpovedni ludia, s ktorymi sa nevedia zmierit starsi clenovia“” V polovici jula 1948 sa
miestni funkcionari stazovali na UV KSS na oblastného tajomnika v Michalovciach, ze ,,0d-
stavil z politického Zivota starého skiiseného sidruha a nevybavoval odévodnené intervencie
sudruhov, nehladel na ich potreby, a ked sa jednalo o Zatevné prdce, nezodpovedne sa vyhol
prdci a odisiel do Karlovych Varov na dovolenku“® V TrebiSovskom okrese problémy stvise-
li s tym, Ze ,,okresnym predsedom KSS je V. S., skolsky inspektor a poslanec SNR, ktory bol za
byvalého rezimu velitelom Hlinkovej gardy. V roku 1945 vstiipil do komunistickej strany a do
februdra 1948 nebol aktivnym clenom, preto nemd déveru starsich clenov. Tajomnikom stra-
ny je neoblitbeny funkciondr pre jeho diktdtorské chovanie voci clenom.“® RieSenie madarske;j
otazky malo svoj odraz v nazoroch okresnych funkcionarov. V okrese Nové Zamky ,,cast
funkciondrov zastdva slovenské naciondlne stanovisko voci Madarom v duchu Kosického vldd-
neho programu a dvaja tajomnici a niekolko dalsich sa zasadzuju za rozsirenie prav madarskej
mensiny“'°. Ale socidlne problémy boli zna¢ne vyhrotené, hlavne medzi rolnikmi. Na dozin-
kovej slavnosti v Zeliezovciach okresny predseda Jednotného zvizu slovenskych rolnikov J.
H. povedal: ,,Ked'sa tak na vds divam, vidim pred sebou smutné tvdre. Viem, o vds boli. Niet
textilu, ani obuvi a nizke sii ceny obilia. Je tiplne nemoznd disparita cien obilia, pretoZe za je-

6 SNA, f. PV, bezp. v. dov. III. dov. 1948, k. 503. Komunisticka strana Slovenska (situa¢nd sprava z 9. 9. 1948), s. 10.
7  Tamze,s. 12.
8 Tamze,s. 14.
9 Tamze,s. 15.

10 Tamze, s. 19.
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den metrdk obilia nedostane sa viac ako jedna kosela. Rolnici splnia svoje povinnosti, ale vid-
da im musi vyjst v tistrety.“!* Za tento prejav okresného predsedu jednotného zvéizu rolni-
kov vylugili z KSS, ¢o dokumentuje skuto¢nost, Ze kritizovat politiku KSC bolo v polovici
roka 1948 uz nepripustné. Tento pripad ukazuje, ze komunisticka strana stratila spatnu véaz-
bu dopadov ekonomickej politiky. Pritom situacia v otazke cien rolnickych vyrobkov a cien
priemyselnych vyrobkov sa v nasledujiicom obdobi este viac vyostrovala.

Po prevrate na Slovensku, okrem Komunistickej strany Slovenska, ktora bola po zluceni
v septembri 1948 s Komunistickou stranou Ceskoslovenska jej izemnou organiziciou, ne-
vyvijala politickd ¢innost Ziadna ind politicka strana. Strana slovenskej obrody, ktora vznik-
la ,,obrodou® Demokratickej strany po prevrate, existovala len v podobe tstredného sekre-
tariatu v Bratislave, kde bol generélny tajomnik, 8 tajomnikov, 2 sekretérky a Sofér. Ustred-
ny sekretariat platil 10 krajskych tajomnikov, ktori nevyvijali Ziadnu ¢innost. Aktivni boli
len poslanci v Narodnom zhromazdeni (12 poslancov), v Slovenskej narodnej rade (17 po-
slancov), $titny tajomnik ministerstva obrany J. Sevéik a dvaja poverenici, a to Milan Po-
lak a J. Lukacovi¢ a podpredseda Zboru poverenikov J. Mjartan, I. Stefanik a predseda Naj-
vys$sieho spravneho sidu (neskor zruseného). Ich poslanecké a ministerské aktivity pozo-
stavali z podpory a presadzovania politickej linie komunistickej strany. Usilie funkcion4-
rov SSO - udrzat si poslanecké mandaty a $tatne funkcie, bolo zdrojom velkych rozporov.
Podla informacnej spravy, zostavenej Poverenictvom vnutra — §tatnou bezpecnostou, boli
v SSO dva smery: jeden prezentoval J. Sev¢ik, ktory sa usiloval o konstruktivne zapojenie
do budovatelskej prace, druhy smer prezentoval M. Polak a ludia ,,lettrichovského zdzemia“
s poslancami Ziakom, Breznym, Kulikom a Skoda¢kom. SSO vydévala tyzdennik Lud, na
ktory dostavali mesa¢nu dotaciu okolo 300 000 kortn a jeho $éfredaktor a poslanec SNR R.
Kalisky bol podla spravy ,,protikomunisticky naladeny*!?

Este v hors$ej situdcii sa nachddzala Strana slobody. Z jej radov pochddzal minister unifi-
kécie Vavro Srobar. Mala troch poslancov v Narodnom zhromazdeni a $tyroch poslancov
v SNR. Okrem tstredného sekretariatu, ktory pozostaval z 12 osdb, strana nemala niz$ie
organizdcie. Ustredny sekretariat budoval siet dévernikov, ale ¢innost nevyvijali. Poslanec
SNR za tuto stranu M. Sidor idajne vstapil do KSS. Rozklad strany bol evidentny, nakol-
ko jeho vedenie, pozostavajuce zo 16 ¢lenov, bolo rozdelené do troch skupin: prvua skupi-
nu prezentoval generdlny tajomnik L. Cada, ktory sa usiloval prispdsobit novym pomerom,
druhu zastupoval poslanec NZ V. Pokojny, ktory ,,sa nevie odpiitat od ndboZenskej koncep-
cie“ a treti smer s ,,Judackymi prvkami“ prezentovali J. Struhar, M. Mikula a E. Miko. Strana
slobody mala finan¢né tazkosti a tyzdennik Sloboda mal mesa¢né straty okolo 20 000 ko-
run. Podla spravy statnej bezpecnosti Strana slobody politicky a finan¢ne upadala a keby
»KSS nepovazovala likviddciu strany za provokdciu, nevihali by ju zlikvidovat"

Obrodeny Narodny front, vytvoreny po prevrate, bol okrem KSC a KSS zasttipeny Cesko-
slovenskou stranou socialistickou a Lidovou stranou v Cechach a Slovenskou stranou ob-
rody a Stranou slobody na Slovensku. Socidlna demokracia po zlteni s KSC prestala exis-
tovat. Nekomunistické politické strany na Slovensku nemali svoju ¢lensku zakladiu a bo-
li fasddou v politickom systéme, ktoru komunisti zachovali v zaujme zdania demokracie.

11 Tamze, s. 19.
12 SNA, f. PV, bezp. v. dov. III. dov. 1948, 8k. 503. Strana slovenskej obrody (situa¢nd sprava z 9. 9. 1948).
13 Tamze, situa¢nd sprava o Strane slobody z 9. 9. 1948.
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Existenciu nekomunistickych stran zachovali aj z medzinarodnych dévodov, aby argumen-
tom o ministroch a poslancoch nekomunistickych stran ukazali ,demokratickii tvir reZi-
mu“. V rokoch 1954 - 1955, ked sa nekomunistické strany aktivizovali a dozadovali budo-
vania ¢lenskej zakladne, boli na Slovensku funkcionarmi vedenia KSS obvineni z financ-
nych machinacii, a tymto sposobom aj umftvili ich aktivitu.

Velké rozhodovacie pravomoci po prevrate mali réozne komisie komunistickej strany.
Bezpecnostnd komisia pri UV KSC a UV KSS rozhodovala o vsetkych persondlnych na-
vrhoch v bezpe¢nostnom aparate. Na Slovensku bezpeénostnd komisia UV KSS fakticky
»usmernovala“ Poverenictvo vnutra a Zbor narodnej bezpe¢nosti. V novembri 1948 pove-
renik vnutra D. Okali navrhol UV KSS, aby bezpe¢nostné komisia pozostavala z generédlne-
ho tajomnika UV KSS Stefana Bastovanského, vediiceho kddrového oddelenia Valagka, po-
slanca Nérodného zhromazdenia Salgovi¢a alebo Holdosa a zdstupcov Poverenicva vnutra.
Bezpec¢nostna komisia pdsobila do polovice roka 1950, ked vzniklo Ministerstvo narodnej
bezpelnosti. S pdsobenim komisii sa su¢asne budovali kidrové oddelenia v ramci UV KSS
a $tatnych orgénov. Kadrové oddelenie UV KSS v rokoch 1948 — 1949 schvalovalo névr-
hy nielen na prijatie do stranickeho aparatu, ale tiezZ na vyznamné miesta v hospodarskom
a Statnom aparate. Prostrednictvom svojich referentov v pravidelnych intervaloch vyhod-
nocovalo kddrové navrhy pri obsadzovani réznych postov riadiacich pracovnikov, zasa-
hovalo do zloZenia jednotlivych poverenictiev a kontrolovalo plnenie vladneho uznesenia
o prechode tradnikov z dradov do vyroby. Az neskdr, so vznikom nomenklatur, sa ur¢ilo,
ktory organ komunistickej strany schvaluje funkcionarov a veducich pracovnikov v $tatnej
a hospodarskej sprave. Na trovni krajov sa vytvorili krajské kadrové komisie a v zdvodoch
sa budovala siet kidrovnikov. Cinnostou kidrovych oddeleni na réznych Grovniach vznikal
systém rozhodovania o personalnych otazkach, v ktorom organy komunistickej strany mali
jednozna¢nu rozhodovaciu moc. Preferovanim kadrov s ¢lenstvom v komunistickej strane
si strana zabezpecovala plnenie svojich politickych zamerov.

Po roku 1950, ked sa zostrilo medzinarodné napitie vplyvom studenej vojny, vzrastla ne-
dévera v radoch komunistickej strany. Kadrové otazky presli na jednotlivé oddelenia stra-
nickeho aparatu - od ustrednych az po okresné, a vytvoril sa mechanizmus nomenklatur-
nych kadrov, t. j. schvalovania funkcionarov konkrétnym stranickym orgdanom. Neddve-
ra medzi funkcionarmi komunistickej strany dosiahla taki mieru, ze kadrové oddelenia
UV KSS ziadali Ministerstvo ndrodnej bezpe¢nosti, aby sa vyjadrovalo ku konkrétnym n4-
vrhom z hladiska $tatnobezpecnostného. Ministerstvu narodnej bezpe¢nosti sa hromadi-
li stovky Ziadosti s uvedenim ,,zavad® a nestacili ich vSetky posudzovat. Preto minister na-
rodnej bezpe&nosti L. Kopfiva v liste generalnemu tajomnikovi UV KSS S. Bagtovanskému
z 28. marca 1951 oznadil takuto prax za nevhodnu z hladiska ,,$tatnobezpec¢nostnych po-
znatkov“ a odporucal, aby tajomnik UV KSS K. Mogko (Moskovi¢) ziadal Ministerstvo né-
rodnej bezpecnosti ,,0 ozndmenie bezpecnostnych poznatkov o osobdch len v krajne vynimoc-
nych pripadoch”. Dalej v liste oznamoval, ze vrati 154 ziadosti, ktoré eviduje Ministerstvo
narodnej bezpec¢nosti, od oddeleni sekretariatu UV KSS.14

Pri kadrovani 0sob sa zauZivala prax, ze UV KSC a UV KSS si pravidelne vyzadovali spré-
vu od Ministerstva narodnej bezpe¢nosti o osobach, ktoré navrhovali do funkcii, s poZia-
davkou ,.zda se v evidenci stdtni bezpecnosti nenachdzeji néjaké poznatky o soudruzich, o niz

14 SNA, f. UV KSS, GT, k. 2137.

» 136 «



PO PREVRATE

je pro kompetentni stranické orgdny shromazdovdn kddrovy materidl“"®. Neskor novy minis-
ter Karel Bacilek oboznamil tajomnika UV KSS P. Davida, Ze oddelenie stranickych orgé-
nov UV KSC v Prahe a osobne tajomnik UV KSC B. Kéhler si pravidelne vyzaduje spra-
vu od Ministerstva ndrodnej bezpe¢nosti na spracovanie kddrovych navrhov. So ziadostou,
aby ,,orgdny UV KSS, podobne ako oddelenie stranickych orgdnov UV KSC, si pred predloZe-
nim kddrového ndvrhu vyziadali poznatky stdtnej bezpecnosti®, sa obratil 29. septembra 1952
K. Bacilek aj na némestnika predsedu vlédy a ministra zahrani¢nych veci V. Sirokého, kto-
ry oznacil uvedeny ,,postup za spravny“ a pozadoval ,,postupovat v zmysle uvedeného ndme-
tu!e P. David v dal$om liste K. Bacilkovi potvrdil, Ze uvedeny postup bude dodrziavat. Su-
¢asne ziadal ministra narodnej bezpec¢nosti, aby mu oznamil, ,,¢i v tejto veci mdm priamo
jednat s krajskymi velitelmi StB, alebo Ty ich informujes sdim®. O tom, aké spravy dod4va-
la §tatna bezpe¢nost UV KSS P. Davidovi, dokumentuje informécia StB z 3. februdra 1953
o E. Fri$ovi, ktorého sledovala aj po odvolani 5. janudra 1951 z funkcie $§éfredaktora Pravdy.
Predsednictvo UV KSS odvolanie zdévodnilo nasledovne: ,,E. E nevedel zabezpecit siistavny
boj proti burZodznonacionalistickym vplyvom kozmopolitizmu a v dosledku jeho pdsobenia
vznikla v redakcii Pravdy atmosféra, ktord nie je zdkladriou rastu redaktorskych kddrov, naj-
md vSak novych robotnickych redaktorov.“!” Po odvolani z funkcie $éfredaktora pracoval E.
Fri§ v redakcii Pravdy ako radovy redaktor, ale neskdr bol pozbaveny aj tejto funkcie, ,,na-
kolko uz dlhsi cas nepracuje v podniku (Pravde — pozn. autora), ale iba doma ako preklada-
tel Stalinovych spisov, nebolo mozno zistit jeho stiky (!) mimo zamestnania... Mimo toho bo-
lo zistené, ze v neskorych nocnych hodindch je uriho stdle pocut nejaké klopkanie — ako morze
znacka - o ktorom moZe podrobnejsiu sprdvu podat' S. K.“ Dalej nasledujt vypisy zo zvizku
StB o tiom, ako aj o dvoch skupinach vo vedeni KSS (Zidovskej — Sirok)'r, Mosko, Bastovan-
sky, Sefrének, Fri§, a skupiny Husak a spol.) o tom, ze E. Fri§ ,,je tiplne nervovo otraseny od
toho casu, kedy StB zatkla Miillera, tajomnika L. Holdosa“. Vo zvizku nechybaju ani infor-
macie o jeho sikromnom Zivote, prirodzene, s negativnymi javmi. Cely obsah krajskej spra-
vy §tatnej bezpecnosti v Bratislave z 3. februara 1953 o E. Fri$ovi je sthrnom negativnych
informdcii zo zalozeného zvizku.® Sledovanie 0s6b bezpe¢nostou aj po odvolani z funkcie,
bolo beznou praxou §tatnej bezpe¢nosti so zamerom zneistit sledovaného.

Atmosféra strachu, ktora sa $irila medzi komunistickymi funkcionarmi po prevrate, zo-
silnela v roku 1950 v stvislosti so zostrenim medzinarodnej situacie a studenou vojnou.
V roku 1949 vzniklo oddelenie tatnej bezpecnosti na sledovanie komunistickych funkcio-
narov na Slovensku. Okrem sledovania tzv. burzoaznych nacionalistov pozornost $tatnej
bezpecnosti a, najmi, tajomnika P. Davida, bola zacielena na minulost funkcionarov pocas
tzv. slovenského $tatu v savislosti so zatajenym ¢lenstvom v Hlinkovej slovenskej ludovej
strane (HSLS). Clenstvo v HSLS bolo pri¢inou konca politickej kariéry a neskor aj samo-
vrazdy generdlneho tajomnika UV KSS, tajomnika UV KSC a ¢lena predsednictva oboch
komunistickych organov (UV KSC a UV KSS) Stefana Bastovanského. Z funkcie bol odvo-
lany 5. janudra 1952 z dovodu, ze koncom roka 1938 ,,z viastného rozhodnutia® podal pri-
hldsku do HSLS a toto zatajil“. V liste K. Gottwaldovi z 3. decembra 1951 uviedol, Zze do

15 SNA, f. UV KSS, P. David, $k. 2219, List ministra nirodnej bezpe¢nosti K. Bacilka adresovany taj. UV KSS P. Davi-
dovi z 23.9. 1952. List je pisany cesky.

16 SNA, f. UV KSS, P. David, $k. 2219, List V. Sirokého P. Davidovi z 29. 9. 1952.

17 NA Praha, f. 02/5, sv. 13. a.j. 77. b.24.

18 Tamze.

» 137 <



STUDENA VOJNA

HSLS vstapil na zaklade smernice komunistickej strany, podla ktorej komunisti mali pre-
niknut do faistickych organizacii a rozkladat ich, ale Ziadnu ¢innost v HSLS nevykonaval.
S. Bastovansky v liste s velkou pokorou priznal, ze manZelka pochadza z malomestiackej
rodiny a on nesie velkd zodpovednost ,,za tazké chyby v organizacnej a kddrovej politike na
Slovensku“"*. Tvrd4 sebakritika S. Bastovanského je z obdobia, ked v Prahe uz dva mesiace
vypoctvali generalneho tajomnika UV KSC R. Sldnského. Napokon kampaii proti ¢lenom
tzv. sprisahaneckého centra na cele s R. Slanskym nevydrzal a v den vynesenia rozsudku
27. novembra 1952 spachal samovrazdu. Patranie po ¢lenoch HSLS a gardistoch vo vyso-
kych funkciach pokracovalo pocas celého obdobia 50. rokov. P. Davidovi sa podarilo odha-
lif a nasledne odvolat ¢lena kontrolnej komisie UV KSC a poslanca NZ M. Smidu, spochyb-
nit a zneistit kariéru tajomnika UV KSS A. Michali¢ku, ako aj predsedu SNR R. Strechaja,
odvolat tajomnika UV KSS M. Gosiorovského. Na rozdiel od S. Bagtovanského a M. Smi-
du obvinenie Michali¢ku a Strechaja ,,neopustilo“ kanceldriu prvého tajomnika UV KSC A.
Novotného. Kompromitovanie komunistickych funkcionarov Slovenska ,,hriechmi® z ¢ias
slovenského $tatu malo rézne dopady. Ich kriminalizovanie na tzv. burzodznych naciona-
listov sa skonc¢ilo na popravisku a vo védzniciach. Inf stratili politické funkcie a utiahli sa do
tzadia. Okruh funkciondrov UV KSS, ktori zatajili ¢lenstvo v HSLS, bol pomerne $iroky.
Okrem uz uvedenych, sa v archivnych materialoch fondu UV KSS spominaju aj V. Daub-
ner, O. Pavlik (Gcast na kurze HG), Kabo$ - krajsky tajomnik v Bratislave, ktory prezradil
$ifry na spojenie s Moskvou.

V strachu pred odhalenim niektorych skuto¢nosti z obdobia odboja pocas druhej sveto-
vej vojny Zili aj dvaja najmocnejsi funkcionari KSS - Viliam Siroky a Jtlius Duris. V auguste
roku 1951 poslalo Krajské velitelstvo $tatnej bezpecnosti v Brne spravu adresovandi Minis-
terstvu narodnej bezpecnosti - velitelstvu $tatnej bezpecnosti, v ktorej sa uvadzalo, ze pri
vytazovani spisov Gestapa sa zistilo, Ze byvaly kriminalny rada brnianskeho Gestapa, Otto
Kozlovski, v ¢ase okupécie vypocuval V. Sirokého a J. Durisa. O ich vypoved prejavila zau-
jem centrala Gestapa v Berline a Siroky a Duri§ boli vypocuvani desat dni v Brne. Nakol-
ko v protokole spisanom s Kozlovskym 29. januara 1947 sa nachadzali zavazné fakty, infor-
moval o nich hlavny strazmajster J. Horak v sprave pre $tatnu bezpecnost. V nej uviedol,
ze centrala Gestapa prejavila o nich velky zdujem a do Brna ich prisiel z Berlina vypocu-
vat pracovnik spravodajského oddelenia. Dalej Kozlovski v roku 1947 uviedol, ze ma oba-
vy o svoj Zivot, ked sa dozvedel, Ze Siroky a Duri§ zastavaju vysoké politické funkcie v po-
vojnovom Ceskoslovensku, a pokusil sa o samovrazdu. Bol hospitalizovany a kratko po-
tom popraveny bez toho, aby bol riadne vypocuty. Podla hlavného strazmajstra J. Hora-
ka sa protokolarna vypoved O. Kozlovského nezhoduje s tym, ¢o uviedol pocas rozhovoru.
V spréve o obsahu protokolov plk. StB Prchalu z 28. janudra 1953, ktoré spisala Ustredna
Stitnej bezpecnosti v Bratislave s J. Durigom a V. Sirokym v roku 1941, sa uvadza, Ze oba-
ja vypovedali o vSetkych znalostiach a vedomostiach o praci ilegalneho vedenia KSS, kto-
ré mali, ¢im sa ulah¢ila praca policajnych organov byvalého slovenského $tatu v boji pro-
ti ilegalnej KSS.

Informadcia o takejto sprave, adresovanej Ministerstvu narodnej bezpeénosti z roku 1951,
sa mohla skor alebo neskor dostat aj podpredsedovi vlddy V. Sirokému a DuriSovi. Podla

19 SNA, f. UV KSS, P. David, $k. 2264.
20 NA Praha, f. UV KSC, K. Gottwald 100/24, sv. 104. a.j. 1217.
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iného pramena o protokoly mala zaujem Moskva, ale Siroky ich ziskal od Viktoryho (po-
mocnik sudu v ¢ase vojny a neskdr poverenik spravodlivosti), ktorému ich vydal sprav-
ca stidneho archivu.*! Cast materidlov, ako uviedol plk. Prchal, z vypovedi chybala. Napo-
kon Moskva ziskala protokoly o vypovediach Sirokého a Durisa na Gestape v jtli 1941. So-
vietsky velvyslanec v Prahe A. Lavrentiev poslal 19. marca 1952 informaciu najvys$$im so-
vietskym predstavitelom (Stalin, Molotov, Malenkov, Berija, Mikojan, Kaganovi¢, Bulganin,
Chrus¢ov, Visinskij) o tom, Ze sovietsky konzulét v Bratislave dostal od tajomnika UV KSC
Davida protokoly o vypovediach Sirokého a Durisa, z ktorych vyplyvalo, Ze Siroky prezradil
$ifry spojenia Komunistickej strany Slovenska. V sprave sa uvadzalo, ze David pri odovzda-
vani protokolov vyslovil obavy, aby neboli zni¢ené ako nezelatelné dokazy.?? Velvyslanec
ziadal vedenie o pokyn, ako postupovat v pripade, ze David odovzda dokumenty aj Gott-
waldovi. Odpovedou sovietskeho politbyra bola direktiva pre velvyslanca ,,nerobit rozruch
okolo veci, Moskva Studuje dokumenty a pockat na dalsie pokyny. Odkdzat Davidovi (cez Be-
rezina, zrejme pracovnika sovietskeho konzulatu v Bratislave — pozn. autora), aby pokraco-
val v priprave ¢ldnku (pre pripad odvolania oboch z funkcii - pozn. autora).“* Informacia
pre sovietsku stranu o minulosti V. Sirokého z roku 1952 nebola posledna. Byvaly sovietsky
velvyslanec v Prahe A. M. Silin vo februari 1953 poslal list V. Molotovovi a G. Malenkovovi,
7e Siroky vo vizeni bez natlaku vypovedal a gestapu prezradil informacie o komunistickej
strane. Odportcal, aby informadcii venovali pozornost a overili ju.*

V tejto stvislosti mozno polozit otazku, preco sovietske politbyro nevyvodilo Ziadne
zavery, ktoré by viedli k ich odvolaniu z funkcii. Odpovedou méze byt konstatovanie, Ze
oboch Sovieti povazovali za dostato¢ne poslusnych, prostrednictvom ktorych (V. Siroky bol
ministrom zahrani¢nych veci po odvolani V. Clementisa v marci 1950) presadzovali svo-
je zédmery v Ceskoslovensku. J. Duri§ bol po odvolani z funkcie ministra polnohospodar-
stva predsedom Zboru poverenikov a roku 1953 sa opit vratil na ministersky post, najskor
ako minister lesov a potom financii, pricom pocas celého obdobia bol ¢lenom Predsednic-
tva UV KSC. Previnenim Duri$a v ¢ase odboja sa zaoberalo politbyro UV KSC 23. méja
1955 a uznieslo sa, Ze ,,sa neprevinil a bude preto nadalej poverovany funkciami“? V. Siro-
ky, podla informacie novinarky V. Hlozkovej, tazko niesol, Ze tzv. ,,druhd garnitira politic-
kych osobnosti na Slovensku (Husék, Smidke, Soltés) by najradsej vystriedala tzv. prvii gar-
nitiru (t. j. Sirokého). StaZoval sa, ze v Bratislave neuznavaju jeho tazku poziciu ,,Slovdka
v Prahe®, a ze ,,nebol navrhnuty na post prezidenta“*. ,Slovdci v Prahe“ - V. Siroky a J. Du-
ri$ — nemali takmer Ziadne politické zazemie, napriek tomu, Ze obaja zastavali vyznamné
politické funkcie na Slovensku (Siroky — predseda KSS, Duris — predseda Zboru povereni-
kov). Obaja patrili k inicidtorom tazenia proti tzv. burzoaznemu nacionalizmu. Ich radika-

21 NA Praha, f. UV KSC, K. Gottwald 100/24, sv. 110. a.j. 1432. Takéto informacia pochadza z vypovedi Dr. Fenclovej,
ktort StB vypocivala a v materidli je uvedend ako vypis zo zviizku menovanej pod ¢islom 132 98/2013-51.

22 Vosto¢naja Jevropa v dokumentach rossijskich archivov, tom 2., c.d., s. 703. Uznesenie Politbyra CK VKS(b) o po-
kynoch velvyslancovi ZSSR v CSR A. I. Lavrentievovi o dokumentoch tykajtcich sa Sirokého a Duriga z 22. 3.
1952.

23 Tamze, s. 703.
24 Sovetskij faktor v Vosto¢noj Jevrope, tom 2. Moskva 2002, s. 726-727.
25 PESEK, J. a kol.: Aktéri jednej éry na Slovensku. Presov 2003, s. 96.

26 NA Praha, f. UV KSC, K. Gottwald 100/24, sv. 110. a.j. 1432. Takto vypovedala o Sirokom novindrka V. Hlozkov4,
ktort Siroky informoval o zasadaniach vlady a politickych udalostiach. R. 1948 bola zatknuta a jej vypovede proti
Husékovi a dal$im zhromazdovala §tB.
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lizmus mozno suvisel prave s vypovedami na gestape roku 1941, ked prezradili mnohé fak-
ty o odboji na Slovensku. Fakt, Ze o tychto skuto¢nostiach vedelo sovietske vedenie a tiez
Gottwald, Zapotocky, Bacilek, Bardk z StB, plk. Prchal a niektori byvali pracovnici bezpeé-
nosti slovenského $tatu, a roku 1955 o Durigovi aj celé politbyro UV KSC, stavalo oboch do
zloZitej situdcie. Bolo mozné politicky ich vydierat a pripravit kedykolvek o kariéru. Podla
mojho nazoru aj v tom treba hladat pri¢iny ich radikalizmu, ¢i uz pocas prevratu vo febru-
ari 1948, alebo potom v obdobi ,socialistickej vystavby®. O ziskanie protokolov s vypoveda-
mi Sirokého a Durisa sa po smrti K. Gottwalda usiloval A. Novotny, ktory ich chcel ziskat
z trezoru Gottwalda, aby kompromitoval Sirokého v stvislosti s jeho ambiciami kandidovat
na post prezidenta republiky a pri menovani za predsedu vlady.

Oficidlna komunistickd propaganda rozsirovala nazory o jednote vedenia komunistickej
strany. Nepripustila, aby niekto z ¢lenov vedenia mal iné nazory ako tie, ktoré sa oficidlne
hlasali. Dolezitym zdrojom, ktory odhaluje nielen protikladné nazory, ale dokonca nepria-
telstvo medzi funkcionarmi vedenia komunistickej strany, boli ich rozhovory so sovietsky-
mi diplomatmi a pracovnikmi velvyslanectva v Prahe a konzulatu v Bratislave. Rozhovory
boli prilezitostou, aby svojich skuto¢nych alebo potencidlnych oponentov vykreslili v tych
najciernej$ich farbéch. Funkciondri KSC a KSS &asto hovorili nepravdivé a zavddzajuce fak-
ty o svojich oponentoch a protivnikoch a o situacii vo vlastnej krajine. Vyhlasit o niekom,
Ze je nepriatelom Sovietskeho zvdzu a Stalina, sa rovnalo nielen politickej smrti, ale ¢asto
aj strastiam, ktoré sa kon¢ili tragicky. Na pribliZenie tychto skuto¢nosti uvedieme niekolko
faktov. J. Duri$ v rozhovore so sovietskym velvyslancom M. A. Silinom 30. septembra 1950
o burzoaznom nacionalizme povedal, Ze ,,... okrem odhalenych lidrov burZodzneho naciona-
lizmu Husdka a Novomeského v KSS je mnoho ludi nakazenych burzodznym nacionalizmom
— otdzka burZodzneho nacionalizmu je na Slovensku dolezitd, pretoze sa netyka len strany, ale
aj slovenského ndroda, slovenskej inteligencie... Clementis bol vzdy cudzi a daleko od strany,
nikdy nebol stranikom... seba vZdy staval nad stranu, nad Stalina“.

Iny ,expert“ na burzoazny nacionalizmus, O. Kloko¢, uviedol, ze ,,burZodzny nacionaliz-
mus sa prejavil tym, Ze sa (po skonceni vojny) zatvdrali madarské skoly a omse v kostoloch
boli len v slovenskom jazyku... viedol sa skryty boj za oddelenie Slovenska od Ciech... Smidke-
ho neprdvom kritizovali. Mylil sa, ale jeho jedinou chybou bolo, Ze usiloval pripojit Slovensko
k ZSSR. Husdk je nepriatelom ZSSR a CSR.“ R. Strechaj o Husékovi hovoril ako o ,,nepriate-
lovi bratstva ndrodov ZSSR a CSR“** V rozhovore so sovietskym diplomatom Krekonenom
24. aprila 1951 J. Duri$ kritizoval V. Sirokého, Ze branil vedicim pracovnikom UV KSC,
aby zasahovali a ovplyvnovali rozhodovanie o Slovensku. Pritom takéto tvrdenie sa neza-
kladalo na pravde. Podla Duri$a len on povazoval za sprévne, Ze ,,otdzky Slovenska sa mézu
sprdvne riesit len v celostdtnom meradle a s pomocou Prahy“? V. Siroky v maji 1951 pred ge-
neralnym konzulom ZSSR v Bratislave kritizoval Durisa, ktory ,,sa zmenil a z revoluciond-
ra Durisa ostalo mdlo. Viac oddychuje, ako sa venuje prdci na ministerstve. Podstatné je to, Ze
sa zacal degenerovat ako politicky ¢initel.“** V rozhovore tajomnika sovietskeho velvyslanec-
tva Krekonena 23. septembra 1951 J. Duri§ obvinil R. Sldnského, Ze sposobil jeho odvola-

27 Sovetskij faktor v Vosto¢noj Jevrope, tom 2. Moskva 2002, s. 391.
28 Tamze, s. 393-394.
29 Tamze, s. 476-479.

30 RGASPL f. 17. opis 137. No 610. Zdznam rozhovoru generalneho konzula Razygrojeva s predsedom KSS V. Siro-
kym 14. 5. 1951.
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nie z funkcie ministra polnohospodérstva. ,,Duris vie aj o nedostatkoch Gottwalda a chcel by
vystupit na Predsednictve UV KSC. Durisovi je zndme, Ze Gottwald je autorom tedrie o Ces-
koslovenskej ceste k socializmu. Na zdklade tejto tedrie sa stali chyby vo vztahu ku kulakovi...
Gottwald je zodpovedny za slabii pracu masovych organizdcii.®* Obvinenie Gottwalda bo-
lo nebezpeéné, pretoze uz v aprili 1948 bol vypracovany dokument ,,O niektorych chybach
KSC* a zaslany Suslovovi. Pokojnd cesta k socializmu bola v dokumente Oddelenia zahra-
ni¢nej politiky UV VKS(b) povazovand za protimarxisticku. ,, Vedenie KSC sa pridrZiava
antimarxistickych orientdcii tykajiicich sa pokojnej cesty k socializmu bez obeti a triedneho
boja“, uvadzalo sa v dokumente.*” V suvislosti s procesom s L. Rajkom v Madarsku vedtci
predstavitel KSS K. Smidke v rozhovore so sovietskym konzulom N. G. Novikovom uvie-
dol, ze medzi slovenskymi komunistami musia byt osoby spojené s madarskymi zradcami.
A menoval aj konkrétne mend.” Vzijomné obvinenia funkcionarov KSC a KSS sa mnozili
najmi po odvolani R. Slanského z funkcie generdlneho tajomnika UV KSC. V nich nechy-
bali obvinenia zo sionizmu a zodpovednosti za vSetky nedostatky v spolo¢nosti. V tomto
smere sa najviac angazovali A. Novotny, V. Kopecky, J. Duri$ a ini. Obvinenia a Zaloby na
Zeskoslovenskych funkciondrov KSC prichddzali aj zo zahrani¢ia. Madarsky lider M. Rako-
si sa usiloval internacionalizovat proces s L. Rajkom a sovietskym predstavitelom posielal
zaznamy Ceskoslovenskych ,,imperialistickych §piénov***

Funkcionari UV KSC a UV KSS v politickej ¢innosti stperili o to, kto zaujme priorit-
né miesto v styku so sovietskymi predstavitelmi a ziska moznost a prilezitost oslabit alebo
dokonca znemoznit svojich protivnikov a oponentov. Treba sti¢asne povedat, Ze superenie
a politicky boj politikov a funkciondrov je prirodzenou stcastou tohto ,,remesla® Existuje
v kazdom rezime, v kazdej dobe, aj v demokratickych spolo¢nostiach. Vynimo¢nost poli-
tického boja koncom 40. a zaciatkom 50. rokov, pocas tzv. zakladatelského obdobia socia-
lizmu, u nas spocivala v tom, Ze politicky boj nekondil politickou porazkou stpera, napri-
klad vo volbach, jeho odstipenim z funkcie a odchodom z politiky, ale kriminalizovanim
nedostatkov - ¢asto obvinenim z idajného antisovietizmu, ktoré uplne postacovalo na vy-
konstruovany politicky proces s tragickymi koncami. K takému vyusteniu politickych zépa-
sov medzi funkcionarmi KSC a KSS vyznamne prispela studend vojna s psychézou podo-
zrievavosti, neddvery, vyostrovania situacii pod ruskom triedneho boja aj medzi politikmi,
ktori sa predtym poznali ako spolubojovnici aj desatrocia. Nie porazit protivnika, ale fyzic-
ky znicit, tak kon¢ili superenia.

Medzi funkciondrmi sa zmenili vztahy aj v inom smere. Priatelstvo a sudrznost sa vytra-
tili. Namiesto nich zavlddla formélnost navonok, prezentovana zvyraznovanim oslovenia
»sudruh a sadruzka®, ktoré stratili svoj povodny zmysel. Najmarkantnejsie sa tieto zmeny
prejavili v pripadoch, ked niektory funkcionar upadol do podozrenia ,,z nepriatelskej ¢in-
nosti®. V takom pripade sa odtiahli od neho vsetci, ktori ho poznali, aby aj oni neupadli do
podozrenia. Tieto skuto¢nosti mozno dokumentovat nasledujiicimi faktami: v roku 1946
namestnik ministra zahrani¢nych veci V. Clementis poslal listy z Parizskej mierovej konfe-
rencie Gottwaldovi a Sirokému s informdciami o priebehu mierovej konferencie. Dva listy

31 Tamze.

32 Vosto¢naja Jevropa v dokumetoch rossijskich archivov, tom L., s. 839.
33 Moskva i Vosto¢naja Jevropa, c. d., s. 531.

34 Tamze,s. 536.
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Clementisa adresované Gottwaldovi zacinajui oslovenim ,,Mily Klemo® List z 24. septem-
bra 1946 adresovany V. Sirokému z PariZa, zacina oslovenim ,,Mily Vilo“ a konéi s poznam-
kou ,,képiu listu posielam Klemovi“*® V uzneseni Predsednictva UV KSC z 13. marca 1950
sa uvadzalo, ze v suvislosti s odvolanim z funkcie ministra zahrani¢nych veci V. Clemen-
tis zasle predsednictvu pisomne ,sebakritiku svojej cinnosti za vojny v emigrdcii, ako aj svo-
jej Cinnosti ako $tdtny tajomnik a minister zahranicia“* V listoch V. Clementisa adresova-
nych Predsednictvu UV KSC vysvetlil a odmietol obvinenia vznesené proti nemu. Komisia
predsednictva zlozena z V. Kopeckého, G. Baresa a B. Kéhlera Clementisovi odpovedala, ze
musi ,,zacat so sebakritickym rozborom vlastnych chyb, bolSevickym vyporiadanim a nie ad-
vokdtskou obhajobou a zlahcovanim®* V. Clementis sa obratil aj na Gottwalda a v liste vy-
svetloval svoje znepokojenie nad re¢ami, ktoré $iril v aprili 1950 vedtci tajomnik Bansko-
bystrického kraja O. Kloko¢, Ze ,,Clementis je zradca - ¢o sa ostatne dalo cakat od jedného
londynéra®. V liste vysvetlil, Ze vSetky chyby a nedostatky, ktoré sa mu vytykaju, sa nezakla-
daju na pravde a pokracoval: ,,Prosim Ta vdZeny stdruh Gottwald, aby si pochopil moje zne-
pokojenie nad skutocnostou, Ze som nespravne kritizovany vo veciach, ktoré sii lahko overi-
telné a vyvrdtitelné... Aké predstavy a pochyby mézu potom vznikniit v pripadoch, kde tomu
tak nie je.“*® Bezmocnost vyvratit podozrenia zo zrady a $piondze pocas vySetrovacej viz-
by od janudra 1951 do 27. novembra 1952 viedli Clementisa napokon k rezignacii - priznal
a podpisal, ¢o navrhli vySetrovatelia. R. Slansky z bezmocnosti dokazat svoju nevinu sa po-
kusil o samovrazdu. V mechanizme ,,vyroby® politickych procesov obhajoba nebola mozna,
pretoze rozsudky sa stanovili vopred.

Komunisticka strana prevzala po prevrate mnohé funkcie $tatneho a hospodarskeho ria-
denia Statu a tieto organy aj v mnohom nahradzovala. Priame stranicke riadenie malo svo-
jich zéstancov a presadzovatelov vo vedeni KSC. Uz v roku 1947sa KSC budovala ako ma-
sova politickd strana s cielom zvitazit vo volbach na jar 1948 a prevziat monopol moci. Re-
alizaciou masového naboru pocet ¢lenov KSS vzrastol dvojnasobne: z 210 222 ¢lenov v de-
cembri 1947 na 407 150 ¢lenov koncom jula 1948. Po previerkach koncom roka 1948 sa
pocet znizil a v janudri 1949 KSS mala 267 560 ¢lenov a kandidatov. V roku 1949 KSS ma-
la svoje organizacie v 94 percentach obci na Slovensku. Napriek tomu bola organizova-
nost obc¢anov v radoch komunistickej strany na Slovensku v porovnani s ¢eskymi kraji-
nami o polovicu niz$ia. Masovost strany a existencia zavodnych a miestnych organizacii
umoziiovala vedeniu KSC presadzovat vplyv na obyvatelov a vytvarat opory rezimu. V stra-
ne sa vytvaral systém mocenskych skupin zlozenych z predsednictiev v okresoch, krajoch
a ustredi, ktoré rozhodovali o najhlavnejsich otazkach. Na presadenie zamerov predsednic-
tiev sa budoval instruktorsky zbor a pocetny aparat. Od decembra 1948 do zaciatku marca
1950 sa zvysil pocet politickych pracovnikov okresnych vyborov o 192 percent, zo 137 na
401 pracovnikov. Pocet krajskych politickych pracovnikov za uvedené obdobie vzrastol z 31
na 172, takze aparat okresnych a krajskych vyborov vzrastol o 454 percent.*® Velky stranic-
ky aparat vytvarany kratko po prevrate umoznoval zasahovat a ovplyviovat fakticky vsetky
spoloc¢enské oblasti. Nerealne postavené tlohy v budovani tazkého priemyslu, kolektivizacii

35 NA Praha, f. UV KSC, K. Gottwald 100/24, sv. 91. a.j. 1089, Parizska mierova konferencia.

36 NA Praha, f. UV KSC - 02/1, sv. 17. a.j. 212.

37 NA Praha, f. UV KSC - 02/1, sv. 19. a.j. 224.

38 NA Praha, f. UV KSC - 02/1, sv. 19. aj. 221.

39 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2121. Spréva o stave stranickeho aparatu na Slovensku zo 14. 3. 1950.
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a inych oblastiach este viac posilnili diktatorské metédy v rozhodovani a uplatiovani neza-
konnosti v masovom meradle. Vrcholom manipulacie mas bolo organizovanie suhlasnych
peticii s rozsudkami v politickych procesoch v rokoch 1950 - 1954, alebo dokonca peticii
ziadajucich najprisnejsie tresty. V takychto pomeroch, ked chybali mechanizmy na zabra-
nenie masovému poru$ovaniu existujicich zakonov, dovolavat sa spravodlivosti a obhajoby
bolo nereélne. Totalitné prvky monopolu moci komunistickej strany prenikli do vSetkych
sfér spolodenského zivota.

» 143 <



2.
Ekonomika studenej vojny

Zmeny v ekonomickej Struktdre a suvisiacich vztahoch v rokoch 1948 — 1953 boli svojim
rozsahom, obsahom a tempom najvacsie za celé 20. storocie. Zmeny sa neuskuto¢nili ces-
tou postupného prirodzeného vyvoja, ale politicko-mocenskymi a administrativnymi opat-
reniami. Dotykali sa celého ceskoslovenského $tatu a, osobitne, Slovenska, ktoré v priebe-
hu kratkeho obdobia zaznamenalo takt dynamiku zmien, na ktoru predtym bolo potrebné
dlhé obdobie desiatok rokov alebo storocia.

Zasadné zmeny v ekonomickej $trukture a ekonomickych vztahoch vyplynuli jednak zo
samotnej podstaty komunistického rezimu a tiez z konkrétnej situacie bipoldrneho rozde-
lenia Eurdpy a sveta na konci 40. a zaciatku 50. rokov minulého storocia. Vyznacit hranicu
medzi imanentnymi faktormi politického systému a rezimu po prevrate vo februari 1948,
a ¢initelmi, ktoré sposobila konkrétna situacia studenej vojny, je zlozité, lebo st vo vzdjom-
nej interakcii. V zdsade mozno povedat, Ze vlastnicke zmeny vyplyvali z podstaty komu-
nistického systému. Ale tempo vlastnickych zmien spdsobenych kolektivizaciou polnohos-
podarstva v zna¢nej miere bolo podmienené budovanim tazkého priemyslu (odcerpava-
nim pracovnych sil a inych zdrojov). Militarizacia ekonomiky v dosledku studenej vojny
urychlovala $trukturalne zmeny v priemysle a celom hospodarstve pre neumerné nakla-
dy na zbrojny priemysel a arméadu. Internacionalne zavizky Ceskoslovenska v rdmci Rady
vzajomnej hospodarskej pomoci (RVHP) boli tiez vyznamnym faktorom v $trukturalnych
zmendach, najma budovania ,strojarskej velmoci“ z Ceskoslovenska. Rychla zmena ekono-
mickych $truktir bola determinovand zaradenim Ceskoslovenska medzi krajiny sovietske-
ho mocensko-politického a vojenského bloku. Sovietsky zvaz sa usiloval na konci 40. rokov
minulého storocia o to, aby sa v krajinach jeho bloku vytvaral jemu podobny hospodarsky
systém - v planovani, zvd¢sa podla patro¢nych planov - direktivneho, centralistického ria-
denia a organizacie pri uplatneni monopolu rozhodovania komunistickou stranou.

Zalletovanie Ceskoslovenska medzi krajiny sovietskeho bloku prindsalo ekonomické
problémy spocivajice v nedostatku surovin, koordinacii a kooperécii vyroby v ramci vytva-
rajucej sa integracie clenskych statov RVHP. Problémy sa znasobovali paralelne s tym, ako
Ceskoslovensko stdle viac preberalo na seba dlohy ,strojérskej velmoci Bez vynimoénych
direktivnych metdd, vlastnych skdr vojnovému hospodarstvu, s velkymi nakladmi a strata-
mi, sa nedali zvladat planované ulohy.

Po druhej svetovej vojne existovali predstavy, ze Ceskoslovensko prevezme dlohu po zni-
¢eni Nemecka v industrializacii niektorych krajin juhovychodnej Eurépy. Zaciatkom 50.
rokov v atmosfére nebezpecenstva vojny sa uvedena predstava zmenila do podoby, Ze sa
Ceskoslovensko stane »strojarskou velmocou®. Priorita strojarstva, hlavne tazkého, so §i-
rokym spektrom vyrdbanych komodit, ktoré boli charakteristické pre velké a ekonomic-
ky rozvinuté staty, nebola vysledkom redlneho zhodnotenia zdrojov a prirodzeného vyvo-
ja v Ceskoslovensku, ale vznikla posobenim mocenskopolitickych tlakov. Takto vytvorend
$truktara dlhodobo ovplyvnila ekonomickd podobu Ceskoslovenska a Slovenska v fiom.
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Industrializaciu Slovenska po roku 1948 vyrazne poznacili faktory studenej vojny. Mili-
tarizdciou ekonomiky sa vytvorila zasadne odlisnd ekonomicka $truktira, daleko vzdialena
od povodnych predstav industrializacie Slovenska. Tvarnost ekonomickej struktary ovplyv-
nila internacionalizacia, resp. integrécia v ramci RVHP, a najmi orientacia na trh ZSSR a Iu-
dovodemokratické §tity. A napokon aj budovanie ,,strojarskej velmoci“ z Ceskoslovenska
prisudilo Slovensku vyrobu polotovarov pre finalnu vyrobu v ¢eskych podnikoch.

Na hlbsie zvyraznenie vyssie uvedenych skuto¢nosti o vplyve studenej vojny na ekono-
mickd $truktaru treba asponl stru¢ne spomenut niektoré fakty o priemyselnej trovni Slo-
venska v minulosti. Predstavy o pozdvihnuti Slovenska jeho spriemyselnenim spadaji do
druhej polovice 19. storocia. Slovensko v ramci Uhorska dosiahlo ur¢ité vysledky v budo-
vani hut, papierenského, textilného a potravinarskeho priemyslu. Po vzniku Ceskosloven-
ska v roku 1918 zostalo na Slovensku 26,9 percenta hut, ale len 4,1 percenta strojarskeho
priemyslu. Vdc¢sina huat na Slovensku zanikla nasledkom ceskej konkurencie Kladna a Vit-
kovic vybudovanych na baze modernej technologie. Este aj po druhej svetovej vojne vysoka
pec v Tisovci vyrabala okolo 40 000 ton Zeleza ro¢ne. V medzivojnovom obdobi zanikli hu-
ty v Krompachoch a zeleziarne v Podbrezovej vykazovali stratu 20 — 30 miliénov Kés ro¢-
ne. Z Uhorska na Slovensku zostalo 53,5 percenta vyroby papiera, 33,7 percenta textilného
a 15,8 percenta potravinarskeho priemyslu. Zo strategickych dovodov sa pred druhou sve-
tovou vojnou na Povazi budovali zbrojovky v Povazskej Bystrici a Dubnici, ktoré nemecka
armada na konci vojny pred Gstupom znicila alebo silne poskodila.

Do nastolenia komunistického monopolu moci v roku 1948 sa potreba industrializacie
zdovodniovala predovsetkym socialnymi aspektmi. Po roku 1948 sa vyznam industrializa-
cie Slovenska pripisal hlavne sposobu riesenia slovenskej otazky v Ceskoslovensku, aby sa
spriemyselnenim postupne vyrovnalo trovni ¢eskych krajin. Oproti predchadzajicim tva-
ham, ako o nich piSeme dalej, hospodarsko-socialny vyznam industrializacie sa zacal sle-
dovat ukazovatelom vyroby a spotreby na jedného obyvatela. Tento ukazovatel industriali-
zacie sluzil na propagandistické tucely, zdoraznovanim ,,uspechov socializmu®. Pritom napri-
klad, mnozstvo vytazenej rudy alebo uhlia, bez ukazovatela mnozstva spotreby Zeleza, oce-
le, energie na jednotku hrubého doméceho produktu nevyjadrovalo celkom postup moder-
nizécie, pretoze idaj neukazoval efektivnost vyroby.

Po skonceni druhej svetovej vojny industrializaciu Slovenska navrhli v oktobri 1945 z4-
stupcovia socialistickych stran (socialnej demokracie, Narodnosocialistickej strany, komu-
nistickej strany a odborov). Odporucali, aby bola pri ministerstve priemyslu zriadena od-
borna komisia, ktora by posudzovala otazky rekonstrukcie a industrializacie Slovenska.
Clenovia socialistickych strdn navrhli, aby industrializdcia Slovenska pokracovala v tych
odboroch, pre ktoré malo Slovensko prirodné zdroje, a to: budovat priemyselné podniky na
spracovanie dreva mechanickou a chemickou cestou, budovat vodné energetické priehrady,
rozvijat tazbu a spracovanie rid.*

V rokoch 1945 - 1948 sa z ¢eského pohranicia na Slovensko premiestiioval priemysel,
hlavne Tahky, pri¢com vzniklo okolo 26 000 novych pracovnych miest. Sti¢asne sa zacala vy-
stavba 40 mensich zavodov a rozsirovanie uz existujucich. Zintenzivnili sa stavebné prace
na rekonstrukcii vojnou znic¢enych objektov. Napriek zvySeniu zamestnanosti v priemysle
a stavebnictve, rezervy pracovnych sil na Slovensku sa nevycerpali. Ich pocet sa odhadoval

40 NA Praha, f. KSC-UV, Generalny sekretariat, 100/1, sv. 47. a.j. 369.
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na 90 - 100-tisic 0s6b. Nizku uroven spriemyselnenia dokumentuje skuto¢nost, ze na Slo-
vensku existovali takmer dve desiatky okresov, kde podiel ¢innych osob v priemysle nedo-
sahoval po roku 1945 ani jedno percento (Bardejov 0,7 %, Giraltovce 0,1 %, Dunajska Stre-
da 0,9 %, Spisska Stara Ves 0,0 (!!!), Vrable 0,1 %, Vranov nad Toplou 0,2 %, Velké Kapusa-
ny 0,1 %, Snina 0,4 %, Parkan (Stdrovo) 0,9 %, Michalovce 0,8 %, Krupina 0,5 %, Kralovsky
Chlmec 0,4 %, Humenné 0,6 %, Stropkov 0,1 %*').

Pocas trvania Rakusko-Uhorska a medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky sa prave
zo spominanych okresov (a Kysuc, Oravy) grupovala hlavna masa socialnej imigracie za
pracou do Ameriky, Kanady a inde. Socidlna imigracia v medzivojnovom obdobi prind-
$ala ro¢ne stratu 2,4 miliardy kortan. Imigrujiica osoba predstavovala vyvoz kapitalu asi za
120 000 korun.*

Zakon o prvom pétro¢nom plane, schvaleny 27. oktébra 1948 na roky 1949 - 1953, po-
lozil hlavny doraz v industrializacii Slovenska na: budovanie energetickej zdkladne, predo-
vSetkym vyuzitim vodnych sil; budovanim novych priemyselnych zdvodov, modernizaciou
polnohospodarstva mechanizaciou, racionalizaciou a novymi vyrobnymi formami; rozvoj
dopravy, rast stavebnej vyroby a kultarny rozvoj.* V rokoch 1950 a 1951 nastali také vy-
razné zmeny v patrocnom plane, Ze sa uplne stratili povodné zdmery obsiahnuté v zako-
ne o patro¢nici. Schvalovanie hospodarskych planov formou zédkona na jednej strane za-
vazovalo subjekty vo vyrobe a rozdelovani, ale na druhej strane zdkon nemohol zabranit
zmene podmienok, a tym aj zasadnym Upravam. Jedno z moznych tskali dlhodobého hos-
podérskeho planu vyjadril na Ustrednej pldnovacej komisii v januéri 1948 Dr. Hejka, ked
povedal: ,,pldnované hospoddrstvo samo o sebe nemoze viest k trvale stabilizovanym pome-
rom. Konjunkturdlne cykly budii trvat aj v planovanom hospoddrstve. MoZeme zmiernit vy-
kyvy vytvorenim institiicie, ktord by sledovala vyvoj konjunkturdlnych cyklov.“** Ale zmeny
v pétrocnici neboli spdsobené konjunkturdlnymi cyklami, ale zdsadnymi zmenami hospo-
darskej struktary. Na ich pochopenie uvedieme najprv pévodné zamery pitro¢nice, ktorej
hlavnym obsahom bola vystavba a prestavba ¢eskoslovenského hospodarstva, a to zvyse-
nim priemyselnej vyroby o 100 % a jeho zamestnancov v priemysle o 100-tisic. Tieto ciele sa
mali dosiahnut investiciami vo vyske 29,8 mlrd. K¢s (z 134,4 miliard celého $tatu, ¢o pred-
stavovalo 22,2 % z celkovej sumy). V povodnom materidli Stitneho planovacieho a $tatis-
tického uradu v Bratislave zo septembra 1948 sa uvadzalo, Ze v podiele na celostatnych in-
vesticidch bolo na Slovensku na prvom mieste spracovanie dreva (63,0 % celostatnych in-
vesticif), nasledovala vyroba celuldzy a papiera (45,3 %), keramického priemyslu (36,6 %),
priemyslu na spracovanie koZe a gumy (36,0 %), chemického priemyslu (23,0 %) a textil-
ného priemyslu 22,0 %). Az po tychto odvetviach fahkého priemyslu nasledoval podla per-
centualneho podielu na celostatnych investiciach strojarsky priemysel (21,7 %), energetika
(21,6 %). Investicie do banského a hutnickeho priemyslu (5,8 %) boli na konci poradia.*

Vyskou investicii na Slovensku bol na prvom mieste strojarsky priemysel (dobovo nazy-

41 NA Praha, f. KSC-UV, Generidlny sekretariat, 100/1, sv. 47. a.j. 369.

42 SNA, f. UV KSS, taj. J. Pall, $k. 2458. Udaj je z expertizy O kovopriemysle na Slovensku a jeho perspektivach, vy-
pracovanej z podnetu poverenika priemyslu Takéc¢a v roku 1951. V expertize sa okrem socialnych hladisk potreba
industrializicie zdovodnovala aj politickymi hladiskami, aby sa posilnil charakter ¢s. statu.

43 Prvni ¢eskoslovensky pétilety plan. Praha 1949, s. 124.
44 SNA, f. Statny pldnovaci a $tatisticky rad (dalej SPSU), gk. 84.
45 SNA, f. PV sekr./O, 1948, k. 8, Pétrocny plan na Slovensku, material SPSU zo 6. 9. 1948.
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vany kovopriemysel) so sumou 7,4 miliard K¢s z objemu 35,6 miliard K¢s celostatnych in-
vesticii. Najviac investicii malo smerovat na vybudovanie a zmodernizovanie tazkého stro-
jarstva v nasledujucich zavodoch: CKD Martin (1,096 mlrd.), Skoda Dubnica (1,063 mlrd.),
CKD stavebné stroje (0,898 mlrd.), Zavody na vyrobu gulickovych lozisk v Kysuckom No-
vom Meste (0,386 mlrd.), CKD Kosice (0,372 mlrd.), Z&vod na vyrobu kotlov Tlmace (0,378
mlrd.), Kablo (0,234 mlrd.), Tesla (0,138), zdavod v Krompachoch, Sigma - ¢erpadld, Dyna-
mo, zavod v Prakovciach, zdvod na obuvnicke a chemické stroje Bata v Batovanoch (Parti-
zanske) a Svite, ako aj dalsie. Na druhom mieste bola energetika so sumou 5,0 mlrd. (223,1
mlrd. celo$tatnych investicif). V ramci patro¢nice sa mali dokon¢it rozostavané vodné elek-
trarne na Orave, Dobsinej a postavit nové na Vahu v Nosiciach, Kralovanoch, Hornej Stre-
de, parné elektrdrne v Martine, Novédkoch, Ruzomberku a v Bratislave.

Vyuzitiu vodnej energie sa v patrocnom plane pripisoval velky vyznam. Okrem malych
hydroelektrarni, postavenych este za Rakusko-Uhorska, v medzivojnovom obdobi vystav-
ba hydrocentral uz nepokracovala. Postavila sa len elektrarenl v Ladcoch s vykonom 15 000
KW pre potreby zbrojovky v Dubnici a Povazskej Bystrici. Podla expertizy urobenej roku
1948 na pokyn Statneho plénovacieho a $tatistického tiradu bolo mozné na Vahu a jeho pri-
tokoch postavit 68 vodnych elektrarni, na rieke Nitra 22, Hrone 22, Poprade a Hornade po
20, a Bodrogu 9 s vykonom 2,4 mil. KW a ro¢nou vyrobou 7,0 mlrd. KWh. Velky pocet no-
vych vodnych elektrarni bolo mozné postavit na pritokoch spominanych riek s mensim vy-
konom pre komunalne potreby.*

Na tretom mieste, s objemom investicii 2,9 mlrd. (z 12,7 mlrd. celostatnych investicii),
bol chemicky priemysel. V patro¢nom plane sa pocitalo s vyrobou pohonnych hmot a ma-
zacich olejov premiestnenim vyroby z Ciech. Na vychodnom Slovensku sa mal postavit za-
vod na destildciu dreva. Dalej zdvod na vyrobu kyseliny sirovej, karbidu, hnojiv, umelého
hodvébu a mydla. V poradi na dalSom mieste patrila vyska investicii drevarskemu prie-
myslu, kde az 60 percent investicii, t. j. 2,2 mlrd. z 3,8 mlrd. bolo uréené pre Slovensko. Na
rozvoj textilného priemyslu pripadlo 1,8 mlrd. z 8,1 celostatnych, t. j. 22 percent. Polovica
investicii bola ur¢ena na dobudovanie existujucich a vystavbu novych zavodov v Banskej
Stiavnici, Revicej a dalsich.

Rozvoj odvetvia celuldzy a papiera s investiciami 1,6 mlrd. z 3,6 mlrd. celostatnych in-
vesticii bol zaloZeny na vyuziti dreva a jeho priemyselného spracovania na vyrobu papiera,
lepeniek a inych. Po¢italo sa s vystavbou nového zavodu v Huncovciach, okr. Vranov nad
Toplou, a Bud¢i pri Zvolene. V koZiarskom a gumarenskom priemysle predstavovala vyska
investicii 1,1 mlrd., t. j. 35 percent z celostatnych. Boli ur¢ené na vystavbu zavodu Matador
v Pachove, Batovanoch (Partizdnskom), Svite a modernizaciu kuzeluzne. Patro¢nica poci-
tala aj s investiciami do rozvoja remesiel. Zo sumy 2,3 mlrd. bolo 0,5 mlrd.,, t.j. 23,9 percen-
ta, urcené pre Slovensko. Pocet zamestnancov v remesldch sa mal zvysit celo$tatne i na Slo-
vensku (o 6 604 0s6b).*” Ako uvadzame na inom mieste, Zivnostensky sektor zamerany na
remeselnu vyrobu bol v rokoch 1949 - 1952 fakticky zlikvidovany.

Hutnictvo na Slovensku sa malo uberat modernizaciou existujicich kapacit v Tisovci
a Podbrezovej, s investiciou 0,45 mlrd. K¢s. Vyroba ocele sa mala zvysit o 25 percent, val-
cované vyrobky o 75 percent a tahané materialy o 75 percent. S vystavbou novych hutnic-

46 SNA, f. SPSU, 3k. 84.
47 SNA, f. PV sekr./O, 1948, $k. 8, Pétrocny plan na Slovensku, tiez f. SPSU, $k. 39.
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kych zévodov sa v pétroc¢nici nepocitalo. O vystavbe hutnickeho kombinatu pri Kosiciach
a hlinikarne, ako aj niklovej huty, sa rozhodlo v roku 1950 a 1951 v désledku studenej voj-
ny.

Polnohospodarstvo, s investiciami 9,6 mlrd. z 26,8 celostatnych, malo prednostne rozvi-
jat Zivo¢isnu vyrobu a malo byt saturované polnohospodarskou technikou tak, aby hlavny
prirastok pracovnych sil pre priemysel, stavebnictvo a dopravu bolo mozné ¢erpat z polno-
hospodarstva. Podla dobovych prepoctov z roku 1948 138 000 pracovnych sil bolo potrebné
doplnit do hospodarskych odvetvi a tercidlnej sféry. Okrem sféry polnohospodarstva s dal-
$imi pracovnymi silami sa dalo ratat na zaklade popula¢ného prirastku a reemigracie. Za
hlavné kritéria dislokacie vystavby novych zavodov sa pri zostavovani pétro¢nice povazo-
vali: zdroje pracovnych sil, branné hladisko s preferovanim hornatych oblasti a zdroje su-
rovin. Statny pldnovaci a $tatisticky urad (podpredseda Ing. Truchlik) pripravil roku 1948
expertizny navrh na nové hlavné mesto Slovenska. Malo vzniknut v priebehu 10 - 15 ro-
kov v priestore Slia¢ - Kovacova — Zvolen. Malo lezat pri jazere vybudovanim hydrocentra-
ly pri Zvolene a plavebnym spojenim Hrona s Dunajom. Podla autora expertizy argumen-
ty za Bratislavu a jej zdchranu, ako slovenského mesta, pominuli. Za hlavny argument proti
Bratislave v tomto ponati autor povazoval skuto¢nost, ze stredné a vychodné Slovensko sa
tak ocitli na periférii. Su¢asne za jej zachovanie uviedol, Ze excentrickd polohu mozno vy-
rovnat investiciami do dopravy ako do nového hlavného mesta.*

Investicie v patrocnom plane®

Odvetvie Suma v Kés Suma v Kcs Percentualny
Ceskoslovensko Slovensko podiel Slovenska
priemysel 131,9 31,9 23,7
polnohospodarstvo 26,8 9,6 35,8
stavebnictvo 4,6 1,6 34,8
doprava 52,9 13,9 26,3
2:;:23?/:; ruch 50 C())98 3:;:3:y ruch 34,0
bytova vystavba 39,3 13,7 34,9
sociélna starostlivost 81 1,6 19,9
zdravotna starostlivost 10,3 3.4 331
kultdrna starostlivost 10,2 4,2 41,2
verejné investicie 471 13,7 29,1

V p6vodnom navrhu z roku 1948 bol pomer medzi rozvojom tazkého a lahkého prie-
myslu v prospech Iahkého, v percentualnom vyjadreni 53 : 47. Po zmenach v rokoch 1950

48 SNA, f. SPSU, 8k. 84.
49 SNA, f. PV sekr./O, 1948, k. 8, tiez f. SPSU, §k. 39.
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a 1951 sa tento pomer zmenil v prospech tazkého priemyslu v pomere 64 : 34. V priebehu
pétro¢nice sa menili aj dal$ie ukazovatele: investicie a $§truktira polnohospodarstva, dopra-
va, obchod a cestovny ruch, bytova vystavba, kultirna, ako aj zdravotna starostlivost. In-
vesticie, pdvodne planované do priemyslu, boli presmerované na vystavbu novych nepla-
novanych zavodov a na tazbu a upravu rid. Do planov na Slovensku bola zaradena vystav-
ba hutnickeho kombinatu s nakladom 22 mlrd. K¢s, hlinikdrne 1,5 mlrd., niklovej huty 637
mil. K&, rozsirenie lodenice v Komarne s ndkladom 623 mil. a dalSie. Nové investicie do
tazby rud a tGpravy, a novych ,velkych stavieb socializmu® sa svojim objemom pribliZovali
sume investicii do celého priemyslu na Slovensku pocas patrocnice.

Zésadny vplyv na budovanie priemyselnej $trukttry v Ceskoslovensku a na Slovensku
mala RVHP, ktora vznikla roku 1949. Bola instituciou studenej vojny, ktora od svojho vzni-
ku presadzovala mocensko-politické zdujmy ZSSR v ekonomickej oblasti. Ceskoslovensko
patrilo medzi zakladajuce ¢lenské $taty. Od zalozenia RVHP sa usilovalo medzi ¢lenskymi
krajinami presadit ako hlavny smer ¢innosti koordinaciu vyroby a vystavbu spolo¢nej su-
rovinovej zakladne. Prevazne agrarne $taty zastipené v RVHP nemali zaujem o takto na-
smerované aktivity. UZ na sofijskom zasadnuti roku 1950 presadzovali koncepciu obchod-
nej vymeny ako hlavnej a vyhodnej pre priemyselne menej rozvinuté $taty. Rozdiely v né-
zoroch na &innost RVHP medzi Ceskoslovenskom na jednej strane a ostatnymi ¢lenskymi
$tatmi sa dotykali troch dodlezitych oblasti: predaja deficitnych vyrobkov, kde ¢s. strana za-
stavala nazor, ze ¢lenskym §tatom sa prebytky ponuknu po uspokojeni vndtornej potreby
a po uhradeni potrebnych dovozov z kapitalistickych $tatov. Ostatné ¢lenské staty zastavali
nazor, ze kazdy $tat je povinny pontknut deficitné vyrobky po uspokojeni vlastnych potrieb
a az potom ich pontknut na vyvoz do kapitalistickych $tatov. Vyvoz do kapitalistickych $ta-
tov ¢s. strana zddvodnovala potrebami deviz na nakup surovin a zariadeni pre vlastnt eko-
nomiku. Ostatné $taty povazovali vyvoz do kapitalistickych $tatov za opravneny len vtedy,
ked protihodnotou je deficitny tovar v statoch RVHP. Tretou oblastou bol rozdielny vyklad
obchodnych stykov RVHP. Ceskoslovensko bolo toho nazoru, Ze obchod sa uskutociiuje
na zaklade vyrovnanosti platieb obidvoch partnerov a pri zachovani medzinarodnych ob-
chodnych principov. Ostatné $taty si obchod v ramci RVHP predstavovali tak, Ze sa bude
uskutocnovat podla ich potreby bez ohladu na moznosti protidodavok a vyrovnanosti vy-
vozu a dovozu.*

Odlisné nazory Ceskoslovenska na ¢innost RVHP boli predmetom ostrej kritiky zo stra-
ny ZSSR a niektorych ¢lenskych $tatov. Okrem uvedenych nazorov Ceskoslovensko bolo
kritizované, ze neochotne pristupuje k investiciam do tazby a upravy rid bez ohladu na vy-
robné naklady.

Cinnost RVHP v rokoch 1949 — 1950 bola zamerand na dva hlavné smery:

1. pozornost bola venovana tym odvetviam, produkcia ktorych bola nevyhnutna pre
zbrojnu vyrobu, t. j. tazbe Zeleznych rud a farebnych kovov a ostatnych surovin potrebnych
na vyrobu, a tiez na samotnu vyrobu Zeleza a ocele;

2. na dovoz a vyvoz strojarskych vyrobkov, hlavne obrabacich strojov v ramci RVHP a na
obmedzovanie dovozu strojov a surovin z kapitalistickych $tatov. Snahou organov RVHP
(Rady a Byra) bolo dosiahnut v kritkom ¢ase, napriklad do roku 1956, v Ceskoslovensku
uplni nezavislost od dovozu z kapitalistickych krajin.

50 KAPLAN, K.: Ceskoslovensko v RVHP 1949 - 1956. Praha : USD, 1995, s. 111.
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Na zaklade odporucani zasadania RVHP v novembri 1950 ¢lenské $taty prijali zasadu
o vyvoze strojérskeho tovaru. V CSR islo o 48 poloziek, vyvoz ktorych sledovalo Byro RV-
HP.

Vyvrcholenim predstav o nezavislosti od kapitalistickych $tatov boli Stalinove nazory ob-
siahnuté v jeho praci Ekonomické problémy socializmu v ZSSR z roku 1952 o samostatnom
»socialistickom svetovom trhu®. Az po smrti Stalina slabla tato konstrukcia aj v praktickej
politike. Nastupca Stalina, N. S. Chruscov, sa vyjadril, Ze jeho prace obsahuji mnoho ne-
spravnych nazorov. Orientdcia na sebestacnost bola vyvolana aj embargom vyspelych kra-
jin na vyvoz modernych technoldgii a farebnych kovov do §tatov sovietskeho bloku. Stat-
ny department USA kratko po ¢eskoslovenskom prevrate roku 1948 navrhol zasady obme-
dzeni vo vzdjomnych stykoch v oblasti obchodu nielen s USA, ale aj medzinarodnej izola-
cie prostrednictvom Svetovej banky. Roku 1951 USA dosiahli zrusenie colnych vyhod pre
Ceskoslovensko v ramci organizacie GATT. Obchod s USA sa pre nevyriesené sporné otaz-
ky okolo zndrodneného majetku v Ceskoslovensku a iné priciny (pripad W. Oatis, o ktorom
piseme na inom mieste) zredukoval na minimum. USA odmietli dodat Ceskoslovensku $i-
rokopasovu valcoviu, za ktord zaplatilo v roku 1947. Preru$enim obchodu s USA utrpelo
straty v devizovej oblasti, pretoze 70 percent deviz pochadzalo z obchodu s USA. Straty sa
dotykali nielen vyvozu, ale aj dovozu niektorych surovin (kaucuku, farebnych kovov, bavl-
ny), ktoré boli velmi dolezité pre ¢s. priemysel, a ktoré USA povazovali za strategicky ma-
terial.

Dodavky strojov a zariadeni z Ceskoslovenska do fudovodemokratickych $tatov vytvara-
li velky tlak na hutnicky a strojarsky priemysel. Objem ¢s. obchodu v ramci RVHP za devit
mesiacov roku v 1950 stpol v porovnani s rokom 1949 len o 10 percent, ale vyvoz ddlezi-
tych strojarskych vyrobkov vzrastol o 57 percent. Vyvoz niektorych strojov bol zvlast velky,
napriklad vyvoz energetickych zariadeni vzrastol o 196 percent, rypadiel o 448 percent, lo-
komotiv o 294 percent, naftovych tribok o 14 percent, uslachtilej ocele o 45 percent.”’ Pre
vyrobu v Ceskoslovensku sa v rdmci RVHP odkryval rozsiahly trh, ale s nim vznikali prob-
1émy dvojakého charakteru: ludovodemokratické $tity pozadovali od Ceskoslovenska std-
le viac také vyrobky, na vyrobu ktorych nemalo dostato¢nt surovinovu a vyrobnu kapacitu
a vyvoz do tychto $tatov nebol vyvazeny, pretoze samé nemali dostatok surovin a ani tova-
ry, ktorymi by vyrovnali obchodnu bilanciu.

Ceskoslovensko utrpelo hospodarske straty, ktoré odbornici odhadli na 1,4 mlrd. Kés*,
nasledkom prerusenia hospodarskych stykov s Juhoslaviou. Islo predovsetkym o zrusenie
hospodarskej investi¢nej dohody, podpisanej na patrocné obdobie v roku 1947, a vSetky ob-
jednavky v hodnote 150 mil. dolarov boli uz vo vyrobe a boli viazané na protidodavky fa-
rebnych kovov a potravin.

Prechod Ceskoslovenska do ekonomickej stistavy sovietskeho bloku vyvolaval tazkosti
a krizové situdcie v zahrani¢nom obchode a vo vyrobe. Na zavazné problémy jednostran-
nej orientdcie Ceskoslovenska upozoriiovali popredni odbornici politickych predstavite-
Tov. V marci 1949 generélny riaditel tazkého priemyslu FrantiSek Fabinger vypracoval na
podnet L. Frejku (hospodarsky poradca prezidenta) expertizu pre Gottwalda a Slanského
o ekonomickej spolupraci so ZSSR a neskor spolu s Rudingerom (vedicim oddelenia pla-

51 Tamze,s. 109.
52 Tamze, s. 53.
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novania tazkého priemyslu) dalsie expertizy ,,O doterajsich skdsenostiach vedeckotechnic-
kej spoluprace so ZSSR a [udovodemokratickymi krajinami“ z maja 1949, o ,,Delbe vyrob-
nych programov®, adresované J. Goldmannovi (stalemu zéstupcovi CSR v RVHP) z méja
1949, ako aj ,,Ceskoslovenské stanovisko k otdzke koordinacie vyrobnych planov®, zostave-
né Fabingerom a Rudingerom v juli 1949.% V ¢astiach expertizy o ekonomickej spolupra-
ci so ZSSR a ludovodemokratickymi $tatmi Fabinger vysvetloval, Ze mald krajina, chudob-
na na suroviny, je odkdzana na ich dovoz. Jedind moznost, ako tento dovoz uhradit, je vy-
voz hotovych vyrobkov, pretoze ludovodemokratické $taty nie st vo vsetkych surovinach
sebestacné a samé rozvijaju priemysel, ktory kladie zvysené naroky na suroviny. Preto Fa-
binger navrhol, Ze je potrebné ucelnym spdsobom delit vyrobny program medzi jednotlivé
krajiny, zamedzit vzniku novych vyrob a stanovit kapacitu novych rovnakych vyrob, aby sa
krajiny (Rumunsko, Bulharsko) zamerali v prvom rade na tazbu surovin, pripadne vyrobu
polotovarov. Z ¢eskoslovenského hladiska by ¢lensky $tat mal mat pravo odmietnut zriade-
nie vyroby rovnakého vyrobku v inej krajine a poskytnut technicka pomoc, ak ,,0hrozuje
jeho vyrobné zdujmy alebo zdsobovanie surovinami... Netreba viade budovat zdkladny prie-
mysel a priemysel vyrobnych prostriedkov, ale postacuje ak proporcie tohto priemyslu sii vy-
hovujiice pre celok a rozmiestnenie, aby ¢o najlepsie zodpovedalo hospoddrsko-zemepisnym
predpokladom.“** V liste ]. Goldmannovi Fabinger charakterizoval postavenie strojarskeho
priemyslu nasledovne: ,,.zvldstna sila ceskoslovenského kovopriemyslu (strojarskeho priemys-
lu - pozn. autora) je v tom, Ze lepSie ako vicsina svetovej konkurencie je pripraveny doddvat
kompletné celky (stavieb tovarni na kIu¢). Pokial md kovopriemysel v Ceskoslovensku prind-
Sat zdpadné devizy (a zda sa, Ze toto je ¢im dalej, tym viac jeho povinnostou) nebude moct
ohrozit tiito svoju poziciu delbou vyrobnych programov, ktoré by mu v budiicnosti znemoz-
nili jeho tradi¢ny vyvoz.“> Ceskoslovensko by sa ,,vzdalo rozsirenia nového tazkého strojdr-
stva, celkov doposial mdlo alebo vobec vyrabanych, napriklad vitacie zariadenia pre naftovy
priemysel, niektorych chemickych vyrob a pod.); poZiadavka je, aby sme zaviedli novii vyro-
bu, hlavne nelahki, Ze ju iny partner nezvlddne. Pri konkrétnom rokovani dat prednost sério-
vej vyrobe pred programom nesériovej vyroby.

V expertize Fabingera a Rudingera o skiisenostiach zo spoluprace s ludovodemokratic-
kymi $tatmi a ZSSR sa uvadzalo, Ze pri ,technickej pomoci ludovodemokratickym Stdatom ide
o pozadovanii jednostrannii ceskoslovenskii pomoc pri industrializdcii uvedenych krajin. Ro-
kujii s nami ako s bohatym clenom rodiny, ktory mad povinnost bez reci zrieknut sa v ich pros-
pech nicim nezasliZeného bohatstva.”>” Z uvedeného pramena sa dozvedame o natlakovych
praktikdch Sovietov na ceskoslovenskych predstavitelov, aby zvysili vyrobu ur¢itych stro-
jarskych komodit. Konkrétne islo o bagre pre ZSSR, ktoré predniesol Ing. Bozulev. V mate-
ridli sa uvadzalo: ,,Sovieti chodia po nasich zdvodoch, vyuzivajii ldsku ndsho pracujiiceho lu-
du k ZSSR a narusuju a sabotujii nase plany... mdme ich radi, ale sme predovsetkym obchod-
nici. Stdva sa Casto, Ze Rusi kladii pri rokovaniach poZiadavky, ktoré my z obchodného hla-
diska nemozeme splnit, oni vSak poznajii kapacity nasich zdvodov a potom ndm dokazujii, Ze
vedia aké mdme moznosti im doddvat.“ Rudinger zastaval nazor, Ze ,,pri obchodnych roko-

53 NA Praha, f. KSC - UV, J. Frank 100/2, sv. 6. a.j. 92.
54 Tamze.
55 Tamze.
56 Tamze.
57 Tamze.
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vaniach nemusia vidiet do nasej kuchyne, ako my nevidime do ich®. A na adresu Bozuleva,
ktory bol v zavode na vyrobu bagrov, povedal, Ze ,,ho mali vyviest zo zdvodu, lebo o by po-
vedal, keby nasi planovaci chodili po sovietskych zdvodoch a rokovali s pracovnikmi vo vyro-
be o poziadavkdch“>® Obchod so ZSSR zhodnotil slovami: ,,ZSSR na nds vyZaduje vyvdzat
tazké kusy (strojérstva — pozn. autora), ale nds zdujem je vyviZat také vyrobky, na ktorych je
vela kvalifikovanej prdce.“*®

Prirodzene, Ze v atmosfére studenej vojny s psycholégiou podozrievavosti a hladania ne-
priatelov ZSSR, nazory Fabingera, Rudingera, Goldmanna a dal$ich nemohli zostat bez po-
trestania. Predsednictvo UV KSC ulozilo Komisii stranickej kontroly presetrit pracu Gene-
ralneho riaditelstva ¢eskoslovenského tazkého strojarstva. V zavere¢nej sprave o prieskume
v tazkom strojarstve z 9. janudra 1951 sa uvadza, ze Fabinger a Rudinger ,,uplatiiovali po-
litiku zavislosti na kapitalistickych stdtoch, aby nds priemysel bol doplnkovou vyrobou prie-
myslu zdpadnych Stdtov, zdsadu nevyrdbat vsetko. Vyrobné pliny boli zostavované bez zna-
losti kapacity zdvodov a vyrobnych moznosti... Kddre na generdlnom riaditelstve pochddzajii
z burzodznych rodin.“®® Komisia stranickej kontroly pri UV KSC pre $tétne trady a hospo-
darstvo navrhla ,,odvolat z vediicich funkcii Fabingera a Rudingera a dalSich 51 vediicich pra-
covnikov na Generdlnom riaditelstve ceskoslovenského tazkého strojdrstva, zniZit pocet pra-
covnikov na generdlnom riaditelstve z 1 000 na 700 a zamestnat najschopnejsich a strane od-
danych pracovnikov.®!

V stvislosti s ¢istkou na generalnom riaditelstve treba osobitne zddraznit, ze praktiky So-
vietov so zistovanim vyrobnych kapacit, ktoré si kazdy zavod a $tat chrani, sa napokon stali
jednym z argumentov na velké a plo$né odvolavanie z funkcii. Kontrola sa znasobovala aj
sovietskymi poradcami, ktori sa nachadzali vo vSetkych doélezitych zavodoch, na minister-
stvach a generalnych riaditelstvach.

Pre vyvoj ¢s. ekonomiky, a v rdmci nej aj slovenskej, mala v prvej polovici 50. rokov
zasadny vyznam ceskoslovensko-sovietska obchodna zmluva o tovarovej vymene na roky
1951 - 1955, podpisana 3. novembra 1950. Zmluva obsahovala v prilohe 71 poloziek tova-
rov, tzv. spisok 71, ktoré malo Ceskoslovensko dodat v stanovenych terminoch a mnozstve
do ZSSR. V zozname sa nachddzali aj vyrobky strojarstva, ktoré predtym ¢s. priemysel vo-
bec nevyrabal alebo vyrébal len mensie druhy, napriklad druhy lodi, bagrov, turbin, zaria-
denie pre naftovy priemysel, valcovacie stolice a iné. I§lo o komodity naro¢né na mnozstvo
Zeleza, ocele, farebnych kovov a doméca surovinova a hutnicka zakladia nebola dostacuju-
ca. Okrem dodavok pre Sovietsky zviz aj ludovodemokratické $tity pozadovali od Cesko-
slovenska podobny sortiment vyrobkov.

Nerealnost dodavok do ZSSR sa ukdzala uz v prvych rokoch plnenia dlhodobej obchod-
nej dohody Ceskoslovenska so Sovietskym zvizom z novembra 1950. Skodove zdvody
v Komadrne, kde sa vyrabali rie¢ne lode a remorkéry pre ZSSR, zapasili s velkymi problé-
mami plnenia dodavok. Nesplnili plan na rok 1952 a v roku 1953 mali vyrobit 10 osobnych
rie¢nych lodi a 11 rie¢nych remorkérov. Lodenice Ziadali koncom roka 1952 Ministerstvo
vieobecného strojarstva o znizenie poctu vyrobenych lodi a remorkérov. Situaciou v Sko-

58 Tamze.
59 Tamze.
60 Tamze, sv. 7. a.j. 97.
61 Tamze.
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dovych zadvodoch v Komarne sa zaoberalo Predsednictvo Krajského vyboru KSS v Nitre,
Predsednictvo UV KSS a Politicky sekretaridt UV KSC. Vietky stranicke organy kritizo-
vali miestnych a okresnych funkcionarov, Ze lodeniciam nevenuji dostatocnt pozornost.
Podla Rezolucie Predsednictva UV KSS o praci komunistov v Skodovych zdvodoch v Ko-
marne bolo pri¢inou neplnenia planov udajne aj to, ze nevyuzivaju rady velkého poctu so-
vietskych pracovnikov (poradcov).? Politicky sekretariat UV KSC rokoval v oktobri 1953
o plneni dodavok stanovenych dlhodobou zmluvou so ZSSR a konstatoval, Ze ¢s. strana ne-
mohla splnit sovietske poziadavky v nasledujicich komoditach: rie¢ne remorkéry, rie¢ne
osobné lode, lodné dizelmotory, naftové trubky, Zeriavy, hydrolisy a dalsie tovary, ktoré bo-
li v zozname 71. Neplnenie dodavok ¢s. strana zdovodnila tym, zZe niektoré typy strojov sa
len skusali a vyrobili sa iba prototypy, a u inych kapacitnymi a materidlovymi dévodmi. Ta-
kéto dovody neplnenia dohdd sovietska strana nechcela brat do tvahy. Ale kapacitné dovo-
dy boli napokon pri¢inou znizenia planu vyroby rie¢nych remorkérov na roky 1954 - 1955
zo0 63 na 30 kusov.®

Napriek objektivnym pri¢inam, neplnenie planov sa pripisovalo nepriatelskej a zaskod-
nickej ¢innosti. Casté represie proti vedicim pracovnikom na ministerstvich a v zdvodoch
tazkého strojarstva vyvolali atmosféru strachu. Za sabotaz a zaskodnicku ¢innost vo vystav-
be tazkého priemyslu a naru$enie ekonomickych vztahov so ZSSR boli v roku 1952 odsu-
deni na trest smrti a dlhodobé vizenie autori pévodného patrocného planu (L. Frejka, R.
Margolins, J. Frank, E. Lobl), a roku 1954 skupina ekondémov, ktora pripravovala ¢eskoslo-
vensko-sovietsku obchodnt zmluvu v roku 1950.

Uz v tom roku sa zmenil plan prvej patro¢nice. Najva¢sim investicnym zamerom, kto-
ry povodne nebol v plane pitrocnice, bola vystavba hutnickeho kombinatu na Slovensku
(HUKO) s investi¢cnym nékladom 22 mlrd. Kés. Plan vystavby vznikol v ramci zvy$enych
uloh pétrocnice a smernic o urychleni industrializacie Slovenska. Prezidium hospodarske;j
rady pri UV KSC (PHR UV KSC) ulozilo 14. juna 1950 Stétnemu plédnovaciemu dradu
(SUP) a Ministerstvu priemyslu predlozit koncept vystavby HUKO. Névrhy SUP a Minis-
terstva tazkého priemyslu (vzniklo z Ministerstva priemyslu) schvalilo PHR UV KSC 23.
marca 1951 s tym, Ze novy zavod bude umiestneny v priestore Velkej Idy pri Kosiciach
a kratko potom schvalilo aj ndvrh tazkej kovarne pri hutnickom kombinate. Proces sa zavr-
§il 9. aprila 1951 schvélenim névrhu v Predsednictve UV KSC (P UV KSC). Cast prevadz-
ky HUKO mala byt uvedena v roku 1953. S vystavbou tazkej kovarne sa mala urychlit vy-
stavba koksarne, oceliarne, energetického bloku a dusikarne na spracovanie koksarenské-
ho plynu. AZ dve tretiny Zeleznej rudy mala pokryt tazba a Gprava slovenskych rud a jednu
tretinu dovoz zo Sovietskeho zvizu. Z domacich zdrojov mali byt pokryté potreby vapen-
ca tazbou v Gombaseku alebo Turnej. Dovoz uhlia z Ostravska a Polska mal zabezpecit po-
trebu koksovne a energetického bloku. Produkty HUKO - Zelezo, ocel, valcovany material
- mali saturovat potreby vylu¢ne slovenskych strojarskych zavodov. V p6vodnych planoch
sa nevylucovala ani eventualita roz$irenia vyroby Zeleza na dvojnasobnu kapacitu. Vystav-
bu zabezpecoval osobitny stavebny zavod Ceskoslovenskych stavebnych zavodov, za riadi-
tela ktorého bol vymenovany Ing. Ko¢i z Brna.*

62 SNA, f. UV KSS, taj. J. Pull, $k. 2457.

63 NA Praha, f. KSC - UV, 02/5, sv. 66. a.j. 180, b.1. Material Ministerstva zahraniéného obchodu pre Politicky sekre-
tarigt UV KSC zo 16. 10. 1953.

64 SNA, f. Statny pldnovaci a $tatisticky urad (SPSU), $k. 79. Spréva o vystavbe hutného kombinétu na vjchodnom Slo-
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Uz pocas schvalovacieho procesu vystavby hutnickeho kombinatu s po¢tom okolo 11 000
zamestnancov vznikli viaceré problémy, ktoré sa neskor ukazali ako zasadné a takého roz-
sahu, zZe vystavba bola zastavena. V prvom rade treba uviest chybné vypocty zabezpecdenia
zeleznej rudy z domacich zdrojov. Geologicky prieskum v oblasti Slovenského rudohoria
sice objavil zasoby zeleznych rud, ale v nepostacujicej miere na pokrytie dvoch tretin pred-
pokladaného mnozstva na vyrobu. Navyse, rudy chudobné na Zelezo bolo potrebné upra-
vovat a postavit hrudkaren. Uvahy o dovoze, ktoré sa objavili v suvislosti s vystavbou, zo
Svédska a Bulharska, sa ukézali ako neredlne. Priebezné problémy pocas stavebnych préac
vznikli v stvislosti s tym, Ze nebol vymenovany generalny riaditel zavodu, ktory by koor-
dinoval vSetky prace, a generalny projektant zabezpecujtci projekty vsetkych casti zavodu.
Pri vystavbe sa pocitalo so stalou konzultaciou sovietskych odbornikov a technickou po-
mocou.®

V novembri 1951 Politicky sekretaridt UV KSC prijal rozhodnutie o zmene pldnu vystav-
by HUKO odsunutim vystavby o jeden rok.*® Stalo sa tak na zaklade navrhov sovietskych
expertov, podla ktorych nova moderna technolégia mala umoznit v roku 1955 dosiahnu-
tie vys$Sej produkcie. Ale hlavnym problémom pozastavenia vystavby v roku 1951 boli pre-
pocty domécej tazby a dovozu zeleznej rudy. Dovoz zo Svédska neprichadzal do tvahy
z viacerych dévodov. Bulharsko budovalo svoju vlastntl hutnicku zakladnu, preto vyvoz Ze-
leznej rudy tiez nebol mozny. Dopravné problémy znizovali moznosti dovozu aj zo Soviet-
skeho zvazu.

V polovici roka 1952 sa pre koncepénu nepripravenost vo vystavbe HUKO prejavili vaz-
ne problémy s velkymi narodohospodarskymi stratami. Podla situacnej spravy zo 6. ju-
na 1952 chybal pri vystavbe tvodny projekt, t. j. komplexny plan hutnickeho kombinatu.
Z tohto dovodu vznikli domnienky, Ze ,,v generdlnom plane kombindtu doslo k dalsim vdz-
nym zmendm“®’. Nevyjasnenost o definitivnej podobe hutnickeho kombinatu, ktora sa pre-
javila okrem iného aj projekénou nepripravenostou, najmé tazkej kovarne, viedla k nehos-
podarnosti a stratam. V auguste 1952 urobila sidna komisia previerku ¢erpania finan¢nych
prostriedkov. Dospela k zéveru, ze v dosledku nepripravenosti a nehospoddrnosti vznik-
la celkova narodohospodarska $koda vo vyske 295 mil. Kés. Zaver sudnej reviznej komi-
sie obsahoval aj konkrétne mend 0s6b zodpovednych za vzniknutu skodu, po¢nic minis-
trom a namestnikmi Ministerstva tazkého priemyslu, riaditela stavby a jeho podriadenych.
V spréave sidnej reviznej komisie sa uvadzalo, Ze improvizacia stavieb bez definitivnej pro-
jekcie, napriklad kovarne, sa uskutoc¢novala so sthlasom predsedu vlady Antonina Zapo-
tockého.®®

Zaciatkom roka 1953 Politicky sekretaridt UV KSC opit posudzoval situdciu vo vystav-
be HUKO. V sprave predloZenej plénovacim tiradom (SUP) sa analyzovali moznosti zdro-
jov Zeleznej rudy pre novy zavod ako nedostacujice. Pri¢iny udajne spocivali v zanedbani
geologického prieskumu. Sprava obsahovala niektoré odporucania pre stranicky organ do
buduicnosti, a to: odsunut vystavbu HUKO na neurdity ¢as, resp. na ¢as, ked bude ujasne-
ny perspektivny vyhlad hutnickeho priemyslu a ujasnené realne surovinové zdroje; staveb-

vensku (bez datumu).
65 SNA, f. UV KSS, GT, $k. 2130. a.j. 148/5. Sprava o vystavbe hutného kombinétu z 22. 6. 1951.
66 NA Praha, f. 02/5, sv. 10. a.j. 67. bod 2.
67 SNA,f. UV KSS, taj. Prill, $k. 2457. Situa¢nd spréva o vystavbe hutného kombindtu k 6. 6. 1952.
68 Tamze, opis zaveru sudnej reviznej komisie z 3. 9. 1952.
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né prace na vystavbe vysokej pece v Novej huti Klementa Gottwalda v Kundiciach su uro-
bené na 80 percent. V Kunciciach su nevyuzité aj kapacity valcovne. Vystavba vysokej pe-
ce a oceliarne v HUKO by vyzadovala dopravu surovej ocele z Kosic do Kuncic. Z uvede-
nych pricin sa v sprave pre politicky sekretariat odporacalo odsunut vystavbu HUKO na
neurcity ¢as. Aby nedoslo k znehodnoteniu stavieb, na zabezpecovacie prace sa mala vycle-
nit ¢iastka 153,8 mil. K¢s. Pracovnici z hutného kombinatu boli presunuti na stavbu Chem-
kostav, Hronostav, Trat druzby a priehradu Dobsina.*

Nekoncep¢nost a nepripravenost vystavby HUKO boli len jednou strankou velkych na-
rodohospodarskych strat na zaciatku 50. rokov. Druhou strankou boli ¢asté zmeny vyrob-
nych programov v existujucich alebo novopostavenych zavodoch. Vzniknuté straty pre cas-
té zmeny vyrobnych programov boli vysoké a je tazké ich vyc¢islit. Vdznost problému si pri-
tom uvedomovali veduci funkcionari planovacieho uradu na Slovensku, poverenictva prie-
myslu a oblastnej spravy tazkého priemyslu. V zdzname z rokovania kompetentnych funk-
cionarov, zodpovednych za tazky priemysel zo 14. oktobra 1950 sa uvadzalo, ze novovznik-
nutymi poziadavkami na tazké strojarstvo sa opit revidovali vyrobné programy zavodov,
ktoré sa nachadzaju vo vystavbe a roku 1951 budu uvedené do prevadzky. Rokovanie oso-
bitne upozornilo na to, Ze ,.sistavné zmeny vo vyrobnych programoch prindsajii velké hos-
podadrske straty a pri nedostatku kddrov predlZujii podstatné uvedenie novovybudovanych zd-
vodov do prevddzky. Okrem toho, nevyjasnenim vyrobnych programov je neustdle zdraZova-
nd vystavba zdvodov.“”° V zazname z porady je uvedeny zoznam desiatich zdvodov tazké-
ho strojarstva, v ktorych sa zmenil vyrobny program. V podstate islo o vSetky nové zavody
tazkého strojarstva.”

Zaver z rokovania porady bol jednoznac¢ne formulovany. Uvadzalo sa v iom: ,,znova zdé-
razniujeme, Ze je treba, aby otdzka vyrobnych programov bola urychlene rozhodnutad, a to tak,
aby najmenej do konca pitrocnice nenastali zmeny vo vyrobnych programoch, aby sme mohli
urychlene na novo uréené programy v plnom rozsahu nabehniit. Je to nutné i z toho dévo-
du, ze v podstate vsetky novobudované zdvody spiistame najneskorsie v druhej polovici roku
1951..7

Dalsi vyvoj neviedol k ustaleniu vyrobnych programov, skor naopak. Samotné pomeno-
vanie problémov v uzkych grémidch odbornikov a funkcionarov zodpovednych za tazky
priemysel na Slovensku nestacilo na napravu. Silny centralizmus v riadeni hospodarstva,
najmé od roku 1951, spdsoboval, Ze existujice problémy priemyslu na Slovensku nebolo
mozné riedit na trovni slovenskych organov. Vyvoj v rokoch 1952 - 1953 dospel do také-
ho $tadia, Ze ¢asté zmeny vo vyrobnych programoch vytvarali chaos a velké narodohospo-
darske straty.

Najvicsie Gipravy pitro¢ného pldnu oficidlne schvalilo zasadanie UV KSC v diioch 21. -
24. februdra 1951. Zmeny sa dotykali $truktary hospodarstva a objemu vyroby, hlavne taz-
kého strojarstva, v poslednych troch rokoch pétro¢nice. Vyrazne zvy$enému planu vyroby

69 Na Praha, f. 02/5, sv. 50. a.j. 135. Sprava o vystavbe HUKO v Kosiciach z 3. 1. 1953.

70 SNA, f. UV KSS, taj. Pall, $k. 2457, a.j. 430. Zaznam o jednani o vyrobnych programoch pre zévody tazkého strojir-
stva na Slovensku zo 14. 10. 1950.

71 Vyrobné programy sa menili v nasledujtcich zévodoch: Krivaf, Zavod J. V. Stalina, Martin; VSS Kosice, Novy za-
vod; Skodove zavody Piesok; Skodove zavody v Brezne a Zavadke; Levicka kotliaren; Vagénka Poprad; Vihorlat Sni-
na, Vihorlat; Skodove zavody Bénovce, Zdvod Omnia Kubra.

72 Tamze.
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tazkého priemyslu sa podriadovali ostatné hospodarske odvetvia. Zdévodnenie zmien mi-
nistrom a predsedom planovacieho tradu J. Dolanskym, ktory ciel dprav slovne formulo-
val takto: ,,upevnit nezdavislost ndasho hospoddrstva od kapitalistického zdpadu, zabezpelit ho
pred dosledkami kriz a diskrimindcie politiky kapitalistickych Stdtov®, zastieralo pravé pri¢iny
zmien. 7. O velkych tpravach $truktdry a od nich odvodenych vlastnickych vztahov v pol-
nohospodarstve v skuto¢nosti sa rozhodlo na porade generalnych tajomnikov komunistic-
kych stran a ministrov obrany fudovodemokratickych $tatov a ZSSR v Moskve v diloch 8. —
12. januara 1951. Na nej ulozil J. Stalin a sovietski marsali generalnym tajomnikom a minis-
trom obrany konkrétne tlohy budovania zbrojného priemyslu a armad na najblizie tri ro-
ky. Od uloh stanovenych v Moskve sa odvijali ipravy tazkého priemyslu, zvy§ovania poétu
armady, zabezpecovania surovin a pracovnych sil. Vzrast priemyselnej vyroby sa mal zvysit
z povodnych 15 - 16 percent v prvych dvoch rokoch pétro¢nice na 22 — 23 percent ro¢ne
v nasledujucich troch rokoch. Tempo rastu tazkého priemyslu sa oproti Girovni z roku 1948
malo zvy$it namiesto 1,7-krat o 2,3-krat. Na Slovensku sa mala priemyselnd vyroba zvy-
$it z povodnych 83 percent na 168 percent, teda dvojndsobne na konci patroc¢nice. Vystav-
bou hutnickeho kombinatu pri Kogiciach a zdvodu v Kunéiciach sa malo Ceskoslovensko
vo vyrobe ocele dostat na $ieste miesto vo svete. Surovinova zakladna hutnickeho priemys-
lu sa mala zabezpecit zvysenim domacej tazby. V optimistickej vizii sa malo Ceskosloven-
sko v tazbe zeleznych rud dostat na popredné miesto v Eurépe. Tazba farebnych kovov mala
vzrast o 2,2-krat oproti pdvodnému planu. Polnohospodarska vyroba aj s mensim poctom
pracovnikov a niz$ou vybavenostou mechanizacie sa mala na Slovensku oproti pévodnym
zamerom zvysit z pdvodnych 27,3 na 64,5 percenta na konci pétro¢nice. Vzajomny pomer
tazkého a [ahkého priemyslu v roku 1948 predstavoval 47 : 53, roku 1950 uz bol pomer 51
: 49 v prospech tazkého priemyslu a podla zvysenych tloh na konci pétro¢nice mal byt po-
mer 64 : 34 v prospech tazkého a tazobného priemyslu. Vzrast zamestnanosti v priemysle
na Slovensku sa mal zvysit z 90 000 na 340 000, pricom hlavny zdroj pracovnych sil mal po-
chadzat z polnohospodarstva.™

Moskovskd porada v janudri 1951 dala podnet aj na dalSie zmeny (oproti patro¢nému
planu) v budovani hutnickeho priemyslu. Zbrojné vyroba, najmé vyroba vojenskych lieta-
diel, podnietila vystavbu hlinikdrne. Jej vystavbu schvélilo Predsednictvo UV KSC v mdji
1951. Kratko predtym uzavreli Ceskoslovensko a Madarsko dlhodobti dohodu o spolupré-
ci pri rozvoji hlinikdrenského priemyslu. Madarsko sa zaviazalo dodévat bauxit a Cesko-
slovensko malo dodavky kompenzovat vyvozom zariadeni pre bane, energetiku a chemic-
ké zavody. Povodne mala byt hlinikareri umiestnend na dvoch miestach, a to v Ziari nad
Hronom a Modrom Kameni. Na zéklade sovietskej expertizy bolo rozhodnuté postavit za-
vod v Ziari nad Hronom s investiciou 1,5 mlrd. K& a ro¢nou vyrobou 3 500 ton hlinika.
Vystavba hlinikdrne si vynatila nové kapacity vyroby elektrickej energie. Na baze handlov-
ského a novackeho hnedého uhlia bola postavena tepelna elektraren v Zemianskych Kosto-
fanoch na Hornej Nitre. Z potrieb zbrojnej vyroby sa zacala aj vystavba niklovej huty v Se-
redi s investi¢cnym nakladom 637 mil. Kés. Investi¢né naklady na vystavbu troch hutnic-
kych zavodov (HUKO, hlinikdren, niklova huta), p6vodne neplanovanych v prvej patro¢-

73 Zasadanie Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska v diioch 21. - 24. februara 1951. Bratislava
1951, s. 72-73.

74 Zasadanie Ustredného vyboru Komunistickej strany Slovenska v dfioch 18. - 20. aprila 1951. Bratislava 1951, s. 61-
72.
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nici, spolu s dal$imi investiciami do strojarskeho priemyslu, tazby a upravy rad farebnych
kovov fakticky vycerpali povodne planované investi¢né prostriedky pre cely priemysel na
obdobie piatro¢nice v rokoch 1949 - 1953. Pritom straty z pozastavenia vystavby HUKO,
neujasnenych vyrobnych programov a v dsledku toho ¢astych zmien predstavovali miliar-
dy. Koncep¢nd neujasnenost, plytvanie, nehospodarnost a nezodpovednost politickych or-
ganov za svoje rozhodnutia - to st charakteristické stranky ekonomiky studenej vojny v ro-
koch 1950 - 1953.
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3.
Pripravy na vojnu

Od Berlinskej krizy v rokoch 1948 - 1949 v studenej vojne prevazovali vojenské hladiska.
Vojenskej sile sa na oboch stranach bipoldrneho rozdelenia sveta — medzi USA a ZSSR -
pripisoval délezity vyznam nastroja politiky. Ak ZSSR nepozadoval vo svojej sfére vplyvu
po druhej svetovej vojne, aby jednotlivé krajiny budovali velké armady a vytvarali zbrojér-
ske komplexy, situacia na prelome 40. a 50. rokov sa menila. Vytvorenim sovietskeho blo-
ku z ludovodemokratickych $tatov Eurdpy sa rodila protivaha politicko-vojenskej integra-
cie zapadnych krajin na ¢ele s USA. Hospodarska pomoc USA v ramci Marshallovho planu
zédpadnym §tatom, vznik Severoatlantickej aliancie, rozdelenie Nemecka na dva samostat-
né Staty a vojna v Korei sposobili rozpad a zanik spojenectva $tatov Velkej trojky z ¢ias dru-
hej svetovej vojny. Medzi blokom zapadnych $titov a sovietskym blokom sa rozputali prete-
ky v zbrojeni. Jedna i druha strana sa vzdjomne obvinovali. Novym javom oproti minulosti
bolo budovanie arzenalu atémovych bomb v USA a ZSSR, po vyskasani atdémovej bomby
v auguste 1949. Skuto¢nost, Ze USA sa neodhodlali pouzit atdémové bomby v kérejskej voj-
ne, viedla na sovietskej strane k nazoru ziskat prevahu v konvenénych zbraniach. Tejto tlo-
he mali ZSSR napomdct aj jeho koali¢ni spojenci z ludovodemokratickych krajin. Heslom
ZSSR uz od zaciatku 50. rokov bolo ,,dobehnut a predbehnat® USA vo vojenskej oblasti.
Budovanie velkej armady ZSSR s konvenénymi zbranami v prvej polovici 50. rokov vy-
plyvalo aj z platnej sovietskej vojenskej doktriny, sformulovanej este v ¢ase druhej svetovej
vojny. Zakladala sa na nazore o rozhodujtcich faktoroch vo vojne, a to: pevnosti tylu, mo-
ralneho ducha armady, poctu a kvality divizii, vyzbroje armady a organizac¢nych schopnos-
tiach. K nim sa pridruzovala apridrna téza o ,prednostiach socializmu pred zahnivajiicim
kapitalizmom odstidenym na zdnik“. Ale hlavné investicie ZSSR od konca 40. rokov smero-
vali do vyroby atdmovej bomby, raketovej techniky, radioloka¢nej techniky, vojenského né-
mornictva a vystavby vojensko-morskych zékladni. Vzdus$né sily a ndmornictvo sa chapali
ako podporné pre pozemné sily. Az roku 1954 sovietska armada ziskala do vyzbroje atomo-
vé bomby. Dovtedy boli ulozené v $pecialnych skladoch. V tom istom roku sa uskuto¢ni-
li prvé vojenské manévre s navrhom na protiatdémovu ochranu vojsk. ZSSR roku 1954 do-
siahol skor teoreticku ako praktickd moznost pouzit 250 atémovych bdmb proti USA. Na-
priek tomu, Ze USA v tom ¢ase mali jednozna¢nu prevahu v mnozstve atdmovych bomb
a lietadlach strategického vyznamu, ich pouzitie proti ZSSR podla ruskych pramenov ,,ne-
postupilo dalej z kanceldrii vojenskych velitelov“” Rozhodovanie o pouziti atémovych bomb
neprindlezalo vojenskym velitelom, ale bolo na americkej i sovietskej strane v pravomo-
ci najvyssieho politického predstavitela (v USA prezidenta a v ZSSR prvého tajomnika ko-
munistickej strany). V obdobi studenej vojny sa znizilo rozhodovanie vojenskych velitelov
o0 pouzitych zbraniach z obav, aby pri eskaldcii napitia nevyvolali svetova vojnu. Americky

75 BYSTROVA, J. V.: Vojenno-ekonomiceskaja politika SSSR. Ot ,,demilitarizacii“ k gonke vooruzenij. In: Stalinskoje
desjatiletije cholodnoj vojny. Moskva 1999, s. 180.
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prezident H. Truman sa vyjadril, Ze rozhodnutie o pouZiti atomovej bomby bude vyhrad-
nym pravom prezidenta. Nechcel, aby ,,volidky poondiaty podplukovnik rozhodoval, kedy je
ten spravny Cas nejakii zhodit .

Od zaciatku 50. rokov prudko rastli vojenské vydavky ¢i vydavky na obranu. V minulos-
ti sa tieto terminy pouzivali rozmanitym spdsobom. V sti¢asnosti existuju tri definicie vo-
jenskych vydavkov, ktoré sa odlisuju od seba podla zahrnutych poloziek. Definicie navrhli:
Severoatlanticka aliancia (NATO), Medzinarodny menovy fond (IMF) a Organizacia spo-
jenych narodov (OSN). Definicie sa zhodujt v sledovani nasledujucich poloziek: platy vo-
jakov a ich socidlne zabezpecenie, vydavky na nakup zbrani, budovanie infrastruktdr, vra-
tane bytov, naklady na vycvik a adrzbu, vojensky vyskum a vojenskd pomoc inym $tatom.””
Najvy$simi polozkami vojenskych vydavkov byva spravidla ndkup vojenskej techniky a ma-
teridlov, investi¢na vystavba a infrastruktura a platy vojakov so socidlnym zabezpedenim.
Najcastej$im spodsobom merania vojenskych vydavkov v si¢asnosti je percentualny podiel
na hrubom nérodnom produkte. Ale v sledovanych rokoch sa tdaje o percentudlnom vy-
voji hrubého doméceho produktu u nas neuvadzali. Preto schodnou cestou merania je uka-
zovatel vydavkov na obranu v percentudlnom podiele z celkového $tatneho rozpoctu. Aj tu
existuje zavazné nebezpecenstvo skreslenia, pretoze ¢eskoslovensky $tat oficidlne zverejio-
val idaje na obranu spolu za armadu, bezpe¢nost a ostatné ozbrojené zlozky. Pritom rozpo-
¢et armdady (Ministerstvo narodnej obrany) pozostaval z dvoch ¢asti: rozpoétu MNO, ktory
sa oficidlne zverejiloval v $tatistickych ro¢enkach, a ¢asti v podobe mimoriadnych finan¢-
nych poloziek alebo aj inak pomenovanych. Tato druhd ¢ast rozpoctu sa pridelovala od ro-
ku 1948 (do roku 1989) v réznych, prisne utajovanych, polozkach.” Z propagandistickych
ddévodov nezverejiovali socialistické krajiny skuto¢né vydavky na obranu. Mimoriadne fi-
nanéné polozky na obranu v Ceskoslovensku predstavovali v rokoch 1948 — 1953 zhruba
120 mlrd. K¢s a rozpoc¢et MNO okolo 85 mlrd. K¢s.”

Zallenenie Ceskoslovenska do sovietskeho bloku po prevrate vo februdri 1948 zdsadne
ovplyvnilo vojenské vydavky. Modifikovali sa predchadzajice navrhy programu na vyzbro-
jenie z roku 1947. Dolezita zmena nastala tym, Ze vo vyzbroji sa prestalo pocitat s nemec-
kym koristnym materidlom a vyzbroj ¢eskoslovenskej armady mala byt unifikovand so so-
vietskou armadou. Unifikicia sa dotykala nadkupu zbrani a municie zo ZSSR a municie vy-
rabanej v Ceskoslovensku. Zbrojné vyroba na Slovensku pozostavala v roku 1948 z produk-
cie zévodov Povazskych strojarni v Povazskej Bystrici, Myjave, Starej Turej a Skodovych
zavodov v Dubnici nad Vahom. V3etky $tyri zavody boli zamerané na vyrobu pechotnej
a delostreleckej municie a delostreleckych zapalovacov.® V roku 1949 sa dalej upresiova-
li spdsoby unifikacie vyzbroje so ZSSR v tom smere, Ze okrem sovietskych dodavok vojen-
ského materialu sa pocitalo aj s domacou vyrobou podla vlastnych licencii a tiez podla so-
vietskych licencii a dokumentacie. K najva¢$im a najndkladnej$im patrila vyroba prudové-
ho lietadla S-103 (MiG-15) a tanku T-34/85 od roku 1951.

Rozhodujuci zlom v budovani zbrojného priemyslu na zéklade mobilizacie materidlnych
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80 STAIGL, J.: Zbrojni vyroba na Slovensku po druhej svetovej vojne (1945 — 1953). In: Vojenskd histéria, ro¢. 6, 2002,
¢.2,8.76-77.

» 159 «



STUDENA VOJNA

a Tudskych zdrojov nastal po porade generdlnych tajomnikov komunistickych stran a mi-
nistrov obrany piatich fudovodemokratickych $tdtov a ZSSR v Moskve 8. - 12. janudra 1951.
Porada za pritomnosti J. Stalina a sovietskych marsalov ulozila jednotlivym krajinam vy-
budovat silné a moderné armady v priebehu rokov 1951 - 1953. Vysledky moskovskej po-
rady prerokovalo zasadanie UV KSC vo februdri 1951. Zévery z neho sa premietli do tiloh
zbrojného priemyslu nasledovne: 1. vyzbrojit ¢s. armadu novymi zbrafami, prevazne pod-
Ia sovietskych licencif; 2. organizovanim rozsiahlej zbrojnej vyroby vytvorit do konca ro-
ka 1953 taky stav, ktory umozni rychly prechod na vojnovy chod; 3. poskytnut pomoc Iu-
dovodemokratickym §tatom pri vyzbrojovani ich arméd.* Ulohy februarového zasadania
UV KSC orientovali spolo¢nost na urychlent vystavbu, sucastou ktorej bolo zvysenie roz-
voja tazkého priemyslu. Oproti roku 1948 sa vyroba tazkého priemyslu mala zvysit 2,3-krat
v roku 1953, namiesto povodne planovanych 1,7-krat. Aby sa dosiahol vytyceny ciel, pred-
pokladalo sa zvy$enie hutnickej vyroby, vyroby tazkého strojarstva, zabezpecenie dostatku
surovin, predovsetkym z domadcich zdrojov a odstranie zavislosti dovozu z kapitalistickych
$tatov, predovsetkym farebnych kovov.

Vo februdri 1951 pripravila skupina branného hospodarstva v Stdtnom pldnovacom tra-
de material o maximalnych moznostiach ¢s. zbrojnej vyroby v rokoch 1951 - 1953, ako aj
hodnotenie vyrobnych a vyvoznych moznosti. Oba materialy posudzovali a upresnovali na
ministerstve obrany a generdlnom §tabe. Zaoberalo sa nimi aj februdrové zasadanie UV
KSC. Po postideniach a sprecizovani poziadaviek ministerstva obrany a vypoctoch gene-
ralnych riaditelstiev odvetvi tazkého priemyslu, presného strojarstva a chémie, pripravila
skupina branného hospodérstva pri Statnom planovacom trade (BH SPU) koncom marca
1951 ,,Projekt planu maximalnej zbrojnej vyroby®. V aprili 1951 schvilila tento projekt Naj-
vys$sia rada obrany $titu (NROS). Plan predpokladal okrem vyuzitia existujticej vyrobnej
kapacity zbrojnej vyroby jej dalSie rozsirenie v strojarskych zavodoch a budovanie novych,
aby zbrojna vyroba pokryla poziadavky MNO a vyvoz. Maximalne stupnovanie zbrojnej
vyroby neznamenalo prechod z mierového na vojnové hospodarstvo, ale predpokladalo
urobit také opatrenia, ktoré zna¢ne ovplyvnia mierové hospodarstvo.®

Dalsia ¢ast dokumentu obsahovala podmienky, za akych sa pldn maximalnej zbrojnej vy-
roby moéze naplnit. Za rozhodujtice boli oznacené nasledujiice: zmeny v organizacii a riade-
ni branného hospodarstva, rychla pomoc sovietskych poradcov pri priprave vyroby zbrani
a municie, ako aj pri samotnej vyrobe, zabezpecenie dovozu $pecialnych obrabacich strojov
a zariadeni zo ZSSR, dodrziavanie dohodnutych terminov dodania technickej dokumenta-
cie zo ZSSR, premiestnenie niektorej vyroby civilnych sektorov, a tym vytvorenie vicsieho
priestoru pre zbrojnu vyrobu.

Projekt maximalnej zbrojnej vyroby predpokladal, Ze pri jeho napliiani hrozia rizikd z ne-
dostato¢nych vyrobnych kapacit a najmé rozdiely medzi mnozstvom dovtedy vyrabanych
vybus$nin a trhavin na jednej a mnozstvom nabojov a striel pozadovanych MNO na strane
druhej. Tato disproporciu bolo mozné riesit jednak dovozom zo ZSSR a [udovodemokra-
tickych Statov a tiez roz$irenim existujicej vyroby v zdvode Synthésia Semtin, ako aj vystav-
bou novych zdvodov na Slovensku.

Podmienky, za akych sa mal plnit plan maximalnej zbrojnej vyroby, boli velmi naro¢né
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a studenou vojnou sa v jednotlivych rokoch prvej patrocnice este viac zhorSovali. Naro¢na
zbrojna vyroba si vyzadovala nové vyrobné kapacity so zabezpecenim kvalifikovanych pra-
covnych sil, dostatok domacich zdrojov surovin a moznost dovozu, najmi farebnych ko-
vov mimo kapitalistickych $tatov, dovoz $pecialnych obrabacich strojov nielen zo ZSSR, ale
aj napr. z Nemecka a Svajéiarska. Zbrojna vyroba vytlécala zo strojarskych zavodov civilnt
vyrobu, takze v spolo¢nosti vznikali dal$ie velké disproporcie v nedostatku na trhu, nielen
spotrebného tovaru, ale aj traktorov a mechanizacie pre polnohospodarstvo a dalsie odvet-
via. Rozsirovanie a budovanie novych zavodov zbrojnej vyroby bolo investi¢ne velmi na-
roc¢né, ¢o sa spitne prejavilo v nedostatku investicii pre iné odvetvia.

Na zaciatku 50. rokov sa pripisoval planovaniu a kontrole v ramci celého vyrobného pro-
cesu vac¢si vyznam, aky mali v skuto¢nosti. V hodnoteni vyznamu prevazovali viac ideolo-
gické, ako odborné pohlady. Boli odvodené z Leninovych nazorov o planovani, evidencii
a kontrole, ktoré vyslovil v 20. rokoch minulého storocia, a v inych stvislostiach. Aplikovali
sa tiez sovietske skusenosti z planovania pétro¢nice.

Planovanie zbrojnej vyroby, zabezpecovanie materialnych a Tudskych zdrojov, kontrola
vyroby a kvality, sposoby preberania vojenskej techniky od vyrobcu, vytvaranie osobitnych
organov na prechod od mierovej na vojnovu vyrobu sa stalo naplnou institacie, ktora svo-
jou uzavretostou s prisne utajenym charakterom zaujimala osobitné miesto v hospodarskej
$truktare. Otdzkam zbrojného programu sa pripisal mimoriadny vyznam a jeho plnenie
patrilo medzi hlavné a prvoradé tlohy odvetvi a zavodov, ktoré sa na iiom podielali. Plano-
vacim organom pre zbrojny priemysel od roku 1950 bola skupina BH SPU. Tento drad mal
okrem planovania Sir$ie kompetencie. V ¢ase brannej pohotovosti mal prevziat ulohy pla-
novania pre potreby obrany §titu. Preto uz v ¢ase mieru sa v jednotlivych odboroch SPU
vytvarali referaty branného hospodarstva, ktoré mali byt v ¢ase mobilizacie alebo vojny ria-
diacimi zlozkami. V rokoch 1950 - 1951 mala skupina BH SPU okolo 50 pracovnikov a po-
zostvala okrem dostojnikov armady aj z civilnych pracovnikov SPU. Riadiacim pracovni-
kom bol plukovnik, neskor (od roku 1954) generdlmajor Vaclav Dvorék. Casté zmeny po-
ziadaviek MNO a GS na jednotlivé druhy zbrani, municie a vybusnin nutili skupinu BH
menit pldny a nanovo ukladat zdvodom vyrobné tlohy. Okrem toho, stale vyssie poziadav-
ky na vyrobené mnozstvo zbrani a municie, diktované pripravou na vojnu, sa nedali zvlad-
nut predchadzajicimi metédami riadenia. Od skupiny BH podniky pozadovali, aby zabez-
pecovala obstardvanie surovin a materialu pre zavody so zbrojnou vyrobou. S takymto ob-
sahom napisal list veduci oddelenia skupiny na generalne riaditelstvo ¢&s. zlievarni (huti),
aby bol o situacii informovany generdlny tajomnik UV KSC R. Slansky. V liste uvadzal, ze
mu nie je jasnd napln skupiny BH, ,lebo od neho sa Ziada obstardvanie materidlu pre vset-
ky zdvody, ktoré doddvajii nejaky vyrobok pre MINO®. Aby zabezpecil dodavky materialov do
zavodov, jeho oddelenie sa stalo ,,urgen¢nou kancelariou®®

Po kratkom ro¢nom fungovani skupiny BH, nastala v septembri 1951 opét organiza¢nd
zmena v planovani zbrojnej vyroby. Namiesto skupiny BH vznikla Vojensko-hospodarska
sprava s dvojnasobnym poc¢tom pracovnikov (okolo 120). Vojensko-hospodarska sprava
bola ¢lenena na odbory, medzi najdolezZitejsie patrili: odbor zbrojného priemyslu, hmotné-
ho zasobovania brannych sil, odbor pre zvlastne investicie, pre mobiliza¢ny plan a vojensku
hospodarsku spravu. Ulohou nového plénovacieho orgdnu bolo vypracovat bezné a per-
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spektivne plany zbrojnej vyroby, uskuto¢novat kontrolu ich plnenia, planovat investicie, na-
klady na hmotné zasobovanie a ndklady na konstrukéné a vyvojové prace. Predseda SPU,
ktorému podliehalo riadenie Vojenskej hospodarskej spravy, predkladal plany zbrojnej vy-
roby, mimoriadnych finanénych investicii MNO a hmotného zabezpecenia ozbrojenych sil
(MNO, MNB, MV) UV KSC, vlade a prezidentovi podla zvlastneho poriadku.** V skuto¢-
nosti bola prax taka, ze spravy Vojenskej hospodarskej spravy predkladal minister obrany
A. Cepicka Politickému sekretaridtu UV KSC a prezidentovi Gottwaldovi. Archivne zdzna-
my z rokovani vlady z roku 1951 a nasledujtcich, nepotvrdzuju, ze by vlada ¢asto rokovala
o plneni zbrojného programu.

Aby Vojensko-hospodarska sprava rozvinula svoje poslanie a zohladiiovala sovietske po-
Ziadavky na zbrojenie, bol vypracovany navrh na pozvanie dvoch sovietskych poradcov na
planovanie zbrojnej vyroby a vypracovanie mobiliza¢ného hospodarskeho planu. Pritom-
nost sovietskych poradcov vo Vojensko-hospodarskej sprave SPU prakticky znamenala so-
vietsku kontrolu a stucasne aj zasahy do ovplyviiovania a rozhodovania uradu, ktory mal
roéne ingerenciu nad jednou $tvrtinou - pitinou $tatneho rozpoétu Ceskoslovenska. Roku
1950 predstavovali finan¢né prostriedky na obranu 19,4 percenta a v roku 1951 az 27,6 per-
centa z celkového objemu $tatneho rozpoctu.®

Zriadovanie zastupcov vojenskej spravy (ZVS) v priemyselnych podnikoch so zbrojnou
vyrobou sa uskuto¢novalo podla smernic, ktoré Politickému sekretariatu UV KSC predlo-
7il na schvalenie minister ndrodnej obrany A. Cepicka v auguste 1952. Zastupcu vojenskej
spravy ustanovovalo Ministerstvo narodnej obrany, aby ,,sledoval a uskutocfioval kontrolu
v zdvodoch, aby vyrobky a materidl zodpovedali normdm a boli v siilade s hospoddrskou do-
hodou medzi MNO a prislusnym zdvodom. Vyrobky a vojensky materidl nemohli opustit zd-
vod bez kontroly ZVS. Riaditel priemyselného podniku bol povinny plnit vietky ndvrhy a po-
ziadavky ZVS ohladom kvality vyrobkov.“*® Zriadovanie ZVS v zavodoch so zbrojnou vy-
robou koncom roka 1952 malo za ciel znizit mnoZstvo nekvalitnych vyrobkov pre armadu,
ktoré opustali zavody. Napriek velkym pravomociam, ktorymi ZVS disponovali, nemohli
ani oni vyraznejsie ovplyvnit kvalitu a znizit vyrobu neimerne velkého mnozstva nekva-
litnych zbrani (napriklad tankov), s ktorymi si arméda nevedela rady. Pri¢iny nekvalitnych
vyrobkov spocivali v celom vyrobnom procese a pouzitych surovinach. Prenesenie hlavnej
zodpovednosti za nekvalitna vyrobu na ZVS za prevzatie alebo neprevzatie hotového vy-
robku od zavodu a jeho odoslanie vojenskej sprave nemohlo nahradzat vnutornd technicka
kontrolu existujicu v kazdom zavode. Zavody neochotne prijimali ZVS, obyc¢ajne vojenské-
ho déstojnika, ktory na vykon svojej funkcie Ziadal, aby mohol disponovat persondlom na
kontrolu kvality vyrabanych suciastok, materialu a hotovych vyrobkov. Okrem toho si dos-
tojnik armady spravidla narokoval na ziskanie bytu od zavodu, ktorych bol nedostatok.

Vytvéranie oddeleni pre zvlastne tlohy (OZU) na ministerstvach a ustrednych uradoch
ukladalo uznesenie Politického sekretariatu UV KSC zo 17. oktébra 1952. Névrh vypraco-
vala VHS SPU so zdévodnenim potreby v plnom rozsahu zacat pripravné prace na vojnovy
hospodarsky plan a plan mobilizacie ¢s. hospodarstva v ¢ase vojny. Navrh predtym schva-
lila vldda a zmocnila Ministerstvo narodnej obrany, aby s prislu$nymi ministerstvami ur-
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¢ili konkrétne ulohy. Uznesenie vlddy zo 4. decembra 1951 v smerniciach ministerstvam
a tstrednym organom ukladalo vybudovat oddelenia pre zvldstne tlohy e$te pred vymenou
0sO0b mimoriadnej sluzby a pridelenie konkrétnych tloh v pripade vojny. Velké priemysel-
né podniky s projek¢énymi kancelariami boli zodpovedné za vypracovanie projektov tpravy
zavodov a preskupenie vyrobnych liniek a strojového parku na vojnova vyrobu.*” Pri zria-
dovani oddeleni pre zvlastne tlohy vznikli problémy s vyberom spolahlivych osob. Preve-
rovanie a navrhy pracovnikov OZU sa uskuto¢tiovali prostrednictvom orgdnov Minister-
stva ndrodnej bezpecnosti.

Pre pripad vojny sa planovala nielen vyroba zbrojnej techniky a municie, ale planovali sa
aj finan¢né prostriedky na vojnu podla poZziadaviek Generalneho $tabu ¢s. armady. Spra-
vu o zabezpeceni penazného krytia mobilizacie a prvych troch mesiacov vojny predlozil
minister MNO A. Cepi¢ka 7. méja 1953 na schvalenie Politickému sekretaridtu. Sekretari-
at ulozil ministrovi financii, aby na mobilizaciu a prvé tri mesiace zvysil povodne plano-
vanu ¢iastku v roku 1952 z 55 mlrd. na 71 mlrd. Kés. MNO malo mat zabezpedené financ-
né prostriedky podla nasledujiceho harmonogramu: 9,3 mlrd. Kés na prvy den mobiliza-
cie, 3,4 mlrd. k 25. dniu prvého mesiaca vojny, 3,4 mlrd. k 25. diiu druhého mesiaca vojny
a sumu 54,6 mlrd. K¢ na prvé tri mesiace vojny. Ciastka 71 mlrd. K& mala pokryt nakla-
dy vojenskej spravy na vyzbroj a vystroj, pohonné hmoty a proviant. Okrem toho mal mi-
nister financii pre MNO (spravodajska sluzbu) zabezpecit valuty a MNO odovzdat zoznam
pobociek statnej banky, kde mali byt finan¢né ¢iastky ulozené.*® Nastastie tento plan krytia
finan¢nymi prostriedkami na prvé tri mesiace vedenia vojny neopustil tajné trezory MNO
a Statnej banky ¢eskoslovenskej.

V polovici roka 1951 minister ]. Dolansky predniesol navrh na reorganiziciu riadenia
¢s. hospodarstva. Vladny navrh zd6vodnil zastaranostou organizacie riadenia hospodar-
stva a prezitych metdd jeho riadenia. Viacstupnovy systém riadenia (ministerstvo — ge-
neralne riaditelstvo — oblastné riaditelstvo — podnik - zavod) sa zdal zlozZity a tazkopad-
ny. Na Slovensku medzi riadiace ¢lanky patrili do reorganizacie aj niektoré poverenictva,
ktorym podlichali oblastné riaditelstva tazkého priemyslu. Reorganizaciou riadenia nastali
zmeny vo viacerych smeroch. Z ministerstva tazkého priemyslu vzniklo pat ministerstiev.
Okrem Ministerstva vS§eobecného strojarstva, kde bola sustredend strojarska ¢ast zbrojné-
ho priemyslu, vzniklo Ministerstvo uholnych bani a energetiky, Ministerstvo hutného prie-
myslu a rudnych bani, Ministerstvo tazkého priemyslu, Ministerstvo chemického priemys-
lu. Zvysil sa pocet ministerstiev lahkého priemyslu a vzniklo Ministerstvo vykupu. V ram-
ci reorganizacie boli zrusené generalne a oblastné riaditelstva a namiesto nich vznikli hlav-
né spravy.® V riadeni bola na Slovensku prijatd zasada o zruSeni oblastnych riaditelstiev,
a tazky priemysel riadili prazské ministerstva. Poverenictvo priemyslu sa premenilo na Po-
verenictvo lahkého priemyslu a do jeho kompetencie patrilo riadenie miestneho hospodar-
stva. Slovensky $tatisticky trad (SSU) sledoval na Slovensku plnenie vyrobnych a hospo-
darskych planov v dvoch skupinach — miestneho hospodarstva, ktoré riadilo Poverenictvo
priemyslu, a v skupine riadenej celostatnymi ministerstvami, pod ktoru patrila zbrojna vy-
roba v slovenskych zévodoch. Partnerom v rokovaniach s predsedom SPU nebol povere-

87 Tamze, sign. 92/2.
88 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 57, aj. 155, b.1b.
89 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 4, a,j. 45.

» 163 «



STUDENA VOJNA

nik priemyslu, ale predseda Zboru poverenikov. Navrhy tstrednym ministerstvdm v Pra-
he predkladal po prerokovani predseda Zboru poverenikov. Ale ani Zbor poverenikov ne-
mohol ,,rozhodovat® bez sovietskeho poradcu. Urad predsednictva Zboru poverenikov sa
na jesen 1951 obratil na ustredné organy v Prahe, aby sovietske organy poziadali o vyslanie
sovietskeho poradcu na planovanie a organiza¢né zabezpecenie planu vsetkych hospodar-
skych tsekov.”

Planovanie zbrojnej vyroby VHS od jesene roku 1951 tiez nemalo dlhé trvanie. Uz za-
¢iatkom janudra 1953 sa hladal novy organiza¢ny model. Ministri J. Dolansky a A. Cepicka
predlozili Politickému sekretariatu UV KSC navrh na vytvorenie ,vyboru Z t. j. vlidneho
vyboru na kontrolu a plnenie planov zbrojnej vyroby. V zdévodneni sa uvadzalo, Ze nespl-
nenie planov vo vyrobe kanénov, htfnic, tankov, lietadiel, samohybnych diel a inych v roku
1952, a predpoklad, ze plany sa nesplnia ani v roku 1953, vedie k potrebe lepsej koordina-
cie ministerstiev, kooperacii a koordinacii vyroby novym riadiacim organom. Novy vladny
organ mal pozostavat z ministra - predsedu SPU, ministra nirodnej obrany, ministra vie-
obecného strojarstva, ministra lahkého strojarstva, ministra §tatnej kontroly a tajomnika
UV KSC. Z névrhu na zriadenie vlddneho vyboru pri predsednictve vlady nebolo celkom
zrejmé, akd ulohu bude plnit VHS. Aj ked novy vladny vybor mal nahradit oddelenia pre
zvlé$tne ulohy (OZU), dotykal sa aj pravomoci VHS. K vytvoreniu oddelenia pri predsed-
nictve vlady mal pripomienky nacelnik VHS plk. V. Dvordk, Ze sa porusi zodpovednost jed-
ného organu za zbrojnua vyrobu. Jeho pripomienka bola oznadena za rezortnd a opravne-
nost navrhu sa zdoraznovala sovietskymi skisenostami a konkrétnou ucastou sovietskych
poradcov na vypracovani.”!

Casté zmeny v organizacii riadenia zbrojnej vyroby a celého ceskoslovenského hospodar-
stva na zaciatku 50. rokov svedcili o celkovej nestabilite hospodarskych Struktur. Mimo-
riadne ulohy zbrojného trojro¢ného planu sa nedali zvladnut predchadzajicimi metédami
riadenia a organizacie. Zmeny v organizacii riadenia s roz$irovanim kompetencii BH, VHS
a vojenského vyboru pri predsednictve vlady boli podmienené organiza¢nymi pripravami
na prechod na vojnové hospodarstvo a vojnu. Pripravy na vojnu nabrali konkrétne podoby
nielen v mnozstve vyrabanej vojenskej techniky, zva¢$ovanim poctu armady, ale aj vytvara-
nim riadiacich $truktdr v SPU, ktoré mali byt pripravené prevziat riadenie vojnového hos-
podarstva. Robili sa pripravy pre pripad vypuknutia vojny, ale opatrenia zostali v priprav-
nej faze a nastastie nemuseli vstapit do platnosti.

Projekt planu maximalnej zbrojnej vyroby obsahoval plan vyroby vybusnin a trhavin na
roky 1951 - 1952 len pre zavod Synthésia Semtin a roku 1953 aj v novovybudovanych za-
vodoch na Slovensku. Domaca vyroba ¢iernych prachov a pentritu mala byt plne pokry-
ta, ale poziadavky vztahujtce sa na vyrobu tritolu a hexogénu, ako aj bezdymovych pra-
chov nemohli pokryt z dévodov nedostatku surovin. Pretoze dovoz z kapitalistickych $ta-
tov pokryval v roku 1951 len 60 percent potreby a v dal$ich rokoch sa situacia v dovoze es-
te viac zhor$ovala. Rozsirovanie vyroby vybu$nin v Semtine bolo obmedzené zo strategic-
kych doévodov, lebo zavod bol znamy vo svete svojim vyvozom a boli obavy, Ze v pripade
vojnového konfliktu by bol vyradeny. Vystavba novych zavodov mala byt zo strategickych
dévodov umiestnena v troch lokalitach na Slovensku. Projekty novych zavodov prerokova-

90 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 14, aj. 79.
91 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 63, a.j. 168, b.2b.
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li v Generalnom $tabe ¢s. armdady a stanovisko zaujali aj sovietski poradcovia.” V septem-
bri 1951 posudil situdciu a moznosti ¢s. chemického priemyslu vyrabat vybusniny sovietsky
expert Ing. Omel¢enko. Poznatky o moznostiach vyroby hexogénu, tritolu, kyselin a labo-
racie odovzdal v spréve pre ministra ndrodnej obrany A. Cepicku. Kritizoval v nej projekto-
va metddu vyroby hexogénu (vybusnin) podla nemeckého vzoru zavodu v Babingene, kto-
rého cast dostalo Ceskoslovensko v rdmci reparacii, ale najdolezitejsiu ¢ast zdvodu (na re-
generaciu anhydridu kyseliny octovej) odviezli v ramci reparacii Angli¢ania. Nemecka me-
téda vyroby podla Omel¢enka bola pre Ceskoslovensko nevhodn4, zastarand a draha. Od-
porucal ind metddu (nitraciu kyseliny dusi¢nej s pouzitim urotropinu a kyseliny dusi¢nej),
pre ktorti malo Ceskoslovensko suroviny a je o polovicu lacnej$ia (vyrobné naklady 53 000
K¢s na tonu, namiesto 106 000 na tonu). Na zaver navrhol Ing. Omel¢enko, aby ¢s. vlada
poziadala sovietsku stranu o vyslanie komplexnej brigady Specialistov, ktori ,,preskiimajii
rozsah potrieb vyroby hexogénu a redlne moZnosti stdatu, navrhnii vhodné miesta vystavby no-
vych zdvodov, organizdciu vyroby ostatnych vybusnin a labordciu™>.

Poziadavky na objem vyroby vybusnin vojenska sprava niekolkokrat menila, preto sa
menili aj plany vystavby novych zavodov. Umiestnenie zavodu pri Starej Lubovni, Brezne
a Liptovskom Hradku, povazovali sovietski experti, ktori prisli do Ceskoslovenska, za ne-
vhodné a technoldgiu za zastaranu. Z celého velkého projektu vystavby novych zavodov sa
realizovala len vystavba zavodu na vyrobu hexogénu v zavode Chemko Strazske. O jeho
vystavbe rozhodol Politicky sekretariat UV KSC v oktébri 1951 s kapacitou vyroby 3 000
ton ro¢ne. Ministerstvo narodnej obrany pozadovalo listom z 18. juna 1952 od chemického
priemyslu vyrobu 5 100 ton. Napokon, podla technického projektu, vypracovaného soviet-
skym Gosprojektom, mal novy zavod vyrdbat 6 000 ton hexogénu.** Okrem vystavby nové-
ho zavodu v Chemko Strazskom a ¢iasto¢nej modernizacie zavodu Synthésia v Semtine sa
ostatné plany vystavby zavodov na vyrobu vybus$nin a trhavin v prvej polovici 50. rokov ne-
realizovali z dovodov investi¢nej naro¢nosti, stavebnych kapacit a nedostatku kvalifikova-
nych pracovnych sil. Len nové stavby na vyrobu vybusnin a trhavin na Slovensku si vyZia-
dali v roku 1952 investicie vo vyske viac ako 3 mlrd. K¢, ¢o si vynttilo odsun inych inves-
ti¢nych uloh.” Nedostatok domacej vyroby vybusnin a trhavin MNO nahradilo dovozom
z Tudovodemokratickych $tatov a ZSSR. V roku 1953 Ceskoslovensko plénovalo doviezt
z Polska spolu 2 060 ton vybusnin (nitroglycerinu tritol, pentrit, hexogén).”

Za zlozitych podmienok sa rozbiehala vyroba delostreleckého materidlu, delostreleckej
municie a tankov na Slovensku. Zlozitost spocivala v tom, ze zbrojarske zavody, lokalizo-
vané na Povazi, koncom vojny ustupujici Nemci znicili alebo vazne poskodili. Oprava po
vojne bola zdlhav4 aj preto, e plany vyrobného zamerania v byvalych zbrojovkach sa &as-
to menili nielen pre civilny sektor, ale aj pre vojenskul spravu. V aprili 1950 sa uskuto¢nil
prieskum stavu a perspektivy vyrobnych programov v zdvodoch tazkého strojarstva na Slo-

92 LANIK, J.: Plany vyroby vybusnin v Ceskoslovensku na pocatku 50. let 20. stoleti. In: Historie a vojenstvi, ro¢. 53,
2004, ¢. 4, s. 94.
93 VUA Praha, f. MNO, sekr. min, 1951, $k. 112. sign. 31/2-44, Stavba vybugninatskych zavodti, ndvrh z 29. 9. 1951.

94 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 32, a.j. 105, b.2, Navrh na vybudovanie zdvodu na vyrobu hexogénu Chemko I Straz-
ske.

95 VUA Praha, f. MNO-NM, sk. 521, sign. 54/1. s.19.

96 NA Praha, f. SUP - Vojensko-hospodarska sprava, Plany materialneho zabezpecenia ozbrojenych sil na rok 1953,
vyvoz a dovoz zbrojnych vyrobkov a vyrobkov vojenskej techniky, bez datumu.
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vensku za i¢asti zdstupcu poverenictva priemyslu, Zboru poverenikov, UV KSS a Oblastnej
spravy tazkého priemyslu. Mapovanie situdcie o vyrobnom zamerani ukazalo, Ze je potreb-
né stabilizovat vyrobu na ur¢ité komodity, nemenit ich najmenej az do konca roka 1953,
t. j. do konca prvej patro¢nice. Tento zaver vyplyval zo skuto¢nosti, Ze viaceré nové vyro-
by sa mali zacat roku 1951 a dalsSie zmeny by sposobili velké hospodarske straty a pri ne-
dostatku kvalifikovanych pracovnych sil v zdvodoch tazkého strojarstva to znamenalo od-
dalovanie prevadzky v novych zavodoch.”” Sucastou prieskumu v ramci celého Slovenska
bol aj prieskum vyrobného programu zavodu v Dubnici nad Vahom. Podobnym vyvojom,
ako presiel zavod v Dubnici, presli aj iné zbrojérske zavody na Slovensku. Skodove zavo-
dy v Dubnici nad Vahom znicili Nemci pred tstupom frontu. Roku 1948 bola cast zavo-
du opravena a pocitalo sa s vyrobou tazkych obrabacich strojov. Zbrojna vyroba mala byt
zastupena len jednou $tvrtinou vyroby, ktora pozostavala z oprav zbrojnej techniky. V ro-
ku 1949 na porade o vyrobnom programe MNO predlozilo poziadavku na vyrobu hufnic.
V roku 1950 MNO ziadalo odsunutie vyroby tazkych obrabacich strojov z Dubnice a pred-
lozilo $tyri navrhy na mnozstvo vyrabanych huafnic. Sti¢asne vo februdri 1950 oblastnd spra-
va tazkého priemyslu oznamila, Ze Dubnica bude mat zbrojnd vyrobu na plnt kapacitu len
v roku 1953. V zavere ¢iastkovej spravy o prieskume vyrobného programu v tomto zavode
z 24. - 25. aprila 1950 sa uvadzalo, ze hlavnym nedostatkom zavodu je skuto¢nost, ze ne-
pozna vyrobny program na dlhsie obdobie. Z tohto dévodu nemoze planovat rozsirovanie
vyroby. Dalej, Ze v zdvode treba ujasnit zriadenie hutnickej vyroby (vyroby Sedej liatiny, vy-
robu ocelovej zlievarne a energetického zdroja). S uvedenymi otazkami sucasne riesit ne-
vyuzité stroje v zavodoch.?®

Dalsia sprava o prieskume situacie v zdvode v Dubnici zo za&iatku jina 1950 pochédza-
la od déstojnikov MNO. PribliZuje problémy, s ktorymi zadvod zapasil s laboraciou municie,
vyrobou stciastok — najmi zapalovacov do min a inou vyrobou. V sprave sa uvadzalo, Ze zo
68 kusov vyrobenych hlavni kalibru 152 mm, bolo 16 chybnych. Prieskum zévodu - odde-
lenia M-IIT - kanoénka ukézal, Ze v zdvode sa buduje zlievaren $edej liatiny, hoci pri vyro-
be novych diel, s vyrobou ktorych sa po¢italo od roku 1951, bola potrebna zlievaren ocele.
V roku 1951 mala Dubnica vyrabat pat druhov delostreleckych zbrani s po¢tom 360 kusov
$tvrtroc¢ne.”® Zavod v roku 1950 zamestnaval okolo 900 pracovnikov a okolo 90 robotnikov
z Plzne, ktori boli - podla spravy - finan¢éne zvyhodneni oproti domdcim, ¢o neprispieva
k dobrej pracovnej atmosfére.

Projekt planu maximalnej zbrojnej vyroby na roky 1951 — 1953 v zaujme plnenia vyrob-
nych tloh obsahoval nasledujtice opatrenia: odsuntt civilnt vyrobu zo Skodovych zévodov
v Dubnici a Kubre pri Trené¢ine; urychlene postavit oceliarenn v Dubnici; dodat 400 obra-
bacich strojov pre Dubnicu a 270 obrabacich strojov pre Kubru; dovozom zo ZSSR dodat
elektrické pece; doviezt stroje na vitanie hlavni a tahanie drazok hlavni diel; odsunut opra-
vy diel a vojenskej techniky z Dubnice do inych zévodov, vybudovat sklady v Dubnici na
municiu; zabezpecit pomoc sovietskych expertov na tepelné spracovanie hlavni a na vyro-
bu a montdaz delostreleckého materialu.'®

97 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, k. 2457, ¢&. 430.

98 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, k. 2458.

99 VUA Praha, f. MNO-NM, k. 521, sign. 54/1, Sprava o Ceskoslovenské zbrojni vyrobé, ¢ast Dubnica.
100 VUA Praha, f. MNO-NM, $k. 521, Projekt plénu maximélnej zbrojnej vyroby, s. 4.
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Planované mnozstvo a druhy vyrobkov v Dubnici a Kubre'®!

Druh vyrobku Pocet Pocet Pocet
1951 1952 1953

57m’m protilietadlovy ~ 55 600

kanon vz. 43, sov.

85mm tankovy kanén pre T-34 200 1 000 1 000

itankovy

85rr1m pjrotltan ovy _ 520 550

kanodn, Cs.

122mm hifnica, sov. - 370 400

122mm kanon, sov. - 50 64

85m,m protilietadlovy _ 175 200

kanon, sov.

7 ili lovy

5 m’m |c3rot| ietadlovy _ 50 200

kanodn, Cs.

raketomet 130 210 200 200

raketomet 210 - 82 100

minomet 82 489 500 500

minomet 120 60 60 60

minomet 160 - 150 200

Plan vyroby delostreleckej municie v zbrojarskych zavodoch v Trnave a Krompachoch

na roky 1951 - 1953!%

Druh vyrobku Pocet (kusov) | Pocet (kusov) Pocet (kusov)
1951 1952 1953

5 y ti i y naboj do 55
nara_z.ovya prf) |panC|Eerovy naboj do 55mm B 310 000 160 000
protilietadlového kandna
¢ i naboj do 57 tilietadlovéh
cascivam naboj do 57mm protilietadlového _ 14 000 290 000
kandna

3 y ti i y naboj do 85
naraonya pro |p'an0|ero§/y na OJ, 0 85mm 203 000 660 000 1000 000
tankového a protitankového kandna
¢ i i i y ndboj do 85
caS(?\./am a prf)tlpanC|<?rovy naboj do 85mm B 250 000 275 000
protilietadlového kandna

101 Tabulka zostavend podla projektu planu maximélnej zbrojnej vyroby. VUA Praha, f. MNO, ndm. min., $k. 521, s. 5.
Delostrelecky material sa vyrabal podla sovietskej a ¢eskoslovenskej licencie.
102 Podla projektu planu maximalnej zbrojnej vyroby. VUA Praha, f. MNO, nam. min., k. 521, a) v spolupraci zdvodov

Trnava - Adamov b) Adamov - Krompachy.
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Vyroba tankov bola popri delostreleckej technike druhym najvac¢sim a najndroc¢nej$im
odborom na Slovensku. O jej umiestneni do zavodu v Martine rozhodla porada ministrov
zainteresovanych rezortov v oktébri 1950, a vo februari 1951 bola schvalena tzv. dvojpra-
dova koncepcia, ktora spocivala v rozdeleni vyroby medzi zavodmi v Martine, Hrifove;j
a Viglasi (M II). Vyroba mala predstavovat uzavreté a od seba nezavislé celky.’®® Okrem za-
vodov na Slovensku sa mala vyroba tanku T-34/85 zabezpecovat aj v podniku CKD-Soko-
lovo, zévode Libeii a v Skodovych zdvodoch v Plzni. Podmienkou vyroby v Martine, Libni
a Plzni bol odsun civilnej vyroby z uvedenych zavodov. Civilna vyroba v zavode J. V. Stalina
v Martine mala byt zamerana na vyrobu tazkych lodnych a stacionarnych dieselovych mo-
torov do 2 000 HP a lyZicovych bagrov. Vyroba dieselovych motorov predstavovala dolezité
komponenty na stavbu lodi v Komarne. Spolu s vyrobou lyzicovych bagrov tvorili vyznam-
nu cast ¢s. exportu podla polozky 71 do ZSSR. Projekt planu maximaélnej zbrojnej vyroby
predpokladal vyrobu 175 tankov v roku 1951 a v nasledujucich dvoch rokoch (1952 - 1953)
1 000 tankov T-34/85 roéne. Pldn vyroby tankov v roku 1951 bol v zdvodoch CKD Sokolovo
splneny na 33,7 percenta a v zavode J. V. Stalina Martin na 3 percenta. Namiesto 175 kusov
tankov T-34/85 bolo vyrobenych len 25 kusov. S dvomi tankmi urobila armada skusky na
2 000 km, aby overili ich kvalitu. Skiska odhalila chyby, ktoré podla sovietskej licencie bo-
li nepripustné.'® Neplnenie planu vyroby tankov a ich velka poruchovost boli predmetom
rokovani stranickych a §tatnych ceskoslovenskych organov s mnozstvom navrhov, ako si-
tuaciu zlepsit. V novembri 1952 Ministerstvo $tatnej kontroly v liste prezidentovi Gottwal-
dovi ,,O vaznych nedostatkoch v organizacii vyroby tankov pre ozbrojené sily“ kritizovalo
prostrednictvom ministra Harusa, Ze vyroba tankov T-34/85 v roku 1951 bola splnend len
na 35,7 percenta, a neplni sa ani v roku 1952 podla planu. Okrem toho, 166 tankov prevza-
tych roku 1952 armadou nezodpovedalo technickym parametrom. Pri¢ina neplnenia pla-
nu a technickych nedostatkov uz vyrobenych tankov bola podla ministra $tatnej kontroly
»V nedostatkoch stranickej a stdtnej zodpovednosti vediicich pracovnikov ministerstiev, SPU
a podnikov*.'** Dalej minister $tdtnej kontroly kritizoval, Ze nebola vyuzita sovietska doku-
mentacia vinou pracovnikov MNO, a generalny riaditel tazkého strojarstva nedal jasné po-
kyny a smernice pre zdvody. Tiez kritizoval SPU, Ze zle presktimal kapacitu a moZnosti z4-
vodov, a Ze Casté zmeny vyrobnych programov spdsobil planovaci urad. Napokon kritika
smerovala na vSetkych Styroch zainteresovanych ministrov zainteresovanych na vyrobe tan-
kov (Jonasa, Klimenta, Maurera, Bileka), ktori neplnili uznesenia Politického sekretariatu
UV KSC z roku 1951 a 1952 o $tétnej discipline pri plneni dodavok zbrojného priemyslu.
V sprave nechybalo ani pripomenutie nedostato¢nej bdelosti a zaskodnickej ¢innosti tried-
neho nepriatela, ako pri¢iny neplnenia planu.'® Subjektivne pri¢iny v riadiacej ¢innosti mi-
nisterstiev a planovacieho uradu, ktoré uviedol minister $tatnej kontroly Harus, predstavo-
vali v retazci dovodov neplnenia pldnov zbrojnej vyroby len jeden ¢lanok a pravdepodob-
ne nie najhlavnejsi. V sprave, ktora predlozil minister vS§eobecného strojarstva J. Jonas Poli-
tickému sekretariatu UV KSC 9. februdra 1952, st uvedené §irsie stvislosti nesplnenia plé-

103 STAIGL, J.: Zbrojn4 vyroba na Slovensku po druhej svetovej vojne (1945 — 1953). In: Vojenskd histéria, ro¢. 6, 2002,
¢.2,s. 81.

104 VUA Praha, f. MNO, sekr. min., §k. 5,89/1, Sprava o stavu vyroby tanki na zavodé CKD Sokolovo Praha a J. V. Sta-
lina v Martine.

105 NA Praha, f. KSC-UV, 100/24, sv. 59, a.j. 915.
106 Tamze.
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nu zbrojnej vyroby v roku 1951. Medzi také doévody minister uviedol: ulohy zbrojnej vyro-
by na rok 1951 boli ujasnené az v marci 1951, ked bol schvaleny Projekt planu maximélnej
zbrojnej vyroby; plan vyroby nebol vyvazeny materidlnym a surovinovym zabezpecenim;
zbrojna vyroba sa nerozvijala v tradi¢nych, materskych zavodoch, ale v novych alebo na re-
novovanych plochach s malo kvalifikovanymi pracovnikmi; napétost celého narodohospo-
darskeho planu zbrojnej vyroby so zddraziiovanim a uprednostiiovanim viacerych priorit
spdsobovala, Ze prednostny program vytlacal z dodavok materialu iné vyroby dolezité pre
zbrojny program. Podla spravy ministra J. Jonasa viaceré problémy zbrojnej vyroby z roku
1951 sa preniesli aj do roku 1952. Za najhlavnejsie sa v nej povazovala skuto¢nost, ze vyro-
ba nebola zabezpecena dostatkom surovin a materialov, najma kvalitnych oceli, Ze pretrva-
vali nedostatky vo vyrobnych kapacitdch, v priprave a organizacii vyroby. Aby sa este viac
posilnila stranicka kontrola plnenia planov, mali krajské vybory komunistickej strany ur¢it
jedného ¢lena, ktory bude osobitne kontrolovat pracu stranickych organizacii v zbrojnych
zavodoch a poskytovat politicktl podporu zabezpecenia vyroby.!*

Pri kontrole plnenia planu vyroby tankov za prvy polrok 1952 sa v sprave, ktort predlo-
7il minister obrany A. Cepicka Politickému sekretaritu 30. juna 1952, uvadzalo, Ze plédn bol
plneny len na 21,5 percenta. To znamenalo, Ze v druhom polroku 1952 zavody mali vyrobit
844 kusov tankov T-34/85 a 100 kusov samohybnych diel, v priemere 157 kusov mesacne.
Takyto narast vyroby v druhom polroku bol nerealny, a tym aj plan na rok 1952. Okrem to-
ho dalej pretrvavali nedostatky tankov odovzdanych armade. V pripade 81 tankov, doda-
nych armdade v rokoch 1951 a 1952, sa zistilo 280 portch, z toho 240 vinou vyroby.'%

Technické nedostatky vyroby tankov posudila aj skupina sovietskych expertov a porad-
cov. Vojensky poradca velitela tankovych a mechanizovanych vojsk inzinier plukovnik Ta-
rasenko v sprave z 8. juna 1952 zhrnul pri¢iny nekvalitnej vyroby tankov T-34/85 do nie-
kolkych bodov. Na prvom mieste uviedol nekvalitny preklad sovietskej licencie do ¢estiny.
Podnik CKD sa k otézke prekladu postavil ,,formdlne, spoliehajiic na skiisenosti svojich zd-
vodov a ich zariadenia®. V ddsledku nepresnych prekladov licencii zavody nedodrzali tech-
nologické postupy, a preto ,vladla Iubovola a fuserina® Za dalsiu pri¢inu sovietsky expert
oznacil zlu ,,organizaciu systému zasobovania“ legovanou ocelou. Tym sa stavalo, ze zavod
pre nedostatok legovanej ocele nemohol vyrabat aj niekolko mesiacov. Organiza¢né nedo-
statky sa prejavovali v koordinacii subdodavatelov, na ¢om malo vinu Ministerstvo vse-
obecného strojarstva. Na vyrobe nekvalitnych tankov ma podiel aj armada tym, Ze od vyro-
by prevzala chybné tanky, ktoré pouzivala ako cvi¢né, s podmienkou, Ze dal$ie uz budu bez
chyb a v zhode s licenciou. V skuto¢nosti sa situacia nezmenila a 81 dodanych tankov ar-
made malo eSte vicsie chyby a 44 avizovanych tiezZ nezodpovedalo licencii.'”

Vojensky poradca pre exploataciu tankov a samohybnych diel, velitel tankovych a me-
chanizovanych vojsk, plukovnik inzinier Treplin v hldseni hlavnému vojenskému poradco-
vi tankovych a mechanizovanych vojsk generalovi Pavelkinovi uviedol, ze od zaciatku ¢s.
vyroby tankov T-34/85 zaznamenali na 81 tankoch 298 chyb, z toho 240 vyrobnych chyb
a 58 chyb pre zla obsluhu tanku. Vyrobné chyby spocivali v nasledovnom: objavili sa trh-
liny na pancieri, vznikli poruchy v chode stroja, chyby v rychlostnej skrini, trecich mecha-

107 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 16, a.j. 82.b.2.
108 VUA Praha, f. MNO, sekr. min., $k. 5, 89/1.
109 Tamze
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nizmoch, palivovom ¢erpadle, meracich pristrojoch, elektrickom vybaveni, vyzbroji a op-
tike. Vzniknuté chyby odstratiovala $pecidlna brigada zo Skodovych zavodov a zo zdvodu
CKD."* Od zaciatku roka 1952 sa mnozstvo chyb sposobenych vyrobou podarilo znizovat.
Sovietsky poradca v hldseni uviedol, Ze niektoré tanky ¢s. vyroby najazdili viac ako 150 ho-
din a Ziadne chyby alebo poruchy sa nevyskytli. ZniZovanie vyrobnych chyb a plnenie pla-
nu vyrobeného mnozstva tankov sledovali mnohé prieskumy situdcie priamo v zavodoch.
Obyc¢ajne kon¢ili odportac¢aniami pre stranicke a $tatne organy. Priznavat objektivne prici-
ny velkej poruchovosti vyrobenych tankov z dévodov nekvalitnych materialov a obrabacich
strojov, nedostatku kvalifikovanych robotnikov a inych sa v konkrétnej dobe na zaciatku 50.
rokov povazovalo za demobilizujuci postup. A v duchu Stalinovho hesla ,,kadre rozhoduju
o véetkom®, sa hlavné pri¢iny hladali v nizkej trovni masovopolitickej prace, neschopnos-
ti riaditela zavodu, zaskodnickej ¢innosti triedneho nepriatela a podobne. K zlep$eniu si-
tuacie mohla prispiet aj stabilizacia vyrobnych programov v zavodoch, pretoze casté zme-
ny sposobovali velké straty.

Neplnenie planu vyroby tankov v zavode J. V. Stalina v Martine bolo dévodom navstevy
zéstupcu generalneho tajomnika UV KSC J. Franka v auguste 1951.""! Ten v sprave z pora-
dy o politickych pomeroch v meste a okrese Martin upozornil na zvlast nepriaznivt politic-
ku situdciu v celom okrese a meste Martin. Pricinou existujuicej situacie bol tidajne zaporny
postoj obyvatelstva k vystavbe zavodu J. V. Stalina. J. Frank upriamil kritiku na nedostato¢-
nu pracu okresného vyboru komunistickej strany, ktory nedosledne bojoval proti zvyskom
malomestiactva, burzodzneho nacionalizmu a naboZenskému zatazeniu obyvatelstva. Pod-
la J. Franka Matica slovenskd nema konkrétne poslanie a treba zrusit jej aparat a sidlo pre-
miestnit do Bratislavy. Dalej kritizoval Slovenské ndrodné mtzeum v Martine, ktoré len
pred troma mesiacmi uzavrelo pre verejnost vystavu o M. R. Stefdnikovi."'> Pozornost, aku
mesto Martin venovalo e$te za¢iatkom 50. rokov narodnému Zivotu a jeho postavam z mi-
nulosti, sa rozchadzala s novou , tradiciou®, vyjadrenou dobovym heslom ,,Zavod J. V. Sta-
lina - novy zivot Martina®

Po odsudeni 14 vyznamnych funkcionarov v sidnom procese s vedenim protistatneho
sprisahaneckého centra na cele s R. Slanskym v novembri 1952 boli mnohé nedostatky
a chyby pripisané ,,zdskodnickej ¢innosti“ tejto skupiny.'”* Zo zagkodnickej ¢innosti sa stal
inStrument pre radikalnych predstavitelov komunistickej strany na zakrytie vlastnej zodpo-
vednosti, odstivania a zahmlievania pri rieSeni vecnych a naliehavych ekonomickych ota-
zok.

Z pechotnych zbrani ¢s. zbrojny priemysel vyrabal: lahky gulomet 7,62 mm, tazky gulo-
met Gorjunov 7,62 mm, samopal 7,62 mm, pistol 7,62 mm, gulomet Dektjarev 7,62 mm, gu-
Tomet NS 23 KM, Pancierovka 27, tarasnica 21. Na Slovensku sa v zdvode v Povazskej Bys-
trici vyrabala samonabijacia puska 7,62 mm. Zavod mal v roku 1952 vyrobit 40 000 kusov

110 Tamze.

111 J. Frank bol v procese s R. Slanskym koncom novembra 1952 odstdeny za protiStatnu ¢innost na trest smrti a 3. de-
cembra 1952 bol popraveny spolu s dal$imi jedendstimi poprednymi komunistickymi funkciondrmi. Odstdeny bol
v zinscenovanom procese za chyby, ktoré neurobil.

112 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, $k. 2457, Vypis zo spravy z porady o politickych pomeroch v Martine, 31. 8. 1951.

113 BACILEK, K.: Poucenie z procesu s vedenim protistdtneho $piondzneho a sprisahaneckého centra na Cele s Rudolfom
Slanskym. Bratislava 1953, s. 43.
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a roku 1953 az 120 000."* Okrem vyroby pusky, ktord sa neobisla bez technickych tazkosti,
zavod v Povazskej Bystrici vyrdbal naslapné a protitankové miny.

Na zaklade sovietskych licencii sa v Ceskoslovensku vyrébali lietadla (S-102 bolo oznace-
nie pre MiG-15, B-33 pre IL-10 a TU-2). Prvé lietadla mali byt vyrobené v roku 1951 (4 ku-
sy) z materidlu dovezeného zo ZSSR. Vyroba S-102 z domacich materialov sa zacala v roku
1952. Plan na rok 1952 ukladal vyrobit 110 pradovych stiha¢iek S-102 a roku 1953 az 1 550
kusov.'”®* Vyroba lietadiel bola sustredena v ¢eskych zavodoch.

Problémy s plnenim planov v rokoch 1951 - 1952 viedli stranicke a $tatne organy k priji-
maniu roznych opatreni, hlavne v planovani. Vojensko-hospodarska sprava v Plane mate-
rialneho zabezpecenia ozbrojenych sil na rok 1953 uvadzala nielen koordindciu vyroby, ale
aj kompletizaciu vyroby suciastok.'* V podrobnom planovani malo byt vychodisko z ne-
plnenia stanovenych planov. Nazory o podrobnom planovani koordindcie a kompletizacie
v zbrojnej vyrobe pochadzali od sovietskych poradcov, ktorych pocet sa v rokoch 1950 az
1953 kazdym rokom zvyS$oval. V polovici roka 1952 sovietski poradcovia podliehajtci Mi-
nisterstvu vSeobecného strojarstva, kde patrila zbrojna vyroba, tvorili niekolko skupin: le-
tecka skupina s po¢tom 20 odbornikov na technolégiu, montaz a skusky pilotov; tanko-
va skupina na montaz tankov a valcovanie ocele; delostrelecka skupina s po¢tom 10 od-
bornikov v Dubnici na technoldgiu vyroby diel, skupina 4 odbornikov na vyrobu gulome-
tov podla sovietskej licencie vo Vsetine, sovietski experti na vyrobu protilietadlového ka-
ndéna a samonabijacej pusky v Povazskej Bystrici, experti na optiku v Pferove a stavbu lo-
di v Komarne. Priamo vo vyrobe patriacej pod Ministerstvo vSeobecného strojarstva bolo
roku 1952 128 sovietskych expertov a poradcov.'” Hlavnym sovietskym vojenskym porad-
com v Ceskoslovensku bol od jula 1950 generalplukovnik N. I. Gusev, ktory bol su¢asne vo-
jenskym pridelencom ZSSR v Prahe. Kazda poziadavka na novych sovietskych poradcov,
adresovana obycajne J. V. Stalinovi, alebo poziadavky na vojensky material, boli postupe-
né genplk. Gusevovi, ktory sicasne tlmocil odpovede sovietskych vladnych organov. V ju-
li 1950, kratko po prichode Guseva, prislo 22 sovietskych poradcov. Zaradeni boli na ve-
liteIstvo tankovych vojsk, zenijnych vojsk, leteckych divizii, na odboroch MNO a na veli-
telstvach divizii a armad."® Vo februdri 1952 prezident republiky K. Gottwald a predseda
vlady A. Zapotocky sa obratili so Ziadostou na Stalina, aby sovietska vlada poslala poradcu
- staleho predstavitela Koordina¢ného vyboru, ktory by zabezpecoval staly styk so soviet-
skou vladou o otazkach zbrojnej vyroby, vojenskej techniky a vymenu skusenosti.'”® Pri-
tomnost sovietskych vojenskych poradcov, hlavne od polovice roka 1950, na odboroch, od-
deleniach a spravach MNO, velitelstvach divizii, armad a v niektorych plukoch, v zbrojnej
vyrobe, konstrukénych kancelariach, SPU a inde, bola dolezitym ¢lankom v rozhodovani.
Bez stihlasu sovietskeho poradcu sa nemohlo prijat Ziadne vyznamnejsie rozhodnutie v ar-
made. Sovietski poradcovia a experti predstavovali dolezity ¢lanok rozhodovacieho systé-
mu pri vystavbe armady a v zbrojnom priemysle. Podla pokynov ministra narodnej obra-

114 VUA Praha, f. MNO, ndm. min., $k. 521, sign. 54/1.

115 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 3, a.j. 23, Souhrn opatfeni k vyrobé proudovych letadel S-102.
116 NA Praha, f. SUP, Plan materidlneho zabezpecenia ozbrojenych sil na rok 1953, bez &isla.

117 VUA Praha, f. MNO, ndm. min., $k. 558, sign. 39/2.

118 VUA Praha, f. MNO - NGS, 1952, §k. 271.

119 NA Praha, f. KSC-UV, 100/24, sv. 104, a.j. 1217; fond 100/24 a fond 02/5 v NA v Prahe disponuju mnoZstvom Zia-
dosti v ¢eskom a ruskom jazyku adresovanych J. V. Stalinovi o vyslanie sovietskych poradcov.
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ny A. Cepicku zo 14. augusta 1951 adresovanych velitelstvAm vyssich vojenskych jednotiek,
velitelom $kol, kde pdsobili poradcovia, ako aj nacelnikom stavebnej a ubytovacej spravy,
mali poradcovia v porovnani s postavenim ¢eskoslovenskych generalov a dostojnikov privi-
legované postavenie. Prejavilo sa to v petlaznom odmenovani, pridelovani bytov, stravovani
a prednostnom zdsobovani priemyselnym tovarom.'? Poradcovia sa zacastiiovali aj zasada-
ni uzsieho poradného kolégia ministra narodnej obrany. Ani minister nemohol rozhodnut
o dolezitych otazkach bez stihlasu hlavného vojenského poradcu N. I. Guseva. Mat dobré
kontakty so sovietskym poradcom znamenalo pre ¢s. dostojnikov disponovat vi¢sou mo-
cou a rychlejsie postupovat vo vojenskej kariére.

Plnenie tloh zbrojnej vyroby v rokoch 1951 - 1953 bolo dodlezité z dvoch hladisk: prezbro-
jenia Ceskoslovenskej ludovej armady zbrafiami vyrobenymi v ¢eskoslovenskych zbrojov-
kach podla domadcej alebo sovietskej licencie, a z hladiska plnenia vyvozu zbrani a municie
doIudovodemokratickych a inych $tétov, ktoré za zbrane (pechotné) a municiu platili deviza-
mi. Prezbrojovanie ¢eskoslovenskej armady sa uskuto¢iovalo od roku 1950. Z vyzbroje boli
vyradené koristné nemecké zbrane. Vyzbrojovanie novou modernou technikou bolo stihlas-
né so sovietskou armadou. Nerovnaké typy vyzbroje boli zavedené len so suhlasom soviet-
skych vojenskych predstavitelov. V rokoch 1953 - 1954 mala byt prezbrojena ¢eskosloven-
skd armada ruénymi zbranami, vyrobenymi podla sovietskej alebo ¢eskoslovenskej licencie.
Podla predstav vedenia ¢s. armady v rokoch 1953 - 1954 malo byt dokonc¢ené prezbrojenie
tankmi a samohybnymi delami a vyradené bojové vozidla nemeckého a zapadného povodu.
Nedostatok obrnenych transportérov sa mal odstranit az roku 1955. Vyroba lietadiel podla
sovietskych licencii mala uplne nahradit staré lietadla pochadzajuice z ¢ias vojny.'*! Uz pred-
tym, v roku 1951, nacelnik generalneho $tabu schvalil zasady prezbrojovania.

V prvom rade sa prezbrojovali vojenské ucilistia a akadémie, aby sa buduci velitelia oboz-
namili s novou vyzbrojou. Potom nasledovalo prezbrojovanie jednotiek prvého sledu, za ni-
mi jednotiek podriadenych priamo ministerstvu obrany a nakoniec jednotiek druhého sle-
du, zdloznych vycvikovych atvarov a mobiliza¢nych zéloh.'”> Koncom decembra roku 1953
minister obrany A. Cepi¢ka v sprve o plneni planu zbrojnej vyroby za 11 mesiacov v roku
1953 konstatoval neplnenie planu zbrojnej vyroby v niektorych délezitych materialoch, ¢im
sa odstivalo planované vyzbrojovanie a prezbrojovanie armady. Za hlavné nedostatky ozna-
¢il minister neplnenie planu vyroby 122mm kanénu vz. 31/37, 122mm hdfnice, samohyb-
ného dela SD-100, tankov T-34/85, minometov, raketometov, samonabijacej pusky vz. 52
a inych.'”® K tomu treba dodat, e v polovici roka 1953 SPU - Vojenské hospodérska spra-
va upravila zniZenie planu zbrojnej vyroby na rok 1953. Navrh zniZenia vyroby 122mm ka-
nénu, 122mm hufnice, lietadlového kanénu lietadla S-102, municie zdévodnil v sprave pre
Politicky sekretariat UV KSC predseda SPU Dolansky a minister Pu¢ik nedostatkom suro-
vin, hlavne dovozom farebnych kovov.'*

Prezbrojovanie ¢eskoslovenskej armddy konvenénymi zbraniami, budovanim mohutného
delostrelectva, velkych tankovych a mechanizovanych vojsk a moderného letectva v rokoch
1951 - 1955 bolo ohrozené z viacerych pri¢in. Ceskoslovensky zbrojny priemysel pri ne-

120 VUA Praha, f. MNO, 1951, $k. 3, sign. 13/1.
121 NA Praha, f. KSC-UV, 100/24, sv. 58, a.j. 915.
122 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 14, a.j. 79,b.1.
123 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 72, a.j. 191,b.t.
124 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 59, a.j. 159,b.4.
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dostatku surovin, hlavne farebnych kovov, nezvladal stéle sa prisposobovat meniacim na-
rokom vojenskej spravy. K tomu sa pridruzovali aj dalsie deficity, a to nedostatok kvalifiko-
vanych pracovnych sil. Export zbrani do ludovodemokratickych $tatov (Polsko, Madarsko,
Rumunsko, Bulharsko) predstavoval v roku 1953 hodnotu 9,5 mlrd. Kés a 965 mil. Kés vy-
vozu do kapitalistickych $tatov prostrednictvom podnikov KOVO a MOTOKOV. Slo o ex-
port loveckych zbrani a pistoli 7,62 mm.'*

Naro¢né plany zbrojnej vyroby zac¢iatkom 50. rokov minulého storocia sprevadzalo za-
nedbavanie bezpe¢nostnych predpisov a dodrziavania noriem. V zbrojarskych zavodoch,
hlavne na vyrobu vybusnin, dochadzalo k nestastiam s tragickymi dosledkami. Prirodzene,
ze politicko-hospodarske a vojenské organy prisne strazili inik informacii o ne$tastiach.
Preto aj ich rozsah nie je mozné zdokumentovat. Uvediem aspon tie, o ktorych sa zachova-
li informacie. V objekte 402 zavodu K. J. Vorosilova v Dubnici nastal 3. aprila 1952 vybuch,
nésledkom ktorého zomrelo 10 0s6b a stav dal$ich 11 osob bol podla spravy beznadejny
a 5 osoOb sa zranilo lahsie. Podla spravy zaslanej prezidentovi Gottwaldovi bolo pri¢inou
nestastia zlyhanie ludského faktoru. Sti¢asne sa v nej uvadzalo, Ze panikari ,,su nepriatelmi
ndsho ludovodemokratického zriadenia“'**. V inej sprave zaslanej prezidentovi republiky sa
o nestastiach v takychto zdvodoch chemického priemyslu uvadzalo, ze v roku 1952 doslo
k 7 vybuchom s velkymi miliénovymi $kodami a stratami na zivotoch. Vybuchom v zavode
Synthésia — Semtin 19. janudra 1952 vznikla skoda za 22 miliénov K¢s. V zavode J. Dimit-
rova v Bratislave 6. decembra 1952 pri$lo nasledkom vybuchu o Zivot 6 pracovnikov. Sprava
uvadzala aj dalsie vybuchy s tragickymi dosledkami pripisovanych ,,zdskodnickej prdci sku-
piny, ktord poznd nase slabé miesta“? .

Napriek mimoriadnemu vypitiu odvetvi podielajicich sa na zbrojnej vyrobe a mobiliza-
cii materialnych a Iudskych zdrojov sa nepodarilo Projekt planu maximalnej zbrojnej vyro-
by na roky 1951 - 1953 naplnit tak, aby splial poziadavky vojenskej spravy. Nasvedc¢uje to-
mu sprava o moznostiach krytia poziadaviek MNO na zbrojnu vyrobu v prvom roku voj-
ny, ktord pripravila VHS, a minister obrany A. Cepicka ju predlozil 10. marca 1953 Politic-
kému sekretaridtu UV KSC. Podla spravy bol ¢&. zbrojny priemysel v prvom roku vojny, za
ktory oznacili rok 1954, schopny kryt poziadavky MNO: vo vyrobe vSetkych druhov kand-
nov, hifnic, minometov, raketometov, pechotnych zbrani, Zenijnej municie (min) a lieta-
diel. Poziadavky na vyrobu tankov T-34/85 v pocte 3 483 ks bol schopny splnit na 63 %, sa-
mohybnych diel v pocte 1 770 ks na 45 %, delostreleckej municie kalibru 57 az 122 mm na
20 %, leteckych bomb na 26 %.'*® Predpokladané nesplnenie vyroby tankov, samohybnych
diel, delostreleckej municie a leteckych bomb sa v sprave odévodiovalo nedostatkom obra-
bacich strojov a zariadeni (lisov, peci) a nedostatkom farebnych kovov (kobaltu, niklu, cinu,
molydbénu, ferochréomu). Nedostatok delostreleckej municie sa v sprave povazoval za vaz-
ny v pripade vojny. Medzi¢asom, ked sa sprava posudzovala, a rokom predpokladanej vojny
1954 sa zmiernilo medzinarodné napdtie, vystriedalo nebezpecenstvo horucej studenej voj-
ny kratke 2 - 3-ro¢né obdobie zmiernovania napitia medzi bipolarne rozdelenou Eurépou
a svetom. S nim aj priprava na vojnu, ako bezprostrednd tloha, ustupovala do uzadia.

125 NA Praha, f. SUP, Sprava materidlneho zabezpecenia ozbrojenych sil na rok 1953.
126 NA Praha, f. KSC-UV, 100/24, sv. 58, a.j. 915/2.

127 NA Praha, £. KSC-UV, 100/24, sv. 59, a.j. 915.

128 NA Praha, f. KSC-UV, 02/5, sv. 56, a.j. 152, b.3.
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4,
Urychlovanie socialnych premien

Stupnovanie medzinarodného napitia od prelomu 40. a 50. rokov sa premietlo aj do vnu-
torného vyvoja. Odrazom bolo urychlovanie socidlnych premien v postaveni Zivnostnic-
tva, jednotlivych vrstiev rolnictva, robotnikov a inteligencie. Zmeny sa uskuto¢nili rychlym
tempom pomocou administrativnych metdd, a nie postupnym, prirodzenym vyvojom.

Kratko po mocenskom prevrate vo februari 1948 veduci predstavitelia komunistickej
strany $tatu ubezpecovali verejnost, ze nepripravuju radikalne zasahy do existujtcej so-
cidlnej $truktiry spolo¢nosti. Zname sa stali vyroky o podpore malych a strednych rolni-
kov v ich sukromnom hospodareni, aby viac prispievali na zdsobovanie trhu potravinami
a odstranovali sa zvysky viazaného - pridelového hospodarstva, ako pozostatku z ¢ias voj-
ny. Nazory, ktoré sa $irili medzi rolnikmi, Ze s komunistickou mocou pridu aj ,,kolchozy*
podla sovietskeho vzoru, sa na oficidlnych miestach oznacovali za nepriatelskd propagan-
du. Podobne popierali ndzory o zaniku Zivnostnictva ako socidlnej vrstvy s oporami v re-
meslach a sluzbach.

Od jesene 1948 sa vyvoj v Ceskoslovensku uberal cestou uplatiiovania ,,triednych princi-
pov* vo vztahu k rolnikom a Zivnostnikom. Zasady tejto politiky schvalilo Predsednictvo
UV KSC v oktdbri a v ditoch 17. - 18. novembra 1948 na zasadani UV KSC. Nova politicka
linia spoc¢ivala v dlhodobom postupe ,,obmedzovania a zatld¢ania kapitalistickych sil“. Do-
sledky tejto politiky sa prejavili od janudra 1949 prijatim celého radu opatreni v zdsobova-
ni obyvatelstva v ramci pridelového systému, v danovej politike a dalsich. V ramci nich boli
rolnici s vlastnictvom pody nad 15 ha vynati z pridelového systému, podobne aj Zivnostni-
ci, a zakladné zivotné potreby (potraviny, $atstvo, obuv) nakupovali za dvojndsobne vyssie
ceny. Rolnikom §tat odnal (oficidlne odkupil) mechaniza¢né prostriedky (traktory, mlata¢-
ky a iné) a zakazal najimat cudzie pracovné sily. Uvedenymi opatreniami v priebehu nie-
kolkych rokov sa likvidovala vrstva rolnikov, v dobovom komunistickom slovniku oznaco-
vana za dedinskych bohacov alebo kulakov. Voci nim §tat uplatnil viaceré represivne spo-
soby, ich hospodarstva upadali a bezplatne ich preberali §tatne majetky alebo jednotné rol-
nicke druzstva.

Politika komunistického rezimu s triednymi zdsadami sa dotkla aj malych a strednych
rolnikov. Rozpisy povinnych dodavok $tatu od roku 1949 sa zvySovali, ¢o do mnozstva
a druhov. Pri absencii mechanizacie boli vyrobné naklady vysoké vo vztahu k vykupnym
cenam za rastlinnt a Zivo¢isnu produkciu, takZe niekedy nepokryli ani naklady. Takéto
hospodarenie viedlo k pauperizacii malych a strednych rolnikov. Vychodiskom z nej bo-
la rezigndcia na hospodarenie a odchod za pracou v stavebnictve alebo priemysle. Tymto
spdsobom, najma potom, ked sa vystuprioval tlak na vstupovanie do jednotnych rolnickych
druzstiev, sa vytvarala pocetnd vrstva kovorolnikov a stavorolnikov. Pracovali na stavbach
a v priemysle, pricom zili na vidieku a vlastnili nevelkt vymeru po6dy, ktort obrabali man-
zelky a rodinni prislusnici.

Za neplnenie dodavok $tatu malych a strednych rolnikov vyradili z pridelového systému.
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V jali 1950 prijaty Studny zakon ¢. 86/1950 Zb. a Spravny trestny zdkon umoznovali stdom,
krajskym a okresnym narodnym vyborom ukladat za nesplnenie davok tresty vézenia, fi-
nan¢né pokuty a zaradenie do pracovného tabora. Masové trestanie rolnikov podla oboch
zakonov dokumentuje nasledujuci udaj: od jula 1950 do konca prvého $tvrtroka 1951 bo-
lo potrestanych 48 485 rolnikov v celom $tate.” Kriminalizovanie aj drobnych hospodar-
skych priestupkov bolo stc¢asne formou nétlaku, aby mali a stredni rolnici ,,dobrovolne
vstupovali do jednotnych rolnickych druzstiev®. V celom zdkonodarstve dominovali trestné
zakony so $irokou skdlou trestov pred zdkonmi na ochranu obcana pred svojvolou tradov.
Trestanie sa vztahovalo na vsetky vrstvy spolo¢nosti. Ukladanie hlavnych trestov — véizenia
a vedlajsich trestov — zaradenia do pracovného tabora, konfiskacie majetku, penaznych po-
kut zndsobovali represivny charakter sidov a spravnych organov. Statistiky o zaradeni do
pracovnych taborov zo zaciatku 50. rokov prezrddzaju, Ze najviac zaradenych pochadza-
lo z radov pracujtcich rolnikov a robotnikov. Z vrstiev, ktoré komunisticky rezim oznaco-
val za svoje hlavné opory, len v roku 1952 narodné vybory (komisie a referenti) potrestali
175 464 obcanov na Slovensku, z toho 43 087 robotnikov, 71 240 malych a strednych rol-
nikov, 7 778 dedinskych bohacov, 7 874 tiradnikov, 9 782 stikromnych obchodnikov a ziv-
nostnikov a 35 703 blizsie neuréenych. Narodné vybory ulozili 271 mil. kortin pokut, 601
0s6b navrhli zaradit do pracovnych taborov a ulozili trest 651 rokov odnatia slobody.'*

Pbévodné predstavy o racionalizacii polnohospodarskej vyroby pomocou mechanizacie,
planovanej v patro¢nom plane, sa nenaplnili. Z velkorysého pétro¢ného planu, ktory vy-
chadzal z predpokladu, Ze Ceskoslovenské polnohospodérstvo dostane 30 000 traktorov
a na konci roka 1953 bude disponovat 45 000 traktormi, a ze na 1 traktor pripadne 175 ha
polnohospodarskej a 125 ornej pody™, spolu s dodavkami dalSich polnohospodarskych
strojov, sa Upravami pétro¢nice v prospech tazkého strojarstva a zbrojnej vyroby zmenili
povodné predstavy na torzo vo vyrobe polnohospodérskej techniky. Skuto¢nost, Ze priemy-
sel nebol schopny saturovat polnohospodarstvo potrebnou mechanizaciou, sa spatne preja-
vila v niekolkych smeroch: zniZovanie poétu zamestnanych v polnohospodarstve neprebie-
halo prirodzenym spdsobom, ale administrativnymi natlakmi rychlej kolektivizacie. Novo-
vzniknuté jednotné rolnicke druzstva boli hospodarsky slabé a napriek $tatnej podpore ich
podiel na trznej produkcii bol nizky. Z tychto pri¢in sa hromadili problémy so zasobovanim
zakladnymi zivotnymi potrebami aj v ramci pridelového systému, platného do juna 1953.
Od¢erpavanim finanénych zdrojov z polnohospodérstva na rychlu vystavbu tazkého prie-
myslu, zbrojnd vyrobu a armadu neekvivalentnymi cenami sa otupoval zaujem o polnohos-
podarstvo a vznikli problémy vo vyzive a Zivotnej urovni.

Na vrub studenej vojny mozno pripisat aj drastické opatrenia proti rolnikom v rokoch
1951 - 1953. Za také mozno povazovat navrhy komunistického radikala, vysokého komu-
nistického funkciondra J. Duri$a z marca 1950, o vystahovani dedinskych boh4¢ov z rod-
nej obce do ceského pohranicia. Model vystahovat kulakov (na Sibir) pochadzal zo Soviet-
skeho zvizu z 30. rokov a povojnového obdobia. Z navrhu J. Durisa sa zrodili konkrétne
smernice vypracované ministrom narodnej bezpec¢nosti L. Kopfivom, ministrom vnutra V.
Noskom a ministrom spravodlivosti S. Raisom o usporiadani niektorych pomerov rodin-

129 JECH, K.: Soumrak selského stavu 1945 — 1960. Praha 2001, s. 177.
130 SNA, f. PV - adm. odbory, §k. 1025.
131 Prvni ¢eskoslovensky pétilety plan, c.d., s. 81.
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nych prislusnikov odsudenych dedinskych bohacov z 20. oktébra 1951."* Podla smernic
rodinnym prislu$nikom odstdenych dedinskych bohdcov ur¢il sud alebo narodny vybor
miesto pobytu mimo doterajsieho bydliska. Radikalne spdsoby a tvrdé represivne metddy
voci bohatym rolnikom a ich detom pramenili z ,,urychlenia socialistickej vystavby* v roku
1951. Silny propagandisticky tlak, ze hlavnym vinnikom zasobovacich tazkosti je dedinsky
boha¢, ktory sabotuje dodavky na trh, mal zakryt velké tazkosti v zdsobovani, a verejnost
mala uverit oficidlnej propagande. Akcia ,, K (kulak), pre ktort od novembra 1951 zaviedla
$tatna bezpecnost zoznamy na krajskej a tstrednej drovni, sa uskuto¢nila v rokoch 1951 -
1953. Na vystahovanie bolo vytipovanych 335 rodin zo Slovenska.'** Pre tych, ktori sa ne-
dostali do evidencie na vystahovanie, sa direktivne zvysili povinné dodavky o 10 percent
a dane o 30 percent. Represivne opatrenia voci tejto socidlnej vrstve rolnictva viedli k jej za-
niku. Kulak bol v dobovej terminoloégii synonymom nepriatela socializmu. Stranicki a $tat-
ni funkcionari povazovali za kulakov aj niektorych malych a strednych rolnikov, ktori od-
mietali vstupit do druzstiev a z roznych dévodov neplnili povinné dodavky statu. Z rolni-
kov, ktori vstapili do jednotnych rolnickych druZstiev, sa nestali druzstevnici, ktori rozho-
dujt o hospodarent, ale §tatni — ndmezdni robotnici. Stat rozhodoval o mechanizcii, osev-
nych planoch, planoch Zivocisnej vyroby, o investi¢nej vystavbe a dalsich dolezitych fakto-
roch spolo¢ného hospodérenia. Zivot druzstevnikov sa v porovnani s predchddzajicim sta-
tusom sukromnych rolnikov zmenil ¢asto k horSiemu Zivotnému postaveniu, pretoze druz-
stva vyplacali na pracovné jednotky velmi nizke finan¢né odmeny, ktoré postacovali len na
velmi skromné Zivobytie.

Paralelne s Akciou ,K“ (kulaci) prebiehala Akcia ,,B“ — vystahovanie ,nepriatelskych
zivlov® z velkych miest na vidiek a ich zaradenie na fyzickd pracu v kamenolomoch a stat-
nych majetkoch. Od novembra 1948 do polovice roku 1949 vystahovali z Bratislavy 150
vlastnikov bytov na vidiek. Vystahovanie pokracovalo od jula 1952 do septembra 1953.
Zhruba za jeden rok sa len z Bratislavy vystahovalo 650 vlastnikov bytov s rodinami na vi-
diek.™* Vystahovanie sa uskutoé¢nilo aj z Kosic, Ziliny a Banskej Bystrice. Slo o akciu me-
dzindrodnd, pretoze vystahovanie sa uskuto¢nilo aj z Prahy, Budapesti, Bukuresti, Krako-
va a inych velkych miest ludovodemokratickych $tatov. Vysidlovanie ,,nepriatelskych a ne-
ziaducich 0s6b“ z pohrani¢ného uzemia na slovensko-rakuskej hranici (okolo 400 rodin)
bolo len malou ¢astou v porovnani s presidlovanim na rumunsko-juhoslovanskej a madar-
sko-juhoslovanskej hranici, ktoré stviselo s vyostrenim vztahov s Juhoslaviou, ako dosle-
dok sovietsko-juhoslovanského konfliktu. , Triedny charakter® malo iba vysidlovanie z vel-
kych miest. Dotklo sa hlavne uradnictva spédtého s vojnovymi rezimami, ale tiez inteligen-
cie slobodnych povolani (lekarov, lekarnikov, notarov, pravnikov). Oznacenie za nepriate-
la a vystahovanie na vidiek znamenalo aj znemozZnenie vykonavat svoje povolanie. Tymto
sposobom komunistické rezimy vo vsetkych ludovodemokratickych $tatoch likvidovali ¢ast
inteligencie, ktora nepresla do ich sluzieb. Pre rezim sa stali neZiaducimi osobami aj rodinni
prislusnici odsudenych vo velkych politickych procesoch v rokoch 1948 — 1954. Aj oni boli
vystahovani na vidiek, napriklad rodiny odsudenych v procese s R. Slanskym.

Vytvaranie novej socidlnej $truktiry bez zivnostnikov a v dlhsej perspektive aj bez suk-

132 SNA, f. UV KSS, P. David, k. 2223.

133 JECH, K.: Vystéhovani selskych rodin ze Slovenska do ¢eskych zemi v Akci K (kulaci) 1951 - 1953. In: V tieni tota-
lity. Bratislava 1996, s. 70-71.
134 SNA, f. UV KSS, Predsednictvo UV KSS, k. 847.
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romnych rolnikov, bolo ddlezitou st¢astou a zakladom, na ktorom sa vytvaral komunistic-
ky politicky systém. Povojnové tazkosti so zdsobovanim obyvatelstva zakladnymi zivotnymi
potrebami sprevadzali ¢asté poruchy aj v ramci pridelového listkového systému a vyvolavali
nespokojnost obyvatelov. Ddsledkom nedostatku tovarov beznej spotreby bol nérast ¢ierne-
ho obchodu a tienovej ekonomiky. Do rdmca zuzovania priestoru ¢ierneho obchodu a tie-
novej ekonomiky patrili represivne postihy $tatu. Tento ciel sledovala po roku 1945 Hospo-
darsko-kontrolna sluzba (dalej HKS) pri Poverenictve vyzivy, kde predstavovala samostat-
ny odbor. Zapasy medzi KSS a Demokratickou stranou sa preniesli aj do sporov o ovladnu-
tie Poverenictva vyzivy a HKS. V roku 1947 bol nariadenim SNR ¢. 45/1947 Zb. zriadeny
Urad hospodérsko-kontrolnej sluzby (dalej U HKS) s expozitiirami vo viéSine okresov Slo-
venska, ktory podliehal Predsednictvu Zboru poverenikov. Zamerom nariadenia SNR bolo
rozs$irit kontrolu aj na sektor priemyslu a vytvorit nadrezortny kontrolny organ. Pésobnost
U HKS bola vymedzend na kontrolu a postihy za cenové, zésobovacie a mzdové priestup-
ky. Okrem toho U HKS vykonéval aj povinnosti odborného zastupcu v trestnom konani
pred policajnym trestnym sidom. Mal moznost pouzit opravné prostriedky proti neprime-
ranému alebo nespravodlivému rozhodnutiu sudu. Po prevrate vo februari 1948 bola funk-
cia odborného zastupcu zrusena a stihanie priestupkov pred osobitnym policajnym stidom
preslo do kompetencie okresnych nérodnych vyborov. Zmena kompetencii U HKS po pre-
vrate nebola formalna. Orgédny U HKS a policajnych stidov sa zamerali na to, aby dokazova-
li nefunkénost existujuceho systému s drobnym Zzivnostenskym podnikanim. Zo $tatistiky
udajov o pocte potrestanych zivnostnikov v rokoch 1948 - 1950 vyplyvalo, Ze sa cielavedo-
me vytvaral obraz o drobnom podnikatelovi ako nepriatelovi nového rezimu. Nové zamera-
nie ¢innosti U HKS bolo zacielené na ,,postupné obmedzovanie a zatldcanie kapitalistickych
zivlov v meste a na dedine“. Kontrola podnikatelskych ¢innosti Zivnostnikov bola zamerana
~proti zvyskom siikromného velkopodnikatelského velkoobchodného sektoru, ktory zvysenou
mierou ddval svoje utajené zdsoby mimo legdlnej distribiicie na trh za ceny nepristupné drob-
nému spotrebitelovi“.** Kedze velkopodnikatelia a velkoobchodnici prestali po druhej etape
znarodnenia po februdri 1948 existovat, ostrie represii bolo zacielené na drobnych Zivnost-
nikov, s cielom oslabit ich existen¢ne do takej miery, aby rezignovali na sikromné podni-
kanie. K tomu treba dodat, Ze $tat po prevrate zna¢ne obmedzil dodavky velkoobchodu pre
zivnostnikov. Koncom roka 1948 predstavovali dodavky do distribucnej siete socialistické-
ho Statneho sektora takmer tri Stvrtiny (73,7 %) z celkového objemu.'*® Radikalne kratenie
dodavok materialov pre Zivnostnikov z distribuc¢nej siete bolo len jednou z pric¢in zaniku
zivnostnikov. Daldou pri¢inou boli trestné postihy zo strany U HKS a nérodnych vyborov,
ktoré vytvarali neistotu v podnikani.

U HKS vyhotovoval v rokoch 1948 - 1949 Bulletin hospoddrskej kontrolnej sluzby s tyz-
dennym prehladom o poétoch priestupkov a pripadoch,, ktoré expozitury U HKS predkla-
dali Osobitnému policajnému trestnému stidu alebo Policajnému trestnému sidu. Z bul-
letinu sa mozno dozvediet aj udaje o skutkovej podstate priestupku a trestu. Tresty za za-
tajenie tovaru alebo distribuciu na ¢iernom trhu mali tri stupne, oby¢ajne boli spojené:
zhabanie tovaru, peniazna pokuta a zaradenie do pracovného tabora. Sucastou informac-

135 SNA, f. PV / sekr. 1950, $k. 209. Spréva o pdsobnosti organizacif a ¢innosti U HKS od jej vzniku do 10. 10. 1950.

136 ZELENAK, P:: Zivnostenska otdzka na Slovensku po februari 1948. In: Od diktatiry k diktatire / Ed. Barnovsky, M.
- Bratislava 1995, s. 73.

» 177 «



STUDENA VOJNA

nych bulletinov U HKS bola rubrika odsudenych $melindrov alebo okienko $melindrov.
Roku 1948 ulozili osobitné policajné trestné sudy pokuty vo vyske 117 mil. K. Okrem to-
ho zhabali tony obilia, muky, mésa, soli, cukru, desiatky tisic metrov textilu a vina - lieho-
vin. Zo zoznamu zhabanych veci vyplyva, Ze iSlo o tovary zakladnych Zivotnych potrieb,
ktorych bol nedostatok. Kontroléri U HKS trestali [udi, ktori v povojnovom obdobi tazili
z tejto situdcie. Cierny trh, $melinarstvo, Cierna vyroba a dalsie javy st charakteristické pre
vojnovu ekonomiku. Kazdy s$tat sa ich usiluje, co najrychlejsie prekonat mierovou vyrobou.
V Ceskoslovensku trval stav viazaného — pridelového systému az do roku 1953, dlhsie ako
v SRN, ktora zrusila pridelovy systém so zavedenim nemeckej marky roku 1949. Predaj za
ceny na ¢iernom trhu prinasal riziko stihania, ale zisk nebol zanedbatelny, pretoze ceny bo-
li 2 - 5-krat vyssie ako uradné ceny v pridelovom systéme. Niektoré udaje uvadzame v ta-
bulke.

V rokoch 1946 - 1949 organy HKS podali nasledujiici pocet trestnych oznameni:

Rok Pocet Spolu za roky 1946 - 1947
1948 - 1949
1946 29 038
77 321
1947 48 283
1948 38 163
78 299
1949 40 136

V rokoch 1946 - 1947 a 1948 - 1949 bol priblizne rovnaky pocet trestnych ozndmeni
(zhruba o tisic viac v rokoch 1948 - 1949). Ale miera trestnych postihov bola odli$na v ro-
koch 1946 - 1947 od nasledujucich dvoch. V rokoch 1946 - 1947 bolo z celkového poc¢-
tu 77 321 len 3 342 trestnych ozndmeni odovzdanych osobitnému trestnému policajnému
sidu. V roku 1948 bolo z 38 163 trestnych oznameni 3 352 odovzdanych trestnému su-
du, t. j. viac, ako za predchadzajuce dva roky. Trend zvy$ovania trestnych oznameni a po-
trestani osobitnym policajnym trestnym studom pokracoval v roku 1949, ked zo 40 136
oznameni bolo 3 656 postupenych trestnym sidom.'”” Polty trestnych ozndmeni za me-
siace januar — april 1950 boli nasledovné: janudr - 2 202, februar — 2 133, marec — 2 528,
april — 2 077.13%

Osud Zivnostnikov odstidenych na zanik bol specateny uz v aprili 1949. Prezident repub-
liky a predseda KSC K. Gottwald formuloval na Predsednictve UV KSC 4. aprila 1949 vztah
k zivnostnikom nasledovne: ,,K obchodnym zivnostiam musime drzat tvrdy kurz a suchou
cestou ich zlikvidovat prevzatim, vykupom, umftvovanim, aby sme v najblizSom obdobi mali
distribucnii siet’ v rukdch. Pokial' ide o remesld, bude to postupne. Obsluzné Zivnosti ndm za-
tial neprekdzaju.“'*

Likvidacia zivnostnikov v rokoch 1949 - 1952 mala za nasledok zanik tejto strednej so-
cidlnej vrstvy. Koncom roka 1948 bolo na Slovensku 68 267 Zivnostenskych podnikate-

137 SNA, f. PV, sekr. UHKS, k. 70.
138 SNA, f. PV, sekr./taj. 1950, 8k. 202.
139 KAPLAN, K. - KOSATIK, P.: Gottwaldovi muzi, c.d., s. 56.
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lov zamestnavajucich 150 019 oso6b. Najvacsiu skupinu tvorili Zivnostnici — remeselnici pri
40 708 zavodoch, zamestnavajucich 101 813 osob. Pitro¢ny plan na roky 1949 — 1953 po-
vodne pocital s podporou Zivnostenského podnikania. Ale Gpravami patrocnice v rokoch
1950 a 1951 sa od podpory ustupilo a nasledovala ich likvidécia. Ideologicky sa zanik ziv-
nostnikov zdévodnoval vyjadrenim V. I. Lenina, Zze malovyroba plodi kapitalizmus a je ne-
bezpecenstvom pre socializmus.

Likvid4cia Zivnostnikov sa uskutocnila za spoluti¢asti funkciondrov Ustredného akéného
vyboru slovenskych zivnostnikov, ktori podporili politiku komunistickej strany. Postup lik-
vid4cie sa odvijal od hlavného zdmeru politiky KSC v obmedzovani a likviddcii sikromné-
ho podnikania. Tento zamer sledovali opatrenia smerujuce k likvidacii samospravnych prv-
kov v odbornych spoloc¢enstvach zivnostnikov, k centralizacii riadenia a podriadeniu Ziv-
nostenskych zvazov statnym organom.

Zanik vrstvy Zivnostnikov na zaciatku 50. rokov mal vadzne ekonomické dosledky. Po
¢iasto¢nom zmierneni medzinarodného napitia hovoril o vaznych dosledkoch prezident
republiky A. Zapotocky 3. septembra 1953 v referdte na zasadani UV KSC v suvislosti s ur-
¢itymi zmenami politickej linie. A. Zapotocky priznal, Ze otdzka sluzieb a oprav zohrava do-
leZita dlohu v zdsobovani obyvatelstva. Pretoze mnohé tazkosti boli zavinené ,,neuvdZenym
rusenim niektorych malych, ale velmi potrebnych remeselnych Zivnosti. Komundlne podniky
a takzvané miestne podnikanie nenahradilo vzniknuté medzery.“!* A. Zapotocky patril me-
dzi tych vysokych komunistickych funkciondrov, ktori sa po prevrate roku 1948 zasadzova-
li za administrativne likvidovanie malych Zivnostenskych podnikov. V septembri 1953, ked
vrcholila kriza v jednotnych rolnickych druzstvach a menova reforma svojimi dosledkami
vystrasila vladnucu garnitaru, A. Zapotocky priznal aj nedostatky v predchadzajtcich ro-
koch. Ale zostalo vSetko po starom, chyby sa priznali, ale neboli odstranené. A tak okrem
velkej nehospodarnosti vo vyuzivani materidlnych a Iudskych zdrojov a vykazovania vy-
spelosti podla vyroby hlavnych produktov (Zeleza, ocele, cementu, elektriny) na 1 obyvate-
la, dochadzalo k zaostavaniu v rozsahu a kvalite poskytovanych remeselnych a obsluznych
sluzieb. Toto zaostavanie za vyspelymi krajinami sa nepodarilo odstranit az do padu komu-
nistického rezimu.

Likvidacia zivnostnikov ako sprievodny jav komunistického rezimu v tzv. zakladatelskom
obdobi (1948 - 1953) suvisela s formovanim novej socidlno-triednej $truktury spolo¢nos-
ti, ktora vznikala vo v8etkych fudovodemokratickych krajinach. Vznikajtca $truktara ma-
la byt napodobnenim sovietskeho modelu spolo¢nosti vytvoreného v 30. rokoch 20. sto-
rocia a pozostavajuca z troch kategorii ¢lenov - robotnickej triedy, druzstevného rolnictva
a vrstvy inteligencie. V novej spolo¢nosti nebolo miesto ani pre drobné stikromné vlastnic-
tvo. Z tohto pohladu zanik Zivnostnictva vyplyval z komunistického programu a jeho ideo-
légie. Vyostrovanie medzinarodného napitia a v désledku toho tprav hospodarskych pla-
nov prvej patro¢nice v prospech prednostného rozvoja tazkého priemyslu a zbrojnej vyro-
by urychlilo rieSenie postavenia zivnostnikov. Silny ndpor na pracovné sily, hlavne v rokoch
1950 - 1952, specatil aj Zivnostenské podnikanie. Jeho ddlezitou predohrou bolo trestanie
zivnostnikov za ¢ierny trh v takom rozsahu, aby jeho likvidacia bola sucasne aj likvidaciou
tejto strednej vrstvy.

140 ZAPOTOCKY, A.: Vybor z dila 2. Praha : Svoboda, 1984, s. 400-401.
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Uradné ceny vybranych tovarov podla pridelového systému a ceny na éiernom
a vol'nom trhu na Slovensku v oktébri 19501

Druh tovaru v kg

Uradna cena v Kés

Cena na ciernom
trhu

Cena v K¢s na volnom
trhu, ktory vznikol r. 1949

hovadzie méso 39,50 83 100 - 140
telacie méso a7 98 120 - 200
brav€ové méso 49,50 107 160 - 200
prazskéa saldama 68 201 250
turisticka salama 76 213 220
parky 61 136 200
bravcova mast 60 200 220
margarin 38 82 180
maslo 80,50 196 330
cukor 15 99 140
ryza 13 147 300
kava zrnkova, prazena 159 662 800
¢aj 284 1181 1600
vinena latka na oblek -1m 530 1988 1678
panska koSela - 1 kus 260 559 677
damske pancéuchy - 1 par 130 412 465
mydlo na pranie 40 92 100
mzdy a Gkony

murari - 1 hod. 17 38 -
e e | :
robotnici - 1 def 108 187 -
povoznik - 1 den 395 953 -

Podla s¢itania obyvatelstva k 1. marcu 1950 malo Slovensko 3 447 388 obyvatelov. V prie-
mysle pracovalo 13,86 percenta obyvatelov, v zivnostiach 4,48 percenta a v stavebnictve
7,72 percenta. Najviac pracovnych sil zamestnavalo polnohospodarstvo, ku ktorému sa hla-
silo 41,83 percenta obyvatelov, vo verejnych sluzbach pracovalo 8,02 percenta, v doprave
7,34percenta, v obchode a penaznictve 5,08 percenta a obyvatelstvo bez povolania (mladez,
ddchodcovia) predstavovalo 10,52 percenta. Oproti roku 1930 vzrastol pocet zamestnanych

141 Tabulka zostaven4 podla prameiia SNA, f. SPSU, sk. 79.
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v priemysle a vyrobnych zivnostiach o 95 000, z toho polovicu tvorili Zeny. Pocet zamest-
nanych Zien vzrastol aj vo verejnej sluzbe, obchode a penaznictve. Zamestnanost muzov
vzrastla hlavne v stavebnictve (o 60 000) a doprave (37 000). Najvacsi pokles zamestnanych
oproti roku 1930 bol v polnohospodarstve (o 92 000). Na tuseku osobnych a domacich slu-
zieb poklesol pocet o 42 267 0sdb. Statistika z roku 1950 uvadzala prislusnost k tejto skupi-
ne (sluZobnictva) este u 29 195 o0sob.!*?

Statistické tdaje o prislusnosti k povolaniam ukazujd, Ze Slovensko disponovalo na za-
¢iatku 50. rokov potencialnymi zdrojmi pracovnych sil v polnohospodarstve, Zien v domac-
nosti a z prirodzeného popula¢ného prirastku. Od¢erpavanie pracovnych sil z polnohospo-
darstva prichddzalo do uvahy za predpokladu, Ze tbytok bude saturovany mechanizaciou
a racionalizaciou rastlinnej a zivocisnej vyroby.

Mobilizacia a priprava pracovnych sil pre strojarstvo, bane a huty bola pocas pétro¢nice
politickou tlohou, ktorej venovali stranicke a $tatne organy zna¢nu pozornost. V $tatistic-
kom spravodajstve zo s¢itania Tudu k 1. marcu 1950, uréenom pre funkcionarov UV KSS
a §tatnu spravu, su potencialne rezervy v slovenskom polnohospodarstve evidentné pri roz-

¢leneni 0s6b v polnohospodarstve na ,,¢inné, pomahajice a ostatni“ — pozri nasledujicu ta-
bulku.!*

Kraj Cinni Pomahajuci Ostatni Spolu
v polnohospodarstve

Bratislavsky 92 676 81272 108 124 282 072
Nitriansky 106 479 96 962 121 421 324 862
Banskobystricky 65 928 69 455 70 215 205 598
Zilinsky 58 452 56 419 74 392 189 263
Kosicky 48 515 48 081 62 385 158 981
PreSovsky 67 151 104 763 109 289 281203
SLOVENSKO 439 201 456 952 545 826 1441979

Tabulka ukazuje, Ze v ramci Slovenska v polnohospodarstve predstavovala skupina ,,po-
mahajuci a ostatni“ zhruba 2/3 celkového poctu. Pocet ¢innych (439 201) zodpoveda poc-
tu polnohospodarskych podnikov na Slovensku. Prvy pétro¢ny plan na roky 1949 - 1953,
v pévodnom, nie upravenom, zneni v rokoch 1950 a 1951, pocital so zvySenim zamestna-
nosti 0 90 000 osob v priemysle. Skuto¢ny vyvoj v zamestnanosti a mobilita pracovnych
sil boli zloZitejsie a viacsmerné. Najvacsi ubytok bol v polnohospodarstve v rokoch 1949 -
1952, ked do priemyslu, stavebnictva a dopravy odislo 269 000 pracovnikov. Ubytok z pol-
nohospodarstva pokracoval az do polovice 60. rokov. V slovenskom polnohospodarstve ro-
ku 1965 pracovalo o 466 000 menej 0sob, ako v roku 1948.'*

142 SNA, f. UV KSS - GT, $k. 2176, a.j. 395/2, Statistické spravodajstvo, s¢itanie [udu k 1. 3. 1950.

143 Tamze. Slovensky planovaci trad v sérii 901. Vysledky neboli definitivne spracované a SPU priptstal plusovti alebo
minusovi odchylku dvoch percent a viac podla velkosti ¢isel.
144 Slovensko v podmienkach socialistickej vystavby. Bratislava : Slovensky Statisticky urad, 1981, s. 113.
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Napriek existujucim potencidlnym zdrojom pocitoval priemysel na Slovensku uz roku
1949 nedostatok pracovnych sil, a to v takom rozsahu, ze sa v decembri 1949 vytvorili ko-
misie na ich nabor. V suvislosti s nedostatkom pracovnych sil treba uviest dve skuto¢nos-
ti: volné pracovné sily boli od¢erpavané nielen pre slovensky strojarsky priemysel, ale aj pre
¢eské pohranicie, ¢eské huty a bane na Ostravsku, ktoré pontkali lepsie zarobkové moznos-
ti ako na Slovensku; na Slovensku sa pocitoval od konca 40. rokov nedostatok kvalifikova-
nych robotnikov, technikov a inzinierskych kadrov v zavodoch tazkého a presného strojér-
stva.

Z hladiska vplyvu studenej vojny na mobilitu pracovnych sil malo prvorady vyznam satu-
rovanie strojarskych podnikov novymi pracovnikmi spatymi so zbrojnou vyrobou. V zavo-
doch tazkého a presného strojarstva pocital patro¢ny plan s prirastkom 34 064 pracovnikov,
¢o znamenalo, Ze v tychto dvoch odvetviach sa do konca roku 1953 zvysi pocet z 38 136 na
72 200 pracovnikov. Pritom bol prednostny vyvoj tazkého priemyslu zohladneny aj prud-
kym rastom pracovnych sil 0 26 580 0s6b.'**

Na vystavbu strojarskych zavodov, bytovych a socialnych zariadeni bolo v roku 1949 po-
trebnych 2 800 a v roku 1950 az 11 000 novych pracovnikov. Slo o vystavbu Svermovych
zéavodov v Podbrezovej, Brezne, Hronci, Piesku, Kablo Bratislava, Topol¢any, Zavadka, Kri-
van Kosice, MEZ Krompachy, Skoda Banovce, Komarno, Kotlareti Levice, Kovo Snina, Sko-
da Dubnica, Krivan Martin, Zbrojovka Kysucké Nové Mesto, Povazské strojarne Povaz-
ska Bystrica. Velkost stavebnych prac na novych zavodoch dokumentuje investi¢ny naklad
1 245 292 mlrd. Kés.'*¢

Podmienkou zacatia vyroby v novych podnikoch bol dostatok kvalifikovanych pracov-
nych sil. V polovici roka 1949 v strojarskych zavodoch pracovalo na Slovensku 31 672 ro-
botnikov, z toho takmer polovica (16 109) boli nekvalifikovani alebo pomocni robotnici,
9 970 bolo zaucenych a len 5 593 vyucenych, ¢ize ani polovica kvalifikovanych.

Do konca roka 1953 sa mal v strojarstve zvysit narast robotnikov o 100 percent (z 31 672
na 60 200). Velkost tlohy este viac vynikne, ak uvedieme, ze pocet sa mal zvysit o 7 700 vy-
ucenych, 12 930 zaucenych a 7 891 pomocnych robotnikov. Spolu za vsetky skupiny (vyu-
¢eni, zauceni, pomocni) bolo potrebnych 28 528 robotnikov.'” Vyskolit v priebehu $tyroch
rokov okolo 20 000 kvalifikovanych robotnikov pre tazké a presné strojarstvo na Slovensku,
bolo vzhladom na kapacitné moznosti $kol a $koliacich zariadeni velkou dlohou, ktorou sa
mali doplnit nedostato¢né pracovné sily pre zbrojnu vyrobu a ostatné kusové vyroby. Kvali-
fikacia a skusenost boli zarukou kvality vyroby a zniZenia po¢tu nepodarkov,

Na zatcanie robotnikov pre strojarsky priemysel sltizilo skoliace stredisko v Trnave s ro¢-
nou kapacitou okolo 1 200 zaucenych robotnikov. Vyskolit potrebny pocet na celt pétroc¢ni-
cu by si pri takomto tempe vyzadovalo jedno desatrocie. Preto strojarske zavody zvazovali
moznost zai¢ania vo vlastnych zdvodoch. Prekazkou zaskolovania vo vlastnom zavode boli
zvy$ené finan¢né naklady, s ktorymi rozpocty neratali. Vysielanie robotnikov na zaskolenie
do ¢eskych strojarskych zavodov sa tiez komplikovalo finan¢nymi nakladmi. Ani vychova
kvalifikovanych robotnikov prostrednictvom uéiovskych stredisk v Galante, Krivan - CKD

145 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, sk 2461 a.j. 569. Mobilizécia a priprava pracovnych sil pre kovopriemysel na Slovensku
pocas patro¢ného planu.
146 Tamze.

147 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, $k 2461. Mobilizcia a priprava pracovnych sil pre kovopriemysel na Slovensku pocas pat-
ro¢ného planu.
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v Martine a inde, nebola bez problémov. U¢novské strediska neboli finan¢ne ani inak pri-
pravené na zvladnutie vychovy takého poctu kvalifikovanych robotnikov.

Okrem nedostatku kvalifikovanych robotnikov zépasili existujice a novostavané stro-
jarske zavody s nedostatkom technicko-administrativnych pracovnikov. Situacia bola ka-
tastrofalna v tom, ze v zavodoch s 2 500 — 3 000 zamestnancami pdsobili priamo vo vyrobe
v priemere 2 - 3 inZinieri. V strojarskych zavodoch chybali technicky vybavené kancelarie
s konstruktérmi na pripravu vyroby. V Martine bolo na pripravu vyroby potrebnych 100
konstruktérov, ale v roku 1950 ich mal zavod len 18.'*® Rovnako kriticky bol nedostatok in-
zinierov-technikov. Za obdobie celej pétro¢nice bolo potrebnych 3 500 novych technickych
sil. Priemyselné skoly a vysoké skoly technického smeru boli schopné vyskolit ani nie po-
lovicu (1 500) novych technickych sil za predpokladu, ze absolventi strojnickeho, hutnic-
keho a elektrotechnického smeru na vysokych $kolach budu po skonéeni pracovat v stro-
jarstve.'*

V roku 1951 bola nasledovna potreba absolventov vysokych $kél a ich predpokladané
krytie:'*

Odbor Potreba Krytie
stavebné inZinierstvo 470 58
strojné inZinierstvo 216 52
elektro inZinierstvo 86 45
banské inZinierstvo 45 -
polnohospodarske inZinierstvo 386 38
lekarstvo 385 196
zverolekarstvo 126 -

Podobna situdcia existovala aj pri saturovani strojarstva absolventmi strednych odbor-
nych dvojro¢nych $kol. V roku 1951 bol dopyt na 5 431 absolventov, ale skoly ich mohli
uspokojit iba poctom 2 078. Este vyssia bola poziadavka na pocet absolventov strednych
odbornych $kél do priemyselnej vyroby, a to 8 200 absolventov. Skoly prislusnych odborov
(elektrotechnicky, strojarsky, chemicky, stavebny a banicky) mohli vSak vyskolit len 2 348
absolventov.'”!

V rokoch 1950 - 1953 potreboval kovopriemysel na Slovensku okolo 2 000 administra-
tivnych dradnikov (u¢tovnikov, planovacov, kalkulantov a inych). Potrebu tychto pracovni-
kov mali kryt jednak stredné obchodné skoly po zmene uc¢ebnych osnov a tiez doskolova-
cie ustavy a $koly prace.

Pomoc ¢eskych inzinierov a technikov strojarskym a hutnickym zdvodom na Slovensku

148 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, $k 2461 a.j. 569.
149 Tamze.
150 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, $k 2460 a.j. 552.
151 Tamze.
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bola schodnou a rychlou cestou zatcania, ale tiez s urcitymi problémami. Ceski odbor-
nici boli spravidla zaradeni do rovnakych platovych tried, v akych boli v domdcich ¢es-
kych podnikoch. Zaradenie bolo obyc¢ajne vyssie o jednu alebo aj viac tried, aké bolo bez-
né na Slovensku. Platové zvyhodnenia formou rdznych priplatkov vytvaralo ur¢itu rivalitu
na pracoviskach, vyplyvajucu z podstaty fudskej psychiky a spravania. Kvalifikovanost ro-
botnikov v ceskych strojarskych zavodoch sa priblizovala k 70 % (68 %), kym na Sloven-
sku bolo v roku 1951 cielom planovacich institucii dosiahnut 58 %. Este vacsie rozdiely bo-
li v energetike, kde bol pomer 79,4 % odbornych robotnikov v Cechach a 56,5 % na Sloven-
sku. V presnom strojarstve bol pomer 55 : 34,3 %, v [ahkom strojarstve 47,8 : 34,3 %, v ché-
mii 48,3 : 37,7 %, v drevarstve 49,3 : 36,8 %.!*? Prirodzene, Ze vacsia kvalifikovanost robot-
nikov v ¢eskom strojarstve mala historické korene a slovenské pribliZenie si vyzadovalo nie-
kolko desatroci. Zaciatkom 50. rokov spdsobovala rozdielna uroven na Slovensku zna¢né
problémy v kooperdcii vyroby s ¢eskymi zdvodmi, napriklad pri vyrobe tankov T-34.

Po upravach pitro¢ného planu v roku 1951 nebolo postacujice krytie poziadaviek tazké-
ho strojarstva, banictva a htt na pracovné sily prostrednictvom naborov a kampani organi-
zovanych organmi §tatnej spravy. Preto sa zrodil napad o presune pracovnych sil z odvetvi
[ahkého priemyslu, obchodu, komunalnych podnikov a administrativy do sektorov tazké-
ho priemyslu. Do konca roka 1951 sa mali uvolnit muzské pracovné sily z priemyslu vyzivy
(6 500 0sob), obchodu (4 000 0sob), komunalnych podnikov (3 000 0sdb) a administrativy
(15000 - 20 000 0sdb)."** Na sledovanie naboru a mobility pracovnych sil sa vytvorilo Po-
verenictvo pracovnych sil, ktoré riadilo nabor a presuny.

Novym javom v mobilite pracovnych sil bola od konca 40. rokov minulého storocia vel-
ka fluktudcia a absencia v zamestnani. Casté striedanie zamestnania sposobili viaceré fak-
tory. Medzi najcastejsie patrili moZnosti poskytnutia ubytovania, nespokojnost s odmero-
vanim, dochadzanie do prace a iné. O tom, Ze neslo o zanedbatelny problém, sved¢ia na-
sledujice udaje o mobilite pracovnych sil v dolezitych zavodoch tazkého strojarstva na Slo-
vensku za obdobie janudra 1951. V priebehu tohto jedného mesiaca nastupilo v 15 zavo-
doch tazkého strojarstva 4 784 novych zamestnancov a odislo 1 637. Najvacsi pohyb bol
v zavode BEZ Bratislava, kde nastupilo 42 novych, ale odislo 131 pracovnikov, v zdvode K.
J. Vorosilova Dubnica nastupilo 236 a odislo 55, v Mostarni Brezno nastupilo 212 a odis-
lo 160, v Zavode J. V. Stalina v Martine nastupilo 290 a odislo 41, v Omnii Kubra nastapi-
lo 27 a odislo 34."**

Vysoka fluktuacia bola v baniach, najmi u brigadnikov. V janudri 1951 nastupilo do za-
mestnania v baniach a hutdch 1 308 pracovnikov a odislo 758 pracovnikov. Najvacsi po-
hyb bol v handlovskych a novackych uholnych baniach. Za mesiac (9. februar — 16. marec
1951) v handlovskych baniach nastupilo 752 a odislo 611 brigadnikov. V novackych uhol-
nych baniach (od zaciatku roku 1951 do 16. marca 1951) prislo 187 a odislo 137 pracov-
nikov.”*® Vysoku absenciu vykazovali aj handlovské a novacke uholné bane. Podielali sa na
nej brigddnici a pohybovala sa od 20 - 30 percent mesac¢ne.'*® Absencia a fluktudcia sa zni-
zovali aZ od polovice 50. rokov v suvislosti s bytovou vystavbou v mestach s tazkym stro-

152 Tamze.

153 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, $k. 2461.

154 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, $k 2461 a.j. 571.
155 Tamze.

156 SNA, f. UV KSS, taj. Pull, $k 2459.
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jarskym priemyslom a upravami miezd po menovej reforme v jini 1953 a dalsimi social-
nymi opatreniami.

So zvySovanim vyroby tazkého priemyslu v rokoch 1950 - 1952 sa zvy$ovali aj naroky na
nerastné suroviny a energiu. Ceskoslovensko bolo na nerastné suroviny chudobné. Pre svoj
rozvoj dovézalo 7eleznt rudu, farebné kovy, naftu, bavinu, kaucuk a daliie suroviny. Ces-
ké krajiny, okrem tazby ¢ierneho uhlia na Ostravsku a dvoch dalsich lokalit, nedisponovali
vac¢sim bohatstvom nerastnych surovin potrebnych pre hutnictvo a strojarstvo. Podobne aj
Slovensko, okrem tazby hnedého uhlia na Hornej Nitre, pri Modrom Kameni a tazby rad
farebnych kovov v Slovenskom rudohori, netazilo iné nerasty.

Vyuzivaniu domacich surovin sa pripisal dolezity vyznam po uvaleni embarga zapadnych
$tatov na vyvoz farebnych kovov, bavlny, kau¢uku a dalsich ,strategickych® surovin do Ces-
koslovenska a ludovodemokratickych $tatov. Nahrada za dovoz sa mala zabezpecit tazbou
z vlastnych zdrojov. Na to bol potrebny geologicky prieskum, lebo podla dobového néazo-
ru neboli 2/3 tizemia Ceskoslovenska geologicky preskimané. Geologicky prieskum v roku
1950 ukézal na mozné zasoby Zeleznych rud v strednych Cechach a Slovenskom rudohori
(Rudnany, Mlynky), farebnych kovov v oblasti Sloviniek. Prieskum sledoval odkrytie zasob
nafty, uhlia, pyritov, farebnych kovov a stavebnych materidlov. Stranicke a $tatne organy mu
venovali mimoriadnu pozornost po roku 1950 ¢astym prerokovavanim tejto otazky. V ram-
ci Ustredného geologického tstavu vznikol oblastny Slovensky geologicky ustav v Bratisla-
ve. Na pomoc boli prizvani sovietski odbornici — poradcovia. Napriek tomu sa nedarilo od-
kryt vyznamnejsie néleziska surovin pre hutnicku a strojarsku vyrobu. Sovietski poradco-
via (Laréenko, Iljin, Morozov) videli pri¢iny predov$etkym v subjektivnych faktoroch (ne-
dostatky vo vychove geoldgov, organizacii prieskumu, planovani a nedostato¢nom spojeni
s vyrobou).”” Hlavny sovietsky predstavitel v RVHP A. Mikojan odmietal argumenty ces-
koslovenskych predstavitelov o nedostatku surovin potrebnych na vyrobu tovarov s velkou
spotrebou kovov a inych materidlov, napriklad na stavbu lodi v Komarne, s tvrdenim, ze
Ceskoslovensko ma dostatok surovin (zeleznej rudy, rid farebnych kovov), ale ich plne ne-
vyuZiva. Tento nazor si osvojil aj J. V. Stalin, ktory v pritomnosti A. Cepicku a sovietskeho
politbyra 23. jula 1951 v Moskve na svojej daci uviedol: ,,Miestne zdroje surovin v ludovode-
mokratickych Stdtoch nie su zdaleka vyuzité. Zndme zdroje nie su plne vyuzZivané a véas nie sii
vykonané opatrenia k odhaleniu novych zdrojov. Tak ako pozndm geologické pomery v CSR,
je v nej daleko viac nafty, uhlia a inych surovin, ako je dnes zndme a sa tazi. Je este mnoho
nafty na juznej Morave a Slovensku. Rovnako rudné bohatstvo napriklad v Krusnohori nie je
plne zuZitkované. Som presvedceny, Ze v CSR sui takmer vietky farebné kovy a prisady nutné
k vyrobe uslachtilej ocele a k legovaniu (napriklad molybdénu). Je viak potrebné, aby sa viida
doslednejsie zaoberala otdzkou plného vyuZzitia miestnych zdrojov a urobila dorazné a vias-
né opatrenia k ndprave. Dalej je nutné zabrdnit plytvaniu drahocennymi surovinami (nahra-
dit zariadenia z farebnych kovov vo verejnych zariadeniach). Ak sa bude takto nakladat s fa-
rebnymi kovmi, tak nikdy aj pri zvyseni vlastnej tazby nebude mozné kryt potreby vyroby.“'*8

157 NA Praha, f. KSC - UV, 02/5, sv. 27. a.j. 98.

158 NA Praha, f. Komisia na presetrenie politickych procesov v obdobi 1949 — 1954 1, sv. 2, a.j. 12. Sprava Dr. A. Ce-
picku o jednani na predsednictvu UV KSSZ v Moskve 23. 7. 1951 adresovana A. Novotnému v aprili 1956. A. Ce-
picka referoval Stalinovi a dal$im o vysluchoch po zatknuti Slanského, Gemindera a inych. Touto ulohou v Moskve
bol povereny K. Gottwaldom. Kritika CSR vznikla v stvislosti s informaciou Malenkova, Ze suroviny dovdZzané zo
ZSSR do CSR by mali pokryt potreby. Cepicka hovoril o zvyieni vyroby v roku 1951. Najmi zbrojnej, kde zvysené
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Prirodzene, Ze A. Cepicka informoval prezidenta K. Gottwalda o sovietskych nazoroch na
surovinovu zakladnu.

Slovensko sa v rokoch 1951 - 1952 podielalo 71 percentami na tazbe Zeleznych rid a pro-
dukcia Zeleza z domécich surovin predstavovala 20 — 22 percenta. Tazba rtd farebnych ko-
vov sa od roku 1949 do roku 1953 zdvojnasobila (z 207 523 ton na 464 178 ton), ale nedo-
siahla predpokladané mnozstvo. Slovenské Zelezné rudy a rudy farebnych kovov boli chu-
dobné na obsah kovov. Preto na ich vyuzitie bola potrebnd vystavba upravovni — hrudkarni
s velkymi investi¢cnymi ndkladmi. Nedarilo sa plne naplnit ani plany tazby hnedého uhlia
v Handlovej a Novakoch. Aby sa funkcionari zodpovedni za tazbu vyhli kritike a odvola-
niu z funkcii, skreslovali a nadhodnocovali mnozstvo vytazeného uhlia. V roku 1953 exis-
tovali uvahy, Ze na vychodnom Slovensku treba geologicky vyskum zamerat na vyuzitie ne-
rastného bohatstva a s jeho vyuzitim urychlit rozvoj Presovského kraja. Od roku 1953 sa
prieskum zintenzivnil na objavenie lozisk uhlia, aby sa zlep$ila celkova bilancia tazby uh-
lia v republike. V polovici roka 1954 oznamilo riaditelstvo uholného prieskumu v Turcian-
skych Tepliciach $tatnym organom objavenie loziska lignitu (sloj 32 m) a polosideritov (ze-
leznej rudy) v okoli obce Vy$né Nemecké a Sejkov, severne od Sobraniec. Sprava riaditel-
stva bola podkladom uznesenia vlady z juna 1954 o spusteni tazby uhlia a Zeleznej rudy na
vychodnom Slovensku. Dali geologicky prieskum v roku 1955 spochybrioval povodné z4-
very o zasobe 42,6 mil. ton lignitu a 16,4 mil. ton polosideritu. Vyskum pokracoval aj v ro-
koch 1956 - 1958 a povodné zavery sa dostali do bilanénych sprav pre druhd patro¢nicu
a planov RVHP. Az vo februdri 1959 bola zrusena klasifikcia lozisk z roku 1954 a loziskd
boli oznadené za nerentabilné na tazbu. Na prieskum a banské stavby v Sejkove a Vy$nom
Nemeckom vynalozil §tat okolo 70 mil. Kés. Okrem toho vznikli moralne $kody, pretoze
o predpokladanej tazbe sa urobila velka propagacia.'” Cely pripad skon¢il vySetrovanim
trestného ¢inu sabotaze pracovnikov geologického prieskumu, ktoré sa este koncom roka
1959 neskoncilo. Tento priklad zavadzania bol vynimo¢ny v tom, Ze vladne (vlada, Minis-
terstvo paliv) a stranicke (Byro UV KSS) organy uverili tomu, ¢omu chceli uverit, ze Slo-
vensko a celd CSR disponuje velkym nerastnym bohatstvom, ale ho plne nevyuziva. Geols-
govia, ktori robili prieskumy, nadhodnotili zasoby lozisk, aby unikli obvineniam zo sabota-
ze a podobne. Konstatovanie o stranickom pristupe k rieSeniu tlohy ,,v pripade netispechov
alebo chyb nezatajovat tieto pred stranou®, malo iny obsah v roku 1954 ako neskor, hoci ne-
mozno celkom vylacit ani zamer novotnovského vedenia dat v rokoch 1958 - 1959 aj iny
rozmer tomuto pripadu.

Zatiatkom roku 1953 analyzovali v Predsednictve UV KSS pri¢iny neplnenia planov vy-
roby v tazkom priemysle, ktoré sa od roku 1950 niekolkokrat zvySovali. Na predsednictve
sa prvykrat hovorilo ,,0 nedostatkoch a disproporcidach® v narodnom hospodarstve a tlo-
héach na ich odstranenie. Za disproporcie bolo oznaéené: zaostavanie geologického priesku-
mu, nedostato¢na palivova zakladna, nizke vyuzitie (vystavba) vodnych elektrarni, poma-

ulohy nie st pokryté surovinami. Stalin kritizoval ¢s. vladu, Ze nerobi opatrenia na odstranenie tazkosti vo vyrobe
a zasobovani. V tejto suvislosti sa sarkasticky vyjadril na adresu predsedu ¢&s. vlady A. Zapotockého, Ze ked sa piSu
romdny, neostdva mnoho ¢asu na to, ¢o sa ma robit. (A. Zapotocky bol autorom niekolkych roménov z prostredia
robotnickeho hnutia na Kladne. A tato skuto¢nost kritizoval Stalin.) Okrem toho Zépotockému Stalin vytkol, Ze bol
a zostane odborarom.

159 SNA, f. UV KSS, K. Bacilek, sk. 2314. Stanovisko byra UV KSS k problémom prieskumu na vychodnom Slovensku
20 17. 8. 1959, Stanovisko a dovodové sprava k problémom, ktoré sa vyskytli pri previdzani geologického priesku-
mu zeleznej rudy a lignitu na vychodnom Slovensku.
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la Standardizacia a typizacia v strojarskej vyrobe a vyrobné zameranie zdvodov tazkého
strojarstva, nedostatok pracovnych sil a nivelizdcia v odmenovani.'®® Analyza existujucich
problémov z februara 1953 neviedla k odstraneniu alebo zmierneniu, ale este k va¢siemu
vyhroteniu, ku ktorému vyrazne prispela menova reforma zaciatkom juna a tiez vznikajica
ekonomicka kriza v celom hospodarstve, ktorej sa v dobovom slovniku hovorilo ,,dispro-
porcie medzi rozvojom tazkého a lahkého priemyslu, priemyslom a polnohospodérstvom®
Koncom decembra 1953 Predsednictvo UV KSS prerokovalo Sprévu o rozvoji strojarstva
na Slovensku. Sprava kriticky hodnotila predchadzajici vyvoj, ked uvadzala, Ze od roku
1945 vzniklo na Slovensku 31 novych zavodov a 13 rozsirilo vyrobu. Napriek tomu strojar-
stvo neplnilo hlavnud funkciu dalsej industrializacie a technického rozvoja dal$ich odvetvi
narodného hospodarstva. Vytvorila sa situdcia, Ze vystavané haly neboli vybavené strojo-
vym zariadenim, pretoze nebol vyrieSeny vyrobny program. V postavenych halach (Viglas,
Hrinova, Tlmace, Hronec, Kysucké Nové Mesto) sa nevyrabalo. Problémy vznikli aj v tom,
ze v zavodoch (Tlmace, Kysucké Nové Mesto, Kosice, Viglas, Komarno) neboli postavené
zlievarne, kovarne, nastrojarne. Za potrebami zaostala vystavba skladovych priestorov, ad-
ministrativnych budov a ciest. V. mnohych strojarskych zavodoch bola nedostato¢na tech-
nicka droven zapri¢inend nedostatkom technikov, ktori by zvladali technoldgiu vyroby, or-
ganizaciu a ekonomiku, napokon aj velkd fluktuacia pracovnych sil spdsobena zanedbanim
vystavby bytov, zdravotnej starostlivosti a dal$ich faktorov. Dalgia ¢ast Spravy o rozvoji stro-
jarenstva na Slovensku obsahuje zoznam 13 zavodov, v ktorych treba v priebehu roka 1954
rie$it naliehavé ulohy vyrobného zamerania, kompletizaciu a finalizaciu vyroby.'' KedZze
uvedené zavody boli riadené Ministerstvom strojarstva z Prahy, sa Rezoltciou o strojarstve,
schvalenou predsednictvom, pozadovalo zostavit zavazny kataldg so stanovenim vyrobné-
ho zamerania, kompletizovat zavody a riesit dalsie problémy uvedené v sprave. Predsednic-
tvo UV KSS ulozilo K. Bacilkovi, aby spravu predlozil Politickému sekretariatu UV KSC.
Reakciou sekretaristu UV KSC na rezoltciu bolo obvinenie jej autorov J. Branika (predsedu
Slovenského planovacieho uradu) a J. Pulla (predsedu Zboru poverenikov) zo slovenského
burzoazneho nacionalizmu. Najvacsi obrat v suvislosti s rezolticiou o strojarstve urobil prvy
tajomnik UV KSS K. Bacilek, ktory najprv s fiou sthlasil a po procese s G. Husakom v aprili
1954 vyhlasil, ze slovensky burzoazny nacionalizmus sa prejavuje aj v hospodarstve.

A tak namiesto rie$enia vecnych problémov, ktoré vznikli aj z objektivnych pri¢in v tom
smere, ze také tempo rozvoja tazkého strojarstva v rokoch 1950 - 1953, aké diktovali pla-
ny pri nedostatku kvalifikovanych pracovnych sil, vyrobnych kapacit, potrebnych surovin
- hlavne $pecialnych druhov ocele pre zbrojnua vyrobu a dalich materialov, a pri nedosta-
tocnej vystavbe bytov a inych socidlnych zariadeni, nebolo mozné naplnit. Rézne improvi-
zdcie a Casté zmeny vo vyrobe prindsali velké materialne a finan¢né straty. Neschopnost or-
ganov komunistickej strany v Bratislave a v Prahe navrhnut riesenie planovacim a vykon-
nym (ministerstvam) institdciam, malo za nasledok, ze krizové javy sa e$te viac vyhrocovali
a materidlne straty zvacsovali.

Optimistické pohlady na ekonomicko-socialny vyvoj v rokoch 1949 — 1953 sa rychlo me-
nili, najma od zaciatku roka 1950, ked sa zmenili p6vodné plany patro¢nice. So zvySovanim
vyrobnych planov tazkého strojarstva sa urychlovali aj socidlne premeny. Vladnuca garni-

160 SNA, f. UV KSS, Zasadanie Predsednictva UV KSS 7. - 8. 1. 1953, a.j. 830.
161 SNA, f. UV KSS, Predsednictvo UV KSS, 31. 12. 1953, a.j. 852, Sprava o rozvoji strojérenstva na Slovensku.
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tara stalinskych komunistickych funkcionarov nebola schopna na zaéiatku 50. rokov kon-
cepéne riesit otazky ekonomicko-socidlneho rozvoja. Spdsoby, ktoré presadila, sa zakladali
na ideologickych $ablénach o zostrovani triedneho boja vo vnutornom vyvoji, ako hlavné-
ho procesu, od ktorého sa odvijaju ostatné. Kriticka sebareflexia vlady komunistickej strany
nebola mozna pre ideologické videnie sveta. Studena vojna politikou konfrontacie takému
videniu napomahala a ho zdévodiiovala. Urychlovanie socidlnych premien administrativ-
nymi sposobmi sa odvijalo od nebezpedenstva vojnovej konfrontacie medzi dvoma proti-
kladnymi blokmi. Komunisticky systém a rezim sa od svojho vzniku usiloval likvidovat nie-
len skuto¢nych, ale aj potencialnych nepriatelov. Za nepriatelov povazoval vrstvu bohatych
rolnikov a zivnostnikov a vsetky ostatné vrstvy spété so sukromnym vlastnictvom a suk-
romnym podnikanim.
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Vysoké tempo priemyselnej vyroby v rokoch 1950 - 1953, a najmé budovanie tazkého stro-
jarstva a hutnictva, bolo spojené s vysokymi investi¢nymi nédkladmi, ktoré spolu so zvy$o-
vanim vojenskych vydavkov vycerpali ekonomiku Ceskoslovenska. Aby sa predislo krachu,
vedenie komunistickej strany a Statu pripravovalo od polovice roka 1952 menovu reformu.
Ceskoslovenské vlada sa v auguste 1952 obratila na Stalina so ziadostou, aby sovietska vldda
vyslala odbornikov na pripravu menovej reformy a zrusenie listkového pridelového systé-
mu. Nésledne prisla do Ceskoslovenska skupina $iestich $pecialistov na ¢ele s namestnikom
ministra financii ZSSR I. D. Zlobinom, ktory predtym pripravoval menova reformu v Ru-
munsku a Bulharsku. V novembri 1952 prezident republiky K. Gottwald a predseda vlady
A. Zapotocky poziadali Stalina, aby v Sovietskom zvize vytlacili nové bankovky a vyrazili
nové ¢s. mince. Menovu reformu uskuto¢niovalo nové vedenie $tatu v polovici roka 1953.

V marci 1953 nastali v Ceskoslovensku zmeny vo vedeni KSC a tétu. Po smrti K. Gott-
walda, 14. marca 1953, sa stal prezidentom republiky A. Zapotocky, ktory bol sti¢asne hlav-
nym velitelom armddy. Za predsedu vlédy bol vymenovany V. Siroky. Funkcia predsedu
KSC bola zrusena a riadenim sekretaridtu UV KSC bol povereny A. Novotny, ktorého zvo-
lili v septembri 1953 za prvého tajomnika UV KSC. Na Slovensku bol za prvého tajomnika
UV KSS vymenovany K. Bacilek, od roku 1952 bol ministrom narodnej bezpe¢nosti. Mi-
nistrom narodnej obrany zostal az do roku 1956 A. Cepicka, napriek tomu, Ze jeho pozicie
po Gottwaldovej smrti (bol zatom K. Gottwalda) slabli. Oslabenie pozicii suviselo so znizo-
vanim vyznamu armady, zmieriiovanim napéatia medzi USA a ZSSR. Okrem toho sa pozicie
A. Cepicku zmenili potom, ked sa po X. zjazde KSC dostal do nemilosti N. S. Chrucéova.

Menovd reforma, pripravovand od augusta 1952, sa uskuto¢nila v dnioch 1. - 4. juna 1953.
Zaroven bol zruseny listkovy pridelovy systém ako pozostatok vojnového hospodarstva.
V ¢ase menovej reformy boli v pohotovosti vSetky ozbrojené zlozky: armada, policia a jed-
notky Ludovej milicie. Armada zabezpecila v si¢innosti s organmi ministerstva dopravy
rozvoz penazi do 19 krajskych a potom aj okresnych skladov a strazila ich. Ministerstvo na-
rodnej obrany vyc¢lenilo dopravné prostriedky — osobné a nakladné autd, motocykle a auto-
busy - a spolu s dal§imi ozbrojenymi zlozkami strazili krajské a okresné vybory komunis-
tickej strany v celom $tate. Okrem toho vyslalo Ministerstvo narodnej obrany do vsetkych
krajov ddstojnikov generalneho $tabu, ktori boli v kontakte s krajskymi tajomnikmi komu-
nistickej strany a sledovali priebeh menovej reformy. Vedenie KSC a $tatu vydalo z obéav
pred nepokojmi mnoZstvo pokynov orgénom KSC a §tatnej spravy, aby ,.intenzivne sledova-
li reakéné Zivly® a ozbrojenym zlozkam rozkazy potlacit pripadné nepokoje.

Menovou reformou si mohla kazdé rodina vymenit na jedného ¢lena maximalne 300 no-
vych korun v pomere 5 : 1, zvySok penazi menili v hotovosti v pomere 50 : 1. Peniaze ulo-
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zené v sporitelniach sa vymienali diferencovane podla vysky vkladu v pomere 5 - 10 - 25 -
50 : 1. Po¢as menovej reformy sa vo viacerych mestich Ceskoslovenska prejavili nepokoje.
Na ich potlacenie v Plzni bolo nasadenych 1 900 vojakov ¢s. armady a dalsie ozbrojené sily.
Vojaci boli nasadeni aj v Ostrave na straZenie Krajského vyboru KSC. Na Slovensku doslo
v $iestich pripadoch k nepokojom mensieho rozsahu ako v Cechéch, a vo viacerych zdvo-
doch robotnici prerusili pracu na znak nespokojnosti, ale armada nemusela zasahovat. Ho-
ci pominuli vlady Stalina a Gottwalda, metddy tvrdych represii pokracovali, comu nasved-
¢ovali po potlaceni nepokojov stidne procesy, v ktorych ucastnikov tvrdo potrestali.

V samotnej armade bol priebeh menovej reformy pokojny. Po vymene penazi bola prie-
merna mesa¢na mzda pracovnika v §tatnom sektore na Slovensku 1 021 K¢s a prijem druz-
stevnika okolo 400 K¢s. Plat nadporucika, velitela ¢aty bol 1 687 K¢s (v starej mene 7 350
Kcs) a plat kapitdna 1 800 K¢cs (predtym 8 400 Kcs).'** Platy nizsich dostojnikov armady
boli aj po menovej reforme vyssie o 600 — 800 K¢s ako platy inych $tatnych zamestnancov
a0 1000 - 1200 K¢s vyssie ako plat druzstevnika. ZvySovanie prijmov vSetkych obyvatelov
$tatu v rokoch 1953 - 1954 sa uskutocnilo znizovanim cien zédkladnych Zivotnych potrieb,
pretoze ceny potravin boli bezprostredne po menovej reforme vyssie ako ceny na volnom
trhu v ¢ase pridelového systému.

Obyvatelstvo na Slovensku predlozZilo na vymenu v hotovosti 11,5 mlrd. kordn, za kto-
ré dostalo 422 103 miliéna novych kortn a 2 miliardy korun boli uloZené v sporitelniach.
V priemere vymenil slovensky ob¢an 3 329 starych za 121 novych korun, teda zhruba o dve
tretiny menej ako bola horna hranica 300 K¢s na jednu osobu. K tomu treba dodat, ze z 3,4
miliéna obyvatelov Slovenska takmer stotisic ob¢anov mohlo menit svoje peniaze iba v po-
mere 50 : 1.'* Bol to vysledok triednej politiky vo¢i tzv. vykoristovatelskym silam, ako sa
dobovo oznacovali byvali podnikatelia, Zivnostnici a majetnejsi rolnici. Menova reforma
vytvorila kuridzne situdcie, ked peniaze ob¢ana, ktory Setril cely Zivot a uschovaval ich do-
ma, sa znehodnotili tak, Ze mu ostala iba nepatrna suma, alebo u rolnikov, ktori odpredali
dobytok $tatu pred 15. majom a dostali vyplatené v novej mene 50 - 60 K¢s za kravu.

Menovu reformu vydaval komunisticky rezim za ozdravné opatrenie, ktorym sa mali lik-
vidovat nezasluzené zisky povojnovych $melinarov. V skuto¢nosti zasiahla menova reforma
hlavne pracujice vrstvy — robotnikov a rolnikov. V dosledku vycéerpania $tatnych zdrojov
vznikla ekonomickd kriza so socidlnymi nepokojmi, hlavne kvalifikovanych robotnikov vo
velkych mestéch. Proti politike KSC otvorene vystupili ti, ktorych reZzim povazoval za svoju
oporu. Menova reforma hlboko zasiahla aj do Zivota ¢lenov jednotlivych rolnickych druz-
stiev, najma tych, ktori po natlaku vstupili do JRD v roku 1952 a jar roku 1953 sa stala pr-
vym rokom ich spolo¢ného hospodarenia. Vymena penazi ich zastihla v ¢ase pred Zatvou
a predajom obilia, z ktorého mala pochadzat vacsia cast prijmov. Druzstevnici sa dostali
do zlozitej existen¢nej situdcie, ktor riesili hromadnym vystupovanim z druzstiev. Najma
v Presovskom kraji sa po menovej reforme zastavila kolektivizacia polnohospodarstva. Pla-
ny na zalozenie novych JRD, zostavené na zaciatku roka 1953, sa nerealizovali.

V rokoch 1953 - 1955 sa znizil na Slovensku pocet JRD o 268, z toho najviac v Presov-
skom kraji, kde zostalo zachovanych len 27. V ostatnych krajoch sa nerozpadli celé druz-
stvd, ale premenili sa na mensinové tym, ze z druzstva vystupili stali ¢lenovia. V takychto

162 BILEK, J.: Ceskoslovensk4 armada a menova reforma. In: Historie a vojenstvi, ro¢. 44, 1995, & 1, s. 88.
163 SNA, f. Poverenictvo financii 1953, a.j. 144, S/PSP-16.
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druzstvach nemal kto zobrat drodu v lete a na jesen 1953. Len brigadnickou pomocou ar-
mady a $kdl sa darilo zachranit aspon ¢ast drody obilia a okopanin. V roku 1951 pomaha-
lo polnohospodarstvu (JRD a SM) 14 000 vojakov pri Zatve. O rok neskor pri Zatve poma-
halo 18 000 vojakov a v jesennych pracach pri zbere zemiakov a repy pracovalo 37 000 vo-
jakov.'** Nedisponujeme udajmi za rok 1953, ale v savislosti so vzniknutou situdciou roz-
padu druzstiev mozno predpokladat, ze pomoc armady formou brigady bola trojndsobne
vys$$ia oproti roku 1952. V Presovskom kraji vznikla rozpadom druzstiev kritickd situdcia,
ktort: sa Predsednictvo UV KSS rozhodlo riesit mimoriadnou finanénou pomocou vo vys-
ke 10 milién kordin na nakup osiv a hnojiv a na o$atenie rodin druzstevnikov, ktori vystu-
pili z JRD.'%

Ked Sovietsky zvéz ohldsil v druhej polovici roka 1953 ,,novy kurz“ politiky ,,zamerany
na maximalne uspokojovanie potrieb Iudu ¢s. vedenie sa k nemu prihlasilo. ,,Novy kurz*
spocival v spomaleni investi¢nych ndkladov do tazkého priemyslu, vojenskych vydavkov
a podpory odvetvi, ktoré mali bezprostredny vplyv na zivotnu Groven, vratane polnohos-
podarstva. Pre ¢s. vedenie bolo najtazsie zddvodnit nesplnenie pétro¢nice, pokles zivotnej
urovne, velké nadnormativne zasoby v hodnote niekolkych milidrd tovarov nizkej kvali-
ty leziacich na skladoch, ktoré boli vyrobené, aby sa splnil ukazovatel hrubej vyroby. Vel-
kym prekvapenim boli nepokoje vo velkych priemyselnych centrach poc¢as menovej refor-
my a velky rozsah vystupovania z JRD. Za tcelom prekonzultovania kratkodobych ozdrav-
nych opatreni navstivil Moskvu prezident republiky A. Zapotocky. Zakladom pre rokovanie
boli tézy Politického sekretaridtu UV KSC z 2. augusta 1953 o tloh4ch strany a vlady v naj-
blizom obdobi. Predseda vlady V. Siroky poslal prostrednictvom sovietskeho velvyslanca
v Prahe A. Bogomolova tézy sovietskemu vedeniu, aby ich posudilo a vyjadrilo svoje pripo-
mienky. V sovietskej odpovedi sa uvadzalo, Ze maju za ciel odstranit nedostatky a stanovit
dalgie ulohy pre KSC. Sovietska odpoved bola fakticky tvrdou kritikou politiky KSC v mi-
nulom obdobi. Na prvom mieste sovietska strana vy¢itala, ze KSC nedocefiovala material-
ne postavenie robotnickej triedy, ¢o dokumentovala tym, Ze priemerna mzda robotnikov sa
v rokoch 1950 - 1953 zniZila o 13 percent a Zivotna droven poklesla o 20 percent.'*

Za nedostato¢né povazovala sovietska strana opatrenia navrhnuté v tézach na zlepsenie
postavenia robotnickej triedy. Navrhla znizit vojenské vydavky v nasledujicom roku a dal-
$ie opatrenia, ktoré by zvysili Zivotna troven. Odporucila znizit export misa, cukru a inych
komodit a viac zdsobovat vnutorny trh. Dalej zvysit vyrobu lahkého priemyslu a znizit nad-
normativne zasoby tovarov.

Druhy velky okruh pripomienok sa dotykal polnohospodarstva. Sovietska strana konsta-
tovala, ze v dosledku nizkych investicii trpi ceskoslovenské polnohospodarstvo nedostat-
kom strojového vybavenia. KSC bola kritizovana za to, ze nevenuje dostatoéni pozornost
rolnikom a druzstevnikom. Vytykala zI¢ postavenie druzstevnikov v porovnani so sukrom-
nymi rolnikmi. Konstatovala, Ze vystupovaniu z druZstiev nemozno branit, lebo bolo zapri-
¢inené vaznymi nedostatkami. Celkové hodnotenie polnohospodérskej politiky KSC vy-

164 PESEK, J.: Armdda délnické moci v Ceskoslovensku 1948 — 1960. Praha 1988, s. 127.
165 SNA, f. UV KSS, $k. 850, Zasadanie Predsednictva UV KSS 12. 11. 1953.
166 Sovetskij faktor v Vosto¢noj Jevrope, c.d., s. 794-795.
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znievalo velmi pesimisticky v tom, Ze ,,Ceskoslovenski sudruhovia nemajii presnii predstavu
o postaveni (rolnikov a druzstevnikov — pozn. autora) a najbliZsich tilohdch na dedine'?’.

Sovietska strana odporucala, aby sa v roku 1954 konali komunélne volby, kedZe zlozenie
nérodnych vyborov nevychédzalo z volieb, ale z menovania. Dalsie sovietske pripomienky
sa vztahovali na kritiku vnitrostranickej situdcie v KSC s ndvrhom na ideové a organizaé-
né upevnenie. V rdmci toho mala KSC viest boj proti socidldemokratizmu, masarykizmu
a burzoaznemu nacionalizmu.'®® Sovietske odporti¢ania na vnuitorné upevnenie KSC ozna-
&l prvy tajomnik UV KSC A. Novotny na decembrovom zasadani UV KSC v roku 1953
za prvoradé ulohy, lebo oslabenie ideologickej a ideovo-vychovnej prace medzi komunis-
tami a pracujucimi viedlo podla neho k prejavom nespokojnosti poc¢as menovej reformy
a zivelnému pohybu druzstevnikov. Vplyv nepriatelskych ideoldgii sposobil nespokojnost
v odmenovani robotnikov, ako hlavny prejav pdsobenia socidldemokratizmu. Na podmien-
ky Slovenska rozviedol boj proti nepriatelskym ideolégidm na zasadani UV KSS v decem-
bri 1953 jej prvy tajomnik K. Bacilek. Vyzdvihol hlavne boj proti burzoaznemu naciona-
lizmu, ¢o bolo aktudlne v ¢ase pripravy velkého sudneho procesu so slovenskymi burzoaz-
nymi nacionalistami s Dr. G. Husidkom a spol. Nutnost boja proti burzoaznemu naciona-
lizmu Bacilek zd6vodnioval existujucimi nedostatkami vo vSetkych sférach, vratane hospo-
darskej oblasti.

Sovietska kritika KSC obsiahnuta v ,,Pripomienkach k tézam Politického sekretaridtu UV
KSC o sti¢asnej ekonomickej a politickej situacii v Ceskoslovensku a tlohéch strany a vla-
dy v najbliz§om obdobi“!* mala za nasledok, ze pévodné tézy boli niekolkokréat upravované
a napokon sa stali zékladom referdtu A. Zdpotockého na zasadani UV KSC o tloh4ch v sd-
¢asnej situdcii zo 4. septembra 1953, a potom sa premietli do vladneho vyhlasenia z 15. sep-
tembra 1953. Vladnym vyhlasenim sa zmierniovalo tempo vyroby v tazkom priemysle, vra-
tane zbrojnej vyroby a zniZenia poctov armady. Od 1. novembra sa znizil pocetny stav Cs.
armady o 22 000 vojakov. Na vladne vyhldsenie nadvazovalo ,,Nariadenie ministra financii
a polnohospodarstva o finan¢nej pomoci druzstvam a sikromnym rolnikom®.

Velkd pozornost postaveniu robotnikov v sovietskych odporucaniach vyplyvala z toho,
ze sovietske kolektivne vedenie bolo zaskocené a prekvapené demonstraciami a nepokojmi
pocas menovej reformy v Ceskoslovensku. Po vypuknuti nepokojov robotnikov v Berline
a zasahu sovietskej armady sa sovietski predstavitelia obavali, aby nespokojnost nenabrala
eSte vacsich rozmerov a nedestabilizovala situdciu v celom sovietskom bloku. Paradoxom
sovietskej kritiky na adresu ¢eskoslovenskych predstavitelov bola skuto¢nost, Ze sovietska
strana kritizovala nésilnt kolektivizdciu a vobec rolnicku politiku KSC, ktora bola vysled-
kom napodobnenia sovietskych met6d. Podobne aj v dal$ich otdzkach tykajtcich sa pred-
nostného rozvoja tazkého priemyslu na tikor odvetvi, ktoré bezprostredne stvisia so zivot-
nou uroviou, velkych vojenskych vydavkov na zbrojenie a armadu a dal$ich. V podstate so-
vietska strana kritizovala v$etko to, ¢o v rokoch 1950 — 1953 povazovala za hlavné principy
socialistickej vystavby [udovodemokratickych krajin. Hladanie vlastnej koncepcie rozvoja
bez kopirovania sovietskeho modelu nebolo pripustné ani po Stalinovej smrti. Z tychto pri-
&n sa ,,novy kurz“ v politike KSC nestal medznikom destaliniz4cie s kritickym pohladom

167 Tamze, s. 497.
168 Tamze, s. 798.
169 Tamze, s. 794-800.
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na minulost a budtcnost Ceskoslovenska. Bolo tomu tak aj preto, Ze najvyssi predstavite-
lia komunistickej strany — A. Novotny, prezident republiky A. Zapotocky, predseda vlady
V. Siroky - boli spéti s nezdkonnostami v minulosti a kritika minulosti by ur¢ite viedla aj
ku kritike ich politickej zodpovednosti za represie. Z obav pred stratou mocenskych pozi-
cif odsunulo ¢eskoslovenské vedenie proces rehabilitacii o niekolko rokov neskér, fakticky
na zaciatok 60. rokov.

Tvrdu sovietsku kritiku ¢s. vedenia zo zaciatku augusta 1953 treba vidiet v stuvislostiach
prvej etapy destalinizacie v ZSSR. Hnacim motorom etapy sto dni od smrti Stalina do
zatknutia L. Beriju v auguste 1953 bola dvojica sovietskych politikov - L. Berija a G. Ma-
lenkov. ,Novy kurz® v sovietskej zahrani¢nej politike sa prejavil paradoxne natlakom na or-
todoxnych stalinistov, aby odstupili z funkcii. Na sovietsky natlak bol v Madarsku odvola-
ny M. Rékosi a predsedom vlady sa stal I. Nagy. Pod sovietskym tlakom kritiky bola otra-
send pozicia stalinistu W. Ulbrichta v NDR. Kurz ,,urychlenej vystavby socializmu® v NDR
nastoleny Stalinom v roku 1952 viedol po neuspesnom pokuse o zjednotenie Nemecka ta-
to krajinu do hlbokej ekonomicko-socialnej krizy. Nespokojnost obéanov NDR sa prejavo-
vala masovymi utekmi do SRN, v ddsledku ¢oho vznikol nedostatok pracovnych sil v prie-
mysle a polnohospodarstve, a destabilizacia ekonomicko-socidlnych pomerov. Na existu-
jucu situdciu nemalo sovietske vedenie jednotny nazor. Staro-novy minister zahrani¢nych
veci V. Molotov navrhoval len urcité korektury ,,urychlenej vystavby* so zlepenim zivotnej
urovne. G. Malenkov a L. Berija zastavali radikdlne odli$né stanovisko spocivajice v tom,
ze existencia NDR nie je trvalo udrzatelna a zo sovietskeho hladiska ani ucelnd. Vychodis-
kom rie$enia tejto situdcie bolo zjednotenie Nemecka na ,,burzoazno-demokratickom za-
klade® a vytvorenie Nemecka ako mierumilovného a neutralneho $tatu. L. Berija predlozil
sovietskej vlade navrh na ozdravenie situacie v NDR, pretoze kurz budovania socializmu
povazoval za nespravny. Plany na zjednotenie Nemecka pochovali nepokoje v Berline 16. —
17. juna 1953. Tie vznikli v dosledku zvy$enia noriem pre robotnikov o 10 percent. Doty-
kalo sa to hlavne stavebnych robotnikov v Berline a potom dalsich, priblizne v troch stov-
kach vychodonemeckych miest. Na zvladnutie nepokojov zasiahli jednotky sovietskej ar-
mady umiestnené v NDR. Po potlaceni nepokojov (nie povstania) sa opat upevnila pozi-
cia W. Ulbrichta. Stalo sa tak aj preto, Ze v ZSSR uz slabla pozicia L. Beriju. Do popredia sa
dostaval N. Chruscov, ktory vyvinul iniciativu na odvolanie Beriju, pod zamienkou, Ze pri-
pravuje sprisahanie. Pre svoje plany ziskal aj Malenkova, ¢im vzniklo nové zloZenie mocen-
skej $pic¢ky pozostavajicej z Chrus¢ova, Molotova a Malenkova. Po zatknuti Beriju sa stal
prvym muzom N. Chrus¢ov a mocenské centrum v ZSSR sa presunulo zo $tatnych orga-
nov (vlady) na stranicke organy. Berija zohral v obdobi od marca do polovice augusta po-
zitivnu tlohu v destalinizacii. Chruscov, ktory bezprostredne po Stalinovej smrti nepatril
medzi uz$ie mocenské centrum, hoci stal na ele stranickeho aparatu, sa obaval Beriju naj-
ma potom, ked predlozil materidly o nespravnej narodnostnej politike na Ukrajine, v Bie-
lorusku a pobaltskych republikdch. Obavy Chrus¢ova spoéivali v tom, aby sa na verejnost
nedostali informécie o jeho podiele na zlo¢inoch na Ukrajine z pozicie prvého tajomni-
ka komunistickej strany. Aby tomu zabranil, inicioval odvolanie Beriju z dévodov pripra-
vy sprisahania.'”

170 Berija prirodzene Ziadne sprisahanie nepripravoval. Po zatknuti vysokymi armddnymi funkciondrmi na predsed-
nictve komunistickej strany v auguste 1953 bol vdzneny a v decembri popraveny. Postava L. Beriju bola v soviet-
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V Ceskoslovensku, podobne ako v ZSSR, sa zacal po Stalinovej smrti zépas o moc vo ve-
deni strany a $tatu. Boj o moc vo vedeni bol sti¢asne o tom, ¢i mocenskym centrom budu
$tatne alebo stranicke organy. Superenie bolo personifikované medzi prezidentom repub-
liky A. Zapotockym a prvym tajomnikom UV KSC A. Novotnym. Vyhrady A. Novotného
zadali po verejnych prejavoch A. Zapotockého pri otvoreni Kli¢avskej priehrady a Stéze-
roch v auguste 1953, kde prezident uviedol, Zze JRD nemozno bezhlavo zakladat, ale naj-
prv treba existujuce ekonomiky upevnit a potom zakladat nové, a druzstevnikom nemoz-
no branit odchodu z JRD. Prejavy prezidenta vyvolali birku nevole Novotného a aparatu
komunistickej strany, ktory sa hlavnou mierou podielal na nasilnych metédach zakladania
JRD. Nazory A. Zapotockého o prvoradej tlohe konsolidovat JRD plne korespondovali so
sovietskym stanoviskom vyjadrenym k tézam o najblizsich tlohdch strany a vlady. A. Za-
potocky, ktory sa postavil na ¢elo ,,nového kurzu® vyjadroval postoj, aby boli centrom moci
$tatne organy (vlada, ministerstva) a komunisticka strana aby pdsobila hlavne v ideovej ob-
lasti a masovopolitickej praci. Rozdielne nazory medzi Zapotockym a Novotnym sa doty-
kali len dvoch oblasti: tempa kolektivizacie a kompetencii stranickych a $tatnych organov.
V ostatnych ekonomickych a politickych otdzkach sa zhodovali.

Sovietsku neadresnu kritiku o vplyve socialdemokratizmu obsiahnutt v pripomienkach
k tézam Politického sekretariatu UV KSC A. Novotny personifikoval s A. Zapotockym, so-
cidlnodemokratickym funkciondrom pred vznikom KSC. Po prejave Zépotockého 14. mar-
ca 1954, pri prvom vyro¢i smrti Stalina a Gottwalda, A. Novotny presiel do protitutoku. Ne-
stihlas Novotného vyvolala skuto¢nost, ze Zapotocky v rokoch 1953 — 1954 hladal paralelu
politiky podobnej so sovietskou novou ekonomickou politikou (NEP) z roku 1921, v ktorej
V. I. Lenin navrhol viaceré opatrenia na ozivenie vyroby a trhu. Lenin nepovazoval v NEP-e
kolektivizaciu polnohospodarstva za bezprostrednt ulohu. Mocensky spor riesila Moskva,
ktora pozvala 6. - 8. aprila 1954 ¢s. delegéciu v zlozeni Zapotocky, Novotny, Dolansky, Ce-
picka. Delegaciu informovala o ,,zlo¢inoch® L. Beriju. Podporila A. Novotného a kritizovala
Zapotockého, ¢im rozhodla, Ze prvym muzom v $tate bude prvy tajomnik UV KSC a mo-
censkym centrom stranicke organy. Novotného podporil N. S. Chruscov, ktory sa stal pr-
vym tajomnikom UV KSSZ a svojich stiperov - Beriju (zatkli a popravili), a Malenkova od-
stavil na vedlaj$iu kolaj a napokon aj z funkcie.

Kritiku A. Zapotockého neskor privrzenci A. Novotného interpretovali ako ,,uréitd ko-
lisavost. V roku 1961 tajomnik UV KSC J. Hendrych uviedol v prejave pri vyroi zaloze-
nia KSC, Ze nazory Zapotockého obsahovali ,,niektoré aspekty, uplatnenie ktorych by v po-
litike strany a pri rozvoji krajiny nevyhnutne viedlo k zdvaznym chybdm a taZkostiam... boli
tendencie podceriovat prednostny rozvoj tazkého priemyslu. Bol to urcity uistup pred tazkosta-
mi, ktoré sme mali riesit po menovej reforme v lete 1953. A celkovo $lo vébec o urcité kolisanie
v zdkladnych otdzkach diktatiry proletaridtu a podceriovanie uilohy strany.“"!

skych dejinach rozporna. Jeho podiel na zlo¢inoch mozno posudzovat len v kontexte ostatnych ¢lenov vedenia.
Bol zéstancom tvrdych represivnych metdd a vykondvatelom zlo¢inov Stalina. Niesol spoluvinu za mnohé zlo¢iny,
napr. vrazdy polskych dostojnikov v Katyni a Ostaskove, za vysidlenie narodov na Sibir v ¢ase vojny, popravy od-
porcov Stalina a iné. Sucasne po Stalinovej smrti prepustil 1,25 milidéna politickych vaznov, revidoval pripad ,leka-
rov", mingrelsky pripad represii v Gruzinsku, inicioval prehodnotenie narodnostnej politiky vratane obsadzovania
kl¢ovych funkeii Rusmi v neruskych zvizovych republikdch. K tomu treba priratat aj ndvrh na rie$enie nemeckej
otazky, ktoré sa nemohlo vyvijat podla jeho predstav. Viaceré navrhy Beriju v roku 1955 prevzal do svojho arzenalu
N. Chruscov a interpretoval destalinizéciu podla svojich subjektivnych predstav.

171 Na &ele s KSC za nové vitazstva socializmu a komunizmu. Bratislava 1961, s. 32; Referat J. Hendrycha. Za zivota A.
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Nepokoje v lete 1953 v suvislosti s menovou reformou a vystupovanie rolnikov z druz-
stiev sa predlzili aj na jeset 1953. V roku 1954 nastal Gtlm rozpadu JRD aj z toho dévodu,
7e vladne opatrenia ¢iasto¢ne otupili nespokojnost a tiez z dovodu, ze zdlhavymi adminis-
trativnymi opatreniami sa navrat k suikromnému hospodéreniu staval nemoznym. Na otvo-
rené prejavy nespokojnosti v ¢ase menovej reformy a pohyby v JRD reagovala rozhlasové
stanica Slobodn4 Eurdpa, ktord vo vysielani pre Ceskoslovensko presla od frontélnej kri-
tiky komunistického rezimu k podpore demokratickych poziadaviek. Nepokoje hodnotila
ako dielo neorganizovanej ,ludovej opozicie schopnej politickej akcie, a propagacii poZia-
daviek Tudovej opozicie podriadila svoju ¢innost. Z predstav o existujtcej ludovej opozi-
cii vznikla operacia ,,Prospero, ktord spocivala v rozhlasovej podpore opozicie v Ceskoslo-
vensku na vlnach rozhlasovej stanice Slobodna Eurdpa, ktort financovali USA. Rozhlaso-
va kampan prebiehala od jula 1953. Na podporu opozicie vznikla aj operacia pod ndzvom
WVeto“. Spocivala vo vypusteni 12 miliénov neriadenych balénov z izemia SRN nad tzemie
Ceskoslovenska.'”” Balény vypustali letaky roznych formétov s protikomunistickym obsa-
hom s ciefom podporit opozi¢né sily. Akciu z izemia SRN organizoval Vybor kriziackeho
tazenia za slobodu, neskor Vybor pre Slobodna Eurépu. Vybor sa povazoval za americka
stkromnu organizaciu, ktora posiela ,posolstvo a tla¢ové spravy, o ktoré by ¢eskosloven-
sky Iud mal zaujem"

Rozsirovanie letdkov nad celym tizemim Ceskoslovenska zosilnelo pred komunalnymi
volbami v juni 1954. V sprave krajskej spravy Stétnej bezpe¢nosti v Bratislave sa uvadzalo,
ze 14. juna 1954 bolo v Bratislavskom kraji zachytenych 170 balénov s 2 502 letakmi roz-
nych druhov. Medzi nimi bol aj letdk s nazvom Kandiddtka ludovej opozicie.'”” Kandidatka
obsahovala desat demokratickych poziadaviek, o naplnenie ktorych mala fudova opozicia
bojovat. Islo o nasledovné poziadavky: odbory odborarom, viac penazi, menej rec¢i, 40-ho-
dinovy pracovny tyzden, pravo rolnikov vystupovat z JRD, zrusit povinné dodavky rolnikov
$tatu, mensie podniky do ruk sukromnikov, stavat byty pre rodiny, viac slobod robotnikom,
viac pravomoci samospravam (narodnym vyborom), zlepsit zasobovanie tovarmi beznej
potreby. Stétna bezpeénost a vietky ozbrojené zlozky mali nariadené hlasit vyskyt balénov
a letakov a zabezpe(it, aby ¢o najmenej letdkov ostalo medzi obyvatelstvom. Zatajovanie sa
povazovalo za trestnt ¢innost. Ceskoslovenskd vldda protestovala nétami proti nartsaniu
¢s. vzdusného priestoru. V protestnej ndte z maja 1954 sa uvadzalo, ze baldny su ,,pokusom
americkych viradov a americkych podvratnych organizdcii o vmeSovanie do vniitornych zdle-
Zitosti a poruSovania ¢s. vzdusného priestoru”. Odmietala tvrdenie americkej strany, Ze ba-
lénova akcia je dielom sukromnej organizacie. Zodpovednost vlady USA nemodze podla ¢s.
stanoviska zmensit okolnost, Ze na uskuto¢nenie provokacie boli vyuzité sikromné osoby
a organizcie. I§lo o pokus zasahovat do vnutornych veci Ceskoslovenska a ovplyvnit volby
do narodnych vyborov.!” Neriadené baloény pohybujtce sa silou vetra od zapadu na vychod
ohrozili Zivoty a zdravie obc¢anov a boli vaznou prekazkou civilnej leteckej dopravy. Po ha-
varii ¢s. dopravného lietadla severovychodne od Popradu 18. januara 1956 sa ¢s. vlada ob-

Zapotockého (zomrel roku 1957) nebola kritika jeho udajného socidldemokratizmu verejna.
172 BLAIRE, M.: Promarnénd prilezitost Ceskoslovenska a rok 1956. Praha 2001, s. 220.
173 SNA, . UV KSS, taj. David, $k. 2245, a.j. 105.
174 NA Praha, f. UV KSC, 02/5, sv. 85, a.j. 217.
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ratila na medzinarodnu organizaciu civilného letectva, aby sa zasadila o zédkaz vypustania
balénov ohrozujucich civilnu dopravu.

Na protest ¢s. vlady z 5. méja 1954 odpovedala americka strana ndtou 24. méja 1954. N6-
ta vyjadrovala oficidlne americké stanovisko a uvadzalo sa v nej, Ze akcia vypustania bald-
nov bola podniknuta ,,sitkromnou organizdciou, a ani vidda USA, a ani virady v Zdpadnom
Nemecku nemali na nej ucast. USA pevne stoja na stanovisku, Ze ludia musia mat moZnost
volného styku, ak majii ndrody Zit v mieri a slobode. Volba balénikov, ako prostriedku nadvia-
zani stykov, nasvedcuje tomu, Ze Cs. vldda nadalej pripravuje lud o moznost slobodného styku
s ostatnymi ndrodmi, o slobodnii vymenu myslienok a slobodné prijimanie necenzurovanych
sprdv. Letdky zanesené do Ceskoslovenska vyjadrujii zdujem americkej verejnosti na zlepse-
ni blaha ¢s. ludu. Naproti tomu ¢s. vldda tvrdi, Ze letdky boli podvratné a poburujiice. Preto
sa zdd, Ze v o¢iach terajsieho rezimu v Ceskoslovensku je rozprava o konkrétnych krokoch na
zlepsenie tidelu jednoduchého cloveka svojou povahou podvratnd.“'> Aka bola u¢innost ope-
racii na podporu ludovej opozicie? Odpovedat na tito otdzku predpoklada vediet, aka bola
sledovanost rozhlasového vysielania Slobodnej Eur6py. Mozno povedat, Ze ruSenie vysiela-
nia komunistickému rezimu nepriatelskych stanic zo zahrani¢ia dosahovalo az 75 — 80 per-
cent z celkového vysielania na strednych a kratkych vlnach Slobodnej Eurdpy. Ani vypuste-
nie miliénov letakov adresovanych Iudovej opozicii sa nestalo podnetom konkrétnej akcie.
Propaganda v Ceskoslovensku vyuzila skutonost, Ze viaceri ob&ania v dotyku s balénmi
boli zraneni, a vyzyvala k opatrnosti a neddvere k celej akcii. Mylnd bola aj analyza o Iudo-
vej opozicii. Nepokoje vznikli ako reakcia na znehodnotenie uspor ob¢anov a nasilné meto-
dy kolektivizacie, ale neprerastli do otvorenej akcie s politickymi poziadavkami. Vo vedeni
spolo¢nosti boli stale zivé spomienky na tvrdé represie, ktoré postihli vietky socialne vrstvy
po prevrate v roku 1948. Taktiez si pamatali na skuto¢nost, ako tvrdo reagoval rezim na ne-
pokoje v Plzni, ked po ich potlaceni pripravil niekolko sidnych politickych procesov. St-
¢asne treba pod¢iarknut, Ze ozdravné opatrenia v rokoch 1953 — 1954 zabranili dlhodobym
nepokojom. Z hladiska dlhodobej$ej perspektivy boli ozdravné opatrenia urcitymi korek-
ciami predchaddzajicej ekonomicko-socidlnej politiky. Zmiernenie medzinarodného napé-
tia ukon¢enim vojny v Kérei a obnovenim rokovani medzi Zdpadom a Vychodom na Ber-
linskej konferencii v januéri 1954 a potom na konferencii v Zeneve, sa kratkodobo prejavi-
lo aj v zmierneni vnitorného napitia v Ceskoslovensku.

175 NA Praha, f. UV KSC, 02/5, sv. 85, a.j. 217, Néta velvyslanectva USA ¢&s. vldde z 24. 5. 1954.
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Predseda vlddy A. Zapotocky (zlava), minister zahranicnych veci V. Siroky a prezident K. Gott-
wald na prazskom letisku 11. marca 1953 po navrate z pohrebu J. V. Stalina v Moskve

V. Siroky pri sklada-
ni slubu predsedu vld-
dy pred prezidentom
A. Zdpotockym v mar-
ci 1953. V pozadi v uni-
forme minister ndrod-
nej bezpecnosti armdd-
ny generdl K. Bacilek
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Pomoc vojakov baniam Ostrav-
sko-karvinského reviru (1952)
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Hufnica 122mm
vyrdband v Dub-
nici
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Slavnostny pochod vojenskej jednotky pri ndvsteve prezidenta republiky A. Zdpotockého v Bra-
tislave 20. jina 1953. V strede V. Siroky, vpravo A. Zdpotocky, viavo K. Bacilek

Raketomet 130, vz.51 na podvozku Praga V3S vyrdbany v Dubnici
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RAST JADROVEHO POTENCIALU MOCNOSTI V ROKOCH 1945 - 1968 (POCET NALOZI)
rok USA ZSSR B\:?(gl:]é:a Franclzsko Cina Spolu
1945 6 0 0 0 0 6
1949 235 1 0 0 0 236
1953 1436 120 1 0 0 1557
1964 | 31308 5221 310 4 1 36 844
1968 | 29452 9399 280 36 35 39 202

Jadrovy potencidl mocnosti v rokoch 1945 - 1968

Ceskoslovenskd generalita poéas vojenského cvicenia v roku 1955. Zlava genpor. J. Zeman, nd-
Celnik HPS, hlavny sovietsky poradca CSLA genplk. N.N. Gusev, prezident republiky a hlav-
ny velitel CSLA A. Zdpotocky, minister ndrodnej obrany arm. gen. A. Cepicka, ndcelnik GS
gen. Kratochvil
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V priebehu druhej svetovej vojny $taty protihitlerovskej koalicie (ZSSR, USA, Velka Bri-
tania) sa len zriedkavo a nepriamo vyjadrovali o svojich zaujmovych sférach v buducnos-
ti. Skutoc¢né ciele skryvali pred svojimi partnermi. Preto sa o nich mozno dozvediet len
v réznych suvislostiach s formovanim predstav o povojnovom usporiadani Eurépy. Soviet-
sky zaujem o strednu a juhovychodnt Eurépu mozno blizsie identifikovat s jeho postoj-
mi k planom vytvorenia velkych federativnych $tatov v geografickom priestore medzi nim
a Nemeckom. Plany federativnych $tatov sa zrodili vo Velkej Britanii, ako reakcia na nesta-
bilnost pomerov v strednej Eurdépe v medzivojnovom obdobi, z dévodov zlozitych narod-
nostnych pomerov a sporov o hranice §tatov vytvorenych po prvej svetovej vojne. J. V. Sta-
lin spociatku sthlasil s navrhmi na vytvorenie federacii, ale roku 1943 ich uz kategoricky
odmietal, pretoZe federacia v strednej a juhovychodnej Eur6pe by bola prekazkou prenika-
nia ZSSR do tejto oblasti. Vytvaraniu sfér vplyvu mala zabranit dohoda o ,,sebaobmedze-
ni“ (self - deying ordinance) medzi Velkou Britaniou a ZSSR, ktora branila uzatvarat tym-
to $tatom spojenecké zmluvy s malymi §tatmi s platnostou aj na povojnové obdobie, a tym-
to sposobom vytvarat sféry vplyvu. Z tejto zasady sa vymykala ¢eskoslovensko-sovietska
zmluva z 12. decembra 1943, s uzavretim ktorej Velka Britania suhlasila. USA sa odmietavo
stavali k deleniu sfér vplyvu a kritizovali britskt kolonialnu politiku. Zaujem USA o stred-
nd Eurdpu nebol zretelny a vyraznejsie sa prejavil aZ v povojnovom obdobi, ked ZSSR po-
rusoval zasady jaltskych dohdd o koali¢nych vladach v $tatoch strednej a juhovychodnej
Eurépy.

V sucasnosti nemozno potvrdit, Ze by prenikanie ZSSR do strednej a juhovychodnej Eu-
répy postupovalo podla vopred pripraveného planu, z ktorého vyplynul komunisticky sys-
tém v tej podobe, ako ho pozname z jeho neskorsej existencie. Zahrani¢na politika J. V. Sta-
lina mala improvizovany charakter s dvoma kon$tantami v ¢ase vojny a v rokoch 1945 -
1948, a to: vytvorenia bezpe¢nostného pasu z ludovodemokratickych statov, ktory by chra-
nil zapadné hranice ZSSR. Spojenecké zmluvy tychto statov so ZSSR a navzdjom medzi
sebou davali bezpe¢nostné zaruky ochrany zapadnych hranic. Podpory komunistickych
stran, vritane KSC, sa zmenili na priame zasahovanie po zaloZeni Informbyra v septembri
1947. Zasahovanie zosilnelo najmé potom, ked komunistické strany fudovych demokracii
sa stali vladnymi stranami.

Verbalne ohlasenie vzniku Zeleznej opony a studenej vojny W. Churchillom bolo v mar-
ci 1946 skor predvidavou progndzou vyvoja v najblizsich rokoch a bipoldrneho rozdelenia
Eurépy po prevrate v Ceskoslovensku, Berlinskej krizy 1948 — 1949 a zaloZeni Severoat-
lantickej aliancie v aprili 1949. Za medzniky studenej vojny nepochybne mozno povazovat
vyhlasenie Trumanovej doktriny, Marshallov plan na americkej strane a zaloZenie Inform-
byra, prevzatie monopolu moci komunistickymi stranami v $tatoch fudovej demokracie,
vznik Rady vzdjomnej hospodarskej pomoci na strane druhej. Boli poznacené vzdalovanim
sa velmoci a ich spojencov od seba a bipolarnym rozdelenim Eurdépy do dvoch politicko-
hospodarskych a vojenskych blokov.

Povojnové zmeny mocenskych elit sa uskutoc¢nili v niekolkych etapach. Vyradenie pred-
stavitelov vojnovej Slovenskej republiky z politického zivota sa uskuto¢nilo po skonceni
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vojny potrestanim za zradu a kolaboraciu retribu¢nymi sidmi a ukoncilo sa v prvej polo-
vici roka 1948. Koalicia vlady komunistov s ob¢ianskymi stranami v rokoch 1945 - 1948
sa skoncila prevratom komunistov vo februari 1948. Komunisti prevrat pripravovali od vo-
lieb v roku 1946 vo viacerych alternativach. Kriminalizovanim predstavitelov Demokra-
tickej strany po volbach sa vedenie komunistickej strany usilovalo skompromitovat vedu-
cich predstavitelov DS a vyradit ich z politického Zivota, ¢oho prejavom bola po prevrate
tzv. ocista, ktora uskutoc¢novali akéné vybory obrodeného Nérodného frontu. Odpor pro-
ti novému rezimu slabol aj vdaka emigracii veducich predstavitelov ob¢ianskych stran. Na
Slovensku najvyraznej$im prejavom odporu bola ¢innost Bielej légie v rokoch 1948 - 1952.
Prevratom vo februdri 1948 utrpela autorita Komunistickej strany Ceskoslovenska, jej lidri
boli v oc¢iach zapadnej demokratickej spolo¢nosti povazovani za nespolahlivého koali¢né-
ho partnera, za predizent ruku Moskvy. Prevrat v Ceskoslovensku sa dostal na podu OSN
prostrednictvom ¢s. velvyslanca Jdna Papanka. Svetova verejnost sa tak dozvedela o soviet-
skom zasahovani do zilezitosti Ceskoslovenska. Po prevrate nasledovala vlna politickej
emigracie, ¢im sa zuzili podmienky protikomunistického odporu na Slovensku.

Nepriatel v radoch komunistickej strany sa ,,objavuje” v suvislosti so sovietsko-juhoslo-
vanskym konfliktom roku 1948. Konflikt sa stupnioval do hrozivych rozmerov a svoju tlo-
hu v nom zohrali aj spojenci ZSSR. Z tazenia proti ,titoizmu“ bola odvodend kampan pro-
ti tzv. slovenskym burzoaznym nacionalistom, ktord sa zmenila na vnutropoliticky boj me-
dzi dvoma nevyhranenymi skupinami vo vedeni Komunistickej strany Slovenska. V tom-
to zapase ,,duch studenej vojny*“ do popredia posunul radikdlnych funkcionarov vo vedeni.
Rozhodujtca bola sovietska podpora skupiny vo vedeni KSS, ktora obvinila konkrétnych
funkciondrov zo slovenského nacionalizmu a taZenie proti nemu bolo sucastou siroko zalo-
zenej sovietskej kampane proti ,titoizmu“ K radikalom, ktori vo vedeni KSS rozputali po-
hon na slovenskych burzoéznych nacionalistov, patrili V. Siroky a J. Duri$. Prejavmi radi-
kalizmu odputavali aj pozornost od svojich ,,hriechov® z roku 1941, ked pred brnianskym
gestapom vypovedali o ilegalnej ¢innosti komunistickej strany na Slovensku, pri¢om tieto
skuto¢nosti boli zname uréitému okruhu funkcionarov KSC a sovietskym predstavitelom.
Predseda KSC K. Gottwald spociatku odolaval vonkajsim tlakom (M. Rdkosiho z Madarska
a sovietskych poradcov) a nechcel pripustit obvinenia proti V. Clementisovi a inym s argu-
mentom, Ze vysokych funkcionarov pozna dlhy ¢as. Zaciatkom roka 1950 Gottwald pod-
lahol tlaku sovietskych poradcov, ktori spolu s ¢&s. Statnou bezpecnostou ziskali volné po-
le pdsobenia vo ,vyrobe® velkych politickych procesov s vysokymi funkcionarmi komunis-
tickej strany. Politicky proces s G. Husdkom sa konal v roku 1954, ked tazenie proti ,titov-
com® uz stratilo na medzinarodnej aktudlnosti a do popredia vystupili politické zapasy vo
vedeni KSC a KSS.

Nemecka otazka uz na zaciatku studenej vojny patrila v Eurdpe k tym, ktoré boli zdro-
jom nezhod, konfliktov a hrozili pocas prvej Berlinskej krizy v rokoch 1948 - 1949 prerast
do vojny. Vznik dvoch nemeckych $tatov s odlisnym politickym systémom a vztahom USA
a ZSSR k nim sa citlivo dotykal aj Ceskoslovenska. Pomoc SRN v ramci Marshallovho pla-
nu bola v ZSSR a krajinach jeho bloku interpretovana ako pomoc pri znovuvyzbrojovani
a ohrozeni bezpec¢nosti strednej Eurdpy. ZSSR a s nim aj $taty jeho bloku nerobili rozdie-
ly medzi hospodarskou a politicko-vojenskou integraciou SRN do zépadoeurdpskych in-
tegracnych $truktar pri zdovodnovani vojnového nebezpeclenstva. Konferencia o nemec-
kej otazke v Prahe za ti¢asti ZSSR a statov jeho bloku roku 1950 ukdzala, Ze v SRN $lo skor
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v tom Case o odzbrojovanie, ako o vyzbrojovanie, a pocet policajnych sil vydavanych za ar-
madu sa nemenil. Na konferencii vznikla dokonca situdcia, Ze sovietsky minister zahrani¢-
nych veci musel ,,krotit“ niektorych predstavitelov z ludovodemokratickych statov pri for-
mulovani zavere¢ného vyhldsenia. Aktivity odsunutych Nemcov z Ceskoslovenska do SRN,
najmd po vzniku Sudetonemeckého landsmangaftu, povazovala ¢s. vlada za nepriatelské
a hesla ,,prava na vlast za pokus o revans. Navrhy Beriju a Malenkova na zjednotenie Ne-
mecka z roku 1953 pochovali nepokoje vo Vychodnom Berline.

Studena vojna uz na konci 40. rokov sposobila zmeny v dislokacii ¢s. armady. Dve tretiny
jednotiek a velitelstiev boli dislokované na hranici so SRN a na Slovensku zostali nepocet-
né tylové jednotky. Pripravy na vojnu sa vystupnovali pocas korejskej vojny. Vojenske;j sile
sa zacal pripisovat dolezity vyznam pre politické rozhodovanie. Na oboch stranach bipolar-
neho rozdelenia sa rozkrutili velké preteky v budovani velkych armad a zbrojnych progra-
mov. Ceskoslovensko sa angazovalo v kérejskej vojne na strane komunistickej severnej Ké-
rey viacerymi sposobmi, a to: vlidnou pomocou v poskytnuti materialnej pomoci formou
dodéavok obuvi, vojenského sukna, zdravotnickeho materialu, vyslanim vojenskej polnej
nemocnice financovanej zo zbierok medzi ob¢anmi. Nemocnica ostala v Kérei aj po podpi-
san{ primeria, ale sa zmenila na civilnt. Po skonéeni vojny sa Ceskoslovensko angazovalo
v repatria¢nej a dozornej komisii, ktoré dohliadali na dodrZiavanie primeria. V komisidch
sa vystriedalo za obdobie 40 rokov okolo 600 dostojnikov a generélov.

Neznamou kapitolou studenej vojny bola porada generalnych tajomnikov komunistickych
stran a ministrov obrany piatich ludovodemokratickych $tatov v januari 1951 v Moskve za
pritomnosti Stalina a sovietskych mars$alov. Porada hodnotila priebeh kérejskej vojny a po-
mer sil v nej. V tejto suvislosti sa Stalin vyjadril, Ze Spojené $taty uviazli v kdrejskej vojne
a zapadné staty nie su este dostatocne vyzbrojené, a tak vzniklo 2 - 3-ro¢né obdobie vyhod-
né pre svetové revolucné hnutie. Toto konstatovanie sa ¢asto vydava za potvrdenie soviet-
skeho expanzionizmu na Zapad. V sucasnosti nie je zname, Zeby tieto plany boli podopreté
aj konkrétnymi operativnymi planmi. Na zaver porada schvilila ulohu v budovani armad
na obdobie mieru a pripad vojny, tlohy zbrojného priemyslu a mobilizacie [udskych a ma-
terialnych zdrojov v pripravach na vojnu. Na kontrolu plnenia zavizkov prijatych moskov-
skou poradou v januari 1951 vznikol Koordina¢ny vybor, ktory bol najddlezitejsim koordi-
na¢nym organom pred vznikom Var$avskej zmluvy, prostrednictvom ktorého ZSSR ukla-
dal ludovodemokratickym $tatom (Bulharsku, Madarsku, Polsku, CSR, Rumunsku) kon-
krétne ulohy. Po smrti Stalina sovietski ¢initelia ¢innost vyboru kritizovali, Ze narokmi na
zbrojnud vyrobu a budovanie armad sa ludovodemokratické $taty ekonomicky vycerpali.

Ceskoslovenskd Tudov4 armada na za&iatku 50. rokov bola podla veku mladd s nizkym
percentom ddstojnikov so stredoskolskym vzdelanim (len 30 percent), kym v medzivoj-
novom obdobi maturita bola podmienkou ziskania dostojnickej hodnosti. Vysokoskolské
vzdelanie malo okolo 5 percent dostojnikov. Tento stav sa v priebehu 50. rokov menil orga-
nizovanim vojenského $kolstva. Viac ako vzdelanie sa vyzadoval triedny pdvod a politicka
podpora komunistickej strany. Rozhodujuci vplyv na vedenie armady mali sovietski porad-
covia, ktorych pocet od nastupu ministra obrany A. Cepicku prudko réstol. Aj ich vplyvom
v armade sa zahniezdil antisemitizmus, ktory vrcholil odstidenim na trest smrti gen. B. Rei-
cina v procese s R. Sldnskym. Po nastupe ministra obrany A. Cepicku rychlo postupovala
sovietizdcia ¢s. armady.

Blokada informacii formou cenzury, vyradovania knih neziaducich autorov, obmedzova-
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nie cestovania a vycestovania, zatvaranie zapadnych kultirnych institucii v Prahe a Brati-
slave, tazenia proti zdpadnym velvyslanectvam a zatvorenie zapadnych konzulatov v Bra-
tislave, opevnenie zelenej hranice a zaminovanie na tseku s Rakiskom a SRN bola pre
bezného ¢loveka a kazdodenny Zivot najzretelnej$im a najviditelnej$im prejavom studenej
vojny. K tomu sa pridruzovalo rusenie zdpadnych rozhlasovych stanic, Slobodnej Eurépy,
Hlasu Ameriky, BBC a inych. Ceskoslovensko a vietky fludovodemokratické $taty a ZSSR
od roku 1950 vynalozili velké finan¢né prostriedky na vystavbu rusiciek a ich prevadzku.
Ceskoslovensko ro¢ne vynakladalo okolo 20 miliénov kortin na ich prevadzku (v rozpoé-
te pod tajnou polozkou R - 405). Tento stav trval do roku 1988, ked boli zrusené. Do uve-
denej blokady vyznamne zasiahla aj propaganda. ,,Proti anglo-americkej propagande posta-
vit nasu kontrapropagandu®, tak znela tloha roku 1950 v taZeni proti zapadnym vplyvom.
Skoncil sa predaj zapadnej tlace v novinovych stankoch, prestali sa vydavat preklady lite-
ratdry zapadnych autorov, nepremietali sa zapadné filmy, ale boli nahradené sovietskymi,
ako aj literatarou propagujucou tGspechy budovania socializmu v ZSSR, pseudovedeckymi
poznatkami genetiky a inymi vednymi disciplinami a literatirou sovietskeho socialistické-
ho realizmu. Po sidnom procese s ¢eskoslovenskymi a franctizskymi ob¢anmi v suvislosti
s aférou okolo francuzskeho konzulatu bol zatvoreny nielen francuzsky, ale aj britsky a ta-
liansky konzulat.

Politicky systém a novy komunisticky rezim v Ceskoslovensku sa najprv upevnil schva-
lenim programového vyhlasenia vlady, schvaleny aj poslancami nekomunistickych stran
v marci 1948. Parlamentnymi volbami podla jednotnej kandidatky obrodeného Narodného
frontu a zvolenim K. Gottwalda za prezidenta republiky komunisticka strana ovladla roz-
hodujtce nastroje zakonnej a vykonnej moci. Nasledovalo ovladnutie kadrovej prace a ob-
sadzovanie ddlezitych postov vylu¢ne komunistami. R6zne komisie a predsednictva orga-
nov komunistickej strany rozhodovali o vykonnej moci nielen v centre, ale aj regiénoch.
Studena vojna menila aj vztahy medzi funkcionarmi. Obavy, strach zo zatknutia alebo inej
formy represie poznacili aj spravanie funkciondrov KSC. Predchédzajice priatelské vztahy
boli zamenené chladnym ,,sidruzskym® oslovovanim.

V ekonomickej $truktire a ekonomickych vztahoch doslo v rokoch 1948 - 1953 k takym
zmendm, ktoré svojim tempom nemali obdobu v predchddzajicich desatrociach 20. sto-
rocia. Zmeny sa uskuto¢nili politicko-mocenskymi a administrativnymi opatreniami, nie
prirodzenym vyvojom. Industrializaciu Slovenska, ktora sa vydévala za hlavny prostrie-
dok riesenia slovenskej otazky v Ceskoslovensku, ovplyvnila studend vojna vo viacerych
smeroch. Poévodné plany spriemyselnenia Slovenska zaloZzené na vyuziti domécich suro-
vin a pracovnych sil sa zmenili v rokoch 1950 az 1951 v takej miere, Ze z patro¢ného pla-
nu schvéleného v oktébri 1948 zostalo len velmi malo. Najvéacsie Strukturalne zmeny in-
dustrializacie Slovenska vtlacila zbrojna vyroba. Na Slovensku sa obnovila zbrojna vyroba
v rekonstruovanych zavodoch, zni¢enych na konci vojny, a budovali sa nové zavody na vy-
robu a montdz tankov, delostreleckej techniky a municie. Z potrieb zbrojnej vyroby sa za-
¢ala roku 1951 realizovat investi¢ne naroc¢na vystavba Hutnickeho kombinatu (HUKO) pri
Kosiciach, hlinikarne v Ziari nad Hronom a niklovej huty v Seredi. Vystavba HUKO bola
po dvoch rokoch zastavena z viacerych pricin, okrem nedostatku investi¢nych prostried-
kov aj preto, ze domaca surovinova zakladna Zeleznej rudy bola nepostacujica a dovoz zo
zahranicia v rozsahu potrieb bol nemozny. Druhym faktorom, ktory ovplyvnil industriali-
zaciu, jej Strukturalnu podobu, bola vystavba alebo rozsirovanie existujucich zavodov, pre-
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dovsetkym strojarskeho zamerania, vyrobky ktorych boli uréené na export do ZSSR v ram-
ci plnenia sovietsko-ceskoslovenskej obchodnej dohody z roku 1950. Priloha tejto doho-
dy obsahovala zoznam 70 vyrobkov urc¢enych na export v rokoch 1951 - 1955. Problema-
ticka v plneni dohody bola skuto¢nost, Ze §lo o komodity velmi naro¢né na spotrebu ko-
vov a materidlu (rie¢nych lodi a remorkérov) a strojov velkych rozmerov (bagrov, rypadiel
a inych), ktoré predtym ¢s. priemysel nevyrabal. Na Slovensku lodenice Komdrno neplnili
ulohy zamerané na stavbu rie¢nych lodi, remorkérov a neplnil sa ani plan vyroby inych vy-
robkov tazkého strojarstva, ¢o bolo predmetom castého rokovania Politického sekretariatu
UV KSC, ale aj krajskych organov komunistickej strany. Tret{ doleZity ¢initel, priamo poso-
biaci na budovanie $truktiry priemyslu, suvisel s tlohou, ktoru Ceskoslovensku prisudila
Rada vzajomnej hospodarskej pomoci (RVHP) pri vyvoze strojov a zariadeni do fudovode-
mokratickych §tatov. Ulohu »strojarskej velmoci, mohla ispesne plnit skor velmoc so su-
rovinovymi zdrojmi, nez Ceskoslovensko chudobné na surovinové zdroje. Ale nedostatok
surovin RVHP nezohladnovala, preto sa vyuzivali rudy chudobné na kov, upravované s vel-
kymi finan¢nymi nakladmi. Okrem toho, problém spocival aj v tom, ze ludovodemokratic-
ké $taty nemali také komodity, aby mohli ¢eskoslovensky vyvoz obchodne vyrovnat.

Studena vojna hrozila prerast do skuto¢nej vojny, preto okrem budovania armady a zbroj-
ného priemyslu pokracovali pripravy na vojnu aj inymi spésobmi. V ramci Stétneho pléno-
vacieho uradu doélezité miesto patrilo iradu Branného hospodarstva (BH), ktory mal vel-
ké kompetencie v planovani zdrojov uprednostnenim zbrojnej pred civilnou vyrobou a vy-
tvarani $truktar pre pripad vojny. Na ten tcel boli zo $tatneho rozpoctu vydelené finanéné
prostriedky na prvé tri mesiace vedenia vojny, na pokrytie nakladov spojenych s mobiliza-
ciou - vystrojenim a vyzbrojenim armady.

Likvidacia sikromného vlastnictva vyrobnych prostriedkov po prevrate vyplyvala z pod-
staty politického systému. Ale tempo vlastnickych premien sticasne so socidlnym postave-
nim velkych skupin obyvatelstva ovplyvnila aj studend vojna. Likvidaciou vrstvy Zivnostni-
kov zanikla vrstva drobnych sukromnych podnikatelov v remeslach a sluzbach. Stalo sa tak
na zéklade administrativnych opatreni uprednostnenim $tatneho sektoru v dodavkach po-
trebnych surovin a tiez tym, Ze sa zveli¢ili idaje o podiele Zivnostnikov na ¢iernom obcho-
de a z toho vyvodili zavery o potrebe likvidovat Zivnostnikov, ako celok. Likvidacia drob-
nych zivnostnikov mala nepriaznivé dopady na fungovanie komunistického rezimu, pre-
toze $tatne alebo komunalne podniky neboli schopné nahradit ani rozsah, ani kvalitu ¢in-
nosti zivnostnikov. A v tomto sa velmi markantne prejavilo zaostavanie $tatov s komunis-
tickym systémom za vyspelymi $tatmi. Nefungovanie sluzieb priznal prezident republiky
A. Zapotocky v Case, ked sa prejavili priznaky ekonomicko-socidlnej krizy v roku 1954, ale
samotnym verbdlnym priznanim sa problém nenapravil. Kolektivizacia polnohospodarstva
zmenila socialne postavenie rolnikov. Z druzstevnikov sa stali fakticky $tatni zamestnan-
ci s nizkymi a nepravidelnymi prijmami za pracu v druzstve. Ekonomicky tlak na stukrom-
nych rolnikov v podobe vysokych povinnych dodavok $tatu za nizke ceny sposobil ttek
rolnikov z pody, resp. vznik pocetnej vrstvy kovorolnikov a stavorolnikov, ¢o znamena-
lo, Ze rolnici sa zamestnali v priemysle, stavebnictve a pddu obrabali za pomoci pribuzen-
stva. Tymto sposobom si zvySovali prijmy a odolavali ekonomickému tlaku pri zakladani
druzstiev. Prirodzene, ze skupina kovorolnikov a stavorolnikov sa grupovala predovsetkym
z drobnych rolnikov, ktorych po pozemkovej reforme v rokoch 1945 — 1948 bola vyrazna
prevaha na Slovensku. Kolektivizacia uz na zaciatku spdsobila socidlne problémy a prob-
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1émy so zabezpecenim vyzivy obyvatelstva, ktoré sa predlzili na viac ako jedno desatrodie.
Akciou ,,B“ vystahovanim z bytov v Bratislave a inych mestach bola postihnutd cast inteli-
gencie, ktora nevstupila do sluzieb nového rezimu (napriklad, advokati, lekarnici).

Industrializacia Slovenska, vystavba a prestavba ceskoslovenského hospodarstva kladli
vysoké naroky na pracovné sily, najma kvalifikovanych robotnikov, inZinierov a adminis-
trativne sily. Slovensko disponovalo voInymi, ale nekvalifikovanymi silami. Zvy$ovanie pla-
nov od roku 1950 v tazkom strojarstve, hlavne v zbrojnom odvetvi, nardzalo na nedostatok
kvalifikovanych robotnikov a dal$ich pracovnikov, ktorych nebolo mozné vyskolit v krat-
kom ¢ase. Mobilita pracovnych sil na prechodné obdobie sposobila problémy, ktoré sa pre-
javili velkou fluktuaciou a absenciou pracovnikov v baniach a priemyselnych podnikoch.
Nerealne postavené plany, napriklad v tazbe uhlia viedli k skreslovaniu skuto¢nych vysled-
kov. Tlak na geologicky vyskum, aby odkryval nové naleziska surovin, viedol k vykazova-
niu nepodlozenych udajov z obav z réznych obvineni samotnych geologov.

Vysoké tempo priemyselnej vyroby s velkymi investiécnymi nakladmi vycerpalo éesko-
slovensku ekonomiku natolko, Ze vedenie $tatu od polovice roku 1952 pripravovalo no-
vi menovu reformu, aby zabranilo krachu. Menova reforma na Slovensku ukazala, Ze ho-
ci 300 novych korun bolo maximum, ¢o mohli ob¢ania vymenou v hotovosti v kurze 1 : 5
dosiahnut, nedisponovali ani takouto malou sumou penazi. Menova reforma vyvolala vl-
nu nespokojnosti, ktort otvorene prejavili kvalifikovani robotnici protestnymi demonstra-
ciami a $trajkami, hlavne v ¢eskych mestach a na Slovensku sa jej dosledky prejavili maso-
vym vystupovanim rolnikov z polnohospodarskych druzstiev. ,Novy kurz® politiky ohla-
seny sovietskym vedenim po smrti Stalina vyvolal rozpory v ¢eskoslovenskom vedeni me-
dzi prezidentom republiky A. Zapotockym a najvy$sim stranickym funkcionarom A. No-
votnym. Rozpory vyriesila Moskva roku 1954, ked sovietsky lider N. S Chrus¢ov podpo-
ril A. Novotného a s nim aj prioritu stranickeho aparatu pred vladnymi institiciami. Eko-
nomicku a socidlnu krizu chcel A. Novotny vyriesit ideologickym tazenim proti socialde-
mokratizmu a burzodznemu nacionalizmu. Nespokojnost obyvatelov po menovej reforme
rozhlasova stanica Slobodnd Eurépa vydavala za hlas ,neformalnej opozicie” a podporova-
la opozi¢né sily. Podpora ,neformalnej opozicie® sa prejavila aj v podobe vysielania balo-
nov s letakmi z izemia Bavorska. Vysielanie neriadenych balénov z izemia SRN na tzemie
Ceskoslovenska zosilnelo pred komunélnymi volbami roku 1954. V nasledujicich rokoch
ich intenzita slabla aj z dévodu, Ze sa nepodarilo ,,fudovi opoziciu“ podnietit k vyraznej-
$im prejavom odporu.
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Cold War, although not planned, was inevitable and unavoidable considering the funda-
mental contradiction between the US’ liberal capitalism and the USSR’ communist totali-
tarian regime. During the World War II, when the two superpowers with different politi-
cal regimes made an alliance to fight the fascism, the contradiction seemed to be less pal-
pable. In between 1946 — 1947 the wartime coalition of the Great Three (the US, the USSR,
Great Britain) was falling apart. Relationships among the superpowers had been affected
badly by the growing conflicts and escalated disputes, and started to deteriorate. The break
up of the Great Three Coalition had an impact on the inside development in the countries
within the Soviet sphere of influence. The Coalition Governments formed by the civil par-
ties of the middle and the left wing parties that shared power with the Communists, were
replaced by governments where communists held a monopolistic position. It is a collapse
of coalitions and formation of the two opposing blocs in between 1946-1947 what the au-
thor sees as the beginning of Cold War. The end of Cold War corresponds with the collapse
of communism.

Cold War, by its very nature, was an interaction of political, ideological, military, eco-
nomical and geopolitical factors. It was a period of balancing on the brink of war in which
nuclear weapons would be used, and in the 50-ies of the last century it was only the two
superpowers — the USA and the USSR - which possessed nuclear weapons. Confrontation
spread far beyond the superpowers themselves and the course of events brought their allies
into confrontation, which soon became apparent on a regional level.

The author of the monograph analyses the period of years in between 1946 — 1954 in the
three chapters, this analysis being based on bipolar policies pursued by the superpowers
where Cold War is seen as an important milestone, and focusing on the impacts on Czech-
oslovakia as a country within the Soviet bloc, and on Slovakia mainly. In the author’s view,
the systematic way of getting the factors of bipolar nature interrelated with regional ones
allows for a more complex understanding of its impacts on the sphere of politics, ideology,
military and economy.

The Paris Peace Conference held in 1946 and resulting in signing the Peace Treaties with
the five European states on 10. February 1947 served as an important international forum
for communicating views and political standpoints of the Western and Eastern politicians
after the WW II. On this occasion, the Czechoslovak delegation presented its claims against
Hungary that had suffered a defeat. As for the Czechoslovak proposal, the crux of the mat-
ter lay in raising the issue of the Hungarian minority in Slovakia. The Czechoslovak delega-
tion demanded from the superpowers — the USSR and the USA - to support a transfer of
200 000 ethnical Hungarians from Slovakia to Hungary since the mutual exchange of in-
habitants, which was supposed to be a solution of the problem, had not produced the de-
sired results. The requirement to transfer 200 000 inhabitants beyond the exchange com-
plied with the aim to establish a national state of the Czechs and the Slovaks, with no na-
tional minorities, which would preclude the irredentist policy to be possibly adopted and
pursued by the Hungarian minority in future. For different reasons, linked with power in-
terests, neither the US nor the USSR supported the transfer of the ethnical Hungarians, and
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called upon Czechoslovakia and Hungary to reach the settlement by mutual consent. The
Paris Peace Conference was an international forum that revealed the discrepancies between
the superpowers pursuing their power interests.

Czechoslovakia had become a part of the Soviet sphere of influence even before the end
of war, by signing the Treaty of Alliance with the USSR in December 1943. No doubt was
cast on the alliance with the USSR by any of the political parties that formed the Nation-
al Front. Even the United States were considered to be an ally of Czechoslovakia, since the
both countries developed economic relations and cooperation after the war. Due to the fact
of having turned down the Marshall Plan, and in light of the cup d’état in February 1948
the relations between Czechoslovakia and the United States of America were suspended
to minimum. What led to a breakdown of mutual relationship was the unresolved issue of
compensations for the American property seized under socialization and nationalization in
Slovakia, together with the contentious issue of recovery of the Czechoslovak gold.

After a coup d’ état in February 1948 Czechoslovakia ranked among countries of the So-
viet bloc that was beginning to take shape. The political regime of the Soviet type was estab-
lished, with a monopolistic position of the Communist Party. In the Cold War atmosphere
the ultra radical politicians of the Communist Party came to the fore. In the political tri-
als in between 1949 - 1954 the ultra hard wing deprived their potential adversaries of po-
sitions of power. The coup d’état in February 1948 undermined the authority of the Com-
munist Party of Czechoslovakia, as its leaders were in the western democracies seen as an
unreliable political partner fed out of the hand of Moscow. The issue of the coup d’ état was
raised on the ground of the UN by the Czechoslovak UN ambassador Jan Papanek. That
was when the wide world public found out about the Soviet interference in the domestic af-
fairs of Czechoslovakia. The coup détat was followed by a new massive wave of political em-
igration. Under conditions, when leaders of the civilian parties fled into exile, the anticom-
munist resistance movement in the country lost its strength and resources. There was cau-
sality between waging a campaign against “enemies” among the ranks of the Communist
Party and an outbreak of the Soviet - Yugoslav conflict in 1948. The conflict escalated and
was taking on huge dimensions, and it was also the USSR’ allies who had their role to play
in it. Based on the political, ideological and military Soviet — Yugoslav conflict a campaign
against the so-called Slovak bourgeois nationalists was launched, which in 1951 turned into
an intrastate struggle between the two leading streams in the Communist Party of Slovakia,
each of them, however, having only a vague concept of what course of policy to take. In the
atmosphere of Cold War it was the hard wing enjoying the Soviet support that gained the
upper hand in this struggle. The radicals were represented by V. Siroky and J. Duri3, who
tried to make use of the ultra radical stand to distract attention from their own imperfec-
tion and shortcomings. Klement Gottwald, the Chairman of the Communist Party and the
President of the Republic, at first tried to resist pressure from the Soviet advisors on securi-
ty issues and from the Hungarian leader M. Rékosi, and was determined not to allow bring-
ing the political cases of the prominent members of the Communist Party of Slovakia to tri-
al. Later, however, he proved to be unable to withstand this pressure and gave the national
security police a free hand to plot political trials.

A bipolar division of Europe into the political and military blocs of power was precipitat-
ed by the coup d’état in Czechoslovakia, as well as by the Berlin crisis of 1948 — 1949, and
by founding the North Atlantic Treaty Organization in April 1949. Presenting the Truman
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Doctrine and Marshall Plan by the Americans can be considered to be some of the mile-
stones of cold war, just as establishing Cominform, or assumption of power by the commu-
nists in People’s Democratic Republics, and establishing the Council of Economic Mutual
Aid [RVHP] by the opposing bloc of power. The Korean War contributed substantially to
militarization of Cold War since it was when military power acquired a new, considerable
significance in relation to a decision making process. The Korean War triggered an arms
race, encouraged the process of equipping armies with new weapon systems and enhancing
strength of the armies, and stimulated development of the armaments industry and mobi-
lization of natural and human resources for the armaments purposes.

The escalation of bipolar relations and a growing tension between the powers resulted in
a number of incidents on the Czechoslovak western border with the Federal Republic of
Germany [BRD]. Frequent interference and intrusions of the American aircraft and Ger-
man air balloons in the Czechoslovak airspace were intended to put the effectiveness of the
western border protection to a test, and could also be seen as an intimidation campaign
waged from a position of strength, aimed at destabilization of the communist regime. On
the Moscow session of Defence Ministers and General Secretaries of the Communist Par-
ties of the People’s Democratic Republics [Bulgaria, Czechoslovakia, Poland, Hungary, Ro-
mania] and the USSR in January 1951, with J. Stalin and the Soviet marshals being present,
a decision was taken on the concrete tasks for the period of three years to come as for build-
ing up the armies and developing the arms industry. Within this period, the armies of the
People’s Democratic Republics were supposed to be equipped with new weapon systems
and ready to wage war. To control whether the obligations imposed by the Moscow session
are being met, the Coordination Committee was established, headed by the Soviet Mar-
shal. This Committee had undoubtedly been the coordination authority of the paramount
importance before the Warsaw Treaty was founded. It assigned concrete tasks to the states
concerned, as for building up their armies and armaments industry.

The conclusions taken on the Session affected greatly the 5-year plan adopted in Czecho-
slovakia, bringing about fundamental changes and giving priority to development of heavy
industries and armaments industry. In February 1951 the team of civil defence adminis-
tration under the State Planning Authority conceived “The Project on the Maximum Ar-
maments Production” for the upcoming three years. In this project, the concrete figures
were released, specifying precisely how many cannons, howitzers, rocket launchers, mor-
tars and how much ammunition should the arms factories in Slovakia produce. Due to a
lack of qualified personnel, machine tools, or high class primary commodities and mate-
rials a break down rate of e.g. tanks produced in the J. Stalin® Arms Factory in Martin was
alarming. Also the other Slovak arms factories had to face similar difficulties. However, no
substantial improvement was achieved in 1952 - 1953, when Soviet experts were assigned
to positions of advisors in each armaments facility.

To address the needs of the arms production the construction works started up in 1951
to build a metallurgical combine in the vicinity of Kosice, the aluminium works in Ziar nad
Hronom, the nickel works in Sered, and Chemko Strazske focusing on the explosive ord-
nance production. The building works on the metallurgical factory, however, proved to be
too much capital - intensive, and as such had to come to halt in 1953, with the state having
incurred a heavy financial loss.

In between 1948 - 1953 the structure of the Slovak economic system and economy rela-
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tions had undergone a dramatic change, the pace of change having no parallel in the pre-
vious decades of the 20™ century. The changes were introduced under pressure of politi-
cal and administrative measures being enforced, not as inherent implications arising from
a natural step-by-step development. Besides the arms industry being given the top pri-
ority, it was also the plans for the export of the mechanical engineering commodities to
the USSR and the People’s Democratic Republics within the Council of Economic Mutu-
al Aid [RVHP] that required the fundamental change of the structure of economy. Export-
ing goods to the USSR under the Soviet - Czechoslovak Trade Agreement of 1950 posed a
problem especially with respect to a metal and other material intensive production of com-
modities [riverboats and towboats], and heavy construction machinery [excavators and
other]. On that account, the shipbuilding yard in Komarno was unable to fulfill plans for
construction of riverboats and towboats. The role of the “leading power in the engineer-
ing industry”, which RVHP cast Czechoslovakia in, could only have been performed by a
power rich in raw materials, and definitely not a country like Czechoslovakia, whose raw
materials’ resources were scarce. The political pressure the economy plans were placed un-
der resulted in an extensive exploration and geological prospecting for even poor ore, and
pushing the mining industry far into the low ore deposits in the Slovak Rudohorie. The ore
mined had to be further refined in specialized processing facilities, which proved to be ex-
cessively costly. Anyway, the economic criteria like profit — cost ratio or effectiveness were
not taken into account anymore.

The engineering industry in Slovakia required lots of new qualified workforce. In the late
forties there were excessive numbers of agricultural workers in Slovakia that could have
possibly been withdrawn from rural areas if, as a result of mechanization, the need for the
workforce in agriculture was saturated. Unfortunately, the rural areas could not serve as a
reservoir of qualified workforce for the armaments and engineering industries. It took time
to educate and train new personnel. Lack of qualified personnel was one of the reasons be-
hind a high failure rate of production. Equally, a high rate of absenteeism and turnover of
personnel was the reverse side of mobility of the workforce.

Due to frequent changes being made in plans for engineering production, the engineer-
ing plants in Slovakia suffered heavy losses and substantial damage. To eliminate these, the
executive directors of the Board of Commissioners requested stabilization of the plans. The
concrete measures to be taken were proposed in the Resolution on the Engineering Pro-
duction, which, although having been at first endorsed in Slovakia, later on was labeled as
an expression of the Slovak bourgeois nationalism by the Central Committee of the Com-
munist Party of Czechoslovakia.

Abolishing the private ownership of capital goods and means of production was an im-
plicit effect produced by the very nature of the political system. It was also Cold War, which,
besides the social status of a large part of population, influenced greatly the speed of intro-
ducing changes into the sphere of proprietary rights. Elimination of the stratum of trades-
folk meant the end of a small business being run by self-employed persons, especially in the
sphere of services and crafts. These people were put out of business by administrative meas-
ures that prioritized the state sector over a private one in supplying raw materials inevitable
to sustain production. What is more, the official figures reflecting the small business’ share
in an illicit trading were far too exaggerated so that a conclusion could be drawn that it was
inevitable to smash the self-employed persons running their business en bloc as a social
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class. Decline of a small business and self-employment had, however, a negative impact on
the communist system functioning, since the state factories and community establishments
proved to be unable to make up for the scope and quality that a small business had offered.
This was also where it was particularly striking how much do the communist states drag
behind the developed countries. Even the President of the Republic A. Zapotocky admitted
in 1954, when the symptoms of an economic and social crisis became apparent, that serv-
ices were inefficient. A mere verbal declaration, however, was insufficient to get the things
moved and achieve an improvement. Collectivization of agriculture had changed the so-
cial status of the farmers. As members of the cooperative farms they became the state’s em-
ployees with a low and irregular income. Due to an economic pressure the self-employed
farmers were brought under, with an example of imposing a duty to sell a set amount of
their production for a low price serving as an illustration, the farmers had no choice but to
flee their soil or get employed in a building industry or any other industries, and till their
soil just with help from their families. That gave rise to a new large class of so-called “metal
working industry’ farmers” and “building industry’ farmers”. That was the only possibility
to increase their income and to resist the economic pressure they were put under to make
them join the cooperative farms. Naturally, the groups of “metal working industry farmers”
and “building industry farmers” were made predominantly from the small peasant farmers,
who prevailed in Slovakia after the agrarian reform in between 1945 - 1948. The process of
collectivization had from the very beginning caused social problems and difficulties in pro-
viding the adequate nutrition for the population, which persisted for more than a decade.
Part of intelligentsia, that refused to serve the new regime [e.g. solicitors, advocates, phar-
macists], was forcibly displaced from their homes in Bratislava and other towns and relo-
cated within the so-called Action “B*

Frenzied pace of the industrial production accompanied by the capital costs too high
exhausted the Czechoslovak economy to such an extent that in the mid of 1952 the gov-
ernment started to prepare a monetary reform in an attempt to reverse a collapse of the
economy. The monetary reform revealed that the inhabitants of Slovakia did not even have
enough cash to be exchanged for the amount of 300 crowns in a new currency, which was
set as a maximum limit. The reform aroused a tide of discontent and strong dissatisfaction,
which was bluntly expressed by the qualified workers taking industrial actions and organiz-
ing strikes mainly in the Czech towns, whereas in Slovakia farmers would, on a mass scale,
withdraw from cooperative farms to protest against the monetary reform. The “new course®
of policy, announced by the Soviet leaders after Stalin’s death, brought the President of the
Republic A. Zapotocky and the top Party leader A. Novotny into conflict. The conflict was
resolved by Moscow in 1954 when the Soviet leader N. S. Chrus¢ov declared support for
A. Novotny, thus confirming the Party machine should always take priority over the gov-
ernmental bodies. Trying to find a way out of the economic and social crisis, A. Novotny
resorted to an ideological campaign against bourgeois nationalism and principles of social
democracy. The radio station Slobodna Eurépa [Free Europe] designated the general dis-
content with the monetary reform as the voice of “informal opposition”, and declared sup-
port for the opposition forces. The broad base of support being given to the “informal op-
position” was shown also in flying the unmanned balloons with leaflets from the territory of
Bavaria. Launching the balloons from the Federal Republic of Germany [BRD] to the ter-
ritory of Czechoslovakia was more intense shortly before the 1954 local government elec-

» 212 <



SUMMARY

tions. In the years to come the intensity gradually decreased, partly due to the fact that the
efforts to incite the “people’s opposition” to put up an active resistance had not been entire-
ly successful.

Since the very beginning of Cold War, the issue of Germany had always provoked dis-
putes and had been the source of conflict, which during the first Berlin crisis in 1948 - 1949,
threatened to escalate into war. The fact that the two German states with opposing political
systems had been established, with the US and the USSR having a radically different atti-
tude towards them, had a profound impact on Czechoslovakia as well. Help provided under
the Marshall Plan was in the USSR and in the states in its sphere of influence interpreted as
support of rearmament and a threat to security in Central Europe. Pointing out the danger
of war, the USSR and the countries within its bloc did not distinguish between the econom-
ic and political - military integration of BRD into the West European integration structure.
The Prague conference on the issue of Germany, which the USSR and the countries within
its bloc took part in, revealed that it was the process of disarmament rather than an arma-
ment fever which BRD was going through, and that even the figures which had been de-
clared to reflect the strength of the armed forces although they actually referred to the po-
lice forces were not increasing. In the highly charged atmosphere on the conference even
the Soviet foreign minister had to “tame” some of the representatives of the people’s demo-
cratic states when the final resolution was being drawn. The Czechoslovak government re-
garded the activities undertaken by the German ethnic displaced from Czechoslovakia to
BRD as hostile, in particular after the establishment of the Sudet Landsmanschaft, and slo-
gans like “right to homeland“ were seen as an expression of revanchism. The prospects for
unification of Germany, as proposed by Berija and Malenkov, were buried by the 1953 un-
rests in the East Berlin. The Soviet proposals for unification of Germany were brought for-
ward in the time when a process of integration of BRD into the west integration structure
was already under way. The Schuman Plan for the economic and political integration to be
fostered by the Coal and Steel Association founded in 1951 had become a historic event.
When BRD became a regular member of the Coal and Steel Association, the German issue
took on a European dimension, and the proposed solution dulled the edges of the deeply
rooted animosity between France and Germany. The USSR regarded the Schuman Plan as a
violation of the 1945 Postupim Conference resolutions on destroying the German military
capability, and that was why its response was a negative one. Czechoslovakia and the other
people’s democratic republics took also a negative stand on the Schuman Plan, when they
put their signatures to the resolution of the Conference of the eight countries held in Octo-
ber 1950, thus expressing support for the Soviet line of reasoning.

Cold War had already in the late 40-ies brought about changes in dislocation of the Czech-
oslovak Armed Forces. Two thirds of troops and headquarters were deployed on the border
with BRD, and what was left in Slovakia were just the combat support and combat service
support units, rather few in number. Since the beginning of the 50-ies the military expendi-
ture on defence steeply increased. The military budget of the Ministry of National Defence
contained both the officially released budget expenditure figures including the expenditure
on police and other services, and the strictly confidential and classified expenditure fig-
ures, which, for propaganda reasons, had never been released, thus making the overall de-
fence expenditure seem lower in comparison with the capitalist countries’ defence expend-
iture. Failure to meet the plans outlined for the armaments industry had been repeatedly
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criticized by political authorities. The changes being made in the organization and manage-
ment of the armaments production, as well as in the whole Czechoslovak economy, made
the overall instability of the economic structure organization evident. Despite the fact that
industries supporting the armaments production put in a peak performance, and in spite of
a total mobilization of both the material and human resources, the goals set in “The Project
on the Maximum Armaments Production” for the years 1951 - 1953 were not reached and
the requirements of the military authorities were not met. The lack of raw materials and
primary commodities was the official reason given to account for the failure to fulfill plans
for production of tanks, self-propelled guns and cannons, artillery ammunition and drop
bombs. After 1953, mainly through the efforts aimed at relieving tension within the bipo-
lar - divided Europe and world, preparations for war as the top priority task faded into the
background for at least short period of time.
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