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The study aims to point out what sort of ideas and concepts had the representatives of the Slovak army
about the need to secure the borders from 1939 to 1944. The author highlighted the status of dealing
with the issue, he depicts considered alternatives and the attempts for their implementation and also
compares how the issue was dealt with during the 1st Republic. He underlines the fact that the issue
was not resolved, taking into account foreign political situation as well as own problems of the Slo-
vak army. The greatest attention is paid to the analysis of preserved basis for operational plans of the
individual division commands of January 1940, which are probably the only documents of such cha-
racter. The author characterises the plans of tactic-operational usage of the Slovak Army units in the
case of enemy attack (the proposals are exclusively of defensive character). He also describes the ideas
of army representatives about the protection of borders; it means their notions about the way of com-
bat in a period from enemy attack to the mobilisation of peace army. He depicts proposals for getting
control of terrain by units in individual segments before the main protection zone.

Military History. Slovakia. World War IL. Protection of borders. 1939 — 1944.

V dosledku Mnichovskej dohody, resp. Viedenskej arbitraze, ako aj marcovych uda-
losti v roku 1939, ktoré znamenali rozbitie Cesko-Slovenska, sa postavenie Slovenska v stredoeu-
ropskom priestore vyrazne zmenilo. Samostatné Slovensko sa dostalo do zaujmovej sféry nacistic-
kého Nemecka, ktoré sa stalo jeho tvorcom a protektorom. Jeho zahrani¢no-politické postavenie vSak
bolo napriek tomu neisté. Nemecko totiz s jeho izemim nad’alej kalkulovalo ako s vyhodnym vy-
mennym artiklom smerom k Pol'sku. O tom, Ze integrita Slovenska zd’aleka nie je zarucend, sa jeho
politici mohli presved¢it' uz v suvislosti s mad’arsko-slovenskym ozbrojenym konfliktom v diioch
23. —24. marca 1939. Aj ked’ najnovsi vyskum dokazal, Ze ciel'om mad’arskej armady nebola oku-
pacia Slovenska, resp. jeho vel'kej Casti, ako to tvrdila l'udacka propaganda, ale len vytvorenie novej
demarkacnej Ciary, a to so sithlasom Berlina. Postavenie Slovenska v nacistickej sfére vplyvu sa upev-
nilo az po pade Pol'ska v septembri 1939, a to vd’aka aktivnej u€asti na tomto t'azeni.

V stvislosti s uvahami o potrebe zaistenia hranic, figurovalo Mad’arsko po skonceni vojny
proti Pol'sku ako jediny potencialny protivnik. Nutnost’ posilnit’ bezpe¢nost’ slovensko-madar-
skej hranice a zaroven priprava na d’alsi pripadny utok sa stali zv1ast’ aktualnymi uz kratko po
14. marci, a to v stvislosti so spominanym madarsko-slovenskym konfliktom. Naliehava bola
otazka, €o s pohrani¢nymi prépormi Strize obrany Statu (SOS), ktoré boli po vysidleni v¢si-
ny Cechov do Protektoratu v podstate nefunkéné.! Predpoklady na obranu §ttnej hranice na

!0rganizicia SOS vznikla na zaklade vladneho nariadenia &. 270/36 s platnostou od 31. oktobra 1936. Jej hlavnou tlo-
hou bola ochrana hranice v pasme pred hlavnym obrannym pasmom (HOP), ale tiez spolupdsobenie pri ochrane verejného
poriadku, ako i pri prevadzani tiloh colnej spravy. K aktivizicii praporov SOS malo prist’ uz v ¢ase zahrani¢nopolitického
napitia, ked’ hrozil konflikt so susednou krajinou. Ich tilohou bolo zadrzat' uto¢né sily protivnika dovtedy, kym sa nesfor-
muje obrana na HOP a neuskuto¢ni mobilizacia. Ale tiez tlmit' nepokoje v pohrani¢i. V ¢ase mieru bolo najvyssim
veliteI'skym stupiiom SOS ministerstvo vniitra. Zdrojom dopliiovania (okrem Getnictva, policie, Finanénej stréze) mali byt
tiez zdloznici s domovskou prislusnostou v okoli etnickych stanic &i oddeleni Finan¢nej straze, ktoré jednotlivé druzstva
SOS v pripade potreby aktivovali a vytvarali. Spolu 31 praporov SOS (27 710 muzov) bolo uvedenych do pohotovosti
v stivislosti s vyhlasenim ostrahy hranic 25. 5. 1938. Blizsie pozri HOLUB, O.: Organizace a piiprava Straze obrany statu
k bojové &innosti pri zajisteni statni hranice CSR v letech 1936 — 1939. Historie a vojenstvi, ro¢. 40, 1991, €. 3, s. 18-39.
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zaklade predchadzajiceho modelu sa preto zdali byt’ neredlne. Potrebu riesit’ otazku bezpec-
nosti hranic urgovali tiez pretrvavajice pohraniéné incidenty. Napitie medzi obidvoma Statmi
muselo viackrat tlmit’ aj samotné nacistické Nemecko, ktoré okrem iného zamedzovalo vza-
jomnym Gtokom v tlaci. Jednou z moznosti, ako posilnit’ bezpecnost hranice, bolo doplnit’ chy-
bajtice stavy velitel'ov SOS dobrovolnikmi z radov Hlinkovej gardy (HG).2 Proti tejto alterna-
tive vSak hovoril fakt, Ze ozbrojeni gardisti eSte nemali potrebny vycvik. Dékazom toho bola
aj skuto¢nost,, Ze este aj po podpisani dohody o demarkacnej Ciare a Uprave hranic s Mad’ar-
skom, 4. aprila 1939, boli pri¢inou viacerych vidésich ¢i mensich pohrani¢nych incidentov. Z to-
ho dovodu museli byt’ gardisti vypomahajuci pri ochrane hranic odzbrojeni. Podobné problé-
my boli aj s gardlstaml pouzitymi ako pomocné bezpecnostna sluzba, ktori sa doptstali roznych
excesov, najmi na Cechoch stahujicich sa do Protektoratu, ale i Zidoch, ktorych okradali, SVO_]-
vol'ne zatykali, pripadne fyzicky tyrali. Z toho dévodu musela byt na nétlak vlady uz v maji
1939 celd HG odzbrojend. Na druhej strane sa v armadnych kruhoch prehodnocovala tiez al-
ternativa, ktora pocitala s do¢asnym zredukovanim poétu druzstiev SOS. Vzhl'adom na to, ze
ani jeden z tychto ndvrhov nebol v kratkom ¢asovom horizonte efektivny, prikrocila vlada spo-
lu s armadou k GipIne inému riedeniu. Jednotky SOS boli uz v méji s kone¢nou platnostou zruse-
né a pohranicie bolo od konca toho istého mesiaca posiliiované samotnym vojskom.? Rozhod-
nutim vlady zo 4. jula sa nasledne konstituovala prakticky nova organizicia — Pohranic¢nd straz,
a to zIG¢enim vyluéne vojenskych oddielov s Finanénou strazou (FS).* Vyhodou bolo, Ze tieto
vojenské posily sa nemali vyuzit’ len v ¢ase bezprostredného ohrozenia §tatnej hranice, ale v pod-
state nepretrzite. Tak sa mala aspori ¢iastoéne vyplnit’ medzera sp6sobend nedostatocnymi stav-
mi prislusnikov FS. K tomuto kroku sa vlada odhodlala tiez v sili zefektivnit’ spravodajski
¢innost’ v pohranici a v neposlednom rade aj spacifikovat’ zac¢inajiicu odbojovi ¢innost’, ktord
sa v tomto obdobi ststredila na prevadzanie utecencov do ¢s. 1égii v Pol'sku. Prave nedostatoc-
né pokrytie hranic bolo vodou na mlyn tejto ¢innosti. Podl'a S. V. Chytku prekrocilo pol'ské
hranice do 1. septembra 1939 vyse 5 000 organizovanych i samostatnych emigrantov, z toho
dve tretiny zo Slovenska.’ Aby sa docielilo jednotné velenie Pohraniénej stréze, vytvorila sa pri
1/2 oddeleni Ministerstva financii funkcia vojenského velitel'a Pohrani¢nej straze. Tomu po
stranke vojenskej podliehali tak pohraniéné prapory, ako aj FS. Roty pridelené k hraniciam ma-
li v oblasti svojej posobnosti zadel'ovat’ muzstvo podl’a potreby k indpektordtom, ako aj odde-
leniam FS, nad ktorymi prevzali velitel'skii pravomoc. Prednostovia inspektoratov FS mali aj
po prideleni vojakov zostat’ vo svojich funkcidch a automaticky sa stat’” veliteImi ciat Pohra-
ni¢nej straze. To isté platilo aj o spravcoch financnych oddeleni, ktorf sa stali velite'mi druzs-
tiev Pohrani¢nej straze (Catu tvorilo 3 az 5 druzstiev). Finan¢na straz sa vSak napriek tomu ne-
dostala tiplne pod kontrolu Ministerstva narodnej obrany (MNO), po odbornej finan¢nej stranke
podliehala nad’alej pod patronat Ministerstva financii.

S ilegalnym prevadzanim mali §tatno-bezpecnostné orgény najviac prace po skonceni voj-
ny proti Pol'sku. Zatial’ ¢o pred septembrom 1939 sa zdujem bezpecnostnych organov sustre-
dil na severnu hranicu v stvislosti so snahou utecencov dostat’ sa do ¢s. 1égie v Pol'sku, po

2Takyto postup ako docasné rieenie vyuZilo tiez etnictvo, kde vybrani gardisti dopliiali po vystahovanych Ce-
choch vyprazdnené Cetnicke stanice. Slovensky narodny archiv (SNA), f. Ministerstvo vnitra (MV), §k. 29, 3633/39,
3747/39.

3Slovensky zikonnik1939, vlddne nariadenie €. 90.

4BAKA, L: Spoluprica a vztahy medzi Hlinkovou gardou a slovenskou armadou (1939 — 1941). In: Vojenska
historia, ro¢. 6, 2002, ¢. 1, s. 113,

SCHYTKA, S. V.: Podminky a formovéni protifaistického hnuti odporu v dolnim Liptové. Zbornik Miizea SNP
14. Martin 1989, s. 230; Tiez VANEK, O.: Uéast Slovakov v zaéiatkoch protifasistického odboja v Pol'sku (marec —
september 1939). In: Vojenska historia, roc. 1, 1997, €. 2, 5. 18-31.

6Velitelom Pohraniénej straZe sa stal mjr. pech. R. Noskovié. Vojensky historicky archiv (VHA) Trnava, f. Mi-
nisterstvo narodnej obrany (MNO) 1939 — 1945, Prezidium 1939 — 1940 1. ¢ast’, spisy déverné, k. 3, €. j. 1365, smer-
nice ¢. 1. na vojensk( a finanéne colnit ochranu hranic z 5. 8. 1939.
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skonéeni vojny sa ich pozornost’ presunula na hranicu s Mad’arskom, odkial’ sa chceli do-
stat’ do Juhoslavie. V zime 1939/1940 pristipilo MNO k planovanej reorganizécii jednotiek
Pohranic¢nej straze. 1. decembra sa na zaklade rozkazu MNO vytvorilo 14 samostatnych po-
hraniénych rot. Dalsim rozkazom z 5. janudra 1940 boli podriadené strdznym praporom pri
pesich plukoch, ¢o zapri¢inilo nepatrné zmeny v ich dislokécii. Spolu bolo takto vyclene-
nych 10 praporov.” Tie mali mat’ okrem uvedenych pohrani¢nych rot vo svojich zostavach
tiez po jednej straznej rote priamo v posadke. Ani tieto zmeny vSak nezabranili ilegalnym
prechodom, ktoré nadobudali stale vicsie rozmery.® Po skonéeni vojny s Pol'skom sa mu-
seli pohrani¢né organy v zvySenej miere potykat’ tiez so stupajucim poctom utecencov z Pol’-
ska, najma byvalych pol'skych vojakov, ktori sa tiez chceli zapojit’ do zahrani¢ného odboja
vo Francuzsku. Stapal tiez pocet tych, ktori sa po rozpade pol'skej armady ocitli v mad’ar-
skej internacii, a teraz sa snazili dostat’ spit’ domov k svojim rodinam.? Alarmujico pdso-
bila najmé sprava MNO zo 7. februdra 1940, podl'a ktorej ,,v poslednom Case Slovensko je
priamo zaplavené osobami, najma muzskymi, z Protektoratu Cechy a Morava a z byvalého
Pol'ska“. Reakciou na tato spravu bol obeznik Prezidia Ministerstva vnutra (MV), ktory es-
te upresnil postup pri zaobchadzani so zadrzanymi osobami. Vo vzt'ahu k cudzim Statnym
prislusnikom (Cechom, Poliakom) toto nariadenie potvrdzovalo predchddzajici postup — oso-
by mali byt’ vratené za hranice. Vo vzt'ahu k slovenskym §tatnym obCanom sa tu vsak vyslov-
ne vyzaduje postupovat’ ¢o najprisnejsie, eventualne podat’ i navrh na zaistenie v Zaistova-

"Dislok4cia pohrani¢nych rot

ROTA VELITELSTVO PRAPOR
3 Senica 111/4
2 Trnava 111/4
6 Nitra I11/5
8 Zilina 111/7

10 Dolny Kubin 111/6
16 Podolinec I111/6
13 Lovinobaiia 111/3
11 Krupina 111/3
14 Kokava n./Rim. 111/9
17 Revuca I1/1
20 Presov 1/2

22 Bardejov 111/2
24 Michalovce 111/8
25 Humenné 11/8

Vojensky historicky archiv (VHA) Praha, f. Zbierka — Slovenska armada 1939 — 1945. sk. 33, inv. ¢. 26/25.

8Medzi osobami, ktoré sa usilovali ilegalne prekro¢it’ slovenské hranice, dominovali ob&ania Eeskej narodnosti (naj-
mé dostojnici byvalej ¢s. armady) prislusni do Protektoratu. Slovenski déstojnici, ktori mali vo vlastnej armade
zabezpeteny rychly kariémy postup, tento priklad aZ na malé vynimky nenasledovali. Blizsie pozri JABLONICKY,
J.: Z ilegality do povstania. Bratislava 1969, s. 50-64.

9V snahe zabranit ich prechodu na izemie Slovenska vydalo Ministerstvo vnitra uz 7. 12. 1939 obeznik, podl'a
ktorého nemali byt tito uteenci z Mad'arska na nase tizemie vpusteni. Na druhej strane, v pripade, Ze boli zadrzani
uz na uzemi Slovenska, mali byt' odovzdani nemeckym pohrani¢nym organom. VHA Trnava, f. Pohrani¢na straz, sk. 1,
¢.j.11/210. Podl'a odhadu Velitel'stva 1. divizie, len v januari preslo cez severni hranicu Slovenska ilegalne 120 Po-
liakov, pricom prichodom jarnych mesiacov sa mal tento pocet este znasobit. VHA Trnava, f. Pohrani¢na straz, sk. 1,
¢.J. 181, hlasenie velitel'stva 1. divizie; VHA Trnava, f. Vyssie velitel'stvo 2 — Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (VV2-
VDO 2), 8k. 7, &. j. 22420, ¢&s. légie — spravy.
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com tabore v Ilave.!% Na druhej strane vyssie tresty za prekroGenie hranic slovenskym obéa-
nom nehrozili.

Ani tieto administrativne opatrenia vSak nepomohli obmedzit’ ilegalny prechod hranic. A to
najmé vd'aka pretrvavajucim persondlnym nedostatkom na oddeleniach Finanénej straze, kto-
ré nevykryli ani vojenské posily. Na niektorych miestach preto boli do vykonu sluzby po-
volani aj lesnici.!! Medzi d’alsie nedostatky mozno zaradit’ tiez nie prili§ velki spol'ahli-
vost’ prislu§nikov FS, ale tieZ vytvorenie siete organizovanych prevadzacov. Ilegélne
prevadzanie cez Slovensko Ciastoéne prestalo aZ po pade Franclizska.

Jednotky Pohranicnej strdze boli zrusené v januari 1941, ked’ ich nahradili poplachové
oddiely. K tomuto kroku sa MNO odhodlalo preto, lebo dovtedajsi systém ochrany hranic
viazal pomerne vel'ky pocet sil mierovej armady. Poplachové oddiely vytvorené rozkazom
z 21. januédra 1940 boli zloZené z aktivneho muZstva, tak, aby mohli byt ihned’ po vydani
rozkazu pouzité, a to v rozlicnych smeroch. Vyuzité mali byt na ochranu hranic, ako aj na
boj proti nepriatel'skym parasutistom. Jednotlivé oddiely boli zloZené z pesej roty a jednej
¢aty tazkych gulometov, pripadne zosilnené Catou obrnenych aut, tankov, kanonov proti
Utoénej vozbe, pechotnych diel a jazdectva. Vyzbrojené a vybavené boli tieto jednotky pod-
I'a vojnovych poctov. Spolu bolo postavenych 16 poplachovych oddielov. Dislokované bo-
li po celom tzemi Slovenska. Vd'aka tomu, Ze boli plne pohyblivé, ich bolo mozné nasa-
dit v ktoromkol'vek smere.!? Tieto jednotky boli aktivované uz 18. juna 1941, a to v rAmci
vojenskych priprav, ktoré predchadzali vojne proti ZSSR. Po odoslani muZstva na front tie-
to jednotky zanikli.

Prvé plany operacno-taktického pouzitia jednotiek formujice;j sa slovenskej armady vznik-
li uz tesne po skonéeni mad’arsko-slovenského konfliktu koncom marca 1939. Vypracovali
ich narychlo velitelia jednotlivych zborov. Znamy je vsak len navrh vtedajsieho velitel'a vy-
chodného Slovenska a V1. zboru pplk. gét. A. Malara.'? Treba povedat, Ze tento plan mé
vyluéne defenzivny charakter, o je viak z hl'adiska mozZnosti vtedajsej slovenskej armady
Gplne logické. Plan je pritom vypracovany vyluéne proti Mad’arsku. Co sa tyka Pol'ska, Ma-
lar uvazoval len o systéme krytia hranic, s tym, Ze dovtedaj$i model organizacie SOS navr-
hoval nahradit’ Hlinkovou gardou.'# Dalsie jednotky sa mali vytvorit’ az poc¢as mobilizacie.
Malérov navrh obsahuje naért predpokladanych nastupnych priestorov nepriatel’a, ako i ope-
ra¢nych smerov mad’arskej arméady. Okrem toho obsahuje tiez navrh na reorganizaciu VI. zbo-
ru (v suvislosti s planovanim vystavby slovenskej armady), ako aj na taktické vyuzitie jeho
utvarov a jednotiek pri obrane hranic proti mad’arskému ttoku. Ked’Ze Malarov navrh na re-
organizaciu jemu podriadenych jednotiek nebol v stvislosti s planovanim vystavby sloven-
skej armady v kone¢nom désledku akceptovany a predpokladané nastupové smery nepriatel'a
boli akceptované aj v d’alsich navrhoch, nebudem jeho predstavy d’alej analyzovat.

Pri rozbore predstiv mozného ohrozenia uzemia Slovenska, sa aj v nasledujiicom obdobi
vychadzalo z nézoru, zZe jedinym protivnikom pri vtedajSom rozdeleni sil v strednej Europe
moze byt len Mad’arsko. Napriek tomu, Ze po vojne proti Pol'sku sa na natlak Nemecka vzt'a-
hy tychto dvoch §tatov normalizovali. Na druhej strane, je jasné, ze akykol'vek konflikt me-
dzi tymito Statmi, teda aj pripadna revizia hranic v prospech jednej alebo druhej strany bo-

10VHA Trnava, f. VV2-VDO 2, 3k. 7, sign. 7/16/9, hlasenie Velitel'stva 2. divizie s odpisom obeznika Prezidia MV
z 10. 2. 1940.

"VHA Tmava, f. VV2-VDO 2, k. 6, sign. 6/16/6.

2K ATREBA, Z.: Vojenské a politické kroky predchadzajtice vstupu Slovenskej republiky do vojny proti So-
vietskemu zvizu v roku 1941. In: Vojenska historia, ro¢. 4, 2000, ¢. 2, s. 47.

13VHA Trnava, f. Hlavné vojenské velitel'stvo, sk. 3, b. ¢.

148 pol'skym ttokom prilis nepoéital ani generdlny tab byvalej CSR, ktory predpokladal, Ze v pripade postupu ne-
meckej armady cez Pol'sko bude mat’ dost’ ¢asu na organizovanie obrany na ¢s.-pol'skej hranici. ANGER, J.: Obrana
Slovenska v operacnych planoch ¢s. generalneho tabu v druhej polovici 20. rokov. In: Vojenské obzory, roc. 1, 1994,
¢. 2,s. 36.
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li mozné len v pripade stthlasu nacistického Nemecka.!> Obrana Slovenska by sa tak v pri-
pade utoku Mad’arov stala prakticky bezpredmetnou. Z toho pramenila aj vzajomna rivali-
ta oboch $tatov pri plneni nacistickych poziadaviek. Predstavitelia slovenskej armady sa vSak
napriek tymto skuto¢nostiam zamysl'ali nad eventualnym mad’arskym utokom. O tom sved-
¢ia okrem iného pokusy o militarizaciu spolo¢nosti v suvislosti s budovanim militantnych
organizacii Hlinkovej gardy a Hlinkovej mladeze, ako aj Usilie zaviest v§eobecnt brannt
vychovu.

O tom, ze slovenska armada zvazovala moznosti potencialneho madarsko-slovenského kon-
fliktu, svedc¢ia aj zachované podklady pre operacné plany z trovne velitel'stiev jednotlivych
divizii, a to z janudra 1940.'° St to vak pravdepodobne jediné dokumenty takéhoto charak-
teru, ked’ze po vypuknuti vojny proti ZSSR, do ktorej sa slovenskd, ako aj mad’arska arma-
da aktivne zapojili, sa podobné uvahy d’alej nerozvijali. Spolu ide o tri navrhy, z trovne jed-
notlivych velitel'stiev diviznych oblasti (VDO 1. 2. a 3). Treba povedat’, ze vSetky navrhy
mali jednoznacne defenzivny charakter, na rozdiel od podobnych dokumentov vypracovanych
generdlnymi §tdbmi byvalej CSR. V prvej Gasti naértnem aspon v zékladnych konttrach, aké
predstavy mali predstavitelia slovenskej armady o obrane vlastného tizemia, v stvislosti so
zvazovanim moznych operacnych smerov postupu nepriatela, potom rozoberiem navrhy kry-
tia hranic v pripade ich napadnutia

Je na prvy pohlad zrejmé, Ze na rozdiel od obrannych koncepcii vypracovanych za
I. CSR!7 sa velka pozornost’ venovala obrane vychodného Slovenska. Diktovali to jednak
skutocnosti vyplyvajuce zo straty velkej Casti juzného a vychodného Slovenska po Vieden-
skej arbitrazi v novembri 1938, tiez sktisenosti z ozbrojeného konfliktu medzi Slovenskom
a Mad’arskom v marci 1939 (tzv. mala vojna). Tieto skuto¢nosti sa odrazaji v navrhu pred-
lozenom VDO 3 v Presove v januari 1940. Ten predpokladal, ze v pripade ofenzivneho za-
sahu proti Slovensku bude mat’ Mad’arsko dva operacné ciele. Konkrétne kotlinu okolo Pre-
Sova, ovladajtcu politicky a hospodarsky zivot celého vychodného Slovenska, ako aj kotlinu
okolo Levoce, kadial’ prechadza zelezni¢né spojenie medzi zapadnym a vychodnym Slo-
venskom. Z toho dévodu sa hlavny ader predpokladal na opera¢nom smere KoSice — Pre-
sov. Utok v tomto klasickom smere predvidal uz generalny §tab za 1. CSR. V stvislosti s tym-
to Gtokom sa vSak ako nevyhnutny javil sibezny pomocny uder na vychode v operatnom
smere Uzhorod — Vranov (taktické smery TrebiSov — Michalovce, resp. Snina), ako aj na za-
pade v smere na Levocu. Pritom k Levoci viedli dva opera¢né smery. 1. Moldava — MniSek
— Levoca (so sti¢astnym zaistenim priestoru Kosice, Kosickéd Beld — Krompachy); 2. RozZiiava
— Hnilec — Spisska Nova Ves — Levoca (so sucasnym zaistenim priestoru Dobsind). VDO 3
vsak nevyluéovalo ani tu moznost, ze Gto¢nik svoje hlavné sily zasadi na smere levocskom,
v snahe pretat’ spojenie medzi zépadnym a vychodnym Slovenskom. Obranu tu pntom stazo-
val fakt, 7e po Viedenskej arbitrazi sa eite zmensila nevel'ka hibka slovenského tzemia.
V pripade predpokladaného titoku nemala slovenska armada v podstate kam ustupit’. Sucas-
nt rovnocennu ofenzivu na oboch operac¢nych smeroch v§ak VDO 3 predpokladalo len v pri-
pade pre nepriatel’a zvlast vyhodnej zahrani¢nopolitickej situdcie. Pravdepodobne v pripa-
de, ak Mad'arsko bude mat’ zaistené hranice s Rumunskom. Pre porovnanie treba povedat,
e za 1. CSR sa o uvedenych opera¢nych smeroch do priestoru Levo&e neuvazovalo. Gene-
ralny §tab sa spoliehal na prirodné podmienky v tomto priestore a obranu chcel sustredit’
k Gpitiu Slovenského rudohoria, ktoré bolo pomerne tazko priechodné. V pripade madar-

150 slovensko-madiarskych vztahoch v rokoch 2. svetovej vojny pozri LIPTAK, L.: Mad'arsko v slovenskej poli-
tike za druhej svetovej vojny. In: Prispevky k dejinam fasizmu v Ceskoslovensku a v Mad'arsku. Bratislava 1969,
s. 189-283.

18VHA Trnava, f MNO 1939 — 1945, spisy tajné, sk. 9, ¢. j. 140001. .

17 Ako mozny nastupovy a operaény priestor mad'arskej armady sa za 1. CSR zvazoval smer KoSice — PreSov. Z toh-
to priestoru sa viak predpokladal len pomocny uder. ANGER, ref 14, s. 36.
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ského atoku sa predstavitelia ¢s. armady spolichali na vlastn ofenzivu, ako aj pomoc ma-
lodohodovych spojencov.'®

Obrane stredného Slovenska sa venoval navrh VDO 2. Ten predpokladal, ze v pripade kon-
fliktu, treba hned’ na zaciatku pocitat’ s naletmi mad’arského letectva, rovnako i s miestnymi
prepadmi pohrani¢nych obci. Viésie akcie zosilnenych mad’arskych pohraniénych jednotiek
sa predpokladali v tychto smeroch: 1. Luéenec — Podkrivaii — Zvolen; 2. Sahy — Krupina —
Zvolen; 3. Levice — Pukanec — Banské Stiavnica; 4. Rimavské Sobota — Tisovec. MoZno kon-
Statovat’, ze cielom Gtoku mad’arského vojska v tomto priestore mal byt’ Zvolen, odkial’ by sa
mu otvorila cesta na Bansk(l Bystricu. Treba povedat, Ze aj v tomto pripade i§lo o klasicky
smer, s ktorym sa pocitalo uz za 1. republiky. Moznost’ obrany tohto priestoru opét’ zniZoval
fakt, Ze hranica sa po Viedenskej arbitrazi aj tu posunula smerom na sever, ¢im sa opét’ roz-
§iril mozny nastupny priestor nepriatel’a, kryty tak zo zapadu (Stiavnické pohorie), ako aj z vy-
chgdu (Slovenské rudohorie).

Co sa tyka obrany zapadného Slovenska, navrhy predlozené VDO 1 neobsahuju takticku
¢ast’. Tu treba povedat’, Ze po posunuti hranice na sever odpadla celd predchadzajiica koncepcia
obrany vychadzajica z moznosti vyuzitia geografickych podmienok, ¢i uz v podobe Dunaja
(v pripade kolmého utoku z juhu) alebo d’alsich rie¢nych tokov — Nitra, Hron, kde bolo moz-
né organizovat obranu v pripade (toku v operaénom smere Sahy — Nitra. Nepriatel'ovi tak v ces-
te nestali nijaké prirodné prekazky. Na druhej strane je zrejmé, ze Gtok nepriatel’a na tomto
iseku bol este viac ako v pripade inych smerov zavisly od postoja Nemecka. Je totiZ neprav-
depodobné, ze mad’arskd armada by zattocila v bezprostrednej blizkosti tzv. ochranného pés-
ma, kde boli dislokované nemecké vojenské jednotky.

Okrem analyzy predpokladanych operaénych smerov vypracovali jednotlivé velitel'stva tiez
navrhy na obsadenie terénu pri zaisteni hranic. Najlep$ie rozpracovany je v tejto oblasti navrh
VDO 2.

Uz v tomto navrhu sa konstatuje, Ze vzhladom na pocéetné stavy jednotiek, ktoré boli k dis-
pozicii, ako 1 Sirku frontu, sa mala obrana na hlavnom obrannom pasme (HOP) v prvom rade
obmedzit’ na prehradenie najdélezitejSich komunikaénych smerov. Viaceré pasivne priestory
mali byt’ len strazené. Celé Gzemie, ktoré podliehalo VDO 2, malo byt’ rozdelené na tri use-
ky. V prvom useku ,,Banska Stiavnica® malo byt HOP zabezpecené jednotkami pesieho plu-
ku 3, konkrétne praporom 1/3 a 11/3. Velitel'stvo pluku sa malo presunat’ zo Zvolena do Ban-
skej Snavmce Ako posilovy prostriedok sa mala pouzit’ jedna horska batéria (dva kusy 100 mm
horskych hifnic vz. 16/19) delostreleckého pluku 2. Tam kde sa pred HOP nachéadzali objek-
ty 'ahkych opevneni, mali byt tieto obsadené predsunutymi jednotkami. Na ustupové posta-
venia pred HOP mali byt vysunuté pohrani¢né roty zo strazneho praporu I11/3. Ich ciel'om bo-
lo branit’ neprlatel ovi v prechode Statnych hranic a spomalit’ jeho postup pred hlavnym
obrannym pasmom. Tazisko obrany sa malo sustredit’ na smere Sahy — Krupma Zvolen. Pre-
hradené mali byt tiez smery Levice — Banska Stiavnica — Zvolen; ako i Cebovce — Zvolen.

Rovnaky sposob obrany sa mal pouzit’ tiez v useku ,,Podkrivan®, ktory mal zabezpecit’ pesi
pluk 6. Jeho velitel'stvo sa malo presunt’ z Ruzomberka do Podkrivara (vychodne od Zvole-
na). Na HOP mali byt umiestnené prapory 1/6 a 11/6, ako posilové prostriedky mali byt’ vy-
uzité jedna horska delostreleckd batéria (dva kusy horskych htfnic vz. 16/19) a jedna hruba
delostrelecka batéria (dva kusy 150 mm hiifnic vz. 25) delostreleckého pluku 2. Ustupové po-
stavenie pred HOP mali obsadit’ pohraniéné roty zo strazneho praporu I11/6. Tazisko obrany
sa malo sustredit’ na smere Luéenec — Mytna — Zvolen. Dalsie smery boli Modry Kameii —
Zvolen; Dolné Strehova — Zvolen a Lucenec — Poltar. Okrem prehradenia hlavnych ato¢nych
smerov mali uvedené jednotky, véitane pohrani¢nych rét, pripravit’ ito¢nt akciu k ziskaniu
hali¢ského vybezku.

"8Tamze.
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Posledny tsek ,, Tisovec® mal branit’ pesi pluk 9, ktorého velitel'stvo sa sem malo presunat’
z Popradu. HOP mali obsadit’ prapory 1/9 a I1/9 , Gstupové postavenia pohrani¢né roty prapo-
ru I11/9. Tazisko obrany malo byt na smere Rimavska Sobota — Tisovec. Do uvahy prichadzal
tiez smer JelSava — Murdn.

Co sa tyka oblasti posobenia VDO 1 a 3, predlozené navrhy sa nerozpisuji o Glohach ich
jednotlivych tGsekov. Ich predstavy o sposobe obsadenia terénu pri zaisteni hranic vSak moz-
no vycitat’ z prilozenej mapy.

Uzemie ktoré bolo v posobnosti VDO 3, malo byt’ rozdelené na tri ilseky Prvy rozlohou naj-
skeho rudohorla mal zaistovat’ pesi pluk 1, ktorého velitel'stvo sa malo presunit’ z Levoce do
SpiSskej Novej Vsi. Ked'Ze toto uzemie predstavovalo pre nepriatel’a prirodzenu prekazku, ne-
pocitalo sa tu s vicSou koncentraciou jednotiek. HOP preto nebolo suvislé. Krytie operacného
smeru Rozfiava — Dobsind mal mat' na starosti prapor II/1. Dalej na vychod mali byt roz-
miestnené jednotky praporu I/1. 1. rota mala mat’ na starosti prekrytie smeru Moldava — Mnisek
— Spisskd Nova Ves — Levoca a d’alsie dve roty spolu s gul'ometnou rotou a horskou kanéno-
vou batériou peSieho pluku | mali zabranit’ prieniku nepriatel’a v smere KoSice — Krompachy.
Co sa tyka praporu I1I/1, ten sa mal vyuzit’ ako zéloha velitel'stva divizie, v pripade potreby mal
byt presunuty do priestoru PreSova. Na najviac exponovany usek medzi Slovenskym rudoho-
rim a Slanskym pohorim, v operacnom smere KoSice — PreSov mali byt vyélenené jednotky
pesieho pluku 2. Na HOP, ako aj v 1. a 2. obrannom postaveni, mala byt’ savisla obrana rov-
nomerne rozlozena medzi prapory 1/2, 11/2 ako aj 111/2, a to v tomto poradi v smere od zapadu
na vychod. Najvacsi napor sa ocakaval v priestore praporu 1/2, ktory pretinal hlavny komuni-
kac¢ny smer na trase KoSice — PreSov. Na podporu jednotiek v tomto priestore preto mali byt
premiestnené 4., 6., a 8. batéria delostreleckého pluku 3. V priestore praporu II/2 mala byt k dis-
pozicii 5/3 batéria, ako aj horska kanonova batéria pesSieho pluku 2. V priestore praporu I11/2
zase 7/3 batéria (3 delova).

Druhy tsek sa rozprestieral vychodne od Slanskeho pohoria a jeho obranu mal mat’ na staros-
ti pesi pluk 8, ktorého velitel'stvo malo byt’ premiestnené z Michaloviec do Vranova. Ked'ze hra-
nica je v tomto priestore vysunutd smerom na juh, v snahe udrzat’ suvisli liniu HOP (a zabranit
tak pripadnému Gtoku nepriatel'a z boku), sa malo obranné postavenie posuntt’ hlbsie do vnutro-
zemia. Na prekrytie taktického smeru TrebiSov — Michalovce tu mali byt podla navrhu vyuzité
prapory 11/8, ako aj I1I/8. 1. rota praporu 11/8 v§ak mala byt’ pouzita na zaistenie prechodov v Slan-
skom pohori. Zaroven 1. rota od praporu I1I/8 sa mala pouzit’ ako zéloha velitel'stva pluku. Pra-
por 1I/8 mal byt podporovany 1/3 batériou. Na operacnom smere Uzhorod — Michalovce — Vra-
nov mala byt’ obrana rozlozena medzi uz spominany prapor I11/8 a I/8, v ktorého useku lemujicom
vychodnu hranicu Slovenska sa mala vyuzit’ 2/3 a 3/3 batéria. Vychodne od tohto postavenia sa
nachddza pohorie Vihorlat, HOP tu preto malo byt’ prerusené a obrana severovychodnej hranice
sa mala ststredit’ do oblasti pred Humennym. Na obranu tohto priestoru sa mala planovat’ sila jed-
ného pesieho praporu, ako aj horska kanonova batéria pesieho pluku 8.

Na rozdiel od navrhu na obsadenie jednotlivych usekov jednotkami, VDO 3 rozpracovalo po-
merne dobre svoje predstavy o sposobe boja v obdobi od napadnutia krajiny nepriatelom az po
realizciu mobilizacie mierovej armady. Uzemie pred HOP malo byt v pripade politického na-
piitia, resp. pred vyhlasenim mobilizacie, zaistené jednotkami Pohranicne;j straze, a tiez pred-
sunutymi mierovymi jednotkami. Pohrani¢né straze mali byt’ zosilnené na dvojndsobny pocet
spol'ahlivymi vojakmi v zalohe, ktori mali byt’ zmobilizovani z najbliz8ieho okolia (asi 3 km
od Statnych hranic). Ich tlohou malo byt vzbudenie poplachu a kladenie do¢asného odporu.
Vystroj a vyzbroj mala byt ulozena uz v ¢ase mieru v mieste velitel'stva jednotlivych pohra-
ni¢nych strazi. O vytvorenie predsunutych mierovych jednotiek sa mali postarat mierové plu-
ky. Kazdy mal v takomto pripade vytvorit' 9 peSich a 3 gulometné roty (kazda rota mala mat
asi 50 muzov). Vyuzit’ sa mali vol'né strazne roty v posadkach. Tieto jednotky mali byt’ v pri-
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pade vonkajSieho ohrozenia okamzite presunuté na prvé ustupové postavenie, ktoré je najblizsie
k hranici. Po vyhldseni zaistenia hranic sa mali okam?Zite doplnit’ zdloznikmi, na polovicku voj-
nového stavu (pre kazd rotu asi 30 muzov). Kazda rota by tak mala bojovy stav asi 80 muzov.
Obrannt zostavu na HOP mali budovat’ zvy3$né pracovné roty za pomoci miestneho obyvatel-
stva. Pre kazdu rotu mala byt’ ako prvy vojnovy doplnok postavena 4. ¢ata s vojnovym stavom
(3 gul'omety). Ich tlohou bolo obsadit’ sek prislusnej roty na HOP a pracovat’ tu v iseku ce-
lej roty. Ako druhy vojnovy doplnok mal do useku kazdej roty prist’ zvySok jej vojnového sta-
vu (vSetci ostatni zéloznici). Spolu mali pokracovat’ na vybudovani HOP. Keby to situécia do-
vol'ovala (nepriatel’ ete neprekrocil §tatnu hranicu), mohla byt bojova jednotka pripravujica
HOP vysunuta na niektoré istupové postavenie, a na HOP by pracovali pracovné roty a civil-
né obyvatel'stvo za odborného dozoru. Co sa tyka predsunutych jednotiek, tie sa mali pod tla-
kom nepriatel’a stahovat’ z 1. na 2. Ustupové postavenie a nakoniec na HOP, kde mala kazda
rota podl'a moznosti zaujat’ ten asek, ktory jej zvySok roty (spominani zaloZnici tvoriaci dopl-
nok na predpisany vojnovy stav) pripravili. Aby sa uskutoénila mobilizacia ,,A* utvarov a pri-
pravilo HOP, predsunuté jednotky mali na Gstupovych postaveniach viazat’ silu nepriatel’a mi-
nimalne 4 dni. Boj na HOP mal zase zaistit’ mobilizaciu ,,B utvarov.

VDO 3 vo svojom navrhu predlozilo tiez kalkulaciu pocetného stavu mierového pesieho plu-
ku, z dvoch prezencne sliziacich ro¢nikov, ako aj poéetného stavu zaloznikov potrebnych na
naplnenie peSich plukov (na priklade pesieho pluku 2). V navrhu sa pritom konStatuje, Ze na
doplnenie pocetného stavu jednotlivych peSich plukov na vojnovy stav pri dvoch ro¢nikoch
prezencne sliziaceho muZzstva, treba pri peSom pluku 1 a 8 asi 4 ro€niky zaloznikov, pri peSom
pluku 2 asi 3 ro¢niky zéloznikov.

Kalkul4cia po&etného stavu peSieho pluku (prezenéne sltiziace muzstvo — 2 ro¢niky)!?

Systematizovany Stav PESEJ TOLY......eevvruieurieeeieieieeienieeeie et 158 muzov
Préapor s 2 rotami plnymi + 1 TAMCOVOU ....ocveeveeeieiieiiieeeeeeteeeeeiee e 316 muzov
V- B Totach-mia. | FOU s usiieiinmmsmivmssmusamsisssmimsitesisasssssisissssaesiissssaiassnss 105 muzov
V PIUKU J& PIE PESIE TOLY c.evvvieriiieiiieieee ittt ettt eenens 632 muzov
V 9 peSich rotdch MA 1 TOta......cceeeieiieeieieee e 70 muzov
GUI'OMELNA TOTA IMA.....eentiiiitiiiieiei ettt ettt ettt eae s eae e eee 74 muzov
V pluku dve gUl'oOmEtne TOLY «...ciusvusissssuasssvissisusssssssssinsssnisisstsseadpasasssasuiens 148 muzov
Pri troch gulometnych rotdch méa 1 rota ......cccccoveviiniccinencireeeceeeeeee 49 muzov
Rota (70 muzov) vytvori 3 pesie Caty po 20 MUZOV ...cc.eoereereieceieieieiereeereeeans 60 muzov

2 pomOCné ATUZSIVO TOUY ...ccociumsumisissssismissnmsassionsasssassnssaississannss 10 muzZov
Cata (20 MUZOV) UtVOIT 3 AIUZSTVA . ......eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeeen po 6 muzov

+ 2 muzov ako velitel'ov €aty.......ccovvvereeeierieeeeeeeeeeeeeeeeee 20 muzov

Pocetny stav zaloZnikov v peSom pluku 220

Odvodny ro¢nik 1938 cviiinisemmmmmn s 87
1937 e 1310

1936 o 948

1935 :iiimiiniseensussnssesnssnsassssasssinssesnnses 1178

1934 1ssvmassisvinsissssmsmsassvmanonses 1107

1933 e 1118
Spolu......ccooiiiinn. 5748

19V tomto poéte nie st d'alejsliZiaci a adpiranti. Treba vylaéit pre ,,B“ utvary po 10 T'udi na rotu, ktori mali pre-
viest’ pripravy, prezentaciu, obliekanie a pod. zdlozného muzstva.

20Dopliiovanie zaloznikov na vojnovy pocet v pripade zaistenia hranic si prapory mali previest sami. Vybrani mali
byt ti, ktori m6zu nastupit’ o najskor t. j. z miesta sidla praporu a z okruhu asi 10 km.
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Ako som uz naznacil, obrana zapadného Slovenska sa mala, vzh'adom na obmedzené po¢-
ty, 1 neexistenciu prirodnych prekazok, ststredit’ len na zabezpecenie hlavnych moznych na-
stupovych smerov nepriatel'skych vojsk. A to tak, aby bolo nepriatel'ovi znemoznené dostat’
sa do udolia rieky Vah, Nitra a Hron, ¢o by mohlo znamenat’ izolovanie zapadného Sloven-
ska od zvysnej Casti Statu. Pozornost’ sa mala sustredit’ tiez na obranu Bratislavy a zelezni¢-
ného spojenia s Trnavou. Obranu juhozapadného vybezku hranic pred Bratislavou mal za-
bezpecovat pesi pluk 4 (prapor 1/4, 11/4) a delostrelecky oddiel 1I/1, ktory mal zaujat’ postavenie
pozdlz hranic oproti Bratislave. ESte vd¢sia pozornost’ sa mala ststredit’ na zabezpecenie ope-
ra¢ného smeru Sered’ — Leopoldov — Piestany (kopiroval udolie rieky Vah), a tiez pomocného
smeru na Trnavu. Svacsi o tom aj fakt, ze do Trnavy malo byt okrem velitel'stva pesieho plu-
ku 7 zo Ziliny presunuté tiez veliteI'stvo delostreleckého pluku 1 z Bratislavy.

Hlavné obranné postavenie malo byt’ pred Sered’ou. Na prekrytie uvedenych nastupnych sme-
rov mali byt’ pouzité jednotky pesieho pluku 7, 4, ako aj delostreleckého pluku 1. V priestore
pred Sered’ou mali byt umiestnené jednotky praporov 11/7 a 111/7, ako aj delostrelecké posta-
venie delostreleckého oddielu I11/1. Vychodne od Serede mala byt eSte umiestnend jedna ba-
téria delostreleckého pluku 1. Zapadne od Serede sa obrana sustredila pod Ciferom za ucelom
ochrany zelezni¢ného spojenia medzi Bratislavou a Trnavou. Do tohto priestoru mal byt pre-
sunuty prapor 1/7 a postavenie mal zaujat’ tiez delostrelecky oddiel 1I/1. Smerom na vychod
sa d’al$ie obranné postavenie malo nachadzat’ az pred Nitrou. Cielom bolo zabranit’ prieniku
nepriatel’a do udolia rieky Nitry a jeho d’alSiemu postupu na Horna Nitru. Zaistenie tohto prie-
storu mal na starosti pesi pluk 5, ktorého velitel'stvo sem bolo premiestnené z Trencina. K dis-
pozicii tu mal prapory 1/5 ako 1 111I/5. Ako posilovy prostriedok tu mal zaujat’ delostrelecké po-
stavenie oddiel 1/51.

Posledné obranné postavenie v tomto Uiseku sa malo vytvorit’ v okoli Zlatych Moraviec. Jed-
notky rozmiestnené v tomto priestore mali kryt' z boku obranu Nitry. Konkrétne tu mala byt
umiestnend 6. pohrani¢na rota praporu 111/5, ako aj d’al$ia rota, gulometnd a minometna cata
a ¢ata KPUV (kanonov proti Gitoénej vozbe) od pesieho pluku 5.

Je zrejmé, ze v tomto navrhu sa na zabezpecenie hlavnych obrannych bodov na HOP od za-
¢iatku pocitalo aj s pohrani¢nymi rotami. Terén pred HOP mali podl'a navrhu obsadit’ jednot-
ky postavené zo zaloznikov z pohrani¢nych obci. Ich zoznamy si mal kazdy obecny urad ob-
starat’ uz v ¢ase mieru. V tomto case mala byt pripravena tiez vyzbroj a vystroj pre jednotky.
Organizacia tychto jednotiek mala byt vojenska, vytvorit’ sa mali druzstva, ¢aty pripadne aj
roty. Velitemi druzstiev mali byt poddostojnici, velitel'mi ¢iat a rét dostojnici v zalohe. Jed-
notky mali byt organizované podl'a obci. Velitel'om obce mal byt hodnost'ou najvyssi zaloz-
ny dostojnik, ktory z tejto obce pochadzal. Zaroven mal byt velitel'om prislusnej roty, caty
alebo druzstva. Velitelia obci mali podliehat’ bud’ priamo velitel'ovi prislusného praporu zais-
tenia hranic, ak by na urc¢itom Gstupovom smere bola len jedna obec, alebo velitel'ovi smeru,
v pripade, Ze na Ustupovom smere bolo viac obci. Velitelom tstupového smeru mal byt naj-
star$i velitel' obci. Velitel’ Gistupového smeru mal potom podliehat velitel'ovi prislusného pra-
poru zaistenia hranic. Spdsob boja mal spocivat’ v obrane obce, v pripade presily — v ustupo-
vom boji v ur¢enom smere a k ur¢itému miestu — obec na prednom okraji HOP.

Z uvedeného je zrejmé, ze MNO nemalo jednotnt predstavu o spésobe ochrany hranic pred
HOP. Aj z toho dévodu bola Pohrani¢na strdz uz zac¢iatkom roku 1941 rozpustend. Pravdepo-
dobne vinou zavlecenia Slovenska do vojny proti ZSSR sa MNO otazkou ochrany hranic za-
Calo serioznejSie zaoberat’ az v roku 1943, ked’ sa podl'a zakona z 11. novembra 1943 pristu-
pilo k opitovnému budovaniu zboru SOS.2! V désledku vypuknutia SNP sa viak jeho
zorganizovanie nedokonéilo. Organizaéne SOS od za¢iatku podliehalo pod Velitel'stvo bran-
nej vychovy (VBV) v Banskej Bystrici, ktoré vzniklo 1. méja 1943.

21Slovensky zakonnik 1943, zékon &. 151.
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S organizovanim SOS sa v prvom rade za¢alo na juznom pohraniéi. Prisluiné smernice vy-
§li uz 31. decembra 1943. Pohranicie sa rozdelilo na tzv. tiseky a podiseky. Usekovymi veli-
tePmi SOS sa stali oblastni velitelia brannej vychovy. Za velitelov svojich podiisekov mal Gse-
kovy velitel’ menovat vybranych zaloznych dostojnikov, a to po dohode s miestnym velitel'om
brannej vychovy 22 K ich vymenovaniu viak uz pravdepodobne nedoslo. Co sa tyka vyberu
0s6b pre SOS, vyberané mali byt osoby zo vietkych miest a dedin v pohrani¢i. Organizovat

sa mali len do druZstiev, s va¢$imi jednotkami (Caty, roty) sa nepocitalo. Pri zvazovani konec-
nej podoby SOS v roku 1943 sa okrem 1. republikového modelu uvazovalo tiez o alternative
zriadenia samostatnych pohrani¢nych velitel'stiev (v ramci Styroch praporov), ako tomu bolo
v pripade Pohranicnej straze. Tento spdsob sa podl'a navrhu, ktory bol vypracovany pre nacel-
nika §tabu MNO, ukazoval ako najvyhodne;jsi, ked'ze jednotky by podliehali vojenskému ve-
leniu, boli by teda pod priamym dohl'adom MNO. Opit’ viak zavazil argument, Ze této alter-
nativa oslabi mierovi armadu.? V ramci SOS sa viak zaktivovali tieZ tzv. asistencné oddiely
(AJ) a pohrani¢né vojenské jednotky, ktoré mali byt vyuzité na ochranu vnitorného poriad-
ku, ale tiez ako vypomoc Finan¢nej straZe na hraniciach.*

Ich aktivovanie si vynutil vzostup partizanskeho hnutia, ale 1 réznych skupin a band prepa-
davajucich civilné obyvatel'stvo, ktorych rady rozsirovali najmé sovietski vojnovi zajatci ute-
kajuci cez Slovensko z nemeckych zajateckych taborov.>3 Samotna FS, ktorej prislusnikov bol
stale velky nedostatok, nedokazala zvladnut' tito situaciu. Podl'a disloka¢ného prehladu
z 26. februara 1944 SOS disponovala 5 hrani¢iarskymi rotami (v Humennom, Bardejove, Brez-
ne nad Hronom, Presove, Michalovciach) a 63 AJ (ich zloZenie predstavovall aktivni prislus-
nici armddy, povolanci zo zalohy, zandari, policajti, Finan¢na straz, rézne kategorie Statnych
a stkromnych zamestnancov).?® Je zname, ze vysledok nasadenia AJ nebol prili§ velky, a to
okrem iného vinou celkového rozkladu mocenského aparatu v predvecer SNP. Treba dodat,
7e vytvorenie SOS nebolo jedinym prostriedkom na zabezpecenie ochrany hranic zo strany re-
zimu v roku 1944. V stvislosti s bezprostrednymi tlohami pri rieSeni otdzok obrany sloven-
ského tizemia pred bliziacim sa vychodnym frontom sa v tomto obdobi velenie slovenskej ar-
mady zaoberalo tiez vojensko-strategickymi koncepciami na obranu Slovenska. Vysledkom
bolo zapojenie tizemia Slovenska do obrannych koncepcii hlavného nemeckého velenia a opev-
novacie prace na vychode krajiny. Tieto otazky vSak uz prerastaji ramec tohto prispevku a ich
spracovanie si vyzaduje samostatnii $tadiu.>’

22VHA Trnava, f. MNO 1939 — 1945, spisy tajné, II. ast, k. 31, &. j. 70 013, obeznik Velitel'stva brannej vy-
chovy z 31. 12. 1943.

23VHA Trnava, f. MNO 1939 — 1945, spisy tajné, II. Gast’, $katul'a 31, &.j. 70 084.

24K tejto problematike blizsie pozri NESVADBA, F.: Charakter a poslanie armady tzv. slovenského $tatu v letech
1944 — 1945. In: Historie a vojenstvi, ro¢. 12, 1963, ¢. 1, s. 30-34; Tiez KORCEK, J: Slovenska republika 1943 —
1945. Bratislava 1999, s. 93-94.

23Potreba posilnit hranice proti partizanom, ako aj potulnym bandém, sa ukazala ako aktudlna uz v roku 1943.
Znepokojujuce v tejto stvislosti boli najmd hlasenia nemeckych pohrani¢nych organov na pol'sko-slovenskom
pohranici, ktoré sa stéle CastejSie stavali tercom utokov pol'skych partizanov. Zo strachu, ze sa ¢innost’ tychto skupin
presunie aj na tizemie Slovenska, bola uz v januari 1944 posilnena vyzbroj najviac ohrozenych oddeleni FS. V rov-
nakom case boli finan¢né in§pektoraty posilnené o 35 straznych psov. Okrem toho 20. januara 1944 MNO pridelilo
VBV - SOS 22 kusov tan¢ikov vz. 33, ktoré mali byt k dispozicii AJ. VHA Trnava, f. MNO 1939 — 1945, spisy tajné,
IL. ¢ast’, sk. 31, €. j. 70774, obeznik VBV z 11. 5. 1944. K prvym incidentom medzi prislusnikmi FS a spominanymi
skupinami, ktoré cheeli ukoristit’ ich sluzobné zbrane, doslo na prelome rokov 1943/1944. VHA Praha, f. ,53*, k. 75,
inv. €. 38/34, sign. 53/89.

26VHA Trnava, f. MNO 1939 — 1945, Tajné, II. ¢ast, §k. 31, & j. 70 224, Dislokaény prehl'ad VBV (SOS-CPO)
— vydanie.

2TCiastocne sa touto problematikou zaoberali NESVADBA, ref 24, s. 37-49; PIVOVARCTI, J.: Vojenské pripravy
SNP. Bratislava 1975, rkp.
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