Igor Baka a kolektiv

wPraca — Cest’y
robota — povinnost’

Vojensky orgamzouane
pracouné jednotky Zidou na Slovensku




»Préaca — Gest’y
robota - povinnost’

Vojensky organizované pracouné jednotky Zidov na
Slovensku v rokoch 1939 - 1943

Igor BAKA
Milena BALCOVA
Tamara JANECOVA
Peter KRALCAK
Matej MEDVECKY
Eduard NIZNANSKY
Oldfich PEJS

=7
\%4 — ueﬂ, P

Vojensky historicky Gistav Bratislava
2023



Vedtci autorského kolektivu: PhDr. Igor BAKA, PhD.

Autori textu: PhDr.Igor BAKA, PhD., PhDr. Milena BALCOVA, Mgr. Tamara JANECOVA, PhD.,
Mgr. Peter KRALCAK, PhD., Mgr. Matej MEDVECKY, PhD., Prof. Eduard NIZNANSKY, CSc.,
JUDr. Oldtich PEJS.

Recenzenti:
PhDr. Ivan KAMENEC, PhD.
Mgr. Michala LONCIKOVA, PhD.

Fotografie na obalke:
Predna strana: Prislusnici VI. robotného praporu po odpratdvani snehu v Liptovskom Sv.
Petre zaciatkom roku 1942 (Archiv Mdzea SNP)

Zadna strana: Dne$na podoba Strskeho kandlu pri Ivanke pri Dunaji (foto Igor BAKA)
© Vojensky historicky tstav Bratislava

© PhDr. Igor BAKA, PhD., PhDr. Milena BALCOVA, Mgr. Tamara JANECOVA, PhD., Mgr. Peter
KRALCAK, PhD., Mgr. Matej MEDVECKY, PhD., Prof. Eduard NIZNANSKY, CSc., JUDr. Oldfich
PEJS.

Rok vydania: 2023, prvé vydanie
Realizované s podporou oobc¢ianskeho zdruzenia Pro Militaria Historica

ISBN 978-80-89523-96-2



Obsah

1l.
V.

UVOd (IZOT BAKA)....eeeveeereveeiereeieeeteeeseseeeetessesesesesessesssesesensenes 5

K problematike zidovskych pracovnych a koncentracnych
taborov a stredisk na Slovensku v rokoch 1938 — 1945
(Eduard Niznansky — Igor Baka) .......cccccceeeveeeeeeeieeeceenieeeeenne 10

Postavenie Zidov vo vztahu k slovenskej brannej
MOCi VIOKoch 1939 — 1940 .....c..ieeniieeiieeniceeeeceeneceenneeennnns 43

1. Vyfazeni Zidt z branné moci na Slovensku v roce 1939
(O1ATICH PEJS)..uveerreereeeiieeieeeieeeteeeeeeteeseaeecreeeseeeseessaeeseenns 43

2. Ziadosti zidovskych gaZistov o vynimku pre zotrvanie
v slovenskej armade (Igor Baka)......c.ccceeevveercuieeeceeeeieeennnnen. I

3. Formovanie pracovnych jednotiek Zidov v roku 1940

(€80} g2 F:1 < ) TR 93

Pracovny zbor narodnej obrany v rokoch 1941 - 1945
(Milena BalCOVA) ......uveeeeereieeeeiiirireeeeeeeeeecirnreeeeeeeeeeeeennsesseaeeens 119

Postavenie Zidov v VI. robotnom prapore
Pracovného zboru (1941 = 1943)........oeereccireeeeceeee e, 145

1. Organizacia, dislokacia a pracovné nasadenie zidovskych
jednotiek (Matej MedvecKy) ...cccveeeeerererrecrrereeeeeeeeeeceeeenns 145

2. Zivotnd troven v zidovskych pracovnych jednotkach
(Peter KralCak)......ccovueeeeueeeeeueeeeieeeeeceeeeeeeeeeeeeeeneeeeeneeeennneens 172



VI.

VI. robotny prapor a deportacie Zidov v roku 1942
(IQOT BAKA) .eeeirieeieeeieececciettree e e e s eeecieeree e e e e s e s e eavnnnneeeeens 199

1. Technicka podpora deportacii zo strany armady................ 199

2. Co zachranilo Zidov zo VI. robotného praporu pred
dePOrtaAciami? ....ccouvvveeeeeeeeieeieirireeeeeeeeeeeerrnreeeeeeeeeeeennnenns 211

3. Situdcia Zidov a nalady v VI. robotnom prapore pocas
(6 <]00) 4 7 1) | SR USRIt 232

VI. robotny prapor v romadne Emila F. Kniezu

Siesty prapor, na straz! (1964) (Tamara Janecov) ............. 252
Zaver (IZ0T BaKa) .....ceevveeeiieiiecieeeeeceeee s e e ee e e e eenee e 278
SUMMATY ..ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeereeeeeeerreerreerreereeereeesanesseaaaennaes 285
Zoznam pouzitych skratiek..............cccoeevieiiiiiiiiiinieens 294
Pouzité pramene a literatiira..........ccccoeevvvveeeecveeeeeeneenen. 297



Uvod

Problematika slovenskej armady v rokoch druhej svetovej vojny sa v po-
slednych rokoch tesi velkému zaujmu historikov. Potvrdzuja to viaceré
prace, ktoré sa koncentruju najmid na ucast slovenskej armady na fron-
toch druhej svetovej vojny. Vyskum niektorych parcialnych tém ale dodnes
zostava mimo zorného pola badatelov. Prekvapujico sem patri aj otazka
participacie slovenskej arméady na tragédii Zidov v rokoch druhej svetovej
vojny. T4 sa dodnes neskiimala vo svojej komplexnosti, a to napriek tomu,
zZe problematika holokaustu je jedna z klicovych tém sticasnej slovenskej
historiografie. Uz od 90. rokov sice vyslo niekolko prac zaoberajicich sa
problematikou nidtenej pracovnej povinnosti Zidov v arméade (najmai exis-
tenciou VI. robotného praporu Pracovného zboru ministerstva narodnej
obrany /od 2. aprila 1943 Pracovny zbor narodnej obranyy/), ani tato otazka
vsak dodnes nebola komplexnejsie spracovana.! A to aj napriek velkému
zaujmu a publikacnému usiliu (najmé v 90. rokoch) prezivsich pamatnikov

1 BAKA, Igor. Postavenie Zidov vo vztahu k slovenskej brannej moci v rokoch 1939 — 1941 (do vzni-
ku VI. robotného praporu). In Acta Judaica Slovaca. Slovenské ndrodné miizeum — Miizeum Zidovskej
kultiiry, 2008, ¢. 14, s. 58-75; BAKA, Igor. VI. robotny prapor Pracovného zboru MNO a deportacie
Zidov v roku 1942. In Vojenskd histéria, ro¢. 26, 2022, ¢. 2, s. 107-132; BALCOVA, Milena. Siesty ro-
botny prapor Pracovného zboru Narodnej obrany a jeho Cinnost v rokoch 1941 — 1944. In Vojenskd
histéria, ro¢. 16, 2012, &. 2, s. 79-97; JANECOVA, Tamara. Ludia pi$u CatloSovi (Prosbopisy Zidov
adresované ministerstvu narodnej obrany v rokoch 1939 — 1942). In Historicky ¢asopis, roC. 69, 2021,
¢.2,s.345-369; JANECOVA, Tamara. Stories of Three Slovak Men - Jews Against the Background of
Written Requests to the Ministry of National Defence, Prime Minister’s Office and Office of the Pres-
ident Between 1939 — 1943. In Judaica et holocaustica, Vol. 12, No. 1-2, pp. 101-129; KRALCAK, Peter.
Niektoré 3pecifikd vojenskej sluzby Zidov a Rémov v VI. robotnom prépore. In Vojenskd histdria,
roC. 17, 2013, €. 2, s. 120-139; Tenze. Pracovné jednotky slovenskej armddy 1939 — 1945. Bratislava :
Pro Militaria Historica, 2014; TenZe. Rasova politika v prostredi slovenskej armady. In KOVACOVA,
Viera. RieSenie otdzky v spojeneckych krajindch nacistického Nemecka. Banskd Bystrica : Mizeum
Slovenského narodného povstania, 2012, s. 55-62; LACKOVIC, Juraj. Bulletin o usilf odstrdnit ,biele
miesto” histdrie z obdobia druhej svetovej vojny, tykajiice sa vzniku, existencie a zdniku byvalého VI.
pracovného prdpora. Bratislava, 1993; NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.).
Holokaust na Slovensku 5. Zidovské pracovné tdbory a strediskd na Slovensku 1938 —1944. Bratislava :
Dokumentac¢né stredisko holokaustu, 2004; SCHONBRUN, KNEZO, Bernard (ed.). Pracovné jednot-
ky a utvary slovenskej armddy 1939 — 1945. VL. robotny prdpor. Zbornik materidlov z medzindrodného
semindra Bratislava 22.- 23. novembra 1995. Bratislava : ZING Print, 1996; Pracovné jednotky a tit-
vary slovenskej armddy 1939 - 1945 - VL. robotny prdpor. Doplnujici materidl k Zborniku materialov.
Bratislava 2002; PEJS, Oldtich. Zidé a slovenskd armada v prvnim roce po jejim vzniku. In Vojenskd
histdria, ro¢. 24, 2020, ¢. 1, s. 88-109; SALNER, Peter. Prezili holokaust. Bratislava : Veda, 1997; SIM-
KO, Du$an - PAZDERA, Mirek. VI. prdpor. Bratislava : F. R a G. spol. r. 0., 1997; TANCOS, Jalius. -
LUZICA, René. Zatraten{ a zabudnuti. Bratislava : Iris, 2002.



z radov byvalych prislusnikov VI. robotného praporu a neskor zidovskych
pracovnych taborov na Slovensku.?

Na druhej strane tplne absentuje akykolvek vyskum o participacii ar-
mady a jej hlavnych predstavitelov na arizacnom procese, ale tiez jej asis-
tencidch pri samotnych deportaciach Zidov. Pozornost si vyzaduje tieZ po-
diel ministerstva narodnej obrany (MNO) — predovsetkym jeho kultirneho
a propagacného oddelenia — na Sireni antisemitskej propagandy (najma po
vstupe Slovenskej republiky do vojny proti ZSSR). To isté plati aj o otazke
rozsahu institucionalnej participacie MNO na kazdodennej agende vlady
spojenej s perzekiciou Zidov na Slovensku, teda s postupnym ekonomic-
kym, politickym a obc¢ianskym vytlacanim zidovskej komunity zo sloven-
skej spolocnosti. Na druhej strane vdaka systematickému vyskumu tcasti
slovenskej armady vo vojne proti ZSSR a jej posobenia na okupovanom
uzemi Ukrajiny a Bieloruska nastal posun poznania v otazke ucasti jej vo-
jenskych jednotiek na perzekiciach voci civilnému obyvatelstvu vcitane
prenasledovanych Zidov.

Predkladana monografia si nekladie za ciel spracovanie vsetkych nacrt-
nutych parcidlnych problémov. Jej ambiciou je prehlbit poznatky o prob-
lematike nutenej pracovnej povinnosti Zidov v armdde, a to v kontexte
so sticasnym stavom vyskumu holokaustu na Slovensku. Vojensky organi-
zované pracovné jednotky Zidov totiZ boli integralnou sucastou systému
nutenej pracovnej povinnosti, ktord predstavovala jeden z prejavov tzv.
rieSenia zidovskej otazky. Systém koncentracnych a pracovnych taborov
dotvaral kazdodenny kolorit systematickej represie a porusovania zaklad-
nych ludskych a ob¢ianskych prav Zidov v sledovanom obdobi.

Z tohto uhla pohladu je tiez mozné sledovat mieru participacie MNO,
jednotlivych Struktdr armady a ich predstavitelov na procese tzv. riese-
nia zidovskej otazky na Slovensku. Praca preto podrobne sleduje nastup
diskriminacnych opatreni v armade v roku 1939, ktorych vysledkom bolo

2 SCHONBRUN, KNEZO, Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d.; Pracovné
jednotky a titvary slovenskej armddy...Doplnujtci material, c.d.

3 Blizsie pozri BAKA, Igor. Slovenska armdada a protizidovské pogromy na okupovanom tzemi ZSSR
v lete 1941. In Historicky casopis, roC. 65, 2017, C. 4, s. 689-708; Tenze. Slovenskd armada v kon-
frontécii s holokaustom na okupovanom tizemi ZSSR a jeho reflexia pred povojnovymi retribuénymi
stidmi. In RISTVEYOVA, Katarina - MICEV, Stanislav (eds.) Politika antisemitizmu a holokaust v po-
vojnovych retribucnych procesoch v stdtoch Eurdpy. Banska Bystrica : Mizeum SNP, 2019, s. 91-109;
Tenze. Slovenska armada vo vojne proti Sovietskemu zvdzu a slovensko-nemecké vztahy. Bratislava
: Vojensky historicky dstav, 2019; Tenze. Documents About the Slovak Army and the Beginnings of
Genocide Committed Against the Jewish Population on the Eastern Front. In Judaica et Holocaustica,
Volume 12, 2021, No. 1-2, s. 62-100.



vylt¢enie Zidov z brannej moci a ich preradenie do osobitnych pracov-
nych jednotiek. Osobitna pozornost je pritom venovana postupu MNO,
ako aj jednotlivych velitel'skych stupnov armady pri prepustani zidovskych
gazistov z nej, ale aj reakcidm postihnutych oséb. Najvacsia pozornost
je logicky venovana formovaniu a existencii VI. robotného praporu Pra-
covného zboru, kde boli za¢iatkom roku 1941 koncentrovani vSetci Zidia
a ,Cigani“* prezencnej pracovnej povinnosti. Podrobne zdokumentovana
tu je organizacia, ale aj dislokacné zmeny v nasadeni jednotlivych zidov-
skych jednotiek a na to nadvizujice podoby, formy a rozsah ich pracov-
ného nasadenia. Citatel tak moZe ziskat plasticky obraz o tom, kde vSade
a v akej podobe sa zidovské pracovné jednotky pod armadnym velenim na
tzemi SR v predmetnom obdobi vyuzivali. Paralelne s tym je maximalna
pozornost venovana tiez zivotnej Grovni a z toho vyplyvajlicim pracovnym
podmienkam v tychto jednotkach. Tie pritom vyrazne kontrastuju s vy-
sledkami prace a hodnotami (viditelnymi na mnohych miestach Slovenska
dodnes), ktoré tieto jednotky napriek svojej diskriminécii pre spolocnost
vytvorili.

Samostatny priestor je celkom logicky venovany tiez tcasti sloven-
skej armady na deportacidch Zidov. V tomto kontexte je mozné paralelne
sledovat tak podiel armady na technickej priprave a realizacii prvej eta-
py deportacii (marec — oktéber 1942), ako aj postavenie Zidov prezencnej
pracovnej povinnosti v VI. robotnom prapore v nadvédznosti na ne. Tento
pristup je dolezity aj preto, lebo dodnes neboli uspokojivo vysvetlené okol-
nosti, ktoré viedli k zruSeniu pripravovaného transportu Zidov zo VI. ro-
botného praporu. K tejto otazke sa vo svojich svedectvach casto vracali aj
jeho prezivsi prislusnici. Ide tu, najma z ich pohladu, o velmi citlivi tému,
kedze mnohym sa vdaka tomu podarilo vyhnat takmer istej smrti v nacis-
tickych koncentracnych taboroch. Vacsina ich pribuznych v tom case také
stastie nemala. Aj z tohto dovodu sme do obsahu zaradili aj kapitolu, ktora
sa pokusa o interdisciplindrnu analyzu povojnového romanu Siesty prd-
por, na strdz! (1964) slovenského spisovatela zidovského povodu Emila F.
Kniezu (1920 - 1990).

4 Termin oznacujtci Rémov v ludackej propagande, ale aj v pravnych predpisoch slovenského $tatu.



V budicnosti bude potrebné zistené poznatky analyzovat v kontexte
perzekucie Zidov v armadach dal$ich nemeckych satelitov.’

5 Pracovné jednotky Zidov, ktorych existencia bola désledkom vylti¢enia tejto minority z brannej
moci, existovali v Specifickej podobe aj v dalsich krajindch pod nemeckym vplyvom. Ako priklad
mozZno uviest situdciu v Bulharsku, Rumunsku a Madarsku. V Bulharsku pred vojnou vela Zidov ne-
Zilo (vySe 48-tisic 0osob) a mali len minimalny hospodarsky a politicky vplyv. Napriek tomu (v snahe
ziskat si priazen Nemecka pre reviziu hranic) nadobudol v januari 1941 platnost Zakon na ochranu
naroda, ktory vyrazne diskriminoval postavenie bulharskych Zidov. Na jeho zaklade boli Zidovski
muzi (aj zaloZnici) vylGceni z vojenskej sluzby v brannej moci a preradeni (podobne ako iné mensi-
ny) do vojenskej pracovnej sluzby. V dosledku protestov z nemeckej strany boli Zidia uz v auguste
1941 z vojenskej pracovnej sluzby vyradeni a nasadeni v samostatnych a izolovanych pracovnych
jednotkach pod ministerstvom pre verejné prace, ulice a vystavbu miest. Zidia tu boli ubytovani
v strdzenych tdboroch, kde trpeli nedostato¢nym zasobovanim, socidlnym zabezpeCenim a chyba-
jicou zdravotnou starostlivostou. Nasadzovani boli na tazké a zZivot ohrozujlce prace, na stavbe
ciest a Zeleznic, pri rdbani dreva, pri opeviovacich a odvodnovacich dielach. Boli vystaveni nésiliu
a tazkym telesnym trestom. Najmi v dosledku pracovnych trazov vela Zidov prislo o Zivot. A to aj
napriek tomu, Ze v zimnych mesiacoch boli posielani domov. Tabory boli prisne izolované, vac¢sinou
budované v mélo obyvanych lokalitdch. Od augusta 1941 do septembra 1944 existovalo cez 100 ta-
kychto taborov nitenej prace, ktoré mali ko¢ovny charakter. Preslo nimi do 12-tisic Zidov vo veku
20-47 rokov. Bulhari nimi kompenzovali nedostatok pracovnych sil. Snaha vykoristovat tieto osoby
bola paradoxne dévodom, preco bulharska vldda pred Nemcami pévodne odmietla deportacie vac-
$iny Zidov zo ,,starého” Bulharska. Zvy$ok od deportacie v roku 1943 zachranil masivny tlak bulhar-
skej verejnosti, ako aj vyvoj na fronte v neprospech Nemecka. Toto rozhodnutie sa vsak netykalo
takmer 12-tisic Zidov na (od roku 1941) okupovanom tizemi Macedénska, Tracie a juhovychodného
Srbska (okolie mesta Pirot), ktorych bulharska vlada medzitym vyviezla do nacistickych vyhladzo-
vacich taborov. V Rumunsku boli Zidia z armady vyliceni na zéklade Zakona o pravnom postaveni
Zidov z 9. augusta 1940. Bol to jeden z ddsledkov rumunskej autochténnej antisemitskej politi-
ky, ktora sa stale viac radikalizovala (s pomocou rastiiceho vplyvu Nemecka) na pozadi izemnych
strat v prospech ZSSR (severna Bukovina a Besarabia), neskor Madarska (severnd cast Transylvanie)
a Bulharska (juZnd ¢ast regiénu Dobrudza). Zidovski muZi boli ndsledne namiesto vojenskej sluzby
nasadeni do pracovnej sluzby, z ktorej sa bolo mozné vykapit v pomere k ich veku a prijmu. Pred-
pisy a podmienky pre organizovanie tejto ¢innosti malo na starosti ministerstvo narodnej obrany.
Situdcia Zidov v pracovnych taboroch sa este zhorsila po vypuknuti vojny proti ZSSR, na ktorej
aktivne participovala aj rumunskéa armada. V tomto ¢ase bolo asi 61% z 12-tisic Zidov, nasadenych
na ndtené prace, umiestnenych v tdboroch pod dohladom armady. Dialo sa to na pozadi masového
vrazdenie Zidov v Besarabii a Bukovine rumunskou a nemeckou armadou a ich masového vyhanania
do Transistrie (medzi riekami Dnester a juzny Bug), kde bola vdc¢sina z nich povrazdena (na Gzemi
pod rumunskou okupacnou spravou to bolo 280 az 360-tisic 0sob). Aj v pracovnych jednotkach or-
ganizovanych rumunskou armadou boli Zidia nasadeni na tazkd pracu (stavba Zeleznic, praca v ka-
menolome, reguldcia riek atd.). Mali nevyhovujtce oblecenie, zI1d stravu a uplatiiovali sa na nich
drakonické tresty. Tabory boli rozpustené az v dosledku augustového prevratu v roku 1944. Vo veleni
madarskej armady bola otdzka antisemitizmu tematizovand uz od roku 1919. Madarsko pritom uz od
roku 1920 realizovalo vlastni podobu politiky antisemitizmu. Protizidovské pravne normy, ktoré sa
v Madarsku prijimali od roku 1938, boli ¢iasto¢ne iniciované na pode armady. V otazke, ¢i Zidia maji
byt prepusteni z armady, existoval vSeobecny konsenzus. Ich totalne vylicenie z armady vsak limi-
tovala hrozba, aby sa aj iné skupiny obyvatelstva (v snahe vyhntt sa brannej povinnosti) nevydavali
za Zidov. Okrem toho by to z pohladu propagandy v pripade vojny znamenalo ochranu ,Zidovskej
krvi“ pred tou ,krestanskou®. Z tychto pri¢in boli Zidia zaradeni do pracovnej sluzby spolu s tzv.
nespolahlivymi muzmi (ndrodnostné mensiny, politicki odporcovia rezimu) vo veku 18-48 rokov na
zdklade branného zdkona z roku 1939. Situdcia v tychto jednotkach sa neustale zhorSovala. V roku
1940 boli vytvorené $pecifické Zidovské jednotky. Armdda tiez navrhla oznacenie Zidov. Nemali mat
totiZ pravo nosit uniformy a aby sa odlisili od civilistov, museli nosit rukavové pasky s madarskou
trikol6rou. To vsak vyvolavalo poziadavky na ich nahradenie zltymi paskami, pripadne hviezdami.
ZIté pasky pre Zidov sa nakoniec zaviedli v roku 1942. Pokrsteni Zidia nosili pasky biele. Po vy-
puknuti vojny proti ZSSR, do ktorej sa zapojilo aj Madarsko, sa zidovské pracovné jednotky ocitli
tiez na vychodnom fronte. V roku 1942 ich tu posobilo do 50-tisic (z celkového poctu 100-tisic).



Na textdcii jednotlivych kapitol participovalo viacero autorov. Ovplyv-
nil to do znac¢nej miery aj fakt, ze vybrané parcidlne problémy predmetnej
problematiky Clenovia tohto kolektivu uz v minulosti nezavisle od seba
samostatne publikovali. Niektoré takéto texty preto zostavovatel s vac¢Simi
¢i mensimi Gpravami prevzal a zaradil ako samostatné podkapitoly aj do
obsahu predkladaného diela.¢

Blizsim objasnenim nacrtnutych otdzok chcd autori aspon cCiastoc-
ne splatit ,,dIh® ktory slovenska vojenska historiografia voci tejto téme
dodnes pocituje. Zaroven si uvedomujeme, ze blizsiu pozornost by si za-
sluzili tiezZ osudy prezencne sliziacich Rémov, kedze armada ich diskri-
minovala podobne ako Zidov. Potvrdzuje to koniec koncov aj ich spolo¢né
zaradenie do VI. robotného praporu. Tato otdzka by sa vSak v budiicnosti
mala blizsie analyzovat v kontexte s prehlbovanim vyskumu problematiky
romskeho holokaustu.

Zivotné podmienky sa tu stile zhorsovali. Aj pod nemeckym tlakom sa totiZ redukovala ich vystroj.
Zidovské pracovné jednotky boli nasadzované najmi na stavbu ciest a iné staveniska, k obsluhe
koni atd. Antisemitské myslienky boli v armade Siroko akceptované. Potvrdzuje to aj podiel ma-
darskych zaistovacich jednotiek na vrazdeni Zidov na okupovanych tizemiach byvalej Juhoslavie
a ZSSR. Neprekvapuje preto, Ze aj so Zidmi vo vlastnych pracovnych jednotkach vojaci zaobchadzali
katastrofalne. Bezn4 bola sikana, ale aj vrazdy, ¢co umoznovalo zauzivané obchadzanie zakonnosti
v takychto pripadoch. Najvacsie straty mali zidovské jednotky zacCiatkom roku 1943 pri ustupe 2.
madarskej armady z postaveni na rieke Don a jej zniCeni v dosledku sovietskej ofenzivy po vitaz-
stve pri Stalingrade. Pri tstupe zahynulo asi 15-tisic Zidov, dalsich 10-tisic sa ocitlo v sovietskych
zajateckych taboroch. Vdaka povoldvaciemu rozkazu do pracovnych jednotiek sa asi 80-tisic Zidov
vyhlo deportacidm v roku 1944 do nacistickych vyhladzovacich taborov. V poslednych mesiacoch
vojny napriek tomu mnohi z nich skoncili v nemeckych koncentra¢nych taboroch, na otrockych
pracach alebo na pochodoch smrti. K problematike pozri napr. HOPPE, Jens. Zwangsarbeit von Ju-
den in Bulgarien wahrend des Zweiten Weltkrieges. Die jlidischen Arbeitsbataillone 1941 — 1944. In
Siidost-Forschungen 63/64 (2004/5), s. 311-338; RYCHLIK, Jan. ProtiZidovské zdkonodarstvo v Bul-
harsku 1940 — 1944. In FIAMOVA, Martina (ed.). Protizidovské zdkonoddrstvo na Slovensku a v Eurdpe.
Bratislava : Ustav pamiiti naroda, 2014, s. 376-391; GLASS, Hildrun. Deutschland und die Verfolgung
der Juden im rumdnischen Machtbereich 1940 — 1944. De Gruyter Oldenbourg, 2014; HEINEN, Armin.
Rumdinien, der Holokaust und die Logik der Gewalt. Miinchen : R. Oldenbourg Verlag, 2007; VOINEA,
Andrej. Sanduhr aus Steiner. Jiidische Zwangarbeiter in Rumdnien 1940 — 1944. Konstanz : 2000; GER-
LACH, Christian — ALY, Gotz. Das letzte Kapitel. Realpolitik, Ideologie und der Mord an den ungarischen
Juden 1944/1945. Fischer Taschenbuch, 2004; ROZETT, Robert. Conscripted Slaves. Hungarian Jewish
Forces Laborers on the Eastern Front during the Second World War. Jerusalem: Yad Vashem, 2013;
UNGVARY, Krisztidn. Ungarische Besatzungskrifte in der Ukraine 1941 — 1942. In Ungarn-Jahrbuch
26, 2002/2003, s. 144-147; HAUSLEITNER, Mariana. - HAZAN, Souzana. - HUTZELMANN, Barbara.
(eds.) Die Verfolgung und Ermordung der europdischen Juden durch das nationalsozialistische Deut-
schland 1933 — 1945. Band 13, Slowakei, Rumdnien und Bulgarien. Berlin/Boston : De Gruyter Olden-
bourg, 2018; NIZNANSKY, Eduard. Rokovania nacistického Nemecka o deportaciadch Zidov v roku
1942 - priklad Slovenska, Rumunska a Madarska. In Historicky ¢asopis, roc. 58, ¢. 3,2010, s. 471 — 495.

6 Ifonkrétne sa to tyka predovsetkym podkapitoly 1I/1 a podkapitol V/2 a 3. Porovnaj PE]JS, Oldfich.
Zidé a slovenskd armdda v prvnim roce po jejim vzniku, c.d., s. 88-109; BAKA, Igor. VI. robotny
prapor Pracovného zboru MNO a deportécie Zidov, c.d., s. 107-132.



K problematike
e Zidouskych pracounych
a koncentracnych taborov
a stredisk na Slovensku
U rokoch 1938 - 1945

Zidovsk4 komunita na Slovensku, ktort predstavovalo priblizne 89 000 Zi-
dovskych obcanov po 1. Viedenskej arbitrazi, sa uz pocas autonémie Slo-
venska (6. oktobra 1938 — 14. marca 1939) dostala do postavenia obcanov
druhej kategorie. Politika antisemitizmu realizovana statostranou, Hlin-
kovou slovenskou Iudovou stranou (HSLS), Cerpala z autochténneho slo-
venského antisemitizmu, ktory sa prejavoval vo viacerych rovinach. Kres-
tansky antisemitizmus vychadzal z povodného antijudaizmu a jeho kla-
sickych stereotypov (,,Zidia zavrazdili Krista“, ,Zidia neprijali Krista ako
Mesidsa“ etc.), ktoré sa tradovali, isteZe, nielen v slovenskom prostredi,
uz od stredoveku. Narodna rovina antisemitizmu'! vychadzala z tvrdenia,
7e Zidia (ako narod ¢i etnikum) nerozpravaju slovensky, ale madarsky, ne-
mecky, pripadne jidi$. Z pohladu slovenského nacionalizmu sa Zidia za-
Castnili procesu madarizacie. Pred rokom 1918 pritom bolo velmi tazko
nieCo vy¢itat Zidom - aj Slovaci sa mnohokrat ,madarizovali®, ak chce-
li dosiahnut vzdelanie ¢i postavenie (napr. u¢itela, notara a pod.). I. CSR
ako demokratickd a parlamentnd republika umoZnila Zidom prihlésit sa aj
k Zidovskej narodnosti. Mlada zidovska generacia sa pocas dvadsiatich ro-
kov I. CSR postupne mohla slovakizovat. Nacionalisticka a katolicka HSL.S
vyuzivala aj tato rovinu. V prostredi konzervativnej autoritativnej HSL.S
dolezitd tlohu zohraval politicky antisemitizmus. Zidia boli oznac¢ovani za
Siritelov liberalnych, socialistickych, ba az komunistickych idei a politiky.
HSIS dokonca tvrdila, Ze s Siritelmi ,zidobolSevizmu®. Hospodarska ro-

1 Tato rovina sa nazyva aj jazykova (alebo narodno-jazykova).
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vina? antisemitizmu vychddzala z tvrdenia, ze Zidia vykoristuju Slovékov,
,2iju z ich mozolov®, & dokonca, Ze ,Zidia naucili Slovakov pit alkohol,
aby ich mohli pripravit o majetok”“. Neskor sa prejavila aj rasova rovina
antisemitizmu.

Tento povodny antisemitizmus v HSL'S bol spojeny aj s obrazom ,Zida
- nepriatela slovenského $tatu i ndroda“s. Na zaklade tohto chdpania Zi-
dov organmi Slovenskej republiky, ktoré bolo spojené aj ideou apriornej
»kolektivnej viny,“ boli postupne zbavovani politickych, hospodarskych,
socialnych, obcianskych a nakoniec aj zakladnych Iudskych prav.

Spominany povodny antisemitizmus v HSLS sa stal dostatocnou rezo-
nancnou plochou pre postupni insStrumentalizaciu a institucionalizaciu
antisemitizmu exekutivnymi a legislativnymi organmi Slovenskej repub-
liky.*

Zidovské tabory pracovného, pripadne koncentra¢ného (deporta¢né-
ho) typu sa stali pocas II. svetovej vojny sucastou tzv. rieSenia zidovskej
otazky na Slovensku. Aj v tomto pripade totalitny rezim vytvoreny Sta-
tostranou HSLS realizoval v podstate od zaciatku svojej politickej praxe ta-
kyto zastrasujuci, ale aj eliminacny prostriedok, ktory bol namiereny proti
skuto¢nym i fiktivnym oponentom ¢i dokonca nepriatelom.

Prvé zidovské tabory na tizemi Slovenska (Vel'ky Kyr a Miloslavov) boli
interna¢ného charakteru. Vznikli v ,krajine nikoho® v novembri a decem-
bri 1938 na slovensko-madarskych hraniciach po ntitenom vyvezeni pri-
blizne 7 500 Zidov zo Slovenska na zaklade nariadenia Jozefa Tisu.’

Este pred vznikom slovenského $tatu sa v radoch HSLS objavil navrh
,O zaisteni socidlnej a hospoddrskej rovnovdhy v stivise so Zidovskou otdz-

2 Tato rovina sa nazyva aj socio-ekonomicka.

3 BliZsie pozri NIZNANSKY, Eduard. Obraz nepriatela v propagande pocas II. svetovej vojny na Slovensku.
Banska Bystrica : Mzeum SNP, 2016.

4 Blizsie pozri napr. KAMENEC, Ivan. Po stopdch tragédie. Bratislava : Archa, 1991; LIPSCHER, La-
dislav. Zidia v slovenskom Stdte 1939 — 1945. Bratislava : Print-servis, 1992; NIZNANSKY, Eduard.
Politika antisemitizmu a holokaust na Slovensku 1938 — 1945. Banska Bystrica : Mdzeum SNP, 2016.

5 Bliz$ie pozri napr. NIZNANSKY, Eduard. Zidovskd komunita na Slovensku medzi Ceskoslovenskou
parlamentnou demokraciou a slovenskym stdtom v stredoeurdpskom kontexte. PreSov : Universum, 1999,
s. 24-101; NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku. Obdobie autonémie 6. 10. 1938 - 14. 3.
1939. Dokumenty. Bratislava : Dokumenta¢né stredisko holokaustu, 2001, s. 245-258; NIZNANSKY,
Eduard (ed.) Zidovskd komunita na Slovensku. Obdobie autonémie. Porovnanie s vtedajsimi udalostami
v Rakiisku. Bratislava : Intitat judaistiky Univerzity Komenského, 2000.
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kou®, ktorého autorom bol Karol Mederly. Pocitalo sa v nom s nutenymi
pracami ako s jednym z trestnych opatreni proti Zidom.®

Z hladiska propagandy mozem spomenut, zZe v case autondmie tyz-
dennik Hlinkovej gardy (HG) ,Gardista“ volal po vytvoreni koncentrac-
nych taborov. Otazku ich existencie nielenZe spéjal jednozna¢ne so Zidmi,
ale rovno sa im vyhrazal. V ¢ldnku ,,Budii koncentracné tdbory?“ mozeme
citat: ,Ilava je prdzdna. Miernost nie je na mieste. [...] Nepdci sa ndm tdto
miernost. Hlinkove gardy, ked strdzZili nase nové hranice, ked zabranovali vy-
vdzat Zidom peniaze do obsadeného tizemia’, nemysleli, Ze sa dakedy stretnti
s ludmi, ktori pdchali zlocin na slovenskom ndrode a Ze tito krivonosi pdni
budti im moct dakedy do oci cerit svoje zuby. Keby bola institiicia, akou je
v inych Stdtoch koncentracny tdbor, uz ddavno by Zidom presla td bezocivost,
ktorti aj teraz maju. Ale nielen im, aj vsetkym, ktori sa spojovali s nimi pred 6.
oktébrom alebo aj po riom.“® K danému problému sa vyjadrili aj v denniku
HSLS ,,Slovdk*, kde v anonymnom ¢lanku ,,Budii koncentracné tdbory?“ mo-
zeme Citat: ,Tdto polemika o koncentracnych tdboroch je zaujimavd i preto,
lebo aj u nds je este mnoho ludi, ktorym nestaci pekné a rozumné slovo a na
ktorych bude najlepsi a najiicinnejsi argument koncentracny tdabor. Tam budt
moct uvazovat o tom, ako sa zapniit do nového Zivota, ked si s lopatou v ruke
vykonajti prvii pravu v prospech slovenského ndroda.’

Nakoniec, hned po vzniku Slovenského statu sa velmi rychlo prejavi-
li represalie. Dna 24. marca 1939 vyslo vladne nariadenie o zaistovacom
uvdzneni nepriatelov Slovenského statu. V Ilave bolo mozné bez stidneho
rozhodnutia umiestnit takychto ,nepriatelov®. Okresné trady dostali po-
kyn, aby robili zoznamy nepriatelov — marxistov, Zidov, Cechov. Toto na-
riadenie, samozrejme, nebolo orientované len proti Zidovskym obyvatelom.

Aby bolo mozné zidovski komunitu systematicky postihovat, Sloven-
sky stat uz 18. aprila 1939 prijal nariadenie ¢. 63/1939 Sl. z. s definiciou
,Zida“, ktord mala konfesiondlno-narodny zdklad. Nasledne boli prijaté
nariadenia, ktoré eliminovali zidovski komunitu zo socidlneho, hospodar-
skeho, kultirneho Zivota. Rezim im znemoznil dokonca vykonavat urcité
povolania.

6 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku. Obdobie autondmie...Dokumenty, c.d., s. 156-58.
7 Tym je myslené obdobie po podpisani I. Viedenskej arbitraze 2. 11. 1938.
8 Gardista, 1939, r0¢. 1, €. 4,s. 5-6, (11. 2. 1939).

9 Slovdk, 1939, roc. 21, ¢. 31, s. 4, (7. 2. 1939). Noviny Slovdk dokonca ziadali, aby komunista Lebovic¢
z Popradu bol dany do koncentra¢ného tabora. Pozri Slovdk, 1939, ro¢. 21, ¢. 171, s. 5, (28. 7. 1939).
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Pracovné a koncentra¢né tabory pre Zidov v procese v§eobecnej degra-
dacie jednej Casti obyvatelstva hrali velmi dolezita politicko-perzekucn,
ako aj ideologicku dlohu. V ramci nich sa realizovali nitené prace ako for-
ma trestu i ,,prevychovy® Zidovského obyvatelstva. Treba podotknt, Ze
formovanie zidovskych taborov bolo podmienené hospodarskou rovinou
antisemitizmu vladnucej HSLS. Zidia na jednej strane boli predstavova-
ni ako ,vykoristovatelia“ Slovakov, doslova ako paraziti na Slovensku. Na
druhej strane bolo tvrdenie, Ze ,Zidia nie st schopni fyzicky (manualne)
pracovat”, resp. sa vyhybaju akejkolvek ,uzitocnej“ praci.

Takuto predstavu o zidovskom obyvatelstve mézem podopriet dobo-
vym tvrdenim Alexandra Macha, ktory uz vo februari 1939 povedal: ,So
Zidmi, ktori maju zlato, $perky, bohatstvo, urobili vSade poriadok a urobime
ho s nimi aj my. Silou Slovenskej krajiny je prdca a kto tu nepracuje, ten tu
nebude ani jest. Kto tu ¢o nakradol, to sa mu vezme! To je praktické riesenie
celej Zidovskej otdzky.“1® Machove tvrdenie malo potvrdzovat nazory v HG,
Ze Zidia nepracuju a svoj majetok si len nakradli.

Isteze, problematika zidovskych pracovnych tdborov v obdobi Sloven-
skej republiky je izko spita s problematikou pracovnej povinnosti Zidov,
ktora jej predchadzala.

Po vzniku Slovenského statu sa v radoch HG znovu objavili predsta-
vy 0 nutnosti vytvorenia zidovskych taborov. Tlacovy organ HG, Gardista,
v aprili napisal: ,[...] urcit tejto pliage (rozumej Zidom, pozn. E. N.) miesto
obohnané plotom z drétu, aby mohla byt kontrolovand i v stikromnom Zivote
[...].“1

Prvé pracovné tabory pre Zidov vznikali od leta 1939 na Slovensku
v armade. Vladnym nariadenim ¢. 150/1939 Sl. z. z 21. jina 1939 boli vset-
ci zidovski vojaci preradeni z vojenskej prezencnej sluzby do osobitnych
pracovnych utvarov.'? Rozsiahlejsie ,vyuzitie“ zidovskych vojakov v ram-
ci tohto nariadenia nastalo v case vojny proti Polsku na jesen 1939, ked
vznikli tdbory napr. v Plaveckom Podhradi, v Humennom a inde.*

V Bratislave sa dokonca 4. septembra 1939 konalo zhromazdenie HG
a Deutsche Partei, na ktorom boli vyhldsené poZiadavky proti Zidom: ,,1.

10 Slovdk, 1939, roc. 21, €. 31, 5.4, (7. 2. 1939).
11 Gardista, 29. 4. 1939.

12 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dokumenty (dok.) ¢. 4, 5, 6.

13 Tamze, pozri dok. ¢. 6.

13



Vyliicenie Zidov z priemyslu a Zivnostnictva. 2. Vsetkych Zidov medzi 18 - 50
rokov treba stistredit v Zidovskych taboroch, aby nemohli zardbat na vojne. 3.
Vsetci Zidia musia odovzdat rozhlasové prijimace. 4. Stipis celkového stavu
Zidovského majetku.“** Bolo to v Case docasne zvySenych pravomoci HG.
Hospodarska rovina antisemitizmu sa tu spojila s poziadavkou na otvore-
nu perzekiciu Zidov a ich umiestnenie v tidboroch.

Hlavny velitel HG a neskor od leta 1940 aj minister vnitra Alexander
Mach podal v septembri 1939 navrh na zriadenie velkych pracovnych ta-
borov pre Zidov vizenského typu.’ V tomto obdobi sa objavili aj viaceré
vladne navrhy na vytvorenie Zidovskych pracovnych taborov, ktoré sa vsak
nerealizovali.!®

Zaciatkom roku 1940 sa pokdusila s iniciativou vyjst znovu HG. V ramci
brannej vychovy nariadilo Hlavné velitelstvo HG vytvorit Zidovské pracov-
né skupiny, ktoré mali pracovat pri odpratavani snehu, na ihriskach a po-
dobne. Z tejto ,,¢innosti“ sa jednotlivci mohli vykapit. V priebehu februara
a marca 1940 vznikli takéto docasné pracovné skupiny v 20 okresoch, av-
Sak po zasahu statnej moci boli zlikvidované.'” Toto usilie HG m6zeme skor
chépat ako poniZovanie Zidovskej komunity neZ nasadenie Zidov na prace.

18. januara 1940 vysiel Branny zakon Slovenskej republiky, na zaklade
ktorého boli Zidia a ,,Cigdni“!8 diom 31. janudra 1940 vyradeni z brannej
moci a bola im pridelend 24-mesacna pracovna povinnost. Samotna pre-
zencna sluzba sa podla tohto zdkona clenila na vojenskd a pracovnd. Prvi
novacikovia nastupili do prezencnej pracovnej sluzby v januari 1940. Za-
radeni boli do jednotlivych pesich plukov.’® Od marca 1941 boli sustredeni
v VL. robotnom prapore, ktory vznikol v rdmci Pracovného zboru MNO. Aj
tu sa na nich vztahovali vSetky diskriminacné a perzekucné opatrenia vy-
radujuce Zidov z bezného spolocenského Zivota.

14 Yad Vashem Archives, fond M 59, NAUS Washington, T - 175, Serial: 523, Record Group No. 1010,
EAP 173 - g- 12 - 18/38, SD - Leitabschnitt Wien, (Mikrofilm JM 4809).

15 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 7.

16 Tamze, pozri dok. ¢. 8 - 15.

17 Tamze, pozri dok. ¢. 19-21, 24-32.

18 Podla vyhlasky MV zo dna 18. 6. 1940 sa paragraf 9 branného zakona tykal toho prislusnika ,,cigan-
skej rasy“, ktory pochédzal ,.z nej po oboch rodicoch, ktory Zije Zivotom kocovnym alebo usadlym sice,
avsak sa vyhyba prdci.“ Uradné noviny, dna 18. 6. 1940, s. 314.

19 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5., c.d., bliZ3ie
pozri dok. ¢. 23.
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29. maja 1940 vyslo vladne nariadenie ¢. 130/1940 SI. z. s mocou zakona
o do¢asnej iprave pracovnej povinnosti Zidov. V iom sa uZ konkrétne ho-
vorilo, Ze ,Zidia (§ 1 vl. nar. ¢. 63/1939 Sl. z.) [...] sti povinni namiesto brannej
vychovy [...] vykondvat prdce v prospech obrany stdtu, ktoré urci ministerstvo
ndrodnej obrany. Pracovnd povinnost [...] trvd [...] 2 mesiace v roku.” Z tejto
pracovnej povinnosti sa Zidia mohli eSte vykupit. Finan¢ne celd ,akciu®
zabezpecovali samotni Zidia, resp. aj ich ndboZenské organizacie.2’

V rokoch 1940/1941, najmaé po prijati arizacnych nariadeni (zakona c.
113/1940 Sl. z. z roku 1940 a vladneho nariadenia ¢. 303/1940 SI. z. z roku
1940)?!, sa na Slovensku ako ich priamy dosledok objavila masa pauperi-
zovanych Zidov, ktord sa stala pre slovensky $tat nepohodlnou zitaZou
a zaroven socialnym problémom. Likvidaciou a arizaciou, ako aj zakazom
vykonu rozliénych povolani stratili tisice Zidov a prislusnikov ich rodin
moznost samostatného materialneho a socialneho zabezpecenia.

Centralne zZidovské organizacie (od septembra 1940 to mohla byt je-
dine Ustredna Zidov) sa snazili tomuto nebezpeciu Celit vytvaranim tzv.
preskolovacich stredisk. Ich frekventanti sa mali v remeselnickych a pol-
nohospodarskych kurzoch rekvalifikovat a pokusit sa najst si zamestnanie
na Slovensku alebo sa pripravovat na zivot v tych krajinach, do ktorych sa
chceli v budicnosti vystahovat. Preskolovacie kurzy prebehli asi na 100
miestach a preslo nimi okolo 10 000 Iudi.?* Aj toto Gsilie vsak vyslo na-
zmar, lebo absolutna vicsina frekventantov, grupujucich sa v prvom rade
z mladych ludi, bola v roku 1942 hned v prvych transportoch zo Slovenska
vyvezena do vyhladzovacich taborov.

V priebehu roka 1941 doslo na Slovensku k viditelnému obratu pri vy-
tvarani nutenych zidovskych pracovnych ttvarov. Saviselo to s podstat-
nou radikaliziciou ,rieSenia“ Zidovskej otazky a s vyraznym rastom total-
ne spauperizovanej masy ,nearijskych“ obyvatelov, ktori sa zrazu stali pre
Stat velmi neprijemnou socidlnou zatazou. Hladali sa prostriedky, sposoby
a metddy, ako tychto hospodarsky a spolocensky degradovanych Iudi zara-
dit do nejakej produktivnej, statu prospesnej cinnosti. Na tejto akcii mali

20 Tamze, pozri dok. ¢. 33.

21 Blizsie pozri napr. NIZNANSKY, Eduard - HALLON, Ludovit - HLAVINKA, Jan. Ustredny hospoddrsky
trad : (holokaust na Slovensku). Bratislava : HU SAV, 2010. (CD-ROM); NIZNANSKY, Eduard -
HLAVINKA, J4n (eds.). Arizdcie. Bratislava : STIMUL, 2010; NIZNANSKY, Eduard - HLAVINKA, Jén
(eds.). Arizdcie v regionoch Slovenska. Bratislava : STIMUL, 2010.

22 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor — KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 48.
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z4ujem nielen trady, ale aj Ustrednia Zidov, ktord musela nezamestnanych
zidovskych obcanov zivit a inak materidlne podporovat.

Ztohto dovodu vydalo ministerstvo vnutra (MV) 2. aprila 1941 vyhlasku
C. 137/1941 Sl. z. (nadvézujacu na spominané nariadenie ¢. 130/1940), na
zéklade ktorej vznikali ,pracovné strediskd pre prdceschopnych Zidov vyra-
denych z hospoddrskeho zivota“.” Pravna norma urcila povinnost akejkol-
vek prace zidovskym muzom vo veku od 18 do 60 rokov. Pracovné stredis-
k4 a pracovné utvary sa zriadovali na miestach, ktoré ur¢il Ustredny trad
prace.” Prvé stredisko vzniklo uz v aprili 1941 v Strazskom a v septembri
1941 ich existovalo uz 80. Pracovalo tu takmer 6 000 Zidovskych robotni-
kov. Strediska sa spravidla vytvarali pri stavbach komunikacii, melioracii,
reguldcii riek a inych zemnych pracach. Najviac pracovnych stredisk vznik-
lo na vychodnom Slovensku, kde bola najvacsia hustota zidovskych obyva-
telov odkdzanych na socidlnu podporu. Vladol v nich polovidzensky rezim,
boli strazené prislusnikmi zandarstva, HG alebo Freiwillige Schutzstaffeln.
Taborovi zaradenci podliehali vSetkym dobovym protizidovskym pravnym
normam. Koncom roka 1941 dochadza k stagnacii a napokon k rozpuste-
niu tychto zidovskych pracovnych ttvarov pod zdmienkou nepriaznivého
zimného pocasia, ktoré skutoCne stazovalo stavebné prace. Pravdepodob-
ne hlavnym doévodom ich likvidacie bol vsak fakt, ze v danom obdobi sa vo
vladnych kruhoch Slovenskej republiky uz postupne rozhodlo o inom spo6-
sobe ,rieSenia“ zidovskej otazky. Postupne zacali rokovania s nacistickym
Nemeckom, ktoré vyustili do konkrétnych priprav na deportovanie Zidov
zo Slovenska.?

V roku 1941 slovenska vlada dalej regulovala pracovnid povinnost Zi-
dov. Dna 4. jala 1941 vyslo nariadenie ¢. 153/1941 Sl. z. o pracovnej povin-
nosti Zidov.2 Tymto nariadenim vlada rozhodla, Ze ,Zidia [...] vo veku od
18 do 60 rokov sii povinni konat prdce, ktoré im prikdZe Ustredny tirad prdce.
[...] Prdcami, vykondvanymi podla tohto nariadenia sa nezakladd pracovny
(sluzobny) pomer a osoby ich vykondvajiice nepodliehajii verejnoprdavnemu

23 Tamze, pozri dok. ¢. 40, 41.

24 Ustredny trad préce bol vytvoreny v roku 1940, pévodne na rieSenie nezamestnanosti na Sloven-
sku.

25 Blizsie pozri napr. NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6. Deportdcie v roku 1942.
Dokumenty. Bratislava : Dokumentacné stredisko holokaustu, 2005.

26 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5., c.d., pozri
dok. ¢. 50.
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poisteniu®. V nariadeni sa objavuju aj sankcie: ,,Kto neuposliichne prikaz na-
stupit do prdce, taktieZ ten, kto prikdzanti mu prdcu nekond alebo ju vykondva
nedbalo, alebo ju bez stihlasu Ustredného tiradu prdce zanechd, potresce sa
pre priestupok okresnym (Stdatnym policajnych) tiradom periaznym trestom od
1000, do 10.000, Ks, ktory sa md v pripade nevymoZitelnosti premenit na za-
tvorenie od 10 dni do 30 dni.”

Vo vladnych kruhoch sa objavovali v tejto dobe stéale viac ndvrhy na
vytvorenie velkych pracovnych tdborov, ba dokonca geta na tizemi Sloven-
ska.”” Zriadovanie get a pracovnych taborov sa stalo aktualnym na jesen
1941 v suavislosti s nasilnym vystahovanim asi sedem tisic bratislavskych
Zidov do prikdzanych miest na Slovensku, ktoré sa vSak tomu vehement-
ne branili. Vel'ké pracovné tabory mali vzniknuat v desiatich slovenskych
lokalitach — najmd na miestach uz nefunkcnych ¢i nepouzivanych vojen-
skych objektov, resp. byvalych kiipelnych zariadeni, ¢o by vsak vyzadovalo
znacné financné naklady na potrebné adaptacné prace. Pre ich krytie vlada
nemala ani dost finan¢nych prostriedkov, ani politickej vole — tym viac, ze
uz pripravovala deportacie.

V auguste 1941 minister vnutra Alexander Mach s viacerymi predsta-
vitelmi tohto ministerstva na Slovensku hladal vhodné priestory na vy-
stavbu zZidovskych taborov. Nakoniec boli vybrané Sered a Novaky,* kde
predtym existovali priestory, ktoré patrili MNO, a ktoré mali byt adaptova-
né pre zidovské pracovné tabory. Zidia mali v tychto taboroch pracovat na
zaklade schvaleného nariadenia ¢. 153/1941 Sl. z. zo 4. jula 1941. Vystavba
taborov zacala v spoluprdci s Ustredfiou Zidov na jesen 1941.

Spominané nariadenie ¢. 153/1941 Sl. z. sa v podstate stalo sticastou
§ 22, 8 23 a § 24 tzv. zidovského kddexu — spravne vladneho nariadenia c.
198/1941 Sl. z., ktory bol prijaty 9. septembra 1941. Toto nariadenie vycha-
dzalo z rasového principu.

V Casti ,Pracovnd povinnost“ mozeme v § 22, § 23 a § 24 doslova Citat:

»8 22.

27 Napr. navrh predsedu vlady V. Tuku z augusta 1940 na vytvorenie zidovského mesta pre 10 000
Zidov, ktorého vytvorenie mali financovat samotni Zidia. Pozri NIZNANSKY, Eduard - KAMENEC,
Ivan. (eds.) Holokaust na Slovensku 2. Prezident, vidda, Snem SR a Stdtna rada o Zidovskej otdzke (1939
— 1945). Bratislava : Dokumentacné stredisko holokaustu, 2003, s. 82-83.

28 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 54.

17



(Y Zidia vo veku od 16 rokov do 60 rokov, ak nekonajii prdce podla §
38 branného zdkona, st povinni konat prdce, ktoré im prikdze Ministerstvo
vniitra.

(%) Pre osoby uvedené v ods. 1 pracovnii prileZitost obstardva, potazne prd-
cu organizuje a pracovhé podmienky urcuje Ministerstvo vniitra.

(®) Ustanovenia ods. 1 neplatia pre Zidov, ktori majii povolenie podla § 43,
ods. 1, potazne ktori podla § 258, ods. 2 mézZu zostat' v doterajsom zamestnani,
ako aj pre Zidov, na ktorych sa vztahujii ustanovenia § 256, pokial prislusné
povolenie alebo vynimka plati.

§ 23.

Prdcami, vykondvanymi podla § 22, sa nezakladd pracovny (sluZobny) po-
mer a osoby ich vykondvajtice nepodliehajui verejnoprdvnemu poisteniu.

§24.

Kto neuposliichne prikaz (8§ 22 ) nasttpit do prdce, taktieZ ten, kto prikdza-
nti prdcu nekond, alebo ju vykondva nedbale, alebo ju bez stihlasu Ministerstva
vniitra zanechd, potresce sa pre priestupok okresnym (Stdtnym policajnym)
tiradom penaznym trestom od 100,- do 10.000,- Ks, ktory sa md v pripade ne-
vymozZitelnosti premenit na zatvorenie od 1 dra do 15 dni.“?®

Tzv. zidovsky kédex znizil dolnt vekovi hranicu na 16 rokov a organi-
zécia stredisk presla z Ustredného tradu prace do kompetencie 14. oddele-
nia (tzv. zidovského) MV.

§ 22 sa stal zdkladom nielen pre pracu v zidovskych pracovnych tabo-
roch na Slovensku, ale dokonca aj pre prvi fazu deportacii do vyhladzova-
cich taborov v roku 1942.%

Dna 30. oktébra 1941 rokovala o zidovskych pracovnych taboroch vla-
da, ktora rozhodla, Ze naklady na tabory maja byt hradené z vynosov pra-
covnych povoleni pre Zidov, z vynosov pracovnych taborov Zidov, z vy-
nosov zidovského domového majetku (pocitalo sa s polovicou vynosu),
zo splatok arizatorov a inych zdrojov. V pripade potreby sa mali pouzit aj
financné prostriedky zo zidovského vystahovaleckého fondu®! zaloZeného
v roku 1941.%

29 Slovensky zdkonnik 1941, vladne nariadenie ¢. 198/1941, s. 646.
30 Az do prijatia Gstavného zdkona ¢. 68/1942 Sl. z., ktorym boli legalizované deportacie.
31 Slovensky zdkonnik 1941, vladne nariadenie ¢. 186/1941 Sl. z.

32 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 59.
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| Vystavba Zidovského pracovného tabora v Novakoch (VHA Bratislava)

Planované rozsirenie Zidovskych pracovnych tdborov na jesen 1941 sa
nerealizovalo. Prednost dostala nasilna deportacia zidovskych obyvatelov
do nacistickych vyhladzovacich taborov.

Vysledky autochténneho slovenského antisemitizmu reprezentova-
né vtedajsou vladnou politikou sa prekrizili s nacistickym holokaustom.
Nemecka strana sa v novembri 1941 obratila na svojich satelitov na Slo-
vensku, v Chorvatsku a Rumunsku s ot4zkou, ¢i moZe deportovat ich Zi-
dov - statnych prislusnikov menovanych statov z Gzemia III. rise (vratane
Protektoratu Cechy a Morava a Ostmark-y — byvalého Raktska) do get na
vychod. Po ich sthlase nasledne nasledovali deportacie z Gzemia Sloven-
ska (i Chorvatska) do Generalneho gouvernmentu.3®

V zmysle smernic MV rozostavané zidovské pracovné tabory v Nova-
koch a Seredi okrem svojej pracovnej Casti sa stali aj koncentracnymi stre-
diskami na ststredovanie Zidov pred ich deportaciami zo Slovenska.

Nasledne 1. aprila 1942 Prezidium MV, odvoldvajic sa na spomenuty §
22 vladneho nariadenia ¢. 198/1941 Sl. z. (tzv. Zidovského kddexu), vydalo

33 Od 25. 3. 1942 do 20. 10. 1942 bolo zo Slovenska deportovanych priblizne 58 000 Zidov. Na Slov-
ensku boli vytvorené zidovské koncentracné (deportacné) strediska v Bratislave-Patronke, Seredi,
Novakoch, Ziline a Poprade.
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vyhlasku o ,,zriadeni zidovskych pracovnych taborov®, ktord mala 7 parag-
rafov. Podla § 1 ,,Cielom vyuzitia pracovnej sily Zidov na hospoddrskom pro-
cese priamo nezticastnenych a cielom organizovania ich prdce v zmysle § 22...
zriadujem pracovné tabory** v Seredi, Novdkoch a Vyhniach®. Vyhlaska v § 2
urcovala, Ze ,,Prislu$nikmi pracovnych tdborov sii Zidia, prikdzani Minister-
stvom vniitra do tdborov podla § 22. nar. ¢. 198/1941 Sl. z. Pracovné podmien-
ky prikdzanych Zidov urci Ministerstvom vniitra menovany vlddny komisdr.”
V § 3 bolo jasne povedané ,Zidia v pracovnych tdboroch vykondvajii prdcu,
ktord sa im prikdze...“ >

Ustredné vedenie a dozor v tdboroch vykondvalo MV prostrednictvom
vladneho komisara pracovnych taborov.* Na Cele jednotlivych pracovnych
taborov stal komisar pracovného tabora, ktory podliehal vlidnemu komi-
sarovi. Komisarov taborov menoval minister vnutra.

Poriadkovu sluzbu a bezpecnostny dozor v tdbore vykonaval urCeny
taborovy velitel HG s pomocou gardistov po dohode s komisarom tabora.
V marci 1944 gardistov vystriedali Zandari.

S vladnym komisarom pri zriadovani a spravovani zidovskych pracov-
nych tadborov musela spolupracovat aj Ustredna Zidov.” Ako pomocny or-
gan komisara tdbora bola v kazdom tabore v marci 1943 zriadena zZidovska
rada, menovana Prezidiom MV zo zaradencov tabora.*

Na zaklade tohto vladneho nariadenia potom v rokoch 1942 — 44 exis-
tovali na Slovensku tri zidovské pracovné tabory v Seredi, Novakoch a vo
Vyhniach.

Vystavba a prevadzka taborov sa financne zabezpecovala prostrednic-
tvom fondu ,ministerstvo vnutra — pracovnd povinnost zidov“. Fond bol
dotovany najmaé z vynosu prace prislusnikov zidovskych pracovnych tabo-
rov a jednotlivym taborom poskytoval prostriedky vo forme investicnych

34 Vseobecne o zidovskych pracovnych tdboroch pozri KAMENEC, Ivan. Vznik a vyvoj zidovskych
pracovnych tdborov a stredisk na Slovensku v rokoch 1942 - 44. In Nové obzory, 8, Kosice : Kra-
jské nakladatelstvo vseobecnej literatary, 1966, s. 15-38; Tentiez. Koncentra¢né, pracovné a za-
jatecké tabory na Slovensku v rokoch 1938 — 1945. In Terezinske listy 5. Sbornik Pamdtniku Terezin :
Terezinska iniciativa, 1975; Tentiez. Organizacia perzekucného systému fasistického slovenského
Statu v rokoch 1939 - 1945. In Zbornik Miizea SNP. Martin : Osveta, 1982, s. 71-98. SALNER, Peter.
Prezili holokaust. Bratislava : Veda, 1997.

35 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 68.

36 Tymto bol Julius Pectch.
37 SNA, f. Ministerstvo vnitra 1938 — 1945 (MV), Skatula (Sk.) 267, 406-560-13.
38 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri dok. €. 112.
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a prevadzkovych poziciek.* Produkcna kapacita taborov bola dost nizka
a zacala sa zvysovat az po skonceni deportacii v oktobri 1942.

K 1. janudru 1943 bolo v zidovskych pracovnych taboroch 2 574 Zi-
dov.® Pobyt v tdboroch v$ak ani nadalej negarantoval Zidom automaticki
zachranu pred deporticiami do Generdlneho gouvernmentu. Dna 20. ja-
nuara 1943 nariadilo 14. oddelenie MV komisarom jednotlivych taborov,
aby v dennom rozkaze Zidom ozndmili, Ze v pripade opakovania dezercii
MV strati zdujem o existenciu taborov a ,zlikviduje ich tym, Ze Zidov vy-
stahuje (rozumej deportuje)®.*' Vazni v pracovnych taboroch boli v perma-
nentnom ohrozeni, lebo boli prvymi potencidlnymi obetami hrozby obno-
venia deportdcii v roku 1943, resp. na jar 1944, pretoze nevlastnili Ziadne
hospodérske ¢i iné ochranné vynimky. Ciastoénu ,zdchrannt funkciu®
pracovnych taborov si dobre uvedomovala aj Ustredna Zidov. Poskytovala
im preto vsestrannd pomoc* a vo svojich memorandach adresovanych na
viaceré centrdlne slovenské drady poukazovala na ich vyhodnost a prinos
pre hospodarske potreby statu.*®

V roku 1943 sa situacia v zidovskych pracovnych taboroch stabilizo-
vala. Taborové dielne, ktorych produkcna kapacita stale stipala, sa stali
vyznamnou sucastou hospodarskeho Zivota slovenského statu. Ich vyrob-
na cinnost sa usmernovala tak, aby bola v stilade s poziadavkami domace-
ho trhu, no pritom nebola na tkor slovenskych pracovnych sil a podnikov.
Z pracovnych taborov sa postupne vytvorili dobre organizované hospodar-
ske jednotky, z ktorych tazil stat. Svoje vyrobky totiz dodavali prednostne
a za rezijné ceny jednotlivym ministerstvam a im podriadenym zlozkdm
(napr. armade, zandarstvu, colnym tradom, ZelezniCiarom), Statnym pod-
nikom, verejnym institiciam a dradom. Vysoka produktivita taborovych
dielni bola podmienena faktom, Ze vSetci vdzni, okrem najmensich deti,
resp. dplne praceneschopnych rodinnych prislusnikov, sa podielali na vy-
robe. Dovolovalo to neobycajne Siroké zameranie taborovych dielni. Pred-
nosta 14. oddelenia (tzv. zidovského) MV A. Vasek charakterizoval zidovské

39 SNA, f. MV, sk. 581, 1483/44; $k. 577, 1218/44.
40 SNA, f. 209 — Ustrediia $tatnej bezpecnosti, $k. 864-2.
41 SNA, f. MV, $k. 395, 1124/43.

42 Organizovala zbierky medzi Zidmi na slobode. Do tdborov pridelovala tieZ ¢ast materidlnej pomoci
zo zahrani¢nych charitativnych organizécii. NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan
(eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri dok. ¢. 109, 119, 126.

43 Tamze, pozri dok. ¢. 58, 94, 109, 119.
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pracovné tabory nasledovne: ,[...] tdbory vydrZuju sa z vytaZku prdce vlast-
nych riik ich prislusnikov a preto vsetci prislusnici taborov, pokial nie st bez-
podmienecne nutni pre vntitorni potrebu tdbora [...] st zapojeni do ,zdrob-
kovych” pracovnych jednotiek tdbora. [...] Zivot v tdboroch je vybudovany na
podklade vrchnostensky riadeného kolektivneho hospoddrenia. Zamestnd-
vatelom tdborového robotnictva je tdabor ako hospoddrska a pracovnd orga-
nizdcia Ministerstva vnutra. Prislusnici tdbora nedostdvaji priamo odmenu
za svoju prdcu. Vytazok ich prdce plynie do pokladnice tdbora. Za vykonanti
prdcu poskytuje tabor svojim prislusnikom vsetky nutné Zivotné potreby: byt,
stravu, pracovné satstvo, obuv a pod.“**

Pracovna doba bola urcend u muzovod 7-12aod 13- 18 h,, t.j. denne
10 hodin, pre Zeny od 7.30 — 11.45 a od 13.15 - 17.45 h., t. j. denne 8 1/2 h.
V sobotu popoludni a v nedelu sa nepracovalo. Muzi pracovali tyzdenne 53
hodin, zeny 48 hodin.*

Z hladiska kdzenského a trestného poriadku mozno uviest, ze priestup-
ky Zidov v tdboroch boli rozdelené do 5 skupin: 1. Porusenie pracovnej
discipliny; 2. Porusenie stanoveného ubikacného poriadku; 3. Porusenie
subordinacie; 4. Priestupky proti mravnym zasadam kolektivneho zZivota;
5. Porusenie sluzobného poriadku. Pre potrestanie boli urcené nasledovné
tresty: ,, 1. Odnatie vyhod (zdkaz udelenia cestovného rozkazu, odnatie vyhod
charitativneho rdazu atd.); 2. Niitend prdca v nedelu a vo sviatok; 3. Zastave-
nie postového styku; 4. Uzavretie (rozumej zatvorenie) a/ po sluzbe na dobu
od 1 - 14 dni, b/ samovizba na dobu od 1 - 7 dni, ¢/ zostrend samoviizba so
striedavym zatemnenim a odnatim stravy na dobu 1 - 7 dni; 5. Vyviazanie.“*

Od konca roka 1942 do augusta 1944 existovali na Slovensku aj Zi-
dovské pracovné strediska,*” ktoré fungovali na podobnom principe ako
zidovské pracovné tabory. Boli v nich internovani mladi muzi, ktori sa
vratili z prezencnej sluzby vo vojenskych pracovnych dtvaroch, alebo sa
im nejakym spo6sobom podarilo v roku 1942 vyhnut deportaciam, hoci ne-
mali Ziadne ochranné vynimky. Zidovské pracovné strediskd sa zriadovali

44 SNA, f. MV, k. 570, 143-16/2-1/44.

45 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 217.

46 Tamze, pozri dok. ¢. 90.

47 Blizsie pozri KAMENEC, Ivan. Vznik a vyvoj zidovskych pracovnych taborov a stredisk na Slovensku
v rokoch 1942 - 44, c.d., s. 15-38; NIZNANSKY, Eduard - KONOZSYOVA, Lucia. Zidovské pracovné
stredisko v Deges$i v dokumentoch. In NIZNANSKY, Eduard (ed.). Studia historica Nitriensia. Nitra :
Univerzita KonsStantina Filozofa v Nitre, 2002, s. 219-236.
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a premiestnovali podla poziadaviek jednotlivych firiem do roznych lokalit,
kde vizni vykonavali fyzicky narocné zemné prace. Pocet zaradencov v Zi-
dovskych pracovnych strediskach dosiahol okolo 650 0s0b, ktoré pracovali
vo viac ako desiatich miestach na Slovensku - najma pri stavbe kanalov,
hydrocentral, ciest a v tehelniach.

V roku 1944 bol pokus vytvorit dalsi pracovny tabor v Krupine. Mali
tam byt internovani zidovski obcania s niektorymi vynimkami. Museli sa
vystahovat z vychodného Slovenska, kam sa priblizoval vychodny front.
Pre domaéce politické a vojenské udalosti sa vSak tento plan uz nerealizo-
val.* Po vypuknuti Slovenského narodného povstania boli Zidovské pra-
covné tabory a strediska rozpustené. Ich byvali zaradenci, podobne ako
zvysok zidovskych obyvatelov na Slovensku vlastniacich r6zne vynimky, sa
vsak opat dostali do smrtelného nebezpecia, lebo s prichodom nemeckych
okupa¢nych vojsk sa zacala aj druhd etapa deportacii slovenskych Zidov
do nacistickych koncentracnych tadborov, resp. na ,pochody smrti“. Okolo
1 000 Zidov bolo zavrazdenych po okupécii krajiny priamo na Slovensku.
Uvizneni Zidia sa ststredovali v seredskom tabore obnovenom Nemcami,
odkial zacali odchadzat koncom septembra 1944 transporty.

Zidovsky pracovny tabor v Novakoch®

S vystavbou tabora sa zacalo 2. oktobra 1941 na miestach, ktoré sa na-
chadzali asi 5 km severovychodne od obce Novaky.*' Vznikol adaptova-
nim byvalych vojenskych skladov, ktoré MV prebralo od MNO. Tie sa vSak
postupne burali a nahradzali novymi budovami. Koncom novembra 1941
sa v tabore sustredilo uz 386 zidovskych robotnikov. O stravu sa starala
Ustrednia Zidov, ktord tu zriadila ludovi kuchyru. Zivotné podmienky tu

48 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 112, 117.

49 Tamze, pozri dok. ¢. 114, 115, 123.

50 O tabore v Novékoch blizsie pozri BAKA, Igor. Zidovsky tdbor v Novdkoch 1941 — 1944. Bratisla-
va : Zing Print, 2001; KAMENEC, Ivan. Zidovsky koncentra¢ny a pracovny tdbor v Novéakoch. In
Hornd Nitra, Vlastivedny zbornik, 3. Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatelstvo, 1966, s. 51-
68; Z memodrov BACHNAR, Alexander. Mojich sto rokov. Banska Bystrica : Mdizeum SNP, 2019;
SPITZER, Julius. Nechcel som byt Zid. Bratislava : Kalligram, 1994; TentieZ: Svitd, aZ ked je celkom
tma. Bratislava : Kalligram, 1996; Tentiez: MoZnosti odporu a odboja zidov v rokoch 1939 — 1945.
In TOTH, Dezider (ed.). Tragédia slovenskych Zidov. Banska Bystrica : DATEI, 1992, s. 247-289; VO-
LANSKA, Hela. Stretnutie v lesoch. Bratislava : SVKL, 1960.

51 Statny archiv v Tren¢ine, pracovisko Archiv Bojnice (dalej SAT, pAB), f. Okresny trad (OU) Prievi-
dza, $k. 69, 1668/41.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

| Vystavba Zidovského pracovného tdbora v Novékoch (VHA Bratislava)

vsak boli na nizkej tirovni. Velitel tabora preto obcas vydaval priepustky na
nedelu do miesta bydliska.*?

Dna 3. marca 1942 sa stal komisarom tabora gardista Mikulas Polhora,
byvaly zamestnanec Uradu propagandy. V suvislosti s deportdciami bolo
zaciatkom aprila 1942 v tabore 68 gardistov, v auguste 1942 stapol ich
pocet aZz na 120.5° Viaceri z nich sa na Zidoch dopustali roznych nasilnosti.5

Po zacati deportdcii v marci 1942 boli Zidia v tdbore ststredovani
do dvoch od seba oddelenych a prisne izolovanych tdborov. V prvom
koncentracnom tdbore (spravne koncentracnom stredisku) boli ststredeni
Zidia ur¢eni na deportovanie. Zidia prichddzali do koncentra¢nych stredisk
tri dni pred odchodom transportu, ich batozina nesmela prekrocit 50 kg.*
Ludia tu zili v neludskych podmienkach, ktoré u nich este vystupnovali

52 SAT, pAB, f. OU Prievidza, $k. 72, 234/42 prez.
53 SNA, f. MV, sk. 230, 1468/42; sk. 262, 12 509/42.

54 SALNER, Peter PrezZili holokaust. c.d., s. 66; SPITZER, Juraj. Nechcel som byt Zid. c.d., s. 73; Statny
archiv Bratislava, f. Okresny Iudovy sdd Prievidza, V. Kimlicka 9/46; M. Vachalek 26/46.

55 SNA, f. MV, $k. 206, 638/42.
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Sok z neistej budicnosti. Z tdbora v tomto obdobi odchadzali dva druhy
transportov: 1. Transporty deportacné, ktoré smerovali priamo do
Generdlneho gouvernamentu. Z Novak odisli spolu dva deportacné
transporty, prvy 30. marca 1942 a druhy 11. juna 1942.% 2. Transporty
miestne, ktorych cielom bolo ststredovanie Zidov v ramci Slovenska.s’
Zatial nepozname presny pocet osOb deportovanych z tabora, podla
odhadov ich bolo asi 4-5 tisic.*®

Osadenstvo druhého tabora tvorili Zidovski robotnici, ktori aj v apri-
li 1942 pokracovali v praci na dobudovani budov a vyrobnych podnikov.
Od 22. aprila sem sustredili aj ich rodinnych prislusnikov. Postupne presli
rekvalifikdciou a zapojili ich do vyrobného procesu v budujtcich sa tabo-
rovych dielfiach. Co sa tyka Zivotnych podmienok v tabore, tie boli pocas
tohto obdobia na velmi nizkej Grovni. lludia spavali na pricniach a slame,
strava pripravovana v polnych kuchyniach bola nedostacujtca a casto jed-
notvarna. Na velmi nizkej irovni bola tiez hygiena.>® Ani tieto osoby vSak
neboli tplne v bezpeci pred hrozbou deportacii. Sved¢i o tom aj fakt, ze
v pripade, ak v koncentracnom stredisku chybal predpisany pocet 0sob,
transporty doplnovali z nich.®® Podla stpisu z 3. septembra 1942 bolo
v tomto pracovnom tdbore uz 1 009 0sob, z ¢coho bolo 397 muzov, 349 Zien,
227 deti do 14 rokov a 136 0sob nad 60 rokov.¢!

Po skonceni deportécii v oktdbri 1942 pokracCovala vystavba taboro-
vych budov a zariadenia. Tabor postupne adaptoval a upravil tri z byvalych
5 municnych objektov MNO. Vo februari 1943 bol z tabora odvolany Miku-
14s Polhora, ktorého okrem iného obvinovali z prilis benevolentného spra-
vania sa k Zidom.®2 Nahradil ho strdZmajster Zanddarstva Jozef Svitler, ktory
prisiel priamo zo 14. tzv. zZidovského oddelenia MV. Mocenskou zloZkou
tabora bola nadalej HG, zaciatkom roku 1943 tu bolo stale 19 gardistov. Ich
pocet vsak klesal, co suviselo so stabilizaciou pomerov v tabore, ale tiez

56 SNA, f. Narodny sud (NS), Dr. Anton Vasek, Tn lud 17/46.
57 Bliz$ie pozri napr. NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d.
58 SNA, f. NS, Dr. Anton Vasek, Tn Iud 17/46.

59 SNA, f. MV, $k. 207, 700/42; SNA, f. NS, Dr. Anton Vasek, Tn lud 17/46; SPITZER, Juraj. Nechcel som
bytzid.c.d.,s. 73.

60 SNA, f. NS, Dr. Anton Vasek, Tn Iud 17/46, svedecké vypovede J. Spitzera a I. Vadinu.
61 SNA, f. MV, $k. 245, 9961/42.

62 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok.
€. 103; Pozri tiez SNA, f. MV, $k. 395, 1140/43; $k. 409, 1443/43.
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s mnoziacimi sa priestupkami a krddezami samotnych gardistov.®* Na jar
1944 doslo k ich vystriedaniu Zandarmi, ktori boli kvalifikovanejsi aj zod-
povednejsi.** Zaroven mali zabranit stipajucim dezerciam z tabora. Tieto
predpoklady sa vsak nenaplnili, kedZe v tomto obdobi sa rezim v tabore
Ciastocne uvolnil. Podla svedkov zandari svoje tlohy plnili len formalne,
k Zidom sa chovali korektne.® Do zna¢nej miery sa pod to podpisal rozklad
mocensko-represivneho aparatu pred vypuknutim Slovenského narodné-
ho povstania. V tomto obdobi stiipal pocet zaradencov. V juli 1943 tu bolo
sustredenych uz 1 530 osob, co predstavovalo 53 % osadenstva vSetkych
troch tdborov, z toho 849 muzov a 681 zZien. Deti vo veku do 14 rokov bolo
v tabore 171. V juli 1944, teda v obdobi tesne pred rozpustenim tabora,
stupol pocet 0osdb v tdbore na 1 679.%

Obyvatelia tadbora si od zaciatku uvedomovali, aké nebezpecenstvo im
hrozi v pripade obnovenia deportacii. Z toho dovodu sa viaceri rozhodli
zobrat osud do vlastnych rik. Niektori z tdbora dezertovali v snahe emig-
rovat do susedného Madarska, ini v tdbore organizovali ilegdlne hnutie.
Pasovali sem zbrane, spolupracovali s ilegalnou Komunistickou stranou
Slovenska v Novakoch.¢’

Vyrobna ¢innost v tabore bola hlavnym argumentom jeho existencie,
ale tiez podmienkou humanizacie pomerov v nom. Medzi zarobkovo ¢in-
né podniky, ktoré sa v tabore vytvorili, patrili: 1. konfek¢né krajcirstvo,
2. Ciapkarstvo, 3. brasnarstvo, 4. kartonaz, 5. kozusnictvo, 6. kefarstvo, 7.
kovodielna, 8. calinnictvo, 9. zamocnictvo, 10. jemnomechanicka dielna,
11. klampiarstvo, 12. tokarstvo, 13. oddelenie ru¢nych prac, 14. oddelenie
tkania kobercov, 15. Snarkarstvo, 16. fotograficka dielna, 17. nddennicke
prace, 18. chov angorskych zajacov, 19. spracovanie angorskej viny, 20.
tkacovna, 21. automechanicka dielna, 22. stolarska dielna.® Vyraznejsi na-
rast vyroby v Novakoch nastal na jesen 1942 po skonceni deportacii. Naj-

63 SNA, f. MV, 3k. 394, 1051/43; $k. 579, D 1300-4/44.

64 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor — KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 121.

65 SPITZER, Juraj. Nechcel som byt zid, c.d., s. 275.
66 SNA, f. MV, $k. 421, b.C.

67 SPITZER, Juraj. MoZnosti odporu a odboja Zidov v rokoch 1939 - 1945. In Tragédia slovenskych Zidov,
c.d., s. 247-289; VOLANSKA, Hela. Stretnutie v lesoch. c.d., 132-134.

68 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 83,93, 116.
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vacsi percentualny podiel na taborovej vyrobe malo krajcirstvo. Celkovy
obrat za rok 1943 bol vySe 15 miliénov kordn, v dalsich mesiacoch sa vsak
este zvysoval, kedze ubytovacie kapacity stapali aj v nasledujicom roku.®
Okrem remeselnej vyroby tabor vykonaval tiez polnohospodarsku ¢innost.
Tato zlozka vyroby nepatrila do sféry zarobkovej ¢innosti, len sa snazila
naplnat princip tdborovej sebesta¢nosti.” V roku 1942 nedostavali Zidia
ziadnu mzdu, pracovali len za ubytovanie a stravu, od roku 1943 dostavali
pracovné odmeny vo vyske 4 Ks na osobu a den’’, ktora sa ciastocne zvysila
po zavedeni tzv. prémiového systému (v Novakoch dosiahla priemer 7. 63
Ks),” ¢im sa v$ak na Zidoch vynttilo vy$$ie pracovné nasadenie.

Umerne so stupniujicou sa vykonnostou taborovych dielni sa podarilo
vybudovat znesitelné zivotné podmienky v tdbore. Vybudovala sa kana-
lizacia, vodovod, kipelne s teplou a studenou vodou, spolocné toalety.”
Na strednom objekte sa podarilo vybudovat centralnu oSetrovnu, ktora sa
spojila s provizérnou nemocnicou. Liecili sa tu lahsie pripady, tazsie sa po-
sielali do zidovskej nemocnice v Seredi. V tdbore bola aj zubna osetrovna.’™
Postupne sa zlepsovala aj strava. Vybudovala sa vlastna pekaren, udiaren,
diétna kuchyna, zabijal sa vlastny dochovany dobytok. Strava vSak napriek
tomu neobsahovala dostatok kaldrii a nebola ani dostatoc¢ne vyzivna.” Na-
sledky sa dostavili v podobe roznych zalidoc¢nych ochoreni. Rozsirené boli
rozne srdcové ochorenia a trauma. Bol to predovsetkym dosledok dusevnej
nerovnovahy ludi, ktori zili v uzavretom priestore a v neustalom strachu
z neistej budtcnosti. Casté boli tieZ ochorenia z prepracovanosti.’

V tabore Zzili aj deti a mladez. Provizérna skola, ale tieZ opatrovne
a jasle existovali v novackom tabore uz v decembri 1942. Oficidlne boli

69 SNA, f. MV, $k. 411, 1498/43; $k. 419, 1838-1-6/43; $k. 578, D 1260-1-8.

70 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 83.

71 Tamze, pozri dok. ¢. 85.
72 SNA, f. MV, $k. 411, 1498/43; f. Poverenictvo vnitra — pracovné tibory, k. 9, D 1196-1/44.

73 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 109; SNA, f. MV, sk. 580, 1392/44.

74 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 109; Pozri tiez SNA, f. MV, sk. 410, 1481/43; $k. 580, 1392/44.

75 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. €. 109, 116, 118; Pozri tiez SNA, f. MV, sk. 421, b.C.; sk. 395, 1134/43.

76 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 116, 118.
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,Préca - Cest, robota - povinnost"

| Krajéirska dielna v Zidovskom pracovnom tabore v Novakoch (VHA Bratislava)

Skoly v taboroch zriadené v januari 1943. Ministerstvo vnutra tymto roz-
hodnutim sledovalo najma snahu odbremenit matky pracujice v taboro-
vych dielnach. Na vyucovanie sa vztahovali tie isté predpisy ako pre ostat-
né verejné ludové skoly. Udrzovatelom skoly bol skolsky a kulttrny odbor
Ustredne Zidov v Bratislave, ktory platil vietky naklady spojené s prevadz-
kou skoly.” V tabore vznikla trojtriedna zakladna skola. V skole posobili
Styri ucitelské sily. V ramci praktického vyucovania boli Ziaci zapojeni aj
do pracovného procesu v dielnach. Letné prazdniny mohli deti travit mimo
tabor v zidovskych rodinach, ktoré vsak museli hradit vsetky ndklady s tym
spaté. Neskor boli v tabore zriadené tiez detské opatrovne a jasle.”

O tom, Ze ani v stiesnenych podmienkach monoténneho tdborového
Zivota vizneni Zidia nepodlahli strachu z neistej budtcnosti a nepre-

77 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 78; Pozri tiez SNA, f. Ustredny hospodarsky drad, sk. 434, I1I/A 1731/44.

78 SNA, f. MV, $k. 420, 1958/43; $k. 411, 1498/43; K tejto problematike bliZ$ie pozri MESKOVA
HRADSKA, Katarina. Vychova a vzdeldvanie Zidovskych deti v pracovnych tdboroch. In SU-
MICHRAST, Peter a kol. Slovensko proti fasizmu. Slovensko na strane demokracie. Zivotné jubileum
Jozefa Bystrického. Bratislava : Vojensky historicky astav, 2020, s. 129-143.
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stali zit ako ludia, svedci bohata paleta kultirnych, vzdelavacich a spor-
tovych aktivit v tdbore. Kultirne aktivity sa koncentrovali do taborovej
jedalne. Obluibené boli vecierky Iudovych piesni a zacali sa organizovat
divadelné predstavenia. Vdaka zbierke Ustredne Zidov sa organizovali
tiez rozne spolocenské hry.” Mnohi ludia si vo vecernych hodinach nasli
Cas aj na vzdelavanie. Vytvoril sa samovzdelavaci odbor, v ramci ktoré-
ho sa usporiadali r6zne kurzy - slovenského jazyka a literattry, dejin,
zemepisu, narodného hospodarstva, zdravovedy a iné. Vdaka zbierkam
Zidov Zijucich na slobode v tabore vznikla aj kniZnica.® Zo $portovych
aktivit sa pestoval najma volejbal, stolny tenis, kolky, hadzand, futbal,
ale tiez plavanie v bazéne, ktory si zaradenci vybudovali z taborového
materialu. Podobne si vyrobili aj Sportové potreby.®' V tabore existoval
tieZ nabozensky Zivot, reSpektovali sa najma poziadavky pokrstenych
Zidov. Bohosluzby mohli Zidia vykonavat v okolitych obciach. Poc¢as
velkonoc¢nych a vianocnych sviatkov bolo v tabore volno, ktoré sa vsak
muselo nadpracovat.®?

Na druhy den po vypuknuti SNP 30. augusta 1944 bol tabor rozpusteny,
¢ast Zidov vytvorilo vlastnd jednotku a odi$lo do povstania.®

Pracovny a koncentracny tabor v Seredi

S vystavbou tabora sa zacalo 18. septembra 1941.%5 Aj v tomto pripade sa
vyuzili vojenské objekty, ktoré sa mali postupne rekonsStruovat. Zivotné

79 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 120; Pozri tiez SNA, f. MV, k. 421, b.c.

80 SNA, f. MV, $k. 574, 1031/44; $k. 421, b.¢.
81 Pozri dok. €. 116; Pozri tiez SNA, f. MV, sk. 411, 1498/43.
82 Pozri dok. ¢. 84, 95.

83 Pozri dok. ¢. 127; pozri tiez SPITZER, Juraj: MozZnosti odporu a odboja Zidov v rokoch 1939 — 1945,
c.d., s. 247-289.

84 O tabore v Seredi bliz$ie pozri HLAVINKA, Jan — NIZNANSKY, Eduard. Pracovny a koncentracny tdbor
v Seredi. Bratislava : DSH, 2009; HLAVINKA, Jan — NIZNANSKY, Eduard - RAGAC, Radoslav. Kon-
centra¢ny tabor v Seredi vo svetle novoobjavenych dokumentov (september 1944 — marec 1945). In
KOVACOVA, Viera a kol. Druhd vina deportdcii Zidov zo Slovenska. Banské Bystrica : Mtizeum SNP,
2010, s. 50-80; VRABCOVA, Vlasta. Pracovny tabor Zidov v Seredi (1941 — 1945). In Archivum Sala.
Archivna rocenka II. Sala : Statny archiv Bratislava, pobocka Sala, 2005, s. 110 — 124; VIRTH, Marcel.
Zidovsky tdbor v Seredi v rokoch 1941 — 1944. Nitra 1997 (diplomové praca); TenZe. Zidovsky tdbor
v Seredi 1941 — 1945, e-kniha, 2020; Z memodrov je Seredi venovana praca NIR, Akiva. Chodnicky
v ohnivom kruhu. Bratislava : SNM, 1994.
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podmienky robotnikov urcenych na vystavbu tabora boli podobne ako
v Novakoch velmi zlé. Preto aj tu robotnikom udelovali priepustky.2®

Od marca 1942 boli aj v tomto tabore Zidia ststredeni do dvoch skupin.
Uz koncom marca 1942 sa tu nachadzalo 295 osob urcenych na pracu
v tabore. Ich pocet stipol po prichode rodinnych prislusnikov a v auguste
tu bolo uz 520 Iudi.?” Komisarom tabora sa 2. marca 1942 stal Jozef Vozar.
V tom case sa tu nachadzalo 55 gardistov.® Podla povojnovych vypovedi sa
gardisti aj tu dopustali roznych nésilnosti, najmi na Zidoch ur¢enych na
deportovanie.®

Pocas deportacii Zidov v roku 1942 slazil tabor aj ako koncentraéné
stredisko Zidov pred ich deportovanim do Generdlneho gouvernamentu.
Tento Gcel splnal tibor od marca do septembra 1942. Prvy transport z tdbora
odisiel 29. marca 1942, ked bolo deportovanych 1 000 muzov a chlapcov
z tunajsieho strediska. V aprili z tdbora odisli dalsie dva transporty (12.
aprila odislo 1 075 osob, 2. aprila 1 001 os6b). Dalsie transporty z tabora
odisli uz len ako doplnky do Ziliny, asi najva¢si dna 11. juna - 681, posledny
20. augusta 1942. Podla dostupnych archivnych dokumentov bolo zo
Serede deportovanych 4160 ludi.” Posledny vyskum ukazal, Ze toto cislo
je minimalne 4463.

Paralelne s koncentraénym strediskom Zidov existoval aj pracovny
tabor. Po skonceni deportacii v roku 1942 pracovny tabor existoval dalej.
Podla stpisu k 1. septembru 1942 bolo v tabore 736 ludi, z toho 397 muzov
a 339 zien. Z nich bolo 111 mladsich ako 14 rokov a 106 starsich ako 59
rokov.” Podla statistiky o vSetkych taboroch k 30. jinu 1943 bolo v tabore
1 056 zaradencov, z toho 430 zien a 626 muzov.”* Na druhej strane, kedze
ubytovacie kapacity v tabore boli obmedzené, vyraznejsie sa uz, na rozdiel
od tabora v Novakoch, nezvysili. V juli 1944 tu bolo 1 181 ludi.

86 SNA, f. MV, 268/42, 1210/44, 514/42.
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V septembri 1942 prislo k zmene vo funkcii komisara tabora. Jozefa
Vozara vystriedal Imrich Vasina, byvaly velitel koncentracného strediska
v bratislavskej Patronke. Podla spomienok viacerych byvalych taborovych
zaradencov iSlo o zvlast surového cloveka, ktory sa okrem toho na ukor
tabora aj obohacoval.®* PoCet gardistov sa aj v tomto tabore postupne
znizoval, na konci marca 1944 ich konalo sluzbu uz len Sest.> V tomto
Case nastala aj tu vymena gardistov za zZandarov. Velitelom tdbora sa stal
Jozef Pilnik, toho vSak uz v maji vystriedal Jozef Juraj Matuscin, ktory tito
funkciu vykonaval az do rozpustenia tabora.’ Vdaka tymto zmenam sa aj
v Seredi z pohladu Zidov uvolnil dovtedy pomerne prisny rezim.

V Seredi v roku 1944 stdpal pocet dezercii. Formovalo sa tiez ilegalne
hnutie a Zidia sa pripravovali na moZnost ozbrojeného povstania. Rozsah
a intenzita tychto priprav vsak nebola taka velka ako v Novakoch. Tabor
v Seredi mal velmi nepriazniva strategicki polohu. Podzemnej organizacii
sa nepodarilo nadviazat intenzivne kontakty s partizanskym hnutim. Ani
spolupraca so zidovskou samospravou nebola taka tizka. V tabore napriek
tomu existovali tri ilegdlne organizacie: Komunisticka strana Slovenska,
Hasomer Hacair a Makabi Hacair. Viaceri z nich sa aktivne ztcastnili SNP.”

Aj v Seredi existovala Siroka skdla zarobkovo cinnych podnikov.
Hlavnym podnikom bola stolarska dielna, ktord bola pomerne slusne
zariadend. Z dalsich remeselnych Cinnosti treba spomentt hrackarstvo,
betondrstvo, zamocnictvo, klampiarstvo, sustruznictvo, Calinnictvo,
brasnarstvo, vyrobu kufrov, konfekciu, klobucnictvo, sietkaren-pletiaren,
chov angorskych zajacov, spracovanie angorskej viny, kozusnictvo,
snarkarstvo, chemotechniku, hodinarstvo, nadennicke prace, vyrobu
reklam, kartonaz.’® Zatial co v roku 1942 sa vyroba v tdbore len
rozbiehala, celkovy obrat v roku 1943 bol vyse 17 miliénov kortn.” Tabor

94 NIR, Akiva. Chodnicky v ohnivom kruhu, c.d., s. 28-29; SPITZER, Juraj. Nechcel som byt Zid, c.d., s.
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tak dosiahol este vyssi obrat ako v Novakoch. Na druhej strane, kedze
jeho kapacity sa uz vyraznejsie nezvysovali, v roku 1944 ho novacky
tabor v ukazovateloch obratu preskocil. Vyrobky vyrabané v tabore
(najmaé v stolarskej dielni) mali vysoku kvalitu, o com svedci aj fakt, Ze
nabytok si tu dal vyrobit aj samotny minister vnutra a hlavny velitel HG
Alexander Mach.'® Aj v Seredi sa okrem remeselnej ¢innosti vykonavali
z4hradnicke a polnohospodéarske prace, ktoré mali poméhat naplnat
princip sebestacnosti.

Aj v tomto tabore sa postupne podarilo vytvorit znesitelné zivotné
podmienky.’®! UZ v jali 1942 sa sem premiestnila byvald Zidovskd
nemocnica v Bratislave. Mala 22 izieb, kde bolo mozné prijat 120 az
150 pacientov. Pracovalo tu 6 lekarov a 10 Skolenych osetrovateliek.
Nemocnica od =zaciatku zapasila s financnymi problémami, kedZe
fungovat musela na principe sebestacnosti z prispevkov pacientov.!%?
V maji 1943 bola nemocnica prebudovand na tdborovi nemocnicu pre
vsetkych prislusnikov zidovskych taborov. Nemocnica bola opravnena
prijat aj Zidov mimo taborov, ti si vS§ak museli naklady na liecbu hradit
sami.!® Zdravotny stav v tdbore bol podobne ako v ostatnych taboroch
podla oficidlnych hlaseni uspokojivy, o vsak bolo len relativne. Celkovo
boli Iudia z velkej pracovnej zataze prepracovani, casté boli psychické
problémy. Vyskytli sa tiez rozne choroby ako brusny tyfus, zaskrt
a cierny kasel, a to aj napriek oCkovaniu. Problémom bola voda, ktora
nezodpovedala hygienickym normam.!'*

Postupne sa rozvinula aj kultirna cinnost. Telocvicné oddelenie
zacalo pracovat uz v septembri 1942, ked komisar tabora povolil hrat
na taborovom dvore futbal. Divadelné oddelenie zahajilo svoju cinnost
kultirnym vecierkom 5. a 6. decembra 1942. Zaujem o tato formu
rozptylenia bol velky, jednotlivé predstavenia sa opakovali. Oblibenou
formou oddychu vo vecernych hodinach boli tieZ spolocenské hry, stolny

100 SNA, f. MV, 1358/43.

101 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 104, 109.

102 SNA, f. MV, 2004/43; SNA, f. Kanceldria prezidenta republiky 1939 — 1945, 41/1943.

103 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. €. 76, 93; Pozri tiez SNA, f. MV, 421/43, 1498/43.

104 Pozri dok. ¢. 109, 117.
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tenis, Sach, domino atd. Vo volnom case sa bolo mozné v ramci moznosti aj
vzdelavat podobnym sposobom ako v Novdkoch. Kniznica zacala v tabore
fungovat uz v novembri 1942.'% V tabore existoval tiez nabozensky zivot,
aj tu sa reSpektovali najmi poZiadavky pokrstenych Zidov.1%

Skola bola v tabore zriadend v novembri 1942, oficidlne v$ak aZ v janudri
1943. Pre skolu boli stanoveni dvaja, od oktobra 1943 traja ucitelia a mala
dve triedy.!” V rdmci praktického vyucCovania boli ziaci tieZ v tomto tabore
zapojeni aj do pracovného procesu v dielnach. To isté platilo aj o moznosti
travit prazdniny mimo tabor v zidovskych rodinach. Pre najmensich boli
v tabore zriadené tiez jasle a detské opatrovne.!®

Zmenu v zivote tabora prinieslo SNP. Napriek tomu, ze v Seredi sa
pokus o povstanie nepodaril, brany tadbora boli otvorené 30. augusta 1944
na priamy rozkaz Okresného Zandarskeho velitelstva v Trnave. Zidia boli
slobodni, aj ked mnohi, zial, len docasne.

Uz 1. septembra 1944 sa v Bratislave uskutocnila porada pod
vedenim velitela nemeckych jednotiek, ktoré mali potlacit povstanie,
SS-Obergruppenfiihrer-a Gottloba Bergera. V ramci pripravy dalsieho
postupu sa rozhodlo aj o Zidoch. Zidovska otdzka sa mala rie$it radikalne,
Zidia mali byt umiestneni v tdboroch. V rdmci toho dohovoru boli uréené
aj tresty. V pripade Zida, ktory sa dostal do rtk jednotiek Pohotovostnej
skupiny H, boli dve moznosti: smrt alebo deportacia. V pripade povstalca
sa mohlo prikro¢it aj k poprave. Osudy Zidov a povstalcov sa zacali
prelinat, vo viacerych pripadoch aj podobat. V masovych hroboch
na Slovensku nachadzame vedla seba popravenych Zidov, Rémov,
partizanov i Slovakov — civilov, ktori podporovali povstanie. Tak je to
v Kremnicke, ¢i na Zidovskom cintorine vo Zvolene, ako aj na mnohych
inych miestach.

Na porade sa ztcastnil medzi inymi aj $éf Pohotovostnej skupiny H na
Slovensku SS-Obersturmbannfiihrer Joseph Witiska. Tato jednotka mala

;) 2V

odhalovat a likvidovat G¢astnikov povstania, likvidovat Zidov a Rémov,

105 SNA, f. MV, 421/43, 12 817/42; f. Ustredny hospodarsky trad, III A-1731/44.
106 SNA, f. MV, 1958/43; 1666/43, 13569/42, 1498/43; 1306/44.
107 SNA, f. MV 1958/43, 1833/43; 1958/43; 1442/44; 13533/42; 421/43; 11655/42.; 1409/44; 1267/43.

108 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 81.
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Ci represivne posobit voci civilnému obyvatelstvu, ktoré podporovalo
povstalcov.!®®

Dna 2. septembra 1944 bol tabor obsadeny nemeckym vojskom.!'!°
Tym sa zacalo najtragickejSie obdobie existencie tabora. Bola to
existencia Koncentracného tabora v Seredi (september 1944 — marec
1945). V septembri 1944 prisiel na Slovensko aj Alois Brunner, jeden
zo spolupracovnikov Adolfa Eichmanna, ktory sa stal velitefom tabora
v Seredi. Nevieme doteraz presne urCit vztahy medzi Brunnerom
a Witiskom.!! Vo Witiskovych spravach vSak nachadzame tidaje o situacii
v Seredi.!!?

V septembri 1944 z tabora zacali opat odchadzat deportacné vlaky.!!3
Podla zaznamov Alexandra Weissa (Gregora), Alfreda Rosenberga, ale
aj dalsich vaznov odislo zo seredského koncentracného tabora od 30.
septembra 1944 do 31. marca 1945 jedenast transportov. A. Weiss (Gregor)
uviedol, Ze v nich bolo deportovanych 11 532 Zidov, Alfred Rosenberg,
ktorého zaznamy sa zhodovali so zaznamami A. Weissa (Gregora)
v datumoch odchodu transportov, uviedol podobné c¢islo: 11 507.''4
Podla najdenej evidencnej knihy z tabora v Seredi je cislo deportovanych
11 719.115

109 Bundesarchiv Berlin, f. R 70 Slowakei/194. Zaznam z 1. 9. 1944.

110 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 128.

111 Blizsie pozri SINDELAROVA, Lenka. Findle der Vernichtung. Die Einsatzgruppe H in der Slowakei.
Darmstadt : WBG, 2013.

112 NIZNANSKY, Eduard — PSICOVA, Katarina (eds.). Antisemitizmus a holokaust na Slovensku v doku-
mentoch nemeckej proveniencie (1938 — 1945). Banska Bystrica : Mizeum SNP, 2021, pozri dok. 330,
331,377,386 ai.

113 Blizsie pozri napr. FATRAN, Gila. Die Deportation der Juden aus der Slowakei 1944 -1945. In Bo-
hemia, ro¢. 37,1996, ¢. 1, s. 98-119; HRADSKA, Katarina. Deportécie slovenskych Zidov v rokoch
1944 - 45 so zretelom na transporty do Terezina. In Historicky casopis, 45, 3, 1997, s. 455-471;
KLADIVOVA, Vlasta. Osudy Zidovskych transport@ ze Slovenska v Osvétimi. In TOTH, Dezider
(ed.). Tragédia slovenskych Zidov. Banskd Bystrica : DATEI, 1992, s. 139-166; NIZNANSKY, Eduard
- JAMES - JAMRICHOVA, Andrea. Deportécie Zidov zo Slovenska v rokoch 1944/45 — niekol’ko do-
kumentov. In NIZNANSKY, Eduard (ed.). Studia historica Nitriensia. Nitra : Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre, 1999, s. 299 - 310.

114 HLAVINKA, Jan — NIZNANSKY, Eduard. Pracovny a koncentracny tdbor v Seredi, c.d., s. 119.

115 BliZ3ie pozri HLAVINKA, Jan — NIZNANSKY, Eduard — RAGAC, Radoslav. Koncentracny tdbor v Se-
redi vo svetle novoobjavenych dokumentov (september 1944 - marec 1945), c.d.
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Zidovsky tabor vo Vyhniach!¢

Tabor vo Vyhniach bol najmensim, ale aj najstarsim zidovskym taborom na
Slovensku. Jeho vznik savisi s prvymi deportaciami v nacistickom Nemec-
ku — akciou Nisko.!'” Na Slovensko sa dostali v roku 1940 muzi zo siedmeho
transportu, ktory odisiel do Niska 1. novembra 1939 z Ostravy, ale za rieku
San sa uz nedostal z dovodu padnutej drevenej provizérnej lavky cez San
pri obci Zarzecze. Transport sa preto docasne ocitol v Hornom Sliezsku
v meste Sosnowiec. Dfia 14. decembra 1939 Zidovskd tstredna tradovia
na Slovensku (byvali sionisti zo Zidovskej strany, dalej ZUU) dala Ziadost
na MV, aby 275 Zidov z tdbora Sosnowiec mohlo prist na Slovensko. Dnia
29. januara 1940 dostala ZUU od MV povolenie, aby tito Zidia prisli do k-
pelov Vyhne,!'® kde mali byt ubytovani a nasledne im mala byt umozne-
na emigracia zo Slovenska. Uz 8. februara 1940 prisiel do Vyhni transport
z okupovaného Polska a v kiipeloch bol vytvoreny tabor pod ndzvom ,,Zi-
dovska vystahovalecka skupina“. Priamy dozor nad tdborom na rozdiel od
neskor vytvorenych zidovskych pracovnych taborov v Seredi a Novakoch
mal okresny nacelnik v Novej Bani, ktory mohol vydavat aj priepustky na

116 Pozri bliz§ie BORAK, Me¢islav. Transport do tmy. Prvni deportace evropskych Zidii. Ostrava : Mora-
vskoslezsky den, 1994; KAMENEC, Ivan. Vznik a vyvoj Zidovskych pracovnych taborov a stredisk
na Slovensku, c.d., s.15-38; NEUMANN, Oskar. Im Schatten des Todes. Tel Aviv : Olamenu, 1956,
s. 127; NIZNANSKY, Eduard. Akcia Nisko a zidovsky tabor vo Vyhniach. In NIZNANSKY, Eduard
— PETRUF, Pavol (eds.). V premendch stdroci. Zvolen : Klemo, 2001, s. 101 — 112; NIZNANSKY, Edu-
ard. Zaciatky zidovského tabora vo Vyhniach v dokumentoch. In NIZNANSKY, Eduard (ed.). Studia
historica Nitriensia. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, 2001, s. 219-250; PAVUK, Mar-
ian. Osud Zidov vo Vyhniach. Banska Bystrica : Mdzeum SNP, 2012; PRIBYL, Lukas$. Osud tfetiho
protektoratniho transportu do Niska. In Terezinske studia a dokumenty 2000. Praha : Terezinska
iniciativa, 2000, s. 309-348; NESLADKOVA, Ludmila. Sbornik referdtii z mezindrodni védecké konfer-
ence Akce Nisko v historii ,,kone¢ného feseni Zidovské otdzky“ k 55. vyroci prvni hromadné deportace
evropskych Zidii. Ostrava : Rondo, 1995.

117 V pripade akcie Nisko i$lo o prvy organizovany pokus ,rie$enia“ Zidovskej otdzky deportaciami
Zidov na uzemie Generdlneho gouvernamentu do oblasti Nisko na rieke San. Z Viedne, Ostravy
a Katovic bolo do tejto oblasti vypravenych spolu 6 transportov. Deportovani Zidia mali vybudo-
vat tébor, do ktorého mali byt postupne deportovani dal$i Zidia. Deportacie organizoval Adolf
Eichmann, ktory ziskal tGto poziciu ako skdseny organizator ndsilnej emigracie Zidov z Raktiska
(Ostmark-y), kde posobil ako veduci Centraly pre zidovské vystahovalectvo vo Viedni. BliZsie poz-
ri BORAK, Me¢islav. Transport do tmy, c.d.; KARNY, Miroslav. ,,Konecné feseni“. Genocida cCeskych
Zidii v némecké protektordtni politice. Praha : Akadémia 1991, s. 39-46; ; NESLADKOVA, Ludmila.
Sbornik referdtii z mezindrodni védecké konference Akce Nisko..., c.d.

118 K vytvoreniu tabora prave vo Vyhniach doslo pravdepodobne preto, Ze kipele boli v tom obdobi
nevyuzivané a ich vlastnikom bola Zidovka Dr. AlZbeta Forga¢ova, rod. Ungarova, ktord byvala
v Budapesti. Mozno bolo rozhodujtice aj to, Ze Vyhne boli dost izolované od okolia, Zeleznica bola
aZ v Bzenici, ktor4 je vzdialend asi 7 km, dalej do kipelov bolo treba {st pesi. NIZNANSKY, Eduard
- BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri dok. €. 61.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

| Uprava terénu v Zidovskom pracovnom tabore v Novakoch (Archiv Mtzea SNP)

opustenie tabora.!’ Hlavny dozor realizovalo miestne velitelstvo HG vo
Vyhniach na cele s Izidorom Luptovskym.!? Tabor bol zriadeny a finan-
covany za peniaze zidovskej medzinarodnej organizacie American Jewish
Joint Distribution Commitee!?! (skratene American Joint), ktora sa zame-
riavala na pomoc pri emigracii najmi Zidov z Nemecka. I$lo teda o akciu
American Joint-u, ktorému pritom poméahala ZUU.

Pri prichode tychto Zidov na Slovensko MV ur¢ilo $tyri presné
podmienky, za akych mohli ostat vo Vyhniach.

»1/ V'sozname uvedené osoby mozu sa zdrzat na tizemi Slovenskej republiky
po dobu 2 - 3 mesiacov na mieste, ktoré im bude dodatocne urcené,

2/ v Ziadosti oznacené organizdcie sa postarajii o ndklad spojeny s ich
ubytovanim za dobu pobytu na tzemi Slovenskej republiky, za obvyklych
podmienok urcenych Slovenskou ndrodnou bankou,

119 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 39.

120 Na strazeni sa striedali Siesti ¢lenovia HG z Vyhni. SNA, f. MV, $k. 192, 14 — D4 - 314/42.

121 V liste Herberta Katzkého (American Joint, Pariz) Morrisovi C. Tropeovi (American Joint, New
York) zo 7. 3. 1940 méZeme ¢itat nepresné ddaje o prichode Zidov zo Sosnowca na Slovensko: “...
we advised you that a group of 320 Jewish peaple in the Sosnowitz had been admitted to Slovakia.“
In MILTON, Sybil - BOGIN, Frederick D. (eds.) Archiv of the Holocaust, Vol. 10, Part 2. New York :
Garland, 1995, s. 654.

| 36 |



3/ straznu sluzbu u tychto 0s6b bude prevddzat Hlinkovd garda na vlastny
ndklad uvedenych organizdcif,

4/ v pripojenom sozname uvedené osoby budti v urceny cas prevzaté na
hraniciach zdstupcom policie a zdstupcom organizdcii.“'??

MV predpokladalo, ze ich pobyt na Slovensku bude trvat len niekolko
mesiacov, v priebehu ktorych sa celd tato skupina vystahuje. Podobny
vyvoj predpokladali aj ZUU a American Joint. Situdcia sa v$ak vyvinula
inak. Najviac dokumentov z prvého obdobia tédbora (8. februdra 1940 - 14.
februdra 1942) sa zachovalo o pohybe, resp. sledovani Zidov mimo tabora.
UZ 13. februdra 1940 odisli piati zastupcovia tychto Zidov do Bratislavy,
kde na cudzineckom oddeleni Policajného riaditelstva v Bratislave mali
rokovat o vyrieSeni ,potrebnych otdzok vyhnancov®. Niekolkym Zidom
z Vyhni sa v maji 1940 podarilo odist zo Slovenska na lodi Pentcho.

Dnia 12. februara 1940 bol vyhotoveny prvy stipis tychto Zidov v tabore.
Nachadza sa v nom 205 muzskych mien, z nich vsak len 200 ostalo v tdbore.
To by znamenalo, Ze oproti predchddzajicim poctom (260, alebo 275) na
Slovensko, resp. do Vyhni prislo len 205 osob. V stpise zo 16. septembra
1940 je ale zapisanych uz 224 muzov.'?® V stpise zo 16. decembra 1940 je
dokonca 228 muzov, z ktorych 68 bolo mimo tdbora. Ich nepritomnost bola
zdovodnena v podstate tromi sposobmi: dovolenka, delegacia v Bratislave,
alebo nemocnica Bratislava, pripadne Piestany.!** V hlaseni Notarskeho
tradu (NU) vo Vyhniach pre MV z 20. februara 1941 je uvedeny priblizny
pocet 250 ludi v tabore.'” Porovnavanim tychto zoznamov'* mozeme
aspon orientaCne uvazovat o tom, Ze sa predsa len niektorym z nich
v priebehu roku 1940 podarilo odist (emigrovat) zo Slovenska.

V zoznamoch B a C vyhotovenych v marci 1942 pred deportaciami
Zidov zo Slovenska najdeme este z pdvodnych muZov, ktori si v zozname

122 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 17, 18, 74.

123 Statny archiv v Banskej Bystrici, pracovisko Archiv Kremnica (dalej SABB, pAK), f. NU Vyhne, $k.
143,431/1942 prez.

124 SNA, fond 209 (USB), $k. 864/6.
125 SABB, pAK, f. NU Vyhne, $k. 143, 1481/41 prez., K hldseniu nie je priloZeny zoznam.

126 Problematické je porovnavanie najmé prvého z nich z 12. 2. 1940, kedZe pri jednotlivych menach

vy
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z februara 1940, 112 mien v tdbore Vyhne.'?” Na zaklade sticasnych znalosti
vSak nemozno jednoznacne povedat, Ze vSetkym muzom sa podarilo
emigrovat. V zozname A z roku 1942 sa nachadza 89 zenskych mien,
pri¢om nie je jasné, kedy tieto Zidovky prisli do Vyhni.!28

O tabor nejavil nejaky vel'ky zaujem ani okresny nacelnik z Novej Bane.
V situacnych spravach, ktoré okresny nacelnik v Novej Bani (podobne
ako aj z inych okresoch na Slovensku) musel kaZdy mesiac posielat USB
vroku 1940, nendjdeme ani jednu zmienku o tdbore vo Vyhniach. Nakoniec
okresny nacelnik to dost jasne napisal aj v jednom z hlaseni USB v roku
1941: ,Konecne uvddzam, Ze do Vyhiern nie je mi moZné ani mesacne raz
dochddzat pre ndval prdce a kontroly tdbora vykondvam len v tom pripade,
ked sui mi hldsené nejaké nepristojnosti. Vyhne sti vzdialené od sidla okresu na
27 km, vlak do Vyhien nejde a dochddza len do Bzenice, odkial je este asi 7 km
k tdboru, takze dochddzanie je prilis nesnadné.“'*

V liste zo 7.janudra 1941 USB zak4zala okresnému nacelnikovi vydavat
povolenia opustit tabor: ,, V budiicnosti pred vydanim povolenia k vzdialeniu
sa mimo obvod tamojSieho tradu vyZiadajte si sihlas Ustredne Stdtnej
bezpecnosti. V Ziadosti uvedte miesto kam chce dotycnd osoba ist a za akym
ticelom tam chce ist.“1>

Dnia 30. maja 1941 sa na USB obratili priamo Zidia z tbora zasttpeni A.
Smorgonskim, Dr. Einhornom a B. Wildmannom. Ziadali, aby USB povolila
13 Zidom dalej sa zdrziavat mimo t4bora vo Vyhniach. Ako dévod boli
uvedené zdravotné problémy alebo byvanie u pribuznych. Zidovské vedenie
tabora USB zaroven prosilo, aby viacerym mladym Zidom prostrednictvom
Ustredne Zidov bol povoleny pobyt v hachsare, teda preSkoleni na nové
povolanie. DalSou ¢astou prosby boli pracovné povolenia pre viacerych
technikov a inzinierov, ktori dostali pracovné zmluvy z ministerstva
dopravy.’3! Odpoved na tdto Ziadost je nateraz neznama. USB nésledne
bez spomenutia predchadzajicej zZiadosti vedenia tabora oznamila 18.

127 V zachovanom zozname B je 140 muzskych mien a v zozname C je 14 muzskych mien + 4 z vedenia
tabora: Aron Smorgonski, Dr. Ulrich Einhorn, Bernhard Wildmann a Viliam Hechter. Teda celkovo
158 mien. SABB, pAK, f. OU Nova Bana, k. 27, 196/42 prez.

128 SABB, pAK, f. NU Vyhne, k. 143, 953-974/41 prez..

129 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 39, 47.

130 SABB, pAK, f. OU Nova Bana, $k. 27, 542/42 prez.

131 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, pozri dok.
C.45.
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juna 1941 okresnému nacelnikovi v Novej Bani, ze pat ziadosti o zotrvanie
mimo tdbora zamietla, desiatim vyhovela a povolila ostat mimo tdbora,
troch dal$ich mal OU vyzvat, aby sa vratili do tdbora. Okresny nacelnik sa
mal informovat v nemocniciach o ich zdravotnom stave.!*?

V obdobi pripravy deportacii Zidov zo Slovenska v roku 1942 sa udiali
zmeny aj v tabore vo Vyhniach. Deportacie postihli aj cast osadenstva
tabora.!*

14. februara 1942 MV zmenilo charakter tabora. Vyhne boli zaradené
medzi pracovné tabory (podobne ako Novaky a Sered) a velitelom tabora
sa stal 15. februdra 1942 na zaklade rozhodnutia Hlavného velitelstva HG
Jan Gindl.’** Zidia museli za¢at okamZite pracovat od 6 — 12 hodiny so 4
hodinovou prestavkou a od 14 — do 20 hodin so ¥4 hod. prestavkou. Podla
dokumentov je zrejmé, ze o tdbore neboli dobre informovani ani na MV
a dokonca ani v USB.

Po vzniku pracovného tabora doslo medzi vladnym komisarom I.
Luptovskym a velitelom tdbora J. Gindlom k sporom o to, ¢o maju Zidia
robit. J. Gindl presadzoval, aby pracovali na renovacii kapelov, resp.
vystavbe bazéna, ¢o zdovodnil tym, Ze Zidia v tabore s dlZni za ubytovanie
v tabore Statnym kipelom vo Vyhniach'*. Udaj o dlhu je podmieneny tym,
ze vroku 1941 bola na ktipele uvalena docasna sprava a ich spravcom sa stal
Ludovit Knazovicky, tamojsi notarsky tajomnik'*® a kiipele boli postatnené.

Zaciatkom roku 1943 bolo v tabore 187 muzov a 113 zien, teda 300 osob.
Hlavnym zamestnanimvtabore vroku 1942 bola stavebna ¢innost pre statne
kupele, najmé stavba uz spominaného bazéna. V tabore vsak pracovalo aj
9 dielni: 1. Konfekcna - vyrabala panske obleky, nohavice, ddmsku bielizen
a pod.; 2. Brasnarstvo — bola to vlastne dielna na spracovanie kozenych
odpadkov, ktora vyrabala nakupné tasky, opasky, penazenky, kabelky,

132 SABB, pAK. f. OU Nov4 Bana, $k. 27, 542/42 prez.

133 Na zaklade sti¢asnych znalosti mozno povedat, Ze 27. 3. 1942 bolo 45 Zidov z Vyhni deportovanych
zo Ziliny (prechodny tabor) do Lublina. 5. 4. 1942 bolo deportovanych dal$ich 5 Zidov cez Zilinu
do Lublina. 17. 7. 1942 bolo deportovanych 127 Zidov cez Zilinu do Osvien¢imu. Posledn4 skupina
30 Zidov bola deportovana 15. 10. 1942 do Ziliny, odkial sa nikto z nich do Vyhni nevratil. SNA, f.
MV, $k. 208, b. ¢.; sk. 228, b. C.; $k. 246, b. ¢.

134 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. C. 61, 64.

135 SABB, pAK, f. NU Vyhne, $k. 143, 1306/42 prez. Vladny komisar sa v liste z 8. 6.1942 staZoval na
dany stav A. Machovi, ministrovi vnutra.

136 SABB, pAK, f. NU Vyhne, §k. 135, 116/1940 prez.; $k. 143, 1481/41 prez.

39



Préca - Cest, robota - povinnost”

Zidovsky pracovny tbor v Seredi (Tragédia slovenskych Zidov. Fotografie a dokumenty. Bra-
tislava 1949)

remienky na hodinky a pod.; 3. Kozusnictvo — zhotovovalo rukavice, vesty,
iapky, kabéty a i.; 4. Ciapkarstvo vyrabalo rézne ¢iapky; 5. Pletaren —
zhotovovala rozne rukavice; 6. Sietkaren vyrabala rozne sietované tasky
z motuzov; 7. Hrac¢karstvo; 8. Calinnictvo; 9. Chemotechnika — bola po
stavebnej cinnosti najviacsou vyrobnou v tabore. Vyrabala kolomaz,
vazelinu, parketovu pastu, mydlo, prasky na Cistenie a i.'>”

V roku 1943 sa pocet zaradencov v tabore zvysil na 364, z toho bolo
230 muzov a 134 zien.'*® V tomto roku sa nachadzali v tabore nasledovné
dielne: stolarstvo-calinnictvo, tokarstvo, konfekcia, rucné prace,
Ciapkarstvo, brasnarstvo, chemicka vyroba. Celkovy obrat za rok 1943 bol
7.290.458 - Ks., co predstavovalo 18,75% obratu vSetkych taborov. V tomto
roku boli vo Vyhniach pristavené a adaptované chemicka, stolarska
a zamocnicka dielna. Muzi v tomto obdobi pracovali tyzdenne 53 hodin,
zeny 48. Prislusnici tabora nedostavali priamo odmenu za svoju pracu.
Tabor poskytoval svojim prislusnikom nutné Zivotné potreby — byt, stravu,
pripadne pracovné Satstvo a minimalne vreckové. Stravna jednotka bola
7,- Ks, neskor 8,- Ks. V tabore sa nachadzali pre mensie deti opatrovna,

137 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. . 117.

138 Vo vsetkych troch taboroch sa vtedy nachddzalo 3.135 Zidov, takZe Vyhne predstavovali len
11,61%.
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v ktorej bola jedna ucitel'ka a 15 deti. Do skoly chodilo k 2 ucitelom 27 deti.
Vyucovalo sa 6 hodin. Deti do 10 rokov boli v skole 9 hodin, deti nad 10
rokov 7 hodin a 2 hodiny vykonavali lahsiu pracu.'*

V auguste 1944, ked zacalo SNP, tabor ukoncil svoju ¢innost a uz nebol
obnoveny. Cast obyvatelov tibora sa stala obetou vrazdenia v zime 1944/45.

Aj ked bol tabor vo Vyhniach najmensim pracovnym taborom na
Slovensku, prave jeho dejiny a dve etapy jeho vyvoja akoby charakterizovali
(8. 2. 1940 — 14. 2. 1942 prva etapa vystahovalecky tabor; od 14. 2. 1942
- dokonca pracovny tabor) uréity typ osudov Zidov v ¢ase holokaustu.
Od neistoty ,experimentalnych® deportacii akcie Nisko, k pokusu o utek
prostrednictvom emigracie k neistote pracovného tabora, odkial ich mohli
kedykolvek vyviest do tabora, z ktorého pre vicsinou deportovanych
nebolo navratu.

VI. robotny prapor'*

V januari 1941 sa vytvoril Pracovny zbor MNO, ktory sa skladal z dvoch
pracovnych skupin (vychodna a zapadnd), 6 pracovnych praporov a 24
pracovnych rot. Vsetci ,,Cigani“ a Zidia vojenskej pracovnej povinnosti boli
premiestneni k Vychodnej pracovnej skupine s urCenim pre VI. robotny
prapor. Ten vznikol dna 6. marca 1941 a tvorili ho 3 zidovské roty, jedna
ciganska a jedna rota trestancov. Tie sa Clenili na caty, ktorych velitelia
museli byt ,arijci“, prezen¢ne slGziaci vojaci pracovnej sluzby. Ostatné
prapory, aby sa odliili, sa oznacovali ako pracovné.'*! Od ,arijskych®
vojakov sa prislusnici VI. robotného praporu lisili tiez navonok, tvarom
a farbou uniformy. Zidia dostali staré, vyradené, na modro prefarbené
zenijné uniformy s okrdhlou modrou ¢iapkou namiesto lodicky.*? Styk so
Zidmi mimo sluZzby mali prislu$nici slovenskej armady zakazany. Izolacia
zidovskych robotnikov sa aj tu prehlbovala imerne s vychadzajicimi

139 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 117.

140 Blizsie pozri KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy, c.d.; SCHONBRUN, KNEZO,
Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d.; Pracovné jednotky a titvary sloven-
skej armddy 1939 — 1945 — VI. robotny prdpor. Doplnujtici materidl, c.d.

141 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 37.

142 ,Cigani“ dostali uniformy prefarbené na hnedo.
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protizidovskymi nariadeniami.'*® Pre ilustraciu mozno uviest, ze k 20.
augustu 1941 tu bolo 698 Zidov a 167 ,Cigdnov"“. K 10. septembru 1941
885 Zidov a 470 ,,Cigdnov®. K 16. maju 1942 tu uZ bolo 1 062 Zidov a 263
,Cigdnov“.1* Zidovské roty boli pévodne dislokované v Cemernom pri
Vranove, kde bolo aj prvé posadkové velitelstvo VI. robotného praporu.'*
Jeho prislusnikov vsak vysielali na r6zne pracoviska po celom Slovensku.
Pracovali v Liptovskom Sv. Petre, kde sa podielali na stavbe letiska Mokrad,
tiez na stavbe zeleznice v HanusSovciach, neskor boli odveleni do Labu
a Zohora na regulaciu rieky Morava, do Ivanky pri Dunaji a Sv. Jura na
vystavbu odvodnovacieho kandlu, do kamenolomu v Devinskej Novej Vsi
a pod.

Vdaka prislusnosti k VI. robotnému praporu sa tito Zidia v roku 1942
paradoxne vyhli deportaciam, aj ked vlada aj v tomto smere vyvijala
iniciativu. Z rozhodnutia MNO mali byt vSetci Zidia-robotnici dfiom 31.
augusta 1942 prepusteni z prezen¢nej pracovnej povinnosti. Cast mala
byt deportovand a Cast preradend do pripravovanych pracovnych tdborov
MV. Toto nariadenie sa vSak uz nerealizovalo.*® Podla nového branného
zékona z 26. marca 1943 Zidia brannej povinnosti nepodliehali. MNO
preto nariadilo prepustit dfiom 1. jina 1943 Zidov-robotnikov z pracovnej
povinnosti v VI. robotnom prapore. Takto prepusteni Zidia boli hromadne
(aZ na niekolko 0sob ponechanych MNO) prevzati MV, ktoré ich okamzite
nasadilo na prace do Zidovskych pracovnych tdborov a stredisk. Cast Zidov
vsak medzi tym dezertovala.'¥’

143 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. &. 5, 42, 73.

144 BYSTRICKY, Jozef. Niekolko poznamok k histérii Pracovného zboru MNO. In KNEZO-SCHON-
BRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 97-98.

145 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 55.

146 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., pozri
dok. ¢. 75; Blizsie pozri kapitolu 5.

147 Z p6vodného poc¢tu 814 osdb MV prevzalo len 490. SNA, f. MV, $k. 581, 1483/43.
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Postavenie Zidov
e vo vztahu k slovenskej
brannej moci v rokoch 1939 -
1940

1. Vytazeni ZidG z branné moci na Slovensku v roce 1939

Slovenska brannd moc (synonymneé nazyvana slovenska armada nebo slo-
venské vojsko) méla predstavovat staly vojensky organismus zaloZeny na
vSeobecné branné povinnosti s dvouletou vojenskou prezencni sluzbou
a ve své podstaté tak navazovat na armadu spolecného Ceskoslovenské-
ho statu. Skladala se proto z aktivni armady v mirovém stavu, I. zalohy,
II. zalohy a nahradni zalohy. Aktivni armada jako armada kadrova tvorila
ramec pro pripravu tucelné obrany statu a slouzila k vytvoreni armady va-
lecné, 1. zaloha méla pfi branné pohotovosti statu, resp. za valky, doplno-
vat aktivni armadu na valecny pocet a nahrazovat valecné ztraty, kdezto
I1. zaloha byla urcena predevsim ke strazni sluzbé, resp. v pripadé nouze
rovnéz k ndhradé valecnych ztrat. K aktivni armadé patrily vojenské oso-
by v ¢inné sluzbé: vojensti gazisté z povolani (distojnici a rotmistri), dé-
leslouzici nebo jiné osoby v dalsi ¢inné sluzbé, branci vykonavajici vojen-
skou prezencni sluzbu, resp. nékolikamésicni vojensky vycvik prislusnika
nahradni zalohy. Vedle nich vojenska sprava vyuzivala obcanské (civilni)
zameéstnance.

Ministerstvo narodni obrany a ,zidovska otazka*“

Jiz za Casu Ceskoslovenské armady (doboveé cesko-slovenské armady) se
propoustéli z vojenské sluzby pfi zménénych mezinarodneé-politickych
a statné-tuzemnich pomeérech prislusnici némecké narodnosti, ktefi byli
z branné povinnosti vynati, odchazeli i prislusnici polské a madarské

43



narodnosti, kteri prisluseli na 4zemi zabrané Polskem a Madarskem.' Ve
slovenské armadé pfi jejim zrodu slouZila fada Cechii a Zidd, ale i Ma-
dard. Jejich pritomnost se neslucovala s nastolenym spolecensko-politic-
kym ovzdus$im intolerance vici ,nestatotvornému® obyvatelstvu. Totalné
proskribovanou ve spolecnosti se stala zidovska komunita. Armada ne-
zlstala, ac se to neslucovalo s jejim poslanim, vyjimkou. Po vzniku samo-
statného slovenského statu v breznu 1939 nabrala na obratkach priprava
protizidovské legislativy. Jednotlivd ministerstva se predhdnéla v navr-
zich, jak Zidy spolecensky eliminovat. Méla na co navazovat. Pro tzv. fe-
Seni zidovské otdzky byla jiz 23. ledna 1939 zrizena Komisia pre rieSenie
zidovskej otazky na Slovensku, tzv. Sidorav komitét,? ve kterém nebyvalou
aktivitou hyfil pfedevsim Ferdinand Durc¢ansky.® Na prvni misto se dostalo
vymezeni, koho za Zida povaZovat. Smérnice byla jasna: ,skodlivé ticinky
ich rasovych vlastnosti udrzované a Zivené dusevnou, myslienkovou, citovou
jednotou, ndboZenstvom a zvldste tradiciou... vystipenim z izrael.[itského]
vierovyznania neztrdca sa rasovd prislusnost, Ze i pokrstenci tajne ostali pri
svojom vierovyznani atd.” Iniciativni ministerstvo dopravy a verejnych
prac pripomnélo 27. brezna, Ze ,,vSetky osnovy, tykajtice sa riesenia Zidovskej
otdzky, budti rad-radom prejedndvané na zvldstnych poraddch legislativnych
referentov, aby sa zjednodusilo aspon pri tychto déleZitych opatreniach tak
zdlhavé medziministerské pripomienkové pokracovanie. Na tychto poraddch
bude predlozend ako prvd osnova o definicii Zida.“*

Samo ministerstvo narodnej obrany (MNO) zadny vlastni navrh ne-
predlozilo, ani nepfipravovalo. Ministr narodni obrany Ferdinand Catlo$
to na velitelském shromazdéni 22. cervna 1939 potvrdil: ,,UZ v marci t. r.

—_

Podle usneseni ¢s. vlady mély nadale vsechny statni Grady, Gstavy a podniky pouzivat v jakémkoliv
Urednim jednéni Gstnim i pisemném pro Gzemi, kterd byla soucasti ceskoslovenského statu a byla
zabrand Némeckem, vyrazu ,Gzemi pfipojené k Némecku®, pokud jde o Gizemi zabrané Polskem,
vyrazu ,,Uzemi pripojené k Polsku®, a pokud jde o Gizemi zabrané Madarskem, vyrazu ,,izemi pfipo-
jené k Madarsku*. Vécni véstnik ministerstva ndrodni obrany, 1939, ro¢. 22, ¢. 12, ¢l. 80, Uzemt, kterd se
dostala pod svrchovanost cizich mocnosti, oznacovdni.

KAMENEC, Ivan. Po stopdch tragédie, c.d., 1991, s. 32.

NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku. Obdobie autonémie 6. 10. 1938 — 14. 3. 1939. Do-
kumenty. Bratislava : Dokumenta¢né stredisko holokaustu, 2001, dok. 45, 47, 60, 61, 63; SULACEK,
Jozef. Osudy zidovskych inZinierov na Slovensku v rokoch 1938 - 1945/1. ¢ast. Bratislava : Slovenské
narodné mizeum — Mizeum zidovskej kultudry, 2017, s. 75.

[ONI ]

4 VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany — Hlavné vojenské velitelstvo (MNO — HVV) 1939
- 1940, $k. 3, ¢.j. 200 730.
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mali sme tuto vec na zreteli, zistili sme vsak, Ze pri vojsku dostojnikov Zidov
mnoho niet a preto sme riesenie nestirili a vyckdavali vseobecné riesenie Zidov-
skej otdzky v inych rezortoch stdtnej sprdvy.® Ministerska stanoviska k ,,zi-
dovské otdzce” zpracovaval dr. Filip, ktery pred vznikem samostatného
Slovenského $tatu pusobil jako osobni tajemnik v Urade viddneho delegdta
pri MNO Stefana Has$ika. Sviij ndzor predbéZné vyjadiil jiZ 1. dubna 1939:
»~MNO je toho ndzoru, Ze osnova (kterou pripravilo ministerstvo pravosu-
dia — pozn. O. P.) je skutocne velmi shovievavd k otdzce, koho nutno pova-
Zovat za Zida.“ Catlo$ jeho postoje mirnil, alespon tak vyznivalo oficidlni
vyjadreni: ,,Zdklad celej otdzky leZi v tom, Ci otdzka kto je Zidom je otdzkou
skutkovou alebo Ci je pravnou domienkou. Indc povedané, ¢i mdme sa postavit
na stanovisko rasové a potom z toho vyvodit kto Zidom je, alebo stanovisko
rasové obmezit a zmiernit inymi okolnostami, zvldste dosledkami politickymi,
praktickymi a v prvom rade urcenim cirkve a dla toho skonstruovat domienku,
koho treba je za Zida povaZovat. Z tychto dovodov prihliadajtic k situdcii zdd
sa vhodnym riadit sa touto druhou smernicou.” Ukazuje se vsak, ze na MNO
by se priklonili spise k reseni zalozenému prevazné na principu rasovém
(, Vo vsestrannosti prikldna sa MNO k ndzoru, Ze otdzka Zidovstva je v cel-
kovej miere otdzka rasy...“), priCemz k zabranéni nespravedlnostem: ,aby
Zidom, ktori indc sa tplne vZili do slovenského prostredia, boly dané vynimky,
rozhodnuté bolo k ndvrhu priclenit dalsi bod, ktory by dal hlave sStdtu moz-
nost'v podobnych pripadoch také osoby vynat z ndsledkov ustanoventi specidl-
nych zdkonov, riesiacich Zidovskii otdzku.“® K osnové ministerstva dopravy
a verejnych prac bylo MNO konkrétnéjsi: ,,Najvyznacnejsiu pripomienku md
vsak MNO k osnove z toho dovodu, Ze zabtida na Zidov, ktori sa bud vyzna-
menali jak vo svetovej vojne, tak aj pre blaho Slovenska a Zili aj v generdciach
skutocne ako Slovdci. MNO samému su zndme také pripady a zaiste pre tychto
prislusnikov Zid.[ovského] vierovyznania /Zidov/ ktorych bude na Slovensku
viac, bolo by vhodné uz aj z dévodov taktickych urobit urc.[itd] vynimku.””
Vidno, Ze MNO ve svych nazorech ,kolisalo®, pfipoustélo i hledisko asimi-
lacni, ,,pronarodni®.

5 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, $k. 76, ¢.j. 211 265, Zapis o porade velitelského sboru
slovenskej armady a MNO a HVV dna 22.6.1939 v zrkadlovej sieni Fridrichovho paldca pod vedenim
pana ministra NO gen. L. tr. Ferdinanda Catlosa.

6 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, $k. 2, ¢.j. 200 478.
7 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, $k. 2, ¢.j. 200 778.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

Slovensky zdkonnik & 130, 151, a 152,

150.

Viidne nariadenie
zo dia 21. jima 1939

© dprave vojenskej povinnosti Zidov.

Vlada Slovenského stétu podla § 4 zé-
kona zo dha 14, marea 1939, & 1 8L z,,
o samostatnom Slovenskom 3tate, naria-
duje:

§ 1.

Vietci Zidia (§ 1 vladneho nariadenia
zo diia 18, aprila 1939, & 63 SL z) —
déstojnici, rotmajstri a mustvo sa prera-
duji z vojenskej prezenénej slufby-na Zas
ich povinnosti k nej do osobitych pracov-
nych dtvarov.

§2
Do pracovnych tivarov sa zaradia Zi-
dia-zaloZnici vietkych kategorii, ktori po-
dia § 22 zakona zo dita 19, marca 1920,
& 193 Sb. z. a n, — branny zdkon — st
povinni k cvideniu v zbrani (k sluzobnému
cvideniu).

§3.

~ Poéet, dislokdciu, pracovny program a
iné podrobnosti pracovnych dtvarov urdi
ministerstvo narodnej obrany.

§4

Zidia prepusteni z vojenskej sluzby po-
dla vlddneho nariadenia zo dfia 24. aprila
1939, &. 74 Sl z., o vyliéeni Zidov z vere]-
nych sluzieb, a Zidia vietkych vojenskych
kategorii v zalohe okrem doby svojho za-
radenia do pracovaych dtvarov nesmd no-
sif vojenskd rovnodatu, ani pouZival ozna-
&enia vojenskych hodnosti.

§ 5.
Toto nariadenie nadobudne GEinnosti
diiom vyhlisenia; vykond ho minister nd-
rodnej obrany.

Dr. Tiso v. r.
Dr. Tuka v. r, Medricky v. r.
Dr. Profinsky v. r.  2j za min. dr. Prufinského
Dr. Fritz v. r. Stano v. T,
aj za ministra Sivika  Catlo¥ v, r,

151,

Viadne nariadenie
zo diia 26. jina 1939
o dotasnom zikaze niektorych vyplat zo
zaopatrovacich zariadeni pre pripad cho-
roby, invalidity, staroby a drazu.

Vlida Slovenského ititu podla § 4 zi-
kona zo diia 14. marca 1939, & 1 Sl =z,
o samostatnom Slovenskom &tite naria-
duje:

§1

Az do dalfej dpravy sa zakazuje vy-
plata zaplatenych poistnfch prispevkov,
zakupnych &astok, premiovych rezerv a
akychkolvek injch nirokov a ich prislu-
Zenstva zo zaopatrovacich zariadeni (pen-
zijné fondy, nadlepiovacie dstavy, poklad-
ne atd.), zriadenych podlfa §§ 119 a 121
zékona zo diia 21. februdra 1929, & 26 Sh.
z. a m., © penzijnom poisten{ sikromnych
zamestnancov vo vysiich sluzbich, alebo
podla &lénku L zikona zo dia 21. aprila
1932, & 54 Sb. z. a n., ked sa poistenec vy-
stahoval, alebo sa mieni vysfahoval z tze-
mia Slovenského &tatu.

§2

Sad z diradnej moei prerusi pokragova-
nie v sporoch, ktorymi sa uplatfuji néro-
ky v § 1 uvedené.

§3

Toto nariadenie plati odo dfia 14. mar-
ca 1939; vykond ho minister vaitra a pra-
vosfidia.

Dr. Tiso v. r.
Dr. Tuka v. r. Dr, Fritz v. r.
Dr. Duréansky v. r. Medricky v. r.
Dr. Prufinsky v. r. Stano v. r.
Sivék v. r. CafloZ v. r.

152.

Vladne nariadenie
zo diia 26. jina 1939,
ktorjm sa dopliiuje vlddne nariadenie zo
diia 15. jila 1927, 103 Sb. z. a n., o frad-
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Nastup diskriminacnich opatfeni v armadé

Prvni protizidovské vladni narizeni bylo prijato 18. dubna 1939.8 Obsaho-
valo definici pojmu ,,zid/Zid", ktery v zakladu postavilo na konfesionalnim
principu. Za Zidy tak nebyly chapany pouze osoby Zidovského vyznani, ale
i osoby, které s nimi mély urcitou souvislost.’ Provadéci vyhlaska ¢. 102
Ur. nov. z 26. dubna k tomuto vlddnimu nafizeni si vypomohla pfi definici
pojmu ,,%id/Zid“ i hlediskem socidlnim a hospodaiskym.!® Vlddni nafize-
ni nebralo ohled na statni obcanstvi osoby splnujici prijatou definici. Pro
vyjimky, které mohla stanovit vlada, jako divod urcilo pripady zvlastniho
zretele (hodné). Dalsi vladni nafizeni z 24. dubna jiz konstatovalo, Ze Zidé
nemohou byt zaméstnani statem a ze statnich sluzeb (tj. i z vojenské sluz-
by) se propusti nejpozdéji do 1. ledna 1940.!! V aktivni slovenské armadé
slouzila celd fada Zidu. Podle ne zcela dplnych podkladii z jednotlivych
posadkovych velitelstvi po nuceném odchodu muzstva ceské narodnosti
ze Slovenska vykonavalo prezencni sluzbu pocatkem dubna 1939 na 348
Zida z fad muzstva 1. i II. ro¢niku, nejvice v posadce Bratislava (57 muzu).
Pokud jde o posadky, kde méla stanovisteé velitelstvi sborti: v posadce Tren-
¢in slouZilo 53 (u velitelstvi V. sboru slouZili 2 Zidé II. ro¢niku prezenéni
sluzby), v posadce Banska Bystrica 12 a v posadce PreSov 37 muzi. Velitel
posadky Novaky ppor. pech. v dalSej ¢innej sluzbe Tibor Szabd napft. vy-
kazal jediného slouziciho muze zidovské narodnosti z fad muzstva, sho-
dou okolnosti vsak slo o séflékare posadky. Na samotném MNO a Hlavnim
vojenském velitelstvi (HVV) vykonavalo prezencni sluzbu pouze muzstvo
slovenské narodnosti.!?

Ve slovenské armadeé se po vydani obou vladnich narizeni zdanlivé nic
nedélo. Jejich dopad v armadé nikdo podrobné nezkoumal. Dalo by se fici,

8 Slovensky zdkonnik 1939, Ciastka 14, vlddne nariadenie ¢. 63, Gi¢innost odo dna 20. 4. 1939. Vladne
nariadenie zo dna 18. 4. 1939 o vymedzeni pojmu zida a usmerneni poctu zidov v niektorych slo-
bodnych povolaniach.

9 DRGO, Jan. Legislativne vymedzenie pojmu Zid v II. Cesko-Slovenskej republike, I. Slovenskej re-
publike a Protektorate Cechy a Morava v rokoch 1938 — 1942. In Historicky casopis, ro¢. 62, 2014, ¢.
2,s.311.

10 ZAVACKA, Katarina. Protizidovské zdkony a pravne normy v brannej politike Slovenského Statu.
In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 16.

11 Slovensky zdkonnik 1939, ¢iastka 17, vladne nariadenie €. 74, ic¢innost odo dna 26. 4. 1939. Vladne
nariadenie zo dna 24. 4. 1939 o vyldceni zidov z verejnych sluzieb.

12 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, sk. 6, ¢.j. 201 296.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

Jeden z vojenskych dostojnikov zidovského povodu stot. Ladislav Rosenzweig pocas ma-
darsko-slovenského ozbrojeného konfliktu v marci 1939 (VHA Bratislava)

ze vécem byl davan volny priibéh, armada méla svych starosti nad hlavu.
Iniciativu prebirali jini — Hlinkova garda (HG) a ministerstvo vnitra (MV).
Armaéda fesila prechod ze ,staré” Ceskoslovenské armady do ,,nové“ arma-
dy slovenské, nebot se pripravovala doCasna organizace slovenské arma-
dy, kterou sestavovala organizacni komise na cCele s plk. del. Alexandrem
Cunderlikem, i kdyz jiZ 1. dubna bylo zaznamenano: ,,pdn minister N.O.
navrhniil sam novy rdmec organizdcie.“"* V1ada ji pfijala 2. kvétna a pfechod
ze ,staré” ¢eskoslovenské do ,nové“ slovenské armadni organizacni struk-
tury mél byt uskutecnén nejpozdéji do 15. kvétna (pro Bratislavu platila
vyjimka, pfesuny a premisténi mohly byt zahajeny az 15. kvétna, aby neby-
ly naruseny oslavy vyro¢i tragické smrti M. R. Stefanika). Tlak na armadu
vSak nartistal, pfitomnost Zidd v armadé nahréavala radikaldm: ,,zidobolSe-
vici chct znicit jednotu v armdde a vniest do vojska nespokojnost. Prostried-
kom na to sti im Zidovski dostojnici, podddstojnici a vojaci. VSetci Zidia vojaci

13 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, sk. 3, ¢.j. 200 610.
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Kapitola II.

v slovenskej armdde su nebez-
pecnym Zivlom, a preto musia
byt odstrdneni.“'* Celou situaci
zménilo vladni nafizeni z 21.
¢ervna,'s které vSechny Zidy
- dastojniky, rotmistry a muz-
stvo preradilo z vojenské pre-
zencni sluzby, na dobu jejich
povinnosti k ni, do zvlastnich
pracovnich utvari, do nichz
se zafazovali i Zidé - zdloz-
nici vsech kategorii, ktefi byli
povinni k cviceni ve zbrani
(k sluzebnimu cviceni). Pocet,
dislokaci, pracovni program
a dalsi podrobnosti pracov-
nich dtvart mélo urcit MNO.
Zidé propusténi z vojenské
sluzby podle vladniho narize-
ni ¢. 74/1939 Sl. z. z 24. dubna | Ladislav Rosenzweig (VHA Bratislava)

a Zidé vSech vojenskych kate-

gorii v zaloze, vyjma doby své-

ho zarazeni do pracovnich Gtvar(i, nesméli nosit vojensky stejnokroj, ani
pouzivat oznaceni vojenskych hodnosti. Z toho lze proto odvodit, Ze ani
propusténi Zidé, ani Zidé v zaloze nebyli zbaveni vojenskych hodnosti a ti,
kteri slouzili dale, si stejnokroj a hodnosti podrzeli.

Po jednéni vlady bylo Catlosem na nasledujici den, 22. ¢ervna, svola-
no velitelské shromdzdéni, kde k prijatému vladnimu nafizeni zaznélo:
»INajnovsie vlddne nariadenie ddva moznost ocistit armddu od nespolahlivych
Ziviov. Avsak potrebnym a spolahlivym Zidom vymoze sa prdvo nezidov. Vyssi
velitelia mozu v svojej pravomoci utvorit pracovné roty. Organizdcia tychto rot

14 Cit. dle KARCOL, Marian. Strata obcianskych prav zidovského obyvatelstva na Slovensku v obdobi
od marca 1939 do salzburskych rokovani. In PEKAR, Martin — PAVLOVIC, Richard (eds.). Slovensko
medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami : Slovenskd republika 1939 — 1945 ocami mladych
historikov VI. PreSov : PreSovskd univerzita v PreSove, Filozoficka fakulta : UNIVERSUM, 2007,
s. 173.

15 Slovensky zdkonnik 1939, Ciastka 34, vlidne nariadenie ¢. 150, G¢innost odo dna 4. 7. 1939.
Vladne nariadenie zo dna 21. 6. 1939 o uprave vojenskej povinnosti zidov.
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a ich oznacenie ponechdva sa v pravomoci vyssich velitelov.“ K véci se dile
vyjadril prednosta zdravotni sluzby HVV a velitel Vojenskej nemocnice 1
mjr. zdrav. MUDr. Ladislav Dohnanyi, ktery pripomnél, ze ,,lekdrov a lekdr-
nikov Zidov, nakolko st pri vojsku potrebni, mézeme zamestnat ako smluv-
nych.“ Mijr. dopl. Karel Burian zase pritomnym ozndmil, Ze ,,v prezencnej
sluzbe vojenskej mdme 381 Zidov.“'® Nutno pripomenout, Ze ptivodné se na
této poradé neméla ,zidovska otdzka“ jako stézejni bod resit. Do programu
ji vnesl 21. cervna na predporadé velitel péchoty HVV mijr. pech. Frantisek
Krakovsky,'” ale Catlos$ si jesté pred poradou vyminil, aby se zjistilo, kolik
v armade slouzi dustojnikd a rotmistrd (jmenovité) a muzstva (Ciselné) zi-
dovského vyznani.'?

V armadé vsak zavladla u podrizenych atvard nejistota, co, kdo, jak
myslel a jak se ma dale postupovat.!® Vétsinou se Cekalo na iniciativu ze
shora, MNO a HVV. Nemuze ani prekvapit, ze néktera mista v tstfedi takri-
kajic ,,protizidovsky“ nemyslela, nebot resila Cisté praktické vojenské otaz-
ky, a nikoliv politicka zadani. Velké mnozZstvi vojenského materialu leZelo
nedostatecné uskladnéno v disledku izemnich a organizacnich zmeén, pri
nedostatku odborniki, pracovniho personalu a vhodnych skladist, nebylo
tak nalezité konzervovano, ¢imz se priabézné znehodnocovalo. MNO proto
21. cervna naridilo, aby byly z muzstva starého rocniku zrizeny pracov-
ni jednotky (podtrzeno O. P.), které budou pracovat na Cisténi, roztfidéni,
konzervovani a uskladnéni vojenského materialu. Tyto pracovni jednot-
ky se nemély viibec zticastnovat vycviku a mély byt k dispozici spravciim

16 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 76, C.j. 211 265, Zapis o porade velitelského sboru
slovenskej armady a MNO a HVV dna 22. 6. 1939 v zrkadlovej sieni Fridrichovho paldca pod ve-
denim pana ministra NO gen. I. tr. Ferdinanda Catlosa.

17 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, k. 14, ¢.j. 202 204.
18 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, k. 15, ¢.j. 202 432.

19 Vzpomerime velitele Skoly na vychovu déstojnikov jazdectva v zalohe v Bratislavé stot. jazd. Tibora
Dualského, ktery vylou¢il ze $koly voj. asp. Pavla Wintera, protoZe je Zid a poZadal o propusténi
z ¢inné sluzby, a odeslal ho zpét ke kmenovému télesu — pomocné eskadroné Jazdeckej korthve 1.
Kmenové téleso se branilo. ,Hldste na aky rozkaz ste prepustili voj. asp. Wintera zo skoly. Doposial
bol prevedeny len stipis vojakov Zid.[ovského] vyznania avsak iné nariadenia nevysly.“ Dualsky se od-
volaval pravé na vyssi instanci: ,Hldsim, Ze na shromdZdeniu velitelov na M.N.O. /: dla nariadenia
prednostu I. odd. :/ vojaci Zidia, ktory sti vo skoldch, majii byt odoslani k telesom. Zidia, ktory sa po-
tom preukdzu cest.[]ovnym] pasom k vystahovdniu, musia byt prepusteni. Menovany, Ziada cest.[ovny]
pas a bude dla toho prepusteny jazd.[eckou] kor.[ihvou] 1. Vo vSetkych voj.[enskych] skoldch su Zidia
odoslany k telesom.“ Kmenovému télesu ,,Ziadne pisomné nariadenie doposial nedoslo®, a proto se
obrétilo pro rozhodnuti na velitelstvi jezdectva HVV, které prikdzalo, aby Winter ziistal u kmeno-
vého télesa ,tak dlho, az pride rozkaz k prepusteniu Zidov z armddy.“ VHA Bratislava, f. MNO - HVV
1939 - 1940, $k. 94, ¢.j. 104 290.
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skladist.” Jak vidime, ani se nepredpokladalo vytvareni pracovnich jedno-
tek vylu¢né z fad Zida v prezen¢ni sluzbé, ale logikou béZného vojenského
uvazovani ze stavajiciho zacviceného muzstva. Z hlaseni Delostreleckého
pluku 201 v Ruzomberoku z 12. srpna jednoznacné vyplyva, ze k tridéni
vojenského materidlu nebylo vyuzito zidovského muzstva, nebot se zde
hovori, ze ,pre nedostatok muzstva starsieho rocniku, posddkové velitelstvo
nemohlo potrebny pracujiici persondl pridelit...“, totéz 1ze dovodit z hlaseni
Zenijného pluku v Tren¢iné z 14. srpna, ze ,,s uloZenim a konzervovanim ne-
bolo dosial zapocaté pre nedostatok muzstva ako aj gdaZistov...“*!

V ,zidovské otazce“ byla na MNO a HVV zainteresovana osobni skupi-
na (prednosta mjr. pech. Julius Surovy), spravni odbor (prednosta mjr. int.
Vojtech Danielovic), doplnovaci sluzba (prednosta mjr. konc. PhDr. Gregor
Zapletal), organizacni 1. oddéleni (prednosta mjr. gst. Viliam Kandk). Do
véci zasahoval osobné Catlos, ktery mél z vladnich kruht informace takti-
kajic z prvni ruky. Vynorilo se ovSem vicero otazek se ,zidovskou otazkou*
v armdadé spojenych: ,urcit, kto sii Zidia podla zdkona*, ,,¢i majii byt stistre-
deni i Zidia vojaci II. rocniku®, ,pomer Zidov k brannej moci po prezencnej
sluzbe a ich kmenovd prislusnost a povinnost za mobilizdcie“, ,ich Zold, odev,
oznacenie, nosenie boddku, pomer k vyssim a predstavenym, zdravenie, ubyto-
vanie®, ,velitelia Zidovskych pracovnych oddielov®, ,,aké prdce majii byt Zidom
sverené®, ,ako postupovat voci Zidom pri nastdvajiicich odvodech, ¢i majii byt
odvedeni a Ci nie, pokial nie aktivovand pracovnd povinnost“** S navrhem
prisel Kanak. Doporucil zavést vojenskou Zidovskou dan. Doslo by k okam-
zitému propusténi muzstva Zidovského ptvodu a byla by vymérena dan
z osoby podle danové schopnosti rodici nebo osoby, jiz se opatfeni tyka
(10 % danové zakladny pod trestem exekuce). Pristoupilo by se k okam-
zitému vymazu Zida z kmenovych knih bez ohledu na hodnost. Zidé by
nepodléhali odvodu, ale vyméfila by se dan, kterou by platili vSichni Zidé
od 20 do 50 let véku, a to i ti, kteri jiz dfive nebyli odvedeni. Kanak si sviij
navrh na zvlastni dan i patficné zdavodnil: ,, Vymerand dan by vyniesla viac,
nez vynesie prdca vykonand Zidmi. Prdca robend Zidmi nebude rentabilnd,
ked uvdzime, ze Zidov vojakov je pomerne mdlo a sii to nie pracovnici telesni,

20 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 14, ¢.j. 202 351.
21 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, sk. 28, ¢.j. 204 737.

22 MNO informovalo 22. 7. 1939 doplnovaci okresni velitelstvi, Ze k odvodiim budou predvolani vsich-
ni slovensti statni obc¢ané, brance zidovského vyznani nevyjimaje. VHA Bratislava, f. MNO — HVV
1939 - 1940, $k. 20, ¢.j. 203 476.
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st tam lekdri, prdvnici, inZinieri atd. Moj ndvrh je ludsky, krestansky a za te-
rajsej persondlnej situdcie rychle preveditelny.“%

Nécelnik $tabu HVV pplk. gst. Stefan Jurech zvolil ,,jednodussi“ ces-
tu, kdyz se 4. cervence 1939 odvolal na vladni nafizeni o zfizeni Zidov-
skych pracovnich oddila a dotazal se jednotlivych vyssich velitelstvi, zda
se tyto oddily maji vytvorit v kazdé oblasti vyssiho velitelstvi zvlast, nebo
ma byt utvoren jeden spolecny pracovni oddil a k jakym pracim maji byt
soustfedéni Zidé vyuziti. Nacelnik $tabu Vyssieho velitelstva 1 mjr. gst. La-
dislav Lavotha doporucil soustredit Zidy v kazdé oblasti zvlast a vyuZit je
v prvé radé k pracim pfi ¢isténi a konzervovani materialu a v druhé rade
k Gpravam cest, strelnic apod. Nacelnik stabu Vyssieho velitelstva 2 mijr.
gst. Stefan Tatarko, na rozdil od ného, predpokladal vytvoieni jednoho
spole¢ného pracovniho oddilu, nakolik jsou po¢ty Zid{i v jednotlivych ob-
lastech malé a neslo by je tak racionalné vyuzit. Velitel Vyssieho velitelstva
3 plk. gst. Augustin Malar, jako uz po nékolikaté, vse postavil na kritickém
personalnim poddimenzovani velitelského a odborného kadru slovenské
armady. Zdudraznil, ze mezi vojenskymi osobami zidovského vyznani jsou
dastojnici, rotmistfi, déleslouzici poddustojnici, aspiranti a muzstvo. Prave
duastojnici, rotmistri, déleslouzici poddustojnici a aspiranti jsou vétsinou
zarazeni na mistech velitel(i setnin, u hospodarskych sprav, jako séflékari.
~Navrhujem preto, aby otdzka tychto voj.[enskych] os6b bola riesend zvldst
vzhladom na riadny chod sluzby u titvarov® (zde si na MNO udélali k Mala-
rovu navrhu velky otaznik cervenou tuzkou — pozn. O. P.). Muzstvo zidov-
ského vyznani pak Malar navrhl soustredit do jednoho pracovniho oddilu
v kazdé oblasti, pficemz sam by tak ucinil v posadce Poprad.*

Na zakladé predloZenych navrhi a zjisténi po¢tu Zida v aktivni ar-
madé (v ¢inné sluzbé) rozhodl Catlo$ 8. ¢ervence 1939 o propusténi vo-
jenskych gaZistii z povolani — Zidt ,do mimobranného pomeru® (do poméru
mimo ¢innou sluzbu, nikoliv z branné moci - pozn. O. P.). ,, Velitelstvd, titva-
ry a tistavy uvolnia od sluzby s okamzitou platnostou vsetky osoby, na ktoré sa
uvedeny zdkon (vladni narizeni ¢. 63/1939 Sl. z. — pozn. O. P.) vztahuje. Pre-
chodom do mimobranného pomeru strdcaju tieto osoby svoje hodnosti v slo-
venskej armdde.“* ,,0 dalSom ich brannom pomere ako aj o brannom pomere

23 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 21, ¢.j. 203 722.
24 Tamze.

25 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, sk. 21, ¢.j. 203 535.
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dost.[ojnikov] - Zidov v zdlohe, m.[imo] sl.[uzbu], vo vysluzbe atd a o muz-
stvu v zdlohe bude rozhodnuté po vydani nového branného zdkona.“* Muz-
stvo zidovské narodnosti v ¢inné sluzbé mélo byt soustfedéno v pracov-
nich utvarech v oblasti kazdého vyssiho velitelstvi, pricemz k odliseni od
béznych vojenskych jednotek se prislusnici pracovnich Gtvart oznacovali
5-cm Sirokou modrou (belasou) paskou na pravém zalokti a byli nuceni
nosit vojensky stejnokroj bez oznaceni hodnosti a bez vylozek a rukavo-
vych odznaki, stejné jako méli zakaz nosit rizné vykonnostni odznaky
nebo vyznamenani. Jejich pozitky stanovilo MNO jako pro vojaky bez hod-
nosti. Na pfimy rozkaz Catlose pfijal nd¢elnik stabu HVV pplk. gst. Stefan
Jurech 10. cervence 1939 opatreni, aby byli okamzité ze skol na diistojniky
v zdloze (Skola na vychovu déstojnikov pechoty v zdlohe v Banské Bystrici,
Skola na vychovu déstojnikov delostrelectva v zdlohe v Ziliné, Skola na vycho-
vu déstojnikov jazdectva v zdlohe v Bratislavé, Skola na vychovu dostojnikov
telegrafného vojska v zalohe v Tur¢ianskom Svidtom Martine, Skola na vy-
chovu déstojnikov Zenijného vojska v zdlohe v Trenciné) propusténi ke svym
kmenovym télestim vSichni Zidé - instruktofi a frekventanti.?’

V oblasti Vyssieho velitelstva 1 slouzili 4 distojnici a rotmistfi v ¢in-
né sluzbé Zidovského vyznani: u Pesieho pluku 4 por. pech. Ladislav Perl,
u Vojenské nemocnice 1 por. zdrav. MUDr. Juraj Halmos a por. zdrav. MUDr.
Juraj Kemény, u Delostreleckého pluku 51 zvk. pom. zdrav. Karol Hau-
ser, a dale 208 muz1, v oblasti Vyssieho velitelstva 2 slouzili 3 dlstojnici
v ¢inné sluzbé Zidovského vyznani: u Samostatného praporu II por. zdrav.
v zal. MUDr. Tibor Lakos, u Samostatného praporu IV por. pech. Maxmilian
Biermann (t.C. pridélen u Vycvikového strediska Kremnica), u Jazdeckej
kortihve 2 por. vet. Dr. Arnost Fleischhacker, a dile 184 muz, a v oblasti
Vyssieho velitelstva 3 slouzili 4 dlstojnici a rotmistfi Zidovského vyznani:
u Pesieho pluku 1 stot. pech. Ladislav Rosenzweig? a rtk. pech. Ladislav
Kaufmann, u PeSieho pluku 2 mjr. zdrav. MUDr. Alexander Wollner, u od-
bocky Zbrojnice III por. tech. zbroj. Ondrej Davidovic, a dile 164 muza.
Vétsina distojniki byla konvertity, nebo bez vyznani. Zminme hlaseni

26 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 22, €.j. 203 844.
27 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 19, ¢.j. 203 125.

28 Anton Rasla, byvaly slovensky justi¢ni dustojnik, vzpominal, jak mjr. pech. Walter Domes, némecké
narodnosti, spilal u pluku v Levoci stot. Rosenzweigovi do ,,svinskych Zidov*“ a strhl mu hodnostni
oznaceni s odiivodnénim, ze on v jedné armadé se Zidem slouZit nebude. RASLA, Anton. Pomoc
vojenskej justicie slovenskej armady rasovo prenasledovanym ob¢anom. In KNEZO-SCHONBRUN,
Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 118.

53



o por. Biermannovi, abychom si udélali predstavu, co vse se sledovalo:
»,O uvedenom dost.[ojnikovi] je len domienka Ze je zid, ale tiradne u titvaru
ndrodnost sa nemaoZe Zistit, preto Ze jeho doklady titvar dosial neobdrzal. Pod-
la hldsenia PV Kremnica (posadkového velitelstvi v Kremnici — pozn. O. P.)
jednd sa o velmi dobrého dost.[ojnika], velini schop.[ného], energ.[ického]
a nddejného mlad.[ého] dost.[ojnika] absolv.[enta] voj.[enske]j] akademie. Je
u mugzstva oblubeny i vdzeny. Jeho zovinajsok neni zidovsky, ani jeho vystu-
povanie, alebo spdsob myslenia. Nepochddza z majetk.[ového] prostredia.“*
MUDr. Wollner (nyni séflékar vycvikového tabora v Bardéjove) byl pro-
pustén. MUDr. Lakos (Séflékar samostatného praporu II Revica) pozadal
o povoleni zustat v dalsi dobrovolné ¢inné sluzbé ,az do konecného vyriese-
nia otdzky sluzby nearijskych lekdrov v Slovenskej armdde.” Byl propustén.>
Nacelnik stabu Vyssieho velitelstva 3 mjr. gst. Jan Krnac 14. cervence upo-
zornil, Ze po propusténi gazisty MUDr. Wollnera prezencné slouzi v oblasti
tohoto velitelstvi Zidé — 1ékafi: por. MUDr. Juraj Kemény (nyni u Vojenské
nemocnice 3), a dale 1ékafi aspiranti cat. asp. MUDr. Samuel Morgenbesser
(t. ¢. I. oddil Delostreleckého pluku 153 Spisska Nova Ves), MUDr. Vojtech
Englander (t.C. II. prapor Pesieho pluku 1 Dobsind), MUDr. Arpad Langer
(t. ¢. II. prapor Pesieho pluku 2 Sabinov), MUDr. Ludovit Fried (t. ¢. Vojenska
nemocnica 3), des. asp. MUDr. Schlesinger (t. ¢. II. oddil Delostreleckého
pluku 3 Fintice), MUDr. Karol Bliih (t. ¢. III. oddil Delostreleckého pluku 3
Vranov), MUDr. Goldmann (t. ¢. vycvikovy tabor Kamenica nad Cirochou),
MUDr. Arttr Dubovitz (t. ¢. vycvikovy tabor Bardéjov), MUDr. Imrich Taub
(t. . II1. prapor Pesieho pluku 1 Poprad). , V pripade, Ze vyjde viddne nariade-
nie i ohladne prezencne sliZiacich, V.V.3. [Vyssie velitelstvo 3] bude mat znac-
ny nedostatok lekdrov. Vo voj.[enskej] nemocnici 3 by ostalo najviac 4 lekdri
sekunddri a 3 posddky by zostaly tiplne bez lekdrov, ktorych by sme uz nahradit
nemohli, lebo v ostatnych posddkach vsade by zostal len jeden lekdr.“!

Prave fakt, zZe vojensti gazisté a dalsi vojenské osoby konvertovali ¢i se
stali osobami bez vyznani (bez vyznani je celkem uvedeno 74 vojenskych
osob), zplisobil, ze v oficialnim vykazu prezencniho poctu podle ndbozen-
stvi z 25. Ccervence 1939 neni mezi ddstojniky a rotmistry vykazan ani jeden

29 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, sk. 16, ¢.j. 202 701.
30 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 16, ¢.j. 202 605.

31 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, Sk. 96, C.j. 104 812. Jména lékarti ovérena podle SU-
LACEK, Jozef. Biele pldste: Tragické osudy Zidovskych lekdrov na Slovensku v obdobi druhej svetovej
vojny. 2. ¢ast. Bratislava : Slovenské ndrodné muzeum — Muzeum zidovskej kultdry, 2006.
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gazista zidovského vyznani, mezi déleslouzicimi poddiistojniky jsou 4 Zidé
(jeden u Delostreleckého pluku 52, dalsi u Zenijného pluku a dva u Tele-
grafného praporu 3), vedle toho v I. rocniku prezencni sluzby 144 muzt
a v II. ro¢niku prezencni sluzby 237 muzu zidovského vyznani.

V oblasti Vyssieho velitelstva 1 naridil jeho velitel gen. II. tr. Anton Pu-
lanich soustfedit Zidy do 28. ¢ervence 1939 do dvou pracovnich tabort, a to
v Bratislavé pro atvary, ustavy a urady lezici jizné posadek Trnava — Se-
red (vCetné) a v Trenc¢iné pro Gtvary, Ustavy a urady lezici severné posadek
Hlohovec - Nitra (vCetné). Predpokladalo se, Ze pracovni tdbor bude mit
vlastniho velitele a na kazdou cetu (30 - 40 pracovnik) mél pripadnout
poddustojnik jako jeji velitel. Pulanich pozadoval v prvni fadé pouZit Zidy
pro prace souvisejici s ipravou materialu (Cisténi, konzervovani, evidence),
pripadné na jiné prace, resp. pridélovat je utvarim v posadce podle jejich
pozadavkd.®® Pulanich urcil za velitele pracovniho tabora v Trenciné dost.
zast. pech. Jana Margusa od Pesieho pluku 17 v likvidacii, posadkovy velitel
v Bratislavé pplk. pech. Ladislav Bodicky pak za velitele pracovniho tabo-
ra v Bratislavé npor. pech. Jana Urminského od Pesieho pluku 4, ktery mél
do pracovniho tabora pridélit i 3 energické podduastojniky.3* Nakonec se 24.
srpna z Bratislavy do Trnavy presunul Zidovsky pracovni oddil, ktery byl
dan k dispozici tamnimu posadkovému velitelstvi a ndhradnimu praporu
Pesieho pluku 4 pro prace v augmentacnim skladu.’ Odtud odesel 1. zari
do Spisské Nové Vsi v poctu cca 70 muzu k dispozici polnimu velitelstvi 1.
divize.¢

32 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, sk. 22, ¢.j. 203 805, dale f. MNO 1939 — 1945, spisy tajné
1939 — 1944, $k. 2, C.j. 24 148. Témér hereticky musel vyznit pozadavek velitelstvi letectva z 27. 7. na
pridéleni cat. asp. Vojtecha Weisze coby tlumocnika — prekladatele némeckého jazyka na dobu 5-6
tydnt s dodatkem, Ze po skonceni prace bude dan k dispozici pracovnimu tGtvaru. VHA Bratislava,
f. MNO - HVV 1939 — 1940, sk. 22, C.j. 203 924.

33 VHA Bratislava, f. VysSie velitelstvo 1 — Velitelstvo diviznej oblasti 1 (1939 - 1945) (VV 1-VDO 1),
sk. 95, sig. 95/198/1, Rozkaz ¢. 36/1939, ¢l. B-313, Zidia - stistredenie v pracovnych titvaroch.

34 VHA Bratislava, f. Posadkové velitelstvo ( PV) Bratislava 1937 — 1939, $k. 7, Rozkaz ¢. 62/1939, ¢1. 9,
Zidia, sustredenie v pracovnych ttvaroch.

35 VHA Bratislava, f. Pesie pluky 1 - 4 (1939 — 1944), sk. 1, Pesi pluk 4, Denny rozkaz ¢. 198/1939, ¢l.
12, Zid. pracovny oddiel - presun.

36 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 36, C.j. 206 644. Pro potteby zidovského pracovniho
oddilu se vydaval na muze jeden vychdzkovy odév a jeden letni pracovni odév. VHA Bratislava, f.
Pesie pluky 1 — 4 (1939 - 1944), $k. 1, Pe$i pluk 4, Denny rozkaz ¢. 197/1939, ¢l. 27, Zid. pracovny
oddiel - vystrojenie. Stiznost okresniho nacelnika v Popradé, Ze se po tatranskych laznich pohy-
buji Zidé v uniformé s modrou paskou a jsou jako vzdélanci ve styku s Zidovskymi lazefiskymi
hosty z Madarska, vedla k tomu, ze vojensky pracovni oddil byl z vojenskych srubt Novy Smokovec
premistén do Cemerného. VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, $k. 34, ¢.j. 205 819.
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Na MNO prichéazela fada zadosti o vyjimku z pod ,Zidovské*“ legislativy.
Zéadosti se adresovaly piedsednictvu vlady a musely byt doplnény potieb-
nymi doklady (domovskym listem, rodnym listem vlastnim i ¢lenti rodiny,
prestupnim listem ze zidovského vyznani na fimskokatolické nebo jiné vy-
znani, dokladem predstavenstva obce nebo mésta nebo HG o slovenském
citéni a o chovani pred 14. breznem 1939). Na rozhodnuti se muselo vyckat
mimo ¢innou sluzbu, cozZ se netykalo osob, které obdrzely zvlastni povole-
ni MNO setrvat na svych sluzebnich mistech® a netykalo se ani aktivnich
lékard a 1ékarnik (gazisth), ktefi si podali zadost o vyjimku do 31. Cerven-
ce 1939.% Pokud $lo o Zidy - 1ékafe a 1ékarniky prezencni sluzby ,mézu
byt ponechani tam, kde toho sluzba vyZaduje a len do doby dokial nebudti na-
hradent arijcami. Ich oznacenie ostdva také isté, ako keby boli v pracovhom
tdbore.“* Mijr. pech. Jozef Martin Kristin, ktery vedl osobni referait MNO,
koncem roku 1939 konstatoval, Ze distojnikiim, kteri zadali o vyjimku az
na jednoho (stot. gst. FrantiSek M. Borsky) nebylo vyhovéno a byli pro-
pusténi mimo ¢innou sluzbu.*

Zidé za vojenského taZeni proti Polsku

Slovensko v pozdnim 1été 1939 prezentovalo svou pozici viici Polsku jako
vylu¢né obrannou a Polsko jako potenciondlni ohrozeni slovenské stat-
nosti, a proto si vlastni vojenské pripravy na ozbrojené vystoupeni oznaci-
lo jako zabezpecovaci opatreni vojenské spravy na severu statu. V sloven-
ské armadé konalo prezencni sluzbu muzstvo, které do ni nastoupilo 1. rij-
na (nejpozdéji 3. fijna) 1937, a mélo byt predcasné propusténo z prezencni

37 Velitel Pesieho pluku 1 pplk. pech. Pavel Kuna se pokusil takové zvlastni povoleni pro stot. pech.
Ladislava Rosenzweiga, velitele nahradniho praporu, a rtk. pech. Ladislava Kaufmanna, Gc¢etniho
nahradni roty, s odvolanim na tuto moznost ziskat. Neuspél. VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939
- 1940, sk. 31, ¢.j. 204 998.

38 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 23, ¢.j. 204 013.

39 VHA Bratislava, f. VV 1 - VDO 1, $k. 90, sig. 90/176/1, Déverny rozkaz ¢. 39/1939, ¢l. B-224, Ziadosti
o0 arizaciu - predlozenie.

40 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 63, ¢.j. 209 231. V armadé po jistou dobu z riznych
pricin slouzilo téz nékolik dalsich osob se Zidovskym ptvodem (blize v nésledujici podkapitole).
Zajimavy pripad predstavoval Jozef Morgenstern-Moren, nar. 2.11.1914. Ten byl do slovenské
armdady prijaty v 1été 1939 po skonceni prezencni sluzby jako vojensky gazista. Pisobil na MNO
jako II. pobo¢nik ministra Ferdinanda Catlo3e, styény dfistojnik k némecké vojenské misi, pobo¢nik
Séfa Vojenské spravy, pracoval v predpisové a nazvoslovné komisi, ve Vseobecném vojenském tra-
du. Nakonec byl v kvétnu 1943 propustén z ¢inné sluzby jako zidovsky miSenec. VHA Bratislava,
f. Ministerstvo narodnej obrany — Doverné domace rozkazy 1939 — 1945, $k. 2, . 26/1943, Cl. 14,
Moren Jozef, npor. pech.- odnatie hodnosti a prepustenie z ¢innej sluzby.
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sluzby 14. zari 1939. Toto predcasné propusténi bylo jesté pred zahajenim
vojenského tazeni proti Polsku zruseno a muzstvo mélo byt propusténo az
po uplynuti dvouleté prezencni sluzby, pricemz vojenské osoby, které jiz
byly propustény na trvalou dovolenou, se mély ponechat v poméru mimo
¢innou sluzbu.*' Ani to nestacilo. Toto muzstvo sice bylo preloZeno 1.fijna
1939 do zalohy, ale zaroven bylo pridrzeno v armadé k mimoradnému cvi-
Ceni ve zbrani. Vojenské osoby, které byly z jakychkoliv divodd predcasné
propustény z prezencni sluzby na trvalou dovolenou az do skonceni jejich
prezen¢ni sluzby a pieloZeni do zalohy (tykalo se i Zid{), povolavaly se
ihned k pokracovani prezencni sluzby.*

Pred zahdjenim vojenskych operaci povolal Catlo$ 26. srpna v 16.00 h
do sluzby 3 nejmladsi rocniky I. zalohy (odvodni ro¢niky 1936, 1935 a 1934),
nasledujici den, 27. srpna, HVV naridilo, aby byl povolan ihned k mimorad-
nému cviceni ve zbrani 4., 5. a 6. ro¢nik I. zalohy (odvodni rocniky 1933,
1932 a 1931), k jejichZz povolani mélo dojit na telegraficky rozkaz a zaro-
ven prikazalo povolat k mimoradnému cviceni ve zbrani dalsi dva roc¢niky
zalohy (odvodni rocniky 1930 a 1929), jejichZ povolani mélo byt prove-
deno radnymi svolavacimi listky.*> Povolavani zalozniki se vztahovalo na
vsechny slovenské statni obcany bez ohledu na narodnost, tzn. vztahovalo
se i na Zidy. Dopadlo i na ty Zidy, ktef{ méli povoleni odcestovat do ciziny.*
Slovenska armada se nakonec 1. zafi plné zapojila do vojenského tazeni
proti Polsku rozpoutaného nacistickym Némeckem a tyz den bylo povola-
no k mimoradnému cviceni ve zbrani dalsich sedm roc¢nik zalohy (odvod-
ni ro¢niky 1928 aZ 1922).% O poc¢tu Zida v I. zaloze (ro¢. 1916 — 1899), kte-
rou tvorilo celkem 3 872 dustojnikd a rotmistrd a 165 921 poddistojnik
a muzstva (v zaloze a v nahradni zaloze), a v II. zaloze (roc. 1898 — 1889),
kterou tvorilo celkem 1399 dustojnikt a rotmistr(i a 75 519 poddustojnika
a muzstva (v zaloze a v ndhradni zaloze) prislusnych na Gzemi Slovenska,

41 VHA Bratislava, f. VV 1 -VDO 1, sk. 90, sig. 90/176/1, D6verny rozkaz ¢. 43/1939, ¢l. B-252, Prepus-
tenie muzstva odv. roC. 1937 z prezencnej sluzby.

42 VHA Bratislava, f. VV 1 - VDO 1, sk. 90, sig. 90/176/1, Doverny rozkaz ¢. 45/1939, ¢l. B-257, Preloze-
nie muzstva odv. roc. 1937 do zalohy, dalsie opatrenie.

43 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné 1939 — 1944, $k. 2, &.j. 24 287, &.j. 24 290, &.j. 24
301, &.j. 24 344.

44 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné 1939 — 1944, $k. 2, .j. 24 316.
45 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy tajné 1939 — 1944, $k. 2, C.j. 24 354.
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nemame bohuzel dostatek presnych tdaji, nebot mohli byt vykazovani
mezi vojenskou spravou sledovanymi ndrodnostmi (slovenskou, ruskou,
polskou, némeckou, madarskou, ostatni).4

Uzsi $tab HVV (kryci jméno ,Bernoldk®) ve vSeobecném opera¢nim
rozkazu z 30. srpna urcil, ze HG postavi pracovni jednotky a po jejich vy-
strojeni a dosazeni jejich pohotovosti zajisti jejich presun k dispozici 1.
divizi (kryci jméno ,,Janosik“): pracovni rota ¢. 1 (Lieskovany) a pracov-
ni rota ¢. 2 (Odorin), 2. divizi (kryci jméno ,,Skultéty®): pracovni rota ¢. 3
(Kubachy, dnes Spisské Bystré) a pracovni rota ¢. 4 (Vikartovce), 3. divizi
(kryci jméno ,,R4zus®): pracovni rota ¢. 5 (Maly Sari$) a pracovni rota ¢. 6
(Kojetice, dnes Kojatice). Bernolak si pro svou potrebu pridélil pracovni
rotu . 7 (Spisské Tomasovce), pracovni rotu ¢. 8 (Hnilcik), pracovni rotu C.
9 (Letanovce) a pracovni rotu ¢. 10 (Arnutovce).*” Velitelstvi polni 1. divize
si tento rozkaz vysvétlilo nikoliv tak, ze pracovni jednotky budou posta-
veny HG, ale Ze budou postaveny z muzstva HG, takze pracovni roty z nich
slozené ptijdou do Lieskovan a Odorina a ,,pracovnd rota (Zid.ndr.) bude
dand k dispozicii zdrav.[otnej] a vet.[erinarskej] sluzbe. 4

V oblasti Vyssieho velitelstva 3 naridil 30. srpna 1939 jeho velitel plk.
gst. Augustin Maldr, aby Pesi pluk 1, Pesi pluk 2, Samostatny prapor V a Sa-
mostatny prapor VI zaradily prislusniky zidovské narodnosti k pracovnim
rotam. U ostatnich Gtvarti mély prezentacni komise urcit zalozniky Zidov-
ské narodnosti k jedné roté, kde budou k dispozici jako pracovni jednotka
pro dany utvar, pricemz prislusna posadkova velitelstvi pracovni muzstvo
jednotlivych Gtvart mohla vyuzivat na vétsi prace v posadce.* Malar na-
sledné seznamil podrizené se zfizenim pracovnich rot na zakladé rozkazu
vydaného 31. srpna hlavnim velitelstvim HG, ktery potvrdil ,,symbiézu®
v postojich MNO a HG vidi Zidtm: ,,Z rozkazu MNO. postavia dolu uvedené
Zupné velitelstvd 10 pracovnych stotin pozostavajiicich z nasledujticeho poctu
osob: 1 velitel gardista zdl.[ozny] dostojnik, 10 gardistov zdl.[oznych] pod-
dostojnikov, vojakov a kuchdrov a 100 zdl.[oznych] vojakov vSetci z druhej zd-

46 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, sk. 6, ¢.j. 201 313.

47 VHA Bratislava, f. Zbierka ,,55% fasc. 55 — 59 - 3, Velitelstvo Bernoldk, ¢.j. 19005/Taj. $§tab.4.oddel.,
Vseobecny operacny rozkaz ¢is. 1, cast II, 1. V, Sluzba silni¢nej dopravy, Pracovné jednotky.

48 VHA Bratislava, f. VV 1 - VDO 1, $k. 101, Velitelstvo ,Janosik", ¢.j. 1 108/Taj.4.0ddel.1939, Vseo-
becny rozkaz ¢. 2.

49 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2 (1939 — 1944), sk. 6, sig. 6/19, Déverny rozkaz ¢. 54/1939, ¢l. C-190,
Zaloznici zidia sustredenie v prac. tdboroch.

58



lohy, ¢o znamend styricat rocny a starsi. Velitel'a 10 gardistov podddstojnikov,
vojakov a kuchdrov musia byt postaveni zo schopnych a dobrych gardistov.
Pracovnd ciastka stotiny, teda 100 zdl.[oznych] vojakov negardistov, postavi
sa z 0sob neariskych /Zidov/ a 0s6b nespolahlivych. Takéto sloZenie bude mat
kazdd jednotlivd stotina.“ Zupni velitelstvi Trnava mélo postavit z okresu
Trnava jednu pracovni rotu, jejiz vyzbrojni stanici se stal nahradni prapor
Pesieho pluku 4 v Trnaveé; Zupni velitelstvi Bratislava jednu pracovni rotu
z Bratislavy a okresu Bratislava a dalsi pracovni rotu z okresu Modra, je-
jichz vyzbrojni stanici byl ndhradni prapor Pesieho pluku 4 v Trnaveé; zupni
velitelstvi Trencin jednu pracovni rotu z okresu Myjava a jednu pracovni
rotu z okresu Nové Mesto nad Vahom, jejichz vyzbrojni stanici se mél stat
nahradni prapor PeSieho pluku 5 v Trenciné; zupni velitelstvi Ruzomberok
jednu pracovni rotu z okresu Turciansky Svéaty Martin a dalsi pracovni rotu
z okresu Liptovsky Svaty Mikulas, jejichz vyzbrojni stanici byl nahradni
oddil Delostreleckého pluku 52 v Ruzomberku; zupni velitelstvi Zvolen
jednu pracovni rotu z okrest Zvolen a Kremnica a jednu pracovni rotu
z okresu Banska Bystrica, jejichz vyzbrojni stanici se mél stat nahradni
prapor Pesieho pluku 3 ve Zvolenu; zupni velitelstvi PreSov jednu pracov-
ni rotu z okresu Presov s vyzbrojni stanici ndhradniho praporu Pesieho
pluku 2 v PreSové. Vidime, Ze pracovni roty se mély vytvofit ze Zidd a také
nespolehlivych osob, ale Zidé méli byt separovani, nebot se z nich utvofila
samostatna druzstva. Prislusnici pracovnich rot se stali vojenskymi oso-
bami, z domova si méli prinést stravu na dva dny, dale osobni propriety
(pradlo, cistici potfeby) a pokryvky, méli obdrzet pracovni nacini (z Bosan
u Topolcan se do Trnavy meélo dopravit 70 lopat, do Ruzomberku a Zvo-
lena po 140 lopatach a 60 krumpacich), vybaveni méli byt starym obno-
Senym vojenskym odévem. Nastup pracovnich rot se mél provést svozem
tak, aby se ve vyzbrojnich stanicich jejich prislusnici hlasili nejpozdéji do
2.zari do 12 h.*°

Pplk. del. Jozef Turanec, ktery v priabéhu vojenského tazeni proti
Polsku zastupoval na MNO ministra CatloSe, zaslal na armadni polni
velitelské stanovisté v Spisské Nové Vsi CatloSovi 6. zafi v 12.45 hod.
telegram: ,dnes, alebo zajtra prinde vlddne nariadenie ohladne Zidov. Ne-
budu konat aktivnu voj.[enskl] sluzbu, ale budui v zvldstnom koncentracnom

50 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2 (1939 - 1944), $k. 6, sig. 6/19, Doverny rozkaz ¢. 58/1939, ¢l. C-198,
Sriadenie pracovnych rot, dale Doverny rozkaz ¢. 74/1939, ¢l. C-254, Vystrojenie ¢lenov zid. prac.
rot.
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tdbore. Len lekdri zidi konaju sluzbu, ale v civilu s pdskou na ruke. Sdelil
mi to pdn podpredseda dr. Tuka. Hned md Bernoldk [slovenské armadne
velitelstvo] urcit, kde kol'ko Zidov potrebuje na prdce, budti dodany na po-
Zadované miesta. VyZadovat ich prostrednictvom MNO.“S! Predsednictvo
vlady proto pozadalo 8. zari 1939 MNO, aby v této mimoradné situaci
vyresilo ,,zidovskou otazku“ v armadé.** Z Bratislavy sméroval na armad-
ni polni velitelské stanovisté 9. zari v 8.40 h dalsi telegram: ,rozhodnite,
¢i mozZu byt pracovné skupiny Zidov pridelené na prdce hospoddrske alebo
opravu hradskych, alebo na iné prdce podla Ziadosti politickych tiradov kde
to bude zapotrebné, lebo tieto prac.[ovné] skupiny zahdlaji.” Bratislava
dale navrhla zridit Zidovské pracovni tabory v Trenciné pro Oblastné ve-
liteI'stvo 1, v Trnave pro Oblastné velitelstvo 2 a v Presove pro Oblastné
velitelstvo 3. Bratislava obdrzela z polniho stanovisté souhlas, a proto
MNO z pozadavku predsednictva vlady jesté 9. zari ,,vyklouzlo® vlastné
opsanim svych opatfeni z ¢ervence 1939. Zopakovalo, Ze vSichni Zidé -
dastojnici, rotmistfi a muzstvo prezencni sluzby a v zéloze se zarazuji
béhem cinné sluzby do zvlastnich pracovnich utvara a jsou oznaceni 5
cm Sirokou modrou paskou na pravém zalokti a prechodné nosi vojensky
stejnokroj bez oznaceni hodnosti a bez vylozek a rukavovych odznakt
a nesmi nosit poboc¢ni zbran, razné vykonnostni odznaky a vyzname-
nani. Pozitky dostdvaji jako muzstvo bez hodnosti, coz se tyka i dastoj-
nikd, rotmistra a podduastojnikd. Vyjimku predstavovali 1ékari a 1ékar-
nici (ddstojnici a aspiranti) zarazeni v polnich formacich. Ministerstvo
jim vyjimecné priznalo dosazenou hodnost a pozitky, ale pouze po dobu
¢inné sluzby v polnich formacich. Lékari a 1ékarnici (ddstojnici a aspi-
ranti) v zapoli nosili vojensky stejnokroj bez oznaceni hodnosti a byli
opravneéni nosit pouze vylozky své stavovské skupiny a misto modré pas-
ky bilou pasku s cervenym kfizem na levém zalokti. Pracovni Gtvary se
meély umistit izolované, vychazka jejich prislusnikii omezit a zcela za-
kazat styk s civilnim obyvatelstvem. Kategoricky bylo zakazano vyuzi-
vat Zidy (vyjma pracovnich ttvartl) pro jakékoliv kancelaiské prace, pro
vedouci mista v skladistich, jako pomocniky ve vojenskych zatisich, jako

51 VHA Bratislava, f. Velitelstvo Bernolék, 1939, $k. 2, ¢.j. 15 113.
52 BAKA, Igor. Postavenie Zidov vo vztahu k slovenskej brannej moci v rokoch 1939 - 1941, c.d., s. 60.



tlumocniky atd.>® U zdravotnického personalu MNO narazilo a muselo
okamzité zrusit pfiznané ,ulevy“: ,Tam, kde sa ukdze nevyhnutne potreba
lekdra — Zida k vykonu lekdrskej praxe u vojska, majii konat ako z aktivnej
sluzby prepusteny civil, t.j. v obcianskom obleku s odznakom /: modrd pdska,
cez Nnu pdska s cervenym krizom na lavom zdlokti :/. Tito lekdri — Zidia moZu
konat sluzbu vylucne len na podriadenom mieste.“** K mnohokrat v litera-
tufe zminovanym némeckym protestim, ze jejich sluzebné nizsi vojaci
a diistojnici museji zdravit Zidy s vy$$i hodnosti, se pfidalo: , V pripade,
Ze je nutné niektorého prislusnika risskonemeckej brannej moci odoslat k le-
kdrovi, nesmie byt odoslany k lekdrovi Zidovi a ani tento nesmie byt k nemu
povolany.“3¢

Na mimoradné cviceni tak nastoupili, a to jesté pred vydanim prislus-
nychvynost MNO, néktefijiZ v srpnu,iZidé - diistojnicivzaloze, takZe jim
bylo 1. zari vyplaceno sluzné, méli prechodné ubytovani a stravovali se sou-
kromé, ackoliv méli mit podle oznacenych vynost narok na pozitky jako
muzstvo bez hodnosti. ,,Pokial bolo byvalym zdloznym ddstojnikom, Zidom
vyplatené sluzné na september, aby im bol ponechany prislusny alikvotny diel
sluzného az do dna ktorym boli hodnosti pozbaveni, maximdlne aZ do dna 8.
septembra 1939. To isté plati o prechodnom ubytovani.” Zbytek sluzného za
zari (kromé prechodného ubytovani) po odecteni uvedeného alikvotniho
dilu byli povinni vratit a narok na jiné zalezitosti za branné pohotovosti
statu (polni, zapolni piidavek, stravné) jim viibec nevznikl. Zidtim - 1é-
kartim za pouzivani vlastniho civilniho odévu nélezela pausalni nahrada

53 VHA Bratislava, f. VV 1 - VDO 1 (1939 - 1945), $k. 90, sig. 90/176/1, Doverny rozkaz ¢. 47/1939, ¢l.
B-264, Zidia - ststredenie v pracovnych ttvarov.

54 VHA Bratislava, f. VV 1-VDO 1 (1939 - 1945), sk. 90, sig. 90/176/1, Doverny rozkaz ¢. 48/1939, cl.
B-266, Zidia - ststredenie v pracovnych ttvaroch, oprava 4. bodu vynosu ¢. 207 030 D6v./1.0sob.
zo dna 9/9.t. r.

55 NIZNANSKY, Eduard — PSICOVA, Katarina. Antisemitizmus a holokaust na Slovensku v dokumentoch
nemeckej proveniencie 1938 — 1945. Antisemitismus und Holocaust in der Slowakei in Dokumenten
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povoldvania zidov-lekdrov, ako i vébec Zidov s urcitymi hodnostiami, resp. vracanie hodnosti tymto, pri
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nemeckej a slovenskej armddy navzdjom zdravit. Pohorsenie a odpor vzbudzuje potom td skutocnost,
zZe by prislusnik nemeckej armddy nizsej hodnosti mal pripadne zdravit prislusnika slovenskej armddy
Zida.“ VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 50, ¢.j. 207 981.

56 VHA Bratislava, f. VV 2 - VDO 2 (1939 - 1940), sk. 14, sig. 14/24, Doverny rozkaz ¢. 45/1939,
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1 Ks denné.’” Pravé nastup zaloznich distojnikli — Zidt vedl k stiznos-
ti zastupce hlavniho velitele HG dr. Karola Danihela, ze 29. srpna pri-
cestovali do Trnavy 3 zdloZni ddstojnici — Zidé (dva nadporucici a jeden
porucik) v extrovnich uniformach a méli timto idajné budit pohorseni
v radach verejnosti, hlavné mezi gardisty a némeckymi vojaky, takze si
vynucoval na MNO ,zakrolenie v tom smysle, aby Zidom bolo zakdzané
nosit hodnosti dostojnika, podddst.[ojnika] a vobec uniformu slovenskej ar-
mddy..." %

Jiz od pocatku nebyly protizidovské kroky prijimany v armadé bez
vyhrad. Ozyvaly se hlasy proti, i kdyz ojedinéle, zvlasté u téch, kteri vy-
znavali jako rozhodujici hledisko odbornost.>® Projevilo se to i za vojen-
ského taZeni proti Polsku. HVV muselo opétovné zakazat vyuZivat Zidy,
a to jak z fad muzstva, tak i z prislusnika ,,byvalého ddstojnického sboru®
k pracim ve vojsku (v kancelarich) mimo prace, které maji predepsané
v pracovnim utvaru. ,Ak zistim, este, Ze u niektorého ttvaru, tstavu a po-
dobne je Zid v akomkolvek zadeleni mimo pracovného titvaru — ¢i sa uz jednd
o Zida zo stavu muzstva, alebo zo stavu byv.[alého] dost.[ojnickeho] sboru,
budticne zakrocim kdzensky proti velitelovi, ktory umoznuje Zidom vo vojsku
pracovat mimo pre nich predpisaného tdboru. Tento rozkaz rozhldste i h n
e d u vsetkych sloZiek svojho ttvaru /: tistavu :/. Podobne tieZ varujem veli-
telov pred mozZnostou, aby u akychkolvek voj.[enskych] jednotiek existoval
zid s vojenskou hodnostou a bez oznacenia ze je Zidom.“®® Soucasné se do-
stalo velitelim zidovskych pracovnich Gtvari opétovného upozornéni,
7e vsichni Zidé museji byt bezpodmine¢né oznac¢eni modrou pasku a byt
bez hodnosti (nenosit vylozky). ,, Vyskytujii sa pripady, Ze muzstvo Zidovskej
ndrodnosti /: ktoré je podla zdkona vynaté z brannej povinnosti a povinné
len povinnostou pracovnou :/ chodi po uliciach neoznacené na pravej ruke
modrou pdskou a md na odeve i vylozky, takZe sa nijako nelisi od vojakov

57 VHA Bratislava, f. VV 1 - VDO 1 (1939 - 1945), $k. 90, sig. 90/176/1, Déverny rozkaz ¢. 58/1939,
¢l. B-304, Byvali dost. v zal. Zidia — néleZitosti za september 1939.

58 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 34, ¢.j. 205 722.

59 BAKA, Igor. Postavenie Zidov vo vztahu k slovenskej brannej moci v rokoch 1939 - 1941. In MAJ-
KUTOVA, Anna (ed.) Fenomén holokaustu : Ideové korene, priciny, priebeh a désledky. Zbornik z me-
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slovenskej armddy.” Zidé byli povinni vzdavat poctu viem hodnostem, jak
slovenskym, tak i némeckym.®' ,Proti velitelom, ktori nebudu dbat tychto
rozkazov, bude prisne zakrocené.“s2 Na druhé strané Catlo§ umoznil ndv-
stévu zidovskych bohosluzeb béhem zidovskych svatki, které zacaly 14.
zari, ,,ale len vtedy, ked je synagoga v mieste. Tam, kde nie je synagoga, nech
si povolajii rabina a odbavia bohosluzby v mieste.“%

Zastupce oblastného velitela 1 v Trenciné pplk. pech. Vojtéch Linet 12.
z4ti naridil zfidit pracovni Gtvar v Trnavé, Tren¢iné a v Nitfe pro Zidy —
zalozniky: v Trnavé z posadek Bratislava, Trnava a Sered, v Trenciné z po-
sadek Tren¢in, Zilina, BoSany, Novaky a Piestany, v Nitfe z posddek Nitra,
Hlohovec, Topolcany a Zlaté Moravce. Prislusnika pracovnich Gtvard mélo
byt vyuzito pro prace souvisejici s ipravou a prenasenim materialu, pro
zemni prace, Gpravy cest a objekt(, likvidovani a cisténi skladist apod.**
Pracovni Utvary byly velitelsky podrizeny prislusnym posadkovym veli-
telstvim.® Delostrelecky pluk 1 v Bratislave zaradil 8. zari vSechny ddstoj-
niky, poddistojniky a muzstvo zidovské narodnosti, ktefi nastoupili nebo
nastoupi sluzbu u pluku, k ndhradnimu oddilu pro pracovni rotu,* jejimz
velitelem se stal rtk. Michal Kupa, kterého nahradil néasledujici den por.
del. v zal. Vladimir Moravcik (k ruce mu zuastal Kupa).®” Rota méla vyko-
navat prace ve skladistich podle dispozic zvk. del. FrantiSka Kubatha.® Do
Trnavy odeslo zidovské muzstvo 19. zari.* Velitelem tamniho vojenského
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pracovniho tdbora byl npor. pech. Aloiz Ziak.” Velitel polni 1. divize gen.
Pulanich zase 16. zarfi naridil, aby utvary oblasti ,,Janosik“ odeslaly ihned
,»080by Zidovského ndboZenstva do pracovného tabora v Spisskej Belej k dost.
zdst. J. Margusovi.“™

Unahradnich téles Oblastného velitelstva 2 v Banské Bystrici nahradni
oddil Delostreleckého pluku 2 v Banské Bystrici odeslal nastoupivsi Zidy
do pracovniho tabora u augmentacniho skladu Pesieho pluku 1 v Brezne
nad Hronom, ndhradni oddil Automobilného pluku v Banské Bystrici do
Vycvikového strediska Lest (Oremov Laz) k praci na polni strelnici, zbytek
vyuzil k opravé kasarenskych objektd a k tipravé vozové drahy, dalsi se
nalézali u nahradniho praporu Pesieho pluku 3 ve Zvolenu, u ndhradni
roty Samostatného praporu I v Kremnici, u ndhradni roty Samostatné-
ho praporu III v Dolnom Kubine, u nahradni roty Samostatného praporu
IV v Tisovci, u Telegrafného nahradného telesa a Praporu utocnej vozby
v Turcianskom Svdtom Martine. Velitel Vojenského zdravotného skladu
v Liptovskom Svdatom Mikulasi por. lek. PhMr. Vojtech Bojarsky zadny
pracovni utvar nezridil, u atvaru mel skupinu 12 1ékarnika - zaloznika
zidovské narodnosti, z nichz 9 dal k dispozici HVV a vyckaval rozhodnuti,
které utvary by odborné posilili zbyvajici z nich.”

Co s Zidy - zalozniky mélo vyresit nové vladni nafizeni z 19. zaii,”
které zopakovalo, Ze vSichni Zidé — ddstojnici, rotmistfi a muZstvo se
prerazuji z vojenské prezencni sluzby, na dobu jejich povinnosti k ni, do
zvlastnich pracovnich ttvard, do nichZ se zafadi Zidé — z4loZnici vSech
kategorii, ktefi jsou povinni k cviceni ve zbrani (k sluzebnimu cviceni).
Pocet, dislokaci, pracovni program a dalsi podrobnosti pracovnich utvar
meélo opét urcit MNO. Oproti predchozimu vladnimu natizeni z 21. Cerv-
na vsak Zidé propusténi z vojenské sluzby podle vladniho nafizeni ¢.
74/1939 Sl. z. z 24. dubna Zidé vSech vojenskych kategorii v zloze byli
pozbaveni vojenskych hodnosti, pficemz vyjimky mohl urcit ministr na-
rodni obrany. Jak se vsak ukazalo pozdéji, MNO zastavalo stanovisko,
ze: ,,0 odneti hodnosti vojenskym osobdm Zidovskej ndrodnosti mimo cinnej
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sluzby nebolo dosial rozhodnuté. Ttito vec bude riesit novy branny zdkon
a prislusny vynos o prevodu do nového branného pomeru.“™*

»Spoluprace® ministerstva narodni obrany a ministerstva vnitra

Obrana statu vyzaduje, aby se v jeji prospéch Cinily osobni a vécna plné-
ni nejrozmanitéjsiho druhu. Slovenska vlada aktivovala vladnim narize-
nim z 1. zari 1939 néktera ustanoveni ceskoslovenského zakona o obrané
statu a chtéla je zneuzit k organizovani zidovskych pracovnich tabor(.”
Hlavni velitel HG Alexander Mach predlozil jiz 15. zafi ndvrh na zfizeni
pracovnich tabord k soustfedéni Zidi (i nevojakt), ktefi se chovaji vy-
zyvave vUci statu, vladé, HG nebo jsou sktidci slovenské véci.’® Zastup-
ci zidovskych organizaci (Ustrednd kanceldria autonomnych ortodoxnych
Zidovskych ndbozZenskych obci na Slovensku, Sviz Zidovskych ndbozenskych
obci na Slovensku ,Jesurun®, Zidovskd tistrednd tiradoviia pre Slovensko) byli
predvolani 18. zari na MV, kde jim bylo sdéleno, Ze osobni tkony podle
zakona o obrané statu (pozemni prace pri Uprave cest a regulace rek),
maji vykondvat Zidé — muzi ve véku 18 - 50 let hromadné po dobu ¢tyf
tydnd. Vedeni pracovnich jednotek, vnitini administrativa, hospodarska
sprava, pridélovani prace jednotlivclim prislusi Zidovskym organizacim
prostfednictvim vyboru jimi zfizeného, pricemz vydaje spojené s ubyto-
vanim a stravovanim ponese slovenské Zidovstvo. Zidovské organizace
se branily: ,,Nebolo vinou Zidovského obyvatelstva, Ze sa ono nemohlo prdve
tak, ako iné ciastky obyvatelstva ziicastnit sa na obrane Slovenského stdtu
so zbrariou v ruke.” Poukazaly na to, ze ,pocet Zidovskych oséb, konajiicich
vojensku sluzbu v pracovnych ttvaroch, bol znacny, lebo ved je vseobecne
zndme, Ze i Zidia vyhoveli do muZa svoldvacim rozkazom a vcas sa prihldsi-
li u onych vojenskych telies, ku ktorym boli zadeleni.“ Neztstaly Ihostejné
ani k materialni strance: ,Financnd schopnost Zidovského obyvatelstva je
znacne oslabend a skoro vycerpand.” Navrh na pracovni povinnost Zid
vsak prijaly, domnivaly se, Ze se bude tykat 5 000 osob. MV proto 22. zari

74 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 75, €.j. 211 072.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

K _veei : Pén minister NO dal rogzkaz, vypracovat prehlad opatreni
vojenske] spravy wo veci Zidovske] otdzky v Blovonsk-j

armide.

1. Predsednictvo vlddy Sloenske] republiky,
2. Kaneeldria prezidenta resubliky, ’
3. Minister ndrodnej otrany, Bratislava,

1 -_3.

?Bjanskﬂ sprdva vykonals a vykond v otdzke Zidovske]
tisto gutrania =
1. - Prepustila vojenskfch gdZistov zo svﬁzku armidy a

odnala im hodnosti. :

2, - GSistredila brancov ﬁidcvs}cﬁj ndrodnosti do pracov-
njch vdtvarov & jednotlivich posddkach,
3, = #iadis-lekdri, nakolko sa ukédzala sirnz potreba,
konali doSasne dalZiu #innd sluZbu, aviak bez hodnosti

2 v obfianskom odeve.
4, - N0 v dohode s ministerstvom vmitts umoZiuje Zidom

opustif dzemie Slovenskej republiky, cielom vysiahovania.
5. = V mesinci septembrl 1939 narukovavii %idia sdstre-
deni boli do pracovanyeh cddielov & konall wersjné pré.cof
ake stavby ciest na vichode =td.
6. - V mesiaci oktdbri 1939 MNO spolu s ministerstvom
vnitra organizovalo pracovné tdbory. Neboly wiak usku-
todnend, lebo Zidovskd otdzka bola postevend na iny zdklad.
2. = Pripravovanﬁ osnova ,,Branného zékana“ triedi bran-
cow podls ich schopnosti :
a - na sluZbu mjanskﬁ, z ktorej =i ﬂidia vibec
vylideni, m
b - na prezendmi slufbu pracovai, v kiorsj ﬁid.ia.
tvoria osobitné skupiny.

Nz rozdiel od arijeov, Zidia maji lem pracovnd wovim=
nost, : o : . !

8. - Pracovné oddiely organizované budd tak, Ze Zidia “$vori®
budd osobitué oddiely, ktoré nebudi orgamicky zeilenemé
do pracowného oddielu arijeov.
¥V pritonnom %ase MNO memi so Zidmi miSoho spolo¥mého
¢ zapo¥ne svoju Sinnost me tomto poli a% od 20. janudra 1940,

Prehlad opatreni vykonanych vojenskou spravou pri tzv. rieseni zidovskej otazky v armade
v roku 1939 (VHA Bratislava)




naridilo zlikvidovat rizné zidovské pracovni tabory a ttvary, které nebyly
zfizené na rozkaz MNO nebo MV s tim, zZe prislusné narizeni o organizaci
tabord, povinnostech pracovni sluzby a o povolavani do pracovni sluzby
bude vydano MV dodatecneé.”

MV podniklo 27. zafi prvni konkrétni kroky ke zfizeni zZidovskych
pracovnich taboru: ,,Vzhladom na to, Ze Zidovské obyvatelstvo nie je po-
voldvané k vykondvaniu cinnej vojenskej sluzby, ale len k sluzbe pracovnej,
je potrebné, z dovodov vyrovndvania povinnosti voci Stdtu medzi obyvatel-
stvom, aby z rozdielneho osobného zatazenia nenastaly u ostatného oby-
vatelstva, pre Stdt psychologicky nepriaznivé zjavy, poZadovat od Zidov iné
osobné obete.”

Okresni trady tak mély provést soupis veskerého muzského zidovské-
ho obyvatelstva ve véku od 20 do 50 let (slovensti statni obcané, statoob-
cansti bezdomovci nebo sporného obcanstvi, i cizinci, kde tomu nebrani
mezinarodni smlouva nebo mezinarodni pravo - podle reciprocity) posta-
rat se o jejich prezentaci a zdravotni prohlidku, povolat vybrané muze ke
konani osobnich tikonti ve prospéch obrany statu a zajistit jejich dopravu
do prislusnych pracovnich mist, kde maji ,,za povinnost konat telesnti prd-
cu v zaradenych Cetdch pod tstrednym vedenim technickym a administrativ-
nym, ktoré prevzaly na seba organizdcie Zidovskych tstrednych organizdcii,
ktoré sa postaraju na vlastny ndklad /u zdimoznejsich na trovy povolaného/
o stravovanie, ubytovanie, organizdciu tdbora, podla smernic, ktoré im za tym
ticelom budti vydané, pod priamou kontrolou ministerstva vntitra a nim po-
verenych orgdnov.“ Povolanci byli povinni vzit si s sebou pracovni odév,
pradlo (bielizen), obuv, 2 deky, jakoz i stravu na 3 dny a jidelni nacini (ta-
lit, 1zici, vidlicku a nozik), zajistit si potfebné pracovni nacini, pokud ne-
bude jiz k dispozici na misté. Osvobozeni od osobnich tikont ve prospéch
obrany statu se dostalo tém, kteri byli osvobozeni podle zakona o obrané
statu a brannych predpist vojenskymi trady, dale z dtivodd narodohospo-
darskych nebo jiného verejného zajmu (napr. zajem kultu nebo osvéty),
a také osoby télesné nebo dusevné nemocné nebo prace neschopné. Otaz-
ku vydavani vystéhovaleckych pasti a povoleni vystéhovat se u povolanct
ponechalo v platnosti.”

77 VHA Bratislava, f. MNO - Prezidium, 1939 — 1940 I. ast, spisy doverné, $k. 3, sig. 3/88/1, C.j. 1937.
78 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 69, ¢.j. 209 829.
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Vojenské ttvary byly totiZ zahlceny zZddostmi Zid{ povolanych na mi-
moradné cviceni, kteri zadali o propusténi z tohoto cviceni a chtéli se
vystéhovat ze Slovenska.” Vlada si davala na ¢as. MNO v dohodé s MV
nakonec nafidilo 30. zafi 1939, aby Zidé, ktefi disponuji vystéhovaleckym
pasem s vizem ciziho statu, nebo vyzvanim od amerického konzulatu
(na cerveném blanketu) dostavit se na konzulat za ticelem vystéhovani,
byli na vlastni zddost ihned propusténi z pracovni ¢i jiné sluzby velite-
lem pracovniho oddilu.® O vice jak mésic drive, 2. srpna 1939, upravilo
souhlas s vydanim cestovnich pasu: ,Prislusnikom Zidovského ndboZen-
stva, nepodliehajiicim eSte brannej povinnosti, osobdm odvodom povinnym
a osobdm, ktorym bol povoleny odklad prezencnej sluzby, Ziadajticim o stu-
hlas k vydaniu cestovného pasu, vydaji stihlas DOV. [doplnovacie okresné
velitelstva] ako do Stdtov europskych, tak aj... do Statov mimoevropskych.
Kolkované Ziadosti treba dolozit dokladom (rodnym listom, alebo vytahom
z matriky narodenych), Ze ide skutocne o Zida. Osobdm, povinnym v roku
1939 odvodom mozno vydat stihlas do konca novembra 1939... Ked Ziada-
ju voj.[enské] osoby ndb.[oZenstva] Zidovského v prezencnej sluZbe o stihlas
k vydaniu cestovného pasu z naléhavych dévodov existencnych, podaji si tie-
to osoby pisomnui Ziadost, v ktorej je treba uviest osobné ddta (rok narodenia,
odvodu, domovskii obec, okres, kmerové teleso) a pripojd k Ziadosti doklad
o tom, Ze ide skutocne o Zida (rodny list, vytah z matriky narodenych). Kme-
nové teleso preskima ddta v Ziadosti uvedené a predlozi spis k rozhodnutiu
prislusnému vyssiemu velitelstvu sticasne s hldsenim, odkedy kond Ziadatel
prezencnii sluzbu a kedy mu tdto kondi... Ziadosti nech sii vybavované ako
stirne. Je zdujmom Stdtu, aby sa vystahovanie Zidov podporovalo.“®* MNO
posléze 16. listopadu umoznilo MV vydavat k podpofe vystéhovani Zidd
ze Slovenska povoleni k vystéhovani bez predchoziho souhlasu vojenské

79 HG dostéla své povesti: ,Miestne velitelstvd HG zadovdZia si dévernym spdsobom soznam ludi, ktori
sa pripravuji k vystahovaniu zo Slovenského Stdtu. Nechaji tychto ludi sledovat a v pripade, Ze by sa
vzbudilo podozrenie, Ze niektori z tychto pripravujii vyvezenie takého majetku, ktoré nase zdkonné usta-
novenia nedovolujii vyvdzat /: k tomuto cielu pouZivajii i chudobnejsie osoby, ktoré za nepatrnii odmenu
sa na takéto veci podujimajii :/ ozndmia toto bezpodmienecne a o najrychlejsie prislusnym tiradom
cielom zakrocenia. VHA Bratislava, . Zbierka ,,55% fasc. 55-57-4, Hlavné velitelstvo HG HS, ¢.j. 445/
HS HG/1939, Rozkaz ¢. 9, ¢1. V, Evidencia vystahovalcov.

80 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, §k. 109, ¢.j. 110 055.

81 VHA Bratislava, f. PeSie pluky 1 — 4 (1939 — 1944), sk. 1, Pesi pluk 4, Denny rozkaz ¢. 184/1939, ¢l.
16, Stihlas k vydaniu cest. pasu prislu$nikom zid. ndboZenstva.
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spravy osobam zidovské narodnosti vsech brannych pomeéra (vyjma pre-
zencni sluzby).?

Zidovské organizace povéfily technickym vedenim a organizovanim
zidovskych pracovnich tabora ing. Dezidera Krasznyanszkého,®* coz MV
akceptovalo a jmenovanému naridilo organizovat zidovské pracovni ta-
bory v dohodé s MV za soucinnosti MNO. Tabory meély byt rozdéleny do
pracovnich rot, ve kterych bude mit dozorcni sluzbu vojensky velitel a bu-
dou zde vykonavat sluzbu vojenské strazni oddily. Pracovni tikoly se mély
pridélovat v celku s urcenim doby, do kdy maji byt splnény. Predpokladalo
se zfizeni pracovniho tdbora v Plaveckom Podhradi, v Novom Meste nad
Vahom, v okoli Banskej Bystrice, v Poprade, v okoli Presova, v okoli Hu-
menného. MV nejprve 27. zafi pozadovalo po MNO uvolnéni potrebnych
objektu v Plaveckom Podhradi a v Novom Meste nad Vahom a oznace-
ni praci, na které by chtéla vojenska sprava povolané Zidy vyuZit. Voj-
sko mélo také zajistit kuchyné (samotné vareni koser stravy si meéli vést
Zidé, k proviantu by byl pfidélen ritudlni dozorce) a provadét zdsobovani
na vrub zidovskych organizaci. ,, Vzhladom na to, Ze najmd na Vychode st
pocetni Zidia tiplne chudobni, ktori nemajti potrebné pracovné tibory a deky,
Ziadam, aby tym, ktori preukdZu svedectvom chudoby, tiito skutocnost, boly
pracovné Saty, boty a deky ako aj vojenské pribory pridelené.” Nésledujici
den, 28. zari, MV navrhlo stanovit nejprve pracovni program pro pracovni
tabor v okrese Malacky a v okrese Nové Mesto nad Vahom a 30. zari po-
zadovalo po MNO urcit velitele, strazni oddily a ucinit opatreni ohledné
ubytovani a stravovani.®

Polni Slovenské armadne velitelstvo telegramem 5. fijna 1939 v 22.16
h rozhodlo, Ze po dohodé s MV, vzhledem k tomu, Ze jsou zfizovany civil-
ni zidovské pracovni tabory, maji byt propusténi do poméru mimo ¢innou
sluZbu vsichni Zidé, ktefi nastoupili na mimofadné cviceni (prace) a pre-
dani jako zidovsti pracovnici do pravomoci MV. Véc byla konzultovana 6.
ifjna s dr. Bezdkem, pfednostou 9. odboru MV, ktery poZzadoval Zidy, ktef{
maji odslouzeno 25 dni, propustit do poméru mimo ¢innou sluzbu, ale os-
tatni pridrzet ve sluzbé, aby mohlo MV rozhodnout, kam budou odeslani.

82 VHA Bratislava, f. MNO - Prezidium, 1939, spisy obycajné, sk. 5 (9), sig. 5/7/1, ¢.j. 11 950.

83 Ing. Dezider Krasznyanszky zahynul v roce 1944 v koncentraénim tébofe Auschwitz. SULACEK,
Jozef. Osudy Zidovskych inZinierov na Slovensku v rokoch 1938 — 1945/2. Cast. Bratislava : Slovenské
narodné mizeum-Muzeum zidovskej kultury, 2017,s. 111-112.

84 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, $k. 69, ¢.j. 209 829.



S nazorem dr. Bezadka se polni velitelstvi ztotoznilo, takZe na prislusna ob-
lastni velitelstvi sméroval 6. fijna v 17.45 hod. telegram od mijr. gst. Viliama
Talského, aby byli do poméru mimo ¢innou sluzbu propusténi Zidé, ktef1 si
odslouzili 25 dni, a o téch, ktefi si poZadovanou dobu neodslouzili, se vy-
hotovi seznam a predlozi se MV.85 HVV pak 9. fijna upresnilo: ,,Zdl.[ozne]
muzstvo, ktoré vykonalo 28 denné cvicenie prepustite. Muzstvo ndr.[odnosti]
zidovskej v prez.[encnej] sluzbe zostane i nadalej u pracovnych stotin, ako
doteraz. Otdzka Zidov lekdrov a zverolekdrov neni doteraz vyriesend. Pone-
chajte ich u titvarov podla potreby aZ do dalsieho rozhodnutia.“

MNO vydalo 12. ffjna vSeobecné smérnice pro pracovni Zidovské tabo-
ry pod heslem ,,Pracovny efekt md sluZit zdaujmom obrany stdtu a verejnému
blahu“. Zidé méli vytvaret pracovni skupiny (minimalné 150 muzl), na je-
jichZ cele je vojensky velitel s pridélenym straznim personalem.?’ Veliteli
je k dispozici technicky vedouci z fad Zidu, ktery organizuje praci. Skupiné
mél byt také pridélen z fad Zidu 1ékar. Pfedpokladalo se, Ze v nékterych pfi-
padech bude mit nékolik skupin jednoho velitele — dustojnika a jednotlivé
skupiny jeho zastupce - rotnika nebo poddutstojnika (podle moznosti aspi-
rant nebo spolehlivy déleslouzici). VSichni pracovnici museli byt oznaceni
modrou paskou na levém zalokti. Pracovni Cas byl stanoven na 8 hodin,
velitel byl zodpovédny za to, Ze Zidé skute¢né pracuji a Ze nepfipusti, ,aby
pripadne platené osoby prdcu vykondvaly za nich.“ MNO soucasné upozornilo
velitele a strazni muzstvo ,ha trestnost prijimat tiplatky k voli poskytovaniu
rozlicnych ulav.“

Pokud si vySe uvedené shrneme, MNO v fijnu 1939 propustilo do
poméru mimo ¢innou sluzbu vSechny Zidy, ktefi byli povoldni na cvice-

85 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, §k. 68, ¢.j. 209 677.
86 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, sk. 110, ¢.j. 110 861.

87 V oblasti 1. divize pracovni skupiny Laksarska Nova Ves, Plavecky Svity Peter, Senica, Malacky,
Pernek, Uhorské Ves, Velké Levare, Nové Mesto nad Vihom, Piestany, Velké Kostolany, Veselé
pri Piestanoch, Tren¢ianske Teplice, Pruské, Kubra, Ilava, Zilina, Topol¢any, celkem 3420 muZd;
v oblasti 2. divize si mélo urcit tamni velitelstvi pracovni skupiny samo, vime o zadosti o pridéleni
zidovskych pracovniki pro posadkova velitelstvi Brezno nad Hronom, Ruzomberok, Zvolen, Krem-
nica, Banska Bystrica, celkem 880 muzi; v oblasti 3. divize pracovni skupiny Kravany, Tatry, Lom-
né, Turany, Rusky Krucov, Fias, Giraltovce, vojensky sklad Presov, Zlata Bana, Kokosovce, Zemutov,
Ohrazany, Snina, Humenné, Vy$na Radvan, celkem 2 550 muz, uvadi se i pracovni skupina Vranov
(nad Toplou).

88 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, sk. 69, ¢.j. 209 829. Na velitele pracovni roty . 2
(Odorin) por. pech. v zal. Karola Pleska, rovnéz na dost. zast. Karola Zamaroczyho a zvk. Michala
Vrbu bylo ucinéno trestni ozndmeni pro brani Gplatkt. VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940,
sk. 77, ¢.j. 211 738.

70



ni (prace), jak cestou radnou, tak prostfednictvim HG, a méli odslouzeno
potiebny pocet dnfi; o téch, ktefi neméli dosud odslouzeno stanoveny po-
cet dnd, se vyhotovoval seznam pro potfeby MV. Po vzajemné dohodé mezi
MNO a MV prechdzeli v$ichni zidovsti pracovnici, ktefi dosud konali prace
z rozkazu MNO pod pravomoc MV, coz provazela demobilizace pracovnich
rot, pri niZ muzstvo pracovnich rot pod velenim poddtstojnika odchaze-
lo do demobilizacnich stanic (velitelé rot z oblasti Vyssieho velitelstva 3
na zakladé rozkazu Malara zustali az do skoncCeni demobilizace své roty
v Presove).®” Malar také 24. rijna prikazal, aby vsechna posadkova velitel-
stvi a itvary odeslaly ihned muzstvo Zidovské narodnosti prezencni sluzby
odvodnich ro¢nika 1937 a 1938 ke stavebni sluzbé 3. divizie v PreSové. Je-
jich ubytovani mél zajistit Delostrelecky pluk 3. Opatreni se nemélo tykat
muzstva, které jiz pracovalo napf. v Humenném na stavbé mastali, v Ca-
klove, v Michalovcich, v obci Kobyly u Bardejova. ,,Upozorniujem dérazne
na to, aby sa nestal pripad, Ze by niektory titvar zamlcal muZa podla tohoto
nariadenia.“*

Civilni zidovské pracovni tabory navzdory pocatecnim pripravam zri-
zeny nebyly. Zahy se ukazalo, Ze ,z rozkazov doteraz vydanych vysvitd, Ze
civilné prac.[ovné] jednotky nie st vojenskymi jednotkami, ale majti len vo-
jensky velitelsky ramec, pretoZe ministerstvo vniitra ich nemd nateraz moz-
nost organizovat™, takze pro né neplati v plném rozsahu vojenské predpisy,
,2vldst, co sa tyka ndkladu na liecCenie, tazsich tirazov a umrti.“ Npor. zen.
Gejza Lozek, ktery byl do pripravy taboru zainteresovan, se proto dozado-
val rozhodnuti, ,kto nesie prdvne ndsledky v takychto pripadoch, kedze vo-
jenskej sprdve nesmie ndsledkom sriadenia pracovnych taborov vzniknuit vdc-
si vydavok, nebude tato hradit opotrebovanie, pripadne znacné poskodenie
obcanského odevu.” Lozek také 14. fijna hlasil, Zze ubytovani pro zZidovské
pracovni tabory je pripravené, strazni oddil a velitelé rot jsou na miste,
,Prosim pracovné muzstvo povolat™. Na prikaz HVV vsak pfipravy prodlou-
zil na termin 23. fijna, ,tu kolujti vSak povesti, Ze Zidi teraz vobec nenasttipia,
jestli sa tieto zprdvy zakladaju na pravde, bude ticelné vsetky pripravy zrusit,
lebo znacne zataZujii voj.[enskd] spravu.“*! MV, ,pre technické prekdzky, az

89 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2 (1939 - 1944), $k. 6, sig. 6/19, Doverny rozkaz ¢. 81/1939, ¢l. B-288,
Prevod zid. prac. jednotiek pod min. vnitra — prepustenie Zidov.

90 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2 (1939 - 1944), $k. 6, sig. 6/19, Déverny rozkaz ¢. 92/1939, ¢l. C-336,
Muzstvo zid. ndrodnosti — ststredenie.

91 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 68, ¢.j. 209 677. Velitel 2. divize gen. Cunderlik se
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do dal$ich rozkaz zastavilo povolavani Zidd do pracovnich tabord, takZe
strazni oddily, které jiz byly odeslany na sva stanovisté, se stahovaly zpét.*?
Z dtivodu, Ze MV nebylo schopno pridélit na prace Zidy, rozhodlo MNO,
aby na prace v zbrojnici a v augmentacnich skladech mohly byt najimany
civilni pracovni sily.” ,,0 kaZzdom vyZiadanom robotnikovi od sprostredkova-
telni prdce, vyZiadajte si doporucenie a potvrdenie o spolahlivosti u miestnej
HG.“** MNO naridilo propustit dne 10. listopadu 1939 do poméru mimo
¢innou sluzbu gazisty a muzstvo, kterému meéla skoncit prezencni sluzbu
jiz 30. zari 1939. Toto propusténi se proto tykalo i muzstva zidovské na-
rodnosti.”

Na cesté k novému brannému zakonu

»Kazdy obcan muzského pohlavia je podrobeny vojenskej sluzbe alebo s nou
spojenej pracovnej povinnosti a je povinny mat ticast v obrane Stdtu.“* Od zari
1939 se intenzivné pripravovalo zavedeni pracovni povinnosti podle dosud
neschvalené osnovy nového branného zakona. Pii odvodech se tak méla
u Zida pouze zjiStovat jejich schopnost pro pracovni sluzbu. Aby se ne-
mohlo stét, Ze néjaky Zid unikne pozornosti a byl by tak odveden k plnéni
vojenské prezencni sluzby, musela se pri soupisu osob povinnych odvo-
dem zapisovat vedle narodnosti, kterou odvedenec sam nahlasi, i okolnost,
zda je doty¢ny podle vladniho natizeni ¢. 63/1939 Sl. z. povazovan za Zida,
nemeéla rozhodovat materska rec.’” V kontingentu novacka odvodniho roc-

20. 10. dirazné domahal pridéleni zidovskych pracovnikd na opravu jizdarny a stavbu stdji pro
vojenskou akademii, kterd méla byt oteviena v Banské Bystrici.

92 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2 (1939 - 1944), sk. 6, sig. 6/19, Doverny rozkaz ¢. 93/1939, ¢l. B-339,
Zrusenie Zidovskych pracovnych téborov.

93 VHA Bratislava, f. VV 2 — VDO 2 (1939 — 1940), sk. 14, sig. 14/24, Doverny rozkaz ¢. 62/1939, cl.
B-304, Pomocny personal - vyziadanie.

94 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2 (1939 - 1944), sk. 6, sig. 6/19, Déverny rozkaz ¢. 112/1939, ¢l. B-420,
Civilni pracovnici /:zidia:/ - pridelenie na prace do aug. skladov.

95 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2 (1939 — 1944), sk. 6, sig. 6/19, Déverny rozkaz ¢. 100/1939, ¢1. B-370,
Muzstvo zid. ndrodnosti prepustenie do pomeru mimo ¢in. sluzbu; VHA Bratislava, f. MNO - HVV
1939 - 1940, sk. 76, ¢.j. 211 262.

96 Ustavny zakon zo diia 21. 7. 1939 o Gstave Slovenskej republiky (§ 75). Slovensky zdkonnik 1939,
Ciastka 41, ¢. 185, Gcinnost odo dna 31. 7. 1939.

97 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 108, ¢.j. 109 958. V hldsenich celoro¢nich odvod-
nich vysledkd pro statistiku se vSichni Zidé vykazovali jako piislusnici Zidovské narodnosti, i kdyZ
se hlasili k jiné narodnosti. Pokfténi Zidé, pokud byli podle vladniho nafizeni ¢. 63/1939 SL. z.
povaZovani za Zidy, se vykazovali jako p¥islusnici Zidovského naboZenstvi. VHA Bratislava, f. MNO
- HVV 1939 - 1940, $k. 127, ¢.j. 190 190.
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niku 1939 bylo vykazano pro vojenskou sluzbu celkem 13 944 muzi (zadny
Zid) a pro pracovni sluzbu celkem 3981 muz{, z toho 737 Zid1.% Nakonec
bylo v roce 1939 odvedeno pro pracovni sluzbu 807 Zidd.”

Catlo$ piidélil 20. fijna k inspektoratu slovenské branné moci stot.
pech. Pavla Topolského pro otazky zidovskych pracovnich oddila a utecen-
ce a 6. listopadu 1939 provedl celkovou reorganizaci struktury MNO, kte-
rou z opatrnosti nazval predbéznou, kde se etabloval v rdmci vSeobecného
odboru (prednosta pplk. del. Jozef Turanec) také referat Pracovné oddiely
a utecCenci, ktery dostal na starost pravé Topolsky.'”” O docasnosti nové
organizace ministerstva z listopadu 1939 nepochybné sveédci, ze 16. ledna
1940 (s platnosti od 22. ledna 1940) vydal Catlo$ nafizeni ,,Rozvrh agendy
a pésobnost jednotlivych sloZiek MNO®, které organizaci ministerstva nové
prekopalo a predstavilo ho jako moloch o 6 odborech (I az VI), jimz podlé-
halo 8 skupin (A aZ H) s 50 oddélenimi a referaty na ¢ele s Catlosem jako
ministrem a hlavnim vojenskym velitelem, jehoz stalym a plnopravnym
zastupcem byl gen. II. tr. Alexander Cunderlik. Oddéleni Pracovna sluzba,
s referdtem Pracovna sluzba a vojenské tabory, podléhajici vSseobecnému
odboru, séfoval mjr. pech. Jozef Martin Kristin.!?!

Kristin z rozkazu Catlo$e informoval 13. prosince 1939 kancelaf pre-
zidenta republiky a predsednictvo vlady o opatfenich vojenské spravy ve
veci ,,zidovské otazky“ ve slovenské armade. Kristin konstatoval, ze vo-
jenska sprava ,,Prepustila vojenskych gadzistov zo svizku armddy a odnala im
hodnosti®, ,Stustredila brancov Zidovskej ndrodnosti do pracovnych titvarov
v jednotlivych posddkdch,”, ,Zidia-lekdri, nakol'ko sa ukdzala stirna potreba,
konali docasne dalSiu ¢innu sluzbu, avsak bez hodnosti a v ob¢ianskom ode-
ve®, ,MNO v dohode s ministerstvom vniitra umoziuje Zidom opustit tizemie
Slovenskej republiky, cielom vystahovania®, ,V mesiaci septembri 1939 naru-
kovavsi Zidia stistredeni boli do pracovnych oddielov a konali verejné prdce,
ako stavby ciest na vychode atd.“, ,V mesiaci oktébri MNO spolu s minister-
stvom vntitra organizovalo pracovné tdbory. Neboly vsak uskutocnené, lebo
Zidovskd otdzka bola postavend na iny zdklad*, ,,Pripravovand osnova ‘Bran-
ného zdkona’ triedi brancov podla ich schopnosti: a - na sluzbu vojenski,

98 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, $k. 82, ¢.j. 212 641.
99 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, $k. 127, ¢.j. 190 190.

100 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, sk. 72, ¢.j. 210 041, sk. 74, ¢.j. 210 482, sk. 75, ¢.j. 211
186.

101 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, 8k. 1, ¢.j. 150 159.
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z ktorej st Zidia vébec vyliiceni, b — na prezencnii sluzbu pracovni, v ktorej
Zidia tvoria osobitné skupiny. Na rozdiel od arijcov, Zidia majti len pracovnii
povinnost®, ,,Pracovné oddiely organizované budii tak, Ze Zidia tvori osobitné
oddiely, ktoré nebudii organicky zaclenené do pracovného oddielu arijcov.”
Kristin pokracoval: ,,V pritomnom ¢ase MNO nemd so Zidmi ni¢oho spolo¢-
ného a zapocne svoju ¢innost na tomto poli az od 20. janudra 1940, ked Zidia
a ich prdca pojmutd bude do vseobecného pracovného programu, ktory MNO
v dohladnom case predostrie predsednictvu vlddy a kanceldrii prezidenta re-
publiky.“1%2

Novy branny zdkon pfijaty v lednu 1940 vytvofil situaci, kdy Zidy
(a Romy, dobové Cikany)!%* zbavil prislusnosti k slovenské branné moci,
vzal jim charakter vojenskych osob, znemoznil jim slouzit se zbrani v ruce,
prisoudil jim charakter rozkladnych zivli a nezadouciho elementu, ktery
pouze praci mizZe pifinést statu a spole¢nosti uzitek. Zidé se mohli stat
pouze prislusniky pracovni povinnosti, nebot méli konat prace ve zvlast-
nich skupinach. Pracovni povinnost se tak stala pro Zidy ndhradou vojen-
ské sluzby.'%

Samotny ministr ndrodni obrany gen. I. tr. Ferdinand Catlo$ se na mar-
go uvedenych opatfeni pred brannym vyborem Snemu SR vyjadril timto
zplisobem: ,Mdme moznost vsetky rozkladné Zivly zadelit do zvldstnych pra-
covnych titvarov ..., aby pod ndleZitym dozorom aj takéto individua mohli ko-
nat pre Stdt a verejnost osoznil prdcu a neostali i do budiicna len verejnou
tarchou, potazne, aby neinfikovali nezdravym vplyvom zdravé zlozky ndroda.
Mdm na mysli menovite ciganov a zlocincov. Treba riesit i otdzku zamestnania
Zidov, ktori vo vojsku st neZiadiicim elementom, ale v pracovnych tdboroch
mozu priniest osohu.“%

Pritom cile a tkoly pracovni sluzby znély vzletné a vlastné neutralneé.
Prednosta pracovni sluzby mijr. Kristin si zaznamenal: ,Pracovnd sluzba
sleduje dva ciele: a — idedlny, t.j. md naucit siroké vrstvy obyvatelstva systema-

102 VHA Bratislava, f. MNO - Prezidium, 1939, spisy doverné, sk. 4, sig. 4/52/2, C.j. 3 054.

103 K tomu srov. JANAS, Karol. Perzekiicie Rémov v Slovenskej republike (1939 — 1945). Bratislava : Ustav
pamdti naroda, 2010, s. 77-78.

104 Branny zakon Slovenskej republiky zo dna 18. 1. 1940. Slovensky zdkonnik 1940, Ciastka 5, ¢. 20,
ucinnost odo dna 31. 1. 1940.

105 KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy, c. d., s. 23; VHA Bratislava, f. MNO 1939
- 1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939 — 1944, k. 4, expozé ministra narodnej obrany
pred brannym vyborom.
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ticky mysliet a zapojit mladych obcanov do pldnovaného usilia viddy povzniest
Stdtne tizemie vykondvanim prdce a uskutocnovanim verejnych stavieb, ktoré
sa inak uskutocnit nemoéze pre nedostatok volnych penaznych prostriedkov,
b — prakticky, t.j. vychovat vsetkych obcanov republiky vojensky i ked nemohli
byt pre vojenskil prezencnii sluzbu uznani a tak uskutocrnovat verejné potreby
Stdtu.” Pred pracovni sluzbu postavil jednoznac¢né ukoly: ,,1.- Uskutocrio-
vat vojenské potreby prdcou ako: dobudovanie kasdrenskych budov, ktoré su
na 60 - 80 % hotové a ich ukoncenie bolo Stdtoprdvnou zmenou odsunuté,
vystavenie a upravenie novych vycvikovych potrieb, alebo konecne spristup-
nenie pohranicia, hlavne tam, kde je to pre obranu Stdtu doélezité. 2.- Stavat
komunikdcie, menovite v krajoch, kde riadnych ciest niet. 3.- Regulovat vodné
toky, menovite takeé, ktoré kazdorocne sposobujti obyvatelstvu vel'ké skody na
tirode a na ich reguldciu v stdtnom rozpocte potrebnd polozka zaistend neni.
4.- Zuirodnovat netirodné plochy, ¢i uz sa to tyka ornej pady, lik, pastvin, ale-
bo lesnych kultiir.“ Klicovou roli pfi realizaci pracovni sluzby mélo sehrat
MNO. ,,Rozhodovanie o pridelovani pracovnych titvarov, ako i rozhodovanie
o urcenia poradia naliehavosti jednotlivych pracovnych poZiadaviek, podrzi
si MINOQ.“106

MNO 29. tnora 1940 upravilo podminky vedouci k propusténi Zid@
vsech brannych pomeérti ze slovenské branné moci dnem 31.ledna 1940 bez
ponechani ziskanych vojenskych hodnosti, s vyjimkou aktivnich gazist —
Zidd, kterym bylo zvlastnim vynosem MNO umoZnéno zistat v ¢inné sluz-
bé. Zidé v ¢inné sluzbé se po propusténi z branné moci zafazovali do ¢inné
pracovni povinnosti s oznac¢enim ,,Pracovnik zid“1?” a u Zidd mimo ¢innou
sluzbu (v zaloze, v ndhradni zaloze, na trvalé dovolené) doslo k zarazeni do
mimocinné pracovni povinnosti, ktera koncila 31. prosincem roku, kdy do-
ty¢ny dovrsil 50 let véku. Jejich hodnost se oznacovala jako ,,Pracovnik zid
mimo ¢innej povinnosti“.1®® Utvarim délalo potiZe, jak zjistit pfislusnost
k ,Zidovskej rase, ked nie je v kmenovom liste zapisané ndboZenstvo Zidov-
ské.“ MNO proto 17. dubna 1940 instruovalo kmenové télesa a doplnovaci
okresni velitelstvi, Ze pro zjisténi této okolnosti je smérodatny kmenovy
list. ,U 0sob, u ktorych je zapisané ndbozenstvo alebo materinskd rec¢ Zidov-
skd’, nie je pochyby, Ze prislichajii k rase Zidovskej, ak neprestuipily na niekto-

106 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. Cast 1940 — 1942, k. 6, ¢.j. 150 547.
107 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 127, ¢.j. 190 006.
108 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, sk. 128, ¢.j. 192 471.
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ru krestanskii vieru do 30/10 1918, o com musi byt v kmenovom liste prevedeny
zdznam... U 0sob, u ktorych v kmeriovom liste niet zdznamov, ktoré by svedcily
o Zidovskom pdvode, nie je mozné prevddzat ich prepustenie z brannej moci...
V budiicnosti prepustia ndhradné /:kmeriové:/ telesd z brannej moci a zaradia
do pracovnej povinnosti vsetky osoby, o ktorych sa z tiradnych spisov, alebo
u prilezitosti cvicenia dozvedia, Ze st zidia, alebo cigdni.”'®

Lze konstatovat, ze Zidovské pracovni Gtvary slovenské armady nemeély
charakter pracovnich dtvar, jak je zndme z obdobi pomnichovského Cesko-
slovenska, jejichz urcenim bylo docasné hospodarské zajisténi nezameéstna-
nych osob a vyuziti jejich pracovnich schopnosti pro vSeobecné prospésné
prace, pripadné neukaznéné a prace se stitici jedince ucit pracovat. Sloven-
ské vojenské zidovské pracovni Gtvary soustredovaly vojenské osoby v pre-
zencni sluzbé a v zéloze na vojenském cviceni, které nevykonavaly sluzbu
se zbrani v ruce, ale pouze prace podle rozhodnuti vyssich veliteld, které
by jinak museli konat ostatni vojaci. Popravdeé receno vyvést vojaky kratko-
dobé z kazdodenniho vojenského stereotypu plnénim ,,nebojové” ¢innosti,
neni nic neobvyklého, notabene diskriminacniho. Armadu necharakterizuje
pouze poradovy a polni vycvik a odborna priprava, ale také rada ,nebojo-
vych® tkold. Vyclenéni ¢asti vojenského persondlu k jejich plnéni je béznou
armadni praxi. Problém nastava, pokud se k tomu pripletou kritéria doty-
kajici se lidské podstaty — rasa, ndrodnost, fe¢ (jazyk), nabozZenstvi. Jinak
receno, je nepripustné (a diskriminacni) vyclenénou Cast vojenského per-
sonalu ostrakizovat. A zde Slo preci o to kvalifikovat urcitou skupinu osob
jako nespolehlivy, tim pddem nezadouci, podvratny zivel, ,vied“ na téle sta-
totvorného néaroda, ,,plevel“ na Urodné pudé otciny, trestat ji za domnélé
negativni vlastnosti a vzorce chovani. Slovenska vojenska sprava se po svém
vzniku v breznu 1939 potykala s takovymi personalnimi, materidlnimi a fi-
nan¢nimi problémy, ze by ,,zidovska otdzka“ nemeéla byt v popredi jejiho z4j-
mu. Armada vsak byla nastroj mocensky, takze si nemohla dovolit stat delsi
dobu mimo oficialni protizZidovsky diskriminacni proud. Na politickou pop-
tavku po radikalnich reSenich vsak nakonec reagovala nabidkou selektiv-
nich krokd, které ovsem ve svém diisledku prispivaly k faleSnému pocitu, ze
vytvari armadu o to vic ucelenou, ustalenou, ukaznénou a disciplinovanou.
Separovanim Zid{ zamezila jejich styku s ,masou” armady a uméle z nich
vytvofila ,cizorody® prvek v jejim ltiné. Zabranila odborné zdatnym Zidam,

109 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, k. 134, ¢.j. 197 989.
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kteri jako vojenské osoby dosahli urcitého postaveni ve vojenské hierarchii,
aby zlstali v postaveni vyssich a predstavenych viici ostatnimu vojenskému
personalu, sebrala jim moznost vojenské kariéry. Zbaveni hodnosti, opatfeni
specialnim oznacenim a vystaveni poniZovani nemohli Zidé povaZovat slui-
bu v armadeé za perspektivni. Dostali se do soukoli omezovani lidskych a ob-
canskych prav, segregace a spolecenské degradace, do soukoli ztraty lidské
distojnosti. Je vice nez smutné, kdyz protizidovska diskriminacni opatreni
v slovenské armadé prosazovali ¢i se na nich podileli lidé, kteri prosli demo-
kratickou vychovou v ceskoslovenské armade, i kdyz si nedélejme zaroven
iluze, i v ni ,probleskovaly® antisemitské predsudky, sice drzené pod poklic¢-
kou, ale v pomnichovském Ceskoslovensku uZ nikterak skryvané. Vypjaty,
dnesnimi slovy extrémni nacionalismus nebyva dobrym radcem. Pripad Slo-
venska a jeho armady po jejim vzniku budiZ toho dostatecnym prikladem.

y v

2. Ziadosti zidouskych gazistov o vynimku pre zotrvanie
v slovenskej armade

MNO od zaciatku celilo viacerym ziadostiam prepustenych zidovskych
gazistov o spatné prijatie do armady. Jednou z moznosti bolo docasné
ponechanie konkrétnej osoby v sluzbe z dovodu jej momentalnej nena-
hraditelnosti. Prvotnou podmienkou bolo udelenie vynimky spod vlad-
neho nariadenia ¢. 74/1939 Sl. z. z 24. aprila ,,0 vyliiceni Zidov z verejnych
sluzieb“. TG mohli udelovat prislu$ni ministri ,,z dévodu verejného zdujmu
alebo z inych zvldstneho zretela hodnych dévodov.“'° Jej drzitelia si ale na-
sledne museli poziadat od udelenia vynimky spod vladneho nariadenia
C. 63/1939 Sl. z. z 18. aprila ,,0 vymedzeni pojmu Zida a usmerneni poctu
Zidov v niektorych slobodnych povolaniach®. Tato mohla ,,v pripadoch zvlds-
tneho zretela hodnych® udelit vlada.!'* MNO vsak postupovalo v pripade

110 Slovensky zdkonnik 1939, vladne nariadenie ¢. 74/1939 Sl. z. z 24. 4. 1939.

111 § 1 tohto vlddneho nariadenia vymedzoval pojem ,,zid“ nasledujicim sposobom:
»1.kto je, alebo bol izraelitského vierovyznania, i ked po 30. oktébri 1918 prestipil na niektort
krestanskii vieru,
2. kto je, alebo bol bez konfesie a pochddza aspon z jedného rodica izraelitského vierovyznania,
3. kto pochddza z osoby, uvedenej pod bodmi 1 alebo 2 (vyjmiic takého potomka, ktory sdm prestuipil
na niektoru krestansku vieru pred 30. oktobrom 1918),
4. kto uzavrel po dni ti¢innosti tohto nariadenia manZelstvo s osobou, uvedenou pod bodmi 1 aZ 3, po
dobu trvania tohto manZelstva,
5. kto po dni ti¢innosti tohto nariadenia Zije s osobou, uvedenou pod bodmi 1 aZ 3, v mimomanZelskom
spolocenstve, ako aj potomkovia, splodeni v takomto spolocenstve.” Slovensky zdkonnik 1939, vladne
nariadenie ¢. 63/1939 SI. z. z 18. 4. 1939.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

Prednosta osobného oddelenia MNO mijr. pplk. gst. FrantisSek M. Borsky (v hod-
pech. Michal Loksik (v uniforme pplk.) nosti brig. gen. povojnovej ¢s. armady)
(VHA Bratislava) (VHA Bratislava)

tychto ziadosti od zaciatku prisne.!? Prednosta osobného (personalne-
ho) oddelenia MNO mjr. pech. Michal Loksik to v hlaseni Vojenskému
oddeleniu Kancelarie prezidenta republiky zo 4. jina 1940 zdovodnil
tym, ze ,,Ministerstvo ndrodnej obrany bolo pre Zidovské otdzky svojho casu
tercom verejnych vypadov.“!'3 | Zidovskt otdzku”“ v armade pritom oznacil
za ukoncent uz vo svojom pravidelnom hlaseni o ¢innosti z 5. januara
1940. Svoje konstatovanie zdovodnil tym, ze vSetky Ziadosti o vynimku

112 Potvrdzuje to zamietavé stanovisko prednostu osobného oddelenia MNO mijr. pech. Michala
Loksika zo 4. 6. 1940 adresované Kanceldrii prezidenta republiky k Ziadosti v tom case eSte stot.
mimo sluzby Ladislava Rosenzweiga. Rovnako MNO reagovalo na ziadost Uradu predsednictva
vlady zo 14. 5. 1940 na postdenie pripadu byvalého rtk. hosp. Ladislava Kaufmanna. Tomu nepo-
mohol ani rozsiahly prosbopis adresovany predsedovi vlady Vojtechovi Tukovi. Tu poukazoval na
svoju katastrofalnu socidlnu situdciu. Zaroven sa nepriamo usiloval vo svojom pripade vyvratit
protizidovské stereotypy, okrem iného poukazovanim na svoje zasluhy o vznik Slovenského Statu.
VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, $k. 6, €.j. 157 951, 156 849.

113 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, sk. 6, ¢.j. 157 951.
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zo strany zidovskych gazistov boli, az na jeden pripad, zamietnuté.!'* Mi-
nisterski vynimku dostal len stot. gst. (od januara 1940 mijr. gst.) Franti-
sek Milan Borsky. Ten posobil vo funkcii Zeleznicného tratového velitela
a svoju ,nenahraditelnost“ potvrdil uz pocas vojny proti Polsku v sep-
tembri 1939. K udeleniu ministerskej vynimky mu dopomohlo tiez kon-
vertovanie k Cirkvi ceskoslovenskej v aprili 1938, resp. evanjelickej a. v.
v septembri 1939.1%

Svoje rozhodnutie vSak MNO kratko na to ¢iasto¢ne korigovalo, ke-
dze uz zaciatkom juna 1940 Loksik za nenahraditeIného Specialistu po-
nechaného docasne v armade oznacil aj npor. lek. Karola Waldmanna. Aj
v jeho pripade zavazil fakt, ze islo o Zidovského konvertitu, zaroven ale aj
najstarsieho a najskusenejsieho odbornika vojenského lekarnictva s de-
satrocnou aktivnou sluzbou.!'® Rozhodnutie ponechat ho v armade MNO
kratko nato zrusilo, no pre armadu nadalej pracoval na zaklade minister-
skej vynimky ako civilny zamestnanec Vojenského zdravotného skladu
v Liptovskom Sv. Mikulasi. Na tejto pozicii doCasne zotrval aj po vydani
nariadenia ¢. 198/1941 Sl. z. ,,0 prdvnom postaveni Zidov* (tzv. Zidovsky
kédex) z 9. septembra 1941, a to rozhodnutim MNO z 27. novembra 1941.
Bolo to ale podmienené vydanim prezidentskej vynimky na zaklade § 255
tohto nariadenia. TG Waldmann obdrzal 14. augusta 1942.'"7

Jedinym zidovskym gazistom tak zostal mjr. gst. FrantiSek M. Borsky.
V novembri 1940 sa dokonca dockal povysenia na pplk. gst. Ani ten sa ale
so svojej pozicie dlho ,netesil“. Uz vo februari 1941 bol ,,odlozeny” na
miesto spravcu kanceldrie Spravy Pracovného zboru MNO. Catlo$ po voj-
ne tvrdil, Zze Borského sem preradil z dovodu nemeckého tlaku. Zavazit tu
podla neho mala tiez neochota prezidenta Jozefa Tisu vydat mu vynimku
z dovodu, ze nekonvertoval na katolicku, ale evanjelicka vieru. Tiso vsak
udeloval vynimKky az na zaklade vladneho nariadenia ¢. 198/1941 SI. z.

114 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, Prezidium, 1939 - 1940 1. ¢ast, sk. 13, znacka spisovne 1027,
sprava o ¢innosti prednostu osobného oddelenia MNO stot. pech. M. Loksika z 5. 1. 1940.

115 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, sk. 63, ¢.j. 209 231, Frantisek Milan Borsky, stot.
genstb. — zmena nabozenstva.

116 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940’, k. 128, ¢.j. 192 945,vposudok na K. Waldmanna od
mjr. zdrav. MUDr. L. Dohnédnyiho. JANECOVA, Tamara. Ludia pisu CatloSovi, c.d., s. 350-352. VHA
Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy d6verné I. cast 1940 — 1942, k. 6, ¢.j. 157 951.

117 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, $k. 198, inv. ¢. 249, C.j.
29 538, Vojensky zdravotny sklad v Liptovskom Sv. Mikulasi na MNO, 11/3 oddelenie; ¢.j. 108 775,
koncept odpovede MNO pre Vojensky zdravotny sklad zo septembra 1942.

79



,Préca - Cest, robota - povinnost”

,0 prdvnom postaveni Zidov® z 9.
septembra 1941. Na druhej strane
Catlo$ eSte 14. janudra 1941 inter-
venoval na Predsednictve vlady za
Borského vynatie spod ustanove-
ni spominaného vladneho naria-
denia ¢. 63/1939 Sl. z. z 18. aprila
1939, a teda jeho ponechanie v ar-
made, kedZe bol podla neho , nepo-
stradatelny znalec vojenského do-
pravnictva®. Predsednictvo vlady
sa ale uz k tejto ziadosti nevyjad-
rilo, a to pravdepodobne aj vzhla-
dom na pripravu tplne novej de-
finicie pojmu ,,Zid“, ktor4 uz mala
byt zaloZena na rasovom principe.
Ta bola nakoniec stucastou spomi-
PredEOSta,pracovnej Sh,ﬁby MNO (ne- naného tzv. zidovského kddexu.
skorsi spravca Pracovného zboru) mjr.

ing. Jozef Krucko (VHA Bratislava) Prezidentov vplyv na rozhodova-
nie vlady v tomto pripade sa teda
v praxi vylacit nedd. Nemeckym
tlakom na druhej strane po vojne

argumentoval aj byvaly spravca Pracovného zboru Jozef Krucko.!'®
V nasledujtcich mesiacoch predstavovalo schvalenie vynimky spod
tzv. zidovského kodexu pre Borského nadej na zotrvanie v armade. Tato
nehumanna a zvlast drastickd pravna norma predstavovala dolezity
medznik vo vyvoji protizidovského zakonodarstva na Slovensku. Su-
hrnne totiz spracovavala a este sprisnovala predchadzajuce protizidovské
pravne predpisy. Ako uZ bolo naznacené, pristup k pojmu Zid podla ne-
meckého vzoru posunula na rasovy princip. Neuspokojila sa len s novou
definiciou Zida - definovala tieZ kategériu Zidovského mieSanca. Jedint
nadej pre osoby diskriminované podla tzv. zidovského kédexu predstavo-
val spominany § 255 tohto nariadenia, ktory umoznoval vydavanie Cias-

118 Vojensky historicky dstav (VHU) Bratislava, Kmenovy list a kvalifika¢nd listina F. M. Borského;
CSEFALVAY, Franti$ek a kol. Vojenské osobnosti dejin Slovenska 1939 — 1945. Bratislava: Vojensky
historicky ustav, 2013, s. 26-27. VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné I. ¢ast 1940 —
1942, 8k. 106, ¢.j. 50 761; f. MNO 1939 - 1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939 — 1944, sk.
4, 11I/B Spomienky, Pracovnici na tejto vystavbe.
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tocnych alebo tplnych prezidentskych vynimiek spod jeho ustanovenia.
Pplk. Borsky, samozrejme, patril k tym, ktori sa o udelenie tejto vynimky
usilovali. Jej kladné vybavenie v jeho pripade vsak bolo od zaciatku viac
nez otazne, kedze MNO ho uz v tomto Case nepovazovalo za potrebného
(vzhladom na jeho preradenie k Pracovnému zboru). Koncom roku 1941
preto jeho zZiadost nepodporilo.

Borsky bol nakoniec z armady prepusteny uz v aprili 1942 bez pone-
chania hodnosti, a to bez ohladu na vysledok jeho Ziadosti o vynimku.
Bol takto potrestany za intervenciu v prospech svojej svagrinej zaradenej
do zidovského transportu. Pred deportaciou ho spolu s najblizsou rodi-
nou zachranil az Gstavny zakon €. 68/1942 Sl. z. z 15. maja 1942 ,,0 vysta-
hovani Zidov®, podla ktorého sa do transportov nemali zaradovat okrem
inych osoby pokrstené najneskorsie do 14. marca 1939. Dodatocne ho
spolu s najblizsou rodinou pred deportaciami chranila tiez prezidentska
vynimka, ktord nakoniec, napriek uvedenému, obdrzal 24. jala 1942. Vda-
ka nej sa vyhol tiez poniZujicim ustanoveniam tzv. zidovského kédexu.
Pomohlo mu pritom dodatoc¢né odporucenie MNO, ktoré nakoniec pred-
sa len ocenilo jeho zasluhy.!'?’

V armade kratku dobu z r6znych pric¢in slizilo tiez niekolko dalsich
zidovskych gazistov. Jednym z nich bol por. pech. v dalsej dobrovolnej
¢innej sluzbe Jozef Lord zamestnany na Vojenskom stde v Bratislave,
ktory prestupil na rimsko-katolicku vieru az v januari 1939. Na jeho po6-
vod sa napriek tomu prislo v maji 1940. V tom case nadalej pracoval na
Vojenskom sude v Bratislave. Jeho nadriadeni z justicného oddelenia
MNO o jeho povode pravdepodobne vedeli, no v snahe pomoct mu tito
skutocnost tajili.'*® Nasledovalo jeho okamzité prepustenie z armady
v juni 1940.2!' V nasledujicom obdobi bol Lord nezamestnany, v rokoch
1943 - 1944 bol dokonca vidzneny v Ilave. V dosledku prijatia tistavného

119 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42-88/1/11, list ministra vnitra Alexandra Macha gen. CatloSovi
7 28.3.1942; Gradny zdznam pplk. Tatarka z rozhovoru s plk. Roederom zo 7.4. 1942; f. MNO 1939
— 1945, spisy doverné 1. ¢ast 1940 — 1942, $k. 198, inv. ¢. 249, ¢.j. 94 948, Borsky Frantisek, pplk.
gst., prepustenie zo slov. armady — oznamenie; k. 106, inv. ¢. 130, ¢.j. 78 587 dov., referait MNO
k ziadosti pplk. gst. Frantiska Borského.

120 Tento predpoklad potvrdzuju aj publikované pamiti Samuela K. Korbela, ktory bol v tom case ako
mjr. just. prednostom justi¢ného oddelenia MNO. KORBEL, Samuel Karol. Pamditi. Bratislava :
Ustav pamati naroda, 2011, s. 58.

121 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, k. 6, ¢.j. 158 002.

81



zékona ¢. 68/1942 Sl. z. ,,0 vystahovani Zidov“ sa v$ak ako Zidovsky kon-
vertita vyhol deportaciam. V roku 1944 sa zapojil do SNP a neskor ako
prislusnik 1. ¢s. armadneho zboru aj oslobodzovania Slovenska. Po vojne
posobil ako vojensky a neskor aj civilny pravnik.!??

Specificky bol pripad npor. del. Alexandra Rétha. Ten bol povodne
z armady prepusteny uz k 31.julu 1939, oficidlne zo zdravotnych dovodov.
Proti tomuto kroku sa odvolali jeho nadriadeni, ktori poukazovali na jeho
momentalnu nenahraditelnost. Prepustenie Rotha naopak podporil veli-
tel delostrelectva pplk. del. Jozef Turanec, ktory poukazal na jeho ,nearij-
sky povod.“!?* Samotny Réth od zaciatku argumentoval tym, Ze nespadal
pod kategériu Zida z dévodu jeho konvertovania a vstupu do reformo-
vanej krestanskej cirkvi pred rokom 1918 (konkrétne v roku 1917). Podla
uradov to vsak nevedel dostatocne dolozit. MNO preto potvrdilo plat-
nost svojho rozhodnutia a Rétha z armady k 30. septembru 1940 predsa
len prepustilo.'?* Ten sa ale aj potom (uz pod novym menom Ruda) proti
svojmu prepusteniu odvolaval. Opieral sa pritom o rozhodnutie Okresné-
ho tradu v Presove, ktory 14. novembra 1940 rozhodol, Ze nespadal pod
definiciu Zida. K tomu sa priklonil aj minister pravostdia Gejza Fritz.!2s
Ani toto ale rozhodnutie MNO nijako neovplyvnilo. Rudovu ziadost de-
finitivne zamietlo po vydani tzv. Zidovského kddexu, na zaklade ktorého
ho povazovalo za Zida.!?¢ Podarilo sa mu vsak preZit a po vojne posobil
ako okresny sudca v Leviciach a Bratislave.!?” Specificky bol tieZ pripad
byvalého pplk. zdrav. MUDr. Ladislava Nemesa, ktory az do svojho pre-
pustenia 18. decembra 1939 posobil ako $éflekar na Doplnovacom okres-
nom velitelstve Banska Bystrica. V dosledku akdtneho nedostatku leka-
rov v armade ho jeho nadriadeni ponechali na prechodnt dobu v ¢innej
sluzbe ako dostojnika v zdlohe. MNO s tym ale nestdhlasilo a uz koncom

122 Vojensky archiv — centréalna registratdra Trnava, Kmenovy list Jozefa Lorda.

123 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 23, ¢.j. 204 010, Roth Alexander, npor. del. — ak-
tivovanie — zrusenie.

124 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. ¢ast 1940 — 1942, $k. 6, C.j. 164 456, obeznik
prednostu H skupiny MNO mijr. pech. Michala Loksika.

125 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, sk. 106, inv. ¢. 130, k ¢.j.
52 707, list G. Fritza pre MNO z 28. 1. 1941.

126 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, sk. 106, inv. ¢. 130, k ¢.j.
78 294, list A. Rudu osobnému oddeleniu MNO z 24. 10. 1941; ¢.j. 55 165.

127 SULACEK, Jozef. Prdvnici prdva zbaveni (Perzekiicie Zidovskych prdavnikov na Slovensku v rokoch 1938
- 1945). 2. ¢ast. Bratislava : Slovenské narodné mdizeum — Mtzeum Zidovskej kultdry, 2015, s. 134.
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marca nariadilo Nemesovo okamzité prepustenie z armady.!?® Urobilo tak
napriek jeho ziadosti o priznanie vynimky spod vladneho nariadenia c.
63/1939 Sl. z. z 18. aprila 1939. MNO neobmak¢il ani fakt, Ze Nemes uz
v roku 1921 konvertoval na rimsko-katolicku vieru.'? Pre civilny sektor
bol vdaka svojmu povolaniu nenahraditelny, preto mu bola od 1. februara
1941 docasne povolena lekarska prax v Ladcoch. V tej pokracoval aj po
vojne.!® Nekompromisné rozhodnutie MNO v tomto pripade pravdepo-
dobne urychlilo uzavretie dohody medzi prednostom pracovnej sluzby
mjr. pech. Jozefom Martinom Kristinom a prednostom zdravotnej sluzby
MNO mjr. zdrav. MUDr. Pavlom Trusikom z 31. marca 1940. Akatny ne-
dostatok vojenskych lekarov (pod ktory sa podpisalo prepustenie zidov-
skych gazistov) sa mal podla nej vyriesit pridelenim vSetkych prezencne
sliziacich zidovskych lekarov do vojenskych nemocnic.!3!

Aby sa armdda aj v budicnosti désledne oéistila od Zidov a predcha-
dzala podobnym pripadom, ked sa az dodatocne zistili zidovské korene
niektorého z vojakov z povolania, nariadilo MNO uz v septembri 1940
LStarostlive preskiimat ndrodnost a ndboZenstvo vsetkych gadzistov.“ Osob-
nému oddeleniu mali byt do 15. oktébra dodané ,,vykazy gazistov Zidovské-
ho ndbozenstva, gdzistov, ktori sti sice nabozZenstva iného, avsak majii man-
zelky Zidovky, ako aj gdZistov bez vyznania.“'** MNO nasledne disponovalo
zoznamom 11 mien, ktoré zodpovedali uvedenym kritéridm.!** 9 z nich
patrilo medzi vojenskych gazistov a 2 medzi civilnych zamestnancov

128 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. ¢ast 1940 — 1942, sk. 6, ¢.j. 153 407, MUDr.
Nemes Ladislav, pplk. zdrav. v zal. - oznamenie.

129 SNA Bratislava, f. Urad predsednictva vlady 1938 — 1945 (UPV), k. 24, zakladné ¢&islo 3485/42,
ziadost L. Nemesa na Predsednictvo vlady z 29. 12. 1939; zakladné ¢islo 3485/42, stanovisko Pred-
sednictva vlady z 26. 4. 1940.

130 SULACEK, Jozef. Biele pldste, ...2. ¢ast., c.d., s. 68. Podla zverejnenej kroniky obce Ladce praco-
val od roku 1941 ako zavodny lekar v cementarni. Pozri: «https://www.ladce.sk/online-kroni-
ka-1989-2013/», rok 1941. Na zdklade akej vynimky svoju prax vykonaval je vSak zatial otdzne.
SULACEK, Jozef. Biele pldste (tragické osudy Zidovskych lekdrov na Slovensku v obdobi druhej svetovej
vojny). 1. Cast. Bratislava: SNM - Mdzeum zidovskej kultdry, 2006, s. 62.

131 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. ¢ast 1940 — 1942, 3k. 6, ¢.j. 154 742, Zidia —
lekari odoslanie do vojenskych nemocnic.

132 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. cast 1940 — 1942, Sk. 6, C.j. 163 843, Pre-
skiimanie narodnosti a ndbozenstva gazistov.

133 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné I. ¢ast 1940 — 1942, sk. 6; f. MNO 1939 -
1945 - varia, $k. 3, ¢.j. 54 560, Velitelstvo 1. divizie na H skupinu MNO z 12. 10. 1940; ¢.j. 53 719,
Velitelstvo 2. divizie na H skupinu MNO z 23. 10. 1940; $k. 16, hl4senie intendancie MNO na H
skupinu — MNO z 15. 10. 1940.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

MINISTER VNUITRA Brat isleva,dna 28.marca 1942

Cis.: 1185/1942

Slovutny pdn minister !

Hldseny mi bol tento priped :

Pplk. gen. $tdb, Borskj usiloval sa roz-
li¢énymi zdsahmi znemoZni¥, aby jeho Zvagrina Anna Rot-
terovd - Zidovka bola odtramsportovand . Ked u¥ po¥i-
tel, Ze sa mu to podarilo,pri¥iel osobne so svojou men-
Zelkou do Zidovského tdbora v Patronke pre menovand
svgju Evagrinu; PohorZujico pdsobilo na vietkjch pri-
tomnych arijecov v tébore Slovdkov i Nemcov, Ze vysoky
déstojnik slovenskej armddy v uniforme pride interveno-
val za ¥idovku do Z¥idovského tdbora. Je pochopitelnsg,
Ze kaZdy nemb¥e vediel, Ze pplk. Borsky je Zid a jeho
nenZelka tieZ Eidovka;

Uctive prosim urobi¥ prislu¥né kroky,kto-
rymi by sa raz navidy zamadzild, abyyvyss{ déstojnfg.
¢i"slovenskej armddy v uniforme vystupovali na ochra-
nu Zidov & aby pred verejnosfou sa budil dojem, Ze
vyEE{1 déstojnik armddy méZe ﬁrekéiaf zékonnym proti-

s

Staznost ministra vnutra Alexandra Macha na spravanie sa pplk. Borského adresovand mi-
nistrovi ndrodnej obrany gen. I. triedy Ferdinandovi Catlo$ovi (VHA Bratislava)
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Kapitola II.

¥idovskyn opatreniam. Kaaie Borsky sdm je 2id a jeho
Yena Zidovka prosim uvaZova® o jeho opisanom chovéni,

i by sa z toho nemaly stiahnuf konzenkvencie. Dakujen!

%L A
Doverné

Inistarsivo névodne] obrany Bratislars

Na strdi !

Slovutny pén

gen, Ferdinand Catlos,
minister nérodnéj obrany,

Bratlslava.

s
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Préca - Cest, robota - povinnost”

MINISTER NARODMNE) OBRANY Bratislava,4.april 1942
BRATISLAVA

1_’21&92;:&

Odpoved k 8fs.:1185/1942
Slovutny pédn minister !

V prilohe posielam vyjadrenie pplk.gdt.FrantiZka
Borského na vedomie vzhladom na jeho intervenciu o pre-
pustenie Anny Rotterove],sestry jeho manZelky - Zidovky.

FPritom oznamujem,Ze pplk.gst.Frantitek Borsky v
smysle ustanoveni vldd.nar.81s.198/1941 Sl.z.je prepuste-—

ny zo slovenskej armddy. X) K. ay. fop feolde pophodunndic o ‘g~

mm{toﬂ‘{?‘ ‘\'l!'h. 19 L#"b.‘f“‘f{ﬁ'ﬂt’ “HM&( —
Ne strdi |

F[/.://—;;/

Slovutny pédn }t) ,g 5
Alexander M ach /x fmvué
M.ﬂz« ~o. 4"‘“- 4‘4" gro

minister vautre
Bretislave s é/z?afwf 7%
-Zrﬁ\/ k—wg'. g

List ministra narodnej obrany gen. Catlo$a pre ministra vnitra Alexandra Macha s ozna-
menim o prepusteni pplk. Borského z armady. (VHA Bratislava)




MNO. Ani jedna z tychto osob sa nehlasila k zZidovskému nabozenstvu.
To isté platilo aj o ich manzelkach. V troch pripadoch islo o konvertitov.
Sem bol zaradeny okrem uz vyssie spominanych pplk. gst. Frantiska Bor-
ského a Karola Waldmanna (uvadzaného uz ako civilného zamestnanca)
tiez civilny zamestnanec Karol Hauser. Zvys$ni gazisti si v zozname uve-
deni pre zidovsky povod ich manzeliek napriek tomu, Ze vdcsina z nich
medzicasom tiez konvertovala.!*

Patranie po zidovskom povode vojenskych gazistov a ich rodinnych
prislusnikov pokracovalo na jesen 1941 po vydani spominaného vladne-
ho nariadenia ¢. 198/1941 Sl. z. z 9. septembra. To sa pritom, ako uz bolo
naznacené, neuspokojilo len s novou definiciou Zida — definovala tieZ
kategériu zidovského mieSanca.’®*s Cast takto definovanych osdb sice
mohla byt zamestnand statom (ti, ktori pochadzali od jedného podla
rasy zidovského starého rodica), ale ziaden zidovsky miesanec sa podla
& 15 tohto nariadenia nemohol stat podddstojnikom ani dostojnikom
slovenskej brannej moci.'*® Podla upresnujuceho rozkazu MNO z 11.
novembra 1941 vsak Zidovski mieSanci na rozdiel od Zidov ,podliehali

134 Datum prekrstenia nie je uvedeny len v dvoch pripadoch. V jednom pripade islo o osobu oznacenu
ako choromyselnd. V druhom pripade islo o pripad rozvedenych manzelov. Islo o nasledujtce
osoby: mjr. pech. Jozef Husar, mjr. jazd. Jan Malar, mjr. aut. Henrich Makon, stot. Maximilidn
Prokscha, stot. hosp. Artur Sef¢ik, npor. aut. Emil Suroviak, ddstojnicky zastupca pech. Rudolf
Polednik, zdstavnik hosp. Peter Klenovi¢. VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné
I. cast 1940 — 1942, sk. 6.

135 Definiciu Zida obsahoval § 1 tohto nariadenia:
»(1) Za Zida podla tohto nariadenia sa bez ohladu na pohlavie pokladd:
a, kto pochddza najmenej od troch podla rasy Zidovskych starych rodicov;
b, Zidovsky miesanec, ktory pochddza od dvoch podla rasy Zidovskych starych rodicov [§ 2, pism. a)],
ak
1, dna 20. aprila 1939 bol alebo po tomto dni sa stal prislusnikom izraelitského (Zidovského) vyznania.
2, po 20. aprili 1939 vstiipil do manzelstva so Zidom [pism. a)],
3, pochddza z manzZelstva so Zidom [pism. a)], uzavretého po 20. aprili 1939,
4, pochddza z nemanZelského styku so Zidom [pism. a)] a narodil sa ako nemanzelské dieta po 20.
februari 1940.
(2) Za zidovského starého rodica podla rasy v smysle ustanoveni tohto nariadenia md sa pokladat ten,
kto patril k izraelitskému (Zidovskému) vyznaniu.“
Definicia zidovského miesanca bola obsahom § 2:
»Za Zidovského miesanca podla tohto nariadenia sa pokladd:
a, kto pochddza od dvoch podla rasy Zidovskych starych rodicov (8§ 1, ods. 2), ak sa podla § 1, pism. b,
nepokladd za Zida,
b, kto pochddza od jedného podla rasy Zidovského starého rodica (8 1, ods. 2).“
Slovensky zdkonnik 1941, nariadenie ¢. 198/1941 Sl. z. o pravnom postaveni Zidov.

136 Tamze.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

| rtk.hosp. Viliam Sokol (VHA Bratislava) | rtk.hosp. Pavol Plechlo (VHA Bratislava)

brannej povinnosti ako ostatni drijci.“'" V praxi to okrem iného zname-
nalo, Ze mohli byt zaradeni do aktivnej vojenskej sluzby v zbrani alebo
do pracovnej sluzby, nemuseli ale sluzit v VI. robotnom prapore. Dosah
tzv. zidovského kédexu mali s eSte vdacsou intenzitou pocitit tiez osoby
zijlice v manzelstve so Zidovkou. Podla § 15 ods. 3 tohto nariadenia to-
tiz nemohli byt takéto osoby zamestnané v sluzbéch statu. Jedind nadej
pre osoby diskriminované podla tzv. zidovského kodexu predstavoval
§ 255 tohto nariadenia, ktory umoznoval vydavanie Ciastocnych alebo
uplnych prezidentskych vynimiek spod jeho ustanovenia.

Podla nariadenia MNO z 15. septembra 1941 vSetci vojenski gazisti
(dostojnici, rotmajstri, poddostojnici z povolania) museli uz kratko po

137 Zidovsky mieSanec mohol byt len strelnikom alebo pracovnikom (ekvivalent strelnika v Pracov-
nom zbore MNO od roku 1941), nie v§ak hodnostnikom brannej moci. Mozno predpokladat, ze
viaceré osoby oznacené za zidovskych mieSancov sa nasledne snazili o preradenie zo VI. robot-
ného praporu. Naznacuje to ziadost Frantiska Preisa z maja 1942. VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/41-
88/1/1, rozkaz MNO z 11. 11. 1941; f. Pracovny zbor ndrodnej obrany 1940 — 1945 (PZNO), sk. 105,
inv. ¢. 106, ziadost Frantiska Preisa o preradenie k V. pracovnému préporu z 28. 5. 1942.



vydani tzv. zidovského kédexu vyplnit dotaznik, ktorého cielom bolo zis-
tit, ¢i sa medzi nimi nenachadza niekto, kto by spadal do kategérie Zida,
Zidovského mieSanca, ale tieZ osoby Zijucej v manZelstve so Zidovkou.
Toto nariadenie sa tykalo aj vsetkych civilnych zamestnancov vojenskej
spravy (rovnako zamestnancov v zmluvnom pomere). Ulohou recipien-
tov tohto dotaznika bolo odpovedat na styri otazky. Ich cielom bolo zis-
tit, kto z nich pochadza z troch, dvoch ¢i jedného podla rasy starého rodi-
¢a, resp. ¢i niekto z nich nebol ,,nezidovskym manzelom Zida /Zidovky/. %

Osoby, ktoré spadali do predmetnych kategérii, mohli docasne zo-
trvat v armade, museli vSak nasledne poziadat o udelenie prezidentskej
vynimky. Lehota na prepustenie takychto osob pritom bola rozhodnutim
vlady 22. aprila 1942 prediZend do diia dorucenia rozhodnutia Kancela-
rie prezidenta republiky, najneskorsie do konca roka 1942.'3° O udelenie
prezidentskej vynimky nasledne skutocne poziadalo viacero vojenskych
gazistov. Okrem uz spominaného pplk. Borského to boli minimalne pia-
ti gazisti, ktori podla protizidovského zdkonodarstva spadali pod pojem
zidovsky miesanec. Konkrétne to boli: rotnik — rotmajster Viliam So-
kol, rotnik — rotmajster hosp. Pavol Plechlo,!* por. del. Stefan Holota, 4!
npor. pech. Jozef Sokol a ¢atnik letec Fridrich Michal Preis.'*> Ziadost si
podalo tiez minimalne jedenast dostojnikov (z toho jeden zalozny), ktori
zili v manZelstve so Zidovkou: por. hosp. Peter Klenovi¢, por. aut. v z4l.
Ivan Motaj, npor. aut. Emil Suroviak, stot. hosp. Artur Sef¢ik, stot. pech.

138 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, sk. 106, inv. ¢. 130,
C.j. 72 456 dov., obeznik MNO z 15. 9. 1941.

139 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, sk. 222, inv. €. 278, obeznik
Predsednictva vlady z 23. 4. 1942.

140 V niektorych dokumentoch sa uvddza jeho priezvisko ako Plekla. Sdm vSak priznal, Ze i$lo o sko-
moleninu jeho pévodného priezviska. T4 mala vzniknit zdsahom madarskych tradnikov este pred
vznikom CSR. V§ymerom MV zo 6. 1. 1940 mu bola povolend zmena priezviska z ,,Kohn Plekla“ na
Plechlo. VHA Bratislava, f. MNO — HVV, $k. 139, ¢.j. 209 241, Kohn - Plechlo, rtk. hosp., sl. - zmena
priezviska a $tatne obcianstvo.

141 Povodne desiatnik v zalohe aktivovany na vlastni ziadost 1. 3. 1940 v hodnosti por. del. a prideleny
k delostreleckému pluku 2 v Ruzomberku. VHA Bratislava, f. MNO — HVV, $k. 81, ¢.j. 212 327, por.
del. Stefan Holota, aktivovanie.

142 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. ¢ast 1940 — 1942, sk. 198, inv. ¢. 249, sluzba
0s0b zidovského pévodu a so zidovskym pribuzenstvom v slovenskej armade.
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Simon Cvacho, stot. stav. Viktor Franz, stot. Maximilidn Prokscha, mijr.
pech. Jozef Husar, mjr. spoj. Frantisek Jurak'*®, mjr. aut. Henrich Makon'#
a pplk. pech. Jan Stenzinger.'#

Prezident nakoniec do konca aprila 1942 udelil vynimku spod tzv. zi-
dovského kdédexu vSetkym vysSie uvedenym vojenskym gazistom ,,arij-
ského” povodu (napriek negativnemu stanovisku MNO k dvom ziados-
tiam). Rovnako postupoval tiez v pripade Ziadosti uvedenych zidovskych
miesancov. Otazny zostava len jeho postoj k ziadosti pplk. Borského, kto-
ru schvalil, ako uz bolo uvedené, az dodatocne 24. jala 1942.4¢

Na jar 1943 vyplaval na povrch ,kuriézny“ pripad npor. pech. Jozefa
Morena. Dodatoc¢ne totiz bolo zistené, Ze aj tento dostojnik spadal do
kategorie zidovského miesanca v zmysle § 2 pism. b) vlidneho nariadenia
C. 198/1941 Sl. z. (pochadzal od jedného podla rasy Zidovského starého
rodica). Z tohoto dovodu bol dnom 15. maja 1943 zbaveny nadobudnutej
hodnosti a prepusteny z ¢innej vojenskej sluzby. Pripad tohoto dostojni-
ka bol o to zaujimavejsi, Ze eSte v novembri 1939 si oficidlne zmenil po-
vodné meno Morgenstern. V rokoch 1939 — 1940 okrem toho urcitd dobu
slazil ako pobocnik samotného ministra narodnej obrany (bliZsie pozri
pozndmku 40 predchadzajtcej podkapitoly). Do akej miery mu toto jeho
sluzobné zaradenie pomohlo vyhybat sa v predchadzajicom obdobi do6-
sledkom protizidovskych diskriminacnych opatreni vSak zostava otazne.

Na zaver je treba aspon nacrtnut dalsie osudy spominanych osob zi-
dovského povodu. Ako uz bolo naznacené v pripade F. Borského a J. Lor-
da, niektori sa zapojili do SNP.'*” Do boja proti nemeckym okupantom po-

143 Tamze.

144 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. ast 1940 — 1942, sk. 106, inv. ¢. 130, ¢.j.
79 434, nedatované stanovisko MNO pre prezidentski kancelariu k udeleniu vynimky pre mjr. aut.
H. Makona podla nariadenia ¢. 198/1941 SI. z.

145 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. ast 1940 — 1942, $k. 106, inv. ¢. 130, ¢.j.
73 309 dov., nedatované stanovisko MNO pre prezidentskd kanceldriu k udeleniu vynimky pre
pplk. Stenzingera podla nariadenia ¢. 198/1941 Sl. z.

146 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. Cast 1940 — 1942, $k. 106, inv. ¢. 130.

147 Borsky spociatku pdsobil v ramci 1. &s. partizanskej brigady M. R. Stefanika, neskér na velitelstve
1. ¢s. armady na Slovensku (od 1. 10. 1944 zastupca prednostu 4. oddelenia $tabu). Po potlaceni
Povstania bojoval ako partizan v horach, a to az do aprila 1945. Nasledne bol prijaty do ¢s. armady,
kde bol 1. 6. 1945 povyseny na plk. git. a vo februdri 1947 na brig. gen. CSEFALVAY, Franti$ek
a kol. Vojenskeé osobnosti dejin Slovenska 1939 — 1945, c.d., s. 26-27; MASKALIK, Alex. Elita armddy:
Ceskoslovenskd vojenskd generalita 1918 — 1992. Kosice : HWSK, 2012, s. 115. O jeho dalSom osude
sa dozveddme z rozpravania jeho vnuka: ,, V roku 1950 bol stideny komunistami vo vykonstruovanom
procese. Ni¢ mu nedokdzali, aviak donuitili ho opustit zamestnanie i armddu, ¢o ho velmi poznacilo. Zil
utiahnuto v obci Chrastné pri Kosiciach. Pracoval ako rolnik v druzstve. Zomrel v Nitre v roku 1986.“
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pri nich aktivne vystipili minimalne rtm. Viliam Sokol'#, tiez jeho brat
stot. pech. Jozef Sokol'* a rotnik Fridrich Michal Preis (po zmene mena
Bedrich Potocky).!®® Vsetci piati po vojne slizili aj v ¢s. armade. Do tej
bol prevzaty tiez Pavol Plechlo (aj napriek jeho netcasti v Povstani). Ten
bol v roku 1946 povyseny na por. hosp. sluzby a z armady odisiel v roku
1953 v hodnosti kapitana.'*! Osudy dalsich osob sa nam zatial zistit ne-
podarilo.

148

149

150
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—_

BORSKY, Peter — VRABEL, Viktor. Partizdnske hnutie v okolitych lesoch. Frantidek Milan Borsky.
Dostupné na stranke obce Banka: «https://www.obecbanka.sk/navstevnik/zaujimavost/odboj-na-
banke/».

0d oktébra 1941 posobil pri delostreleckom pluku 11 v Ziline. Od oktébra 1942 do konca roku
1943 bol na vychodnom fronte. Ako prislusnik zilinskej posadky sa zapojil uz na zaciatku SNP do
bojov o Stre¢niansku tiesnavu. Po jeho potlaceni koncom oktdbra 1944 pbsobil v partizanskej jed-
notke, po prechode frontu bol prijaty do ¢s. armady. V roku 1957 dosiahol hodnost pplk. Vojensky
archiv - centralna registrattra Trnava, Kmenovy list Viliama Sokola.

Pred Povstanim posobil ako zastupca velitela Vojenskej nemocnice 1 a podielal sa na jeho priprave.
Pripojil sa k Povstaniu napriek odzbrojeniu bratislavskej posadky. Posobil na velitelstve VI. tak-
tickej skupiny ako prednosta spravodajského oddelenia. Po potlaceni Povstania bol zaciatkom
novembra v horach zajaty. AZ do polovice aprila 1945 bol v nemeckych zajateckych tdboroch. Po
vojne posobil v ¢s. armade a v oktébri 1949 dosiahol hodnost mjr. pech. z povolania. Oddelenie
starostlivosti o vojnovych veterdnov a vojenskych déchodcov MO SR, ¢. 26031 C; VHA Praha,
Kvalifikacna listina Jozefa Sokola.

Od februdra 1942 posobil ako pilot letky 2 v Spisskej Novej Vsi. V rdmci nej sa od leta do oktébra
1942 podielal na zabezpecovani kuriérnej sluzby medzi Bratislavou a slovenskymi jednotkami na
vychodnom fronte. V druhej polovici roku 1943 absolvoval vycvik v rdmci bombardovacej letky
41 v Saki na Kryme. Na rotnika z povolania bol povyseny 15. 2. 1944. Po vypuknuti SNP pdsobil
ako prislusnik kombinovanej letky povstaleckej armady. V noci zo 7. na 8. 10. 1944 bol v skupine
slovenskych letcov z povstaleckého Uzemia presunuty na sovietsku stranu. Tu ako prislusnik
Cs. leteckej skupiny v Przemysli absolvoval vycvik na sovietskych lietadlach. V roku 1945 sa ako
prislu$nik 1. ¢s. zmieSanej leteckej divizie v ZSSR zt¢astnil oslobodzovania CSR. Oddelenie sta-
rostlivosti o vojnovych veterdnov a vojenskych dochodcov MO SR, Kmenovy list Bedricha Potoc-
kého; SUMICHRAST, Peter — KLABNIK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 — 1944. 2. diel. Bratislava :
Magnet Press Slovakia, 2000, s. 117-122.

V slovenskej armade posobil na intendancii MNO v Bratislave. 1. 1. 1943 bol povyseny do hodnosti
zastavnik — rotmajster, 1. 1. 1944 stabneho rotmajstra a 1. 1. 1945 dostojnickeho zastupcu rotmaj-
stra. Pred SNP pdsobil v Trencine, kde bol jeho Grad evakuovany. Do Povstania sa podla vlastnych
slov nezapojil pre absenciu informacii o jeho vypuknuti a nasledne z dévodu prichodu Nemcov.
Vojensky archiv - centrélna registratira Trnava, Kmenovy list Pavla Plechla.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

Slovenskf zakonnik

Ciastka 5.

Vydand 31. januira 1940,

Roénik 1940,

OBSAH. (20.—21.) 20- Branny zikon Slovenskej republiky. — 21, Vyhliska ministerstva nérodnej
obrany o nistupnom termine do prezeninej pracovmej slutby,

Branny zikon
Slovenskej republiky
zo diia 18, januara 1940

Snem Slovenskej republiky sa usniesol
na tomio zdkone:

DIEL PRVY.
Vieobecné ustanovenia.

§ 1

Sluzba v brannej moci je éestnou sluz-
bou nérodu.

§ 2

pohlavia Slovenskej republiky, aj ti, ktori
trvale byvaji na jej dzemi, ak sa neméZu
preukizaf inym #dtnym obé&ianstvom.
Vynimky uréuje tento zdkon.

(*)] Branni povinnost obsahuje povin-
nost odvodni a sluzobni,

Do sluzobnej povinnosti patri:

a) konaf prezenénu vojenski sluzbu a

| vojenski sluzbu v zélohe:

(') Branni moc Slovenskej republiky |

je poveland Ohl'ﬁ‘ﬂ.if celi.a‘;tvost_' §tatu a slo- | sluzby, konajii vojenski sluibu; obania,
bodu niroda, zaistit vnitorny poriadok a | odvedeni do pracovme; sluzby, konaiji pra-

bezpelnosf, zvy&if pracovai pohotovost
i vykonnosf néroda a pestovat ducha né-
rodnej pospolitosti. Brannd moc moéZe sa
pouZif i na pomocné sluiby pri pohro-
mich ohrofujicich Zvot a majetok.

(*) Brannd moc pozostiva:

a) z vojenskych utvorov, ustanovizni
a organizdeii,

b] z pracovnych atvarov, ustanovizni
a organizdcif.

(*) Obe slozky brannej moci si vojen-
sky organizované a si pod vojenskym
velenim.

(') Vietky osoby, zaradené do bran-
mej moci, podliehaji vojenskej disciplindr-
mej a sddnej pravomoci,

§ 3 .
Branna povinnost

(') Brannd povinnost je vieobecnd,

Plia ju osobne vEetci obéania mu3ského |

Cena: 240 Ks,

b) konaf prezenéni pracovni sluibu a
pracovni slizbu v zalohe;

¢) konaf dobrovolni vojenskii sluzbu;

d) povinnost vojenskych osdb z povo-
lania a vo wvyslufbe konaf &innid sluZbu,

a to v mieri i za brannej pohotovosti
§tatu, za mobilizicie i za vojny.

(') Obé&ania, odvedeni do vojenske;

| covni sluzbu,

-na vojenski sluzbu,

(‘) Osoba, zaradeni do brannej moci
vola sa ,branec
vojenskej sluzby”, osoba do pra-
covnej sluzby zaradend vold sa ,branec
pracovnejsluiby”,

(*) Branci wvojenskej sluzby konaji
prezenéni slufbu vo vojenskych utvaroch;
branci pracovnej sluzby konaji pre-
zenénh sluzbu v pracovnych utvaroch.

(") Sluzobné povinnosti a priva vojen-
skych oséb v prezenénej sluzbe, vo vojen-
skych alebo v pracovnych dtvaroch, upra-
vujii osobitné predpisy.

() Brannd povinnos{ sa zaéina poéiat-
kom roku, v ktorom obéan dovfsi 20. rok
[u dobrovolnikov dfiom dobrovelného
vstupu) a skonéi sa rokom, v ktorom ob-
&an dovidi 50. rok. Déstojnici z povolania
podliehaji brannej povinnosti bez vekové-
ho obmedzenia. .

| 92 |

| Text Branného zakona v Slovenskom zékonniku




3. Formovanie pracouvnych jednotiek Zidov v roku 1940

Ako uz bolo vyssie naznacené, novy Branny zakon ¢. 20/40 SI. z. z 18. janu-
ara 1940 z4sadne determinoval postavenie Zidov a Rémov vo vztahu k slo-
venskej brannej moci. § 38 tejto pravnej normy totiz uzakonoval, Ze Zidia
a s nimi tiez ,,Cigdni“ nemohli byt prislusnikmi brannej moci. Mali preto
konat prace v osobitnych skupinach. MNO nasledne dnom 31.janudra 1940
prepustilo Rémov a Zidov z brannej moci bez ponechania nadobudnutych
hodnosti. MNO dodatocne rozkazom z 29. februara 1940 rozhodlo, ze § 38
Branného zakona sa nemal tykat vSetkych Romov, ale len ,,cigdria kocovné-
ho, nie vsak prislusnika tejto rasy, ktory Zije zriadenym Zivotom spolocenskym
a je na osoh spolocenského Zivota.“ Nasledne podla vyhlasky MV z 18. jina
1940 sa mali terminom ,,Cigdn“ oznacit len tie osoby, ktoré pochadzali
z ,cigdnskej rasy po oboch rodicoch”, zaroven zili kocovnym zivotom alebo
sa vyhybali praci.!*?

Uplatnovanie tychto nariadeni v praxi sa vSak ukazalo hned na zaciatku
ako problematické. Z dostupnych tidajov v kmenovych listoch totiz nebo-
lo mozné casto zistit prislusnost tej ktorej osoby k ,zidovskej a ciganskej
rase“. V koncepte hldsenia MNO pre MV z aprila 1940 sa v tejto suvislosti
konstatuje, ze vo viacerych kmenovych listoch do Gvahy prichadzajacich
0s0b chybali Gidaje o ich prislusnosti k Zidovskému nabozenstvu. Odkazo-
valo sa tu pritom na hlasenie velitela nahradného oddielu delostreleckého
pluku 51 mijr. del. Jozefa Vogla. Podla neho sa totiZ nebolo mozné smero-
dajne spoliehat na zdznam o nabozZenstve branca, kedze ten sa do kmeno-
vého listu zapisoval aZ pri odvode. Udaje o jeho pripadnom konvertovani
na krestanskd vieru v predchadzajicom obdobi (po roku 1918) tu vsak chy-
bali. Vylucit okrem toho (vzhladom na & 1 vladneho nariadenia ¢. 74/1939
Sl. z. z 24. aprila 1939, ktory vymedzoval pojem ,,zid“) nebolo mozné ani
pripady, ked sa sice branec ,narodil od pokrstenych rodicov, ale rodicia /ale-
bo jeden z rodicov/, boli prekrstent aZ po roku 1918. V kazdom takom pripade
musime takéhoto pokladat za nearijca.”

V pripade Rémov zase podla zisteni MNO v kmenovych listoch chybali
udaje o tom, ¢i iSlo o osobu usadend, alebo kocovnu.!** Absentovali vSak

152 VHA Bratislava, f. MNO - HVV, 1939 - 1940, k. 128, &.j. 192 471, Cigéni a Zidia - prepustenie
z brannej moci. Uradné noviny 1940, vyhlaska 127. MV z 18. 6. 1940.

153 VHA Bratislava, f. MNO — HVV, 1939 - 1940, sk. 134, ¢.j. 197 989, Cigani a zidia — prepustenie
z brannej moci.
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tiez informacie o ich povode, ale aj a socidlnom postaveni. Vyplyvalo to
z hlasenia velitela nahradného praporu pesieho pluku 1 z 15. aprila 1940.
Ten pri predkladani ciselného vykazu v evidencii sa nachadzajicich R6-
mov a Zidov v ¢innej pracovnej povinnosti a mimo nej konstatoval: ,Hld-
sim, Ze u cigdnov starsich odvodnych rocnikov je tazko zistitelny povod cigdn-
sky z kmenovych listov.” Este horsie to podla neho bolo s moznostou zistit
,Ci ide o cigdna kocovného a ¢i je na osoh spolocenského Zivota ludi“. Z tohto
dovodu zaradil tento velitel do pracovnej povinnosti pri pesom pluku 1
vsetkych do tivahy prichadzajicich Romov.'**MNO v tejto stvislosti v spo-
minanom hlaseni pre MV konstatovalo, ze napriek uvedenym problémom
sa pri rozhodovani o klasifikovani spornych osob nadalej pridrziavalo ada-
jov v kmenovych listoch, kedze iné zdroje informacii nemalo. Z brannej
moci z tohto dévodu neboli ako Zidia preptistané osoby, ktoré o tom nema-
li v kmenovom liste prislusny zaznam vztahujuci sa na ich materinsku rec,
alebo ndbozenstvo. V druhom pripade mali byt z brannej moci do pracov-
nej povinnosti zaradovani ti Romovia, u ktorych ,,je z kmeriového listu zrej-
mé, Ze nepatria k tomu druhu cigdnov, ktory Zije zriadenym Zivotom spolocen-
skym a je na osoh spolocenského Zivota. Cigdni takych zamestnani a remesiel,
u ktorych sa dd predpokladat, Ze Zijui zriadenym Zivotom spolocenskym a sii na
osoh spolocenského Zivota, nebudii z brannej moci prepusteni.“ V spornych
pripadoch mali ndhradné telesa vykazat takéto osoby v mennych zozna-
moch rozpisanych podla domovskych politickych okresov (s uvedenim
roku narodenia, odvodu, domovskej obce, okresu a zamestnania) a zaslat
ich prostrednictvom domovskych DOV prislusnym politickym tradom. Tie
mali definitivnhe rozhodntt o zaradeni tej-ktorej osoby. Zostavajice pripa-
dy (a to aj v pripade Zidov) sa mali podla MNO vyriesit ¢asom, po tradnom
nadobudnuti relevantnych dokladov o prislusnosti spornych osob. Tento
postup v pripade Romov obratom akceptovalo aj MV, ktoré pravdepodobne
brancov.!** Tu sa vzhladom na tempo antisemitskej politiky statu predpok-
ladala ovela uzsia forma spoluprace pri preverovani ich povodu.

Prvi novacikovia nastipili do prezencnej pracovnej sluzby 12. februara
1940 (do vojenskej 10. januéra). Boli zaradeni do jednotlivych pesich plu-

154 VHA Bratislava, f. MNO - HVV, 1939 - 1940, k. 136, ¢.j. 199 181, Ciselny vykaz cigdnov a Zidov
preradenych do pracovnej povinnosti.

155 VHA Bratislava, f. MNO — HVV, 1939 - 1940, $k. 134, ¢.j. 197 989, Cigani a zidia — prepustenie
z brannej moci.
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kov, pri ktorych tvorili samostatné administrativne celky.'>¢ Postupne boli
roztriedeni do dvoch skupin, a to na ,arijcov prezencnej pracovnej sluz-
by“ a ,zidov a cigdnov prezencnej pracovnej povinnosti“. Podla dévodo-
vej spravy branného zdkona zaradenim Zidov a ,,cigdnov* ,,do osobitnych
pracovnych skupin bez vojenského pomeru® mali byt ,vyliiceni zhodnotenymi
mravnej zdsady Cestnej sluzby, na ktorej sa zakladd tento branny zdkon.“ Na
druhej strane ,,ustanovenia branného zdkona sprdavneho rdazu boly ponechané
v platnosti aj pre tieto pracovné skupiny, aby sa ich sluzobny pomer nemusel
osobitnymi predpisami a smernicami upravovat.“'>’ Tieto opatrenia otvorene
podporovali aj nemecké vojenské organy na Slovensku. Potvrdzuje to aj
reakcia nemeckého vojenského atasé pplk. Heinricha Beckera, ktory v su-
vislosti s preradenim Zidov a Rémov do vojenskych pracovnych jednotiek
zaCiatkom janudra 1940 konstatoval, Ze ,,aj paraziti — Zidia a Cigdni, ktori
sti v slovenskom Stdte — by taktiez mali ndjst uplatnenie, ktorym by boli Stdtu
na uzitok.“ Becker pritom ocenil, Ze ,jediné ¢o majti kolonie robotnikov, vy-
kondvajticich niitené prdce, spolocné so slovenskym vojskom, je len dozorny
persondl zostaveny zo slovenského vojska.“!%

MNO v nasledujicom case akceptovalo urcité vynimky spod prezen-
¢nej pracovnej povinnosti. Tykalo sa to najmai tych Zidov, ktori si medzi-
tym podali ziadost o vystahovanie do Palestiny a boli zaradeni do vysta-
hovaleckého transportu. Na zaklade kladného rozhodnutia MV z roku 1939
podporovalo aj MNO tato akciu. Ustrednd tradovnia pre vystahovanie Zi-
dov zo SR preto poslala uz 8. marca 1940 MNO zoznam 0s0b zaradenych pri
rozlicnych Gtvaroch do prezencnej pracovnej povinnosti, ktoré prichadzali
do ivahy. Spolu sa to tykalo 40 0sob (13 z pracovného tabora pri Lesti, Ore-
mov Laz, 6 z pracovného tabora v Sabinove, 10 z pracovného tabora v Po-
dolinci, 4 z pracovného tabora v Ziline, 5 z pracovného tabora v TrebiSove,
2 z roznych Gtvarov). MNO s tymto navrhom obratom sudhlasilo a nariadilo
prepustenie tychto osob z prezencnej pracovnej povinnosti. Neoficialny
postoj zastupcov MNO vsak pravdepodobne nebol jednotny. Naznacuje

156 VHA Bratislava, f. MNO — HVV, 1939 — 1940, $k. 128, ¢.j. 192 471, Cigani a Zidia - prepustenie
z brannej moci.

157 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, Prezidium, 1939 — 1940 . Cast, $k. 9, obycajné, ¢.j. 12 137,
Branny zakon - predloZenie prepracovanej osnovy.

158 NIZNANSKY, Eduard a kol. (eds.): Slovensko-nemecké vztahy 1938 — 1941 v dokumentoch I. Od
Mnichova k vojne proti ZSSR. Slowakisch-deutsche Beziehungen 1938 — 1941 in Dokumenten I. Von
Miinchen bis zum Krieg gegen die UdSSR. Presov : Universum, 2009, dok. 261, s. 708-710, Beckerova
sprava Generalnemu $tabu pozemného vojska o situdcii na Slovensku z 9. 1. 1940.
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to vyjadrenie velitela VSeobecného odboru HVV pplk. del. Jozefa Turanca,
v ktorom konstatoval, Ze s ,prepustenim Zidov neméZem siihlasit”. Turanec
preto spis odmietol vybavit a navrhol, aby bola tato zalezitost predlozena
indpektorovi brannej moci gen. II. tr. Alexandrovi Cunderlikovi ,nech to
on schvdli a podpise, ked to uznd za vhodné.“*° Vystahovalecky transport,
v ktorom sa nachadzali aj osoby uvolnené vojenskou spravou z ¢innej pra-
covnej povinnosti, odiSiel z bratislavského pristavu 8. aprila 1940. Oproti
povodnej ziadosti v nom nakoniec figurovalo az 59 takychto osob. Jedna
z nich nakoniec do transportu nenastipila a bola preto spitne zaradena do
prezencnej pracovnej povinnosti.!®

Ur¢itd vynimku spod rozhodnutia o pracovnom nasadeni Zidov pred-
stavovalo tieZ povolenie MNO z 3. maja 1940 pridelovat k itvarom kvalifi-
kovanych ,nedrijskych® pisarov, ale aj iné pomocné kancelarske sily. MNO
tato otazku upravilo v reakcii na ziadost DOV v Levoci z 11. aprila, ktoré
poukazovalo na jeho povodny vynos z 9. septembra 1939 o kategorickom
zékaze zamestndvat Zidov v kancelariach. Svoje kladné stanovisko MNO
zdovodnilo tym, ze zdkaz sa povodne vztahoval len na zidovskych zaloZni-
kov povolavanych pocas mobilizacie do vojny proti Polsku. Podmienovalo
ho vsak len pripadmi, kde bol nedostatok kvalifikovanych sil , krestanské-
ho nabozenstva“.’! Toto povolenie ale netrvalo dlho. MNO totiz uz na jar
1940 celilo staznostiam, Ze ,cigdni a Zidia vo vojenskych pracovnych oddie-
loch nie sti dostatocne izolovani od ndsho muzstva“.'*> MNO na to v budtc-
nosti reagovalo sprisnenim reZimu v pracovnych jednotkach Zidov a R4-
mov. Patrilo k tomu aj rozhodnutie samotného ministra narodnej obrany
gen. Catlosa, ktorym uZ v juli 1940 zrusil pévodny rozkaz o zamestnavani
zidovskych pisarov. Podla nového rozkazu mali byt vSetky takéto osoby
v kanceldridch MNO vymenené za ,pisarov arijcov.” Toto nariadenie ale
niektoré utvary (napriek opakovanym zdkazom) pre nedostatok kvalifiko-
vanych sil aj v buddcnosti obchadzali. MNO preto este v maji 1941 s ne-
volou pripustilo ojedinelé porusovanie svojich predchadzajicich zakazov

159 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, $k. 133, ¢.j. 195 588, Zidovski pracovnici — vystaho-
vanie do Palestiny.

160 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 135, ¢.j. 198 625, Zidovska tstredna tradoviia
Bratislava pre MNO, odd. pracovnej sluzby z ? 4. 1940.

161 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, sk. 135, ¢.j. 198 602, Pracovnici zidia — pridelenie
k DOV ako pisarov.

162 VHA Bratislava, MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, $k. 6, ¢.j. 154 958.
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o zamestndvani Zidov (najmi v kancel4ridch) mimo vtedy uZ existujiceho
VI. robotného praporu.!¢3

Urcita vynimku naopak akceptovalo v pripade akitneho nedostatku le-
karov. Alarmujtca situacia tu nastala po vynitenom odchode zidovskych
gazistov z armady. Jej riesenim mala byt dohoda medzi prednostom pra-
covnej sluzby mjr. pech. Jozefom M. Kristinom a prednostom zdravotnej
sluzby MNO mijr. zdrav. MUDr. Pavlom Trusikom z 31. marca 1940, na za-
klade ktorej mali byt vSetci prezencne slaziaci zidovski lekari prideleni do
vojenskych nemocnic. Ta sa vsak v praxi realizovala len pozvolna. Potvr-
dzuje to urgencia mjr. Trusika, ktory sa este v oktébri 1940 na MNO stazo-
val, ze v oblasti Velitelstva 1. divizie sa vo Vojenskej nemocnici 1 nehlasil
ani jeden zidovsky lekar prezencnej pracovnej sluzby. Situaciu nasledne
vyriesil az zasah nového velitela divizie plk. del. Jozefa Turanca.'** MNO
na druhej strane ani tu nepripustalo ziadnu benevolenciu. Potvrdzuju to
instrukcie Spravy Pracovného zboru z 5. marca 1941 pre Velitelstvo Vojen-
skej nemocnice 1 v Bratislave, aby si z piatich v tom ¢ase pridelenych Zidov
ponechalo len ,vyslovene nenahraditelnych®.'6s

Koncom februdra 1940 MNO evidovalo 523 Zidov v 1. ro¢niku a 111
Zidov v 2. ro¢niku pracovnej prezenc¢nej sluzby. Rémov bolo spolu 609.¢
Cisla sa vSak postupne zvysovali. Tento trend stvisel s procesom prehlbu-
jicej sa diskrimindcie Zidov a ich vyradovania zo spoloCenského Zivota.
Viacerym osobam bol napriklad uz v priebehu roku 1940 zruseny odklad
nastupu do prezencnej pracovnej povinnosti v dosledku ich vyniteného
odchodu z vysokej skoly. Bol to nepriamy dosledok nariadenia o vyliceni
Zidov zo $tatnych a verejnych sluZieb, v dosledku ktorého pre nich $td-
dium urcitych povolani stracalo opodstatnenie (pravo, medicina a pod.).
MNO pritom pravdepodobne neakceptovalo ani ziadosti o odklad osobam,
ktoré sa po odchode z vysokej skoly usilovali o rekvalifikaciu. Naznacuje
to pripad dvoch byvalych studentov, ktori sa po odchode zo skoly usilovali
o vyucenie sa remeslu. MNO ich ziadost o odklad v auguste 1940 zamietlo

163 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 28, inv. ¢. 29, &.j. 234 691, zadelovanie Zidov medzi 4rijcov — zakaz.

164 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. ¢ast 1940 — 1942, 3k. 6, ¢.j. 154 742, Zidia —
lekari odoslanie do vojenskych nemocnic.

165 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, ¢.j. 232 638, Sprava Pracovného zboru na Velitelstvo
Vojenskej nemocnice 1 v Bratislave dna 5. 3. 1941.

166 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné 1939 — 1944, $k. 5.
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aj napriek kladnému postoju samotného MV. '¢’ Tato otazka sa ale stala uz
kratko na to bezpredmetnou, a to vzhladom na vydanie nariadenia s mocou
zakona €. 208/1940 Sl. z. z 30. augusta 1940 o Uprave niektorych pravnych
pomerov Zidov vo veciach $kolstva a vzdelania. Toto nariadenie totiz Zi-
dom zakazovalo ziskat vyssie vzdelanie.!® Velitel DOV Banska Bystrica stot.
dopl. Oskar Lichner v tejto stavislosti MNO uz 17. septembra 1940 poziadal
o rozhodnutie, ¢i zrusit odklady pracovnej povinnosti brancov zidovskej
narodnosti povolené z dovodov studijnych na tuzemskych strednych a vy-
sokych skolach. Tento organ pritom reagoval z vlastnej iniciativy na zak-
lade novinovych a rozhlasovych sprav a tiez informacii z miestnej strednej
$koly, podla ktorych bolo zakdzané $tidium Zidom na vsetkych strednych
a vysokych skolach. MNO nasledne nariadilo vsetkym DOV, aby vzhladom
na vyssie uvedené nariadenie s mocou zdkona zrusili odklady pracovnej
povinnosti Zidov povolené na zéklade $tudijnych dévodov na tuzemskych
strednych a vysokych skolach. Vynimku mali mat len Ziaci rabinskych skol
jesivy, ktoré mali sidlo v Bratislave a Nitre a boli povolené rozhodnutim
ministerstva skolstva a narodnej osvety.'®*Jednym z prvych prejavov dis-
kriminacie prislusnikov prezencnej pracovnej povinnosti bolo nariadenie
z janudra 1940 o vonkajsich Gpravach uniformy pre Zidov a R6mov. Pre
lahké rozpoznanie mali byt obidve tieto skupiny oznacené paskami na ru-
kavoch blaz a plastov (Rémovia ¢ervenou a Zidia belasou) a tvarom ¢iapky
(okrdhleho tvaru) s rovnakou paskou bez odznaku a ripsovej stuhy.'”® Na
druhej strane je otazne, ako rychlo sa toto nariadenie v praxi aj skutocne
realizovalo. Co-to naznacuje hlasenie velitela 7. roty peSieho pluku 5 z 1.
juna 1940. Vystrojné suciastky (Capice a pasky potrebné na Gpravu rovno-
Saty) pre uniformy si velitel roty vyziadal uz na zaciatku februara 1940.

167 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, sk. 141, ¢.j. 211 465, Stein Ervin, Zid. prac. na trv.
dov. - odklad prac. povinnosti; ¢.j. 211 463, Goldberger Belo, zid. prac. na trv. dov., odklad prac.
povinnosti.

168 Tymto nariadenim boli Zidia vylu¢eni zo vietkych druhov $kél okrem obecnych. Aj v nich viak
museli byt zidovski ziaci oddeleni v zvlastnych triedach, ktoré mali hmotne vydrziavat Zidovské
nabozenské obce. V oktébri bolo toto nariadenie ¢iastocne novelizované. Vo svojej novej podobe
mohli byt pokrstenym Zidovskym Ziakom udelené vynimky od ministerstva skolstva a narodnej
osvety (alebo ministerstva hospodarstva v pripade odbornych $kol) navstevovat vsetky stupne
$kol. Okrem toho, ak bolo zidovskych ziakov mélo, mohli sa docasne v obecnych Skolach ucit
s nezidovskymi detmi. KAMENEC, Ivan. Po stopdch tragédie, c.d., s. 86.

169 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 142, ¢.j. 213 573, Odklady pracovnej povinnosti
zidovskej narodnosti - zrusenie.

170 Vecny vestnik ministerstva ndrodnej obrany, roc. 11., €. 1, 15. janudra 1940. s. 4, 10.
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Upravu rovnosaty (naSitie pasky na Iavy rukdv blazy, plasta a na ¢iapku)
realizovali kraj¢iri prideleni hospodéarskou spravou pesieho pluku 5. Zidia
pritom mali mat prisne zakazané nosenie akejkolvek inej vystroje v sluzbe,
ako aj vo volnom case. Problémy nastali v pripade osob, ktoré boli ,,riadne
vystrojené”“ pridelené Vojenskej nemocnici 1 v Bratislave. Ti totiz uvedené
opatrenia nedodrziavali a chodili ustrojeni ako vojaci prezencnej pracov-
nej sluzby. Velitel 7. roty pritom predpokladal, Ze vystrojné stciastky im
poziciavali samotni vojaci prezencnej sluzby.!”* Mozno preto predpokla-
dat, ze podobné pripady ,solidarity” sa vyskytovali aj na inych miestach.
Bolo to vsak celkom prirodzené, kedze zidovskych robotnikov snaha po ich
vonkajsom odliseni od radovych vojakov otvorene diskriminovala a poni-
zovala. Dokazuju to aj viaceré svedectva pamatnikov. Ako priklad mozno
uviest svedecku vypoved péna F. D. (1919), zachytent v knihe P. Salnera
Prezili holokaust: ,,Ked sme ale potom narukovali, tak prvé bolo, Ze nds ob-
liekli. A to uz nam potom nieco napovedalo, lebo nds tak, sice nds obliekli do
zelenych uniforiem, ale uz ciapky sme mali také smiesne, okriihle Ciapky to
boli. To boli ciapky ktoré nosili povodne Zenisti...Tak tie sme zaradenci alebo
ako to nazvat, vojaci pracovnej sluzby spociatku sa to volalo, tie sme fasovali,
ale uz bez tych pdsiek, ktoré tam boli. A dostali sme také modré pdsky, ktoré
sme mali na to nasit. Mali sme nasit na rukdvy taky modry kriz a nesmeli sme
mat opasky. CiZe clovek vyzeral v tej uniforme dost smiesne. A mali sme pocit,
Ze to bolo robené tak, aby sme na tej verejnosti nevyzerali nejak moc pekne,
dno? Neskorsie potom, asi po roku myslim, zaviedli pre zaradencov pracovnej
sluzby modré uniformy. To uz vyzeralo este horsie, to bolo smiesnejsie.“!™
KedZe v archivoch sa zatial nenasli sihrnné spravy o cinnosti zidov-
skych pracovnych jednotiek, neda sa presne urcit, kde vSade boli tieto oso-
by v prvych mesiacoch pracovne nasadené. V hlaseni z 15. oktobra 1940,
ktoré minister narodnej obrany gen. I. tr. Catlo$ zaslal predsedovi vlady
Vojtechovi Tukovi, boli zidovské roty pri pesich plukoch dislokované takto:
jedna rota v Javornikoch — na stavbe cesty'’®, jedna Cata v Nemsovej — Cis-
tenie pionierskeho materialu, tri caty v Zemianskych Kostolanoch — zemné

171 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, inv. ¢. 8, C.j. 2494/1940, hlasenie velitela 7./5 roty z 1. 6. 1940.
172 SALNER, Peter. Prezili holokaust, c.d., s. 52.

173 Ta bola do tohto priestoru prevelena zo Skladu intendan¢ného materidlu vo Vratkach 24. 6. 1940.
Dozor nad Zidmi malo okrem velitela roty vykondvat 19 ,4rijskych“ vojakov. Pracovna rota tu
mala povodne stavat stany vo vojenskom tabore. VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 21, inv. ¢. 19, ¢.j.
90 388, koncept rozkazu MNO pre podriadené velitelstva.
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Rukévové oznacenie Zidov a Romov prezencnej pracovnej povinnosti podla predpisu

z januara 1940. Zidia mali mat pasku belasej farby, Rémovia ¢ervenej. Ciapka mala mat
okrahly tvar a mala byt bez odznaku a ripsovej stuhy. (VHA Bratislava)



prace a prevoz materialu, jedna rota v Trencianskych Biskupiciach — tpra-
va dvora, jedna rota v PreSove — stavba cesty Borkut.!™

Pritom prislusnici pracovnych jednotiek (véitane Zidov) podriadenych
MNO vykonavali rozne cinnosti. Podla spravy ministra ndrodnej obrany
gen.I.tr.F. Catlo$a z februara 1941 pomahali ,,...shromazZdovat, vozit, triedit,
uskladnovat, opravovat a konzervovat vojenny materidl, ktory po rozpadnuti
sa CSR, po marcovych a septembrovych bojoch v r. 1939, vyzadoval nesmiernu
prdacu. Zachrdanili sa tak miliardové hodnoty pre Stdt. Pracovalo sa v tstred-
nych a miestnych skladoch intendancného materidlu, proviantnych, augmen-
tacnych, leteckych, vozatajskych, pionierskych, spojovacieho materidlu, zbroj-
niciach, pekdrnach, chemickych a technickych tistavoch, skladoch vniitorného
zariadenia a ndbytku, pri stavebnych dozoroch, sprdvach budov atd. Pracovné
tabory sa zriadili vo vojenskych sruboch pri Novom Smokovci, kde sa budovalo,
upravovalo a zariadovalo; na Smrekovici pri Ruzomberku, kde sa opravovala
cesta, pripravovalo drevo na zimu, odstranovali staré yperitové cvicistia; vo
Sv. Petre, kde sa budovali vojenské objekty a cesty k nim; v Trenc. Biskupi-
ciach a Zlatovciach, kde sa zariadovali tovdrenské objekty a upravovalo oko-
lie; na Borkiite a v Presove, kde sa stavali bardky, cesty a upravoval cintorin;
v Stavniku, kde sa robili cesty na Javorniky; v Nemsovej, kde sa dokoncovali
stavby skladov a upravoval dvor; v Kezmarku, kde kopali a vyvdzali zeminu
pri stavbe kasdrni; v Kamenici n/Cirochou, kde sa upravoval cintorin, cesty,
dvory, bardky, strelnica atd.; v Michalovciach, kde stavali mastale a skladistia;
v Novom Meste n/V., kde upravovali vntitorné zariadenia; v Zem. Kostolanoch,
kde stavali, opravovali budovy a komunikdcie; v Lesti, kde budovali gravitacny
vodovod, upravovali budovy a tdbor; na Starej Turej, kde upravovali cestu na
Javorinu; v Trnave, kde stoldri vyrdbali a opravovali vniitorné zariadenie pre
kanceldrie a obytné miestnosti vojenskej sprdvy celého Slovenska.“!’

Na druhej strane, ako je uz vyssie naznacené, v sledovanom obdobi sa
nuitené nasadenie na prace netykalo len prezenc¢ne slizZiacich Zidov. Na-
priek tomu, Ze priprava na jednorazové nasadenie Zidov vo veku od 20
do 50 rokov v oktobri 1939 stroskotala, Statne a politické organy sa tejto
predstavy nevzdali. Aktivna bola najma HG, ktora uz v janudari 1940 zacala
s organizovanim brannej vychovy obyvatelstva. Dna 12. januara 1940 vy-

174 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 21, inv. . 19, sprava ministra narodnej obrany predsedovi vlady z 15.
10. 1940.

175 Slovenské vojsko, roc. 2, ¢. 4,15. 2. 1941, s. 52.
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Ustredfia Stétnej bezpetnosti. - 31
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ovciach a vo Zvolens,pénu prednostovi polit.expozitury
vo VySnon Svidniluga Hlavnému velitelstvu Eanddrstva.

Ustrediia Stdtnej bezpetnosti mwd vedomost o tom,Ze v
niektorjch méstéch a otciath na Slovensku Hlinkove garda tito
zimu protizdkonne zriadovals pracovné tébory pre’#idov,v ktorjch
tychto prinucovala k odhadzovaniu snebu a-pod:,resp.za-sprosté-
nie/: oslobodenie: /zpod tejto povinnosti svojvolne stanovenej
vyberala pefia¥né obnosy,ktoré v niekolkych pripadoch dosahovaly
i tisicovjch cifier.

Toto oslobodzovanie resp.vikup,éa prevddzal niekedy tak,
e sa vykipil jednotlivec sanostatne,t.j.z vlastnfch prostried-
kov,alebo cestou Zidovskej n&huﬁenskéi’ugc R

Vyskytly sa i pripady,Ze od Zidev E§3$28-239§S¥82ﬁ1 boly
vyberané i podpory na zimnu pomoc,kiori po celom Slovensku orga-
nizuje viludne ISIS. '

Vehladon k opatreniam,ktoré v dohladnej dobe sa ufinia v
zdujme jednotného riedenia tjchto otdzok,upravujen pdnov pred-
‘nostov titl.dradov,aby Ustredni 5tdtnej bezpesnosti do 10 dni
ozndnili ka#dy pripad zriadenia pracovnjch.tdborov pre Zidov,

torj sa stal v ich spravnych obvodoch,resp.keZdf vykup s udanim
-.vybratej suny,ako i mena alebo nédzvu platiacich i vyberajiicich.
ik, boly na tieto sumy vystavené potvndenky,treba.ich opatrit a
spolu_s predkladacou .zprdvou seu predloXif.
' "Pénom ¥upanom a Ilavnému velitelstvu Zanddrstva sa ddva
tento vynos na vedomie. Py
Za ninistra:

LK Gt rrmiidl .
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Obeznik ministra vnitra s informaciami o neopravnenom organizovani pracovnych jedno-
tiek Zidov zo strany Hlinkovej gardy (Slovensky narodny archiv)
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dalo Hlavné velitelstvo HG (dalej HV HG) svojim podriadenym zlozkam in-
Strukcie, podla ktorych mali ,,obcanov Slovenského stdtu povinnych pestovat
brannti vychovu* rozdelit na 1. gardistov, 2. negardistov, Zidov a ,,Cigdnov".
Podla tohto diskrimina¢ného nariadenia mali byt vSetci Zidia a ,,Cigani“
vo veku 20 - 50 rokov zamestnani 6 hodin tyzdenne na pracach, ktoré ne-
jako suviseli s brannou vychovou: Uprava ihrisk, stadiénov, kapalisk atd.
V dalsom rozkaze sa hovori tiez o odpratavani snehu z ulice v pripadoch
necakanej kalamity. KaZdy Zid a ,,Cigdn“ musel odpracovat minimalne 1/3
urcenej doby. Z dalsich 2/3 sa mohli jednotlivci vykapit (za 8 hodin 500
Ks). Z takto ziskanych penazi potom mali byt vyplateni najati nezamestna-
ni ,,arijski“ robotnici.'” V priebehu februdra a marca 1940 vznikli docasné
pracovné skupiny Zidov v 20 okresoch. V pripade Romov sa nariadenie HV
HG okrem okresu Nitra nikde nerealizovalo. V 4 okresoch sa vsetci Zidia
samostatne alebo prostrednictvom zidovskej nabozenskej obce vykupili.'””
Cela akcia prebehla chaoticky a sliizila na obohatenie miestnych gardistov,
pricom ,penazné obnosy [...] v niektorych pripadoch dosahovali i tisicovych
cifier (podla Setrenia, ktoré v tejto zaleZitosti urobila Ustredna Statnej
bezpecnosti, vyzbierali gardisti 95 504 Ks). Prezidium MV preto 12. marca
zakazalo podobné pracovné skupiny Zidov organizovat.!”® V snahe o jed-
notné riesenie tychto otazok vyslo 29. maja 1940 nariadenie s mocou za-
kona ¢. 130/1940 SI. z., na zadklade ktorého boli Zidia a Rémovia povinni
dva mesiace v roku ,,namiesto brannej vychovy vykondvat prdce v prospech
obrany stdtu, ktoré uréci MNO®. Aj z tejto pracovnej povinnosti sa este bolo
mozné Ciastocne vykupit. Podla § 3 tohto nariadenia malo MNO zabezpecit
celé zaopatrenie povolavanych osob (stravu, ubytovanie, osatenie a pod.).
V pripade, Ze si tieto vydavky zabezpecil sdm povolanec (v pripade Zidov
cestou zidovskych nabozenskych organizacii), jeho pracovna doba sa mala
skratit na jeden mesiac.!”

Povolani Zidia boli pred nasadenim prezentovani pred ndhradnym
praporom prislusného pesieho pluku, ku ktorému boli zaradeni. Neboli im
pritom pridelené ziadne uniformy. Ich rozliSovacim znakom mali byt 2 cm
siroké modré pasky, ktoré mala zabezpecit armada, a to na vlastné nakla-

176 SNA, f. 209 (Ustredna $tatnej bezpeénosti), 209 — 838 — 1.
177 Tamze.
178 Tamze.

179 Slovensky zdkonnik 1940, nariadenie s mocou zdkona ¢. 130/1940 Sl. z.
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dy. Tie si vSak povolanci museli sami prisit na lavy rukav svojho vlastného
pracovného oblecenia. Co sa tyka zabezpefenia ich dal$ich materidlnych
a socialnych potrieb, niektori si tieto naklady pokryli sami (v snahe skratit
si pracovnu povinnost), a to aj prostrednictvom zZidovskych nabozenskych
organizacii. Dokazuju to aj ich pocetné ziadosti. Napr. v oktobri MNO
povolilo po jednomesacnej pracovnej dobe prepustit z tdbora v Lesti 60
takychto zidovskych robotnikov.!® V praxi vyska odstupného zavisela od
toho, ¢i povolané osoby pracovali priamo v mieste bydliska, alebo museli
za pracou cestovat Zeleznicnym transportom do pracovného tabora.'®! Na-
priklad osoby prezentované 19. septembra v Bratislave dostali len pracov-
nu obuv, kedZe stravovat sa a byvat mali doma. Vyska odstupného preto
musela byt v ich pripade nizsia ako u 0s6b zaradenych do tadborov mimo
ich bydliska. VdcsSina Bratislavcanov sa v tomto konkrétnom pripade sku-
tocne z pracovnej povinnosti po mesiaci vykdpila a prepustené skor boli
napokon aj zvysné osoby.!®? Na druhej strane podla instrukcii pre nahradny
prapor pesieho pluku 2 v Presove, ktory mal 7. oktébra prezentovat 500
Zidov pre pracovny tabor v Liptovskom Sv. Petre, mali byt tymto osobdm
pridelené okrem pracovnej obuvi tiez dve prikryvky a jedna miska na pro-
viant. V pracovnom tabore teda mali narok na stravu rovnako ako prezen-
Cne slaziace vojenské osoby. Samozrejme, aj tieto osoby sa mohli z casti
pracovnej povinnosti vykuapit, do celkovej sumy sa im vsak v tom pripade
zapocitalo aj ubytovanie a strava.'s3

Prvé docasné pracovné jednotky vznikali uz v juni 1940 na viacerych
miestach Slovenska. Jednym z nich bol pracovny tabor v Stiavniku (okres
Vel'ka Bytca) pri 12. rote pesieho pluku 7, kde k 1. julu 1940 nasttpilo 186
zidovskych robotnikov.!34 Prepusteni boli uz na konci tohto mesiaca, z coho
vyplyva, Ze zo zvysku pracovnej povinnosti sa vykupili.'*> Dna 3. septem-

180 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 5, ¢.j. 81 941.

181 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, .j. 80 184, Topol¢any, zaopatrovacie vydavky zid. pracovnikov —
znizenie o relutum.

182 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 153, ¢.j. 213 158, Nastup zid. prac. do prdce
v Bratislave; f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 82 118, Zid. pracovnici na Stadiéne Bratislava — prepustenie.

183 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, $k. 143, ¢.j. 214 165, pracovnd povinnost zidov — na-
stup do pracovného tébora v Liptovskom Sv. Petre.

184 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 154, ¢.j. 211 090, menny zoznam 0séb pracovného
tabora Stiavnik.

185 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 5, C.j. 77 937, hldsenie peSieho pluku 7 pre MNO, 11. odd. z 1. 8. 1940.
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bra 1940 sem narukovalo dalsich 268 (z 270 povolanych) osob.!%¢ Spolu 115
zidovskych robotnikov pracovalo podla zoznamu 11. roty pesieho pluku 7
z 5. augusta 1940 tieZ v pracovnom tdbore na Javorniku.'®” Dalsi do¢asny
tabor bol zriadeny v Topolcanoch pri delostreleckom pluku 1. Podla jed-
ného zo zachovanych zoznamov tu len od 2. do 30. septembra pracovalo
spolu 112 Zidov.!#® Koncom oktébra ich tu bolo eSte 97.1%% Najvicsi tabor
takéhoto charakteru ale bol v Liptovskom Sv. Petre. Podla hlasenia pesieho
pluku 6 sem bolo uz v priebehu jina zaradenych 122 Zidovskych robot-
nikov z okresov Ruzomberok a Liptovsky Sv. Mikulas.!*® V tomto case tu
vSak pracovali uZ aj dal$i Zidia. Kore$pondujt s tym hlasenia pesieho pluku
9, podla ktorych bolo k 13. a 17. julu 1940 odstrojenych a prepustenych
spolu 160 zidovskych robotnikov, ktori sa vratili z Liptovského Sv. Petra.!*!
V prvej polovici jula tu podla hlasenia velitela tabora stot. pech. Frantiska
Jesenského pracovalo 305 Zidov zo stredného a vychodného Slovenska.!®2
Nahradny prapor pesieho pluku 4 z Trnavy sem podla hlasenia zo 17. jula
poslal dal$ich 245 Zidov a 20. jula este 11.1% Dalsi transport so 609 Zidov-
skymi robotnikmi sem z Trnavy odisiel 25. jala.'®* V nasledujicom trans-
porte z 19. augusta sem prislo 236 Zidov a o tyZden na to dalSich 481.1 Po-
sledné velké transporty doc¢asne pracovne nasadenych Zidov sem dorazili
pravdepodobne v oktébri. K 8. oktdbru 1940 to bolo podla velitela tabora
spolu az 488 Zidov dvojmesacnej pracovnej povinnosti.!% Pravdepodob-

186 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 79 717, hlasenie 12. roty na 11. odd. MNO z 10. 9. 1940.
187 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, k. 154, ¢.j. 209 853.

188 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, sk. 154, ¢.j. 211 090.

189 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, sk. 154, ¢.j. 209 853, Topol¢any.

190 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, $k. 154, ¢.j. 209 853, priloha k hldseniu pesieho pluku
6 na MNO, 17. odd. z 27. 6. 1940.

191 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, $k. 154, k ¢.j. 209 853, hlasenie pesieho pluku 9 pre
MNO, 17. odd. z 15. a 18. 7. 1940.

192 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 154, ¢.j. 211 090, Prac. zidia — prepustenie z voj.
prac. oddielu L. Sv. Peter, hlasenie.

193 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 154, k ¢.j. 209 853, hldsenie ndhradného praporu
pesieho pluku 4 pre MNO, 17. odd. zo 17. a 20. 7. 1940.

194 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, sk. 154, ¢.j. 211 090, k ¢.j. 209 853, hldsenie vel.
nahradného praporu pesieho pluku 4 na MNO, 17. odd. z 26. 7. 1940.

195 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 154, ¢.j. 211 090, Prac. zidia — prepustenie z voj.
prac. oddielu L. Sv. Peter, hlasenie.

196 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 82 320, hlasenie Vojenského pracovného oddielu v Liptovskom
Sv. Petre z 21. 10. 1940.
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ne od druhej polovice jula bol takyto pracovny tabor zriadeny aj pri Lesti.
Nahradny prapor pesieho pluku 4 z Trnavy sem 25. jila 1940 odoslal spolu
150 Zidov.!?" Podla dal$ieho hlasenia z 9. augusta na vystavbe gravitacného
vodovodu v tamoj$om vycvikovom tébore pracovalo spolu 25 Zidov.!% Dal-
$ich 99 Zidov nasttpilo 19. augusta tieZ do Armadneho muni¢ného skladu
v Novakoch.!”” Pracovny tabor bol zriadeny tiez na Smrekovici pri Ruzom-
berku. Uz v jini 1940 sem okresny trad v Turcianskom Sv. Martine poslal
88 Zidov.2* Dalich 150 os6b sem bolo presunutych od ndhradného prapo-
ru pesieho pluku 4 v Trnave dna 17. jula 1940.%' 100 zidovskych robotnikov
malo byt rozhodnutim MNO od 19. septembra dva mesiace nasadenych
priamo v Bratislave na vystavbe Sportového Stadiéna SK Bratislava. Podla
hlasenia Kabinetu ministra z juna 1941 na stadiéne nakoniec pracovalo
spolu 158 robotnikov 30 pracovnych dni, kedZe, ako uz bolo vyssie uvede-
né, materialne a socidlne potreby si v mieste bydliska zabezpecovali sami
povolanci.?®?

MNO v skutocCnosti velmi rychlo stratilo prehlad o priebehu docasnej
pracovnej sluzby a evidencii zZidovskych pracovnikov. Koncom oktébra
preto vydalo nariadenie, podla ktorého mali velitelia pracovnych taborov
zostavit presné zoznamy vsetkych zZidovskych pracovnikov (aj tych ¢o uz
boli prepusteni), ktoré mali obsahovat tdaje o ich bydlisku, ale aj odpra-
covanej dobe. Zoznamy mali obsahovat tidaje do 1. novembra 1940. Tieto
instrukcie boli zaslané na velitelstva pracovnych taborov Liptovsky Sv. Pe-
ter, Novéky, Lest, Smrekovica, Stiavnik, PieStany (pri ndhradnej peruti le-
teckého pluku), Topolcany (pri delostreleckom pluku 1).2* Zo zachovanych
(avsak netdplnych) zoznamov mozno vdaka tomu aspon Ciastocne zdoku-
mentovat pocet dovtedy povolanych zZidovskych robotnikov. Dozvedame

197 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, sk. 154, ¢.j. 211 090, k ¢.j. 209 853, hldsenie vel.
nahradného praporu pesieho pluku 4 na MNO, 17. odd. z 26. 7. 1940.

198 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, sk. 154, k ¢.j. 209 853, hlasenie velitelstva Vycvikového
tdbora pri Lesti pre MNO, 17. odd. z 9. 8. 1940.

199 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 83 096, zoznam z 29. 8. 1940.

200 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, $k. 154, C.j. 209 853, priloha k hldseniu peSieho pluku
6 na MNO, 17. odd. z 27. 6. 1940.

201 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 — 1940, sk. 154, k ¢.j. 209 853, hldsenie vel. ndhradného prapo-
ru pesieho pluku 4 na MNO, 17. odd. z 20. 7. 1940.

202 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, $k. 153, ¢.j. 213 158, Nastup zid. prac. do prace
v Bratislave.

203 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 82 594, Zhotovenie zoznamov vsetkych zid. pracovnikov, ktori
konali potazne konaju prac. povinnost v prac. tdbore.
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sa z nich, Ze pri odbocke Ustrednej zbrojnice v Novakoch konalo pracovnt
povinnost do zaciatku novembra 1940 vyse 250 osOb, pri nahradnej peruti
v Piestanoch 257 osob, v Liptovskom Sv. Petre 1174 0sob. Len netplné uda-
je poskytlo Velitelstvo pracovného tabora v Topoltanoch, ktoré uviedlo, ze
koncom oktébra tu pracovalo 97 Zidov.2* Udaje naopak nevedelo poskyt-
nut Velitelstvo Vojenského vycvikového tabora na Smrekovici, ktoré kon-
Statovalo, Ze pracovny oddiel Zidov bol zlikvidovany uZ 27. septembra.2s
Z dovodu prichodu zimnych mesiacov boli tieto tdbory koncom roku 1940
rozpustené.

V ramci reorganizacie armady sa koncom oktdébra 1940 rozhodlo aj
o zriadeni Ustrednej posadky pre Zidov prezenénej pracovnej povinnosti,
ktord mala byt v Cemernom pri Vranove nad Toplou. Pévodne sa pritom
uvazovalo o Bardejove, kde mali byt na zaklade rozhodnutia MNO z 15.
septembra do 1. oktdbra sustredeni v$etci Zidia prezen¢nej pracovnej po-
vinnosti.?® Ti mali byt (okrem nenahraditelnych Specialistov) odoslani vo-
jenskému stavebnému dozoru do Liptovského Sv. Petra. V ich pripadoch
sa mali aj nadalej robit vynimky a mali byt podla potreby pridelovani do
skladov a dielni.?’” V Liptovskom Sv. Petre vSak neboli vyhovujtice pod-
mienky na ubytovanie takého mnozstva robotnikov. Velitel tamojsieho
pracovného tabora upozornil uz 24. oktobra 1940, zZe priamo v Liptovskom
Sv. Petre nemdZe ubytovat Ziadnych Zidov prezencnej pracovnej povin-
nosti. V Liptovskom Hradku a Jamniku bolo podla neho mozné ubytovat
maximalne 150 - 200 takychto osob: ,,....V barakoch a v stanoch, ktoré mad
vojensky pracovny oddiel k dispozicii neni mozno v zimnom obdobi Zidov prez.
prac. povinnosti ubytovat, lebo tieto zo zdravotného hladiska na zimné uby-
tovanie nevyhovujii. Do tychto barakov a stanov je mozné ubytovat len Zidov
mesacnej pracovnej povinnosti, nakolko tito so sebou si prinesti dostatocny
pocet prikrivok, ba i perin a inych veci chrdniacich pred eventudlnym onemoc-
nenim.” Velitel tdbora na druhej strane priznal, ze pre dalsi rychly postup
prac bolo potrebné ¢o najskor povolat este asi 300 zidovskych robotnikov.
Podla rukopisnej pozndmky na dokumente bolo ubytovanie zabezpecené
aj v okolitych dedinach. Tento dokument naznacuje, ze MNO malo problé-

204 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 83 096, k ¢.j. 83 068, C.j. 83 421, C.j. 83 384.
205 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, C.j. 83 245, hldsenie Vojenského vycvikového tdbora zo 7. 11. 1940.

206 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 21, inv. ¢. 19, hlasenie z 15. 10. 1940; ¢.j. 4 136, hlasenie velitela pesie-
ho pluku 3 mjr. pech. Mikul4asa Markusa na MNO, 11. odd. z 26. 9. 1940; ¢.j. 90 907.

207 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 21, inv. ¢. 19, ¢.j. 90 907.
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Jednym z prejavov diskriminicie Zidov a Rémov v armade boli nariadenia o ich prisnej
izolacii od ,arijského® muzstva. (VHA Bratislava)

my vytvorit pre zidovskych robotnikov adekvatne Zivotné podmienky, kto-
ré by zodpovedali beZznym normam v armade.?*® Velkym problémom boli
predovsetkym bliziace sa zimné mesiace. MNO preto uz v decembri 1940
nariadilo velitelovi pracovného tabora v Liptovskom Sv. Petre odoslat na
iné pracoviska spolu 230 Zidov prezencnej pracovnej povinnosti. Zbrojné-
mu skladu v Novakoch malo byt zaslanych 140 osob, Spojovaciemu skladu
v Novom Meste nad Vdhom 13 o0s0b, Vojenskej chemickej tovarni v Ze-
mianskych Kostolanoch 60 osob, automobilovému praporu 2 v Presove 17
0sob. V dosledku zimy a snehu sa pocitalo tieZ s prerusenim prac na vo-
dovode pre Vycvikovy tabor v Lesti. Jeho velitelstvo malo v takom pripade
odoslat 26 prezen¢ne pracujtcich Zidov.2* Velitelstvu pionierskeho pluku
v Novom Meste nad Vahom. To malo obratom 7 z nich poslat miestnemu

208 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 21, ¢.j. 90 923, hlasenie velitela pracovného tdbora pre MNO, 11. odd.
z 24. 10. 1940.

209 Ti sem boli odoslani z Garanseku (dnes Hronsek) pri Zvolene koncom novembra 1940. VHA
Bratislava, f. PZNO, $k. 21, inv. ¢. 19, ¢.j. 91 055.
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spojovaciemu skladu. Vsetky tieto osoby mali byt ubytované izolovane od
»arijskych vojakov*.21

Tato poziadavka pritom od zaciatku korespondovala s jednym z cielov
protizidovskych a protirémskych opatreni v armade, ktorym bolo vycle-
nenie tychto minorit ako nespolahlivych skupin. Jej naliehavost sa stup-
novala imerne s pribudajticimi protizidovskymi nariadeniami v civilnom
sektore.?!! Prednosta pracovnej sluzby MNO mijr. ing. Jozef Krucko musel
napriek tomu uz v aprili 1940 riesit staznost, ze ,,cigdni a Zidia vo vojenskych
pracovnych oddieloch nie sti dostatocne izolovani od ndsho muZstva“. Pre-
to zakazal ,pokial to pomery dovolujti, spolocné nastupovanie k preberaniu
sluzby, zamestndvanie a ubytovanie s nasim muzstvom®. Tieto ,problémy*
sa mali dosledne vyriesit novou organizaciou pracovnej povinnosti, podla
ktorej mali byt Zidia a ,,Cigdni“ organizovani v osobitnych posadkach.2!2
Potrebu prisnej izolacie od zaciatku presadzovala aj nemecka strana. Ani
ta vsak nebola zo zaciatku spokojna s dodrziavanim nariadeni o izolovani
Zidov. Sved¢i o tom hldsenie nemeckého vojenského atasé z 11. septem-
bra 1940. Pplk. Heinrich Becker sa tu nemeckému vyslancovi na Sloven-
sku Manfredovi von Killingerovi postazoval, ze ,v tejto stivislosti tak ako
Nemeckd vojenskd misia, tak tieZ ja sam som vZdy opdt poukazoval na neak-
ceptovatelnost existujticeho stavu, ktory je nepripustny tak pre kazdého ,Vol-
kdeutsche” ako aj kazdého slusného Slovdka.“** Predseda vlady Vojtech Tuka
sice tlmo¢il nemecké staznosti v oktébri 1940 priamo gen. CatloSovi — bol
ale ubezpeceny, Ze dozor nad Zidmi mali ,,arijski“ vojaci. DodrZziavan4 mala
byt aj poziadavka na ich izolovanie od ,krestanov®, a to aj pri pochodoch.
Catlo$ pritom priznal, Ze v snahe o ich totalnu izoldciu MNO experimento-
valo so ,,zidovskym dozorom.” Ten sa podla jeho slov neosvedcil. Upozor-
nil tiez, Ze vo vynimoc¢nych pripadoch budi niektori Zidovski Specialisti
pridelovani do skladov a dielni.?'* Kritika zo strany predsedu vlady vsak na
MNO nezostala bez odozvy. Tukovi sa totiz nepozdavali ani pracovné vy-

210 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 85 312, oddisponovanie pracovnikov — na zimné obdobie.

211 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.): Holokaust na Slovensku 5., dok. 5, 42,
73.

212 VHA Bratislava, MNO 1939 - 1945, spisy doverné I. Cast 1940 — 1942, $k. 6, ¢.j. 154 958.

213 Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes Berlin, f. Gesandschaft PreBburg, $k. 170, hlisenie
vojenského atasé pplk. H. Beckera vyslancovi Killingerovi z 11. 9. 1940.

214 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 21, inv. ¢. 19, sprdva ministra narodnej obrany predsedovi vlady z 15.
10. 1940.
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kony Zidovskych jednotiek. Potvrdzuje to hlasenie velitela 3. roty pesieho
pluku 1 v Bratislave por. pech. Eugena Jamrisku z 15. novembra 1940 zod-
povedného za pracovné nasadenie Zidov na stavbe $portového $tadiéna
v Bratislave. Ten tu konstatoval, zZe v polovici oktobra 1940 si ho zavolal
priamo prednosta pracovnej sluzby MNO mjr. Krucko a vytykal mu, Ze ,na
Zidov pracovnej sluzby sii ponosy priamo od pdna ministerského predsedu, Ze
viacej sedia v kaviarniach, ako pracujii“. Krucko na druhej strane toto tvrde-
nie odmietol, ked%e ako tvrdil, urobil patri¢né opatrenia, aby Zidia praco-
vali predpisany pocet hodin do tyzdna. Zaroven Jamriskovi nariadil, aby
v pripade potreby (kedZze ,,prdce na Stadiéne sti celondrodného rdzu a stirne)
pocet hodin zvysil. Ak by sa u Zidov prejavila lenivost, mala sa im vymedzit
praca ,,bez ohladu na Cas, ktory musia kazdy den urobit”. Nasledky sa dosta-
vili velmi skoro, uz 23. oktébra sa tito robotnici museli vykupit, aby im bola
skratena pracovna doba v suvislosti so zaciatkom zidovskych sviatkov. Do-
Slo dokonca ku konfliktu s pritomnym stavebnym dozorom a napadnutiu
jedného robotnika.?'s

Ako naznacuje uz tento incident, v zidovskych pracovnych taboroch
panovali v dosledku antisemitského kurzu rezimu od zaciatku stazené zi-
votné podmienky. Zidovskym robotnikom na druhej strane v rdmci moz-
nosti pomahali Zidovské ndbozenské organizacie. Tie sa usilovali predo-
vsetkym o dodrziavanie ich naboZenskych prav, a to v rozsahu, v akom ich
az do rozpadu republiky v marci 1939 akceptovala byvala ¢s. armada.?'°
Malo sa to pritom tykat aj Zidov prezen¢nej pracovnej povinnosti. Dfa 27.
februara 1940 MNO schvalilo ziadost Ustrednej kancelarie autonémnych
ortodoxnych zidovskych nabozenskych obci o povolenie ritudlneho stra-
vovania pre Zidov vykondvajtcich pracovni sluzbu, ako aj oslobodenie
od pracovnej povinnosti v sobotu, aby mohli vykonat svoje bohosluzby.
MNO tak v skutocnosti len potvrdilo svoj predchadzajuci vynos, ktory vy-
dalo uz 12. okt6bra predchadzajiiceho roku. Specifikovalo v§ak podmienky
pre realizovanie uvedenych opatreni. Co sa tykalo pracovného volna, to

215 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, .j. 84 044, hlasenie por. pech. E. Jamrisku na pracovnd sluzbu MNO
z 15. 10. 1940; hlasenie zidovskych ndbozenskych organizacii z 28. 10. 1940.

216 Potvrdzuje to okrem iného rozkaz Velitelstva VI. zboru z 25. 2. 1939, podla ktorého sa otazka
ritudlneho stravovania mala riesit ¢lankom 56/1934 vecného vestnika MNO. Pocas zZidovskych
sviatkov sa mali Zidom udelovat dovolenky s ohladom na fakt, Ze v sobotu nemohli cestovat. VHA
Bratislava, f. Vyssie velitelstvo 3 - Velitelstvo diviznej oblasti 3, sig. 6/22, rozkaz Velitelstva VI.
zboru z 25. 2. 1939.
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si museli Zidia nadpracovat cez pracovné dni — kazdy den hodinu a pol.2!’
Podla upozornenia MNO z 25. jina 1940 sa na druhej strane toto opatre-
nie malo realizovat len v tych pripadoch, kde Zidia pracovali samostatne
a ich praca nebola viazana na prace brancov prezencnej pracovnej sluzby:
»Pracovnd sluzba nesmie trpiet na ujmu pre zasvdtenie sobotnajsieho sviatku
Zidmi.“?'8 V pripade docasnych pracovnych jednotiek nadriadené organy
niekedy akceptovali aj ziadosti na skratenie pracovnej doby v piatok v pri-
padoch, ked robotnici do tdbora dochddzali na vacsiu vzdialenost. Takuto
,vyhodu“ konkrétne ziskali robotnici v pracovnom tabore v Topoltanoch,
ktori sem dochadzali z Nitry. Aj tato priepustku si ale museli nasledujuici
tyzden nadpracovat.?'’ Z povinnych nadcasov sa robotnici mohli v urc¢itych
pripadoch aj vykupit. Napr. v Liptovskom Sv. Petre mali niektori robotni-
ci 14. novembra 1940 dosluzit ¥4 dna. Tento den vsak pripadal na piatok,
nadriadené organy preto stuihlasili s moznostou vykdpenia sa za 15 Ks.?2
Co sa tyka moZnosti ritudlneho stravovania, to bolo zase podmienené
tym, Ze naklady nan musela prevziat Ustrednd kanceldria autonémnych
ortodoxnych zidovskych nabozZenskych obci. K jej povinnostiam patri-
lo tiez pridelovanie potravin a zariadenia zidovskej ortodoxnej kuchyne
pre kazdd skupinu zidovskych robotnikov. Povinnostou Vojenskej spravy
bolo vyplatit tomuto stravovatelovi dvakrat do mesiaca za kazdého Zidov-
ského pracovnika financnd nahradu (relutum) za stravné podla platnych
predpisov.??! V praxi sa vSak tieto nariadenia nie vzdy dodrziavali. Ilust-
ruje to staznost Ustrednej kanceldrie autonémnych ortodoxnych Zidov-
skych ndbozenskych obci zo 14. jina 1940, v ktorej sa poukazuje na pripad
v Turcianskom Sv. Martine. Tunajsie posadkové velitelstvo tu podla neho
nedodrziavalo vynos o ritudlnom stravovani Zidov, kedZe dovtedy nevy-
placalo penaznd nahradu za naturalne davky. MNO tuto staznost akcepto-
valo a prislusné posadkové velitelstvo obratom upozornilo, aby nariadenie

217 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, k ¢.j. 193 643, rozhodnutie MNO z 27. 2. 1940.
218 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 75 802.
219 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 83 058.

220 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, C.j. 83 446, prac. tabor Lipt. Sv. Peter — prepustenie zid. pracovnikov
vykupom.

221 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. ¢. 29, k ¢.j. 193 643, rozhodnutie MNO z 27. 2. 1940.
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o ritualnom stravovani dodrziavalo. *??* Penaznu nahradu v tomto pripade
nevyplacalo tiez Posadkové velitelstvo v Michalovciach s odovodnenim, ze
néarok na vyplacanie maja Zidia len vtedy, ak sa chct ritualne stravovat
vietci. Ustrednd kanceldria autondmnych ortodoxnych Zidovskych nabo-
zenskych obci preto vo svojej ziadosti na MNO z 26. jala ,,uctive prosi-
la“, aby narok na penaznu nahradu platil aj v tomto pripade. MNO vSak
nerozhodlo a zaleZitost uzavrelo ako bezpredmetnd. Prednosta pracovnej
sluzby MNO mijr. Jozef Krucko to zaciatkom septembra 1940 zdévodnil pla-
nom koncentrovat vsetkych Zidov pracovnej povinnosti k vojenskej po-
sadke v Bardejove.??® Otazka ritudlneho stravovania sa nasledne dostala
na program dna aj v Liptovskom Sv. Petre, kam sa koncentrovala vacsi-
na Zidovskych robotnikov. 18. novembra 1940 Ustredné kanceldria auto-
némnych ortodoxnych zidovskych nabozenskych obci upozornila MNO, ze
v tabore je asi 80 Zidov (z toho asi 50 medzi osobami prezen¢nej pracovnej
povinnosti), ktori reflektovali na poziadavku ritualnej stravy. Pozadovala
preto ich koncentrovanie na jedno pracovné miesto (na Donovaly), kde by
im vojenska provianttra vydavala suroviny vyuzitelné pre koser stravova-
nie. Alternativne navrhovala tiez vyplacanie financnej ndhrady za Cast na-
turdlii. MNO s tymto navrhom obratom suthlasilo a nariadilo presun vset-
kych zidovskych robotnikov (tak prezencnej pracovnej povinnosti, ako aj
docasne slaziacich) dozadujucich sa kdSer stravy na Donovaly.??*

Zidovské naboZenské obce sa na MNO obracali aj v stvislosti s potre-
bou dodrziavania zidovskych nabozenskych sviatkov. Dokumentuje to Zia-
dost o udelenie poldnového pracovného volna na den 13. augusta 1940 pre
vSetkych Zidov v pracovnych tdboroch MNO vzhladom na ich povinnost
dodrzat v tento den post. MNO s tym v tomto pripade pravdepodobne su-
hlasilo.??

Zidovské organizacie sa usilovali tieZ o to, aby MNO dodrziavalo usta-
novenia samotného nariadenia s mocou zakona z 29. maja 1940. Kontro-
lovali pritom dodrziavanie prava vykupit sa z dvojmesacnej pracovnej po-

222 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. €. 29, k ¢.j. 193 643, povolenie ritudlneho stravovania zidom,
prislusnikom pracovnych taborov - vyplata reluty; sk. 5, inv. ¢. 8, ¢.j. 75 802, ziadost Ustrednej
kancelarie...na MNO 14. 6. 1940.

223 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 5, inv. &. 8, k ¢.j. 75 802, ziadost Ustrednej kancelarie...na MNO 26. 7.
1940; &.. 77 637.

224 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 5, ¢.j. 83 827, Ziadost Ustrednej kancelarie...z 18. 11. 1940.

225 Na dokumente so Ziadostou zidovskych ndboZenskych obci zo 7. 8. je rukou dopisané ,Siihlasim. 9.
8. 1940“ a pod tym je necitatelny podpis. VHA Bratislava, f. PZNO, k. 5, C.j. 78 184.
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vinnosti po odsltzeni polovice pracovnej sluzby. Podmienkou skratenia
pracovnej povinnosti pritom bolo uhradenie si zaopatrovacich vydavkov
(stravy, ubytovania, osatenia a pod.), ktoré pre ostatnych zabezpecovalo
samotné MNO.?? Zidovské organizacie mali tieZ na starosti vyzbieranie
a vyplatenie tychto poplatkov, ktorych vysku urcovalo MNO. To isté platilo
tiez pre vydavky na pripravné prace, spojené s organizovanim samotnych
tadborov. Tie sa mali povolancom vyrubovat podla ich majetnosti.??’

Ako uz bolo naznacené, moznost financnej nahrady za pracu sa cosko-
ro rozsirila aj na iné pripady. Nie vzdy to vSak bolo v stlade s predpismi.
Potvrdzuje to pripad velitela pracovného tabora v Liptovskom Sv. Petre
stot. pech. Frantiska Jesenského, ktorého svojvolné praktiky pri vydava-
ni priepustiek v lete 1940 sa nepozdavali ani samotnému MNO. Tie to-
tiz za predpisany poplatok od zaciatku vydaval aj za kratkodobé preruse-
nie pracovnej povinnosti, najcastejsie z rodinnych dévodov. Za poldnova
priepustku pritom podla vlastnych slov vyberal 50 az 100 Ks, a to podla
majetkovych pomerov Ziadatelov. DalSie peniaze inkasoval z vydavanych
pokut za Udajnu lenivost a nedisciplinovanost. Ich nevyhnutnost pritom
zdovodnoval nedostatocnym dozorom, ktory podla neho kontrastoval
s obrovskym narastom poctu zidovskych robotnikov v letnych mesiacoch.
Konkrétne k 30. jalu 1940 mal disponovat len Styrmi dostojnikmi a tromi
poddostojnikmi na asi 1100 robotnikov. Z tychto prostriedkov mal potom
vyplacat najatych nezamestnanych robotnikov z okolitych obci. Zvysné
peniaze (za ktoré podla vySetrovania MNO nevydaval prijmovy doklad)
posielal na tcet Rolnickej vzajomnej pokladnice v Liptovskom Sv. Hradku.
K 28. augustu 1940 sem pritom uz stihol ulozit vyse 22 tisic Ks. Cely pri-
pad sa vSak nakoniec z rozhodnutia samotného ministra narodnej obrany
»uhral do stratena“ a stot. Jesensky vyviazol bez trestu. USetrené peniaze
boli na druhej strane vo februari 1941 prevedené na ucet MNO.??¢® Opacny
postup preferoval velitel pracovného tabora v Topoltanoch por. del. Jozef
Oravec. Ten podla hldsenia z 5. septembra 1940 odmietal poziadavku na

226 Napr. dna 4. 11. 1940 ziadali zidovské organizacie o prepustenie 208 zidovskych pracovnikov
z Liptovského Sv. Petra po jednomesacnej pracovnej dobe v dosledku zaplatenia zaopatrovacich
vydavkov. VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, k ¢.j. 99 052, ziadost zidovskych nabozenskych orga-
nizacii na MNO zo 4. 11. 1940.

227 Slovensky zdkonnik 1940, nariadenie ¢. 130/1940 s mocou zdkona zo dna 29. 5. 1940.

228 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 21, inv. ¢. 19, ¢.j. 99 052, sprava stot. Jesenského na MNO, 11. odd.
z 31. 7. 1940; stanovisko prednostu Pracovnej sluzby MNO mjr. Krucka pre MNO, intendanciu z 3.
9.1940.
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skratenie pracovnej doby pre zidovskych robotnikov o hodinu s demago-
gickym tvrdenim, ze ,ked moZe a musi v nedelu pracovat krestan, tak isto
moze pracovat zZid v piatok.” Stazoval sa pritom aj na intervenciu Zidovskej
nabozenskej obce v Topoltanoch.?*

Realizacia nariadenia s mocou zakona z 29. maja 1940 sa vSak okrem
zidovskych nabozenskych organizacii stretla paradoxne tiez s reakciou
cirkevnych instancii. Na tie sa totiZ od zaciatku obracali konvertiti, ktori
ich prostrednictvom protestovali proti svojmu zaradeniu do pracovnej po-
vinnosti spolu s ostatnymi Zidmi. Tieto pokusy ale boli netispesné, kedZze
MNO sa striktne pridrziavalo vladneho nariadenia ¢. 63/1939 Sl. z. z 18.
aprila 1939, ktoré definovalo pojem ,,zid“.*®* Kompromisné rieSenie navr-
hovala katolicka duchovna sluzba MNO, podla ktorej sa tieto ziadosti mali
Ciastocne akceptovat. A to bez ohladu na uzakonenu definiciu - podla nej
sa za Zidov pokladali aj tie osoby, ktoré po 30. oktébri 1918 prestupili na
niektora z krestanskych vier. Jej predstava bola nasledujtca: ,, 1, aby takéto
osoby boli povoldvané k pracovnej povinnosti v intervaloch, obdobne ako drijci
k sluzobnému cviceniu, nie vsak kazdorocne, ako Zidia povolani cestou Zidov-
skej ndbozenskej obce. 2. neboli oznaceni ako Zidia, ale odlisne od Zidov a 3.
v pracovnych jednotkdch boli oddeleni od Zidov a slobodne mohli vykondvat
svoje krestanské ndbozenské povinnosti®. Specifikd tykajlice sa pracovnych
povinnosti tychto osob nemali byt teda zrusené. MNO vsak podobné Zia-
dosti zo zakonného hladiska nemohlo akceptovat a navrh bol uz 22. augus-
ta 1940 zamietnuty.?’!

Aky bol postoj Sirokej verejnosti a majoritného obyvatelstva k tymto
vojensky organizovanym zidovskym pracovnym skupindm nemozno adek-
vatne objasnit pre absenciu dokumentov. Reakcie jednotlivcov ziskané zo
spomienok pamédtnikov st rozne (od Sikanovania az po nezistnii pomoc).
V tejto suvislosti st zaujimavé ziadosti niektorych instittcii, ktoré nemali
problém participovat na masovej pracovnej exploatacii Zidov. Napriklad
Klub slovenskych turistov a lyziarov ziadal uz vo februari 1940 MNO o pri-
delenie brancov prezencnej pracovnej sluzby na vystavbu chaty v obci Ne-

229 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 - 1940, sk. 154, ¢.j. 211 090, hlasenie por. Oravca zo 6. 9. 1940.
230 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 90 592, pracovna povinnost prekrstenych zidov — navrh.

231 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 21, inv. ¢. 19, list Prezidia MNO pre Katolicku duchovnu sluzbu z 22.
8.1940.
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zbudska Lacka. Po odmietavom stanovisku MNO pre nedostatok pracov-
nych sil svoju pozornost upriamili na Zidov povolavanych v tom ¢ase na
dvojmesacnu pracovnd povinnost miestnym okresnym tdradom. Ani tejto
ziadosti ale pravdepodobne nebolo vyhovené.?*? Klub slovenskych turis-
tov a lyZiarov v Liptovskom Sv. Mikulasi nasledne poZiadal o 20 Zidov na
upravu terénu pre lyziarsku drahu. Tato ziadost uz MNO akceptovalo a jej
vybavenim poverilo prislusny okresny tirad.?** Slovenska ustredna Sporto-
va rada zase Ziadala 40 - 50 Zidov na dokon¢enie zimného $tadiéna na Te-
helnom poli. MNO im tito ziadost pre nedostatok zidovskych pracovnikov
v oktébri 1940 zamietlo.?** Podobnu Ziadost MNO adresoval aj Sportovy
klub Zilina. MNO pdvodne uz v jali 1940 suhlasilo s touto poziadavkou
a nariadilo preradit pre potreby Sportového klubu 28 Zidov z pracovné-
ho tabora Stiavnik. Dalsi rozkaz vSak tento pévodny kratko na to negoval.
Ziadost sa nakoniec stala bezpredmetnou aj preto, Ze tieto osoby boli me-
dzicasom prepustené do civilu. Na druhej strane velitel pesieho pluku 7
mijr. pech. Jan Cernek v tejto stvislosti ako nezavisly pozorovatel navonok
v stilade s antisemitskym dobovym narativom konstatoval, ze podla neho
Lnejde tu o prdcu pre SK, ale o zdhalku zidov pridelenych SK Zilina.“** BliZsie
okolnosti tohto pripadu vo svojom hlaseni nevysvetlil. Nie je preto jasné,
¢iislo z jeho strany ,len® o reakciu ovplyvnent protizidovskymi stereotyp-
mi dobovej propagandy. Aktivny bol aj Statny drad, konkrétne okresny na-
celnik v Bardejove, ktory chcel, aby aj v tomto meste bol zriadeny zidovsky
pracovny tabor (aspon 50 Zidov): ,,...krestanskd verejnost tunajsieho kraja
bude tento krok s porozumenim kvitovat, nakolko bude mat bezprostrednti
moznost pouzit Zidovské sily na zveladenie mesta >3

Od oktébra 1940 prebiehala nova reorganizacia armady, v ramci kto-
rej sa schvdlila organizacna Struktdra Pracovného zboru (od januéara 1941
Pracovny zbor MNO). Tu boli od pesich plukov stustredené vsetky jednot-
ky prezenc¢ne sliZiacich os6b pracovnej sluzby a povinnosti (teda aj Zidia

232 VHA Bratislava, f. MNO — HVV 1939 — 1940, $k. 137, &.j. 205 932, Klub slov. turistov, Zilina, Ziadost
o pridelenie zid. pracovnikov.

233 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 5, ¢.j. 80 310, Klub sloven. turistov a lyziarov, zidia na prace — pridele-
nie.

234 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 5, &.j. 82 419, Slovenska tstredna $portovd rada - vyZziadanie Zidov na
upravu hladiska zimného stadi6nu v Bratislave.

235 VHA Bratislava, f. MNO - HVV 1939 - 1940, $k. 154, ¢.j. 211 090, sprava mjr. Cerneka na MNO, 17.
odd. z 11. 7. 1940.

236 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 5, C.j. 84 933, 83 213.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

| Zidia prezen¢nej pracovnej povinnosti v roku 1940 (VHA Bratislava)

a Rémovia). Pracovny zbor sa mal skladat z dvoch pracovnych skupin —
Zé&padnd a Vychodna. VSetci Romovia a Zidia mali byt premiestneni k Vy-
chodnej pracovnej skupine s urcenim pre VI. prapor. Jeho diskriminacny
charakter predurcoval uz jeho nadzov ,robotny”, kedze zvysnych pit sa
malo podla rozkazu ministra Catloa z 8. februdra oznacovat ako ,pra-
covné®, a to v zmysle hesla ,Prica — Cest, robota — povinnost.“?*” Podla
hlasenia Spravy VI. robotného praporu z 5. februara 1941 tu bolo pre-
zentovanych 838 robotnikov. K prezentacii sa dovtedy nedostavilo este

237 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok.
37,s.88-89.
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dalsich 62 robotnikov.?*® Neslo vsak o konecné stavy, kedze v marci k VI.
praporu nastupovali dalsie stovky robotnikov (blizsie pozri podkapitolu
4.1)

V suvislosti so vznikom Pracovného zboru sa minister narodnej obra-
ny gen. F. Catlo$ vyjadril k pozndmkam na margo zaradenia Zidov a ,,Ci-
ganov"“: ,,Pocut aj hlasy, aby Zidia a Cigdni svojou prislusnostou k prezencnej
sluzbe nezniZovali tirover a tak neskodili ani menu vojska a nenastrbovali Cest
prdci v Pracovnom zbore. Preto vraj maju patrit inému rezortu. Tento ndhlad
je logicky neudrZatelny, lebo sa stavia proti Zidom a Cigdnom a v skutocnosti
im pomdhal. Nijakd civilnd organizdcia nemohla by tak prisne a nekompro-
misne nardbat s nimi ako td, ktord to robi na vojenskom podklade vojensky!
Stic od vojska a od drijskych pracovnikov jednotkove i v pomenovani oddele-
ni, nemézu im skodit.“**° Zatial ¢o u ,arijcov® malo mat pracovné nasade-
nie rovnakd cenu ako sluZba so zbranou, pre Zidov a ,,cigdnov“ malo byt
ich zmobilizovanie do ,roboty” predovsetkym trestom za udajné krivdy
na slovenskom narode. Malo plnit tiez vychovny charakter, kedze praca
pre nich podla propagandy bola len ,, podfukom, okradanim a vykoristo-
vanim.”“ Casopis Slovenské vojsko rozvinul tento klasicky antisemitsky na-
rativ takto: ,Najmd robota s krompdcom a lopatou im vébec nevonala. St
to Zidia a Cigdni. I tychto bolo treba zmobilizovat a zapriahnut, aby jednak
naucili sa poznat zarobeny kazdodenny chlebicek slovenského cloveka a jed-
nak, aby sa odcinily takto aspori Ciastocne krivdy napdchané za dlhé storocia
na slovenskom ndrode.“**

Mozno konstatovat, ze v nacrtnutych argumentoch sa odrazal oficial-
ny antisemitsky postoj vlady. Zidia na jednej strane ,neboli hodni arma-
dy“, na druhej strane mali byt ako nebezpec¢né zivly izolovani a kontro-
lovani. Ntutenou pracou sa mali vykupit ich ,podlznosti voci narodnému
kolektivu“ sposobené tym, Ze ,nemuseli“ narukovat do armady. Samotny
Catlos$ (v citovanom vyhlaseni) pritom a priori neodmietol tézu, Ze Zidia
neboli hodni ani zaradenia do pracovnych jednotiek MNO, Ze tu boli ako
nepriatelsky zivel len trpeni. Z vyssie uvedenych dokumentov vyplyva, ze
opatrenia MNO smerujtce ku vzniku VI. robotného praporu sa realizova-

238 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, hldsenie Spravy VI. robotného praporu Sprave Pra-
covného zboru z 5. 2. 1941.

239 Slovenské vojsko, roc. 2, €. 4,15.2. 1941, s. 53.

240 Slovenské vojsko, roc. 3, 15. 1. 1942, ¢. 2, Priloha venovana Pracovnému zboru MNO, roc. 1, s. 23,
pdk. Gregus - Praca Cest — robota povinnost.
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li, okrem iného, aj v snahe o este vicsiu izolaciu zidovskych robotnikov
od ,,arijského prostredia®. V pripade ministra Catlo$a pritom neslo, ako
sme uz uviedli, o jediny podobny vyrok.

Na druhej strane, napriek Gsiliu vojenskej propagandy diferencovat
a izolovat charakter zidovskych a rémskych jednotiek, chapali pracovnu
sluzbu ako diskriminéciu aj viaceri ,arijski“ vojaci. Potvrdzuje to aj list
z jana 1940 adresovany na MNO. Tu sa okrem iného piSe: ,,...Nie sme tak
mizerni, aby sme nemohli robit a cvicit i so zbrarnou ako ostatni. A ti, ktori st
Zobrdci i tu je s nimi ostara, lebo ich je plnd osetroviia. Nic¢ nerobia, darmo
jedia a tym vznikd stdtu skoda. Chlap, ktory nie je schopny nardbat puskou,
ten je Zobrdkom a taky nepatrny na vojnu. Chceme a Ziadame, aby sme boli
riadnymi vojakmi! Nechceme byt vojakmi nejakej zvldstnej skupiny, ktord je
vseobecne nazvand ,pracdk’. Stdvaju sa priklady, Ze ked ideme niekedy po
meste, myslia o nds Ze sti to poliaci: ba dokonca, ked sme isli na oslavu gen.
M.R. Stefdnika nds povazovali za cigdnov.“?*! Tieto prejavy sa v armdade ne-
podarilo eliminovat ani v nasledujiicom obdobi.

241 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. Cast 1940 — 1942, sk. 6, C.j. 163 843.
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I I Pracouny zbor
e narodnejobrany
U rokoch 1941 - 1945

Pracovny zbor narodnej obrany predstavoval pocas druhej svetovej voj-
ny S$pecifickll zlozku brannej moci Slovenskej republiky. Jeho stcastou
bol VI. robotny prapor, ktory zhromazdoval prevazne obcanov Slovenskej
republiky Zidovského a rémskeho povodu. Pricin vzniku tejto v mnohych
ohladoch jedinecnej instittcie bolo hned niekol'ko a saviseli s vnitornou
vojensko-politickou situdciou Slovenska. V case vojny hladali predstavi-
telia Statu sposob, ako zapojit do vojenskej prezencnej sluzby podla moz-
nosti ¢o najviac muzov, a to i ob¢anov ,,druhej kategérie“ (Romov a Zidov),
trestancov a zdravotne znevyhodnenych odvedencov (brancov klasifikacie
»,B“a,,C“). Svoju tlohu tu hrali tieZ uz spominané ideologické priciny.

Pre vznik Pracovného zboru bola urcujica rozsiahla reorganizacia slo-
venskej brannej moci z oktébra 1940. V jej dosledku sa uz pracovna sluzba
odlucila od vojenskych ttvarov a tvorila samostatnu zlozku MNO. V praxi
to prebehlo tak, ze pracovnici z pesich plukov 1 a 2 sa dislokovali v Sabino-
ve, z pesich plukov 3, 4, 5, 6, 7 vo Vycvikovom stredisku pri Lesti, z pesich
plukov 8 a 9 v Cemernom a v Humennom a Zidia zo vSetkych plukov sa
koncentrovali v Podolinci. Pracovna sluzba vo vojenskych tistavoch a skla-
doch zostavala predbezne na mieste.!

15. januara 1941 bol v zmysle novej organizacie slovenskej brannej
moci vytvoreny Pracovny zbor MNO, ktory prostrednictvom nacelnika sta-
bu podliehal priamo ministrovi narodnej obrany.? Na jeho cele stal sprav-
ca s pravomocou velitela divizie. V jeho kompetencii bolo usmernovanie
Pracovného zboru, priprava a Stidium pracovnych moznosti rozli¢nych re-
gidnov Statu v sdacinnosti vojenského dopravnictva a stavebnej spravy,
rozhodovanie o naliehavosti pracovnych poziadaviek jednotlivych samo-
sprav a inych korporacii, priprava pracovnych tloh a kontrola ich usku-

1 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 58, inv. ¢. 41, organizacia armady z 15. 9. 1940.
2 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. ¢ast 1940 — 1942, $k. 24, inv. C. 17.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

° PRACOVNY SBOR MNO

l Rok. 1. | Priloha Slovenského vojska, venovana Prac. sboru I islo 2

Pedca Cest - cobota povinnost

pmm Iebo & pnlda.dﬂme za velké vy-

K sa prehifame v h!stérii Tud-

stva, vidime, s v r tych dejin-

z,llaln?aiujbnlmm’adnapﬂeua
joj viennm pre Sloveka. Axda v jed-
nom & dosf znaéné mnodstvo odi
rozumelo, & to v tom, fo videlo v poe.
tivo konanej prici akésl musend, na-
mitend zlo, ktunh vriaj od nepamiti
kynoki a tripl Tudstvo,

Casy rimskeho otroctva jasne ndm
dokazuji, e v t¥ch dasoch prica, na-
jmlh telesnd, bola  Gost s
na rovedl zvierata vend  olroci
slEill na to, aby robili na  poliach,
v dieliiach a viade tam, kde sa vyia-
dovalo telesnej alebo dufevnej nima-
hy. Stiipanim citilizicie a sprivoe

j kultiiry znéaly sa puma.ly
rady Hmulf 1 v nazerani na smysel a
vyznam statedné Konanej prace. Pri-
4o to tak daleko, %o pod tlakom
hinﬂr.h lmpokojm' a hroziacich
Yol & miou-
lom "storedi pu.nm.-nici enropskych Sti-
tov boli printteni zrusit nevel'nictve
anskiho  otroctva.

1oty it Adstoindh

strane

Europy, ktord sa nim pred ofami ro-
di v znameni krvavych bojov a ha-
fovnate] | tvrdej price, Na drubej
strane viak musime celkom

vidiet' skorumpovaného a zaplateného
vojuka prehnilého a predpekulované-
ho zapadajiceho  liberallsticko-kapi-
talistického sveta.

My — pracovnici — sme moderny-
mi vojalomd rodisce] sa novej Europy,
lebo kym .cite nasl bratin, kamariti
w0 ehrafion v ruke musia ta.ﬂco bojo-
vaf, aby porazili a tak navidy od-
vriktill & pochovall prideru bolSevizmu
w knpltaliznn a tak zalstili samostat-
pdann ndfanun Atdta vol'ny, nehateny a
slobedny roevej vo vietkom a viade,
wabial sme sa wk radostne zapojili do
budovanis nafej viastl. Urobili sme
Lo mielen predo, lebo tak kide branny
ehbion a obdanska povinnoest, ale viae

M Best, kel mikeme
pricoun s\oju:ln rik a svajho resumu
prispiet na zveladenie a rozsirenic
)mspndﬂ.mkynll i kultirnyeh Todnot
nisho niroda.

Ppllc. pechoty L. Bodicky,
Pracowmého sboru,

velitel

Tote vietke je dloha tvrdi o faf-
ki, ale t¥m mildia pre nis, ktori sa
nefakime nijakfch prelcifolk. Je
pravda, #e eite stile sa opakuji sta-
ré hricchy a pofaf hiasy: Nado pra-
covaa slufba? A veru najdi sa mnohi
a mnohi, ktori sa = pracovne] slukby
\'ynmlev:jﬁ a ju podcdlu,jﬁ. My s

vedami Evojho poshnh-
Slovenskej republike netreba na do-
siahnutie lepde] o krajSej budicnosti
nehybného @ omamujicieho  zlata,
ktoré vo vel'kej vidédine shidl Speku-
lantom na ujarmenie ndirodov, ale slo-
vensky slobodny Stit potrebuje pocti-
vii, statolind n tvorivii pricu rik o

umow, Talhd pricu, pomocou kiorej
nags rem vydi postafujica  skywa
chleba pre vietkych synov o deéry
nisho ndroda, o pravda dosiahneme
tak, ked' odvodnime zatopend polia,
vysusime pezdravé o perodies  mo-
dinre,  vystavime krisne moderné
ceasty, v ujeme n rarindime si po-
trebnd odbormé Skoly, atd',

A preto sprivne o jasnd jo nase
heslo: Prica dest! Cest pre nds, Ktori
sme ju ako najdrahocennejsi poklad
zdedill po svojich pradedoch,. Robota
povinnost! — wmnie tiel nadpis nasej
dvahy. Zdi sa to byt trochu fadnym,
lebo prica o robota znadi u nds to
jsti. Ba ani ten starodfvnejdi rozdiel,
v rozeznfivani ktorého sa robilo te-
lesne a pracovale dusSevne, dnes ud
neplati, Nuk, preo znie nade heslo
trofku tak dvojsmyselne? Vel pre
koho jo prica cfou, pre toho jo priro-
dzane nj najsviitejion povinnoston!

Je nim viethkym dostatofne zndme,
#o mime edte v nafom ftite druh Po-
i, ktorgeh nadin naudit robit, a kto.
r¥m prica nikdy nebola  cfou, nle
podfukom, okridanim o vykorisfova.
nim! Najmii robota s krompdifom a
lopatou im vhbee novofala, St to Zi-
din a Cighini, I tychio bolo treba zmo-
bilizova® a zapriahnot, aby jednak
naudili sa poznal zarobeny kakdoden.
ny chlebidek slovenského &oveka o
jednak aby sa od@inily takis aspod
dinstodng krivdy napicahnd za dihié
stéirodia na slovenskom ndrode.

Ked s maoznj vyjasnenym &clom n
veselon mysl'on kondme svoju viaste-
neckd povinnost, nefelime sl nlé iné,
iha aby sa ¥ celom nirode zmenil nd-
hlad na pricu a voj. pracovnd slubu
a aby sa ona stala najprodnejfou ofon
viethych Slovikov. Prirodeens s tied
prajeme, aby ti, ktorfm prica nebola
a nie je cfou, stala sa nanfitenou po-
vinnostou!

Pracovny sbor a slovenskd pracovnd sluzba

Nada verejnost edte nemala moZnosti dostatofne sl uvedomit vyznam mla-
dej sloZky brannej moci , Pracovného shoru', ktory len vo februdri 1942 bude
slavit svoje jednoroéné trvanie a uf jo postavend pred novd skutoénost, ktori
pripravuje predsednictvo viddy v slogke ., slovenskd pracovad slubba.

Nakoﬂm £a tieto dve povahove blizke inStitdcie v Siroke] verejnosti Sasto

ba e

i nevidia medzi nimi  nijakého rozdieln, po-

vﬁujm ;a. potrebné poukdzal o informovat nafu verejnost o zdsadnfch roz.
mmmmnummmnm“mmmwmuo

dblesitgch.

Priloha casopisu Slovenské vojsko venovana Pracovnému zboru MNO (Slovenské vojsko,

roC. III, 15. 1. 1942, €. 2)
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tocnenia, ako aj kontrola financnych nakladov so zretelom na pracovné
oddiely.? Spravcovi podliehali velitelia 2 skupin, do ktorych bol rozdeleny
zbor: Vychodna pracovna skupina (velitelstvo v Sabinove) a Zapadna pra-
covna skupina (velitelstvo v Turcianskom Svatom Martine). Pracovny zbor
sa skladal zo samostatnych pracovnych praporov, roz¢lenenych na pracov-
né roty. Zapadna pracovna skupina mala prapory oznacené ¢. 1., II. a III.,
ktoré boli vylu¢ne ,arijské“ a Vychodna pracovnd skupina mala prapory
¢. IV, V. a VL., pricom prvé dva boli tiez ,arijské“ a posledny, VI. prapor sa
skladal z pracovnikov romskeho a zidovského povodu. Na zaklade rozkazu
ministra ndrodnej obrany z 21. aprila 1941 sa sem od 30. aprila zaradovali
aj trestanci.*

Pracovny zbor bol rozlozeny po celom tzemi Slovenska. PocCetny stav
praporu dosahoval az 1 000 muZzov, pracovna rota cca 200 — 300 muZov.
Dostojnici a rotmajstri boli spociatku pridelovani Pracovnému zboru z vo-
jenskych utvarov. Tychto ,,odvelenych® urcovali velitelia — tym sa, pochopi-
telne, dosiahlo, Ze do Pracovného zboru sa dostali aj dostojnici, ktorych sa
chceli ich nadriadeni zbavit. Neskor sa tento problém vyriesil vytvorenim
vlastnej skupiny dostojnikov a rotmajstrov Pracovného zboru a zaloZenim
poddostojnickych kol v zalohe. Aby sa zdoraznil rozdiel medzi rasovym
poévodom pracovnikov, minister narodnej obrany general Ferdinand Catlo$
nariadil pomenovat prvych pat praporov privlastkom ,pracovny”a VI. pra-
por diskrimina¢nym privlastkom ,robotny*.’

Za prvého spravcu Pracovného zboru MNO bol zaciatkom roka 1941
vymenovany mjr. Ing. Jozef Krucko, neskor tato funkciu prevzal pplk. pech
Ladislav Bodicky. Od 20. oktébra 1943 Bodického z dovodu prevelenia do
Talianska zastupoval pplk. Krucko a v polovici augusta 1944 ho Bodicky
v tejto funkcii opat oficidlne vystriedal.

V roku 1941 velil Sprave Zapadnej pracovnej skupiny mijr. pech. Bra-
nislav Manica a jeho pobocnikom bol por. pech. Konstantin Dosek. Ma-
nicovi podliehala hospodarska sprava, zdravotny referat a tri pracovné
prapory so sidlami v Nitre (I. prapor), Turcianskom Svitom Martine (II.
prapor) a Lesti (II. prapor).

3 KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy 1939 — 1945, c.d., s. 39.
4 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 23, ¢.j. 234 068, rozkaz gen. Catlo3a z 21. 4. 1941.
5 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. ¢. 47, . j. 250 124.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

| Prislusnici Pracovného zboru v roku 1943 (VHA Bratislava)

Sprave Vychodnej pracovnej skupiny velil stot. pech. Aurel Rumann
s poboc¢nikom npor. pech. Alexandrom Junasom. Takisto mu podliehala
hospodarska sprava a zdravotny referat. Dalej to bol IV. prapor so sidlom
v Podolinci, V. prapor v Sabinove a $pecificky VI. prapor so sidlom v Ce-
mernom.

Povodne bol za sidlo velitela I. pracovného praporu urceny Trencin —
taka bola organizacia podla rozkazu ¢islo 1 Spravy Pracovného zboru z 8.
januara 1941. V rozkaze ¢. 9 z 7. marca 1941 vsak uz vysla oprava — pre L.
pracovny prapor bola urcena Nitra a pre VI. pracovny prapor bola urcena
Kamenica nad Cirochou. Nariadenie na prestahovanie VI. praporu z Ce-
merného sa vSak zrusilo.® NaCrtnutd organizacna Struktiira sa postupne
menila. Z prislusnikov nemeckej brannej moci dal spravca Pracovného
zboru mjr. Ing. Krucko zriadit ,vzorni“ pracovnu rotu v Kremnici (patrila
pod II. prapor), ktorej vycvik sa vykonaval podla nemeckého vzoru. Do tej-

6 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 148, inv. €. 152, porovnaj aj organizaciu z roku 1940. f. MNO 1939 - 1945,
spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, $k. 340, inv. ¢. 42.
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to roty posielali predakov a rotmajstrov Pracovného zboru, aby si osvojili
takyto vycvik a vykonavali ho dalej pri svojom zadeleni. Zaroven vsak bolo
treba novacikom vstepit aj tctu a pochopenie pre tato sluzbu. Za tymto
ucelom bolo v rdmci vycviku vykonanych niekolko prednéasok. K dispozicii
bola tiez vlastna duchovna sluzba.

21. marca 1941 vydala Duchovna sprava ministerstva narodnej obrany
»Smernice duchovnej sprdavy pre pracovny zbor®.” Podla nich vSetci prislus-
nici Pracovného zboru, ako aj vojenské osoby pridelené zboru podliehali
vojenskej duchovnej sprave (tak ako ostatni prislusnici slovenskej armady)
po stranke cirkevno-duchovnych prav a povinnosti.

Pracovny zbor si nemozno zamienat so Slovenskou pracovnou sluzbou
- ta bola vytvorena v marci 1942 podla vzoru nemeckej pracovnej sluzby
(Reichsarbeitsdienst) a spadala pod ministerstvo vnutra. Treba zdoraznit
aj to, ze sluzba v Slovenskej pracovnej sluzbe bola mladeznickou povinnou
predvojenskou vychovou (pre 18 az 25-rocnd mladez), ktorej cielom bolo
Lstarat sa o vychovu mlddeze fyzickou prdcou, brannou vychovou a luddckym
ideologickym pdsobenim v duchu militarizdcie spolocnosti*®.

Sluzba v Pracovnom zbore bola pravoplatnou vojenskou prezencnou
sluzbou.

V roku 1942 pokracovalo dalsie upresnenie struktiry Pracovného zbo-
ru. Bola k nemu priclenend byvala samostatnd Zememeracskd skupina
MNO. Pod nu spadali 4 oddelenia: oddelenie geometrie, oddelenie lesné,
oddelenie agronémie a oddelenie pravne. Zememeracska skupina mala
na starosti vyvlastnovanie pozemkov, vypracovavanie kipnopredajnych
zmlv, zameriavanie pozemkov a podobne.

Z byvalého hospodarskeho referatu vznikol Hospodarsky tirad Pracov-
ného zboru, ktorému podliehali vSetky vojenské polnohospodarske majet-
ky zabezpecujice armade takmer sebestacnost v zasobovani zakladnymi
potravinami, dalej vojenské vycvikové, liecebné a rekreacné strediska.
Hospodarsky drad dbal aj o stravovanie, materidlnu vystroj a vyzbroj vset-
kych pracovnikov. Zostavoval aj samostatny rozpocet pre Pracovny zbor.
DalSou novou organiza¢nou zlozkou bol Technicky trad, ktory uskutoc-
noval samostatné technické vedenie vacsich stavieb. Pod jeho pravomoc

7 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 63, inv. €. 54 .

8 Blizsie pozri HALLON, Ludovit a kol. Kronika Slovenského stdtu 1941 — 1943. Praha : Ottovo nakla-
datelstvi, 2022, s. 124.
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patrila aj kontrola vyroby drevenych dvojposteli, ktoré boli Specifikom
Pracovného zboru.

Pocetny stav Pracovného zboru pritom k 15. januaru 1943 dosiahol
10 680 muzov. Z tohto poctu bolo 4709 osob pridelenych na prace pre ar-
madu (sem patrilo 654 0sob pridelenych k armadnym utvarom, 146 k vo-
jenskej sprave budov, 1421 k v straznym oddielom, 848 k Pracovnému
oddielu Liptovsky Sv. Peter atd.). Dalsich 4309 os6b posobilo u vlastného
Pracovného zboru, teda v rdmci jeho praporov a dalsich zborovych jedno-
tiek. DalSich 695 muZov bolo zaradenych do pracovnych oddielov, ktoré
pracovali vo vlastnej rézii pre mimovojenské firmy (medzi nimi 320 Zidov-
skych robotnikov v pracovnom tseku Zohor - Lab, 360 zidovskych robot-
nikov v robotnom oddiele Svity Jur). Dal$ich 471 osob bolo zaradenych
v pracovnych oddieloch vo vlastnej rézii (vojenskych). Sem patrili pracov-
né oddiely na Patrénke, Kuchajde a Schienwegu (dnes Pekna cesta) v Bra-
tislave. Zvysok bol zaradeny do prace v kiipelnych a rekreacnych tistavoch
(133 0sob) a vojenskych hospodarskych majetkoch (363 o0sob, z toho 70
zidovskych robotnikov).’

26. marca 1943 bol vydany novy Branny zakon. Podla paragrafu 2 bran-
nd moc pozostavala ,,a) z vojenskych jednotiek, ustanovizni a organizdcii a b)
z jednotiek, ustanovizni a organizdcii Pracovného zboru ndrodnej obrany. Obe
zlozky st vojensky organizované a pod vojenskym velenim. Znamend to, Ze
prezencnd sluzba je bud'vojenskd alebo sluzba v Pracovnom zbore, pricom vo-
jenskou sluzbou sa rozumie vykondvat sluzbu vo vojenskych jednotkdch, usta-
novizniach a organizdcidch a sluzbou v Pracovnom zbore ndrodnej obrany sa
rozumie vykondvat sluzbu v jeho jednotkdch, ustanovizniach a organizdcidch
alebo vo vojenskych jednotkdch, ustanovizniach a organizdcidch.” Osobitne je
tu ustanovend brannd povinnost Rémov a Zidov. Podla § 38 ,,Ciganov* bolo
mozné zaradit do vojenskych jednotiek a mohli konat iba sluzbu v Pra-
covnom zbore, a to v osobitnych skupinach. Zidia podla nového Branného
zakona vobec nepodliehali brannej povinnosti a 1. juna 1943 boli vynati
z vojenskej evidencie. Neboli vsak prepustani do svojich domovov, ale za-
radovani do zidovskych pracovnych taborov a zidovskych pracovnych stre-
disk v posobnosti MV.

9 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939 - 1944, sk. 5.
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Rozkazom ministra ndrodnej obrany generala Ferdinanda Catlosa z 2.
aprila 1943 bol prijaty novy nazov s privlastkom ,Pracovny sbor narodnej
obrany (PSb NO)“. Aby bol rozdiel viditelny, hodnosti boli tiez inak po-
menované a pracovnici boli premenovani na ,tvornikov®. VelitelIské sidla
a spravcovia Siestich pracovnych praporov boli nasledovné:

I. pracovny prapor Nitra — npor. Gabriel Cengeri;

II. pracovny prapor TurCiansky Svédty Martin — npor. pech. Vojtech
Heidler;

I1I. pracovny prapor Lest — por. Ondrej Snopko;

IV. pracovny prapor Podolinec - stot. pech. Aloiz Simo;

V. pracovny prapor Sabinov - por. pech. Jan Simko;

VI. pracovny prapor Kamenica nad Cirochou - stot. pech. Pavel Topol-
sky.10

Prvé dva roky od vzniku si Pracovny zbor necvicil vlastné dostojnic-
ke kadre. Nemal ani vlastnych aktivnych dostojnikov. Gazisti, ktori boli
k Pracovnému zboru prideleni docasne i natrvalo, zostavali nadalej pris-
lusnikmi svojich zbrani. Tento stav sa vyriesil az v roku 1943. Rozhodnutie
prezidenta republiky o vytvoreni stavovskej skupiny dostojnikov a rotmaj-
strov Pracovného zboru je datované 1. februara 1943.!! Sicasne sa vytvorili
oddelene aj skupiny dostojnikov a rotmajstrov Spravy Pracovného zboru.
V rovnakom Case sa zaistila vychova dostojnickeho dorastu v zalohe. VSetci
tvornici s maturitou dostali moznost prihlasit sa do skol pre vychovu dos-
tojnikov v zalohe. Bolo ich niekol'ko: zalozna Skola pionierstva, pechoty,
spojovacieho vojska. V roku 1943 boli zriadené dve poddostojnicke Skoly:
jedna pri Pracovnom prapore 1 v Pezinku a druha pri Pracovnom prapore
4 v Podolinci. Popri hlavnom vojenskom vycviku v spomenutych druhoch
zbrani absolvovali posluchaci (pracovnici) aj prednasky so specidlnym ob-
sahom s ohladom na potreby Pracovného zboru. Tieto prednasky zahinali
najmé ucivo o stavbe ciest, zeleznic, melioracii pody, regulacii riek a po-
dobne.

1. oktdbra 1943 prebehla dalSia reorganizacia Pracovného zboru na-
rodnej obrany, v dosledku ktorej sa zrusili dve zakladné pracovné skupiny
(Zapadna a Vychodnad) a zostalo len Sest samostatnych pracovnych prapo-
rov (zmenili sa im sidla a niekde aj velitelia):

10 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. Cast 1940 — 1942, $k. 340, inv. ¢. 42.
11 VHA Bratislava, f. 53, $k. 43, zlozka 82/2-117. Déverny vecny vestnik MNO ¢. 2 zo dna 1. 6. 1943.
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I. pracovny prapor - sidlo Pezinok, velitel pplk. Psb. Stefan Schwarz;

I1. pracovny prapor - sidlo Kremnica, velitel pplk. Psb. Samuel Engler;

III. pracovny prapor — sidlo Trnava, velitel mjr. Psb. Maximilian Rudolf
Prokscha;

IV. pracovny prapor — sidlo Podolinec, velitel mjr. Psb. Karol Kubicek;

V. pracovny prapor — sidlo Sabinov, velitel mjr. Psb. Aurel Rumann;

VI. pracovny prapor - sidlo Cemerné, velitel pplk. pech. Fridrich Wer-
ner.!?

Organizacia sa ciastoCne zmenila aj preto, ze 1. oktobra 1942 uz do Pra-
covného zboru nenarukoval dalsi ro¢nik Zidov. V praxi to vyzeralo tak, ze
gazisti dovtedajsej Zapadnej pracovnej skupiny boli ur¢eni na vykonavanie
sluzby v prvych 3 praporoch (¢isla I az III) a gazisti dovtedajsej Vychodnej
pracovnej skupiny boli urceni na vykonavanie sluzby v praporoch ¢islo IV,
VaVL

V roku 1943 bol Pracovny zbor narodnej obrany v rdmci brannej moci
plne organizovana vyssia vojenska jednotka. Ako IV. zlozka sa podriadoval
Stabu MNO. V nasledujicom roku nastali zdsadné zmeny. Vo februdri 1944
prebehla v rdmci reorganizacie armady aj nova reorganizacia Pracovné-
ho zboru.'® Odlucil sa od MNO a stal sa samostatnym vyssim velitelstvom
s uplnou velitelskou pravomocou a spravnou posobnostou pre jednotky,
Ustavy a vojenské majetky, ktoré mu priamo podliehali. Stavebnictvo MNO
bolo priclenené k Pracovnému zboru a po zlaceni s dovtedajsim technic-
kym tiradom a zememeracskym tiradom tvorilo Technicky tirad Pracovné-
ho zboru narodnej obrany.* Vo veliteIskom drade sa utvoril novy referat

12 KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy, c.d., s. 70.
13 Nariadenie z 3. 2. 1944 nadobudlo G¢innost 1. 2. 1944.

14 Dalsi technicky samostatny organizaény Gtvar bol vytvoreny v lete 1944. 12. 5. 1944 prebehli
rokovania predstavitelov Nemecka a Slovenskej republiky v Klessheime (pri Salzburgu) v Raku-
sku, kde Oberkommando der Wehrmacht (OKW - Hlavné velitelstvo nemeckej brannej moci) pred-
loZilo svoju poziadavku vycvicit a nasadit jednotky a utvary tzv. vychodoslovenskej armady na
stavbu opevneni na severovychodnom Slovensku. Slovensko malo postavit dve samostatné brigady
s dvandstimi prapormi. Ich tlohou malo byt vybudovanie spojenia medzi tzv. Arpadovou liniou
(pas opevnenia, ktory sa tiahol z vychodného Slovenska cez Podkarpatskd Rus az do severného
Rumunska; vybudovala ju madarska arméada ako obranu proti Cervenej armade) az k nemeckému
postaveniu na polskych riekach Visla — San. Minister narodnej obrany generdl Ferdinad Catlo$
suhlasil, poukdzal vSak na materidlny nedostatok Satstva a obuvi, s ktorym dlhodobo zépasil uz
aj Pracovny zbor. Poziadal nacelnika OKW polného marsala Wilhelma Keitela o napravu v tejto
oblasti, k vyrieSeniu problému v$ak nedoslo. V juni 1944 bol teda sformovany Technicky zbor, ktory
tvorili dve brigddy. Velitefom bol menovany plk. gst. Viliam Talsky. Na budovanie obrany na rieke
San vsak napriek poziadavke Nemcov boli posunuté len 4 pesie prapory pod vedenim plk. pech.
Viliama Kandka. ZvySok oboch slovenskych technickych brigdd uz Nemci k dispozicii nedostali,
hoci na tom ndstojili a kvoli tejto veci vznikol i vazny konflikt medzi nemeckym generdlom pri
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- zdravotny. Okrem neho sem patrili osobny referat, organizacny a mobi-
lizacny referat, referat pre vycvik a vychovu, referat obrany a propagandy
a remontny referat — spolu 6 referatov. Intendancia (hospodarsky trad)
zahfnala 4 referaty: vojenské hospodarske majetky, referat osobnych na-
lezitosti, referat materialu a stravovania a $pecialny referat postatnenych
domov.?

6 praporov sa zaroven preskupilo do 3. Pracovny prapor 1 a 3 sa zla-
cili do Pracovného praporu 1 so sidlom v Pezinku, pracovné prapory 2 a 4
sa spojili do Pracovného praporu 2 so sidlom v Podolinci a v Sabinove sa
utvoril Pracovny prapor 3 zlicenim doterajsich praporov 5 a 6. Kazdy pra-
por mal 5 az 7 rot. Okrem pracovnych rot museli byt pri kazdom prapore
zriadené jedna az dve specialne roty, v ktorych boli zastipené vsetky po-
trebné remesla. Specialistov (remeselnikov, pisarov atd.) bolo moZné pri-
delit mimo ramec vlastnej roty len so sihlasom velitela Pracovného zboru
(velitelom bol toho casu pplk. Psb. Ing. Jozef Krucko). Ostatné roty boli
nazyvané ako doposial pracovné ¢i robotné (,cigdnske”).!¢ Stabne roty sa
premenovali na pomocné roty.

Pracovnému praporu 1 v Pezinku velil pplk. Psb. Stefan Schwarz a pra-
por zahrnal Sest rot. Okrem toho k nemu patrila aj pomocna rota, ktora
bola hospodarskou stotinou v Pezinku. Pracovnému praporu 2 velil pplk.
Psb. Samuel Engler, pod ktorého spadali 4 roty a pomocna rota v Podolinci.
Pracovny prapor 3 v Sabinove zahinal Sest rot a velil mu mjr. Psb. Aurel
Rumann. Patrila k nemu aj pomocna rota v Sabinove.

Vo veci doplnovania kmenového poctu podliehal I. pracovny prapor 1.
diviznej oblasti a pracovné prapory II a III podliehali v tejto veci 2. diviznej
oblasti.'”

MNO gen. Fritzom Schlieperom a slovenskym ministrom ndrodnej obrany. Catlo§ dokonca podal
demisiu prezidentovi Jozefovi Tisovi, ten ju vSak neprijal. Vysledkom bolo odvolanie nemeckého
generala. Novym nemeckym generalom pri MNO sa stal v auguste 1944 general Alfred von Hubicki,
ktory zaroven $éfoval aj Nemeckej vojenskej misii na Slovensku. Technicky zbor ako organizacny
celok napokon fungoval len necelé dva mesiace a 1. 8. 1944 bolo jeho velitelstvo doCasne zrusené.
Jeho ulohy prevzalo velitelstvo 2. brigady. Muzstvo prvej brigady bolo dané k dispozicii Armad-
nemu velitelstvu na doplnenie stavov. Blizsie pozri BAKA, Igor. Slovenskd armdda vo vojne proti
Sovietskemu zvdzu a slovensko-nemecké vztahy 1941 — 1945. Bratislava: Vojensky historicky dstav,
2019, s. 204-219.

15 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. Cast 1940 — 1942, Sk. 453.
16 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. ¢. 47, ¢.j. 250 124.
17 VHA Bratislava, f. Vojenskd nemocnica 1 Bratislava, spisy doverné, $k. 47, ¢j. 457 523 dov. 11/4-1944.
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V roku 1944 nasttpilo k Pracovnému zboru narodnej obrany 2 385 no-
vacikov, ktori boli rozdeleni do 9 vycvikovych rot, po tri pri kazdom pra-
pore. Prislusnici tohto zboru vsak casto neslizili svojou pracou priamo len
cielom brannej moci, ale podielali sa na vsetkych pracach, ktoré bolo treba
vykonat. Vysledky tejto namahy vyuzivala Siroka vojenska i civilna verej-
nost — napriklad stavby ciest, opevneni a roznych mohyl ¢i pamatnikov.
Pracovnici boli pridelovani aj obciam postihnutych Zivelnou pohromou.
Podla rozkazu ministra narodnej obrany gen. F. Catlo$a po¢nic diiom 1.
septembra 1943 vSak uz nesmeli mat armadne jednotky, irady ani tstavy
prideleného Ziadneho pracovnika. V¥nimku tvorili Specialisti — remesel-
nici prideleni na velmi dolezitych miestach a ponechanych so sihlasom
velitelstva Pracovného zboru. Vynimku tvorilo aj muzstvo so Specialnym
vycvikom pridelené k jednotkdm Civilnej protileteckej obrany.!®

Velitelovi Pracovného zboru narodnej obrany v roku 1944 teda celkovo
podliehali tri pracovné prapory:

1. — Pezinok (zluceny dovtedajsi 1. a 3. prapor)

2. - Podolinec (zltceny dovtedajsi 2. a 4. prapor);

3. - Sabinov (zluceny dovtedajsi 5. a 6. prapor).

Dalej velitelovi podliehali aj 4 vojenské hospodarske majetky: Hor-
né MoteSice, Podturen, Zamutov a Kamenica nad Cirochou; tri vojenské
kapelné ustavy: Slia¢, Piestany a Trencianske Teplice; vojensky liecebny
Ustav pre choroby plicne v Tatranskych Matliaroch; Tatransky vojensky
domov v Novom Smokovci; Rekreacné stredisko na Smrekovici; Domov
frontovych vojakov.

Siesty robotny (neskor nazvany pracovny)!® prapor patril pod velitel-
stvo Vychodnej pracovnej skupiny v Sabinove, ktorej velitelom bol stot.
pech. Aurel Rumann. Do vojenskych pracovnych Gtvarov, z ktorych sa sfor-
moval VI. robotny prapor, nastupovali v rokoch 1939, 1940 a 1941 4 odvod-
né rocniky zidovskych brancov. V roku 1942 odvodny ro¢nik nenastupoval,
lebo jeho prislusnici boli uz v prvych transportoch do koncentracnych ta-
borov.%

18 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 118, inv. ¢. 118.

19 Hoci bol ndzov ,robotny“ zmeneny na ,pracovny” az v roku 1943, oba ndzvy sa striedavo pouzivali
po celé obdobie trvania VI. praporu.

20 Pozri aj NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d.,
s. 12-16.
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Podla ustanovenia § 38 (2) Branného zdkona z 26. marca 1943, ktory
nadobudol G¢innost 1. jina 1943, prestali Zidia tymto datumom podliehat
pracovnej povinnosti v armade. Podla nariadenia MNO musela Vychodna
pracovnd skupina Zidov prepustit ,,dria 31. mdja 1943 popoludni bez hocaké-
ho preptstacieho dokladu a odoberie sa im Vojensky osobny preukaz (pokial
im bol vydany)“. Neboli vSak prepusteni do svojich domovov, ale preradeni
do zidovskych pracovnych taborov, ako aj Zidovskych pracovnych stredisk
MV vznikajdcich na tizemi Slovenska.?!

Pred vznikom Pracovného zboru MNO (a teda aj vznikom VI. robot-
ného praporu) boli Zidia a Rémovia preradeni do evidencie pracovnej po-
vinnosti pesich plukov cisel 1 az 9 a domovskych doplnovacich okresnych
velitelstiev (dalej DOV). Udialo sa tak v dosledku § 58, odstavec (3) Bran-
ného zakona z 18. janudra 1940 a na nasledné nariadenie ministra narod-
nej obrany cislo 192.471/15 D6v.1940 z 29. februara 1940. V zmysle tohto
nariadenia mali ostatné Gtvary zbrani a sluzieb (teda okrem pesich plukov)
prepustit Rémov a Zidov z brannej moci a odovzdat ich do evidencie pe-
sich plukov nasledovnym sposobom:

prislusnikov DOV Banska Bystrica — k pesiemu pluku 3;

prislusnikov DOV Bratislava — k pesiemu pluku 4;

prislusnikov DOV Levoca - k pesim plukom 1 a 9;

prislusnikov DOV Liptovsky Svaty Mikulas — k pesiemu pluku 6;

prislusnikov DOV Nitra - k pesiemu pluku 5;

prislusnikov DOV Presov — k pesim plukom 2 a 8;

prisludnikov DOV Zilina - k pesiemu pluku 7.

Doplnovacie okresné velitelstva vyhotovili tymto osobam ,,Preukazy
o pracovnej povinnosti®. Tie tGtvary, ktoré uz narukovanych Rémov a Zidov
odoslali do ich domovov, ich museli povolat ihned do pracovnej povin-
nosti. Oznac¢enie Rémov a Zidov mimo ¢innej sluzby (to znamena v za-
lohe, v ndhradnej zalohe, na trvalej dovolenke) znelo: ,pracovnik Cigan
(zid) mimo ¢innej povinnosti“. Pracovna povinnost sa zacinala 1. februdra
1940 a koncila 31. decembra toho roku, ked osoba dovfsila 50. rok veku.
Zidia - gézisti vo vysluzbe, ktori boli prepusteni z ¢innej sluzby a nebo-
li superarbitrovani, podliehali pracovnej povinnosti tiez do 31. decembra

21 Na Slovensku boli zriadené tri pracovné tabory: tabor v Seredi, v Novdkoch a vo Vyhniach. Strazili
ich oddiely Hlinkovej gardy, neskor Zandari. Pozri BAKA, Igor. Zidovsky tdbor v Novdkoch 1941 —
1944. Bratislava : Zing Print, 2001; HLAVINKA, Jdn - NIZNANSKY, Eduard. Pracovny a koncentracny
tabor v Seredi 1941 — 1945. Bratislava : Dokumentac¢né stredisko holokaustu, 2009.
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toho roku, v ktorom dovfsili 50. rok veku. Kmenové listy Zidov a Rémov
sa odoslali s ostatnymi osobnymi dokladmi pesim plukom, kde sa ulozili
v skupine odchodu bez akéhokolvek dalSieho prerokivania. Po ukonceni
cinnej pracovnej sluzby spisali doplnovacie okresné velitelstva na pod-
klade listov o odchode z ¢innej sluzby evidencny list pre kazdého Roma
a Zida. Tieto eviden¢né listy potom v zmysle vynosu MNO ¢islo 190.006/
dopl. 1940 viedli vo forme kartotéky. Akcia s preradenim Rémov a Zidov
do pracovnej povinnosti musela byt ukoncena do 15. aprila 1940. Toho dna
nahlasili pesie pluky cisel 1 az 9 priamo MNO (15. oddeleniu) pocet u nich
evidovanych Rémov a Zidov (v ¢innej pracovnej povinnosti i mimo nej do-
vedna) podla prislusnych doplnovacich okresnych velitelstiev. Reparticia
brancov odvodného rocnika 1939 bola uvedena len pre pracovné roty. Pra-
covny zbor nebol zatial v konecnej podobe utvoreny, preto sa, prirodzene,
VL. robotny prapor konkrétne este neuvadzal. Prikdzana kvota bola 4 100
muzov, no podarilo sa odviest 3986 0sob. Odvedeni Rémovia a Zidia boli
v spisoch vedeni osobitne?, a to v takomto pocte: Bratislava (67 Romov
a 151 Zidov), Nitra (41 Rémov a 108 Zidov), Zilina (33 Rémov a 76 Zidov),
Bansk4 Bystrica (94 Rémov a 53 Zidov), Liptovsky Svity Mikulas (20 R6-
mov a 33 Zidov), Levoca (168 Rémov a 71 Zidov) a Presov (220 Rémov
a 291 Zidov). Spolu 643 Rémov a 783 Zidov, teda takmer tretina vSetkych
brancov. Najviac Rémov a Zidov bolo odvedenych z Preova.?

Z odvodného rocnika 1940 bola pre Vychodntd pracovnt skupinu Pra-
covného zboru prikazana naborova kvéta 2 271 osob. Predpisany pocet sa
podarilo striktne naplnit. Z toho uz bolo urc¢enych priamo pre VI. robotny
prapor 736 muZzov, a to 181 Rémov a 555 Zidov. Boli odvedeni z tychto do-
pliiovacich velitelstiev: Bratislava (48 Zidov), Trnava (1 Rém a 45 Zidov),
Nitra (13 Rémov a 60 Zidov), Topol¢any (3 Rémovia a 20 Zidov), Trenéin
(5 Rémov a 39 Zidov), Zilina (2 Rémovia a 22 Zidov), Banska Bystrica (4
Rémovia a 19 Zidov), Brezno nad Hronom (1 Rém a 6 Zidov), RuZomberok
(15 Rémov a 34 Zidov), Levoca (16 Rémov a 57 Zidov), PreSov (64 Rémov
a 119 Zidov) a Michalovce (57 Rémov a 86 Zidov). Najviac Rémov a Zidov
bolo opit odvedenych z Presova.*

22 Povinnost viest pre ,,Cigdnov“ a Zidov osobitné zoznamy bola spomenut4 uZ v nariadeni ministra
narodnej obrany ¢. 192.471/15 dov. 1940 z 29. 2. 1940, no neskor bol v tejto zalezitosti vydany aj
osobitny vynos.

23 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné 1939 — 1944, $k. 5, inv. ¢. 22.
24 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy tajné 1939 — 1944, $k. 11, inv. ¢. 52.
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Reparticia brancov pracovnej sluzby odvodného rocnika 1941 urcova-
la pre Vychodnt pracovnu skupinu 1521 brancov. Z toho pre IV. pracovny
prapor Podolinec 547 muzov, pre V. pracovny prapor Sabinov tiez 547 mu-
7ov a pre VI. robotny prapor Sabinov 427 muZov. Rémovia a Zidia boli ur-
ceni len pre VI. robotny prapor, a to v takomto odvodnom pocte: Bratislava
(1 Rém a 65 Zidov), Trnava (2 Rémovia a 17 Zidov), Nitra (9 Rémov a 30
Zidov), Topol¢any (Ziaden Rém a 22 Zidov), Tren¢in (1 R6m a 22 Zidov),
Zilina (2 Rémovia a 12 Zidov), Banskd Bystrica (Ziaden Rém a jeden Zid),
Brezno nad Hronom (Ziaden R6m a 6 Zidov), Ruzomberok (3 Rémovia a 6
Zidov), Spidska Nova Ves (8 Rémov a 46 Zidov), Presov (9 Rémov a 30 Zi-
dov) a najvic¢si pocet mali tentoraz Michalovce (40 Rémov a 106 Zidov).?

V roku 1942 uZ Zidia do pracovnej sluzby odvedeni neboli. Zacali sa
transporty do nemeckych koncentracnych taborov. Sprava VI. robotného
praporu bola na jar 1942 presunutd z Cemerného do Sv. Jura.2¢ Na zéklade
rozkazu z 22. augusta 1942 dostala z odvodného rocnika 1942 pridelenych
728 muzov, z toho 194 Rémov.?” Poskytli ich posadkové velitelstva v nasle-
dovnom pocte: Bratislava (7), Trnava (0), Nitra (0), Topolcany (1), Trencin
(1), Zilina (5), Banskd Bystrica (0), Brezno nad Hronom (2), RuZomberok
(8), Spisska Nova Ves (3), Michalovce (74) a najviac ich odislo z Presova
(93).2

V roku 1943 boli odvody vykonané opit bez ticasti obc¢anov zidovského
vierovyznania. V oktdbri predoslého roku (1942) boli sice slovenskou vla-
dou deportacie Zidov do nacistickych koncentra¢nych taborov prerusené,
no zaroven boli vietci Zidia do jiina 1943 prepusteni z brannej moci a pre-
radeni do pracovnych tdborov a stredisk MV. Do VI. robotného praporu bolo
odvedenych 101 muzov, vSetci boli Rdmovia. Rozpocet odvedenych z po-
sadkovych velitelstiev bol takyto: Bratislava (6 muzov), Trnava (3), Nitra
(4), RuZomberok (21), Presov (10) a Michalovce az 57 muzov. Zato posad-
ky v Topol¢anoch, Tren¢ine, Ziline, Banskej Bystrici, Brezne nad Hronom

25 Tamze.
26 BAKA, Igor. VI. robotny prapor Pracovného zboru MNO a deportécie Zidov, c.d., s. 123-124.

27 V tomto rozkaze sa sice uvddza ako posadkové velitelstvo Cemerné, spravca VI. robotného praporu
viak aj v nasledujtcich mesiacoch nadalej dradoval vo Sv. Jure. KRALCAK, Peter. Pracovné jednot-
ky slovenskej armddy, c.d., s. 164, rozkaz Spravy Pracovného zboru z 22. 8. 1942; Porovnaj VHA
Bratislava, f. PZNO, $k. 71, sign. 366 672, evidencia Pracovného zboru a jeho vykonov.

28 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy tajné 1939 — 1944, $k. 18, inv. ¢. 72.
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a v Spisskej Novej Vsi neodviedli ani jedného Réma.* Okrem odvedencov
doplnil stav praporu aj minister narodnej obrany nariadenim ¢. 184.297-
111/4-1943 zo dna 9. juna 1943, v ktorom sa uvadzalo, aby boli vsetci ,,Ci-
gani“ z armady prelozeni k Vychodnej pracovnej skupine do VI. robotného
praporu. Neslo teda len o osoby spadajiice pod pojem ,,Cigan“, ktory bol
precizovany vo vyhlaske ministerstva vnutra cislo 18.635-1c/1940 zo dna
18. jina 1940. Ako je uz vyssie uvedené, podla nej boli ako ,Cigani“ z ar-
mady vyluceni len Rémovia, ktori zili kocovnym zZivotom, alebo sa vyhybali
praci. Ostatni mohli konat beznu vojensku sluzbu. Podla nového branného
zakona v VI. prapore sluzili vSetci Rémovia, ktori v§ak uz neboli vyltceni
z brannej moci. K brannému ¢islu takto preradenych osob bola este pripi-
sand znacka ,,Pv“.3

Reparticia brancov odvedenych alebo preradenych v roku 1944 do Pra-
covného zboru narodnej obrany zahinala 266 Romov, ktorych odviedli po-
sadkové velitelstva v tomto pocte: Bratislava (13), Trnava (0), Nitra (3),
Topol¢any (3), Trenéin (0), Zilina (1), Banska Bystrica (3), Brezno nad Hro-
nom (0), Ruzomberok (29), Spisska Nova Ves (0), Presov (1) a Michalovce
tradi¢ne najviac (213). Zidia sa v odvodnych poc¢toch opit nenachidzali
z dovodu sustredenia v pracovnych strediskach a taboroch MV. Rozpis
reparticie brancov neudaval ziadne usmernenie pre VI. robotny prapor —
zrejme preto, lebo tento sa uz v uvedenom obdobi napoly rozpadol.

Prvé hromadné sastredenie zidovskych muzov do vojenského pracov-
ného Utvaru (v ramci novej organizacie Pracovného zboru) sa uskutocnilo
3. marca 1941 do Cemerného, no pri nastupe tam nasli novonastdpivsi uz
,starych mazdkov®, ktori prisli z roznych posddok podla nariadenia, Ze Zi-
dov treba koncentrovat jedine v tomto prapore. Druhym velkym naporom
bol nastup do Sabinova v oktdbri 1941. Mesiac predtym, dna 12. septem-
bra 1941, MNO nariadilo, aby trestané osoby v prezencnej sluzbe (dalsej
¢innej sluzbe) boli ststredené v VI. robotnom prapore.>' V Cemernom sa
muzi zaradili do 5 rot: 21. a 23. rota boli zmiesané zidovské, 22. rota bola
zvlastna ,kéSerdcka“ (jej prislusnici jedli iba kdser stravu), v 24. rote boli
zaradeni ,,Cigani“ a posledna bola 25., tzv. ,,tango” rota — pre trestancov.
Ustrednd posadka VI. praporu sidlila v Cemernom, na jesen 1941 kratko

29 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné 1939 - 1944, $k. 23, inv. C. 85.
30 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 91, inv. €. 99, C. j. 464 870.
31 MRAZIK, Juraj. Slovenskd pracovnd sluzba v rokoch 1942 — 1944. Bratislava, 1967, s. 44-45.
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v Kamenici nad Cirochou, od v roku 1942 v Sv. Jure a neskor opit v Ce-
mernom.

Velitelstvo VI. praporu bolo podriadené velitelovi Vychodnej pracovnej
skupiny (pplk. Aurel Rumann), ktora tvorila jednu z 2 skupin Pracovného
zboru. Rozkazom ¢. 1 zo dna 8. janudra 1941 bol za spravcu VI. pracovné-
ho praporu menovany stot. pech. Pavel Topolsky.?? Po nom ttto funkciu
kratko vykondvali stot. let. Jon M. Lehocky a por. pech. Jan Simko.* Na
rozoznanie od ,,arijskych“ bol tento prapor nazyvany ,,robotny“.* Od roku
1942 vykonaval velitel'skt funkciu v VI. prapore stot. pech. Jalius Kubovcik.

V roku 1943 sa v dosledku zadsadnej reorganizacii Pracovného zboru
narodnej obrany zmenilo aj dostojnicke obsadenie VI. robotného praporu.
Sidlo praporu sa opitovne premiestnilo do Cemerného a velitelom sa stal
(s platnostou od 1. oktobra 1943) pplk. pech. Fridrich Werner. Prvym po-
boc¢nikom bol npor. Psb. Alexander Junas a hlavny hospodar bol rtk. hosp.
Psb. Dezider Lehotsky.

Prislusnici prezencnej pracovnej sluzby zaradeni v praporoch ¢. I. az
V. sa nazyvali pracovnici, nosili vojenské rovnosaty bez vyloziek s osobit-
nymi gombikmi a mohli dosiahnut hodnosti pracovnik, predak, dozorca,
rotmajster. Dostojnicke hodnosti boli rovnaké ako u zbrani a sluzieb. Na
rozdiel od nich boli Zidia, Romovia a ostatni prislusnici VI. robotného pra-
poru nazyvani ,robotnici“ a boli prislusnikmi pracovnej povinnosti bez
moznosti povysenia.*® V suvislosti so vznikom Slovenskej pracovnej sluzby
v roku 1942 vsak nastal problém s oznaCenim ,,pracovnik”“ vo vztahu k Pra-
covnému zboru. Rozkazom ministra gen. Catlo$a z 3. oktébra 1942 preto
termin ,pracovnik” nahradilo nové oznacenie ,tvornik” (Zidia a Rémovia
sa nadalej oznacovali ako ,,robotnici®).%

32 Emil F. Knieza vo svojom roméne Siesty prdpor, na strdz! (Bratislava, 1964) neuvadza skutotné
mend 0s0b, no tie pravé mena sa z tych jeho literdrnych dajt lahko vytusit: velitel VI. robotného
praporu je v knihe stot. Bukovsky (v skutocnosti stot. Topolsky), minister narodnej obrany gen.
Conto$ (gen. Catlos), minister vnitra Aladar Mak (Alexander Mach), mjr. ubomir Badinsky (pplk.
Eugen Budinsky alebo pplk. Ladislav Bodicky), beratér von Vysletschenski (beratér Dieter Wislice-
ny).

33 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. ¢. 47, €. j. 250 952, Odovzdanie a prevzatie spravy rob. praporu
VI - hlasenie, 19. 8. 1941.

34 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. ¢. 60, inv. €. 47, ¢.j. 250 124.

35 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, sk. 148, rozkaz ¢. 7 Spravy
Pracovného zboru MNO z 22. 2. 1941.

36 KRALCAK, Peter Pracovné jednotky slovenskej armddy, c.d., s. 47.
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Vychova a vycvik prislusnikov Pracovného zboru sa riadili podla pris-
lusnych vojenskych predpisov. Rozdiel medzi strelnikom® (prislusnikom
slovenskej armady) a tvornikom bol v zadeleni tloh. Tvornik po absol-
vovani zdkladného trojmesacného vycviku (t.j. poradovej pripravy, ktora
obsahovala cviky so zbranou a cviky bez zbrane) presiel hned k pracovnej
¢innosti. Strelnik sa po rovnakom trojmesacnom vycviku dalej vzdelaval
a zdokonaloval v tej-ktorej Specifickej vojenskej ¢innosti. NevSedné boli
v Pracovnom zbore napriklad ,,poradové cviky s nastrojom*, pricom néstroj
bolo len iné oznacenie pre lopatu. Pri vyucbe sa postupovalo podla spisu
»Ndvrh na poradové cviky s ndstrojom (lopatou) pre jednotky pracovného sbo-
ru®, ktory na tento tcel vyhotovil por. pech. Ondrej Snopko v roku 1941.3
Pri cvikoch s lopatou pohyboval muz len ramenami, ostatné telo ostavalo
vzpriamené. Povely zneli napriklad: Ndstrojom poctu - vzdaj!, Ndstroj na
plece — daj!, Ndstroj odlozit! Ndstroj uchopit!. Tieto cviky boli tiez jednou
z origindlnosti, ktoré sprevadzali Pracovny zbor od jeho vzniku.*

Prezencna sluzba v Pracovnom zbore vsak mala neustale vojensky raz.
Tyzdenny program vyzeral viac-menej stale rovnako. Budicek bol o Sies-
tej hodine. Nasledovalo umyvanie, obliekanie, ranajky, dprava izieb a pri-
prava na denné zamestnanie. Od 7.00 h do 7.30 h. bola ranna rozcvicka.
Pocas dopoludnia mali tvornici iba jednu polhodinova prestavku, pocas
ktorej museli navySe nacviCovat pochodové piesne. Pocas dna novacikovia
— ,arijci“ cvi¢ili so zbranami a novacikovia — Zidia a Rémovia s nastrojom —
lopatou. Dokonca aj v piatky, ked podla programu dopoludnia absolvovali
namdahavé pochodové cvicenie, museli po obede opéat nastapit k lopatam.
Po skonceni doobednajsieho zamestnania nasledovalo Cistenie vystroja,
obed a poludnajsia polhodinova prestavka. Od 13.30 h do 14.00 h sa konal
nastup a cital denny rozkaz. Cez popoludnajsie zamestnanie mali tvorni-
ci tiez iba jednu 15-mintutovu prestavku. Po ukonceni tohto zamestnania
absolvovali kazdodenny poradovy vycvik, potom si vycistili vystroj a na-
vecerali sa.

37 Hodnost strelnika slovenskej armady sa rovnala hodnosti vojaka v Ceskoslovenskej armade alebo
hodnosti gardistu v Hlinkovej garde.

38 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. ¢. 28, ¢j. 230 632.

39 BALCOVA, Milena. Pracovny zbor narodnej obrany v rokoch 1940 — 1945. In: SOKOLOVIC, Peter
(zost): Od Salzburgu do vypuknutia Povstania. Slovenskd republika ocami mladych historikov VIII. Bra-
tislava : Ustav pamiti naroda Bratislava, 2009, s. 319.
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Nasledovné dve hodiny volna (od 18.00 h do 20.00 h) museli stravit
v kasarnach. Vychadzku z kasarni mali iba v nedelu poobede. Od 20.00 h do
21.00 h si bolo treba upravit vystroj na nasledujtci den a pripravit postel
na spanie. Vecierka zacinala o 21. hodine vecer.

Na ukazku uvddzam prehladnu tabulku vycviku novacikov od 13. do 19.
decembra 1943: 4

Datum Dopoludnajsi program Popoludnajsi program
7.30 - 11.00 h 14.00-17.00 h

Pondelok Vycvik jednotlivca: Na plece Na chrbat zbran! K nohe zbran!
zbran! Na remen zbran! K nohe | Strdzna sluzba, povinnosti straz-

13.12.1943 zbran! Na poctu zbran! Robot- | neho na stanovisku. Poradovy
nici-cigani — kopanie krytov. vycvik. Robotnici-cigani - kopa-

nie krytov.

Utorok Vycvik jednotlivca: Poloha Na plece zbran! K nohe zbran! Na
k pal'be v leZe a stoji. Nabi- poctu zbran! Povinnosti dozorné-

14.12.1943 janie pusky a skrytie naboja. ho desiatnika. Poradovy vycvik.
Prilicenie, zamierenie a spust. | Robotnici-cigéni — kopanie
Robotnici-cigani — kopanie krytov.
krytov.

Streda Vycvik jednotlivca: V koz- Nabijanie pusky a skrytie naboja.
ly zbran! Pozdrav s puskou. Povinnosti strazneho na stano-

15.12.1943 Poloha sediaceho a klac¢iaceho | visku. Poradovy vycvik. Robotni-
strelca. Robotnici-cigani — ko- | ci-cigani — kopanie krytov.
panie krytov.

Stvrtok Poloha sediaceho a klaciaceho | Telovychova. Poradovy vycvik.
strelca. Nastupové tvary Caty.

16.12.1943 Tedria strelby. Robotnici-cigani
- kopanie krytov.

Piatok Pochodové cviCenie- smer Duchovnd prednaska. Zalicenie
Zamutov a zamierenie. Poradovy vycvik.

17.12.1943 Robotnici-cigani — kopanie

krytov.

40 Upravené. Nézov ,robotnik-cigdn® je uvedeny podla dobového znenia. VHA Bratislava, f. PZNO,
$k. 91, inv. ¢. 99, ¢.j. 470 090.
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Sobota Cistenie ubikécii a vystroja. Volno.
Prehliadka vystroja.
18.12.1943

Nedela Povinna navsteva bohosluzby. | Volnd vychadzka.

19.12.1943

Ako vidno z tabulky, muzi romskeho povodu neabsolvovali Ziadny vy-
cvik, boli urceni vyslovene len na manualnu pracu. Po zakladnom porado-
vom vycviku boli viaceré caty pridelené na r6zne pracoviska.

Na jesen 1940 vyslo nariadenie s ndzvom ,,.Smernice pre nosenie vojen-
skej rovnosaty a rovnosaty pracovného sboru®. Z nich vyplyvalo, ze dostoj-
nici Pracovného zboru mali rovnaki uniformu ako prislusnici zbrani a slu-
zieb. Uniforma ostatnych prislusnikov Pracovného zboru sa lisila. Blazy,
plaste, nohavice aj Ciapky nosili ,,arijski“ prislusnici farby kaki. Nohavice,
bltzy a plaste mali rovnaky tvar a strih ako u vojakov vojenskej prezencnej
sluzby. Chybali vSak naplecniky na blaze, ktora mala tiez skryté gombiky.
Odlisovala sa tiez goliermi kdvovej farby a 8 cm Sirokymi manzetami rov-
nakej farby. Znacné odlisnosti vykazoval tvar Ciapky.

Vsetkym pracovnikom boli tiez vydané rukavice-palciaky, a tym pris-
lusnikom, ktori boli pocas prace vystaveni mrazom, sa vydala aj kukla usita
z melirovanej viny. Na vychadzky sa mohli nosit pletené rukavice, ktoré sa
vsak v ziadnom pripade nemohli pouzit na pracu.

Co sa tyka hodnostného oznacenia, dostojnici Pracovného zboru no-
sili rovnaké ako prislusnici zbrani a spravy.*! Rotmajster mal strieborna
rozetu, dozorca (desiatnik v armade) mal dva distinkcné kovové gombiky
a predak (slobodnik v armade) jeden gombik. Pracovnik bol bez hodnost-
ného oznacenia. Vysokoskolsky vzdelani prislusnici zboru mali zlaté lemo-
vanie okolo celého goliera, prislusnici s maturitou, resp. so vzdelanim na
vyssich priemyselnych skolach alebo inych odbornych skolach mali strie-
borné lemovanie a absolventi nizsich strednych skol (prip. drobni Zivnost-
nici, dozorcovia na stavbach) cervené lemovanie okolo goliera. V dozornej,
straznej a pohotovostnej sluzbe nosili prislusnici Pracovného zboru taky

41 CSEFALVAY, FrantiSek a kol. Vojenské dejiny Slovenska. V. zvéiizok (1939 — 1945). Bratislava : Magnet
Press, 2008, s. 145.
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Kapitola Ill.

sluzobny odznak, ako iné vojenské osoby
zbrani a spravy. K dalsim zmendm v ozna-
ceni hodnosti doslo v maji 1942. U dostoj-
nikov a rotmajstrov malo byt hodnostné
oznacenie rovnaké ako v slovenskej armade.
U ,arijskych® prislusnikov Pracovného zboru
(ku ktorym pribudol aj Zbor poddostojnikov
z povolania pre Pracovny zbor - ¢atnik, rot-
nik, zastavnik) sa zaviedli vylozky zelenej
farby, trojuholnikového tvaru. Tie sa vsili do
trojuholnika golierovej lemovky. Oznacenie
hodnosti sa zaroven prisposobilo zlozkam
armady (napriklad zavedenim hviezdiciek).*

Zidia a Rémovia boli prislusnici pracov-
nej povinnosti bez moznosti povysenia. Veli-
telom sa museli hlasit dehonestujticim spo-
sobom: ,robotnik zid“ a ,robotnik Cigadn“.*
Ich oblecenie bolo napadne odlisSné na prvy
pohlad - Rémovia nosili nahnedo a Zidia
namodro prefarbenti uniformu. Ciapky boli
v prislusnej farbe, obycajné, okruhle podla
povodného rakasko-uhorského vzoru a bez
doplnkov (,arijci“ mali na Ciapke prisité aj
natylniky proti slnku a vpredu nad siltom od-
znak). Na koselovych rukdvoch nosili Zidia
skrizené belasé pasiky a Romovia cervené.*

Uniforma ,arijského pris-
lusnika Pracovného zboru
(predéka) z roku 1940 (VHA
Bratislava)

Odznaky pracovnych odborov* sa nosili na blaze uprostred lavého vrec-
ka, na plasti na lavom lakti. Opasok nosili ,,arijci“ remenny bez zapinania
s prackou, RGmovia a Zidia ten isty, ale z dostupného ndhradného materi-

42 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 64, ¢.j. 362 592, oznacenie hodnosti — zmena.

43 Pri kazdom hlésent si zidovski regruti uz pocas poradového vycviku museli uvadzat pred svojim
priezviskom ,robotnik Zid“, ¢o pripominalo prax z nacistického Nemecka, ked Zidovski muzi boli
nuteni pred svoje priezviskd predsuntt meno Israel a zeny meno Sara. KRALCAK, Peter. Pracovné

jednotky slovenskej armddy, c.d., s. 26.
44 VHA Bratislava, Vecny vestnik ¢. 1, 1940.

45 Blizsie pozri VHA Bratislava, Zbierka vojenskych predpisov, Smernicg pre nosenie vojenskej rov-
nosaty a rovnos$aty Pracovného zboru. Zn Se-1, 1940, s. 44. Tiez KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky

slovenskej armddy, c.d., s. 43.
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Prislusnici VI. robotného praporu pri vycviku (VHA Bratislava)
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alu. Pre cely Pracovny zbor boli predpisané Cierne snurovacie topanky, no
tie kvalitativne najhorsie sa usli, samozrejme, romskym a zidovskym pri-
slusnikom. Gombiky na koselu boli tiez tizkoprofilovy tovar. Bolo beznou
praxou, ze pracovnici skladu casto gombiky odrezali z kosele este pred jej
vydanim a potom ich predavali, resp. vymienali po jednom kuse.* S obu-
vou to bolo podobne. Kvalita a odlisny tvar rovnosaty Pracovného zboru, na
rozdiel od prislusnikov slovenskej armady, vyvolavali rozporuplné reakcie.
Dnia 23. septembra 1943 boli do Cemerného preveleni prislusnici III. pra-
covného praporu z Trnavy. I$lo zvdc¢sa o byvalych ,arijskych® trestancov,
ktori podla novej organizacie boli urceni ako osoby politicky nespolahlivé
k VI. pracovnému praporu. Nasledujuici den pri nastupe hromadne odopre-
li prevziat predpisant rovnosatu. Velitel Julius Kubovcik osobne vsetkych
upozornil, aky ndsledok moze mat ich Cin, zvlast za brannej pohotovosti
Statu, v ktorej sa Slovenska republika prave nachadzala. Napriek tomu 27
tvornikov a 5 instruktorov (pridelenych na vycvik novacikov) potvrdili svo-
je rozhodnutie aj pisomnou formou a ziadali o preradenie k zbraniam. Ve-
litel VI. pracovného praporu na toto spravanie este v ten den upozornil ve-
litela Pracovného zboru narodnej obrany, pricom uviedol obavu ,,Ze tymto
sprdvanim a vystupovanim by infikovali vsetkych prislusnikov VI. RP. Tyka sa
to hlavne novdckov, ktorych narukuje asi 611 arijcov a asi 150 cigdrnov®.*” Sdm
pritom priznal, Ze tvornikom nejde o vzburu voc¢i Pracovnému zboru na-
rodnej obrany ako organizacii, ale maji odpor k uniforme, v ktorej sa citia
menejcenne. Velitel Pracovného zboru narodnej obrany Ladislav Bodicky
nariadil cast vzburencov (tych, ktori neboli trestani) premiestnit k armade
ako ziadali, no tu cast tvornikov, ktora uz bola v minulosti trestand, dal
premiestnit do Vycvikového tabora v Kamenici nad Cirochou. Naviac vyza-
doval od velitela Kubovcika, aby podal trestné ozndmenie.

V roku 1943 nastala dolezita zmena. V maji 1943 MNO vydalo Velitel-
stvo Pracovného zboru narodnej obrany nariadenie o prepusteni robot-
nikov - Zidov z pracovnej povinnosti diiom 1. juna 1943 a ich preradeni
do pracovnych taborov a stredisk MV pre Zidov.* Pre potreby Pracovného
zboru ostalo pracovat 49 Zidov (ako nenahraditelni odbornici).*’

46 Tuto prax opisuje Emil F. KnieZa vo svojom romane Siesty prdpor, na strdz! Bratislava : Vydavatel-
stvo politickej literatdry, 1964.

47 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 123, inv. ¢. 125, €. j. 502 059.
48 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 91, inv. ¢. 99, C. j. 463 754.
49 Niekolko desiatok Zidov si MNO ponechalo vo svojich radoch az do vypuknutia SNP, kedy vi¢$ina
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

| Futbalové druZstvo Pracovného zboru v septembri 1942 (VHA Bratislava)

Co sa tyka Rémov, ako uz bolo uvedené, diiom 15. jina 1943 boli vset-
ci preradeni k Vychodnej pracovnej skupine s urcenim pre VI. prapor.*°
Oznacenie VI. praporu sa zmenilo z robotného na pracovny. Zlom prinies-
lo obsadenie Slovenska nemeckou armadou v dosledku vypuknutia SNP
v roku 1944. Zostrili sa okrem iného represivne opatrenia Statu proti Ro-
mom. Nemci pre nich zacali pripravovat zaloZenie zaistovacieho tdbora
v priestoroch byvalého pracovného utvaru MV pre ,Ciganov a asocialne
zivly“ v Dubnici nad Vdhom. Tabor vznikol v novembri 1944 pod spravou
MNO, ktoré po okupacii Slovenska preberalo kompetencie MV. Z tabora
boli okamzite prepusteni ,,arijski“ zaradenci byvalého pracovného tdtvaru,
kedZe do budicna sa do neho mali sustredovat uz len ,,Cigani“ ,,a to bez

z nich dezertovala. Zvysné osoby boli v kompetencii Pracovného zboru do konca oktébra 1944.
Blizsie pozri podkapitolu 5.2.

50 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 91, inv. ¢. 99, ¢. j. 464 046 a 464 870.
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ohladu na osobu a vek®. Pévodni zaradenci tohto tabora rémskeho povo-
du tu preto museli zostat bez vynimky. Tento zaistovaci tabor mal tplne
iny charakter ako pracovné ttvary — bol to skor koncentracny tabor. ludia
sem boli zaradovani na zaklade vopred vypracovanych zoznamov. Vznik
zaistovacieho tdbora esSte prehlbil mozZnosti svojvolného konania tradov.
Ved stacilo ,,Ciganov* prehlésit za kocovnych a odoslat do koncentracného
tadbora. Ministerstvo vnutra vyzvalo obce, aby (aj nasilim) vystahovali ,,Ci-
ganov“ z blizkosti statnych, obecnych, civilnych a inych verejnych miest
do obecnej ciganskej osady. Ta casto neexistovala, a tak boli vyhlaseni za
kocujucich a odsunuti.

Kapacita tabora sa zakratko ukazala ako nedostatoc¢na. V tabore sta-
vanom pre tristo Iudi zilo zakratko viac ako sedemsto. Desiatky zili na-
tlacené v miestnostiach 5x8 m bez moznosti zakladnej hygieny. Dosled-
kom bola, tak ako predtym v pracovnych praporoch, epidémia skvrnitého
tyfusu v januari 1945. Tabor sa zakratko stal postrachom celého okolia.
Rémovia vyuzili strach strazcov z nakazy na tteky, ¢im si mnohi zachra-
nili holé zivoty. Nemci na slovenské tirady nebrali ohlad a zobrali ,,cigan-
sku“ otazku do vlastnych ruk. Bokom od nemeckého vy¢inania neostal ani
dubnicky tabor. Nemci pozadovali jeho likvidaciu, lebo ich znepokojovala
Siriaca sa nakaza tyfusu. Neslo im pravdaZze o zZivoty Romov, ale o nedale-
ko stojacu dubnicka zbrojovku, ktora zasobovala front a mala pre nich aj
strategicky vyznam. Ked slovenské tirady odmietli tabor zlikvidovat, pri-
krocili Nemci k priamej vrazde — Romov vyviezli, usmrtili a nahadzali do
hromadného hrobu.>!

Okrem tychto vladnych opatreni, ktoré postupne smerovali k zru-
Seniu Pracovného zboru narodnej obrany, a tym aj VI. pracovného pra-
poru, prispeli k zaniku aj priciny prirodzene vyplyvajice z konca vojny.
V lete 1944 sa vicSina prislusnikov vojenskych pracovnych taborov ocitla
v podriadenosti Armadneho velitelstva v Presove a pouzivala sa na zenijnt

51 ,Epidémiu sa ani po opadnuti vzbiireneckych ndlad a opdtovnom prevzati tabora slovenskymi vojakmi
nedarilo potlacit. Do polovice februdra jej podlahlo styridsattri oséb. Iniciativu preto opdt prevzali
Nemci. Rozhodli o vyvrazdeni vsetkych chorych i podozrivych z ndkazy. Riaditel dubnického zbrojdr-
skeho zavodu Sonnewend dal 23. 2. 1945 suihlas na vykopanie masového hrobu v objekte dubnického
zdvodu v asti,Udolie " v skupine VII. Do zaistovacieho tdbora prisli ndkladné autd riadené nemeckymi
vojakmi po zdmienkou, Ze odvezii chorych do trencianskej nemocnice. Namiesto do nemocnice autd
s 26 nakazenymi Romami zamierili do dubnického zdvodu. Tam ich brutdlne zavraZdili a pochovali do
vopred pripraveného masového hrobu.“ JANAS, Karol. Perzekiicie Romov v Slovenskej republike. (1939
— 1945). Bratislava : Ustav pamiti naroda, 2010, s. 92.
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upravu bojiska, osobitne na budovanie opevneni.?? Znacna cast prislusni-
kov praporu usla — zaobstarali si falosné doklady a zili tak az do konca
augusta 1944, kedy vypuklo Slovenské narodné povstanie. Mnohi byvali
prislu$nici VI. robotného praporu (v¢itane Zidov) bojovali v SNP ako par-
tizani** alebo v ¢s. armade, desiatky skoncili v koncentracnych taboroch,
vela ich bolo vyznamenanych a mnohi, zial, v druhej svetovej vojne padli
alebo inak zahynuli.

Dosledkom SNP bol okrem iného rozpad dostojnickeho zboru sloven-
skej armady a nutnost znovuvybudovania celého MNO. Minister narodnej
obrany gen. Ferdinand Catlo$ sa pripojil k povstaleckému hnutiu, odisiel
do Banskej Bystrice, kde vsak bol internovany a ako vdzen prevezeny do
Moskvy. Vacsina prislusnikov tzv. vychodoslovenskej armady bola Nemca-
mi odzbrojena a nasledne internovana na tizemi Nemeckej rise. Velitelstvo
Wehrmachtu stratilo posledné ilizie o spolahlivosti slovenskej armady
a rozhodlo sa vyuzit ju predovsetkym na stavebné a technické prace. Na
slovenskom tzemi sa zacali vytvarat nové stavebné pionierske jednotky,
ktoré mali budovat opevnenia podla potreby nemeckého velenia. Ich ve-
litelia vSak boli stale formalne podriadeni Pracovnému zboru narodnej
obrany, ktory v dosledku vojnovych udalosti existoval viac-menej uz len na
papieri.* Po vypuknuti Povstania zostal v ramci Pracovného zboru narod-
nej obrany ako organicky celok iba Pracovny prapor 1 so sidlom velitelstva
v Pezinku, neskor v Bratislave. Nadalej existovalo velitelstvo Pracovného
zboru, aj ked pocetny stav jeho pracovnikov sa zmensoval.

Ked na zaciatku poslednej dekady decembra 1944 vznikol v ramci MNO
novy utvar — Technicky zbor (TZ)% (faktickt ¢innost zacal az koncom de-

52 Podla niektorych udajov mozno predpokladat, Ze v tom case pdsobilo v Pracovnom zbore cca 6000
pracovnikov.

53 Prenasledovanym ob&anom poméhali i Iudia protifasistického zmyslania z radov USB, Zandérskych
stanic i policajnych tradov, ktori konali casto neziStne, zo sucitu a prirodzenej ludskej a krestan-
skej solidarity, napr. Dr. Anton Kozinka, prednosta oddelenia socialnej starostlivosti na Policajnom
riaditelstve v Bratislave. Jeho tcast na koncentracii Zidov vyplyvala priamo zo sluzobnych po-
vinnosti, no on aj s priatelmi radsej Zidom poméhal, kde sa dalo — ukryval ich, varoval pred za-
tykanim, obstaraval im nevyplnené obcianske legitimdcie, pasy, falosné doklady uznaval za pravé,
informoval odbojarov o chystanych raziach... Pozri KORCEK, Jan Slovenskd republika 1943 — 1945.
K pdsobeniu mocensko-represivneho apardtu a rezimu. Bratislava : Tlacové a informacné stredisko
Ministerstva obrany Slovenskej republiky, 1999, s. 68.

54 Dfa 5. 9. 1944 bol menovany novy minister narodnej obrany Stefan Has$sik. On ani ostatni vrcholni
predstavitelia armady vsak nejavili volu ¢i snahu o reorganizéciu Pracovného zboru ako celku.

55 Technicky zbor vznikol nariadenim ministra narodnej obrany ¢. 481 119 dov. 3a 1944 dna 20. 12.
1944.
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Prislusnici VI. robotného praporu pri budovani prijazdovej cesty k letisku Mokrad' pri
Liptovskom Sv. Petre (VHA Bratislava)

| 143 |



cembra 1944 a zaciatkom januara 1945), jeho velitelstvo prijalo vlastné
opatrenia pre vystavbu dalsich stavebnych pionierskych rot. Tie, ktoré boli
vytvorené este v ramci Pracovného zboru, zostavali stale pod jeho vele-
nim. Vytvorenim Technického zboru nemohol byt Pracovny zbor narodnej
obrany zruseny, pretozZe jeho existencia bola zakotvena v Brannom zakone
schvalenom slovenskym snemom v marci 1943.% Bol vSak nadalej organi-
zacnym radmcom pre pracovné ttvary a od 20. decembra 1944 podliehal ve-
litelovi Technického zboru.*” Dna 20. januara 1945 boli stavebné pionierske
roty (sformované Pracovnym zborom) prepodriadené Technickému zboru,
kde ako medzistupen pre ich velenie boli vytvarané velitelstva pionier-
skych stavebnych skupin.*®

Na jar 1945 sa v ramci evakuacie zloziek armady pred prichodom fron-
tu (z Bratislavy na Zahorie) presunulo do Unina aj velitelstvo Pracovného
zboru. Jeho velitel vo svojich spomienkach uviedol, Ze to bolo pred velko-
nocnymi sviatkami, teda na konci marca 1945. Tam sa stretol pplk. Krucko
s plk. Stefanom Tatarkom, velitelom Technického zboru, ktory mu ozna-
mil, ze odchadza na Moravu. Jozef Krucko zvolal svojich dostojnikov z Pra-
covného zboru, prezentoval im neodvratny koniec vojny a odisiel do Prahy
za svojimi pribuznymi. Dostojnikom poradil, aby sa rozisli tiez ,na vlastnu
past“, kam chct.*® Faktickym koncom Pracovného zboru ndrodnej obrany
bola prva dekada aprila 1945.%

56 Slovensky zdkonnik, Ciastka 11, vydana dna 7. 4. 1943. Napriek roznym tlakom, najméd zo strany
Hlinkovej gardy, Branny zakon nebol novelizovany. Zrusenie Pracovného zboru by bolo teda
porusenim tohto zdkona. Obidva zbory vznikli na zdklade nariadenia ministrov narodnej obra-
ny, avsak existencia Technického zboru nebola ukotvend v Brannom zakone, tak ako tomu bolo
v pripade Pracovného zboru.

57 Podriadenost Pracovného zboru Velitelstvu TZ nemohlo pplk. PSb. Ing. Krucka prekvapit, pretoze
uz pred vypuknutim SNP minister gen. Catlo$ prijal rozhodnutie o jeho vybrani z podriadenosti
MNO a o podriadeni Velitelstvu Brannej vychovy so sidlom v Banskej Bystrici s tym, Ze Velitelstvo
Pracovného zboru zostane nadalej v Bratislave. Pre vypuknutie SNP uz k tomu ale nedoslo.

58 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 148, inv. ¢. 152. Pravdepodobne poslednym dévernym rozkazom
v Pracovnom zbore bol Déverny rozkaz ¢. 11 zo dna 24. 3. 1945.

59 VHA Bratislava, f. gen. Ferdinand Michal Catlo$ 1914 - 1971 (pozostalost), $k. 4, inv. ¢. 15 C.

60 Pokial'ide o zapocitanie sluzby vojakov z povolania armady prvej Slovenskej republiky, teda aj dos-
tojnikov Pracovného zboru, tak v zdkone Narodnej rady SR zo dna 26. 1. 1994 je uvedené, ze doba
ich sluzby je od 14. 3. 1939 do 8. 5. 1945. In: Zbierka zakonov SR, Ciastka 11, vydana 18. 2. 1994.
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Postavenie Zidov
e V VI.robotnom
prapore Pracouného zboru
(1941 - 1943)

1. Organizacia, dislokacia a pracouné nasadenie zidov-
skych jednotiek

Prvy doklad, ktory sa vztahuje k VI. robotnému praporu, je Rozkaz ¢. 1 z 8.
januara 1941. Spravca Pracovného zboru MNO mijr. Jozef Krucko v nom ur-
cil velitelov (spravcov a referentov) zboru. V odseku IV. menoval spravcom
VI. pracovného (zvyraznené M. M.) praporu stotnika pechoty Pavla Topol-
ského a ako stanoviste velitelstva praporu ur¢il obec Cemerné.!

Samotny prapor vznikol spolu s Pracovnym zborom 15. janudra 1941.2
Minister narodnej obrany gen. I. tr. Ferdinand Catlo$ nariadil zmenit n-
zov Utvaru na VI. robotny (zvyraznené M. M.) prapor rozkazom zo dna 8.
februdra 1941.5 Oznacovanie ,,4rijcov” za pracovnikov a Zidov a Rémov za
robotnikov, v duchu zndmeho hesla ,Prdca - Cest, robota — povinnost®, vy-
jadrovalo rasovu diskriminaciu.*

Vznik VI. robotného praporu teda predstavoval primarne organizac-
no-byrokratick(i zmenu, t. j. vytvorenie istého rdmca pre sustredenie Zi-
dovskych a romskych pracujicich vojakov, pricom realne na viacerych
miestach ti isti muzi pokracovali v tych istych pracach aj v ramci novej or-
ganizacnej Struktdry — avSak so zamerom, aby bolo mozné rasovo perzek-
vovanych odvedencov koncentrovat a disponovat nimi podla aktualnych

1 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 148, Rozkaz ¢islo 1, 8. 1. 1941.
2 KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy 1939 — 1945, c.d., s. 38.

3 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., s. 88,
dokument €. 37.

4 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, sk. 148, Rozkaz ¢. 7 Spravy
Pracovného zboru MNO z 22. 2. 1941.
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potrieb. Uvedené je v stlade so spomienkami byvalého prislusnika prapo-
ru, zidovského lekdra Alexandra Pelacha (ten oznacuje za datum vzniku
praporu 3. marec 1941): ,,UZ na zaciatku malo sa tieZ pripomentit, Ze prapor
vznikol 3. marca 1941 v Cemernom, ale ani to nie je presné, lebo uz vtedy sme
nasli v Cemernom ,starych mazdkov’, ktori prisli do Cemerného z réznych po-
sddok, lebo vtedy doslo nariadenie, Ze treba Zidov koncentrovat v tomto — je-
dine tomto — prdpore. Tak sme sa tam stretli s mnohymi, ktori koncili vojenskii
sluzbu, ale tuto zacali eSte ako normdlni vojaci /dokonca aj s hodnostami na
zaciatku ich voj. sluzby[/], ale postupne ich prava v posddkach obmedzovali
az dosli do Cemerného a tu, ako uvidime, aj inde na Slovensku si dokoncovali
ich voj. sluzbu.“> Samotny prapor posobil ako stcast Vychodnej pracovnej
skupiny Pracovného zboru.

V dokumentacii sa nenachadza jasne definovana organizacna struktdra
praporu, ktora by sa viazala k urc¢itym datumom. Azda jedinou vynimkou je
zachovany menoslov rotmajstrov Vychodnej pracovnej skupiny z augusta
1941, z ktorej je organizacna strukttra VI. praporu zrejma. Z dokumentu
vyplyva, Ze prapor tvorili 13., 14., 15. a 16. pracovna rota, 19.°a 22. robotna
rota (obe roty tvorili Pracovny oddiel v Sv. Petre), ako aj 51., 52., 54., 55.,
56.a 58.robotnd rota,’” pricom z inej dokumentacie vyplyva, ze 52., 53., 57.
a 58.rota boli odoslané do pola.V inej dokumentacii sa spomina aj 53. rota,
v ktorej mali taktieZ slaZit Zidia.® Z nezndmeho dévodu dokument vobec
neuvadza 21. robotnt rotu, ktora je ale spominana v ramci inej dokumen-
tacie.

Na rozdiel od uvedeného, A. Pelach v uz citovanych spomienkach uva-
dza ako sucast praporu nasledovné roty: 21. (zmieSana), 22. (tzv. kose-
racka, tvorena ortodoxnymi a neskor aj miestnymi zidovskymi chlapcami
z Humenného a okolia), 23. (zmieSand) a 24. (tvorend ,arijcami” (vratane
trestancov) a Rémami). Dalej tvrdi, Ze 21. rotu nasadili na kratky ¢as ,na

5 Archiv Muzea Slovenského narodného povstania (Archiv Muzea SNP), fond XII (Dokumenty
memodrového charakteru), S 490/93, Xerokdpia spomienok MUDr. Alexandra Pelacha na posobenie
v VI. robotnom prapore od jeho vzniku 3. III. 1941 po rozpustenie v juli 1943,s.1 - 2.

6 KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy 1939 — 1945, C. d., s., 90. Z inej dokumentacie
vyplyva, ze malo ist 0 zmieSanu rotu, tvorend tak ,arijcami®, ako aj Zidmi.

7 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 30, inv. ¢. 31, ¢. j. 236 640, Soznam a pridelenie vsetkych rotmajstrov
vych. prac. skupiny, 4. 8. 1941. Dokument uvadza aj robotny prapor IV., pricom zrejme ide o preklep.

8 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 30, inv. ¢. 31, ¢. j. 236 640, Ststredenie mésiarova pekérov u Prov. skladu
1, Bratislava, datum necitatelny (jul 1941). Dokument uvidza mena Zidov odoslanych z 53., 54.,
a 22.roty.
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fronte“.? Dal$i zo zaradencov Emil KnieZa vo svojom autobiografickom ro-
mane Siesty prdpor, na strdz! uvadza dve roty arijcov (17. a 18. rota), jednu
rotu ,,Ciganov“ (19. rota) a tri roty Zidov (20., 21. a 22. rota).! Udajom o na-
sadeni za hranicami zodpovedaju aj informdcie uverejnené v zborniku Pra-
covné jednotky a utvary Slovenskej armddy 1939 — 1945. VI. robotny prdpor,
najmaé v prispevku Ladislava Zajaca, kde Ciastocne v stilade s tvrdeniami A.
Pelacha uvadza, ze 21. rotu odvelili pod oznacenim ,,54. polnda rota“ do obce
Radoszyce v Polsku.!! Tieto informacie nie je mozné interpretovat celkom
jednoznacne; mozem vyslovit predpoklad, ze ,patdesiatkové” jednotky,
tzv. B roty, mobilizované na zaklade existujucich ,,dvadsiatkovych®, mohli
byt pripravované na pracovné nasadenie za hranicami Slovenska v poli —
podobne, ako k tomu prislo v susednom Madarsku. Redlne ale k takémuto
nasadeniu slovenskych Zidov napokon pri$lo len v minimalnej miere a len
v prihranicnej oblasti v Polsku. Zrejme v dosledku reorganizacie polnej ar-
mady v lete 1941 potom prichadza k ruseniu ,patdesiatkovych jednotiek,
aj ked ich existenciu a pracovné nasadenie na Slovensku zachovana do-
kumentacia doklada. Ide len o Spekulativne vysvetlenie existencie spolu
Siestich robotnych rot, ktoré pramene pocas relativne kratkeho obdobia
niekolko raz spominaju. V prospech uvedeného predpokladu hovori aj za-
znamenany pripad zaradenca Mordechaia Rotha, ktory sa mal podla sve-
dectva A. Pelacha dostat az na Ukrajinu a bol ocitym svedkom masového
vrazdenia Zidov.!> A napokon o tom mdze sved¢it ,,zdvojené” ¢islovanie,
ktoré vyplynulo z niektorych dalsich zachovanych dokumentov. V skiima-
nom obdobi funkcie velitela praporu (,,spravcu®) zastavali stot. pech. Pavol
Topolsky a po nom stot. let. Jan M. Lehocky. Ten velenie 19. augusta 1941

9 Archiv Muzea SNP, fond XII (Dokumenty memodarového charakteru), S 490/93, Xeroképia spomienok
MUDr. Alexandra Pelacha na pdsobenie v VI. robotnom prapore od jeho vzniku 3. III. 1941 po
rozpustenie v juli 1943, s. 18.

10 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz! Bratislava : Vydavatelstvo politickej literattry, 1964, s. 26.

11 ZAJAC, Ladislav. Vznik, pdsobenie a zanik VI. robotného préporu. In. KNEZO-SCHONBRUN,
Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 130. Porovnaj tiez: ZAJAC,
Ladislav. Postavenie 6. praporu Pracovného zboru v slovenskej armade v rokoch 1941 — 1943. In
Historicky ¢asopis, roC. 44, 1996, . 3, s. 486 — 503.

12 PELACH, Alexander. Socidlne, zdravotné a psychologické aspekty prislusnosti k VI. robotnému
praporu. In. KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d.,
s. 151.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

Prislu$nici VI. robotného praporu pri vystavbe letiska pri Liptovskom Sv. Petre v lete 1941
(Archiv Muzea SNP)

odovzdal novému spravcovi por. pech. Janovi Simkovi.'* Dal$im velitelom
sa v roku 1942 stal stot. pech. Julius Kubovcik.

Z dokumentdcie nie je pre celé obdobie mozné presne urcit, kde a kedy
sa jednotlivé sucasti nachadzali, ¢i dosiahli pocet muzstva predpisany pre
rotu, resp. ak dno, ¢i takymito poCtami muzstva disponovali cely ¢as. Tato
situaciu reflektuje aj uz citovany A. Pelach: ,Niekolko slov o zamestnani
u prdaporu. V podstate to bol pracovny prdpor, to znamend, Ze bol urceny na
prdcu. Skutocne po vycviku v marci 1941 sme boli, ako som uz spomenul, roz-
delovany po celom Slovensku na fyzické prdce, jednak k posddkam, do skladov
/na pr. Vriitky/, na vycvikové strediskd /Kamenica nad Cirochou, VT Lest/, na
spec. Prdce /hlavne na stavby/ na pr. Presov, Peter/,...“"* Pelach dalej uvadza,
zZe vacsie skupiny vykonavali zvdcsa tazsiu pracu a zili v horsich podmien-
kach, kym v pripade mensich skupin ich clenovia obvykle konali lahsiu

13 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 60, inv. ¢. 47, ¢. j. 250 952, Odovzdanie a prevzatie spravy rob. praporu
VI - hlasenie, 19. 8. 1941.

14 Archiv Muzea SNP, fond XII (Dokumenty memodrového charakteru), S 490/93, Xerokdpia
spomienok MUDr. Alexandra Pelacha na pdsobenie v VI. robotnom préapore od jeho vzniku 3. III.
1941 po rozpustenie v juli 1943, s. 27.
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pracu a mali lepsie zivotné podmienky. Preto sa v nasledujicom texte po-
kasim ich pracovnu ¢innost identifikovat aspon v miere, v ktorej to prame-
ne umoznuji. Dobova evidencia nie je ani spolahliva ani iplna, preto nie
je mozné vidy urcit, ktoré dlohy plnili Zidia, ktoré Rémovia, a ktoré ,,arij-
ski“ pracovnici VI. praporu. Dokonca sa v dokumentdcii opakovane objavu-
je svojvolné pouzivanie terminov ,robotny” a ,,pracovny“®.

Podla rozhodnutia z februdra 1941 mali byt prislusnici VI. robotného
praporu skoncentrovani do niektorych miest — konkrétne mali byt ubyto-
vani v posadkach Humenné (2. poschodie pechotnych kasarni, ubytova-
nie hodnotené ako dostato¢né pre ubytovanie jednej roty, po vyprazdneni
troch miestnosti, kde sa nachadzal sklad augmentacného materialu), v Ka-
menici nad Cirochou (priestor vycvikového tabora v strelnici bol hodno-
teny ako Uplne nevhodny pre ubytovanie), kam sa malo presuntt aj sidlo
velitelstva, a v Cemernom, kde bolo SV dislokované v januari 1941.

V reakcii na uvedené rozhodnutie a s ohladom na podmienky panuja-
ce v Kamenici nad Cirochou, ako aj na dalSie okolnosti ziadal spravca VI.
robotného praporu stot. pech. Pavol Topolsky o ponechanie SV praporu
v Cemernom, kde bolo moZné okamzite ubytovat 600 muZov a po dalSich
upravach dokonca az 800. Ani tu situdcia nebola jednoducha. V urcenych
objektoch sa stale nachadzal uskladneny zbrojny, delostrelecky, pevnostny
a intenda¢ny material'® a komplikacie spdsobovala aj vzdialenost Cemer-
ného od Vranova nad Toplou, Co osobne pocitil aj spravca praporu: ,,Na
zdklade tistneho prikazu spravcu prac. sboru p. mjr. ing. Jozefa Krucku Ziadam
o pridelenie a zaslanie jedného kociara, nakolko SV prdporu je vzdialené od
Vranova n/T na 32/5 km a velitel' v kolendch slabsi nemozZe denne pochodovat
15 km. Na strdaz! P.S. a teraz by som chcel vidiet, aby mi ho nepridelili. A ked
nie beda!!!1“"

Uvedené zamery smerom Kk siistredeniu sa tykali pomerne velkej sku-
piny osob. Zaciatkom februara 1941 sltzilo u VI. robotného praporu pre-
zencne 838 robotnikov, z toho vojenské trady kvalifikovali ako 606 stcich,

15 Pozri napr. VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 103, inv. j. 104, C. j. 460 293, Evidencia pracovného zboru
MNO a jeho vykonov u prac. praporu VI v Cemernom (november 1942).

16 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 232 480, Sprava VI. robotného praporu vychod. prac.
skup. — ubytovacie moznosti — odstranenie nedostatkov, 25. 2. 1941.

17 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 60, inv. ¢. 49, ¢. j. 250 371, Sldvna komisia pre prevzatie vozatajského
materidlu, 8. 4. 1941.
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145 sticich s vadou, 36 docasne nestcich, 27 odoslanych na vySetrenie a 24
0s0b prepustili. 62 robotnikov sa k prezentacii nedostavilo.'®

Dokumentacia z prelomu marca a aprila poskytuje aj pocty robotnikov.
Vo februdri 1941 slaZilo celkom v prvom roku prezencnej sluzby 128 Zidov
a 12 Rémov, v druhom roku 427 Zidov a 444 Rémov. V marci nasttpilo do
sluZzby dal$ich 600 Zidov prvého roku a 20 Zidov druhého roku prezencnej
sluzby, ako aj 180 Rémov prvého roku prezencnej sluzby. Spolu tak k 25.
marcu 1941 slazilo 679 Zidov a 192 Rémov prvého roku prezenénej sluzby
a 362 Zidov a 441 Rémov druhého roku prezencnej sluzby.!* Obdobny do-
kument k 25. jinu 1941 uvadza 579 Zidov a 178 Rémov prvého roku a 335
Zidov a 433 Rémov druhého roku povinnej prezen¢nej sluzby.2

K prislusnikom oboch etnik sa vztahovali r6zne diskriminacné opatre-
nia a nezaujem rezimu o dodrZovanie aspon prijatelnych zivotnych pod-
mienok perzekvovanych skupin obyvatelstva osob ilustruje aj skutocnost,
ze kym upozornenia na dodrzovanie oddeleného ubytovania pre ,,arijcov®
a Zidov sa v dokumentdcii objavuju opakovane, Ziadosti o zlepSenie nea-
dekvatnych ubytovacich pomerov prakticky absentujd. V suvislosti s dora-
zom kladenym na segregéciu Zidov a ,arijcov” sa aj napriek uvedenej snahe
opakovane objavovali zZiadosti o vynimky. Napriklad Sklad intendacného
materialu vo Vrutkach pozadoval vynimku pre spoloc¢nu pracu aj ubytova-
nie oboch kategoérii vojakov, kde rota pozostavala zo 145 vojakov, pricom
Siesti z nich boli Zidia, odbornici, ktorych by po pripadnom odveleni mal
velitel problém nahradit.?! V tomto pripade aj napriek tomu prislo k odve-
leniu uvedenych robotnikov a ich odchodu do Cemerného za¢iatkom mar-
ca 1941, ktoré sa udialo na zaklade vynosu Spravy Pracovného zboru MNO.
Bez ohladu na opakované staznosti velitela skladu mu vojenska sprava este
ani v aprili 1941 nedokézala odoslanych $pecialistov nahradit. Aj napriek
opakovanym urgenciam nariadujicim odoslanie zidovskych robotnikov do
Cemerného neboli tieto pripisy kladne vybavené a eSte v auguste 1941 sa
v rdmci réznych jednotiek, Gtvarov a Gstavov nachadzalo 271 Zidov, pri-

18 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 232 716, Priebeh prezenticie — hlasenie, 5. 2. 1941.

19 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 59, inv. ¢. 45, ¢. j. 250 585, Vykaz o pohybu poctu prislusnikov prac.
sluzby narodnosti zidovskej a ciganskej (Koncept), 1.4. 1941.

20 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 59, inv. ¢. 45, ¢. j. 250 585, Vykaz o pohybu poctu prislusnikov prac.
sluzby narodnosti zidovskej a ciganskej, 30. 6. 1941.

21 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. ¢. 47, Prideleni Zidia — Ziadost o povolenie spolo¢. ubytovania
a prace, 21. 2. 1941. Porovnaj nizsie idaj k 31. 5. 1943, ked v ramci SIM Vritky stéle pracoval jeden
Zid.
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¢om v tomto pocte nie sd zahrnuté ,vykipené“ osoby.?? Pritom je zrejmé,
Ze toto Cislo nezahinalo vSetky takéto pripady — napriklad 30 Zidovskych
robotnikov, ktori boli prideleni na pracu v zborovom pionierskom parku
v Novom Meste nad Vahom. Ani v takychto pripadoch sa zadelenie neza-
obislo bez administrativneho $ikanovania nielen Zida samotného, ale aj
utvaru, kam bol prideleny na pracu. Ilustruje to dokument z marca 1941
stvisiaci s jeho pridelenim k velitelstvu 2. divizie: ,,Sprdva vych. prac. skupi-
ny svojim rozkazom ¢. 17 ¢ldanok 6 pridelila Zida — robotnika Frant. Karpelera
vel. 2. divizie. Potrebné je zistit, Ze na ci rozkaz sa tak stalo a Ci je zarucené, ze
tento Zid nebude ani spolupracovat ani spoluspdvat s drijcami.“*> Podobné
pripady sa opakovali aj inde. Pritom ako robotnici boli zaradené aj kvali-
fikované kadre, ako napriklad lekari, co neprospievalo ani pomerom v ar-
madde: ,Na rozkaz p. ministra NO smii byt Zidia — robotnici ponechani medzi
drijcami iba tam, kde sti nepostradatelni a drijcami nenahraditelni Specialisti.
KedZe vo Vasej nemocnici®je este i teraz pridelenych 5 Zidov — robotnikov,
ponechajte si iba vyslovne nenahraditelnych a ostatnych odoslite ihned Sprdve
vychodnej pracovnej skupine Sabinov.“*

Aj na zaklade uvedenych prikladov je zrejmé, ze je prakticky vylace-
né identifikovat vSetky stcasti Pracovného zboru, v ktorych slizili mensie
skupiny Zidov, ¢i dokonca jednotlivci. Je ale prizna¢né, Ze eSte v decembri
1941 sa napriek opakovanym ultimativne formulovanym nariadeniam pri
réznych jednotkach stale nach4dzalo 19 Zidov? a v niektorych pripadoch
sluzili jednotlivci pri roznych ttvaroch este aj v maji 1943. Zoznam z jina
1941 uvadza celkovo 158 osdb (podla mien z velkej vi¢siny Zidia), ktoré
nasledne pracovali v roznych spoloc¢nostiach a institicidch alebo kona-
li pracu na majetkoch a v prospech fyzickych oséb po celom Slovensku.
V mnohych pripadoch pridelenie uvadza ,.k otcovi“ a miesto, pripadne ,ro-

22 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 60, inv. . 47, ¢. j. 250 957, Robotnici — zidia — zdkaz pouzivania
k akymkolvek sluzbam a pracam u jednotiek, itvarov a dstavov spolu s drijcami — nariadenie, 16.
8.1941.

23 VHA Bratislava, f. PZNO, 3k. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 232 632, Pridelenie Zida — pracovnika vel. 2. divizie
- Setrenie, 8. 3. 1941.

24 Vojenska nemocnica 1 v Bratislave.

25 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 232 638, Odvelenie Zidov - robotnikov — nariadenie,
5.3.1941.

26 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. ¢. 47, ¢.j. 251 368, Robotnik Zid Feldmann Ladislav - pridelenie
na VSB 44/V prosba — zamietnutie, 9. 12. 1941.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

Prislusnici VI. robotného praporu pri praci na rieke Bela v Liptovskom Hradku v roku 1941
(Archiv Muazea SNP)

dine® a miesto.?’” I§lo o vykupovanie rodinnych prislusnikov, ked mohol Zid
platit stanoventi sumu (Casti vo vySke 10 Ks denne) a po jej thrade pri-
buzny (syn) mohol vykonavat pracovnu sluzbu doma. Toto opatrenie sa vo
velkej miere vztahovalo na tych Zidov, ktori boli Zivitelmi rodiny. Vojensk4
sprava v tomto smere vychadzala v tstrety aj sikromnym spolo¢nostiam,
napr. v septembri 1941 sthlasila s pridelenim na pracu dvoch zidovskych
robotnikov drevarskej firme v Humennom, dokonca za denny poplatok
20 Ks,? ¢i jedného robotnika do Statnej knihtlaciarne pri MNO, taktiez za
denny poplatok 20 Ks.?’ Nie je potrebné ist do priliSnych detailov, nakolko
sa z dokumentéacie zd4, zZe iSlo o administrativne nenarocny postup: firma

27 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 30, inv. ¢. 31, ¢. . 235 654, Vypis z evidencie prac. pridelenych na pracu
v ramci PS - hldsenie, 10. 6. 1941.

28 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 30, inv. ¢. 31, ¢.j. 237 345, Rob. Zid. Koloman Rosenberg a rob. Zid. Alex
Guttmann - pridelenie k fme. Vavro Papp, Humenné. Islo o firmu drevoobchodnika Emila Atlasza,
ktorti neskor arizoval Vavro Papp.

29 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 30, inv. ¢. 31, ¢. j. 237 572, Kohn Leo, rob. Zid 22. prac. roty, pridelenie
za poplatok $tatnej knihtlaciarni v Bratislave, 12. 9. 1941.
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listom poziadala vojenskd spravu o potrebny pocet pracovnikov, ktorych
jej nasledne pridelili za uvedent finan¢nu protihodnotu.

Pokial ide o dislokaciu sucasti VI. robotného praporu, tato sa v prie-
behu prvej polovice roku 1941 zasadnejsie menila. Uz od januara 1941
pracovali prislusnici robotného oddielu v kamenolome v Kamenici nad
Cirochou, pricom muzstvo sa zaoberalo pripravou kamenov, odhadzova-
nim snehu a tazbou dreva pre vlastnt spotrebu®. K uvedenym cinnostiam
v marci 1941 pribudla ru¢na vyroba strku a rozvoz kamena; naopak s ohla-
dom na meniace sa rocné obdobie odpadol sneh a potreba dreva.?' V jini sa
zidovski robotnici venovali aj vystavbe budovy, v juli oprave 8-kilometro-
vého useku cesty, v auguste a septembri ,,oprave cesty Strkom"“ a napokon
v oktdbri a novembri zas tazbe a rozvozu kamena a vyrobe strku.’* Zacho-
vany rozkaz MNO - Sprava Pracovného zboru z juna 1941 - uvadza ako
miesta posadok VI. robotného praporu Cemerné, Humenné, Kamenica nad
Cirochou, Vranov nad Toplou, TrebiSov a Michalovce,*® bez Specifikacie vy-
konavanych prac.

Zaciatkom juna 1941 prislo k odveleniu zidovskych robotnikov na pra-
ce na Liptov. Stalo sa tak z dovodu spravodajskej ochrany nemeckych jed-
notiek na vychodnom Slovensku v stvislosti s pripravou invazie do ZSSR
a na zaklade poziadavky Nemeckej vojenskej misie (Deutsche Heeresmis-
sion) datovanej 19. maja 1941. Na zaklade nemeckej ziadosti slovenska
vojenska sprava vydala pokyn presidlit vSetkych zidovskych robotnikov
z Humenného a okolia do Liptovského Sv. Petra (dnes Liptovsky Peter, okr.
Liptovsky Mikulas).>* V tejto stvislosti odstahovanie robotného praporu
z Cemerného ovplyvnilo aj rozhodnutie ministra Catlo$a, ktory koncom
jina 1941 ur¢il tdbor v Cemernom ako zajatecky — miesto pdvodne plano-
vaného tabora v Kamenici nad Cirochou.?* Napokon k vzniku zajateckého

30 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 27, inv. ¢. 27, €. j. 240 967, Vykaz vykonanej prace rob. oddielu VT
Kamenica n/ Cirochou (januar 1941), 26. 12. 1941.

31 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 27, inv. ¢. 27, C. j. 240 967, Vykaz vykonanej prace rob. oddielu VT
Kamenica n/ Cirochou (marec 1941), 26. 12. 1941.

32 Prislu$né mesacné vykazy prace, spisané koncom decembra 1941, sa nachadzaji: VHA Bratislava, f.
PZNO 1940 - 1945, sk. 27, inv. ¢. 27, C. j. 240 967, Vykaz vykonanej prace rob. oddielu VT Kamenica
n/ Cirochou, 26. 12. 1941.

33 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 148, Rozkaz ¢. 25, 27. 6. 1941.

34 VHA Bratislava, f. PZNO, 3k. 60, inv. ¢. 47, &. j. 250 596, Zid. prac. tdbor Humenné premiestnenie,
5.6.1941.

35 VHA Bratislava, f. PZNO, 3k. 60, inv. ¢. 47, ¢. j. 250 719, Odsun robotného oddielu z Cemerného -
nariadenie, 30. 6. 1941.
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tabora neprislo, a preto velitelstvo praporu a ¢ast muzstva aj v Cemernom
ostali. Tento fakt je mozné interpretovat tak, ze SV praporu ostalo na do-
terajSom mieste a realne prislo len k presunu casti zidovskych robotni-
kov. Na vystavbe letiska v Liptovskom Sv. Petre totiz skutoc¢ne prislusnici
robotnych utvarov pracovali — najma pri vystavbe ciest, v okolitych ka-
menolomoch, pri preprave a iprave kamenia a pri terénnych pracach uz
od roku 1940. Zo zachovaného rozpisu je zrejmé, Ze pocet robotnikov sa
menil. Podla zachovanych vykazov prace tu v januari 1941 pracovalo 18
robotnikov, v decembri 1941 to bolo spolu 560 robotnikov; najvyssi pocet
nasadenych robotnikov je evidovany za november 1941, ked na vystavbe
cesty z Liptovského Hradku na letisko pracovalo 343 muzov, prace v miest-
nych kamenolomoch (Gelbov lom, Dovalovo, Jamnik) vykonavalo dalsich
129 muZov, na vystavbe cesty (odbocka do Jamnika) participovalo 68 mu-
Zov, stavby Zelezobeténového mosta cez Belu sa niekolko dni ztcastnilo
31 robotnikov a napokon na stavbe drevenych barakov v tabore sa podiela-
lo dalsich 22 robotnikov® a dalsi plnili iné tlohy.

V stvislosti s vypuknutim nemecko-sovietskej vojny v lete 1941 MNO
pristipilo ku kratkodobému povolaniu zidovskych lekarov, ktori boli v tom
case mimo ¢innd sluzbu a v zalohe, pricom spolocne s tymi, ktori uz slazili
v robotnych rotach, vytvorili rezervu lekarov pre ,nepredvidatelnt potre-
bu®. Sluzbu boli povinni konat vo vlastnom civilnom odeve.? Nasadeniu
do zdravotnej sluzby sa nevyhli ani Cerstvi absolventi mediciny, ktorych
v robotnom prapore slazilo 6. Boli rozdistribuovani po dvoch do labora-
térii vojenskych nemocnic 1 (Bratislava), 2 (Presov) a 11 (RuZomberok),*
kde ich evidencia zachytila aj k datumu zrusenia VI. robotného praporu 31.
maja 1943. Koncom jila 1941 potom prislo k prepusteniu 11 Zidovskych le-
kéarov s tym, Ze mali nastupit do nekonkretizovanych pracovnych tdborov
zriadenych MV.%

36 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 59, inv. ¢. 45, Hldsenie o prevedenych pracach u prac. oddielu Lipt. Sv.
Peter v roku 1941.

37 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 60, inv. ¢. 47, 250 694, Zadelenie lekarov — robotnikov pre eventudlny
vynimoc¢ny stav — nariadenie, 26. 6. 1941.

38 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. ¢. 47, €. j. 250 770, Zadelenie absolventov mediciny - Zidov do
nemocnic, 16. 7. 1941.

39 VHA Bratislava, f. MNO, spisy doverné I. Cast 1940 — 1942, sk. 127, inv. ¢. 159, Lekari — zidia —
prepustenie z ¢innej pracovnej povinnosti, 24. 7. 1941.
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Kapitola IV.

Prace v kamenolome pri Dovalove (dnes cast Liptovského Hradku) v roku 1941 (Archiv
Mizea SNP)

Stcasne hlasenie spravy praporu z konca juna 1941 uvadza, ze v Kame-
nici nad Cirochou sa v tom Case nachadzalo 157 pracovnikov* a 196 robot-
nikov (Zidov aj Rémov), pri¢om 140 pracovnikov bolo organizovanych do
samostatnej roty (24-b) a zvysni boli organizovani v samostatnom oddiele
ako samostatnd rota. Dokument dalej konStatuje, ze ,velitelstvo tabora“
malo k dispozicii 41 pracovnikov a 186 robotnikov pracovného oddielu.*
Pocet manualnych robotnikov v uvedenom roku kolisal od cca 120 do cca
160 muzov, pricom zvysok v rozsahu 30 az 40 muZov tvorili Specializova-
ni remeselnici a ini odbornici (tesari, kuchdri, spojky, kovaci, ale aj lekar
ai.).*? Aj v tomto obdobi prichadza k oddisponovaniu $pecialistov na urci-
té pracoviskd, napr. v juli 1941 prislo k preveleniu 16 pekarov a mésiarov
k Proviantnému skladu 1 v Bratislave, pricom z uvedeného poctu bolo 14

40 Tito nie st explicitne Specifikovani, zrejme ide o uz spominanych trestancov.

41 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 30, inv. ¢. 31, ¢. j. 235 910, Kamenica n/Cirochou - pridelenie
pracovnikov — hlasenie, 26. 6. 1941.

42 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 69, inv. ¢. 63, Evidencia vykazov robotného oddielu VT Kamenica n/
Cirochou za mesiac jul 1941, 6. 1. 1942. V uvedenej zlozke sa nachadzajui aj dalSie mesacné vykazy.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

Alfréd Rusnak (Rosenbaum): Pracovalo sa 8 hodin denne, od 7-ej
hodiny rdno do 15-tej hodiny poobede s vynimkou soboty, ked sa praco-
valo len do jednej. Ak sme nds stanoveny vykon skoncili nieco skor, co sa
stdvalo zriedka, mohli sme opustit pracovisko.

Usekovi pracovnici museli vstdvat o 5-tej hodine rdno, byt pripraveni
na ndstup o 6-tej, podla skupin pred barakmi. (...) Ndstup a zhdnanie
ludi, ako aj ich odpocet trval najmenej 30 mintit (...). Na tisek sme pocho-
dovali peso spociatku asi 2 V2 hodiny (...)

Pracovalo sa velmi tazko, casto v kamenitej zemi, kde sme museli
kazdy decimeter kubicky zeminy doslova vydobyt krompdcom. Niekedy
bola lahsia zemina, piesocnatd alebo premoknutd. Velmi obtiazne bolo
pracovat v kinete, v nizsom koryte, kde bola tazkd, mastnd a vlhkd hlina,
ktorti sme s velkou namahou lopatami a rylami ziskavali a len stupnovi-
tym poddvanim dostali na povrch.

Po ziskani zeminy sme ju naloZili do vagonikov. Po naloZeni celej
stipravy tdto bola odsunutd a bola ndm prisunutd novd vyprdzdnend
stiprava. Opak sa dial pri vyklopdavani. Paralelne pracovali dve viakové
stipravy jednym smerom, spolu boli teda Styri stipravy. Pri vyklopovani
odpadlo ziskavanie zeminy, ale druh zeminy urcoval zase namdhavost
vytvorenia kandlovych ndsypov.

Mnohi z nds dostdvali krvavé mozole po dlhti dobu. Naucili sme sa ich
oSetrovat ,vlastnym mocom*, o velmi zmierriovalo nase bolesti.

()

Pracovalo sa prakticky za kazdého pocasia, kym neklesla teplota pod
-15 st. C; zem tak zmrzla aj v hibke, Ze vykon rapidne klesal, az sa prdca
stala nemoznou. Len dlhotrvajtice dazde mohli spdsobit, Ze sme dostali
pokyn k opusteniu pracoviska, aj to len na jesen alebo v daZdivej zime.
Inak sme mali povolenie sa skryt pred dazdom a cakat, kym prestane.

| Zo spomienok byvalého prislusnika VI. robotného praporu (AMSNP Banskd Bystrica)
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zidovskych robotnikov a len dvaja ,arijski“ pracovnici.** V auguste 1941 sa
robotnici podielali na stavbe cesty Cemerné — Zamutov.

Dokumentacia z druhej polovice juna 1941 uz uvadza stav zivenych VI.
robotného praporu 526 muzov, z toho 47 prislusnikov strazneho oddielu, 5
telefonistov, 10 pracovnikov ,arijcov” pridelenych k strdznej sluzbe. Zvy-
Sok tvorili robotnici. Z materialov nie je jasné, ¢im je sposobeny rozdiel,
¢i ide na vrub pdsobenia prislusnikov na ,,nesegregovanych“ pracoviskach
alebo je dovod iny. Istejsie sa da v lete 1941 lokalizovat pracovné nasade-
nie rasovo prenasledovanych os6b: 24 robotnikov Zidov bolo pridelenych
na vystavbu cesty do muni¢ného skladu Caklov, 200 Zidov a 155 Rémov
pracovalo na stavbe zZeleznice PreSov — Strazske a zvysok (85 muzov) vy-
konavalo ,,Specidlne prace” v barakovom tabore.* Aj ked to citovany do-
kument explicitne neuvadza, predpokladam, ze cast muzov dalej posobila
tak v Liptovskom Sv. Petre, ako aj v rdmci vacsich ¢i mensich skupin, alebo
aj jednotlivo aj na inych pracoviskach, neraz bez onoho povinného odde-
lenia od ,,arijcov“. K pracam na stavbe na zeleznicCnej trati PreSov — Straz-
ske, ktorti vykondvala firma Ing. Lozovsky a Stefanec*, pridelila sprava
VI. robotného praporu konkrétne robotnu rotu 24 zlozent z 155 Roémov
a zmie$anu robotni rotu tvorend 200 Zidmi — prislu$nikmi 21. a 23. ro-
botnej roty. V auguste tam boli nasadené zidovské robotné roty 54, 55 a 56
(k uvedenym cislam vid Gvod kapitoly), pricom ich praca spocivala z vyko-
pu a odvozu zeme pre zhotovenie zelezni¢cného nasypu, avsak este v prie-
behu augusta 1941 prislo k oddisponovaniu vsetkych robotnych rot prec.
Velenie Pracovného zboru s podporou ministra Catlosa vykonavalo kroky
na sustredenie muzstva do vytypovanych lokalit, odkial az nasledne mali
byt vicsie ¢i mensie skupiny odosielané na vykonavanie urcitych prac. Islo
vo velkej viacsine o prace vo verejnom zaujme.

Po tom, ako MV v juli 1941 rozhodlo o zriadeni pracovného strediska
pre Zidov v Hiadeli (Zelezni¢na stanica Iubietovd), Pracovny zbor dodal
pre toto stredisko odvedenych Zidov ako robotnikov. Velitelom strediska
menovali mjr. Karola Hasenberga a rtk. Beblavého za proviantného dostoj-

43 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 30, inv. ¢. 31, ¢. j. 236 640, Stustredenie misiarov a pekarov u Prov.
skladu 1, Bratislava — hlasenie, 26. 7. 1941.

44 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 30, inv. ¢. 31, ¢. j. 235 910, Pridel robotnikov k stavbe Zeleznice Presov
- Vranov - hldsenie - predloha, 23. 6. 1941.

45 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 30, inv. ¢. 31, €. j. 235 910, Pridelenie robotnikov firme Ing. Lozovsky
a Stefanec od VI. prac. praporu, 28. 6. 1941.
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nika.* K obom muzom bolo v auguste 1941 doplnenych 6 vojakov (,,strel-
nikov®) ako dozor.*’ Podla zoznamu z roku 1941 v Pracovnom stredisku pre
Zidov v Hiadeli sa na vykonavanie dozoru pldnovalo vyuZit 35 vojenskych
dobrovolnikov — z radov prislusnikov Hlinkovej gardy, z ktorych napokon
po prehodnoteni potreby vojenska sprava ziadala odoslat len 3 dostojnikov,
1 rotmajstra, 15 poddostojnikov a 10 strelnikov, teda 28 prislusnikov HG.#
Pracovné stredisko (zjavne vytvorené MV) bolo podriadené vojenskému
pracovnému oddielu v Liptovskom Sv. Petre. Povazujem v tejto stuvislosti
za pravdepodobné, Ze v pracovnych strediskach kondili aj Zidia, ktori boli
na zaklade nariadenia s mocou zékona ¢. 130/1940 Sl. z. z 29. méja povinni
dva mesiace v roku ,namiesto brannej vychovy vykondvat prdce v prospech
obrany stdtu, ktoré urci MNO®. Ako je vyS$sie uvedené, v roku 1940 ich MNO
na tieto prace povolavalo. V roku 1941 sa vsak situdcia zmenila. Vysla totiz
vyhlaska ¢. 137 MV z 2. aprila, na zaklade ktorej vznikali po dohode s MNO
,pracovné strediskd pre prdceschopnych Zidov vyradenych z hospoddrskeho
zivota.”“ Uz ta urcila povinnost akejkolvek prace zidovskym muzom vo veku
18 — 60 rokov. Na nu nadviazalo vladne nariadenie ¢. 153/1941 Sl. z. zo
4. jala o pracovnej povinnosti Zidov, ktor mohol prikazat Ustredny trad
prace. Tieto civilné pravne normy sice nemali nahradit stale platné vladne
nariadenie s mocou zakona ¢. 130/1940 SI. z. z maja 1940, no v praxi sa to
pravdepodobne dialo. Na ich zaklade totiz do septembra 1941 vzniklo uz
80 Zidovskych pracovnych stredisk, kde pracovalo takmer 6-tisic Zidov.*
Okrem stalejsich pracovisk prichadza k prideleniu zidovskych a ,,cigan-
skych“ robotnikov aj na ad hoc prace. Koncom aprila tak prislo k prideleniu
caty zidovskych robotnikov v pocte 50 0s0b (+ jeden dozorca a dvaja preda-
ci ciat) na prace do augmentacného skladu Jazdeckého priezvedného od-
dielu 2 (SV Michalovce). V jali 1941 prislo na zaklade rozhodnutia ministra
k odveleniu zidovskych robotnikov, ktori mali pracovat na vystavbe cesty
Donovaly — Korytnica, na stavbu vodovodu do Vojenského tabora Lest. Zo

46 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 236 380, Velitelstvo prac. strediska v Hiadeli —
zriadenie, 16. 7. 1941. V dokumente sa uvadza ,,Hliadel“.

47 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. €. 29, . j. 236 885, Zosilnenie straze v tabore Hiadel - vybavenie,
11.8.1941.

48 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 30, inv. ¢. 31, ¢.j. 31, 236 391, Dobrovolnici HG, ktori boli prezentovani
na dozornt sluzbu u zidovského tdbora v Hiadeli - prepustenie do pomeru mimo ¢innej sluzby, 16.
7.1941.

49 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., s. 9.
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zachovanej korespondencie (rozdelovnika) o késer strave™ tiez vyplyva, ze
ortodoxni Zidia v auguste 1941 pracovali v rdmci pracovnych taborov Lest,
Smrekovica, Sv. Peter a Stiavnik. V auguste a septembri 1941 sa Zidovsky
oddiel nachadzal aj v Kezmarku, kde sa vySe 100 robotnikov podielalo na
vystavbe cesty, planirovani, baracich pracach, sprave budovy, vykope pre
vodovod a pomocnych remeselnych pracach.!

V jali 1941 sa ako pracovisko prislusnikov 54. robotnej roty uvadza
dedina ,Rododiecze®, spravne Radoszyce. Predstavu o polohe poskytuje
informacia, Ze korespondencia pre prislusnikov jednotky mala byt adre-
sovana na obec Palota, posta Vydran v okrese Medzilaborce.?? Ich tilohou
malo byt — podla romanu Emila Knieza — stavat cestu na Sanok, kde sa
zacCiatkom nemecko-sovietskej vojny nachadzalo velitelstvo slovenskych
expedicnych sil.>

Dna 5. septembra 1941 vydal minister ndrodnej obrany gen. F. Catlo$
nariadenie, podla ktorého mali jednotky VI. robotného praporu do 15. sep-
tembra uvolnit baraky v Cemernom a presuntt sa do Sabinova, resp. jedna
rota do Humenného.> Tabor v Cemernom mal prejst do pdsobnosti MV.
Zachoval sa aj navrh presuntt prapor do Podolinca, pretoze presun do Sa-
binova vyvolal zna¢nd nevolu miestnych cinitelov HSLS, HG a nemeckej
mensiny. Presun materidlu sa napokon uskutocnil v dnoch 12. — 15. sep-
tembra 1941 a po nom nasledoval pesi pochod prislusnikov praporu, ktori
boli v Sabinove nidzovo ubytovani v garazach.> 25. oktébra potom prislo
k prestahovaniu jednotky naspit do Cemerného a uz zac¢iatkom novembra
1941 prislo k presunu vel'kej ¢asti praporu z Cemerného do Sv. Jura tak, aby
dna 3. novembra 1941 mohli o 7.00 rdno nastupit do prace na stavbe Str-

50 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 28, inv. ¢. 29, ¢.j. 232 627, Zidovské sviatky v roku 1941, 7. 3. 1941.

51 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 69, inv. ¢. 63, Evidencia prac. ikonov robotného oddielu v Kezmarku.
Za mesiac august.

52 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 59, inv. ¢. 45, ¢. j. 250 771, Zmena pobytu 54. rob. roty — hlasenie, 7. 7.
1941. E. KnieZa zas spomina polski dedinu Radonice. KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d.,
s. 184. Ide o obec Radosycze.

53 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 186.

54 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, C. j. 237 473, VI. robotny prapor — zmena posadky, 5. 9.
1941.

55 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. €. 47, ¢.j. 251 193, Prestahovanie VI. robotn. praporu — hlasenie,
20.9.1941.
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skeho kanala.’® Spolu sem na prelome oktébra a novembra 1941 prislo 365
Zidov a 64 Rémov. Zaradeni boli do novovytvoreného Pracovného oddielu
Sv. Jur (od 1. novembra 1942 robotného oddielu), ktory sa stal sticastou VI.
robotného praporu.’” V tejto suvislosti je potrebné dalej uviest, ze k 1. ok-
tébru 1941 nastipil novy odvodovy roc¢nik a pocet zidovskych prislusnikov
praporu sa zvysil.

Celkovo sa v priebehu roku 1941 zidovski a rémski robotnici podielali
najma na pracach na vychodnom a strednom Slovensku. Muzi, ktori pod-
liehali priamo Sprave VI. praporu, pracovali v kamenolome, tazili drevo
a vykonavali dalSie prace v Kamenici nad Cirochou. Prislusnici 21. roty sa
podielali na opravach ciest v ramci okresu Humenné, prislusnici 55. roty
(vid Givod stadie) pracovali na oprave ciest a na zemnych pracach na roz-
nych miestach okresu Vranov nad Toplou, dalsi muzi pracovali v ramci Vo-
jenského pracovného oddielu Presov.*

Zvlastny vykaz prace vyhotovila Sprava Pracovného oddielu Liptovsky
Sv. Peter. Tento pomerne pedantne spracovany dokument uvadza, Ze ta-
mojsi pracovny oddiel tvorili pomocna cata pracovného oddielu, pracovna
rota 19 (prisla zo Sabinova), samostatne uvadzana zidovska cata pracovnej
roty 19, (prisla z Cemerného; na Liptove pracovali obe stcasti roty 19 od
21. aprila do konca decembra 1941), robotna rota 22 (prisla z Humenného;
na Liptove posobila od 12. maja do konca roka 1941, resp. aj zaciatkom
roku 1942)%, robotna rota 21 (predtym polna rota 54; prisla z Hanusoviec
a na Liptove posobila od 12. augusta do konca roku 1941), robotna rota 24
(predtym polna rota 56, prisla z Kamenice a na Liptove posobila od 23. sep-
tembra do konca roku 1941) a napokon robotnd rota 24-B (predtym polna
rota 58, prisla z Humenného a na Liptove posobila od 23. septembra do 5.
decembra 1941).%°° Muzi sa podielali na vystavbe cesty Liptovsky Hradok —
letisko Mokrad, pracovali v okolitych kamenolomoch, stavali a opravovali

56 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 60, inv. ¢. 47, €. j. 251 189, VL. prac. prapor - prevoz do Sv. Jura, 29. 10.
1941.

57 BAKA, Igor. Zidovské ,vojenské” pracovné jednotky v malokarpatskom regiéne pocas deportacii
v roku 1942. V tlaci.

58 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. C. 84, C.j. 380 040, Prace prevedené prac. sborom v roku 1941
v armadnych slozkach, Gtvaroch. Ustavoch — hldsenie, 10. 2. 1942.

59 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., s. 130,
dokument €. 62.

60 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. . 84, ¢.j. 380 110, Prace prevedené muzstvom PO Lipt. Sv. Peter
v roku 1941 — hlasenie, 22. 1. 1942.
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drevené baraky, podielali sa na stavbe zelezobeténového mesta cez rieku
Bel4 a na nakladani a odvazani stavebného materialu.

Od januara do marca 1942 spadali na strednom Slovensku nasadeni
prislusnici praporu pod dve sucasti: vojensky stavebny dozor v Liptov-
skom Sv. Petre a pracovny oddiel v Liptovskom Sv. Petre. Nie je pritom
mozné spolahlivo urcit, kolko rasovo perzekvovanych osob tu pracovalo
a aké prace vykonavali.®® Z uvedenych poctov pracovnikov a robotnikov
je zrejmé, Ze nezahina len rasovo perzekvované osoby (napr. v poctoch
0sOb je uvadzany aj strazny oddiel). Z celkovych poctov vSak mozeme
usudzovat, ze tu bolo nasadenych niekol'ko stoviek prislusnikov robotné-
ho praporu.®? Z vykazu prace za april 1942, ktory podpisal velitel praporu
stot. pech. Jalius Kubovc¢ik, vyplyva, Ze prislusnici VI. robotného praporu
v priebehu aprila konali pracu v rdmci vojenského tdbora v Kamenici nad
Cirochou (manudalne a kancelarske prace), vojenského pracovného oddielu
v Presove (kancelarske a manualne prace, remeselna cinnost), Zenijnych
kasarni v Michalovciach (manuélne prace), Spravy Vychodnej pracovnej
skupiny v Sabinove (lekar, oSetrovna, kosikarska cinnost), IV. pracovného
praporu v Podolinci (lekar), posadkovej osetrovne v Banskej Bystrici (le-
kar), vojenského ndjomného hospodarstva Zamutov (lekar, kancelarske aj
manualne prace) a dokument dokonca uvadza odpracované styri dni pre
armadu v poli. Dalej dokument uvaddza odpracované dni pre firmu Ladislav
Hita v Cemernom (kancelarske prace), v ramci VI. robotného praporu v Ce-
mernom (manudlne a remeselné prace), v ramci 24-B roty v Humennom
(manualne, kancelarske a remeselné prace) a pri Jazdeckom prezvednom
oddiele v Michalovciach, kde prislusnici robotného praporu zabezpecovali
kucharsky kurz.%3

Bezpochyby najvacsim projektom Pracovného zboru, na ktorom partici-
povali v nom zaradeni zidovski robotnici, sa stala regulacia toku rieky Mora-
va a vystavba Strskeho kanélu. K najvicsej koncentracii Zidovskych pracov-
nych jednotiek v tomto priestore na zapade Slovenska doslo na zaklade Cat-
losovho rozkazu z 11. aprila 1942 adresovaného Sprave Pracovného zboru.

61 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 69, inv. ¢. 63, . j. 362 072, Evidencia vykonu prac. zboru — predloha,
7.4.1942.

62 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 69, inv. . 63, ¢. j. 362 487, Vykon vozatajskej kolény od 26. 4. do 2. V.
1942 - hlésenie, 1. 5. 1942.

63 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 69, inv. ¢. 63, C. j. 362 583, Evidencia vykonov prac. sboru MNO, 6. 5.
1942. (Priloha ¢. 1).
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Vsetkych Zidov z Liptovského Sv. Petra pracujtcich na vystavbe vojenské-
ho letiska Mokrad mali presunit na juhozapadné Slovensko. 100 muzov sa
malo presunit do Sv. Jura na budovanie odvodiiovacieho Surskeho kanélu,
400 sa malo koncentrovat v priestore nemeckej Ochrannej zony Slovensko
a nasadit na regulaciu rieky Morava. Mali byt sustredeni v taboroch v Zo-
hore (200 0sob) a Labe (200 os6b). Catlo$ pritom ,,ziskal sithlas nemeckého
velitela zony, ktory este v roku 1941 nasadenie Zidov v tomto priestore od-
mietol. Pocet Zidov pracujtcich v okoli Sv. Jura sa tak mal zvysit na cca 400
0s0b. Dovtedy tam pracovalo 285 Zidov, 54 Rémov a 29 inStruktorov. [...] Do
Liptovského Sv. Petra mali byt namiesto Zidov preveleni v$etci Rémovia (20
dalsich Romov malo odist do Popradu na opravu cesty), ktorych stavy mali
doplnit ,arijski” pracovnici. Prerozdeleni boli tieZ zvy$ni Zidia z posadok Sa-
binov, Humenné, Cemerné, Zamutov, Kamenica nad Cirochou a Michalov-
ce. Oddiel Zidov v Zamutove mal byt doplneny na 100 muZov z Cemerného
a mal zostat k dispozicii velkostatku a vozatajskej koléne v Cemernom pre
vypomoc pri vozeni a ribani dreva. Zvysnych niekolko desiatok Zidov malo
byt koncentrovanych do Kamenice nad Cirochou. Zidovski robotnici v pra-
covnom oddiely na Borkute pri Presove mali byt ponechani stavebnému do-
zoru v Presove na pracach pri vystavbe cesty. Sprava VI. robotného praporu
sa mala premiestnit z Cemerného do Sv. Jura.“®

Prace na reguldcii rieky Morava, uskutocnované spolocnostami Slo-
venské dolnomoravské vodné druzstvo (neskér premenovand na Mora-
vod), prebiehali uz dlhsiu dobu, avsak projekt celil nedostatku pracovnikov
a prace sa tak odkladali. Na zaklade uvedenych skisenosti Moravod pri-
stupil k podpisu zmluvy s Pracovnym zborom MNO na zregulovanie tiseku
v dlZke viac neZ 30 km.® Kym v roku 1941 prace zabezpecovali pracovné
jednotky, v roku 1942 pracoval uz na Gseku Zohor - Lab na regulécii miesto
troch pracovnych praporov uz len jeden prapor robotny. Zaradenci vyko-
pavali nové koryto rieky do hibky cca 10 m so $irkou cca 55 m v dlzke pri-
blizne 10 km®, pricom prace mali podla zachovanych tctovnych dokladov
prebiehat medzi januarom a novembrom 1941.¢7

64 BAKA, Igor. VL. robotny prapor Pracovného zboru MNO a deportacie Zidov, c.d., s. 123-124; TenZe.
Zidovské ,vojenské” pracovné jednotky v malokarpatskom regidne pocas deportécii v roku 1942.V tlaci.

65 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 60, inv. €. 47, ¢. j. 250 423.

66 Pozri hlasenie o praci vykonanej Pracovnym zborom MNO v roku 1942. VHA Bratislava, f. MNO
1939 - 1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939 — 1944, sk. 5.

67 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 92, inv. ¢. 100, C. j. 460 582.
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Presun Zidov do Sv. Jura, ako som uZz uviedol vyssie, sa uskutoc¢nil
v dvoch fazach a zaradeni muzi v priebehu roka (od novembra 1941 do
novembra 1942) regulovali dsek Sur — Sv. Jur s cielom zuirodnit Gzemie
pri Bratislave az po Maly Dunaj s rozlohou vySe 5 300 katastralnych jutar
(Ciastocne bolo pokryté mociarmi). Zaradeni robotnici budovali 16 km dlhy
odvodnovaci kanal, ktorého tlohou bolo odvadzat horské vody stekajtice
z Malych Karpat. Museli pritom vykopat a premiestnit 550 000 m?® tazkej
pody spolu s velkym mnozstvom skal, rovnako 180 000 m3 humusu, 14 000
m? bahna a 6 000 m3 drnu.®® V decembri 1941 len vo Sv. Jure slizilo v rdmci
,robotného oddielu® spolu 480 muzov - prislusnikov VI. robotného prapo-
ru.®” Presuny zidovskych robotnikov na zapad do znacnej miery determi-
noval fakt, Ze firma Moravod (Slovenské dolnomoravské vodné druzstvo),
ktora uvedené projekty realizovala, mala dlhodobo problémy s nedostat-
kom robotnikov. V dosledku tlaku na produktivitu sa objavili pripady, ked
spravcovia pracovnych jednotiek muzstvo nutili pracovat nielen predpi-
sanych osem hodin, ale aj dlhsie, v najkriklavejsich pripadoch dokonca az
dvanast hodin denne. Opakované staznosti, nespokojnost a nizsia pracov-
na vykonnost™ viedli k vydaniu nariadenia, aby velitelia jednotlivych pra-
porov dodrzovali 8-hodinovy pracovny cas a po praci venovali pozornost
vychove a vycviku muzstva. Nad ramec urceného pracovného casu sa tak
mohli vykonévat zachranné prace pri zivelnych pohromaéch ¢i v pripade
dobrovolnej prace nadcas za priplatok.

Ako konkrétne vyzerali prace, ilustruje vo svojich spomienkach byvaly
robotnik Alfréd Rusndk. ISlo o Styri zakladné druhy prac: ,,1/ odstrdnenie
vrchnej vrstvy zeminy, pokrytej trdavou, travou pokrytd zemina sa odstrario-
vala v kvddroch, ktorych neskorsia funkcia bola stabilizovat ndsypy a sklony
pred zosypom. 2/ vykopové prdce na miestach polohove vyssich a/ na povrcho-
vej Casti — vrchnd Cast koryta kandla b/ v hibke kinety — spodnd Cast koryta
kandla 3/ ndkopové prdce na miestach polohove nizsich za ticelom vytvorit
poschodové koryto kandlu - t. zv. kypy 4/ rozne pomocné prdce spojené napr.
s upravou uzkokolajky pre vlakové vagonikové stpravy, posun vlakov, prisun

68 Poméahame vysusit mociar Sar. In. Slovenské vojsko, roc. 111, 1942, ¢. 14-15, Priloha Pracovny sbor
MNO, s. 238.

69 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 30, inv. j. 31, pplk. Ladislav Bodicky - sluzobna cesta do Sv. Jura -
prehliadka prac. oddielu VI. robotného praporu, 12. 12. 1941.

70 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 59, inv. ¢. 45, C. j. 250 640, Hlasenie o 12-hodinovom pracovnom case
v Liptovskom Sv. Petri.
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a odsun z tiseku a na tsek, vyklop vagénikov a pod.“”! Rusnak na margo jed-
notlivych druhov prac uviedol, ze vo vSetkych pripadoch islo o tazku pracu,
ale za najnarocnejSie oznacil prace uvedené v bodoch 2/ a 3/ a za fyzicky
najnamahavejsie zas prace spojené s vykopom zeminy a jej nakladanim
do ,vagénikov®. Prislusnici zboru boli podeleni do skupin po 30 robotni-
kov, kazdda skupinu viedol jeden preddk, vojak — ,,arijec”. Vykop a nalozenie
zeminy na vagon vykonavali vzdy dvojice robotnikov. Cela vystavba bola
rozdelena na useky, pricom sa pracovalo od 7. do 15. hodiny, v sobotu do
13.hodiny. V pripade, ak sa robotnikom podarilo vykonat predpisand pracu
skor (Co sa podla Rusnéka stavalo vynimocne), mohli opustit pracovisko.”
Robotnici mali predpisané nalozenie 12 vagénikov na dvoch robotnikov
za zmenu, t. j. spolu 24 vlakovych stprav za zmenu. Po zacati deportacii
velenie pristupilo k zvyseniu predpisanej roboty na 13 vagénikov na dvoch
robotnikov za zmenu. Podla Rusndkovych spomienok v stvislosti s obno-
venim deportacii do nacistickych koncentracnych taborov doslo opat k tla-
ku na zvysenie vykonu (na 14 vagénikov za zmenu) zo strany vedenia VI.
robotného praporu (menuje stotnika Kubovcika), ako aj zo strany civilného
zamestnavatela (zrejme spol. Moravod). Poziadavka na zvysenie vykonu
bola robotnikom prezentovana stcasne s vyhrazkami o moznosti zruse-
nia praporu a deportovania vsetkych robotnikov. Proti tomuto zvysSeniu
sa robotnici na dseku postavili a ich splnomocneny zadstupca — samotny
A. Rusndk - putoval z dovodu netstupnosti pri rokovani so stot. Kubovci-
kom na niekol'ko dni do vdzenia. Hrozba navysenia normy, ktorti by muzi
v dosledku uz aj tak vysokych noriem a zlej stravy nezvladali plnit, spolu
s hrozbou deportacii viedli k znacnému poctu dezercii. K zvyseniu normy
na 14 vagénikov za zmenu napokon neprislo.

Zachované mesacné vykazy Cinnosti ilustruji mnozstvo prace, ktoré
jeho prislusnici vykonali. Jednotky dokonca pravidelne dosahovali nadvy-
kony v hodnote tisicov vtedajsich kortn (Ks). ,Napriklad 21. rota zo Zo-
horu mala na jul 1942 predpisany pracovny vykon 11 584 m3 spojeny s vy-
kopovymi pracami, rozvozom zeminy a s Upravou svahov. Dosiahla vsak
nadvykon v hodnote 555 m?® a vykonala aj dalsie prace. Pod tieto vysledky
sa podpisoval aj fakt, Ze Moravod nadvykony Zidom v hotovosti preplacal.

71 Archiv Muzea SNP, f. XII (Dokumenty memoarového charakteru), S 490/93, Xerokopia spomienok,
Alfréd Rusnak /Rosenbaum/: VI. pracovny prapor, Hajfa, oktéber 1977, s. 18.

72 Archiv Muzea SNP, fond XII (Dokumenty memodrového charakteru), S 490/93, Xerokdpia
spomienok, Alfréd Rusndk /Rosenbaum/: VI. pracovny prapor, Hajfa, oktéber 1977, s. 19.
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Pomocou pracovnej evidencie mozno ilustrovat tiez pracovné rozdelenie
Zidov na stavbach. Napriklad v auguste 1942 pracovalo v 22. rote v Libe
pre Moravod 10 poddé6stojnikov a 179 Zidov. V rdmci roty boli odveleni
piati podddstojnici, 11 ,arijskych” pracovnikov a 13 Zidov. Z 21. roty v Zo-
hore pracovalo pre Moravod 7 poddédstojnikov (ako dozor) a 147 Zidov. Pre
firmu Hamburger (vykopy a pomocné prace) pracovali od 17. augusta traja
poddostojnici a 42 Zidov. ZvySok roty pracoval v kanceldarii, v sklade atd.
Co sa tyka Pracovného oddielu v Sv. Jure, tu bola vi¢$ina Zidov zamestna-
n4 na III. pracovnom tseku. Bola to najdlhsia ¢ast Surskeho kanala, ktord
bola 7 km dlh4. Tiahla sa od obce Cierna Voda okolo Sv. Jura aZ po Grinavu.
Spolu tu pracovalo 5 poddéstojnikov a 200 Zidov. NajtaZsie prace spoje-
né s vykopmi, dpravou koryta a prilahlych svahov vykonavalo v priemere
asi 100 Zidov, dalsich 20 pracovalo 12 dni na vykope koryta na tseku pri
Grinave. Dal$ich 6 robotnikov malo na starosti vytaZent zeminu. ZvySok
muzstva bol prideleny firme Moravod do skladisk, dielni a kancelarii. Na
I1. tiseku pracovalo 20 Zidov pridelenych na kancelarske prace. DalSich 45
zidovskych robotnikov a ,arijskych” pracovnikov bolo odvelenych, alebo
vykonavali pomocné prace (v kancelariach, na oSetrovni, v dielnach a v ku-
chyni). Osemhodinovy vykon robotnika pracujiceho pri regulacii rieky
Morava bol pri 22. rote z Labu vzhladom na horsiu akost pody znizeny na
3 m?a pri 21. rote zo Zohoru na 2 m*.”

ISlo o imornu a vyCerpavajucu pracu: ,,Bolo postavenych niekolko bara-
kov, v ktorych sme boli ubytovani. Jeden barak pojal priblizne 40 — 50 vojakov.
Okrem barakov na ubytovanie tu bolo velitelské stanoviste, kanceldria velitela,
vedla bola osetrovna, kde boli dve, alebo tri [0Zka a kde ordinoval vojensky le-
kdr. Okrem toho boli postavené sklady a vojenskad kuchyna. Kazdy den rdno po
budicku sme dostali rariajky, ciernu kdvu a vojensky chlieb. Vzali sme si vecer
vycistené krompdce a lopaty a odobrali sme sa na pracovisko, kde sme kopali
Sursky kandl. Bola to tvrdd, namdhavd a tazkd prdca. Boli medzi nami i taki,
ktori tiito prdcu nevydrzali, boli postupne podla mozZnosti zadelovani do inych
robot, ako pomocnici do kuchyne, alebo Cistili priestor pred nasimi ubytoviiami

73 BAKA, Igor. Zidovské ,vojenské” pracovné jednotky v malokarpatskom regiéne pocas deportacii
v roku 1942. V tlaci; VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 69, ¢.j. ¢. 361 890, evidencia pracovnych Gkonov
jednotiek VI. robotného praporu za mesiac jul 1942 z 8. 8. 1942; VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 71, ¢.
j. €. 366 672, evidencia vykonov Pracovného zboru za august 1942.
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a podobne. Ale drvivd vicsina z nds boli mladi ludia, takZe prdcu, ¢i sme chceli,
alebo nechceli, ale sme ju zvlddli.“™

Uvedené projekty, diktované hospodarskymi zdujmami Statu a miest-
nych obyvatelov, predstavitelia rezimu vyuzili na sebapropagaciu, ako aj
propagaciu armady a jej Pracovného zboru. V zmysle rozkazu ministra na-
rodnej obrany gen. Catlosa sa zacalo s vyhotovovanim fotoalbumu, ktory
mal zachytavat priebeh prac, a uskutocnila sa aj propagacna kampan v tla-
Ci, kde sa Cinnosti Pracovného zboru venovala znacna pozornost. Rozsah
zapojenia Zidov do préac s ohladom na dobovo rozsirené tvrdenia o Zidoch
a Rémoch ako o Skodcoch naroda a sabotéroch vsak dobova propaganda
neuvadzala. A to ani v stvislosti s navstevou prezidenta a vodcu Dr. J. Tisu,
ktory v sprievode dal$ich funkciondrov stavbu Strskeho kandlu navstivil
5. oktébra 1942. Pri tejto prilezitosti si prezrel aj pracoviska VI. robotného
praporu.

Ich podiel na pracach ocenil v publikacii s ndzvom Rok pracovného
zboru MNO aj spravca kancelarie Spravy Pracovného zboru pplk. Franti-
ek Borsky™, ktory ako pokrsteny Zid mohol v zmysle vtedajsej rasistickej
legislativy ostat v armade len na zaklade vynimky.”® Regulacné prace vsak
pokracovali, ako uvadza I. Baka, aj pocas zimnych mesiacov roku 1942 pra-
covalo v robotnej rote 21 v Zohore 134 0s6b pre firmu Moravod, 27 v ramci
poduseku pre firmu Hamburger, v ramci roty 32 osob. V Labe pracovalo na
zemnych pracach pre firmu Moravod 81 0s6b z robotnej roty 22. Z pracov-
ného oddielu Kuchyna - Novy Dvor bolo na vystavbe vlecky nasadenych
152 muzov a na pomocné prace dalsich 29 muzov. V Robotnom oddiele Sv.
Jur pracovalo 254 osdb. Celkovy rozsah préc, ktoré ,Zidia VI. robotného
praporu v tomto regione vykonali, mozno ilustrovat na zaklade stihrnnej
spravy pre ministra ndrodnej obrany. Z nej vyplyva, zZe v roku 1942 pra-
covali v ramci Pracovného zboru na regulacii rieky Morava vylucne dve
zidovské roty VI. robotného praporu. Tie realizovali vykop nového koryta
do hibky asi 10 m, $irky 55 m a dlZky priblizne 10 km. Cast Zidov pracovala

74 SIMKO, Dusan — PAZDERA, Miroslav. VI. prdpor. Bratislava : F.R a G. spol. r.0., 1997, s. 17.

75 Viac pozri: BAKA, Igor. - JANECOVA, Tamara. ,,Unreliable Elements“. Professional Soldiers of
Jewish Origin in the Slowak Army after 1939. In. Vojenskd histdria, roc. 27, 2023, €. 1, s. 33-60.

76 BAKA, Igor. Zidovské ,vojenské” pracovné jednotky v malokarpatskom regiéne pocas deportacii
v roku 1942. V tlaci
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tiez na stavbe hradze medzi Dimburgom (dnes Suchohrad) a Hochstetnom
a na vystavbe spominanej vojenskej vlecky. Pracovny (robotny) oddiel v Sv.
Jure pri budovani Surskeho kanalu ,urobil asi na 6 km Gseku viditelnt pra-
cu.” Zidovské pracovné jednotky zotrvali v tomto regiéne az do ich defini-
tivneho prevzatia MV 31. méja 1943.V oddiele Sv. Jur sa v tom Case nacha-
dzalo 230 0sbb, v Zohore 40 os0b, v Labe 60 0sob, v Hochstetne 39 os0b
a v Devinskej Novej Vsi 68 0s6b. Zvysok Zidov z povodného stavu 814 0s6b
(aj tych co zostali na vychodnom Slovensku) medzicasom dezertoval, Cast
bola v nemocni¢nom lie¢eni a vo vojenskej viizbe. Niekol'ko desiatok Zidov
si MNO ponechalo ako civilnych zamestnancov. Na ziadost firiem Moravod
a Slovenskej akciovej tehelne v Devinskej Novej Vsi vSak MV vidsinu Zidov
ponechalo na pévodnych pracoviskach, kde vytvorilo nové zZidovské pra-
covné strediska (v Sv. Jure, v Ldbe a Devinskej Novej Vsi).“”

Obzvlast narocné prace v zimnych mesiacoch isli znacne pomaly. Na-
priklad v decembri 1942 silné mrazy a sneh v niektoré dni tplne zhatili
nasadenie robotnikov a pracu strojov. Ked poveternostné podmienky ne-
umoznovali pracu na kanali, prislusnici robotného oddielu vykonavali iné
prace, napr. v zime 1942 robotny oddiel zo Sv. Jura rabal drevo pre potre-
by obce a rovnakt pracu vykonavala aj 21. a 22. robotna rota v Pezinku.”®
Celkovo podla zachovanych tidajov este v oktobri 1942 na regulacii Mora-
vy pracovalo 42 robotnikov a na odvodneni Sdru dal$ich 390.7 DalSie za-
chované vykazy uvadzajui mierne odlisné ¢isla, sumarne je vSak zrejmé, ze
v priebehu roku 1942 bolo na uvedenych dvoch pracoviskach nasadenych
cca 800 prislusnikov robotného praporu (niekedy uvadzanych ako robotni-
ci, inokedy ako pracovnici). Okrem toho sa v roku 1942 nachadzala vacsia
koncentrécia robotnikov uZ len v rdmci vozatajskej kolény v Cemernom,
kde vykazy prace uvadzaju cislo 144 robotnikov.*

Jednotky VI. robotného praporu na zapadnom Slovensku posobili aj po
Ciastocnom utlmeni prac koncom jesene 1942, pricom v ramci ochrannej
zony (so stihlasom velitela zény) 185 prislusnikov robotnej roty 21 bolo
ubytovanych v dvoch prenosnych barakoch v Zohore, 165 prislusnikov ro-

77 Tamze.
78 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 66, inv. €. 52, . j. 366 276.

79 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 89, inv. C. 86, ¢. j. 381 746, Iniciativna ¢innost PSb za mesiac september
a oktéber 1942.

80 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 89, inv. ¢. 86, ¢.j. 381 746, Iniciativna Cinnost PSb za mesiac jil a august
1942.
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botnej roty 22 byvalo v starych barakoch v Labe a 48-clenny robotny oddiel
obyval civilné budovy v Hochstetne (dnes Vysokej pri Morave).®! Taktiez
v pripade pracovného oddielu v Novom Dvore, v ktorom bolo zaradenych
67, resp. neskor 123 prislusnikov, i$lo s najvi¢Sou pravdepodobnostou o Zi-
dov. Vacsina z nich sa podielala na vystavbe vlecky z Kuchyne na letisko
Novy Dvor.® Vo vykaze prace za december 1942 sa uvadza, ze v uvedenom
mesiaci 150 robotnikov z Robotného oddielu Sv. Jur odpracovalo pri zem-
nych pricach na vystavbe Sdrského kanala 23 dni, dal$ich 14 robotnikov
vykonavalo tu isti dobu rezné prace v tiseku Vajnory a napokon dalsich
37 muzov konalo zemné a rezné prace v Ivanke pri Dunaji. Okrem toho pri
oddiele posobilo dalsich 53 osob (kratSie, ale aj dlhsie obdobie v rozsahu
od 15 do 31 dni), ktoré konali rozne $pecifické cinnosti, napr. kancelarske
prace, holenie, rozvoz stravy, starostlivost o zuby, spojka a iné). V pripade
prislusnikov robotnej roty v Zohore zas vykaz uvadza, ze 38 robotnikov
10 dni pracovalo na vykope, 32 muZov 17 dni robilo ,,pozdlZny vykop®, 18
muzov 23 dni pracovalo v dielni a kancelarii, 41 muZov 23 dni konalo pra-
cu oznacenu ako ,rézia“ a 5 muzov 23 dni konalo dozor. V rdmci tdseku
,Hamburger“ 17 muzov 17 dni vyhotovovalo vykop, 9 muzov 18 dni konalo
rezné prace a 1 muz konal 18 dni dozor.’® V Zohore dalej posobilo dal-
sich 16 robotnikov konajtcich rozne iné povinnosti (lekar, oprava barakov,
podkoniari, odber posty, posluha a i.). V pripade robotnej roty 22 (Lab) jej
81 prislusnikov konalo v decembri 1942 zemné prace po 23 dni. Rozpis
vykonanych prac dalej uvadza cinnost prislusnikov robotnej roty 24 v Lip-
tovskom Sv. Petre, bez Specifikovania etnicity. Prislusnici tejto roty pra-
covali v Dovalovom lome (39 muzov 20 dni), Jamnickom lome (28 muzov
25 dni), na reguldcii rieky Bela (40 muzov 23 dni), pri autach (15 muzov 23
dni) a pri nasype (40 muZov 23 dni). Dal$i robotnici pracovali ako kosikari
v Podturni a konali nespecifikované rozne prace pre firmu Bursik. ZvySok
vykazovanych prac a miest sa zrejme netyka pracovného nasadenia rasovo

81 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 64, inv. . 58, C.j. 366 141, ozndmenie MNO pre stycného dostojnika pri
velitelstve ochrannej zény z 27. 10. 1942.

82 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 71, k ¢.j. 975/1942, hldsenie Spravy Pracovného tiseku Zohor - Lib
7 19.12.1942.

83 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 103, inv. j. 104, C. j. 460 433, Evidencia PSb MNO a jeho tikonov za
december 1942 - predlozZenie, 19. 1. 1943.
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Kapitola IV.

Prace na prijazdovej ceste k letisku Mokrad pri Liptovskom Sv. Petre (Slovensky narodny
archiv)



prenasledovanych osob. Velmi podobné pocty nachadzame aj vo vykaze
prace za januar 1943% a februar 1943.%°

Za rok 1943 sa zachovalo menej idajov o pracovnom nasadeni Zidov.
Do leta 1943 stale prebiehali prace v Zohori a Labe, na ktorych sa podie-
lalo 220 zidovskych robotnikov pod dozorom 25 poddostojnikov. Muzstvo
sa zaoberalo najmd zemnymi pracami, planirovanim a odstranovanim
priov. Dal$ich 40 Zidovskych robotnikov prislusnych do oddielu v Zohore
vykonavalo prace inde.®® Od polovice aprila do konca méja bolo dalsich
90 zidovskych robotnikov z uvedeného oddielu nasadenych v Devinskej
Novej Vsi (,rezijné prace”).” Dalsich 100 Zidovskych robotnikov vykona-
valo ,rezijné prace“®® pri vystavbe vojenskej vlecky v lokalite Novy dvor
pri Malackach.® Ide o posledné tidaje o dislokacii a pracovnom nasadeni
Zidov v rdmci Pracovného zboru, pretoZe od 1. jina 1943 prevzalo Zidov-
ské pracovné jednotky v zmysle nového branného zakona MV.”* V stave
VI. praporu tak ostali len ,arijski“ tvornici a Romovia. Podla zachovanych
Statistik sa pri prapore ku diiu 15. maja 1943 nachadzalo spolu 361 Zidov
robotnikov v zalohe konajucich sluzbu za brannej pohotovosti®* a 452 Zi-
dovskych robotnikov (osoby, ktoré este nemali odsltizent prezencnu sluz-

84 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 103, inv. j. 104, ¢. j. 461 273, Evidencia vykonov za prac. prapor VI
v januari 1943.

85 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 103, inv. j. 104, C. j. 462 299, Evidencia prac. zboru MNO a jeho tikonov
za mesiac februar 1943 - hlasenie RO Sv. Jur — predloha, 9. 3. 1943.

86 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 121, inv. ¢. 123, ¢. j. 501 054, Periodické hlasenie o vykonanej praci
v Zohore a Labe od 1. 1. 1943 do 31. 5. 1943, 5. 6. 1943.

87 Podla A. Pelacha pracovali v tehelni. PELACH, Alexander. Socidlne, zdravotné a psychologické
aspekty prislusnosti k VI. robotnému préaporu. In. KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pracovné
jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 150.

88 V tomto dokumente sd takto oznacené: zhadzovanie Strku z vagénov, Strkovanie, podbijanie
prazcov, montdaz kolajnic, dovoz drenaznych rur a iné.

89 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 121, inv. ¢. 123, ¢. j. 501 054, Periodické hlasenie o vykonanej praci
v Novom Dvore od 1. 1. 1943 do 31. 5. 1943, 5. 6. 1943.

90 BAKA, Igor. VI. robotny prapor pracovného zboru MNO a deportacie Zidov, c.d., s. 121.

91 Z nich sldzilo 14 v rdmci Pracovného oddielu (PO) v Liptovskom Sv. Petre, 62 v rdmci Robotného
oddielu (RO) vo Svdatom Jure, 98 v PO Léab, 110 v PO Zohor, 2 v PO Kuchyna, 42 vo Vojenskom
tabore (VT) v Kamenici nad Cirochou, 8 vo vojenskych nemocniciach 1, 2 a 11, dalsich 9 pracovalo
na Vojenskom stavebnom dozore (VSD) v Presove, 6 v PO Devinska Nova Ves, 1 v posadkovej
oSetrovni Banska Bystrica, 1 vo Vojenskom lieCebnom ustave v Piestanoch, dvaja mali uvedent
vojensku vdznicu v Bratislave a v Poprave (zrejme uvdzneni) a napokon jedna osoba pracovala/sa
nachadzala vo Vojenskom lie¢ebnom tstave pre choré nervy v Trnave. VHA Bratislava, f. PZNO, $k.
148, Prehlad rob. Zidov v zal. prac. prap. VI konajtcich prac. sluzbu za vojny /brannej pohotovosti/
so stavom ku dnu 15. 5. 1943.
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bu).”> A napokon dokumentacia MV uvadza, ze prevzalo z celkového poctu
814 prezen¢ne sluziacich Zidov 283 Zidovskych robotnikov sldZiacich v Sv.
Jure, 40 v Zohore, 60 v Labe, 39 v Hochstetne a 68 v Devinskej Novej Vsi,
teda spolu 490 zZidovskych robotnikov. %

Ako toto obdobie vyzeralo z pohladu prislusnika VI. robotného praporu
je mozné ilustrovat uz citovanymi spomienkami A. Rusnaka: ,,V prvych ji-
novych drioch 1943, po tom ¢o sli uz o tom chyry asi 2 mesiace, bolo zverejnené
Ze k 30. juinu [spravne k 31. maju, pozn. M. M. | bude V1. pracovny prdpor lik-
vidovany a tabor v Sv. Juri zruseny. Jednotlivcom bola dand mozZnost volit medzi
niekolkymi alternativami, ktoré sami o sebe v svojej podstate neboli ldkavé,
lebo slo vo vsetkych pripadoch o koncentracné alebo pracovné civilné tabory pre
Zidov na Slovensku /Novdky, Sered, Vyhne, Kostolnd, Devinska Novd Ves/. Ja
som sa rozhodol pre Novdky [...] Jedna Cast sa rozhodla utiect a Zit na falosné
drijské papiere. Mald cast bola ponechand ako civilni zamestnanci Ministerstva
ndrodnej obrany.** Posledny den sme odovzdali nasu vystroj, uviedli barak do
poriadku, vycistili ho. Tym, ktori nemali civilné Satstvo, bola ponechand modrad
uniforma.“*> Na margo dalsich udalosti Rusnak uvadza, ze 30. jina (spravne
31. maja, pozn. M. M.) prevzali tabor a muzstvo prislusnici Hlinkovej gardy
a prislo k sformovaniu skupin, ktoré mali ist do jednotlivych destinacii. On
sam bol zodpovedny za skupinu Zidov, ktori sa rozhodli ist do Novak, pri-
¢om po vojenskom hldseni dostal od gardistu rovno facku a ako Zid sa ne-
mal — podla nazoru gardistu — v pozore hlasit, ale mal pokorne oznamovat.

92 Z nich sa 2 nachadzali na posadkovej osetrovni, 22 sltzilo v PO Zohor, 15 v PO Liptovsky Sv.
Peter, 200 v RO Sv. Jur, 11 vo vojenskych vazniciach Poprad a Bratislava, 111v PO Léb, 32 vo
VT Kamenica nad Cirochou, 19 vo vojenskych nemocniciach 1, 2 a 11, dve osoby pracovali na
Vojenskom hospodarskom majetku (VHM) v Zamutove, jeden vo Vojenskom Zrebcinci v Hornych
Motesiciach, 12 v PO Kuchyna, 10 vo VSD PreSov, 1 v PO Sinvég, 6 vo VHM Podturen, 1 v Sklade
intendanc¢ného materidlu (SIM) Vrutky, 1 v poli, 1 v Stibnej rote Sabinov, 3 v PO Devinska Nova Ves,
1 vo Vojenskom lieCebnom tstave v Matliaroch a jeden ,,v Setreni“. VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 148,
Pocetny prehlad rob. Zidov prac. praporu VI so stavom ku diu 15. 5. 1943.

93 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., s. 239,
Dokument ¢. 111.

94 Ponechanym Zidom ako civilnym zamestnancom stanovili nasledovné néleZitosti: mali poskytnuté
ubytovanie, stravu a chlieb ako muzstvo a mesacny plat vo vyske 200,- Ks. VHA Bratislava, f. PZNO,
sk. 148, Doverny rozkaz ¢. 22, 28. 5. 1943.

95 Archiv Muzea SNP, fond XII (Dokumenty memodrového charakteru), S 490/93, Xerokdpia
spomienok, Alfréd Rusnak /Rosenbaum/: VI. pracovny prapor, Hajfa, oktéber 1977, s. 25. V zmysle
rozkazu ¢. 42 bolo 15 pokrstenym Zidom umoZnené nosit rovnosatu rovnaku, ako nosili arijski
pracovnici. VHA Bratislava, f. PZNO 1940 — 1945, $k. 148, Rozkaz ¢. 42, 24. 10. 1941.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

Zidia zo VI. robotného praporu v roku 1941. Vystrojen{ st este stéle v ,,4rijskej uniforme“
avsak bez hodnostnych oznaceni. (VHA Bratislava)

2. Zivotna uroven v zidouskych pracounych jednotkach

Zivotn4 troven Zidovskych robotnikov v rdmci Pracovného zboru reflekto-
vala vo vSeobecnosti diskriminacné pravne postavenie prislusnikov tejto
minority na vojnovom Slovensku. Zidia boli spolu s Rémami segregovani
v ramci VI. robotného praporu a ich Zivotni Groven okrem pravne defino-
vanych podmienok ovplyvnovali aj dalsie okolnosti. Vyznamnym sa uka-
zal byt rozpor medzi zaradenim do tazkej manualnej prace a dovtedajsimi
pracovnymi skisenostami.”® Pomery medzi robotnikmi najma spociatku
ovplyvnovali rozdiely medzi jednotlivymi skupinami Zidov.?’

96 Jeden zo zaradencov VI. robotného praporu to zhodnotil takto: ,,Bol to konglomerdt réznych ludi,
mladi ludia sme boli vsetci, opakujem napriek tomu, Ze boli medzi nami aj tridsatrocni, ti ¢o mali
v minulosti odklad kvéli stidiu a bolo to ohromne zaujimavé pozorovat tychto ludi. Boli ludia Sikovni
i menej sikovni, schopni i menej schopni. My chlapci z vychodného Slovenska, ktori sme boli nauceni
pracovat, vedeli sme, o je to kameria jako treba nasadit, aby sedel na tej ceste, tak ndm to Ziadnu
ndmahu nerobilo. Boli vsak aj chlapci, ktori nikdy krompdc alebo lopatu nemali, tym, to samozrejme
robilo tazkosti.“ SALNER, P. PreZili holokaust, c.d., s. 53.

97 Rozdiely mozno podla Ladislava Zajaca klasifikovat:
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Samotnd diskrimindcia Zidov, ale aj Rémov zacala uZ ich rovnoSatou,
ktora sa od ,,arijskych prislusnikov Pracovného zboru liSila tvarom aj far-
bou. Vtedajsi spravca kancelarie Spravy Pracovného zboru MNO pplk. gst.
FrantiSek Borsky uvadzal: ,Rovnosata pracovnikov sa totiz znacne lisi od rov-
nosaty vojakov. Aby sa ziskala rovnosata rychle a bez velkych mimoriadnych
vydavkov, nariadil p. minister ndrodnej obrany pre prislusnikov pracovného
sboru jednoducho upravit rovnosatu vojakov, ktorej mala vojenskd sprdva do-
statok na sklade. Ale i tak dalo vela prdce, ked uvdzime, Ze sa musela robit
ind rovnosata pre drijcov, ind pre Zidov a ind pre Cigdnov, asi 12 000 rov-
nosatovych stiprav sa prefarbilo a upravilo pre pracovny sbor MNO ako prvd
vybava.“®

Ak mali moznost, Zidia sa snazili nosit oby¢ajné rovnosaty.” V dosled-
ku opakovanych poruseni predpisov o uniforméch a zrejme aj vihavému
pristupu dostojnikov pristapilo vedenie zboru k tomu, aby zodpovednost
uz neniesli len robotnici, ale aj velitelia: ,, Velitel' /sprdva/ jednotky, u ktorej
sti robotnici VI. robotného prdporu je osobne zodpovedny za to, aby robotnici
boli podla predpisu ustrojeni. Tam, kde z akejkolvek priciny doteraz nemajti
robotnici — Zidia a Cigdni predpisany odev, vyZiada si ho prislu$ny velitel /
sprdvca/ ihned od VI. robotného prdporu v Cemernom. Ak by robotny prdpor
niektoré sticiastky nemal na sklade, hldsi to hosp. sprdve vych. prac. skupiny,
ktord vyZiada potrebné suciastky od SIM-u. SIM-u nariadujem, aby takéto ob-
jednavky urychlene vybavil. V dosledku toho nariadujem, aby po 1. septembri
1941 v kazdom jednotlivom pripade, kde bude zisteny robotnik Zid alebo Cigdn

.- Podla ndbozZenstva - od prisne ortodoxnych Zidov, vrdtane Ziakov a posluchdcov jesiv, cez ndbozensky
liberdlnych, ale este veriacich, ateistov az po pdtndstich konvertitov.

Podla rodiska - tu boli muzi zo zdpadného (a stredného) Slovenska a z vychodu; medzi nimi pretrvdvali
historicky vzniknuté odlisnosti v obliekani, stravovani, mentalite;

podla socidlneho statusu prichddzali z rodin predtym relativne dobre situovanych .... po tiplne nemajet-
nych a chudobnych;

podla ndrodnosti: odkedy Hitler uchopil v Nemecku moc, rychlo rdstol pocet sionistov, hldsiacich sa
k Zidovskej ndrodnosti, popri nich tu bola pocetnd skupina najmd absolventov slovenskych strednych
a vysokych $kol, ktori sa citili Slovdkmi, hovorili, pisali a rozmyslali po slovensky;

podla ideologického zamerania tu boli dve hlavné skupiny: sionisti a komunisti pri stdle znacnom pocte
indiferentnych;

podla vzdelania - pricom sa zidovské roty vyznacovali vysokou tiroviiou vzdelania, nadpriemernym po-
dielom maturantov a vysokoskoldkov.“ Blizs$ie pozri ZAJAC, Ladislav. Vznik, posobenie a zanik VI. ro-
botného praporu. In. KNEZO - SCHONBRUNN, Bernard (ed.) Pracovné jednotky a titvary slovenskej
armddy, c.d., s. 134.

98 BORSKY, Frantisek. Rok Pracovného sboru MNO. Bratislava : Velitelstvo pracovného sboru MNO,
1942.s.10.

99 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 5, Zidovski prislusnici prac. povinnosti — nosenie rovnosaty —
odddvodnenie, 1. 6. 1940.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

Zakladny vycvik zidovskych robotnikov VI. robotného praporu Pracovného zboru MNO
13. méja 1941 v Cemernom. Na obrazku sd spolu s ,,arijskymi“ prislusnikmi praporu. Zidia
st uz vystrojeni vo vyradenych na modro prefarbenych Zenijnych uniforméch s okrdhlou
modrou ¢iapkou namiesto lodicky. (VHA Bratislava)

v nepredpisanej rovnosate bol vzdy k zodpovednosti vzaty okrem zisteného ro-
botnika aj prislusny velitel /sprdvca/, u ktorého robotnik kond sluzbu.“'*°

Ako sami Zidia vnimali svoje postavenie, najlep$ie ukazuje spomienka
jedného z nich: ,,No tak som potom musel nasttipit tretieho marca 1941 do
Cemerného uz za inych podmienok. UZ podla branného zdkona a po Salzburgu.
Iné podmienky spocivali v tom, Ze uz sme neboli prislusnici pracovnej sluzby,
uz sme nevykondvali vojenskii prezencnui sluzbu, ani vojensku, ani pracovnil
prezencnu sluzbu, ale prezencnii pracovni povinnost, dno? S mnohymi dis-
kriminacnymi znakmi. Jednak na nds platili vsetky diskriminacné opatrenia,

100 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 237 104, Odev pre Zidov a cigdnov - zavady, 20. 8.
1941.
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ako platili na zidov v civile, v tivodzovkdch, ale najmd sa nds to dotykalo, Ze
sme mali zakdzany akykolvek styk s drijcami, Ze sme mali oslovenie, najprv,
teda oslovenie, hodnost v tivodzovkdch, Ze sme pred svoje priezvisko v hldseni
najprv museli predsuntit pracovnik - Zid, a potom robotnik - Zid. To robotnik
- zid som jd sdm vnimal ako diskrimindciu, ponizujiicu, ako ponizovanie. Zid
vo vsetkych slovnikoch, aj dnes platnych, md druhy vyznam, nielen prislus-
nik k ndbozenstvu alebo k ndrodu, ale aj ako vyraz na vyjadrenie skupdria
a lakomca, urdZajiice, dno. No a robotnik, ked sme potom robili len nekvali-
fikovanti robotu s lopatou a s krompdcom, aj nekvalifikovany robotnik bol na
spolocenskom rebricku, stdl naozaj najnizsie. Spojenie urdzlivého oznacenia
Zid s najnizsou profesijnou skupinou, bolo nase ponizenie, tak som to vnimal,
dokonalé. %!

Ako uz bolo naznacené, prislusnici Pracovného zboru ,,arijského” po-
vodu sa volali ,,pracovnici®, Zidia a ,Cigani“ boli ,,robotnici“.1? I s tym st-
visiace nariadenie spravcu Pracovného zboru z 8. februdra 1941, ktorym
sa do uradného pisomného styku zaviedlo heslo ,Praca — Cest, robota —
povinnost!“, malo jasny zamer. Aj takymto sposobom zretelne ,oddelit®
pracovnikov ,,4rijcov” od ,,Zidov a Cigdnov pracovnej povinnosti“.!* Snaha
o ich dplnd separciu a kontrolu, hlavne v pripade Zidov, niekedy zacha-
dzala aZ do absurdnosti. Prikladom je rieSenie otazky listov, ktoré Zidia
posielali domov. Podla hldsenia obranného dostojnika 2. divizie Zidia pi-
sali listy v hebrejcine. Kedze on sam hebrejcinu neovladal, nemohol kon-
trolovat obsah listov. Riesenie prislo uz v aprili 1941. Na zaklade nariade-
nia Spravy Vychodnej pracovnej skupiny bolo Zidom zakazané pisat listy
hebrejsky. Pri poruseni tohto zakazu mal byt vinnik potrestany a listy so
»Zahadnym® textom znicené.'®* Pre porovnanie listy 0osob umiestnenych
v koncentra¢nom tabore Mauthausen mohli byt pisané iba nemecky, len
internovanym Spanielom sprdva tdbora umoznila od roku 1943 koreSpon-
dovat v rodnom jazyku.!%

101 SALNER, Peter. Prezili holokaust, c.d., s. 52.

102 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 23, inv. ¢. 23, €. j. 231 872. U ,arijcov” prislo aj k premenovaniu
hodnosti z ,,vojak”“ na ,pracovnik®, ,slobodnik“ na ,predak“ a ,,desiatnik na ,dozorca®“. Pozri VHA
Bratislava, f. PZNO, $k. 23, inv. ¢. 23, €. j. 236 512.

103 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, inv. €. 47, ¢. j. 250 124.

104 VHA Bratislava, f. PZNO, sk 60, ¢.j. 250 252; ZAJAC, L. Vznik, posobenie a zanik VI. robotného
praporu. In. KNEZO - SCHONBRUNN, Bernard (ed.) Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy,
c.d.,s. 126-127.

105 MARSALEK, Hans. Historie koncentracniho tdbora Mauthausen. Praha : Akademie 2022, s. 79.
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Aj po vytvoreni VI. robotného praporu Zidia nesmeli byvat a ani pra-
covat s ,,pracovnikmi — arijcami®. Nie vzdy to vSak bolo technicky a orga-
nizacne mozné a nasledné riesenia niekedy zachadzali az do absurdnosti.
Prikladom je reakcia spravcu Pracovného zboru, ktory na zaklade ziste-
nia, Ze pri III. pracovnom prapore na Le$ti sa nachadza 6 robotnikov Zidov
a pri Sprave Vychodnej pracovnej skupiny v Sabinove pracuje v kancela-
rii 9 robotnikov Zidov, vydal 12. médja 1941 nariadenie: ,,Znovu a dérazne
nariadujem, aby z tychto miest a eventudlne aj z inych robotnici — Zidia boli
ihned odoslani VI. robotnému prdporu a nahradent pracovnikmi drijcami hoci
aj menejschopnymi. “1%

Vyrazné rozdiely boli i vubytovani piatich ,,arijskych“ praporov a v uby-
tovani Zidov a Rémov VI. robotného praporu. Sved¢i o tom aj hldsenie
spravcu VI. robotného praporu stot. pech. Pavla Topolského z 21. februara
1941, podla ktorého mali byt v posadke Humenné pracovné jednotky uby-
tované na druhom poschodi kasarni.'’” Tieto miestnosti vSak nikdy neboli
urcené na ubytovanie, bol v nich uloZeny augmentacny material. V posad-
ke v Kamenici nad Cirochou nebol pripraveny ziadny priestor pre ubyto-
vanie pracovnych jednotiek, ustajnenie koni, ba ani uskladnenie vystroj-
ného materidlu. V Cemernom boli ubytovacie priestory uré¢ené vyhradne
pre ubytovanie Zidov v Zalostnom stave. Budovy ur¢ené na ubytovanie do-
vtedy totiz slazili ako sklad delostreleckého, intendan¢ného a zbrojného
materialu delostreleckych plukov 2 a 12.1%8

Podla spomienok jedného z prislusnikov VI. robotného praporu uby-
tovanie zidovskych jednotiek vyzeralo nasledovne: ,,Prislusnici VI. prdporu
boli pri ndstupe v Cemernom ubytovani v starych, drevenych barakoch a do-
konca i v kinosdle. Spalo sa na slamnikoch. Podobné ubytovanie bolo aj na
ostatnych miestach. Vyskytlo sa sice i ,honosnejsie” — napriklad v Presove na
periférii kasdrni - v byvalych konskych stajniach, ale i neuveritelné — v byva-
lej mdrnici, kde boli predtym dva tyZdne tyfusové mrtvoly! Spalo sa opdt na
slamnikoch polozenych priamo na beténovej podlahe. Neskor, ked' si prislus-
nici sami postavili drevené budovy, mali uz pohodlie — vlastné pricne a slam-
niky. Aj tie vsak boli preplnené vsami, plosticami a inym hmyzom, ktorému sa
proste v takychto podmienkach nedalo vyhniit. V Liptovskom Hrddku bolo asi

106 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 18, inv. ¢. 29, ¢.j. 234 691.
107 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 232 480.
108 Blizsie pozri VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 232 480.
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100 prislusnikov 21. roty ubytovanych na kraji tohoto mestecka v opustenej,
nepouzivanej budove oznacenej ako kinosdla. Mala iba jedny dvere a oknd vo-
bec nemala. Jedinym zdrojom vody bol blizky potdcik. Zdchod, alebo obycajnd
suchd latrina sa nikde nenachddzali, tak si prislusnici vybavovali svoje ludské
potreby v blizkej opustenej kolkdrni. Za tychto okolnosti je priam zdzrak, zZe
nevypukla Ziadna epidémia. Ind skupina, prevaznd cast 23. roty, bola ubyto-
vand v barakoch na okraji dediny Sv. Peter. DalSia skupina bola ubytovand
v barakoch na okraji obce Jamnik. V Jamniku v pastierni bola ubytovand aj 22.
(késerdcka) rota. V jednej budove urcenej pre cca 60 ludi sa natislo vedla seba
asi 200 clenov tejto roty, dokonca aj s batohmi! Pracovali na stavbe cestného
ndsypu k letisku a na samotnej stavbe letiska sv. Peter. V krutych mesiacoch
zimy 1941/1942 sa v ubikdcidch nedalo kiirit, alebo iba slabo, niidzovo. V ki-
nosdle ,,Pod skalou “ sa obloky zakryli celtovinou a muzi museli spdvat obleceni
este aj v pldstoch. Na oblecenie nemali ani zimné rukavice ani ciapky a denno-
denne museli pochodovat do prdce, hoci muzZom omizali usi, palce na nohdch
a niektorym i nosy. Podobne to bolo i v Kuchyni pri Malackdch, vo Sviitom Jure,
v Zohore, Labe i Hochstetne“!® Alfréd Rusnak, ktory prisiel do Cemerného
v novembri 1941, si na pobyt tu spomina ako na ,,zIy sen, ktory u mnohych
vyvolal nervovy sok: ,Pre nedostatok miesta sme boli ubytovani v prdzdnych,
byvalych, velkych konskych mastaliach, na holej zemi zvlhnutej dazdivym
pocasim. Zem bola pokrytd trochou slamy, na ktorej sme spali, jeden vedla
druhého. Pocasie bolo sychravé, mrholilo a prsalo, do budovy mastale prenika-
la vlhkost a kvapky dazdu. Nik nevedel o s nami robit, zahdlali sme, potulovali
po stredisku medzi budovami a barakmi, lebo nebolo kde si sadnut. Zdchody
a umyvarne boli vzdialené, v noci sme sa prykrivali len jednou dekou (aZ v Juri
sme fasovali dalSie dve deky), balili sme sa na noc do uterdkov, zakryvali no-
vinovym papierom, spravidla sme spali takmer obleceni. Nase veci a vsetko ¢o
sme mali bolo na zemi. Strava bola nedostatocnd. Cemerné nebolo pripravené
a dost pruzné ubytovat a nasytit asi 400 dalSich Zaliidkov. “*° Dals{ zo za-
radencov VI. robotného praporu spomina: ,,Boli také zimy, ked sme z okna
isli rovno von, ani dvere sa nedali otvorit, také sme boli zaviate. Predstavte si
v jednom baraku, kde mdte, kde ste Sestdesiat ludi. Postel vedla postele. Tam

109 LACKOVIC, Juraj. Bulletin o tsili odstrdnit ,,biele miesto” histdrie z obdobia druhej svetovej vojny,
tykajiice sa vzniku, existencie a zdniku byvalého VI. pracovného prdpora. Bratislava : Zing Print,
1993.s. 13-14.

110 Spomienka Alfréda Rusndka na posobenie v VI. pracovnom tdbore. Archiv Mdzea SNP, f. P XII
(Dokumenty memodarového charakteru), prirastkové ¢islo 9 492/93.
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sme mohli vzduch krdjat. A vecer museli ste byvat pri zhasnutych kachliach,
prestalo sa kuirit v noci. To na vojne neexistovalo, v noci kiirit. Taky luxus nebol.
V noci museli byt kachle vycistené, rost cisty a potom spat. Nie vo vykiirenej
izbe, este ¢o! Rdno potom dychal, hooo, to boli ti drevené baraky tam“.''! Po
tychto skisenostiach bolo preradenie do inej posadky priam vykipenim.!'?

Prave tento prapor bol ukazkou nedoéslednosti tvorcov Pracovného
zboru. Tabor v Kamenici nad Cirochou bol od velitelstva vzdialeny 13 km,
Humenné 8 km. Cemerné bolo vzdialené 57 km vlakom cez TrebiSov alebo
28 km autobusom.!!’® Pod priamou kontrolou spravcu nezostala ani jedna
jednotka, pricom ten zodpovedal za disciplinu, poriadok a vycvik celého
praporu.

Hoci ubytovanie pracovnikov ostatnych pracovnych praporov (na
rozdiel od robotnikov zo VI. robotného praporu) bolo v zdsade lepsie,
nedalo sa porovnavat s kvalitou ubytovania vojakov prezencnej sluzby.
Velké staznosti na ubytovanie boli zo strany muzstva III. pracovného
praporu na Lesti. Ten sem bol dislokovany a ubytovany, hoci pri reko-
gnoskacii vo februari 1941 bolo v sprave uvedené, ze priestory neboli
vhodné na ubytovanie muzstva.!'* Tieto predpoklady sa naplno preja-
vili a ubytovanie muzstva podla hldsenia spravcu pracovného praporu
III. por. pech. Ondreja Snopka z 22. septembra 1941 bolo nevyhovujtce:
»Miestnosti pre ubytovanie muzstva st velké pre 50 muzZov. Pre celii mies-
tnost st len jedny velké kachle, ktoré nedajii za Ziadnych okolnosti tolko
tepla, aby v zime vykuirili celti miestnost, pretoZe miestnosti st vysoké a majti
tenké steny. Zimy byvajt vo VT (vycvikovy tdbor- pozn. autora) pri Lesti
velké, pretozZe cely tdbor je postaveny vo vyssej polohe. Muzstvo potom trpi
velki zimu. Pri prideleni v instrukcnom kurze prac. sluzby minulej zimy
bolo zistené, Ze teplota v izbdch muzstva sa pohybovala okolo 8 stuprov C.

111 SALNER, Peter. Prezili holokaust, c.d., s. 54.

112 Alfréd Rusndk spominal na cestu vlakom z Cemerného do Sv. Jura takto: ,Ndkladny viak nds uz
ocakdval na vedlajsej kolaji. Boli sme napchati s celou nasou vystrojov, osobnou, lopatami a krompdcmi
do dobytcich vagénov, 30-ti do jedného vagénu. Vo vagéne neboli lavice, ako to niekedy robili pre
frontovych vojakov. Vo vagéne sme sa tiesnili, ale sme sa nejako pomestili, takze sme mohli aj sediet
na zemi alebo na nasich ruksakoch, a aj viac menej skréene driemat, opierajiic sa chrbdtmi jeden
o druhého. Cesta trvala od ndsho prichodu na stanicu v Cemernom az po nase vyloZenie v Juri 3 dni,
z toho dve noci v dobytéom mimoriadnom vlaku sme presli asi 300 km.“ Spomienka Alfréda Rusndka
na posobenie v VI. pracovnom tabore. Archiv Muzea SNP, f. P XII (Dokumenty memodarového
charakteru), prirastkové ¢islo 9 492/93.

113 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. €. 29, €. j. 232 480.
114 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 59, inv. €. 44, €. j. 250 168.
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Ndsledok toho bol, zZe zo 125 frekventantov bolo denne nemocnych 35-40,
skoro vsetci nachladnuti. Zistené bolo, Ze pocas fujavic bolo plno snehu
i v izbdch muZstva. Pri nastupeni novdckov 3.3.1941, hoci bolo po zime,
bolo denne 60-90 prac. chorych, vicsinou tiez nachladnuti.“'* V stvislosti
s ubytovacimi priestormi na Lesti treba poznamenat, Ze tamojsSie bara-
ky boli od zaciatku urcené vyhradne na prechodné ubytovanie v letnom
obdobi, napr. na vycvik muzstva. Nikdy nemali byt pouzité na zimné,
pripadne trvalé ubytovanie muzstva.!'®

Viaceré staznosti na ubytovanie prislusnikov Pracovného zboru
a bliziaca sa zima na konci roku 1941 sposobili, ze MNO vydalo jednot-
né usmernenie tykajlice sa ubytovania muzstva a koni v zimnych posad-
kach.!'” V kazdej zimnej posadke bolo nariadené zaistit, aby miestnosti
pre ubytovanie muzstva boli svetlé, vzdusné a bola tam moznost kirenia.
V ubytovacich miestnostiach pre muzstvo sa musel nachadzat potrebny
pocet posteli a bielizne. V pripade, Ze nie, sklad intendancného materialu
bol povinny to zabezpecit.!'* V budove pre ubytovanie muzstva musela byt
zriadena stala kuchyna. V blizkosti ubytovacieho zariadenia musela byt aj
studna s pitnou vodou alebo vodovod. Délezitou sticastou ubytovacieho
objektu mali byt aj umyvarne a zachody.!*”

Predpisy o tom, ako by malo vyzerat ubytovanie prislusnikov Pracov-
ného zboru, bola jedna vec, ale realita bola, zZial, ina. V pripade rasovo pre-
nasledovanych 0s0b sa tieto problémy v praxi prejavili vo vSeobecnosti
najviac. Svedci o tom i sprava séflekara zidovského Robotného oddielu vo
Sv. Jure z novembra 1942: ,, Muzstvo je ubytované v barakovom dome. Baraky
sti drevené, s dvojitymi ale nezaplnenymi stenami so skarami medzi jednotlivy-
mi doskami ich tvoriacimi. Na mnohych miestach strecha premokdva. Studna,
z ktorej by mala byt Cerpand pitnd voda, neni upravend, takZe hygienicky neni
bezzdvadnad. Tieto vsetky zdvady som hldsil cestou velitelstva, nepodarilo sa
vzdor urgencidm u fy Moravod dosiahnut, aby ich odstrdnila, co je jej povin-

115 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 58, inv. ¢. 41, ¢.j. 251 084.

116 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 146, inv. ¢. 148, C. j. 420 603. RieSenie zlych ubytovacich podmienok
pre muzstva v pracovnom prapore III. na Lesti sa vyriesilo prestahovanim praporu do Trnavy.
VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 58, inv. €. 41, €. j. 251 084.

117 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 58, inv. ¢. 41, ¢. j. 250 045.
118 V pripade, Ze bol v blizkosti vojensky utvar a mal prebytok 16zkovin, bol povinny odovzdat ich.

119 Podla normy musela byt jedna toaleta pre 20 muzov.
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Spréva prac. praporu VL i
-E.--:----E_----.IJ_,-P--......--.-_--_ gvity Jur, 3. oovembra 1941

8esas 1 /a5ve 1941,

oo Dbone.

Vec: E:raauu robotnéhe oddieln
z

snerndho do Sve Juras=
hlésenie. i Hinipgterstveo ndrodne) obrany,

Erilohy: 0. Byprdva prac. sbhorm,

Eratiesl uve «

o e o o s

Hlésim, 2= na ﬁstny rogkaz sprdvou vychodms] pracovnal
skupiny previedol som presun’ robotného oddielu z Gemsrndho do Swh-
tého Jurs. !

Stay robotnédho pddielu :

1 dostojnik

S rotmajstri

1 dogzeorca

5 preddkov

30" pracovaikoveindtraktorov

15 pracownikov f&é-ﬂ rota

64 rovotonikov Cipdrovw

365 robotnikov Zidov

y%ﬁchcﬁ trunsportu z Cemerndho:dfs 2l. oktdbre 1941 o
19.00 hod. Prichod transportu &o Sve Jure ¢ dpe 2. novembra 1941
¢ 10.00 hod. '
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Spréivesa ,robotn :./;3 :

Hlasenie spravcu VI. robotného praporu, v ktorom informuje o ubytovacich podmienkach
zidovského muzstva po prestahovani sa do pracovného tabora vo Sv. Jure (VHA Bratislava)



nostou podla zmluvy s nou uzavretej. Muzstvo pracuje na zemnych prdcach
na stavbe kandlu Stir v casto mokrej pode. Z tohto dévodu a ndsledkom zd-
vad ubytovania sa vyskytujii castejsie onemocnenia dychacich orgdnov. Vic-
Sie mnozstvo onemocneni zazivacich orgdnov mozno pripisat zdvadnej pitnej
vode. “120

Po hlaseni séflekara Robotného oddielu vo sv. Jure o vysokom pocte
gastritidy, gastroenteritidy a bronchitidy sa kontrolu rozhodol vykonat
osobne 21. decembra 1942 zdravotny referent Spravy Pracovného zbo-
ru mjr. zdrav. MUDr. Pavol Trusik.!?! Podla jeho hldsenia bola situacia
katastrofalna: ,, 1) MuzZstvo je ubytované v drevenych barakoch ntidzove.
Baraky majti zI€é strechy, takzZe vsade pretekd a na povale sa uz chytd hube.
Okrem toho dosky, z ktorych su baraky postavené, uz zoschly, ¢cim vznikli
znacné skuliny, kadial prenikd studeny vzduch do ubikdcii a tieto sa potom
nedajti dostatocne vykiirit, 2) Studna je nateraz pokazend. Ale aj keby ne-
bola pokazend je velmi zdvadnd. 3) Pitnu vodu dovdZajti zo Sv. Jura v sude,
ktory tiez nie je Cisty, ndsledkom coho mdZe lahko dojst k onemocneniu, pri-
padne azZ k epidémii. 4) Kipanie muzstva v tomto zimnom obdobi nebolo
dosial este prevedené. V tdbore st sice sprchové kiipele, nateraz pokazené,
ale len na studenti vodu. Muzstvo sa uz 2 mesiace nektipalo. 5) Zdchody st
dost znecistené. 6) Kuchyna je absoliitne nevyhovujtica. Vari sa v polnych
kuchyniach, sice pod strechou, ale inak na volnom priestranstve, takZe polné
kuchyne stoja v mori blata. 7) Ndstupiste je samé blato a toto blato siaha
az pred dvere ubikdcii a fakticky aroduje aj samotné baraky. Prirodzene, Ze
ndsledkom toho neméze byt ani reci o Cistote v ubikdciach.“?? Az po tejto
inSpekcii prislo k ciastoCnej naprave a zlepseniu zivotnych podmienok
Zidov. V blizkych kiipeloch bola zabezpe¢end moznost pravidelného ku-
pania muzstva, boli ¢iastocne opravené baraky a v okoli barakov bol vy-
sypany Strk.

I tento pripad vSak ukazal celkovy postoj velenia k robotnym jednot-
kam. Problémy zacalo riesit, az ked hrozila nejaka katastrofa, v tomto pri-

120 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 77, inv. ¢. 71, €. j. 366 729.

121 Blizsie pozri Statisticky zdravotny prehlad za Robotny oddiel sv. Jur za mesiace september,
oktéber a november 1942. VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 77, inv. €. 71, €. j. 367 056.

122 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 77, inv. ¢. 71, C. j. 367 678.
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pade epidémia z dovodu kontaminovanej pitnej vody.'?* Bohuzial, situdciu
neriesili primarne z dévodu zlep$enia Zivotnych podmienok Zidov, to bolo
marginalne. Prvotnym zaujmom bolo neohrozit praceschopnost robotnych
rot, pretoze tie ako lacnd pracovna sila prinasali velmi slusné financ¢né in-
jekcie do rozpoctu Pracovného zboru — a tym aj celého MNO.

Neutesena situdcia v ubytovani muzstva bola aj v Pracovnom oddiele
v Liptovskom Sv. Petre. Bol to jeden z najvécsich pracovnych oddielov Pra-
covného zboru, kde do jari 1942 pracovalo aj velké mnozstvo Zidov. Ani
po ich odchode sa situacia nezlepsila. Pravdepodobne aj preto, ze tu bolo
koncentrovanych velké mnozstvo Romov. V roku 1943 mal oddiel takmer
2 000 muzov, ktori boli ubytovani na 6 roznych miestach na Chrasti, Ka-
leniku, Podskali, v Podbanskom, Podttrni a v Jamniku. Prislusnici Pracov-
ného zboru boli ubytovani v stanoch a drevenych barakoch, do ktorych
premokalo. Napriklad v Kaleniku bolo v barakovom dome ubytovanych
568 muzov, z toho 400 Roémov. Ubytovacia plocha na jedného vychadzala
na 3 m? ¢o bola len pidtina predpisaného priestoru. Miesto posteli mali
pricne. Absentovala umyvaren a kiipelna. Namiesto pitnej vody mali vodu
z potoka. Nasledkom toho Rémovia boli zavsivaveni a vyskytlo sa niekol'ko
pripadov brusného tyfusu.!** V tabore na Kaleniku preto bola nariadena
prisna karanténa od 30. méja 1943 do 20. juna 1943.1%

V barakovom dome na Chrasti bolo ubytovanych viac ako 500 muzov.
Takisto nemali k dispozicii ziadne sprchy a umyvarne. Ubytovacie priesto-
ry boli zamorené plosticami.'?® Kipanie muzstva bolo zabezpecované raz
tyzdenne vo Stvrtok u Spravy Statnej pily v Liptovskom Hradku. Problé-
mom vsak bolo, Ze kipelna tam mala len dve sprchy, takze za cely den sa
tam stihlo oktpat maximalne 50 chlapov, pricom pracovny oddiel mal cca
600 prislusnikov. Zidom tam neumoznili kiipanie vobec.'?”

Aj v ostatnych ubytovacich priestoroch na Podskali, v Podbanskom,
Podttrni a v Jamniku bola hygiena na Zalostnej trovni. Muzstvo sa kipalo

123 Problémy s nedostatocnou hygienou sa vyskytovali aj v roku 1943 v Pracovnom oddiele
v Liptovskom Sv. Petre. Riesilo sa to zapozicanim 10 vani na dobu 3 mesiacov. VHA Bratislava, f.
PZNO, sk. 113, inv. ¢. 111, ¢.j. 464 611.

124 U tvornikov na Kaleniku bola podobna situdcia, ale ich zdravotny stav bol vyrazne lepsi.
125 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 129, inv. ¢. 130, ¢. j. 500 985.

126 Hlasenie o hygienickych pomeroch v Pracovnom oddiele v Liptovskom Sv. Petre zo dna 9. 4. 1943.
VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 129, inv. ¢. 130, €. j. 500 605.

127 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 76, inv. €. 69, €. j. 361 005.
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prilezitostne v potoku, mali nedostatok spodnej bielizne. Chybali zakladné
hygienické pomocky ako mydlo, uterdky. Zachody boli v dezolatnom sta-
ve. V kuchyni sa nedodrziavali ani len zdkladné hygienické predpisy.'?® Aj
napriek epidémii brusného tyfusu k vyraznejSiemu zlepSeniu situdcie ne-
prislo.!* Hygiena bola nadalej na absolitnom minime v celom Pracovnom
zbore. V marci 1944 boli casté hldsenia o zahmyzeni a vyskytoch skvrni-
tého tyfusu a hlavny armadny hygienik pplk. zdrav. MUDr. Pavol Trusik
musel vydat opatrenia proti tomuto ochoreniu. Podla nariadenia sa mali
velitelia postarat, aby ubytovacie priestory pre muzstvo zodpovedali pred-
pisom a neboli stiesnené. Zaroven mali zabezpecit kiipanie muzstva aspon
dvakrat do mesiaca v teplej vode a pridelit mu dve stpravy spodnej bie-
lizne s tym, Ze sa malo dohliadat na jej pravidelné pranie.'* Ani to vsak
uplne nevyriesilo problémy. Vojenska nemocnica 1 v Bratislave sa i nadalej
stazovala, ze prislusnici Pracovného zboru prichddzaju na liecenie ,,... nd-
padne casto zavsivaveni, zasvrabeni, znecisteni, prddlo spinavé a roztrhané,
spatne obuti a obleceni.“'* O rok neskor bola situdcia neinosné a vojenska
sprava bola printtend sprisnit hygienické pokyny armadneho hygienika
z marca 1944.'32 Podla nariadenia:

»- MuZstvo sa md co najpeclivejsie starat o osobnti hygienu, denne aspon
jedenkrdt dokonale sa umyt do pol tela, co denne kontrolujii dozorné orgdny
a velitel roty osobne.

- Muzstvo si musi kazdy tyZden vymenit spodné prddlo.

- Aspon kazdych 14 dni sa musi poskytniit muzstvu moznost kipania
a prania spodného prddla, ktoré treba vyvarit a vyhladit.“'%

128 Hlasenie o zdravotnych a hygienickych pomeroch v oblasti posadkovej spravy v Liptovskom Sv.
Petre zo dna 17. 8. 1943, VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 129, inv. ¢. 130, €. j. 506 210.

129 Ubytovacie priestory ako aj kuchyna boli z hladiska hygienického nevyhovujice aj podla spravy
o intendancnej prehliadke zo dna 29. a 30. 3. 1944. Blizsie pozri VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 137,
inv. ¢.139,¢.j. 416 161.

130 Blizs$ie pozri VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 146, inv. ¢. 150, C. j. 420 833.

131 Nemocnica ziadala o okamzitd napravu danej veci, lebo tvornici mohli nakazit pacientov vsami
a plosticami. VHA Bratislava, f. Vojenska nemocnica 1 Bratislava, $k. 47, . j. 21 064 /d6v. 1944.

132 Pracovnici boli totiz ubytovani v hromadnych barakoch a skvrnity tyfus bol prendsany vsami.
Preto predstavoval pre prislusnikov Pracovného zboru v ich neute$enej situécii skutoc¢né riziko.
Jeden pripad ochorenia mohol ohrozit ¢innost celej roty.

133 Blizsie pozri Smernice na ochranu proti skvrnitému tyfusu. Rozkaz Velitelstva Pracovného zboru
narodnej obrany €. 6 z 9. 2. 1945, ¢l. 49, VHA Bratislava , f. PZNO, sk. 148.
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K trvalému zlepseniu Zivotnej irovne v Pracovnom zbore vsak neprislo
do konca jeho existencie. Jeho prislusnici vykonavali prace a zili nadalej
vo velmi zlych podmienkach. MNO dlhodobo nedokazalo zabezpecit vy-
hovujtce satstvo. Muzstvo chodilo casto v obnosenych, deravych a roztr-
hanych Satach bez gombikov. Vela zaradencov bolo aj bez topanok. Bud sa
im rozpadli alebo ich jednoducho sami vymenili s civilnym obyvatelstvom
za tabak, alkohol ¢i potraviny.!** Situdcia dospela do stadia, ze spravca
Pracovného zboru vydal nariadenie, aby spravcovia jednotlivych prapo-
rov a rot vykonavali pravidelni kontrolu vystrojnych suciastok muzstva
a v pripade zistenia nedostatkov zacali proces nahrady skody.'> V otazke
ubytovania prislusnikov Pracovného zboru mozno v zasade konstatovat,
Ze pre Zidov a Romov ako ubytovacie priestory sliizili mastale a hospodar-
ske budovy, pre ,arijcov” to boli ,luxusnejsie” byvalé budovy po uradoch,
pripadne obytné budovy na hospodarskych usadlostiach.!* Na prechodné
ubytovanie pri prideleni na prace slazili jednoduché drevené baraky, pri-
padne i stany. Baraky boli vyrdbané priamo Pracovnym zborom.

Samostatnou kapitolou bolo stravovanie prislusnikov. Stravna jednot-
ka pre prislusnikov vojenskej pracovnej sluzby bola rovnaka ako pre voja-
kov vojenskej prezencnej sluzby. Pokial ide o velkosti stravnej jednotky,
ako priklad mozno pouzit rozkaz Velitelstva 1. divizie ¢. 32 zo dna 10. jila
1941, na zaklade ktorého bol urCeny stravovaci pausal vo vyske 6,75 Ks
na den, z toho bolo stravné vo vyske 5,50 Ks na den plus relutum'* za
chleba vo vyske 1,25 Ks. A pridavok boli dve kdvové konzervy v hodnote
0,50 Ks.'*° Boli vsak pripady, hlavne ked islo o tazké prace, ze stravna jed-
notka bola upravovana.'* Tykalo sa to aj zidovskych jednotiek. Z hlase-
nia spravcu zidovského Pracovného (v novembri 1942 bol ndzov zmeneny

134 Podla hlasenia Vojenského stavebného dozoru v Zemianskych Kostolanoch prichadzalo kazdy
den na pracu az polovica zo 180 tvornikov uplne bosych. VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 137, inv. ¢.
139,¢.j.415923.

135 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 137, inv. €. 139, €. j. 415 609.

136 Napriklad tvornici III. pracovného praporu boli pri pracach v kamenolome v méji 1941 ubytovani
v 150 metrov vzdialenom Ladomerskom mlyne a spali v jednej miestnosti na drevenej dlazke na
slamnikoch. VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 62, inv. ¢. 51, ¢. j. 250 578.

137 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 32, inv. ¢. 33, €. j. 236 324.
138 Relutum bola penazna nédhrada za naturdlne davky.
139 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 32, inv. ¢. 33, C. j. 236 814.

140 Napr. pri pracach v kamenolome bol stanoveny stravny pausal na obedy a vecere vo vyske 10, 95
Ks a k tomu dostali zaradenci pridavok k stravnému na den vo vyske 6 Ks na den. VHA Bratislava,
f. PZNO, $k. 62, inv. ¢. 51, €. j. 250 578.
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na robotny) oddielu Sv. Jur por. pech. Jdna Simka z 15. novembra 1941,
v ktorom ziadal o povolenie pridavku 1 Ks na stravu, je zrejmé, ze muz-
stvo aj napriek idmornej praci trpelo malymi pridelmi jedla, a to obzvlast
pri nepriaznivom a dazdivom pocasi. Velenie Pracovného zboru Simkovej
ziadosti obratom vyhovelo s tym, ze pridavok sa mal pouzit na prilepsenie
ku strave udeninami, syrom, pripadne horticou kavou pocas tuhych mra-
zov. Podobne tazk4 fyzickd praca sa vyZadovala tieZ od Zidov presunutych
v roku 1942 na regulaciu rieky Morava. Velitelstvo Pracovného tseku Lab
— Zohor preto uz v lete tohto roku tiez ziadalo o poskytnutie pridavku vo
vyske 1,- Ks na hlavu. Zachované hlasenie datované 17. jina 1942 okrem
strucného odovodnenia potreby zvysenia v dosledku namahavej prace vo
vodou nasiaknutej bahnitej pode uvadza aj skutocnost, ze muzstvo dlho-
dobo ¢eli problémom s pitnou vodou. Zidovski robotnici, neraz pracujtci
vo vode, v dosledku takychto podmienok trpeli anginami, bronchitidami,
chripkami ¢i r6znymi tirazmi. Podla statistického prehladu za mesiace sep-
tember, oktober a november 1942 Robotny oddiel Sv. Jur zlozeny zo Zidov-
skych robotnikov evidoval 91 chirurgickych pripadov (v dosledku pripadov
zranenia pri praci), 64 pripadov ochorenia traviacej ststavy, 75 pripadov
ochorenia dychacich organov.'*! Zdrojom chorob bola uz spomenuta ne-
vhodna voda, ktora sa podpisala pod mnozstvo infekénych ochoreni zazi-
vacieho traktu. Hygienicky nezavadné studne mala zabezpecit spolocnost
Moravod, ktord to vSak neurobila, a tak si ,horici zemiak®“ zodpovednosti
prehadzovala vojenska sprava so sukromnou firmou, pricom situacia na-
sadenych robotnikov sa neriesila. Na stravovanie si jeden zo zidovskych
prislusnikov VI. praporu spominal takto: , Strava bola trikrdt denne, okrem
toho fungoval komisdrik (vojensky chlieb) naraz. Bola to Standartnd vojenskd
strava, ktord sa v dosledku vojny zhorsovala, napr. komisdrik urceny najprv
na 2 dni sa zacal fasovat na 3 dni. Kvalita stravy sa zhorsovala, opakovali
sa ZIty hrach, segedinsky riedky gulds, fazula, knedlik. Zemiakov a ryZe bolo
mdlo, neskorsie ryza celkom prestala a bola nahradend kripom. Misa bolo
mdlo, v sobotu fasirka, v ktorej vicsia cast bola chlebovd. Spociatku praktic-
ky neexistoval problém stravy. Dostdvali sme v hojnej miere balicky z domu,
neskorsie ndm posielali balicky pribuzni, ktori este zostali, ale organizovand
pomoc zvonka nebola a ani nebola potrebnd. Po deportdcii rodicov a pribuz-
nych sa situdcia znacne zhorsila. Najhorsia situdcia, ako sa pamdtdm vznikla

141 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 77, inv. . 71, C.j. 367 055-56, hlasenie $éflekara Robotného oddielu Sv.
Jur armadnemu hygienikovi MNO 30. 11. 1942.
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v mesiacoch jul a august 1942. Priciny zhorsenej stravy boli viaceré: zostrenie
vojenského stavu, zdsobovacia situdcia potravinami nebola dobrd, chybali nie-
ktoré clanky a v dosledku toho aj korupcia a ilegdlny tinik vojenskych zdsob na
Cierny trh.“1#?

V pripade Zidov bolo aj po vzniku VI. robotného praporu povolené koser
stravovanie. Prikladom bola 22. rota tzv. ,koseracka“. Jej pomenovanie
vzniklo prave zo sposobu stravovania jej prislusnikov. Bola zriadena hned
na zaciatku existencie VI. robotného praporu a bola asi z polovice zostave-
n4 z ortodoxnych Zidov, ktori sa rdno a vecer zdcastnovali na modlitbach.
Jej prislusnici odmietali zvycajnu stravu, ktord nebola pripravena podla
zidovskych ritualnych predpisov (oddelenou pripravou mliecnej a masitej
stravy, pricom maso muselo byt z ritudlnej porazky). Realita ich stravo-
vania vsak bola ind. Stravovanie roty bolo podpriemerné a nedostatocné.
V marci 1941 Ustrednda kanceldria autonémnych ortodoxnych Zidovskych
nabozenskych obci na Slovensku upozornovala na problémy s ritudlnou
kuchyniou pre robotnikov Zidov v Humennom: ,,[...] ritudlna strava potazne
kuchyna nezodpovedad tiplne svojmu ticelu tak ku prikladu strava je jednotvdr-
na po strdanke vyzivnosti nevyhovuje robotnikom konajiicim predpisant prdcu.
/obed z polievky s 3 vajcami nestaci, fazula bola nepoZivatelnd/.“'*3 V januari
1942 velitel Vojensky stavebného dozoru v Liptovskom Sv. Petre npor. stav.
FrantiSek Pasek opdtovne upozornoval na nedostatky koser stravovania
muzstva 22. roty, ktoré vacsinou dostavalo len suchu stravu.'* Dévod, pre-
co npor. Pasek upozornoval na ttto skutocnost, bola prozaicka. Z1a strava
mala za dosledok nizsi pracovny vykon muzZstva a CastejSiu chorobnost.
Nizsi vykon znamenal aj nizsie prémie pre dostojnikov. Otazka koser stra-
vovania zostala problémom aj v nasledujicom obdobi. Bola sice de iure
povolend, ale jej realizacia narazala na nemalé organizacné a logistické
problémy.

Zaujimavou kapitolou Zivota Zidov bolo sldvenie ich sviatkov. Tento ne-
pochybne dolezity aspekt ich zivota sledovalo aj MNO a kazdoroc¢ne na za-
klade Ziadosti Ustrednej kancelarie autonémnych ortodoxnych Zidovskych
nabozenskych obci davalo Pracovnému zboru na vedomie zidovské sviatky

142 Spomienka Alfréda Rusnaka na posobenie v VI. pracovnom tabore. Archiv Muzea SNP, f. P XII
(Dokumenty memodrového charakteru), prirastkové ¢islo 9 492/93.

143 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 62, inv. €. 51, €. j. 250 320.
144 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 76, inv. €. 69, €. j. 360 413.
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dovodov (VHA Bratislava)



v prislusnom roku.'* Na tieto dni boli potom Zidom udelované mimoriad-
ne dovolenky, pripadne boli oslobodeni od prace, aby mohli navstivit bo-
hosluzby. To vsak nadalej nebolo bez nahrady. Ak dostali volno v sobotu,
tak potom cez nasledujuci pracovny tyzden pracovali kazdy den o jeden
a pol hodiny dlhsie.'*¢ Tak vlastne ziadne oslobodenie od prace nedosta-
li, pretoze pracovnd zmenu si povinne nadpracovali. Pokial ide o sviatky,
Zidia odvedeni na pracu museli platit prispevok na administrativny chod
Ustrednej kanceldrie autonémnych Zidovskych naboZenskych obci, resp.
Zvizu zidovskych nabozenskych obci Jesurun vo vyske 10% zaopatrovacie-
ho poplatku (t. j. 50 Ks), resp. 10% z poplatku, ktorym sa Zid mohol z pra-
covnej povinnosti vykuapit.!*” Spolu tak Zidia za rok 1940 na chod svojich
nabozenskych organizacii zaplatili takmer 1 600 000,- Ks. Pozitivne mozno
vnimat aspon skutocCnost, Ze aj napriek obrovskej miere diskrimindcie do-
kazali predstavitelia ndbozenského Zivota Zidov ,vylobovat® na MNO as-
pon aké také dodrziavanie ich nabozenskych sviatkov a v ramci moznosti
aj uvolnenie veriacich pre potreby bohosluzieb. NdbozZenské aktivity sice
nesmeli ist na ikor robotnej sluzby, sticasne vsak mjr. Krucko nariadil uz
v marci 1941 poskytndt ,,osobdm zidovského nabozenstva“ (teda zjavne
len evidovanym veriacim, nie vSetkym Zidom), ak to sluzba umoznova-
la, moznost zicastnit sa na bohosluzbach v predvecer hlavnych sviatkov.
Pripis tiez nariadoval udelit ,[...Jrobotnikom Zidovského ndboZenstva, na-
kolko to sluzobné pomery dovolujii na Velkonocné sviatky riadnu dovolent,
obzvldst robotnikom, stravujiicim sa kdserne, ostatnym pokial si to Ziadajii.“'*®

Prislusnici VI. robotného praporu museli okrem nedostojného uby-
tovania Celit velakrat aj svojvoli niektorych svojich nadriadenych. Ti sa
k nim chovali tvrdo, odmerane, ba dokonca zneuzivali svoje postavenie
aj na vlastné obohatenie na tkor bezmocnych os6b. Jeden zo Zidovskych
prislusnikov VI. robotného praporu Tibor Pivko na to po rokoch spomina:
,V Sabinove som absolvoval poradovy vycvik so zostrenym sikanom zo strany
preddkov a dozorcov, ktorym casto posobilo sadistické potesenie demonstrovat

145 BlizSie pozri VHA Bratislava, f. PZNO, k. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 232 627, pripadne $k. 72, inv. C. 65, C.
j. 361 580.

146 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, ¢. j. 234 929.

147 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, Ustr. svizy Zid. nab. obci na Slovensku — participacia na vykupnom
pre rok 1940, 14. 1. 1941.

148 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. &. 29, &. j. 232 627, Zidovské sviatky v roku 1941, 7. 3. 1941.

189



svoju nendavist voci nam. V tej nendvisti bola najmd zavist netispesnych a ne-
vzdelanych voci nasej rote s prevahou maturantov a vysokoskoldkov. Aj naj-
nizsie Sarze vychutndvali svoju neobmedzenti moc nad nami, ktori sme nikdy
nemobhli takiito hodnost dosiahnut.'*

V aprili 1941 zasa hospodar Vychodnej pracovnej skupiny pri kontrole
zistil, Ze rtk. Sabd, spravca jednej z rot, udeloval Zidom priepustky a do-
volenky len za poplatok.!*® Podobné javy neboli ojedinelé, ale i tak bola
sluzba v VI. robotnom prapore pre Zidov lepSou alternativou ako Zivot
v civile. Tam by boli postupne vystavovani ¢oraz vacsim prikoriam. Aj ked
ani uniforma ich vzdy nezachranila. Dokumentuja to spomienky jedného
z nich, Dr. Ladislava Zajaca: ,,Dna 12. marca 1942 vracal sa Zidovsky robot-
ny oddiel z ocistnych kiipelov v Bratislave na Kolldrovom ndmesti pesim po-
chodom do Jura. Pri vtedajsej Dynamitke vybavil seflekdr pdtmintitovy oddych
pre celti jednotku. Pri tomto oddychu skupina nemeckych mlddencov napadla
Zidov a zacala ich bit. Zidia sa pochopitelne brdnili. Prisla policia. Skoncilo
sa to tym, Ze odviedli a zaistili jedného prislusnika robotnej roty, robotnika
Benovica. O jeho osude sme sa nic nedozvedeli, len tolko, Ze robotnik Beriovic
sa k svojmu oddielu uz nevrdtil.“''

Aj napriek znacne nepriaznivému stavu je vSak mozné zivotné pod-
mienky Zidov v VI. robotnom prapore hodnotit ako lepsie neZ v pracov-
nych jednotkich zriadenych MV. Zidia mali formédlne priznané rovnaké
stravovacie davky ako vojaci prezencnej sluzby.

Netreba vsak na druhej strane zabtidat na zakladnt myslienku, ze ra-
sovo prenasledované osoby boli k VI. robotnému praporu zaradované na
zaklade diskriminacnych zdkonov a nariadeni, ktoré z nich urobili obcanov
a vojakov ,,druhej kategérie®. Ich diskrimindcia zasahovala do v$etkych as-
pektov ich kazdodenného vojenského zivota. Predstavitelia rezimu mysleli
doslova na vsetko, takZe odli$né bolo postavenie Zidov (ale aj Rémov) od
ostatnych aj v pripade smrti. Podla vojenského predpisu A-I-1 boli roz-
dielne vojenské pocty v pripade imrtia pocas vojenskej pracovnej sluzby:
LArijcovi ndlezi pohrebny sprievod ako strelnikovi pechoty. Cigdnom, ktori st
zapisani v matrike a su krestanského vierovyznania ndlezi pohrebny sprievod

149 PIVKO, Tibor. Namiesto Zzltej hviezdy tmavomodré oble¢enie. In KNEZO - SCHONBRUNN,
Bernard (ed.) Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 38-39.

150 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 62, inv. ¢. 51, €. j. 250 320, pripadne sk. 62, inv. ¢. 50, ¢. j. 250 358.

151 SIMKO, Dusan - PAZDERA, Mirek. VI. prdpor, c.d., s. 22; VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. ¢.
86, C.j. 380 391.
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Druzstvo zidovskej roty VI. robotného praporu Pracovného zboru MNO na cvicisku v Hu-
mennom v rokoch 1941 — 42 (VHA Bratislava)

ako strelnikovi pechoty, bez pusky s pracovnym ndcinim Pracovného sboru
(lopata). Cigdanom, ktori nie st zapisani v matrike a Zidom nendlezi Ziadny
pohrebny sprievod. “15

Dolezitou otazkou pri vzniku Pracovného zboru bolo zabezpecenie
zdravotnej starostlivosti jeho zaradencov. Pri organizacii zdravotnickej
sluzby bolo treba brat do tGvahy, Ze prislusnici Pracovného zboru boli roz-
traseni v rozne velkych skupinach na réznych pracoviskach a len v zim-
nych mesiacoch mali byt ststredeni v stalych zimnych posadkach. Takis-
to Pracovny zbor nemal vlastnych lekarov. Spociatku bolo potrebné riesit
otazku zdravotnickej starostlivosti pomocou vojenskych lekarov, pripadne
zmluvne si zaviazat civilnych lekarov v miestach jednotlivych pracovisk. To
vSak bolo finan¢ne velmi nakladné.!s*> U Zidov a Rémov sa predpokladalo,

152 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 58, inv. ¢. 41, €. j. 250 339.

153 Liecebné vydavky za nemocnicné oSetrenie, pripadne liecenie prislusnikov Pracovného zboru
boli stanovené vo vyske 18 Ks na osobu a den. Sposob refundécie za liecebné trovy bol stanoveny
v smernici. VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 58, inv. ¢. 42, ¢.j. 250 799.
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ze zdravotnicku starostlivost by zabezpecoval niektory z lekdrov — Zidov.
Nasledne malo prist k zriadeniu Sesttyzdnového osetrovatelského kurzu
pre zberacov zranenych a zdravotnych poddostojnikov, ktori by nasledne
zdravotnicku starostlivost zabezpecovali."* Zaciatkom februara 1941 boli
urceni zdravotni referenti pre obe skupiny.

Za zdravotného referenta Pracovného zboru bol menovany mijr. zdrav.
MUDr. Pavel Trusik, za zdravotného referenta Zapadnej pracovnej skupi-
ny mjr. zdrav. MUDr. Vladimir Bernasovsky a Vychodnej pracovnej skupiny
stot. zdrav. MUDr. Jozef Orjeska.'*® Obaja vSak mali aj iné funkcie a praci
v Pracovnom zbore sa venovali len 2x tyzdenne, takze v praxi to vyzeralo
tak, Ze prislusnici Pracovného zboru nadalej vyuzivali sluzby civilnych le-
karov za poplatok.

Zubna starostlivost o prislusnikov Pracovného zboru bola zabezpeco-
vana prislusnou vojenskou nemocnicou. Ich odosielanie sem vsak bolo pre
vojenskt spravu financne narocné, pretoze im Pracovny zbor musel pre-
placat cestovné a rovnako tym trpel pracovny vykon jednotlivych pracov-
nych rot. Navsteva zubnej ambulancie totiz vacsinou sposobila celodennt
absenciu prislusnika na pracovisku. Z tohto dovodu Vychodné pracovna
skupina zriadila 12. decembra 1941 pojazdnud zubnu starostlivost, ktorej
prednostom bol zidovsky robotnik MUDr. Jozef Gruber, zubnymi technik-
mi dalsi Zidia Jakub Einhorn, Valter Reis a Izidor Winkler.!5¢ Spo¢iatku tito
robotnici pouzivali vlastny zubarsky material, takze prirodzene si za svoje
sluzby uctovali poplatky.'s” Tato situdcia trvala takmer rok, kym si pred-
stavitelia MNO ,v$imli“, Ze Zidia — robotnici zarabaji na tkor vojenskej
spravy. Z tohto dovodu prislo k rozhodnutiu, zZe sprava Pracovného zboru
odkupila dna 1. decembra 1942 zubny material od menovanych robotni-
kov za 2 455 Ks.!*® Nasledne pojazdna zubna starostlivost od 10. decem-
bra 1942 podliehala priamo Sprave Pracovného zboru prostrednictvom jej
zdravotného referenta.'>

154 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 59, inv. ¢. 46, ¢. j. 250 005.
155 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 63, inv. ¢. 53, ¢.j. 250 138.
156 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 77, inv. ¢. 71, C. j. 366 729.

157 Podla cennika vyberali za vytrhnutie zuba s anestéziou 3 Ks, za fosfatovii plombu 5 Ks, za
amalgamovu 10 Ks.

158 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 77, inv. ¢. 71, C. j. 366 729.

159 Vsetci Styria robotnici zostali nadalej pracovat v pojazdnej zubnej ambulancii, ale uz bez naroku
na mzdu.
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V pojazdnej zubnej starostlivosti pracovalo celkom Sest lekarov a zub-
nych technikov. Pojazdna zubna ambulancia zvacsa bola na jednom mieste
3 az 4 mesiace a potom sa prestvala na iné miesto. Takéto vyuzitie pra-
covnych sil bolo neefektivne. Z tohto dovodu bola 2. jina 1943 pojazdna
zubna starostlivost zreorganizovana a boli vytvorené dve skupiny po troch
pracovnikoch.!® Prva skupina mala sidlo v Nitre a druha v Liptovskom Sv.
Petre. Toto rozdelenie zaistilo lepSiu dostupnost zubnej starostlivosti pre
prislusnikov Pracovného zboru.

Situaciu stazoval aj trvaly nedostatok liekov.!¢! Doklada to aj zachova-
né ziadost Spravy Pracovného oddielu Lab z 28. aprila 1942 o pridelenie
vojenského lekara a zdravotného materialu, ¢o si vyzadoval ,,poCetny stav
zidovskych robotnikov, ako aj skutocnost, Ze k dispozicii nebol ziaden ci-
vilny lekar. Sprava Pracovného zboru sa situaciu spociatku usilovala riesit
pridelenim jedného zo Zidovskych lekarov VI. robotného praporu. Ti vSak
boli vsetci prideleni k inym posadkam a Gtvarom. Kedze situacia sa ne-
vyriesila ani v letnych mesiacoch, zdravotny referent Spravy Pracovného
zboru MNO mjr. zdrav. MUDr. Pavel Trusik Ziadost 16. septembra 1942 za-
mietol. Argumentoval pritom tym, Ze regulacné prace pre firmu Moravod
bud aj tak v dohladnom ¢ase ukon¢ené (z ddvodu zimného pocasia). Co sa
tykalo ziadosti o pridelenie zdravotnickeho materialu, ten si mal vyziadat
hlavny lekar pracovnych jednotiek zo Zohoru. Ten totiz musel suplovat
aj zdravotnu starostlivost o pacientov v Labe. Tu sa samozrejme vynara
otazka, do akej miery sa pri tychto rozhodnutiach kalkulovalo s planom
zaradit do deporta¢nych transportov aj Zidov VI. robotného praporu. Co
to naznacuje pripad Hermana Bobkera z 22. robotnej roty v Labe, ktorého
zdravotny stav si podla Séflekara VI. robotného praporu vyzadoval pridele-
nie zubnej protézy. Zdravotny referent Pracovného zboru vsak vybavenie
tejto ziadosti este v septembri 1942 podmienoval zotrvanim zidovskych
robotnikov v jeho radoch. Odpoved na tito otazku dostal az 18. novembra,
kedy mu bolo oznamené, ze ,podla rozhodnutia pana prezidenta, rob. zZidia
u Prac. sboru zostant pravdepodobne este do jari v roku 1943.162

160 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 113, inv. ¢. 111, €. j. 464 568.

161 BAKA, Igor. Zidovské ,vojenské“ pracovné jednotky v malokarpatskom regiéne pocas deportacii
v roku 1942.V tlaci.

162 Tamze.
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Vojenskad sprava umoznila zaradencom vo volnom case, ktorého
nemali vela, aké-také Sportové ¢i kulturne vyzitie. Kultdrna, osvetova
a Sportova cinnost sa vyvijala v praporoch Pracovného zboru v ramci
smernic a podla vzoru ostatnych vojenskych jednotiek. Platilo to aj pre
jednotky rasovo prenasledovanych osob. Ako priklad mozno uviest ta-
bor v Cemernom, kde sa uz v roku 1941 uskuto¢nila plaveckd sutaz, fut-
balové zapasy, hranie stolného tenisu, ale vznikol tu aj orchester. Tieto
aktivity vSak mali len velmi limitovany rozsah a muzstvo sa bez nich
muselo zaobist aj celé mesiace. Aj existencia orchestra, ktori okrem Zi-
dov tvorili hlavne Rémovia, bola len kratkodobou. Bol zruseny, pretoze
»,80% muzstva bolo pridelenych na prdcu.“'%®* VolnocCasové aktivity sa mu-
seli prisposobovat zostrujicim sa protizidovskym nariadeniam, ktoré
obmedzovali voIny pohyb zaradencov. Napr. koncom aprila 1941 to bol
zakaz vychadzky po 20:00 hod. (blizsie pozri podkapitolu 5.2.)!

Problémy, s ktorymi sa prislusnici Pracovného zboru den co den po-
tykali, mali v podmienkach armady prisne interny charakter. Ich ¢innost
a vysledky prace mali byt naopak mohutne prezentované ako sucast
propagacie budovatelského tsilia samotného Iudackeho rezimu. Prvym
krokom Kultdrneho a propagac¢ného oddelenia MNO k naplneniu tohto
ciela bolo rozhodnutie o propagacii prostrednictvom tlace, a to na zak-
lade iniciativy samotného ministra Catlo$a. V ¢asopise Slovenské vojsko
bola vytvorend priloha ,,Pracovny sbor MNO®.'** Za tymto tGc¢elom bol
v aprili 1941 zriadeny pri sprave Pracovného zboru kultirny a propa-
gacny referat.'®® Spravcovia Zapadnej a Vychodnej pracovnej skupiny
vo svojich rozkazoch urcili kultirnych a propagacnych spravodajcov,
ktorych dlohou bolo zbieranie dolezitych sprav a hlaseni o osvetovej,
kultarnej, Sportovej, ale najma pracovnej Cinnosti Pracovného zboru.
Tieto sa potom prostrednictvom kultiirneho a propagacného referenta
Spravy Pracovného zboru uverejnovali. Armadna propaganda prostred-
nictvom tlace Slovensky vojak s velkym patosom vyzdvihovala vyznam
Pracovného zboru pre hospodarstvo krajiny, ale akosi ,pozabudla® na

163 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. ¢. 29, C. j. 240 318, Prehlad kulttrnej a vychovnej ¢innosti —
hlasenie, 10. 11. 1941.

164 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, ¢.j. 234 265, Robotnici zidia, zdkaz vychadzky po 20.
hod. z 30. 4. 1941.

165 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 32, inv. €. 34, C. j. 240 367.
166 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 59, inv. €. 45, €. j. 250 383.
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Kapitola IV.

| Jednotka Zidov zo VI. robotného praporu v Sabinove (Archiv Miizea SNP)

to, Ze cena, ktoru zaplatil, bola nesloboda a strata obcianskych prav cas-
ti jej prislusnikov. O skutocnosti, ze o vysledky tejto prace sa zasluzili
aj marginalizované skupiny Zidov a R6mov, navyse dobova propaganda
trapne mlcala.

Prvou velkou verejnou prezentaciu ¢innosti Pracovného zboru bola
vystava pri prilezitosti 1. vyrocia jeho existencie v roku 1942. Vystava
pod nazvom Rok Pracovného zboru prezentovala vysledky jeho pracov-
nej cinnosti a zaroven aj vyrobky z jeho dielni. Sprevadzala ju velka
publicita a na jej otvoreni sa zdcastnili aj prezident republiky Jozef
Tiso, ako aj polny marsal Wilhelm Keitel (pocas navstevy na Sloven-
sku 24. februara 1942). Jej organizatori vsak v poslednej chvili zistili, ze
zabudli zabezpecit tlmocnika. Akiva Nir vo svojich spomienkach uvie-
dol, ze v nadzi narychlo obliekli do vycCistenej a vyhladenej uniformy
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robotnika - Zida Rafaela Friedla. S jeho prekladatelskymi schopnosta-
mi bol paradoxne spokojny aj sam polny marsal. Na jeho prikaz dostal
Rafael Friedl aj odmenu. Ten po vojne prijal v Izraeli priezvisko Ben
Schalom a v sluzbach izraelskej vlady posobil na izraelskom velvysla-
nectve v Prahe a neskor zastaval post velvyslanca v Rumunsku.'” Za-
roven vysla aj bohato ilustrovana propagacna brozara Rok pracovného
zboru, ktora oslavovala jeho tspechy a obrovsky prinos pre stat. Jej au-
torom bol paradoxne spravca kancelarie Spravy Pracovného zboru pplk.
Frantisek Borsky, teda jediny podla vtedajsej antisemitskej legislativy
zidovsky dostojnik v arméde. Ten tu v stvislosti s budovanim Surskeho
kanala otvorene priznal, ze ,,hoci sa zacalo pracovat aZ koncom leta 1941,
vykonalo tam 600 pracovnikov pracovného sboru MNO - Zidov a Cigdnov
— doteraz znacné dielo. 1%

Celkovo moZno Zivotné podmienky Zidov v VI. robotnom prapore
hodnotit ako lepsie nez aké boli v civilnych pracovnych jednotkach,
ktoré podliehali ministerstvu vnutra, hoci tu tiez posobili aj antise-
mitsky zmyslajluci vojenski gazisti, ktori svojim agresivnym chovanim
a Sikanovanim zhor$ovali uZ tak zlé Zivotné podmienky Rémov a Zi-
dov. Tu treba zdoraznit, Ze v slovenskej armade spociatku neexistova-
la stavovska skupina dostojnikov Pracovného zboru. Preto boli k nemu
premiestnovani dostojnici a poddoéstojnici z inych utvarov, ktori boli
z roznych stavovskych skupin vojska. Gazisti, ktori boli k Pracovnému
zboru prideleni docasne i natrvalo, zostavali tak nadalej prislusnikmi
svojich zbrani alebo sluzieb.'®® Mnohokrat to boli osoby, ktorych sa
chcel ich matersky Gtvar ,,zbavit® — ¢i uz z disciplinarnych dévodov ale-
bo aj pre neschopnost.!”® Tato situdciu pozorne sledoval aj sdm minister
narodnej obrany gen. I. tr. Catlo$: ,K PS (pracovnému zboru — PK.) sa
dostali aj velitelia s chorobnym zjavom k alkoholizmu, ktorych sa nadria-

167 PozriZAJAC,Ladislav.Vznik, pésobenie azénik VI.robotného praporu.In.KNEZO - SCHONBRUNN,
Bernard. (ed.) Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 138.

168 BORSKY, Frantisek. Rok Pracovného sboru MNO. Bratislava : Velitelstvo pracovného sboru MNO,
1942. s. 20.

169 Pojem vojensky gazista oznacCoval vojaka z povolania.

170 MUDr. Pelach spominal: ,Boli zatrpnukti, nevraZivi, otrdveni, trvale podrdZdent, ndladovi, pristupni
k podpldcaniu, mnohi z nich chronicki alkoholici.“ Spomienka MUDr. Alexandra Pelacha na
posobenie v VI. pracovnom préapore od jeho vzniku 3. III. 1941 po rozpustenie v juli 1943. Archiv
Muzea SNP, f. P XII, (Dokumenty memoarového charakteru), prirastkové ¢islo 9 490/93.
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deni chceli zbavit. Preto boli kde-tu aj nemilé ndsledky.“'"* Situdcia bola
taka z14, Ze minister zakazal s platnostou od 1. februara 1942 vsetkym
vojenskym osobam, ¢i uz v rovnosate alebo v obc¢ianskom obleceni, opi-
jat sa v restauraciach, kaviarnach, ako i nadmerne pozivat alkoholické
napoje v stukromi.'” Tento ,,neduh® zostal u prislusnikov Pracovného
zboru velkym problémom i nadalej. Vyvrcholilo to v roku 1943, ked na
zaklade nariadenia ministra narodnej obrany mal byt kazdy prislusnik
Pracovného zboru ,za takyto poklesok a neuposliichnutie rozkazu trestne
stihany“.'”* Napriek tymto skutoCnostiam je prekvapujtce, Ze podla spo-
mienok jednotlivych prislusnikov VI. robotného praporu viacsina dos-
tojnikov sa k nim spravala korektne a prehreskov preto bolo pomenej.
Medzi dostojnikmi pridelenymi do Pracovného zboru sa nachadzali aj
demokraticky zmyslajaci muzi, ktori sa dokonca snazili prislusnikom
VI. robotného praporu pomadhat. Podla paméatnikov sa takto spraval
napr. mjr. Artur Sef¢ik. Svoj odmietavy postoj k rasovej diskrimina-
cii mali prejavovat tiez velitelia oboch pracovnych skupin pplk. Emil
Krivos a mjr. Aurel Rumann. Vynimoc¢ny pripad mal predstavovat veli-
tel Vojenského vycvikového tabora v Kamenici nad Cirochou plk. An-
ton Adamica. Ako vo svojich spomienkach uvadzaju FrantiSek Zeman
a Hugo Kubovi¢, ignoroval rozkazy diskriminujice Zidov, ponechal im
zelené uniformy, zaobchadzal s nimi ako s vojakmi, posielal ich aj so
zbranami do straznej sluzby. 14

Slazi ku cti casti dostojnikov a rotmajstrov Pracovného zboru, Ze aj
napriek prikazom zaobchdadzali so Zidmi ako s Iudskymi bytostami, hoci
tym riskovali prinajmensom ohrozenie svojej dalSej vojenskej kariéry.
Zidia, ale aj Rémovia v rdmci svojej pracovnej povinnosti ¢elili mnohym
prikoriam. V kontexte osudov ich rodin boli vsak len zlomkom rasového
teroru, ktory na nich ¢akal v civilnom Zivote. V postoji reZimu k Zidom sa
ukazuje obrovska zvratenost a amoralnost jeho predstavitelov. Na jednej
strane jeho najvyssi predstavitel, katolicky knaz, sa snazil v zmysle kres-
tanskej moralky udelovat prezidentské vynimky pre Zidov — a na druhej

171 VHA Bratislava, f. Gen. Ferdinand Michal Catlo$ 1914 — 1971 (pozostalost), $k. 4;
172 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 84, inv. ¢. 79, €. j. 380 177.

173 Déverny rozkaz Pracovného sboru narodnej obrany ¢. 3, ¢l. 4 z 22. 1. 1943, VHA Bratislava, f.
PZNO, sk. 148.

174 Bliiéie pozri ZAJAC, Ladislav. Vznik, pdsobenie a zanik VI. robotného praporu. In. KNEZO —
SCHONBRUNN, Bernard (ed.) Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 143-144.
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strane ich predtym ten isty rezim na zaklade absurdnych rasovych pred-
sudkov zbavil vSetkého, co mali: obcianskych prav, majetku a mnohych aj
toho najcennejsieho - ich Zivota. RieSenie postavenia Zidov v prostredi
slovenskej armady v rokoch druhej svetovej vojny uz od zaciatku pred-
znamendvalo tragické vyUstenie perzekucii Zidov na Slovensku a aZ na
niektoré spomenuté Specifika bolo v sulade s politikou vladnucej Iudackej
garnitiry a vyrazne sa neodliSovalo od perzekucie zidovského obyvatel-
stva v civilnom Zivote. Vystizne to vyjadril jeden z prislusnikov VI. prapo-
ru MUDr. Alexander Pelach, ktory vo svojich spomienkach hovori. ,,... VL.
pracovny prdpor bol nielen paradoxom ale zrejme aj kompromisom, bol sym-
bolom nielen tragédie, ale aj nevysvetlitelne stastnej ndhody. Bol tragikomé-
diou v urcitom slova zmysle, tragikomickou odzou v celkovej neporovnatelne
vdcsej tragédie slovenského Zidovstva. VI. pracovny prapor bol zaradeny ako
armddny ttvar, jeho prislusnici degradovani na status uniformovanych fyzic-
kych pracovnikov, bez prdva dosiahnut akukolvek vojenski hodnost. Boli im
vsak ponechané niektoré elementdrne prdva a povinnosti prislusnikov bran-
nej moci. Boli napr. povinni chodit vo vojenskej uniforme, ale uniforma bola
takd, aby symbolizovala ich ludsku a socidlno-spolocenskii rasovii menejcen-
nost.“17s

175 Spomienka MUDr. Alexandra Pelacha na posobenie v VI. pracovnom prapore od jeho vzniku
3. III. 1941 po rozpustenie v juli 1943. Archiv Mdzea SNP, f. P XII (Dokumenty memodrového
charakteru), prirastkové ¢islo 9 490/93.
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VI. robotny prapor
e adeportacie Zidov
VU roku 1942

Problematika prvej etapy deportacif Zidov zo Slovenska v roku 1942, ktoré
predstavovali vyvrcholenie predchadzajucich diskrimina¢nych protizidov-
skych opatreni Iudackeho rezimu, je uz v slovenskej historiografii pomerne
dobre spracovand.! Situdcii v slovenskej armade vo vztahu k deportéci-
am sa vsak vacsia pozornost nevenovala. Armada pritom bola integral-
nou sucastou statneho mechanizmu protizidovskej diskriminacie a nasilia.
V stvislosti s predmetnou témou mozno sledovat otazku ucasti armady
na technickej priprave a realizacii deportacii?, ale tieZ postavenie Zidov
prezencnej pracovnej povinnosti, ktori boli v tom case, az na niektoré vy-
nimky, zaradeni v VI. robotnom prapore Pracovného zboru MNO. Nakoniec
sa totiz paradoxne prave vdaka prislusnosti k tomuto Gtvaru samotnym
deportaciam v roku 1942 vyhli. Okolnosti, ktoré sa pod to podpisali, vSak
neboli dodnes dostatocne vysvetlené. Predmetom blizsieho vyskumu ne-
bola ani situécia, v akej sa Zidia zo VI. robotného praporu pocas deportacii
nachadzali. K 16. maju 1942 tu pritom bolo uz 1 062 Zidov, 263 Rémov
a 169 trestancov.?

1. Technicka podpora deportacii zo strany armady

Treba hned na zaciatku zdoraznit, ze samotné deportacie organizovalo
MV, predovsetkym jeho 14. oddelenie a Zandarstvo v spolupraci s minis-
terstvom dopravy a verejnych prac a dalsimi institdciami. Medzi ne mozno

—_

Bliz$ie pozri NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6., c.d.

5]

Doterajs$i vyskum problematiky deportécii Zidov sa touto otazkou zaoberal len okrajovo. Naznacil
v$ak, Ze armada pomahala pri logistickom zabezpeceni akcie stravovania Zidov. Poskytla tieZ pomoc
jednotlivym ¢lankom mocensko-represivneho aparatu $tatu pri koncentrovani Zidov a pod. TamZe,
dokument (dok.) 25, s. 123-126; dok. 30, s. 129; dok. 31, s. 130-132; dok. 37, s. 138-143; dok. 143, s.
222-223.

3 BYSTRICKY, Jozef. Niekol'ko pozndmok k histérii Pracovného zboru MNO. In KNEZO-SCHONBRUN,
Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 97-98.
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zaradit Ustredny hospodérsky trad, HSI'S, HG a Freiwillige Schutzstaffel,
podriadené organy $tatnej spravy, ale tieZ Ustredniu zidov. Ciasto¢ne vSak
na priprave a realizacii deportacii participovala tiez armada, na ¢o upozor-
nil uz E. Niznansky v rozsiahlej edicii dokumentov venovanej deportaciam
v roku 1942.% Blizsi vyskum tejto otazky vSak zatial absentuje.

Délezitym medznikom na ceste od diskriminacie a pauperizacie Zi-
dov k ich deportaciam zo Slovenska bolo prepadnutie ZSSR nacistickym
Nemeckom, na ktorom participovala aj spojenecka slovenska armada. Ag-
resia sa ospravedlnovala ako preventivna vojna proti ZidobolSevizmu za
oslobodenie zotroceného Ruska, ¢o, samozrejme, neodzrkadlovalo reali-
tu planovanej vyhladzovacej vojny. Mnohi slovenski vojaci sa pritom vzili
do role osloboditelov okupovanych tzemi spod zidobolSevického teroru.
Uverili totiz nacistickej propagande, ktora im prezentovala zverstva pa-
chané na obyvatelstve ustupujicimi bolSevikmi. Zaroven v nich zivila
nendvist voc¢i Zidom (napriek zaciatku ich genocidy), ktorych oznacila za
kolaborantov a obvinila z podpory predchadzajiceho teroru bolSevického
rezimu. Prispel k tomu aj ambivalentny postoj velenia slovenskej arma-
dy. Ten sa na plno prejavil v stvislosti s vySetrovanim tcasti niektorych
vojakov na protizidovskych pogromoch zo strany miestneho obyvatelstva.
Tie boli dosledkom nacistickej propagandy a protizidovskych predsudkov,
ale aj ustretového postoja okupacnych orgadnov. Podobné ¢iny slovenskych
vojakov sice velenie armady zakazovalo, ale samotné pogromy, ktoré boli
zaCiatkom rozbiehajtcej sa genocidy Zidov, prezentovalo ako Zivelny akt
spravodlivej pomsty.®

»Skusenosti“ z okupovaného tizemia okrem toho velenie armady (rov-
nako ako mnohych radovych vojakov) utvrdili v podpore nekompromis-
ného kurzu pri prenasledovani Zidov na Slovensku. Zodpovedala tomu
poziadavka prisnej izol4cie, kontroly a pracovnej exploatacie Zidov pova-
zovanych nacistickou propagandou za najvicsich nepriatelov vtedajsich
tvorcov ,,Novej Eurdpy*“. T4 sa v praxi prejavila uz rozsirovanim poctu Zi-
dovskych pracovnych stredisk na zdklade vladneho nariadenia ¢. 153/1941
Sl. z. zo 4. jula 1941 o pracovnej povinnosti Zidov.6UZ 1. septembra pritom

4 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., s. 37.

5 BAKA, Igor. Slovenskd armdda vo vojne proti Sovietskemu zvizu a slovensko-nemecké vztahy 1941 -
1945. Bratislava : Vojensky historicky astav, 2019, s. 232-255.

6 Vladne nariadenie nadvdzovalo na vyhlasku ¢. 137 MV z 2. 4. 1941, na zéklade ktorej vznikali
v dohode s MNO ,,pracovné strediskd pre prdceschopnych Zidov vyradenych z hospoddrskeho Zivota“.

200



ludacka tlac informovala, Ze vojenska sprava sa ,,zo svojho popudu zaobera-
la otdzkou stistredenia, ubytovania a organizovania Zidov v pracovnych tdbo-
roch a sama prisla s konkrétnymi ndvrhmi, ktoré nasa verejnd sprdva prijala.“”
Vysledkom bolo poskytnutie ubytovacich priestorov pri koncentracii Zi-
dov vo vojenskych objektoch v Novakoch a Seredi. Armada tak chcela pred
verejnostou deklarovat snahu ,,po dokladnom a tiplnom vyrieseni Zidovskej
otdzky, ktord pretahovanim prindsa znacné skody, a to nielen pre pospolitost,
ale pre samotny stdt“®. Toto rozhodnutie armady tak podla casopisu Sloven-
ské vojsko urychlilo samotny proces sustredovania Zidov. Uz 22. augusta
1941 sa v suvislosti s otdzkou pracovnej povinnosti Zidov konala porada
vladnych cinitelov s funkcionarmi HG, kde armadu zastupovali spravca
Pracovného zboru MNO pplk. pech. Ladislav Bodicky a jeho podriadeny
mjr. pech. Karol Hasenberg.” Aky vyznam tomuto procesu armada prikla-
dala, dokazuje aj zaangaZovanie ministra ndrodnej obrany gen. Catlosa,
ktory uz 23. augusta 1941 osobne navstivil objekty v Novakoch a Seredi,
aby tak ,,urychlil vyriesenie tejto otdzky.“ Vojenska sprava pritom mala byt
pripravend poskytnut aj dal$ie priestory (na Oremovom Laze, v Cemernom
a Stiavniku), spolu pre cca 15-tisic 0sdb, a to tak, aby sa nemuselo ,,cakat na
dokoncenie stavieb, vhodnych na ubytovanie, ale s povoldvanim Zidov sa méZe
zacat hned”."® Mozno konstatovat, Ze aj ked poziadavka izolacie a pracov-
nej exploatacie Zidov, nastolend v stvislosti s kamparou proti Zidobol$e-
vizmu, bola logickym dosledkom predchadzajuicich legislativno-pravnych
opatreni namierenych proti tejto minorite v politickej, hospodarskej ¢i
socidlnej oblasti (pauperizovani Zidia sa stali pre $tat socidlnou zatazou),
aktivna participacia vojenskej spravy (v kontexte s vojnovym usilim statu)
determinovala tempo tzv. riesenia zidovskej otazky.

MNO svojou iniciativou aktivne zasiahlo do procesu, ktory o niekol-
ko mesiacov eskaloval vo forme deportacii vacsiny Zidovského obyvatel-

Téa urcila povinnost akejkolvek prace zidovskym muzom vo veku od 18 do 60 rokov. V septembri
1941 uz existovalo 80 zidovskych pracovnych stredisk a pracovalo v nich takmer 6-tisic zidovskych
robotnikov. Koncom roka 1941 dochadzalo k stagndcii tychto stredisk a napokon aj k ich rozpus-
teniu. BliZ$ie pozri napr. NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na
Slovensku 5, c.d., s. 8-10, dok. 41, s. 94-96.

7 Slovenské vojsko, 1. 9. 1941, ro¢. I, s. 286-287, Vojenska pomoc pri akcii sustredenia Zidov.
8 Tamze.

9 VHA Bratislava, f. MNO SR 1939 - 1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939 — 1944, sk. 2, list
hlavného velitela HG A. Macha F. Catlo3ovi z 21. 8. 1941.

10 Slovenské vojsko, 1.9. 1941, ro¢. II, s. 286-287, Vojenska pomoc pri akcii stistredenia Zidov.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

Slovenski vojaci odvadzaju zidovskych muzov na ndtené prace na okupovanom uUzemi
ZSSR v lete 1941 (VHA Bratislava)
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stva do nacistickych vyhladzovacich taborov. Urobilo tak napriek tomu, Ze
na jesen 1941 bolo uz aj velenie polnych jednotiek slovenskej armady (po
reorganizacii v lete 1941 vznikla okrem iného Zaistovacia divizia, ktora
mala posobit na okupovanom tizemi, a Rychla divizia, ktora bola nasadena
priamo na fronte) konfrontované svedectvami o masovom vraZdeni Zidov
okupacnymi jednotkami. Voci takémuto konaniu sa neprotestovalo, nao-
pak, obsah hldseni pre MNO naznacuje, Ze protizZidovské represalie si aj tu
nasli sympatizantov. O masovom vrazdeni Zidov bol informovany aj ve-
litel Rychlej divizie plk. del. Jozef Turanec. Napriek tomu, ze medzi obe-
tami boli aj Zeny a deti, oznacil tieto obete vo svojom denniku (v stlade
s nacistickou terminolégiou) za sabotérov. Informécie o genocide Zidov sa
sirili aj medzi vojakmi, a to aj vizualne. Dokazuju to zachované fotografie
zhotovené prislusnikom roty Zaistovacej divizie z masovej popravy Zidov
(vCitane Zien a deti) v Myropile v oktdbri 1941 nemeckymi okupacnymi
jednotkami a doméacimi kolaborantmi.!!

Slovenské jednotky dokonca nezostali len ,nemymi“ svedkami tychto
udalosti. Niektoré z nich priamo ¢i nepriamo participovali aj na samot-
nej likvidacii Zidov. Dokazuje to zdznam v denniku jednej roty Zaistovacej
divizie z 8. a 9. januara 1942, podla ktorého jej vojaci asistovali Nemcom
pri vraZdeni Zidov v bieloruskom meste Mazyr tym, Ze uzatvarali vycho-
dy z mesta.'? Niektoré jednotky Zaistovacej divizie boli s vrazdenim Zidov
konfrontované tiez v rdmci svojho nasadenia do boja proti partizanom na
okupovanom tUzemi Ukrajiny a Bieloruska. Okupacné jednotky totiz mali
v ramci tychto akcii na svedomi tisice civilistov vratane Zidov ukryvajicich
sa v lesoch. V ich pripade sa totiZ riadili heslom ,¢o Zid, to partizan®. Ve-
lenie slovenskej armady proti tymto praktikam nijako neprotestovalo, a to
aj napriek tomu, ze na tychto represaliach uz od jesene 1941 viac ¢i menej
participovali aj niektoré jej vlastné jednotky.'®

11 Blizsie pozri BAKA, Igor. Documents About the Slovak Army and the Beginnings of Genocide Com-
mitted Against the Jewish Population on the Eastern Front, c.d., s. 62-100, dok. 5, 11, 12, 14; LOW-
ER, Wendy. The Ravine: A Family, a Photograph, a holocaust Massacre Revealed. Boston : Mariner
Books, 2021.

12 BAKA, Igor. Documents About the Slovak Army and the Beginnings of Genocide Committed Against
the Jewish Population on the Eastern Front, c.d., dok. ¢. 16.

13 Bezohladny boj proti partizdnom a ich ,pomédhacom® sa odvodzoval od inStrukcii Hlavného
velitelstva Wehrmachtu z mdja 1941, podla ktorych mali byt ich ¢iny vynaté spod vojenskych
sudov trestané smrtou. Od tohto vynosu sa tiez odvodzoval princip kolektivnej odvety na celych
dedinéch. Sposob boja proti partizinom zo strany Wehrmachtu dokumentuje najma ¢innost zais-
tovacich divizii. Podla ich vzoru boli vytvorené aj titvary spojencov, teda aj slovenska Zaistovacia
divizia. Na svedomi mali tisice civilistov véitane Zidov. V dokumentoch sa tieto akcie kamuflovali
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MNO sa zaciatkom roku 1942 aktivne zapojilo aj do pripravy samotnych
deportécii Zidov zo Slovenska. Tie sa rozbehli napriek tomu, Ze i samotna
vldda musela na zdklade informacii od armady vediet, aky osud Zidov na
okupovanych vychodnych tzemiach caka.

V suavislosti s pripravou deportacii zaciatkom roku 1942 boli rozosta-
vané tabory v Novakoch a Seredi vyuzité ako deportacné strediska pre su-
stredovanie a prepravu Zidov za $tatne hranice SR. Dna 12. marca 1942
urcilo MV tieto strediska: Bratislava-Patronka (pre 1000 osob), Sered (pre
3000 osdb), Novaky (pre 4 000 os6b), Poprad (pre 1500 os6b) a Zilina (pre

ako nicenie partizanskych bunkrov napriek tomu, Ze na prelome rokov 1941/42 partizanske hnutie
bolo len v zarodku. Nemci pritom v snahe vyvrazdit ¢o najviac ideologickych nepriatelov strach
z partizanov este podnecovali. Odrazilo sa to aj v rozkaze velitela slovenskej Rychlej brigady zo 17.
7.1941, podla ktorého mal byt akykolvek odpor potrestany aj terorom, napr. podpalovanlm domov
¢i branim rukojemnikov — prioritne Zidov. K jeho realizacii pri Rychlej brigade viak uz vzhladom
na jej reorganizaciu nedoslo. S majovym vynosom Hlavného velitelstva Wehrmachtu boli v juli
1941 oboznamené aj organy slovenskej armady. Podozrivé osoby spociatku odovzdavali SS ale-
bo Sicherheitsdienstu, ¢o sa vSak v praxi ¢asto rovnalo rozsudku smrti. Priamo zasahovat mali
len v pripade ,nebezpecia z premeskania“, ¢o sa ale postupne vztahovalo aj na pripadné exekicie
partizanov. K tym uZ dochadzalo po presune Zaistovacej divizie do priestoru Zitomir — Ovru¢ v ok-
tébri 1941. Jej velitelstvo vSak triezvo konstatovalo, ze vdcSina z tychto os6b mala s partizanmi
spolo¢né len mélo: zvycajne iSlo o byvalych vojakov, osoby s ,,politickou minulostou® a tiez ukry-
vajucich sa Zidov. Aj ono v$ak malo tendenciu spajat (podla vzoru Nemcov) ¢innost partizanov
s pritomnostou Zidov v regiéne. DoZadovali sa toho aj od Nemcov preberané smernice. V jednom
z rozkazov Zaistovacej divizie z konca augusta sa preto konstatuje, Ze boj proti bol$evizmu ,,vyZa-
duje bezohladny a energicky postup predovsetkym tiez proti Zidom, hlavnym nositelom bolSevizmu.“
1. 12. 1941 uz doslo aj k poprave dvoch skuto¢nych partizanov. Nasledne 15. 12. 1941 obdrzala
Zaistovacia divizia nemecké smernice pozadujtce bezohladny postup pri rozhodovani o smrti po-
dozrivych os6b. S civilnym obyvatelstvom sa vSak malo zaobchddzat zdrzanlivejSie (toto sa vSak
s najvicsou pravdepodobnostou netykalo Zidov). Podobn stratégiu presadzovali viaceri nemecki
velitelia, v praxi sa ju vSak aplikovat nepodarilo. Potvrdzuje to aj postup velenia slovenského pe-
Sieho pluku 102, ktorého jednotky sa uz v tomto Case dopustali aj nasilia na civilistoch. Dokazuje
to ¢innost jazdeckej ¢aty npor. Jana Zahoréaka, ktorou disponoval priamo velitel pesieho pluku 102
germanofil pplk. pech. Michal Loksik. Podla povojnového vysetrovania tato jednotka od decembra
do marca 1942 tyrala a popravila niekolko desiatok civilistov. Na prelome marca a aprila 1942 asis-
toval takmer cely pesi pluk 102 Zaistovacej divizie na prvej vel'kej protipartizanskej akcii s krycim
nazvom Bamberg, ktora sa odohrala v juhovychodnom Bielorusku. T4 si vyziadala podla oficidlnych
Gdajov 3 423 obeti prevazne z radov civilného obyvatelstva. Najviac ich pritom mali mat na ,,sve-
domi*“ jednotky podriadené velitelstvu pesieho pluku 102. Je vSak pravdepodobné, Ze sihrnné ¢isla
sa tu podla nemeckého vzoru ,,prikraslovali“. Mozno tiez predpokladat, Ze iniciativu od zaciatku
vyvijal nemecky policajny prapor 315 pocas akcie priamo podriadeny Loksikovmu velitelstvu. Aj
ked viaceri slovenski vojaci si v praxi osvojili nemecké metédy, na exekucie podozrivych os6b mal
velitel pluku pridelent jednotku Sicherheitsdienstu. Nemecké alebo slovenské jednotky podriade-
né Loksikovmu veleniu mali s najvi¢sou pravdepodobnostou na svedomi aj 133 zavrazdenych Zi-
dov ukryvajudcich sa v lesoch. Naznacuju to hldsenia nemeckého pesieho pluku 727 z 2. 4. 1942, kde
sa konstatu]e, Ze v priestore posobenia jednotiek pesieho pluku 102 ,,pred svojim titekom partizdni
prepustili Zidov.“ V nadvazu]ucom hlaseni z toho istého dia je stru¢ne uvedené: , Zidia, partizdanmi
prepusteni, zastrelenych 133%. Blizsie pozri BAKA, Igor. Slovenskd armdda vo vojne proti Sovietskemu
zvdzu, c.d.; Tenze. Documents About the Slovak Army and the Beginnings of Genocide Committed
Against the Jewish Population on the Eastern Front, c.d., s. 62-100; BAKA, Igor - SCHVARC, Michal.
Dokumenty o ucasti jednotiek slovenskej Zaistovacej divizie na protipartizdnskej operdcii ,,Bam-
berg® na prelome marca a aprila 1942. In. Historicky ¢asopis, ro¢. 70, 2022, ¢. 2, s. 331 — 358.
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2500 0s6b).!* Ulohou armady pritom bolo zabezpedit ubytovacie priestory
v Ziline vo vojenskom tdbore v Stefanikovych kasarnach a tiez v kasarfiach
Pod Gerlachom v Poprade. Podla nariadenia MNO z 11. marca 1942 pre
posadkové velitelstvo v Poprade malo byt v miestnych kasarnach pravde-
podobne od 20. marca 1942 ,nudzovo a docasne“ ubytovanych priblizne
1500 nevojenskych osob. Tento stav mal trvat asi mesiac a malo dochadzat
k fluktuacii ubytovanych. Z dovodu utajenia celej akcie ale posadkové ve-
liteI'stvo nedostalo ziadne konkrétne informacie o jej cieli, charaktere, ani
o povode osdb, ktorych ubytovanie malo zabezpedit. Cast deportovanych
0sOb pritom mala byt ubytovana v objektoch vyuzivanych vojakmi, dalsia
Cast sa vSak mala umiestnit v drevenej mastali, ako aj ,,sicich® povalovych
priestoroch. Ubytovanie malo byt ,,niidzové, na slame, muz vedla muza.“ Tu
sa teda vObec nezohladnoval fakt (je otdzne ¢i zdmerne alebo z nevedo-
mosti), Ze v Poprade sa najskor koncentrovali Zeny — mladé Zidovky, kto-
rych prvy transport odisiel uz 25. marca. O predpokladanom nehumannom
zaobchadzani s nimi dokazuje aj nariadenie, ze prechodne ubytované oso-
by nemali mat pristup ku kasarenskym socidlnym zariadeniam (vodovod,
zachody) s vynimkou latrin. Ubytovacie priestory tu mali byt pripravené do
19. marca 1942.%

Priestory sliZiace na koncentraciu Zidov pred deportdciami armada
MV poskytla minimélne v jednom pripade aj v neskorsom obdobi. Potvr-
dzuje to hlasenie Posadkového velitelstva v Trebisove z 5. médja 1942 pre
Velitelstvo diviznej oblasti 2. Konstatuje sa v nom, zZe 2. a 4. maja akcep-
tovalo ziadosti okresného tradu a okresného velitelstva HG o sustredenie
vietkych Zidov v miestnych kasarnach. Toto rozhodnutie zd6vodnilo tym,
ze v meste nebolo k dispozicii ziadne iné vhodné miesto. Spolu bolo pod-
Ia tohto hldsenia z TrebiSova sustredenych a deportovanych 1 640 Zidov.
Cely proces prebehol hladko, bez akychkolvek incidentov.¢

Vojenska sprava sa angazovala aj pri zabezpecovani hladkého priebehu
z4sobovania Zidov pocas ich sdstredovania a transportovania do jednot-
livych pracovnych taborov a koncentracnych stredisk MV v Bratislave —
Patrénke, Novakoch, Poprade, Seredi a Ziline. Podla nariadenia z 9. marca

14 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., dok. 37, s. 138-143, pokyny MV z 12. 3.
1942 pre velitelov koncentracnych stredisk.

15 Tamze, dok. 31, s. 130-132, nariadenie MNO z 11. 3. 1942.

16 VHA Bratislava, f. 53, sk. 107, sig. 53/95/6/5-13, hlasenie Posddkového velitelstva v Trebisove
obrannému dostojnikovi VDO 2 z 5. 5. 1942.
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1942 podpisaného prednostom Intendancie MNO plk. int. FrantiSkom Cra-
merom mala vojenska sprava v tejto suvislosti MV pomahat persondlne,
ako aj materidlne. Jej illohou bolo dodat jednotlivym strediskam vojenské
polné kuchyne, proviantny persondl vcitane kucharov.!” UrCeny personal
s materialom sa mal hlasit 21. marca u velitela stistredovacej stanice, ktoré-
ho urcovalo MV. Proviantny personal MNO bol pritom presne instruovany
o dennej davke urcenej pre jednu osobu. Bol obozndmeny aj s nariadenim,
podla ktorého si samotni Zidia mali do sdstredovacich stredisk priniest
stravu na tri dni. Pocas nich im nesmel byt vydany Ziadny proviant. Jeho
nakup realizoval proviantny persondl od vojenskych dodavatelov za ceny
stanovené pre vojenské dodavky, a to na ucet MV. Vojensky proviantny
personal mal na starosti tiez zasobovanie jednotlivych transportov presne
urcenou davkou potravin na 14 dni, ako aj s tym spojenti administrativu.'®

Pocas samotnych deportacii mozno vysledovat tiez dalsie formy po-
moci a spoluprace so Statnymi organmi zo strany armady. Sem patrilo vy-
sielanie ozbrojenych asistencnych jednotiek, ktorych tlohou bolo spolu
s prislusnikmi zZandarstva pomahat pri deportaciach, ale tiez patrat po Zi-
dovskych utecencoch (osobach, ktoré sa vyhybali deportaciam). Najaktiv-
nejsie v tomto smere od zaciatku vystupoval Jazdecky priezvedny oddiel
(JPO) 2 v Michalovciach, ktory uz v priebehu marca dodal tri asistencie
k vypomoci Zanddrom pri zhromazdovani Zidov a ich deportovani do kon-
centra¢nych stredisk v Poprade a Ziline, a to v dfioch 24., 30. a 31. marca
1942. V noci z 24. na 25. marca pritom jeho vojaci pravdepodobne asisto-
vali na razii na rodi¢ov Zidoviek, ktoré mali byt na druhy den deportované
do koncentracného strediska v Poprade. Podla hlasenia okresného nacelni-
ka sa ale nachadzali mimo Statneho tizemia.”’ Podla tamojsieho okresného

17 Podla néasledného nariadenia MV z 11. 3. 1942 malo MNO zabezpecit: Pre koncentracné stredisko
v Bratislave — Patrénke jedného proviantného, 3 polné kuchyne a 3 kuchdarov; pre koncentracné
stredisko v Seredi jedného proviantného, 8 polnych kuchyn a 8 kucharov; pre koncentracné stre-
disko Novéaky jedného proviantného, desat polnych kuchyn a desat kuchéarov; pre koncentracné
stredisko Zilina (vojenské tabory Stefanikove kasdrne) jedného proviantného, 8 alfa kotlov
a 8 kucharov; pre koncentracné stredisko Poprad jedného proviantného, 6 polnych kuchyn a 5
kuchérov. NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., dok. 30, s. 129.

18 Tamze, dok. 25, s. 123-126.

19 VHA Bratislava, f. Velitelstvo pozemného vojska Bratislava 1940 — 1944 (VPV), sk. 14, sig. 14/28013,
v$eobecna obrannd situacné sprava Velitelstva diviznej oblasti 2 za mesiac marec a zaciatok aprila
1942;s. 2.

20 25. 3. 1942 bol z Michaloviec do Koncentraénél}o strediska v Poprade odoslany prvy transport 66
zien, 30. 3. bol do koncentracného strediska v Ziline odoslany prvy transport muzov v pocte 287
a nasledujtci den druhy transport muzov v pocte 161 os6b. NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust
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uradu islo o osoby, z ktorych vacsia cast zadmerne ilegalne usla do Madarska
a menSia Cast sa ukryvala. Medzi tamoj$imi Zidmi sa totiZ mali od zaciat-
ku sirit spravy, Ze ,,budu vyvezeni do Ukrajiny a vydani na milost a nemilost
Ukrajincov, po pripade, Ze budii postrielani a mladé Zenské a dievcatd Ze budti
potravou pre vojsko.“*" Aky bol postoj miestnej vojenskej posadky k priebe-
hu marcovych deportacnych akcii v Michalovciach a samotnej Gcasti ar-
mady v nich je otdzne. Co-to viak naznacuje hldsenie obranného referenta
pionierskeho praporu 2 pre Velitelstvo diviznej oblasti 2 (podpisané tiez
velitelom praporu stot. pion. FrantiSkom Kralom) z 1. aprila, podla ktorého
nasli opatrenia suvisiace s deportdciami Zidov v Michalovciach ,,stihlas-
ny ohlas nielen v Sirokej pospolitosti, ale i medzi prislusnikmi armddy.” Ten
dal pritom jasne najavo svoj pozitivny postoj k prebiehajticim protizidov-
skym opatreniam vlady, ked konstatoval, Ze ,z reci ludu a vojakov zraci sa
akdsi tlava, Ze konecne sa radikdlne riesi pdlcivy problém Zidovského Zivlu,
ktory najmd tu na vychode mal hlboko zapustené korene do verejného Zivota
a vZdycky bol neustdlym hniezdom Stvavej a nepriatelskej propagandy. Najmd
prislusnici armddy, ktori ako posila asistovali pri tejto akcii bezpecnostnym
organom mali moznost nahliadnut do zdkulisia zbabelého dejstvovania tejto
rasy.“ Obranny referent zasiel este dalej, ked v nadvdznosti na uvedené
navrhol zamedzenie styku medzi zidovskymi prislusnikmi VI. robotného
praporu v kasdrnach a civilnymi osobami zidovského povodu z mesta. Svo-
ju poziadavku pritom podoprel snahou o zamedzenie Sirenia Sepkanej pro-
pagandy, za povodcu ktorej oznacil v zhode s dobovou propagandou prave
prislusnikov zidovskej minority.?

7. aprila bol JPO 2 poziadany o dalSiu asistenciu a to zandarskou stani-
cou v Humennom patrajicou po vrahoch zandarskeho strazmajstra zastre-
leného pocas prenasledovania zidovskych utecencov v okolitych lesoch.?

na Slovensku 6, c.d., dok. 95, s. 188, telefonat okresného nacelnika v Michalovciach z 25. 3. 1942 na
MV, odd. 14 o no¢nej razii na rodic¢ov Zidoviek, ktoré dezertovali; dok. 143, s. 222-223, telefonické
hlasenie Okresného dradu v Michalovciach z 31. 3. 1942 na MV, 14. odd. o deportaciach z okresu.

21 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42-29/10, sprava Okresného uradu v Michalovciach z 13. 6. 1942 pre
Ustrednu $tatnej bezpecnosti.

22 VHA Bratislava, f. 53, $k. 107, sig. 53/95-98/1/8, hlasenie obranného referenta pionierskeho praporu
2 rtk. rtm. pion. Pavla Kovacika pre Velitelstvo diviznej oblasti 2 z 1. 4. 1942.

23 7. 4. 1942 o 13.00 h boli vyslani strazmajstri Emil Mikulas a Ondrej Pazicky zo zandarskej sta-
nice Humenné vystopovat Zidov, ktori sa podla konfidentov ukryvali v lesoch pri Portibke juzne
Humenného. Hliadku sprevadzali dvaja civilni obéania. Zanddri chceli pdvodne ako posilu pribrat
tiez vojakov z vojenskych lesnych podnikov z Pordbky. Tu vSak nasli len jedného vojaka obslu-
hujiceho telefénnu dstredfiu. Zidov objavili v lesnej bude sliZiacej ako Gkryt pre drevorubacov
juzne od Portbky. Osobam, ktoré sa tu ukryvali, sa vSak vdaka ozbrojenému odporu podarilo utiect.
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Vojenské organy zareagovali promptne a uz nasledujtci den 8. aprila 1942
0 0.30 h v noci bola dana k dispozicii zandarskemu pohotovostnému od-
dielu v Humennom ozbrojena asistencna cata v sile: 1. dostojnicky zastup-
ca + 30 muzov za Gcelom ,,stthania Zidovskych vrahov zand. strzm. PazZického
a to v lesoch Vihorlatu v pdsme od Klokocova, cez Jovsu a Nem. Portibu do
Portibky.“** Podla bezprostredného hlasenia pre obranné oddelenie MNO
patdesiat vojakov spolu so zandarmi cely den bezvysledne precesavalo
miestne lesy. Nasledné vySetrovanie, do ktorého sa intenzivne zapojilo aj
vojenské obranné spravodajstvo, potvrdilo, Ze viacsina utecencov boli Zi-
dia ukryvajuci sa v lesoch zo strachu pred deportaciami.?* Na cele tejto
skupiny mal stat ilegalny komunisticky pracovnik Pavol Boros z Vinného,
ktory sa v lese ukryval od vypuknutia vojny proti ZSSR, ked bol na neho
vydany zatyka¢. Spolu s nim sa v lese ukryvalo 18 Zidov (niektori z nich
boli tiez komunisti), ktori sem prichadzali kratko pred zaciatkom deporta-
cii v prvej tretine marcovej dekady. K skupine patrilo tiez niekol'ko dalsich
0s0b, ktoré zabezpecovali jej stravovanie a vyzbrojovanie.?¢ Podla starsej
marxistickej literatdry partizani Zidov prijali do svojej ilegalnej skupiny
- Bojovej janosikovskej skupiny P. Borosa. Vysluchy zaistenych osob vsak
naznacujt, e minimélne niektori Zidia sa nasledne chystali na utek do
Madarska. Vdaka intenzivnemu patraniu sa bezpecnostnym zlozkam po-
darilo pochytat vsetkych utecencov s vynimkou P. Boro$a. Toho Krajsky
sud v Michalovciach oznacil za vodcu komunistickej druziny a samotné-
ho vraha strazmajstra Pazického. Vojensky obranny dostojnik npor. pech.
FrantiSek Podhorsky - zjavne pod vplyvom protizidovskych stereotypov —
v hlaseni pre MNO konstatoval, ze Boros bol od zaciatku hlavny podozrivy,

Na mieste v3ak zostal smrtelne zraneny strazmajster PaZicky. Blizsie pozri DZUPA, Karol. Z pro-
tifasistického odboja v Zempline. Michalovce : ONV, odbor kultary, 1984, s. 20-25, 108-115. VHA
Bratislava, f. VPV, $k. 14, sig. 14/28013, vSeobecnda obrannd situa¢nd sprava VDO 2 za mesiac ma-
rec a zaciatok aprila 1942, s. 2; VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42 - 80, zastrelenie strdzm. Ondreja
Pazického - hlasenie.

24 VHA Bratislava, f. 53, $k. 107, sig. 53/95/6/5-13, hlasenie obranného dostojnika pionierskeho prapo-
ru 2 obrannému dostojnikovi VDO 2. VHA Bratislava, f. VPV, sk. 14, sig. 14/28013, vSeobecnd obran-
nd situacna sprava VDO 2 za mesiac marec a zaciatok aprila 1942, s. 2.

25 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42 — 80.

26 LABORECKY: Peter. YZbﬁrenci bezmocnych. In Acta ]udaicavSlovaca, 1995, roc. 3, ¢. 2, s. 45-82;
JABLONICKY, Jozef. Zidia v rezistencii na Slovensku. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pra-
covné jednotky a titvary slovenskej armddy...c.d., s. 161.
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kedZe ,mdm za to, Ze Zid by bol prilis zbabely aby vystrelil.“* Polapit sa ho
sice nepodarilo, nakoniec vsak zahynul v lese za nevyjasnenych okolnosti
v zime na rozhrani rokov 1942/43.28

Vojenska posadka asistovala pocas deportacii aj v PreSove. V dnoch 9.
- 14. maja muzstvo a hodnostnici II. oddielu delostreleckého pluku 2 ako
straze uzavreli vSetky vychody z mesta, aby tak zamedzili Gteku miestnych
Zidov. Vojaci pritom kontrolovali vietky osoby, ktoré odchadzali z mesta,
pricom vsak neboli zaznamenané zZiadne zvlastne prihody. Nadalej aktiv-
ne vystupoval tiez JPO 2 v Michalovciach. Asistencna jednotka v sile 30
muzov pridelena jeho velitelstvom pomahala pri deportaciach na zaklade
ziadosti tamojsieho zandarskeho velitelstva z 3. maja 1942.%

V intencidch antisemitskej propagandy vykreslujicej Zidov ako naj-
vacsich nepriatelov slovenského naroda vystupnovali statno-bezpecnost-
né organy pocas deportacii snahu o elimindciu ,,¢innosti zidovstva.“ Napo-
mocné pritom mali byt aj vojenské spravodajské organy. Potvrdzuje to uz
pritomnost obranného dostojnika na porade organizovanej Sarissko-zem-
plinskym Zupanom Andrejom Dudasom 17. marca 1942. Tej sa ztcastnili
tiez vsetci okresni nacelnici zZupy, Zupny zandarsky velitel z PreSova, ob-
lastni zandarski velitelia z Michaloviec, Humenného a PreSova, prednosta
Odbocky Ustredne $tatnej bezpecnosti a niektori funkcionari HG. Miest-
ny zupan tu pritomnych okrem iného oboznamil s vlastnym nariadenim
z 13. marca na ,zintenzivnenie verejnej a stdtnej bezpecnosti®. Jeho cielom
malo byt posilnenie ,vniitorného frontu“ proti vsetkym sildm (najmi Zi-
dom) namierenym proti ,konecnému vitazstvu zbrani a ducha ndrodného
socializmu®. Okresnych nacelnikov a miestne zandarstvo pritom poziadal
o0 zvySenu pozornost smerom k ¢innosti Zidov. Nepriamo to pritom uZ zd6-
vodnil pripravou ich deportacii, aj ked z dovodu utajenia pripravu tejto
akcie nepotvrdil.* Postazoval sa vsak na intervencie proti vystahovaniu

27 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42 — 80, telegram pre MNO, obranné oddelenie, k rukdm p. mjr. Schen-
kuz9.4.1942.

28 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42 — 80, telegram pre MNO, obranné oddelenie, k rukdm p. mjr.
Schenku z 9. 4. 1942; Zapisnica napisand na zanddarskej stanici v Humennom dna 8. a 9. 4. 1942
so Selmanom Ickovi¢om; Zapisnica napisand na zandérskej stanici v Humennom dna 8. a 9. 4.
1942 s Jakubom Haberom; Zapisnica napisana na zandarskej stanici v Humennom dna 9. 4. 1942
s Salamtinom Landau. Bliz$ie pozri DZUPA, Karol. Z protifasistického odboja, c.d., s. 20-25, 108-115.

29 VHA Bratislava, f. 53, $k. 107, sig. 95/6/5/15, vSeobecnd spravodajska situdcia jednotiek v mesiaci
maji 1942 podla posadok, s. 6.

30 Podla hldsenia pritomného obranného dostojnika Zupan okrem iného ,,spomenul, Ze v stivislosti so
zprdvami kolujiicimi medzi ludom o tidajne chystanom vyvezeni 20. 000 Zidov zo Slovenska do byvalého
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Zidov, ktoré oznacil za vysledok ,falosne chdpaného takzvaného humaniz-
mu“. Aj tejto ¢innosti preto mala byt venovana blizsia pozornost. Iniciativ-
ne v tejto suvislosti vysttpil aj samotny obranny dostojnik, ktory prejavil
zaujem o zasielanie informdcii v predmetnej zaleZitosti. Sari$sko-zem-
plinsky zupan to podporil s pochopenim pre zaujem armady o informacie
obranného charakteru v zazemi bojujucich slovenskych jednotiek. To, Ze
spolupraca na poli ,konsolid4cie vntitorného frontu“ medzi jednotlivymi
zlozkami mocensko-represivneho aparatu na vychode Slovenska pokra-
covala, potvrdzuje dalSie koordinacné stretnutie u zZupana 8. aprila 1942.
Toho sa opdtovne zucastnili zastupcovia armady, konkrétne obranny dos-
tojnik a dostojnik z Velitelstva diviznej oblasti 2. Zupan Dud4s$ tu znovu
upozornil, Ze ,medzitym co nasa armdda bojuje vonku v poli, nachddzaju sa
este v zdzemi destrukcné Zivly, ktorych cielom je rozleptdvat vniitorny front”.
Pritomnych preto vyzval na boj proti ,,poplasnym spravam® a ,,$epkane;j”
propagande, aj ked Zidia ako ich pévodcovia nie st v zdzname z porady
priamo menovani.3!

Vojenské spravodajské organy participovali tiez na patrani po preva-
dzacoch Zidov do zahranicia. Napr. obranny dostojnik Velitelstva diviz-
nej oblasti 2 (VDO 2) sa v juni 1942 zaujimal o dve osoby pohybujtce sa
po Michalovciach, ktoré boli podozrivé z pasovania Zidov do Madarska.?
V aprili 1942 boli dokonca za tuto ¢innost zatknuti dvaja vojaci ¢tk. An-
drej Sopko a des. Anton Skraban z PreSova. Na prevadzanie pritom pod-
la vySetrovatelov pouzivali osobny vojensky automobil.>® V auguste 1942
obranny dostojnik VDO 2 predlozil MNO ako aj obrannému dostojnikovi
Nemeckej vojenskej misie v PreSove zoznam zndmych paserakov, v ktorom
sa nachadzali aj informécie o osobach podozrivych z prevadzacdstva Zidov
z Generalneho gouvernementu, ako aj zo Slovenska do Madarska. Nemec-
kej strane pritom otvorene pontkol bilaterdlnu spolupracu pri potierani

Polska a Ruska najdi sa ludia ktori z falosne chdpaného takzvaného humanizmu chceli by v prospech
zZidovstva intervenovat. Povrdva sa vraj, Ze i cirkevni hodnostdri pripravujii memorandum, aby vidda
upustila od deportovania Zidov.“ VHA Bratislava, f. VV3 - VDO 2, $k. 2, sig. 2/8/1, porada na Zupnom
drade v Presove — hlasenie.

31 VHA Bratislava, f. VV3 - VDO 2, $k. 2, ¢.j. 40 552 dov., schodzka u Zupana Sari$sko-zemplinskej
zupy - hlasenie.

32 VHA Bratislava, f. 53, $k. 107, sig. 53/42 - 95/6/5 — 17, Gradny zdznam o jednani s dovernikom
,Delfin“ v Michalovciach dna 15. 6. 1942.

33 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2, 3k. 2, sig. 43 - 6 — 1 — 1, Sopko Ondrej a Skraban Stefan - paovanie
Zidov - Gcast.
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paseractva a prevadzacstva na hranici medzi Slovenskom a Generalnym
gouvernementom.3*

2. €o zachranilo Zidov zo VI. robotného praporu pred depor-
taciami?

V odbornej, ale tiez memoarovej literatire sa dodnes objavuja rozne tvr-
denia a interpretacie o tom, kto sa zasluZil o to, Ze Zidia zo VI. robotného
praporu sa vyhli prvej etape deportacii v roku 1942. Zdokumentovana je
pritom skutocnost, Ze MNO spolu s Predsednictvom vlady este v auguste
rokovali o prepusteni Zidov z Pracovného zboru k 31. augustu, ¢o malo
nasledne viest k zaradeniu casti z nich do deportacnych transportov. Prob-
lematiku doteraz asi najlepsie nacrtol este v 90. rokoch Jozef Bystricky.*
Samotny fakt, ze k prepusteniu Zidov zo VI. robotného praporu nakoniec
v roku 1942 nedoslo, sa podpisal pod vznik viacerych tedrii. Viac ¢i menej
pritom nadalej rezonuje tvrdenie samotného Ferdinanda Catlo$a, ktory sa
vo svojich rozsiahlych pamaitiach vyjadroval aj k tejto otazke. Viac svetla
do problematiky vsak nepriniesol, kedZe aj tu sa pridrziaval svojho obran-
ného schematizmu. V jeho intenciach sa automaticky staval do roly za-
chrancu prezen¢ne sltZiacich Zidov pred deportdciami. Vo svojej obhajobe
pritom zasiel eSte dalej, ked si ako vlastné zasluhy pripisal tiez fakt, ze
Zidia nemuseli bojovat a krvacat na vychodnom fronte. A to napriek tomu,
ze ich diskriminacné postavenie vo vztahu ku slovenskej brannej moci
bolo jednym z prejavov tzv. riesenia zidovskej otazky na Slovensku, teda
systematického vytesnovania tejto minority zo slovenskej spolocnosti.
K tejto otazke okrem iného napisal: ,,Ked nebolo nespokojnosti po strdnke
vyberovej, to boli zidovské a cigdnske pracovné jednotky. Tito museli vsetci
bez rozdielu v nich si odsluzit svoju prezencnii sluzbu. Ak sa po druhej svetovej
vojne vytykaju ludské straty na bojiskdch, tak moje svedomie v tomto smere
je spokojné, lebo ani jednému Zidovi a ¢i Cigdnovi som nedal rozkaz bojovat.
Ba, ked uz mali podajedni aj ukoncenti svoju prezencnu sluzbu, neprepustil
som ich do civilu, lebo im hrozila deportdcia s ostatnymi Zidmi ...do osvietcim-
skych vtedy este zdhad. Pre Pracovny zbor som musel obstardvat zamestnanie.

34 VHA Bratislava, f. VV 3 - VDO 2, $k. 2, ¢.j. 41 546/d6v., zoznam paSerdkov v oblasti obranného
déstojnika pri VDO 2.

35 BYSTRICKY, Jozef. Niekolko poznidmok k histérii Pracovného zboru MNO. In KNEZO-SCHON-
BRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 98-99.
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A nielen preri, lez aj pre vSetkych mobilizovanych Zidov na prdcu. Aj tychto
mi dala vldda na starost. Dotial som ich drZal na vojenskych prdcach, kym
mi ich neodobrali pre transporty na deportdciu. Na tychto som prdvo nemal
(myslia sa Zidia, ktori boli na zdklade nariadenia z mocou zdkona 130/40
SL. z. z 29. 5. 1940 povinni dva mesiace v roku namiesto brannej vychovy
vykonavat prace urcené MNO v ,prospech obrany statu” — pozn. I. B.). Mal
som vsak prdvo na prislusnikov prezencnej sluzby a kedze bola vojna, tak aj
na ich dalsie ponechanie ako aktivne sliziacich zdloznikov.“*® Zabudol vSak
zdoraznit, Ze na Slovensku po skonceni deportacii zostali len ti Zidia, ktori
mali pre Stat hospodarsky vyznam. Sem patrili tak osoby s prezidentskou
alebo ministerskou vynimkou, ako aj osoby v zidovskych pracovnych tabo-
roch, strediskich a v neposlednom rade aj v VI. robotnom prapore. Catlo-
Sov narativ pritom prizivovali tiez dalSie memoarové prace®, ale ¢iastocne
tiez profesiondlna historiografia.’ Na druhej strane na mozny ekonomicky
rozmer CatloSovej motivacie upozornil uz Ladislav Lipscher v praci Zidia
v slovenskom stdte 1939 — 1945% a z najnovsich prac Peter Kral¢ak v pub-
likacii o pracovnych jednotkach slovenskej armady. Ani on vSak pric¢iny
zastavenia pripravovanej deportacie blizsie neskiimal.*’ Nad touto otazkou
sa najnovsie zamyslal tiez Eduard Nizfansky, ktory poukazal na to, Ze Cat-
los a s nim aj dostojnicky zbor slovenskej armady sa na vychodnom fronte
museli stretnit s vrazdenim Zidov i civilistov. Na zdklade toho hypoteticky
nevylucil, Ze prave tato skiisenost mohla ovplyvnit Catlo$ovo rozhodnutie
Zidov zo VI. praporu nedeportovat.*

36 VHA Bratislava, Specidlna zbierka X — spomienky, X — 414, Ferd. Catlo$: Spomienky a komentére
k rokom 1939 — 1944.

37 Podobne ako Catlo$ sa vyjadroval aj byvaly spravca Pracovného zboru Jozef Krucko. Vo svojich
~Pamitiach“ konstatoval, Ze MNO ,uchrdnilo Zidovsky muzsky vykvet od zdhuby a dnesni verejni ¢ini-
telia Zidovského pévodu mézu dakovat za svoju existenciu tymto opatreniam.“ VHA Bratislava, f. MNO
1939 - 1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939 — 1944, k. 5, Ing. Jozef Krucko Pamiti, s. 5.

38 Z historickych prac mozno spomentt $tidiu: STEFANSKY, Vaclav. Dostojnicky zbor a muZstvo Pra-
covného zboru slovenskej armady a vztah gen. F. Catlo$a k nim. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard
(ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 101-103.

39 Lipscher v tejto stuvislosti poukazoval na ekonomické zaujmy firmy Moravod - lacni pracovnu
silu, Zidov, vyuZivala pri reguldcii rieky Morava, ako aj pri vystavbe Strskeho kanala. LIPSCHER,
Ladislav. Zidia v slovenskom stdte 1939 — 1945, c.d., s. 103-104.

40 KRALCAK, Peter. Generél Catlo$ a pracovny zbor narodnej obrany. In BAKA, Igor (ed.). Ferdinand
Catlos - vojak a politik (1895 — 1972). Bratislava : Pro Militaria Historica, 2011, s. 65.

41 NIZNANSKY, Eduard. Politika antisemitizmu a holokaust na Slovensku v rokoch 1938 — 1945. Banska
Bystrica : Mizeum Slovenského narodného povstania, 2016, s. 170.
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Samotné deportacie Zidov organizovalo ministerstvo vnttra, predo-
vSetkym jeho 14. oddelenie a Zandarstvo v spolupraci s ministerstvom
dopravy a verejnych prac a dal$imi institiciami (predovsetkym Ustredny
hospodarsky trad, HSL'S, HG, Freiwillige Schutzstaffel, podriadené organy
$tatnej spravy, Ustrednia Zidov). Ciasto¢ne v$ak na priprave a realizacii de-
portacii participovala tiez armada.** Ta vSak povodne nemala vystupovat
len ako podporny element technického prevedenia deportacii. Tie sa totiz
mali, ako uz bolo naznacené, vztahovat aj na prislusnikov VI. robotného
praporu Pracovného zboru.

V stvislosti s pripravou deportacii Zidov bol, prirodzene, relevantny
postoj samotného ministra ndrodnej obrany gen. I. tr. Ferdinanda Catlosa.
Ten sa pritom ako ¢len slovenskej vlady a tieZ Statnej rady o tejto akcii do-
zvedel najneskor zaciatkom marca 1942. Mohol k nej preto uz s predstihom
zaujat svoje stanovisko. O rozhodnuti deportovat Zidov zo Slovenska in-
formovali predseda vlady Vojtech Tuka a minister vnuatra Alexander Mach
clenov vlady na jej zasadnuti 3. marca 1942. Mach tu pritom predniesol
podrobny referat o realizacii deportacii. V zapisnici z tohto rokovania sa
pritom konstatuje, Ze vlada vzala tieto informacie na vedomie.** O tri dni
neskor, 6. marca, predseda vlady o iimysle vystahovat Zidov zo Slovenska
informoval aj ¢lenov Statnej rady. KedZe z tohto zasadnutia sa uZ zachova-
la podrobna zapisnica, je mozné sledovat aj konkrétne reakcie pritomnych
o0s6b. Samotny Catlos viak do diskusie (napriek svojej pritomnosti) o tej-
to téme vobec nezasiahol. Nezareagoval pritom ani na Tukovo tvrdenie,
ze Zidia maju byt vystahovani do oblasti Ukrajiny.* A to napriek tomu,
ze uz od roku 1941 disponoval informaciami o rozbiehajuicej sa genocide
Zidov na vychodnom fronte. Tie mu vo viacerych hldseniach sprostredko-
vali velitelia slovenskych polnych jednotiek, ktoré sa od leta 1941 po boku
Nemecka zacastnovali vojny proti ZSSR. Nehovoriac o tom, ze niektoré
slovenské jednotky Zaistovacej divizie (pesi pluk 102) sa uz v tomto case
podielali aj na represaliach voci civilnému obyvatelstvu a to v stvislosti
s rozbiehajlcim sa bojom proti partizdnom. Tie sa koncentrovali aj na Zi-
dov (v zmysle hesla ,,¢o Zid, to partizan®) ukryvajtcich sa v lesoch. Pritom,

42 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., s. 37.

43 NIZNANSKY, Eduard - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 2. Prezident, vidda, Snem SR
a Stdtna rada o Zidovskej otdzke (1939 — 1945). Dokumenty. Bratislava : Dokumentacné stredisko
holokaustu, 2003, dok. 47, s. 142.

44 Tamze, dok. 50, s. 146-147.
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ako je uz vyssie uvedené, jedna rota pesieho pluku 102 dokonca priamo
participovala na vrazdeni Zidov nemeckymi jednotkami v bieloruskom
Mazyre, a to uzatvaranim vychodov z mesta.*

O deportaciach sa rokovalo tiez na zasadnutiach vlady 21. a 24. marca.
Tych sa vSak Catlo$ neztcastnil. Pritomny nebol ani na dalSom zasadnuti
Statnej rady, ktoré sa konalo uZ kratko po odstartovani deportacii 26. mar-
ca 1942.¢V tom case bol totiz sluzobne v Nemecku.

Aj napriek tomu vSak mozno (na zdklade vyssie uvedeného) predpo-
kladat, Ze minister narodnej obrany nemal zasadnejsie vyhrady voci de-
portaciam. Tato hypotézu podporuje aj jeho zasadzovanie sa o prijatie za-
konnej normy, ktora by zarucovala bezplatné prevedenie casti zidovského
hnutelného majetku pre potreby slovenskej armady. Tato poziadavku ako
velmi naliehavii urgoval len par dni pred zaciatkom deportacii 19. marca
prostrednictvom Ustredného hospodarskeho tradu.*

0 inak vSsemocne zahmlievanych planoch vladnych organov na depor-
tacie Zidov bolo s predstihom informované aj velenie slovenskej armady.
Jej tlohou totiz bolo zabezpecit ubytovacie priestory pre deportovanych
Zidov v kasarfiach v Ziline a v Poprade. Podla nariadenia MNO z 11. marca
1942 pre posadkové velitelstvo v Poprade malo byt v miestnych kasarnach
pravdepodobne od 20. marca 1942 ,nudzovo a do¢asne“ ubytovanych pri-
blizne 1 500 nevojenskych os6b.*® Pripravam na deportacie zodpovedal aj
rozkaz spravcu Pracovného zboru plk. pech. Ladislava Bodického zo 14.
marca 1942 tykajuci sa zostreného dozoru nad zidovskymi prislusnikmi VI.
robotného praporu (bliZ$ie pozri nasledujiicu podkapitolu).* Minister Cat-
lo$ nakoniec zareagoval aj na spustenie samotnej deportacnej akcie, a to
Upravou odvodovej povinnosti Zidov. UZ 25. marca tlmo¢il spravca Pracov-
ného zboru na Velitelstve doplnovacej spravy jeho rozkaz, ktorym sa tiplne
zrusila odvodova povinnost Zidov. V pripade potreby mali byt uskuto¢nené
dodatocné odvody. Minister toto opatrenie zdovodnil sistredovanim vset-

45 Blizsie pozri BAKA, Igor. Slovenskd armdda vo vojne proti Sovietskemu zvizu, c.d., s. 232-255.

46 NIZNANSKY, Eduard — KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 2, c.d., dok. 53, s. 149, dok.
57,s.154.

47 Tamze, dok. 51, s. 148, list MNO z 19. 3. 1942 Ustrednému hospodarskemu tradu.

48 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., dok. 31, s. 130-132, nariadenie MNO z 11.
3.1942.

49 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c. d., dok. 67,
s. 136-137, rozkaz spravcu Pracovného zboru zo 14. 3. 1942.
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kych Zidov do koncentra¢nych stredisk s cielom ich vystahovania. Medzi
tymito osobami totiz mali byt aj odvodom povinni zidovski muzi. Ich po-
volanim pre potreby armady by sa tym padom podla Catlosa ,narusila celd
organizdcia ich stistredenia®. Tymto instrukcidam zodpovedal obeznik $éfa
Vojenskej spravy gen. I. tr. Antona Pulanicha z tohto istého dna, adreso-
vany vsetkym odvodnym komisiam, doplnovacim okresnym velitelstvam
a oblastnym velitelstvim.*® Na zadklade uvedeného mozno konstatovat,
ze MNO od zaciatku deportacnej akcie nepocitalo s dlhodobym vyuziva-
nim zidovskych pracovnych oddielov vo vlastnej rézii. Pocitalo, naopak,
tiez s deportaciami aj uz povolanych zidovskych robotnikov. Potvrdzuje
to tradny zdznam o telefonickom hldseni spravcu Pracovného zboru plk.
Bodického na ministerstvo vnutra z 1. aprila 1942. V nom sa konstatuje,
ze z rozhodnutia samotného ministra narodnej obrany doslo k zruseniu
transportu prezencne sliziacich Zidov, ktory bol pripravovany na 11. apri-
la. Tento transport mal byt vypraveny ako tplne posledny na konci celej
vystahovaleckej akcie.>! V tejto suvislosti znie pomerne hodnoverne teéria
P. Kral¢aka, ktory poukazal na mozny ekonomicky rozmer toho rozhodnu-
tia.*? Prave 1. aprila totiz MV vydalo vyhlasku, ktora zakotvovala existenciu
troch zidovskych pracovnych taborov: Novaky, Sered, Vyhne. V danej situ-
acii si aj velenie armady muselo velmi dobre uvedomovat vyznam ,,svojich®
zidovskych robotnikov zapojenych do roznych stavebnych projektov prak-
ticky na celom tGzemi slovenského $tatu. Najnovsi vyskum vsak naznacu-
je, ze MNO malo v tomto Case za nich uz pripravend nahradu. Vyplyva to
z predbeznej dohody uzavretej s Poverenictvom pre pripravu Slovenskej
pracovnej sluzby (SPS) pri Predsednictve vlady v novembri 1941, na zakla-
de ktorej mali byt od roku 1942 jednotky Pracovného zboru pouzivané uz
len pre potreby slovenskej brannej moci. Novovytvorenej organizacii SPS
(vznikla na jar 1942) preto mali byt prenechané viaceré préace realizované
v prospech civilného sektora. Sem mali patrit aj stavebné tseky pri regula-
cii rieky Morava ¢i vystavbe odvodnovacieho kandla v okoli Sv. Jura.*® Pra-

50 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné I. cast 1940 — 1942, k. 192, inv. ¢. 243-244, C.j.
94 386, Zidia — odvody v roku 1942.

51 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., dok. 139, s. 220, telefonicky oznam MNO
1.4.1942 pre MV.

52 KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy, c.d., s. 66-67.

53 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné I. cast 1940 — 1942, k. 127, inv. ¢. 160, k C.j.
77 654 dov.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

Ministerstyvo narodne, obruny, Bratislova,25.marca 1942,
€:194,386-Dv. ~111/15-1942. '

- o o e

Doverné, Sdrne.
Vec:Zidia - oavody v r.1942.

‘ Véetkym odvodnym komisiam,doplfiova-
- cim okresnym velitelstvdm a oblastngm

velitelstvim.

Z rozkozu Ministerstva narodnej obrony v dohode s Minister-
stvom vnitra nepodrobujte az nu duldie odvodom povinngeh Fidov,
ktori pridu na hlavng odvody no zaklade povolanis (obsiellqr),
ale prepustste ich bez podrebenia odvodnému pokraéw:.nlu 8 pozZ-
namkou nu predvolunke (obsielke):,Nepodrobeny odvoedu podla nar.
MNO.¢18.94.386-Dv.-11I/15-1942",

0 tom,kedy budd podrobeni odvedu,rozhodne MNO dodatofne.

Dostami vietky odvodné komisie,doplfiovzcie okresné velitelstva
a oblistné velitelstva.

Za ministyas

Séf wvnjenskej s.pal&uy\

jfﬂ/ !-/}’»L}n'u/

Rozkaz o zruSeni dalSich odvodov zZidovskych brancov v stvislosti so zacatim deportacii
(VHA Bratislava)
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ve tu sa pritom (pravdepodobne nie nahodou) v aprili 1942 zhromazdila
drviva vicsina zidovskych jednotiek VI. robotného praporu (blizsie pozri
nasledujucu podkapitolu). Na zaklade uvedeného mozno predpokladat, ze
rozhodnutie o odloZeni transportu Zidov zo VI. robotného praporu bolo
diktované snahou podrzat este zidovskych robotnikov docasne na praco-
viskach, kedZe formujutce sa jednotky Slovenskej pracovnej sluzby ich este
neboli schopné plnohodnotne nahradit.

Viac svetla do tejto problematiky neprinasaji ani nemecké dokumen-
ty. Nepozname totiz zatial ziadnu konkrétnu reakciu nemeckych vojen-
skych organov na Slovensku (Nemecka vojenska misia /Deutsche Heeres-
mission/, nemecky vojensky ata$é atd.) k otdzke deportacii Zidov zo VI.
robotného praporu. V hlaseni nemeckého vojenského atasé plk. Heinricha
Beckera z 30. jina sa sice vSeobecne kritizuje hrozba pozastavenia depor-
tacii vzhladom na nepripravenost vicsej Casti vlady pre radikalne riesenie.
Svoj postoj vsak ani on nekonkretizoval.** V skutocnosti len reprodukoval
kritické slova nemeckého vyslanca Hannsa E. Ludina na margo vydévania
roznych foriem vynimiek. Tie prisli koncom jina, napriek tomu, Ze dovte-
dy uz zo Slovenska bez akéhokolvek nemeckého natlaku odislo 50 zidov-
skych transportov.>

Vlada sa vsak ani v nasledujicich mesiacoch nevzdavala planu depor-
tovat do nacistami okupovaného Polska aj pri MNO prezencne slaziacich
Zidov. Ako kompromis vyznieva rozhodnutie pravdepodobne z jila 1942,
na zaklade ktorého mali byt Zidia (v tom ¢ase to bolo spolu 993 0s6b) pre-
pusteni do pomeru mimo ¢innej sluzby dnom 31. augusta 1942. Vystaho-
vana z Uzemia Slovenska totiz mala byt uz len ich cast. ZvySok mal byt
preradeny do zidovskych pracovnych zariadeni (tabory, strediska) riade-
nych MV. To len potvrdzuje, Ze vlada si uz v tomto case uvedomovala aj
ich ekonomicku rentabilitu. Nie je vsak zatial jasné, kto inicioval toto roz-
hodnutie. Zndma je len ziadost spravcu Pracovného zboru MNO plk. Bo-
dického na Predsednictvo vlady z 28. jula, kde jeho realizaciu (vychadzajutc
z Ustavného zdkona 68/1942 SI. z. ,o vystahovani Zidov“) podmienoval
uradnym skratenim v brannom zakone z roku 1940 legislativne predpisa-

54 NIZNANSKY, Eduard a kol. (eds.). Slovensko-nemecké vztahy 1941 - 1945 v dokumentoch II. Od vojny
proti ZSSR po zdnik Slovenskej republiky v roku 1945. Slowakisch-deutsche Beziehungen 1941 — 1945
in Dokumenten II. Vom Krieg gegen die UdSSR bis zum Untergang der Slowakischen Republik im Jahr
1945. Presov : Universum-EU, 2011, dok. 87, s. 315, Beckerova situa¢nd sprava Generdlnemu $tdbu
pozemného vojska z 30. 6. 1942.

55 NIZNANSKY, Eduard. Politika antisemitizmu a holokaust na Slovensku, c. d., s. 131-132.
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nej 24-mesacnej pracovnej povinnosti Zidov. Najnovsi vyskum potvrdzu-
je, ze sa tato poziadavka skutocne premietla pod zotrvanie v pracovnych
jednotkach slovenskej armady sltZiacich Zidov na Slovensku. Predsednic-
tvo vlady totiz este v polovici augusta vratilo MNO jeho navrh na skratenie
pracovnej povinnosti Zidov a poZiadalo ho o vypracovanie navrhu vladne-
ho nariadenia tykajiceho sa prepustenia zidovskych robotnikov z pracov-
nej povinnosti pre potreby armady.*” Podla instrukcii Predsednictva vlady
zo 17. augusta tato pravna norma mala vychadzat z § 5 ods. 1 Gstavného
zékona ¢. 68/1942 Sl. z. ,,0 vystahovani Zidov® z 15. maja 1942.% Ten totiZ
umoznoval vydat vlade za i¢elom vystahovania Zidov potrebné predpisy
nariadenim, ,,aj keby Ustava vyZadovala dpravu zdkonom“.** Nezmeneny
vSak zostal povodny termin prepustenia Zidov z prezenc¢nej pracovnej
povinnosti, resp. ich prevzatia orgdnmi MV k 31. augustu 1942. Spravca
Pracovného zboru preto 20. augusta obratom urgoval MNO, aby urychlene
vypracovalo pozadovany legislativno-pravny navrh.®® Osnova ,nariadenia
s mocou zdkona o prepusteni robotnikov — Zidov z robotnej povinnosti“ ,uzre-
la svetlo sveta“ uz o dva dni, teda 22. augusta 1942, ked bola urychlene
odoslana na medzirezortné pripomienkovanie. Képiu okrem jednotlivych
ministerstiev obdrzali tiez kancelaria prezidenta republiky, Kancelaria
Snemu Slovenskej republiky, Najvyssi kontrolny dvor, Slovenska narodna
banka a Najvyssi arad pre zdsobovanie. MNO pritom urgovalo jej okamzité
prerokovanie, a to vzhladom na snahu o dodrzanie terminu na prepuste-
nie zidovskych robotnikov k 31. augustu. Samotny navrh tohto nariadenia
s mocou zakona sa pritom opieral o § 44 Gstavy z 21. jula 1939, podla ktoré-
ho vlada mohla vydavat nariadenia s mocou zakona, ,,ak na zamedzenie ne-
nahraditelnej ujmy vdazne hospoddrske, financné alebo politické zdujmy Stdtu
vyzadujii neodkladné opatrenia [...] s vynimkou vecti, ktoré patria do vylucnej
prdavomoci snemu, alebo ktoré podla tistavy md upravit zdkon®. Podla § 1 toh-

56 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok. 75,
s. 147-148, hlasenie MNO z 28. 7. 1942 pre Predsednictvo vlady.

57 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. ¢. 86, C.j. 381 362, hldsenie Spravy Pracovného zboru pre MNO
—1II/27. odd. z 20. 8. 1942.

58 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. ¢. 86, instrukcie Predsednictva vlady pre MNO zo 17. 8. 1942;
dok., pozri tiez Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy 1939 — 1945 - VI. robotny prdpor. Do-
pliujici materidl, c.d., s. 78.

59 Slovensky zdkonnik 1942, Gstavny zakon ¢. 68 z 15. 5. 1942 o vystahovani Zidov, s. 507.

60 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, sk. 222, inv. ¢. 281, C.j.
381 362, ziadost spravcu Pracovného zboru na MNO - I11/27. odd. z 20. 8. 1942.
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to navrhu sa dnom 31. augusta 1942 rusili ustanovenia & 38 a § 58 bran-
ného zékona z janudra 1940, pokial sa tykali Zidov. Podla § 2 zac¢inala jeho
ucinnost 31. augusta. Malo teda ist o velmi struc¢nu legislativno-pravnu
normu, ktorej jedinym cielom bolo legalizovat deportacie Zidov vykona-
vajacich brannt povinnost. Zodpovedal tomu aj cynicky znejuci obsah pri-
lozenej dovodovej spravy. Ten jednoznacne odporuje povojnovym svedec-
tvam niektorych predstavitelov armddy na ¢ele s Catlosom, podla ktorych
boli Zidia v VI. robotnom prapore chrdneni pred deportdciami. Otvorene
sa v nej totiz konstatuje, Ze MNO nema Ziadny zaujem, aby Zidia vyko-
navali pracovnt povinnost a mali pritom cokolvek spolocné s armadou.®'
V tomto okamihu vsetko nasvedcovalo tomu, ze deportaciam minimalne
Casti Zidov z armady uZ ni¢ nestoji v ceste. Do celej zaleZitosti sa vSak na
poslednu chvilu vlozil Sekretariat Snemu Slovenskej republiky (pravdepo-
dobne po zdsahu vedenia tejto instittcie). Ten totiz v liste z 25. augusta ad-
resovanom Predsednictvu vlady (na vedomie bol zaslany aj priamo MNO)
otvorene spochybnil legitimitu predkladanej osnovy. Upozornil totiz, ze
podla Ustavy patrilo vydavanie zdkonnych noriem o brannej povinnosti do
vylucnej pravomoci snemu. Nesthlasil preto s navrhom MNO zo dna 22.
augusta, aby zmena branného zdkona bola prevedena nariadenim s mocou
zékona. CatloSova reakcia na toto stanovisko sa zachovala v podobe ru¢ne
zapisaného dradného zaznamu v zahlavi jedného z dokumentov: ,Minister
N.O. nariadil riesit otdzku Zidov v armdde brannym zdkonom.“ Pod touto po-
znamkou je datum 31. 8. 1942 a podpis zodpovedného dostojnika.®? Kedze
do odchodu posledného transportu v oktobri 1942 sa novy branny zdkon
pripravit a ani uzakonit nepodarilo, znamenalo toto ministrovo rozhodnu-
tie fakticky zadchranu Zidov zo VI. robotného praporu pred ich pldnovanym
odtransportovanim v roku 1942. Rozhodnutie o odloZeni planovaného
transportu Zidov v stvislosti s pripravou branného zdkona v armdde sa
vsak napriek tomu nerodilo Iahko. Naznacuju to aj povojnové spomienky
byvalych Zidovskych robotnikov. Podla nich bola vzniknuta situacia tfiom
v oku radikalnych predstavitelov rezimu predsedovi vlady Tukovi a minis-
trovi vnatra Machovi. K nim sa mali pridat tiez predstavitelia Deutsche

61 VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, $k. 222, inv. €. 281, osnova
nariadenia s mocou zdkona zo dna....1942.

62 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. Cast 1940 — 1942, sk. 222, inv. ¢. 281, stanovis-
ko Sekretariatu Snemu SR pre Predsednictvo vlady z 25. 8. 1942.
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Uislot 959,-‘@,942 preds. v :Braﬁﬁsn 25, aumwtﬁgll»a-

Predmett Osnova viddneho nariadania /
Ezpremteni robotnikov

idov & robotnej povinnosti
uleo#enaj bm:mdagknm ks \

Dbvernél

B .

Predsednictvo viddy
Jdo mik p. Dr. Martinku/

v Bratislave.

Sekretaridt Snemn Slovenskej republiky poukazuje na
ustenovenie § 24 lit. e/ Ustevy, pod¥a ktorého vyddvat sdkomy
o brammej rw:l.nnnpti patrd d¢ vfludnej prdvomoci Snemu, a pre-
%0 nembiie sihlasit e ndvrhom Ministerstva ndrodmej obrany zo
dia 22, sugista 1942 ¥, 103,189/Div,-111/27-1942, .a'l':y #mena
braméhe zdkona bola prevedend nariadenfm & mecou zdkons,

e gtrdil

Tajomnik Snemni
Dr, Folfin v.r.,
odborovy prednosta,
E gislui 103.189/D8v,-I11/27-1942 zo dhe 22.VIII.1942,

Ministerstyu ndrodnej obrany

¥ Bratiasalavwe

na vedomie,

¥ Bratislave 25, a ta 1942,

‘Ha sir
.'? j'( Tajomnik Snemuz

Wiy

Stanovisko Snemu Slovenskej republiky k osnove vladneho nariadenia o prepusteni Zidov

z robotnej povinnosti, ktord im predpisovalo ustanovenie branného zakona (VHA Brati-
slava)

prednosta,
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Partei na cele s Franzom Karmasinom.®® Archivne dokumenty potvrdzu-
juce toto tvrdenie sice zatial absentuju, na prvy pohlad vsak koresponduje
s ich predchadzajicimi negativnymi reakciami na pritomnost vacsiny zi-
dovskych jednotiek v regiéne Malych Karpat v ¢ase deportacii (bliZsie pozri
nasledujuicu podkapitolu). Podporuje ho aj iniciativa nemeckého vyslanca
na Slovensku Hannsa Elarda Ludina. Ten sa na prelome novembra a de-
cembra 1942 Tukovi postazoval, ze minister narodnej obrany nadalej kon-
centruje Zidov v zvlastnych oddieloch ako uniformovanych prislusnikov
Pracovného zboru. Ludinova kritika vSak smerovala primarne k existencii
samotného Pracovného zboru (ako protivahy novej organizacie Slovenska
pracovna sluzba), resp. jeho snahe pouzivat pre svoju ¢cinnost termin ,,pra-
covna sluzba“. A to napriek tomu, Ze sa v nom zdruzovali ,,len menej spé-
sobili, Zidia a Cigdni“®* Do celej zalezitosti sa vSak nakoniec zaangazoval
aj samotny prezident Tiso. Vyplyva to uz z korespondencie zdravotného
referenta Pracovného zboru mjr. zdrav. MUDr. Pavla Trusika, ktory financ-
ne nakladné oSetrenie jedného zo zidovskych robotnikov este v septembri
1942 podmienoval zotrvanim Zidov v VI. robotnom prapore. Sprava Pra-
covného zboru tato otazku este 30. septembra podmienovala rozhodnutim
Predsednictva vlady, ktoré vsak podla nej stale neprislo. Odpoved na svoju
otazku sice Trusik opakovane urgoval 23. oktébra, dostal ju vsak az 18. no-
vembra. Vtedy mu bolo oznamené, ze ,podla rozhodnutia pdna prezidenta,
rob. Zidia u Prac. sboru zostanii pravdepodobne este do jari v roku 1943.%%

63 Archiv Muzea SNP, f. FX II. (Dokumenty memoarového charakteru), prirastkové ¢islo S 490/93,
xerokdpia spomienok MUDr. Alexandra Pelacha na posobenie v VI. pracovnom préapore... s. 7,

28; prirastkové Cislo S 492/93, kopie spomienok Alfréda Rusndka na posobenie v VI. pracovnom
prapore, s. 22.

64 Tato vycitka sa objavila v koncepte, ktory sluzil ako podklad pre spravu nemeckého vyslanca pre
slovenského predsedu vlady. Ten obsahuje kratky prehlad vyvoja, ktory viedol k vzniku Slovenskej
pracovnej sluzby na jar 1942. Dominuje v nom kritika spdsobu vystavby tejto novej organizacie,
ktoré sa mala formovat podla nemeckého vzoru a mala sluzit na predvojenskd vychovu. Ako jed-
na z prekdzok pre dosiahnutie tychto cielov je tu otvorene oznacend aktivita ministra narodnej
obrany gen. Catlo$a. Ten vs$ak tudto kritiku svojej osoby odmietal. Striktne pritom rozlioval pred-
vojensku pracovnu sluzbu a pracovnd prezenc¢nd sluzbu. 3. 10 1942 sice nariadil zmenu nazvu Pra-
covného zboru, t4 sa vSak nerealizovala. Ako Ustupok nemeckej strane vsak mozno interpretovat
jeho nariadenie z toho istého dna, ktorym sa menilo oznacenie ,pracovnik” na ,,tvornik“. Narodni
archiv Praha, f. Zahranic¢ny trad Berlin, sk. 74, sig. 136 — 74 - 5, ¢. D 634 808 — 634 816, Konzept als
Unterlage eines Berichtes des Herrn Gesandten and en Herrn Ministerprasidenten. TONSMEYER,
Tatjana. Das Dritte Reich und die Slowakei 1939 — 1945. Politischer Alltag zwischen Kooperation und
Eigensinn. Paderborn, Miinchen, Wien, Ziirich: Ferdinand Schoningh, 2003, s. 272; VHA Bratislava,
f. PZNO, sk. 58, ¢.j. 365 607, zmena nazvu pracovnika — nariadenie.

65 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 77, inv. ¢. 71, k C.j. 363 745, ziadosti zdravotného referenta z 24. 9. a 23.
10. 1942, odpoved spravcu Pracovného zboru z 18. 11. 1942.
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Préca - Cest, robota - povinnost”

| Vystavba Stirskeho kandla v roku 1942 (Archiv Mtizea SNP)

Prezident tak v kone¢nom désledku podporil Catlosa, ktory potreboval ¢as
na pripravu nového branného zakona. Tisova zaangazovanost v tejto otaz-
ke mohla suvisiet tieZ s jeho necakanym zaujmom o VI. robotny prapor
v Case kratko pred prerusenim deportacii. Dna 5. oktébra totiz v sprievo-
de gen. Catlo$a, ministra dopravy a verejnych prac Jaliusa Stana, ale tieZ
inych vladnych funkciondrov, bez predchddzajiceho ohlédsenia, osobne
navstivil zidovsky pracovny oddiel v Sv. Jure.®® Je mozné, zZe sa tak chcel
na vlastné oci presvedcit o rentabilnosti tychto jednotiek pre slovenské
hospodarstvo zoci-voc¢i moznosti ich deportovania v jednom z poslednych
transportov. Aj preto mozno predpokladat, Ze pod rozhodnutie nedeporto-
vat zatial tychto Zidov sa, okrem naznacenych legislativno-pravnych pre-
kazok, podpisala aj ekonomicka rentabilita ich jednotiek. Zodpoveda to aj
tedrii E. Niznanského, podla ktorého vlada vyviezla Zidov predstavujicich

66 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 64, C.j. 4 429/1942, hldsenie spravcu VI. robotného praporu z 5. 10.
1942.
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v dosledku ich pauperizacie socidlny problém: ,,Socidlna analyza zbytku Zi-
dovskej komunity ndm ukazuje, Ze vdcsina z tych, ktori mali vynimky — boli
hospodadrski, pripadne profesne potrebni [...] alebo boli v Zidovskych pracov-
nych tdboroch (Novdky, Sered, Vyhne, 6. prdpor), kde prindsali Stdtu zisky“’.

Trusikova koresSpondencia so Spravou Pracovného zboru vsak na druhej
strane potvrdzuje, Ze moznost deporticie minimdlne ¢asti Zidov zo VI. ro-
botného praporu zostala aktudlna aj po preruseni transportov v druhej po-
lovici oktobra 1942. Aj nadalej sa totiz pocitalo s ich preradenim pod MV
na jar 1943. Tu treba mat na pamati skutocnost, Ze ani prerusenie depor-
tacii v oktébri neznamenalo automatickd zachranu Zidov, ktori zostali na
Slovensku. Nadalej sa totiz hovorilo o pokracovani deportacii. Zodpovedali
tomu aj nemecko-slovenské rokovania z 10. novembra, podla ktorych mali
na jesen odist este dva transporty, dalSie mali pokracovat na jar.%® Depor-
tacna akcia bola pre rok 1942 ukoncena (oficialne pre zimné pocasie) az 15.
decembra 1942.% Fakt, Ze realizacia transportu Zidov z Pracovného zbo-
ru bola aj po preruseni deportacii nadalej aktudlna, potvrdzuje list gen.
Catlo$a vojenskému oddeleniu Kanceldrie prezidenta republiky zo 4. no-
vembra 1942. Ten v nom pripomienkoval pripravovant osnovu vladneho
nariadenia o zruSeni vySetrovacej vazby, ako aj preruseni vykonu trestu
a zastaveni trestného konania vo¢i Zidom, ktori mali byt vystahovani. Zia-
dal pritom o vynimku z tohto nariadenia pre Zidov z Pracovného zboru,
co zdovodnil tym, Ze ,sa o ich prepusteni cielom vystahovania este neroz-
hodlo.“”® Pripomenul zaroven vysSie spominané rozhodnutie prezidenta
v otazke ,prepustenia s cielom vystahovania“ Zidov z Pracovného zboru,
ktora sa mala , rieSit osobitne vseobecnym a jednotnym opatrenim.” Ten Cat-
losa v odpovedi zo 16. novembra informoval, Ze ministerstvo pravosudia
ako predkladatel osnovy jeho pripomienky akceptovalo.”'Aj ked takéto
opatrenie nakoniec (vzhladom na neobnovenie deportdcii na jar 1943)
stratilo opodstatnenie, preradenie Zidov z kompetencie MNO pod MV bolo

67 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., s. 84.
68 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 4, c.d., dok. 74, s. 224-226.

69 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c. d., dok. 449, s. 529-530; dok. 453, s. 534-
535.

70 Zrudenim stfhania, resp. viizby v pripade Zidov z Pracovného zboru by tak podla Catlosa ,takéto
osoby na Cas unikly trestnému pokracovaniu, resp. odpykaniu trestov.”

71 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy oby¢ajné 1941 — 1945, $k. 190, ¢.j. 47 882, Zidia prac.
sboru MNO - vystahovanie a Uprava trest. pokracovania.
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v predmetnom case stale len otazkou casu. K 5. oktébru 1942 pritom v VI.
robotnom prapore nadalej sltizilo 888 zidovskych robotnikov. Najviac bolo
podla oficidlnych tdajov ,,odvelenych v rdmci praporu” — az 312 osob. Toto
oznacenie sa vztahovalo pravdepodobne len na zidovskych robotnikov na-
sadenych v oblasti posadky VI. robotného praporu, ktora vtedy sidlila v Sv.
Jure. Uvedené &islo totiZz zodpoveda pocetnym stavom Zidov Pracovného
(od novembra Robotného) oddielu Sv. Jur nasadenych pre potreby firmy
Moravod na vystavbe Strskeho kandla v oblasti Pezinok — Sv. Jur — Ivanka
pri Dunaji. Pre tato firmu pracovali tiez dalSie zidovské jednotky nasadené
na reguldciu rieky Morava. V 21. robotnej rote v Zohore to k uvedenému
datumu predstavovalo 164 0sob, v 22. robotnej rote v Labe 152 oso6b. Pre
firmu Hamburger tu pracovalo dal$ich 32 Zidov. Vidsia skupina 79 oséb
eSte posobila v rdmci Vozatajskej kolény v Cemernom a vo Vycvikovom
tabore v Kamenici nad Cirochou (62 0sob). Vo vojenskych nemocniciach 1,
2, a 11 pracovalo spolu 23 Zidov. Viaceré mensie skupinky boli roztriisené
po dalsich pracoviskach.” Na druhej strane v porovnani s vyssie uvedenou
Statistikou z mdja 1942 klesol pocet Zidov v VI. robotnom prapore o takmer
dvesto osob. Tato skutocnost bola dosledkom predchadzajticich pripadov
dezercii, ktoré sa v VI. robotnom prapore rozmohli po zaciatku deportacii
(blizsie pozri nasledujticu podkapitolu).

Podla prednostu 14. oddelenia MV Antona Vaseka planovalo MNO pre-
sunut tychto Zidov pod MV uZ v januari 1943.7 Takato reakcia bola zdan-
livo prekvapujuca, kedZe stale nebola legislativne doriesend otazka pre-
zencnej pracovnej povinnosti Zidov. T4 vSak mala uZz na prelome februara
a marca uplynit Zidom z odvodného ro¢nika 1940.7 Minimdalne ¢ast ro-
botnikov preto MNO mohlo po tejto lehote odovzdat MV. Isteze, v pripade
obnovenia deportacii by uz tieto osoby neboli legislativne chranené pred
zaradenim do transportu. MNO vsak povodny slub nedodrzalo a aj Coskoro
,hadsluhujtcich“ Zidov nadalej drzalo v VI. robotnom prapore ako robot-
nikov - Zidov v z4lohe, konajtcich pracovnu sluZbu za brannej pohotovos-
ti statu. K 15. maju 1943 sa v VI. robotnom prapore nachadzalo 361 takto

72 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 148, priloha k hlaseniu Spravy VI. robotného praporu pre Spravu Pra-
covného zboru z 10. 10. 1942.

73 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c. d., dok. 88,
s. 166-167, Gradny zdznam prednostu 14. oddelenia MV A. Vaska zo 14. 1. 1943.

74 ZAJAC, Ladislav. Vznik, pdsobenie a zénik VI. robotného praporu. In KNEZO-SCHONBRUN, Ber-
nard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy 1939 — 1945 - VI. robotny prdpor, c.d., s. 142.
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oznacenych o0sdb zo sthrnného poctu 813 Zidov (bliZSie pozri tabulky 1,
2).75

MNO medzitym nereflektovalo ani na ziadost vladneho komisara zi-
dovskych pracovnych taborov na MV z 15. februara 1943 o uvolnenie 300
zidovskych robotnikov.’® Ten tymto krokom sledoval snahu zvysit vyrob-
né kapacity vlastnych zidovskych taborov a stredisk kvalifikovanymi pra-
covnymi silami. To opét potvrdzuje, Ze aj MV si uvedomovalo ekonomicku
rentabilitu zidovskych robotnikov VI. robotného praporu, ktorych cast si
chcelo uz v lete 1942 ponechat. Toho si vSak pravdepodobne boli vedomi aj
zastupcovia Pracovného zboru. Naznacuje to ziadost velitela Vycvikového
tdbora v Kamenici nad Cirochou pplk. pech. Antona Adamicu z 25. januara
1943 o pozdrzanie rozhodnutia o preveleni viacerych jemu podriadenych
zidovskych robotnikov pod MV. Tt zdovodnoval potrebou pridelenia a vy-
cvicenia ndhrady ,,z pracovnikov arijcov® a doplnil ju aj konkrétnym zoz-
namom pozadovanych osob.”

Aj ked cely problém pozdrzania zidovskych robotnikov v VI. robot-
nom prapore mal pravdepodobne najmé ekonomicky rozmer, ich prerade-
nie pod MV v danej chvili komplikovali tiez dalsie problémy. Prvym bol
fakt, ze MV pre nich v tom Case nemalo zabezpecCené dostatocné mnozstvo
zimného civilného oblec¢enia, kedZe mnohi Zidia on paradoxne prisli este
v Case deportacii (blizsie pozri nasledujicu podkapitolu). P6vodne preto
planovalo ich vystrojenie zo z4sob, ktoré zostali v Ziline po uZ vystahova-
nych Zidoch. Vi¢sina tychto odevnych sti¢asti v§ak uz nebola k dispozicii.”
Problém malo MV tiez so zabezpecCenim dozoru nad novymi ,,prirastkami.”
Ten bolo mozné podla neho zabezpecit len za pomoci vojska, Zandarstva,
pripadne zaradenim dalsich gardistickych oddielov. Vyzadovalo si to vSak
navysenie rozpoctovych vydavkov. Obavalo sa tiez problémov so zasobo-
vanim.”™

75 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 148, Pocty 0s6b v prac. utvaroch, priloha k hldseniu spravcu VI. ro-
botného praporu pre Spravu Pracovného zboru MNO z 15. 5. 1943.

76 ZAJAC, Ladislav. Vynimoc¢na kapitola v dejinach holokaustu. In Pracovné jednotky a titvary slovenskej
armddy 1939 - 1945 - VI. robotny prdpor. Doplnujtci material, c.d., s. 18-19.

77 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 105, inv. ¢. 106, k ¢. j. 462 817, ziadost pplk. Adamicu z 25. 1. 1942.

78 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok. 88,
s. 166-167, Gradny zdznam prednostu 14. oddelenia MV A. Vaska zo 14. 1. 1943.

79 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok. 105,
s. 217-218, nedatovany navrh na rieSenie Zidovskej otdzky na Slovensku z marca 1943.
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Samozrejme, odmietnut nemozno ani CatloSovo povojnové tvrdenie,
7e rozhodnutie ponechat Zidov v svojom rezorte aj nad ramec ich zakon-
nej povinnosti urobil v snahe o ich ochranu pred hrozbou obnovenia de-
portacii.® Tie sa totiz na jar 1943 opédtovne pripravovali, aj ked nakoniec
uz nepokracovali.®! Pri predkladani navrhov z dielne MV pre naplnenie
kontingentov planovanych transportov sa pritom otvorene kalkulovalo aj
s vyuZitim Zidov vojenskej pracovnej povinnosti.’? Tu je vSak na mieste
otdzka, preco minister takto ,nezistne“ nekonal uz v roku 1942, ked do
»Civilu® zoCi-voci bliziacim sa deportdcidm odchdadzali ich starsi rovesnici
z odvodného roc¢nika 1939. Tu vSak treba mat na pamati, Ze v tomto case
uz dochadzalo k obratu na frontoch druhej svetovej vojny v prospech Spo-
jencov. Tato skutocnost preto uz mohla determinovat alibistické spravanie
ministra narodnej obrany, ale tiez viacerych prislusnikov Pracovného zbo-
ru. Koresponduje to tiez s niektorymi povojnovymi svedectvami byvalych
zidovskych prislusnikov VI. robotného praporu. Podla Alexandra Pelacha
viaceri vysoki dostojnici ,uz vtedy hladali alibi, Ze to bola timyselnd akcia
(existencia VI. robotného praporu — pozn. I. B.) zachrdnit Zidovski mld-
dez.“®3

Tento predpoklad na druhej strane nekoresponduje s tvrdenim nemec-
kého vyslanca Hannsa E. Ludina v hlaseni pre Zahranicny trad v Berli-
ne z 13. aprila 1943. Tu analyzoval dopad pastierskeho listu slovenskych
katolickych biskupov o zidovskej otazke na slovenskd verejnost, ktory sa
v katolickych kostoloch cital pocas bohosluzieb 21. marca 1943. Ludin tu,
okrem iného, konstatoval, Ze ,,na poslednom stretnuti rady ministrov, kto-
rd sa konala po Citani pastierskeho listu, sa generdl Catlos a zvldst minister

80 Porovnaj s poznamkou 36. KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy, c.d., s. 66-67.
81 NIZNANSKY, Eduard. Politika antisemitizmu a holokaust na Slovensku, c.d., s. 145-150.

82 Dokazuje to nedatovany navrh MV z jari 1943, ktory pocital s postavenim Styroch transportov
Zidov, pricom v kazdom malo byt opit 1000 0séb. Do nich mali byt zaradené predovsetkym oso-
by zo Zidovskych pracovnych tédborov a stredisk (s vynimkou pokrstenych a Zidov zo zmie$anych
manzelstiev) a VI. robotného praporu. MV vsak v tomto Case kalkulovalo tiez s inym variantom
(podopretym parlamentnymi a hospodarskymi stanoviskami), ktory nakoniec prevazil. Pocital
s maximalnym moznym vyuZitim pracovnej sily Zidov, a to paralelne s vystupfiovanim ich izolécie
,0d arijského obyvatelstva“. Tym sa mali vyplnit medzery na domdcom pracovnom trhu. Tento
variant podporoval aj predseda snemu Martin Sokol a guvernér Slovenskej narodnej banky Imrich
Karva$. NIZNANSKY, Eduard - KAMENEC, Ivan (eds.) Holokaust na Slovensku 2, c.d., dok. 107, s.
258-259; NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d.,
dok. 105, s. 217-218, nedatovany navrh na riesenie zidovskej otizky na Slovensku z marca 1943.

83 Archiv Muzea SNP, f. FX II. (Dokumenty memodarového charakteru), prirastkové cislo S 490/93,
xerokdpia spomienok MUDr. Alexandra Pelacha na posobenie v VI. pracovnom prapore... s. 3.
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Medricky (minister hospoddrstva) vyslovili za intenzivne pokracovanie vysid-
lovania Zidov“.%* Tu vsak treba zdo6raznit, Ze nie je znadmy ziadny iny doku-
ment, ktory by ho potvrdzoval.

Nech uz to bolo akokolvek, legislativna prekazka, ktora povodne brani-
la deportdcii Zidov z Pracovného zboru, bola odstrdnena v novom Brannom
zékone ¢. 30 SI. z. z 26. marca 1943. Zidia uZ totiZ podla neho nepodliehali
pracovnej povinnosti v armade. Jeho navrh z dielne MNO z decembra 1942
bol pritom este konzekventnejsi. Vyradeni z brannej povinnosti totiz mali
podla § 38 okrem Zidov a ,,Cigdnov” byt aj Zidovski mieSanci, ¢o sa zdo-
vodnovalo zasadou, Ze ,sluzba v brannej moci je Cestnou sluzbou ndrodu®.
,Cigdni“ mali byt podla neho nadalej zaradovani do osobitnych skupin,
kde mali vykondvat svoju robotnd povinnost. Zidia sa v§ak mali preradit
do robotnych stredisk MV. Prislusnost k ,,cigdnskej rase“ sa tu vSak vobec
nespecifikuje. Naopak, konstatuje sa tu, ze by sa ,,nesrovndvalo s mravnou
zdsadou Cestnej sluzby, keby prislusnici Cigdnskej rasy, ktori Zijii nezriadenym
spolocenskym Zivotom a nie st na osoh, ba na tarchu spolocenskému Zivota,
boli tiez prislusnikmi brannej moci.“ Ne$pecifikovalo sa tu ani postavenie Zi-
dovskych miesancov.® Vladny navrh branného zakona napokon tito otaz-
ku vobec neriesil. Odporovalo by to totiz zneniu uz spominaného § 15 na-
riadenia €. 198/1941 Sl. z. (tzv. zidovského kodexu). V § 38 vladneho navrhu
sa len konstatuje, Ze Zidia nepodliehaji brannej povinnosti. Namiesto nej
mali vykonavat pracovnu povinnost podla § 22 tzv. zidovského kddexu.
Na jeho zéklade mali Zidia vo veku od 16 do 60 rokov, ak nekonali prace
podla § 38 branného zakona z roku 1940, povinnost konat prace, ktoré im
prikazalo MV. V dovodovej sprave k vladnemu navrhu branného zakona
(pod ktorym je okrem predsedu vlady Vojtecha Tuku podpisany aj minister
narodnej obrany gen. I. tr. Ferdinand Catlos) vSak zostalo konstatovanie,
7e ,bolo by proti mravnej zdsade Cestnej sluzby, keby Zidia mali byt prislus-
nikmi brannej moci.“ Z prijatého zakona vSak nakoniec vypadol aj odkaz na
tzv. zidovsky kddex. Zdovodnovala to sprava branného a istavnopravneho

84 Toto zasadnutie vlady sa konalo 30. 3. 1943. BliZ$ie pozri NIZNANSKY, Eduard — PSICOVA, Katarina
(eds.). Antisemitizmus a holokaust na Slovensku v dokumentoch nemeckej proveniencie 1938 — 1945.
Antisemitismus und Holocaust in der Slowakei in Dokumenten deutscher Provenienz von 1938 bis 1945.
Banska Bystrica: Mizeum SNP 2021, dok. 252, s. 476-478, hldsenie Ludina Zahrani¢nému tradu
13. 4. 1943. Dokument pozri tieZ NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 4. Dokumenty
nemeckej proveniencie (1939 — 1945). Bratislava : Dokumentacné stredisko holokaustu, 2003, dok.
79, s. 234.

85 VHA Bratislava, f. MNO 1939 — 1945, spisy doverné 1. cast 1940 — 1942, $k. 294, inv. ¢. 349, osnova
branného zakona.
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vyboru o vlaidnom navrhu branného zakona z 18. marca 1943. V nej sa kon-
Statuje, ze ,,ide tu o otdzku specidlne upraventi v nariadeni ¢. 198/1941 SI. z.,
ktorého sa predmetny zdkon nedotyka.“*® V uvedenom paragrafe sa na druhej
strane aplikovala poziadavka, aby boli do vojenskych pracovnych jedno-
tiek preradeni vSetci Romovia. Konstatuje sa tu totiz, ze ,,Cigdnov nemozno
zaradit do vojenskych jednotiek, ustanovizni a organizdcil [...] moZu konat iba
sluzbu v Pracovnom sbore, a o v osobitnych skupindch.” Zrusilo sa tu vSak
uz ustanovenie povodného branného zakona, ze Romovia nepodliehaju
brannej moci. Ich postavenie vo vztahu k brannej moci dalej specifikoval
rozkaz MNO z 15. juna 1943. Na jeho zdklade boli do Pracovného zboru
k VI. robotnému praporu prelozeni aj ,,Cigani“ vojenskej prezencnej sluzby
a ¢innej vojenskej sluzby za brannej pohotovosti statu (teda nielen ti pri-
slusnici ,ciganskej rasy”, ktori podla vyhlasky z 18. jina 1940 pochadzali
»Z hej po oboch rodicoch® a zili ,Zivotom koc¢ovnym alebo usadlym sice, avsak
sa vyhybali praci®).¥

Bez ohladu na konec¢nud podobu § 38 branného zakona predpokladala
povodna osnova z dielne MNO este radikalnejsi postup tzv. rieSenia zidov-
skej otazky v armade, nez to bolo v tzv. zidovskom kddexe. Z brannej moci
totiz podla nej mali byt vyradeni aj Zidovski miesanci. Prehlbovala tiez
diskriminaciu Rémov, o si v konecnom dosledku osvojil aj prijaty branny
zakon, napriek tomu, Ze ich uz formalne akceptoval ako prislusnikov bran-
nej moci.

Sucasne s nadobudnutim platnosti nového branného zakona (1. juna
1943) prevzalo MV 31. maja od MNO pracovné jednotky Zidov, ktorych
nasledne nasadilo do zidovskych pracovnych tadborov a stredisk. Vacsinu
z nich pritom na ziadost firiem Moravod a Slovenskej akciovej tehelne
v Devinskej Novej Vsi ponechalo na povodnych pracoviskach, kde vytvo-
rilo nové zidovské pracovné strediska (v Sv. Jure, v Labe a Devinskej No-
vej Vsi).®

86 Snem Slovenskej republiky, Tla¢ 601-723, 1. volebné obdobie, 7. - 8. zasadanie 1942 — 1943, 721.
sprava branného a Gstavno-pravneho vyboru o vlidnom navrhu branného zikona (tlac¢ 714).

87 Slovensky zdkonnik 1943, branny zdkon 30/43 Sl. z. BliZ$ie pozri napr. TANCOS, Jdlius — LUZICA,
René. Zatrateni a zabudnuti. Bratislava : Iris 2002, s. 63-65.

88 NIZNANSKY, Eduard, BAKA, Igor, KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok. 111, s.
239-241, hldsenie Antona Vaska z 5. 6. 1943 A. Machovi o prevzati VI. robotného praporu zo strany
MV. Blizsie o zidovskych pracovnych strediskach pozri KAMENEC, Ivan. Vznik a vyvoj Zidovskych
pracovnych taborov a stredisk na Slovensku, c.d., s. 15-38.
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Do ,,civilu“ mali pravo odist len Zidia, ktori mali vynimku spod tzv. Zi-
dovského kdédexu. V tomto pripade vsak s najvacsou pravdepodobnostou
neslo o osoby zo VI. robotného praporu. Nie si zatial zndme ani pripady,
ze by boli niektori jeho povodni prislusnici takito vynimku obdrzali. Spolu
malo byt k 5. junu 1943 prevzatych 814 Zidov, z tohto stavu vSak nakoniec
chybalo 324 osob. Mnozstvo zidovskych robotnikov totiz medzicasom de-
zertovalo, pricom vicsina z nich usla do Madarska.® Cast sa viak ukryva-
la aj v horach na Slovensku, kde sa pridala k partizanom.” Niektori boli
docasne v nemocnicnom lieceni a dalsi si odpykavali trest vo vojenskej
vézbe.”' Podla rozkazu spravcu Pracovného zboru z 21. maja vSak mali byt
MV odovzdani tieZ lie¢eni Zidia.? Rovnako sa malo do 20. jiina postupovat
tieZ so Zidmi v sidnej a vySetrovacej vizbe, ktori mali byt zaradeni do Zi-
dovského pracovného tabora v Novakoch. Sem mali byt po odpykani trestu
posielani tieZ zvy$ni vizobne stihani Zidia z Pracovného zboru.%

MNO si vsak nadalej ponechalo ako civilnych pracovnikov niekolko
desiatok odbornikov, ktori boli povazovani za doc¢asne nenahraditelnych.
Po dobu trvania sluzobného pomeru nepodliehali na zaklade rozhodnutia
Pracovného zboru (so sihlasom 14. oddelenia MV) nariadeniam o kon-
centracii (v pracovnom tabore ¢i stredisku) a deportacii Zidov. To isté sa
vztahovalo aj na ich rodinnych prislusnikov. P6vodny navrh s menami
poZzadovanych os6b pritom MNO na tstny rozkaz ministra Catlosa zo 17.
aprila 1943 predlozilo prezidentskej kancelarii. Neslo vSak o osoby s vy-
nimkou spod ustanovenia tzv. zZidovského kdédexu. Spolu bolo takto pre
potreby MNO pdvodne ponechanych 49 Zidov ako civilnych zamestnancov
vojenskej spravy. Ich pocet sa neskor este zvysil, kedZe podla zoznamu zo
septembra 1943 ich tu bolo uz 60. Prevazne islo o lekarov a zubnych tech-
nikov, ale tieZ vysokoskolskych absolventov roznych technickych smerov.

89 NIZNANSKY, Eduard - BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok. 111,
s.239-241, hlasenie prednostu 14. oddelenia MV A. Vaska pre ministra vnitra A. Macha z 5. 6. 1943.

90 Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha, f. Studijni skupina - Stdb pro vy-
budovani branné moci - Londyn — 1940 - 1945, $k. 11, sign. 10/8/11, vypoved mijr. pech. Karola
Kubicka z jula 1944 pred ¢s. organmi po jeho dezercii zo slovenskej Technickej brigady.

91 NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5, c.d., dok. 111,
s.239-241, hlasenie prednostu 14. oddelenia MV A. Vaska pre ministra vndtra A. Macha z 5. 6. 1943.

92 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 123, inv. ¢. 135, ¢.j. 500 669, koncept rozkazu spravcu Pracovného
zboru z 21. 5. 1943,

93 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 123, inv. ¢. 135, ¢.j. 500 997, koncept rozkazu spravcu Pracovného
zboru.
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Sprava Pracovného zboru vydala zaroven instrukcie, podla ktorych mal aj
pre tieto osoby (vzhladom na ich zidovsky povod) nadalej platit ,Specidlny®
rezim. Ubytovani mali byt na ,vhodnom nendpadnom mieste v kasdrnach,
kde by bola dostatocne zaistend kontrola po stranke sluzobno-pracovnej, mi-
mosluzobnej — vo volnom case, ako aj vykondvany dozor nad celkovym cho-
vanim®. Akékolvek dovolenky ¢i sluzobné cesty mohli tieto osoby absol-
vovat len po predchadzajicom suhlase spravcu Pracovného zboru.** Bola
im priznana urcitd mesacna prémia a nalezitosti spojené so zaopatrenim
muzstva. Doriesend vsak nikdy nebola otazka ich liecebnej starostlivosti,
invalidného a starobného zaopatrenia.” Co sa tyka pocetnych stavov civil-
nych zamestnancov Zidov, tie sa ani v neskorSom obdob{ prili§ nemenili.
Na prelome maja a juna 1944 evidoval Pracovny zbor NO spolu s dalsimi
zlozkami armady 58 takychto zamestnancov.” Podla hldsenia prednostu
rozpoctového odboru MNO z 24. augusta 1944 pracovalo pri Pracovnom
zbore spolu 40 ,,civilnych zamestnancov Nedrijcov®, dalSich 17 takychto
0s0b evidovala Vojenska sprava.”” Dnom 1. juna 1944 malo MV so stihlasom
Najvyssej rady pre obranu statu pridelit zdravotnému odboru Vojenskej
spravy tiez 30 ,nedrijskych lekdrov — Specialistov®. Ti mali byt nasledne
prerozdeleni do Vojenskych nemocnic a Gistavov a mali mat postavenie ci-
vilnych zamestnancov s mesacnym platom 1 500 Ks. Mohli vSak zastavat
len pomocné a vedlajsie funkcie. Mali byt okrem toho pod drobnohladom
zo strany nadriadenych, ako aj spravodajskych dostojnikov, a to pre podo-
zrenie z pachania protistatnej ¢innosti.”® Do akej miery sa toto opatrenie
v skutoCnosti aj realizovalo, je vSak otdzne.

Na pracovnom zaradeni tychto osob sa az do vypuknutia SNP nic ne-
zmenilo. Uz k 30. augustu vsak bolo 51 z nich povazovanych za nezvestnych.

94 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 105, inv. ¢. 240, ¢.j. 466 884, rozhodnutie vydané civilnym zamestnan-
com Zidom - zaslanie; $k. 123, inv. &. 125, &.j. 501 951, Zoznam Zidov ponechanych u Velitelstva
Pracovného sboru Néarodnej obrany; ¢.j. 500 669. VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 123, inv. ¢. 125, ¢.j.
500 926, Pridelenie rob. Zidov ponechanych v dal3ej prac. sluzbe — zariadenie.

95 Podla hldsenia Intendancie Pracovného zboru MNO z mdja 1944 sa otdzka lieCenia civilnych
zamestnancov Zidov rie$ila rovnako ako v pripade muzstva. Boli teda lie¢eni vo vojenskych oSetro-
vniach. VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 141, inv. . 143, ¢.j. 415 741, socidlne poistenie zamestnancov
zidov — hlasenie.

96 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 141, inv. ¢. 143, ¢.j. 415 741, hlasenie intendancie MNO v Trencine,
bez datumu.

97 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 141, inv. ¢. 143, prednosta rozpoctového odboru MNO na Velitelstvo
Pracovného zboru 24. 8. 1944.

98 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 141, inv. €. 143, C.j. 421679, prednosta zdravotnej spravy VS pre Spravu
Pracovného zboru NO z ? 5. 1944.
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Kapitola V.

Byvali prislusnici Zidovského pracovného tabora v Novékoch pocas povstaleckych bojov.
Z ich radov sa uz na zaciatku septembra vytvorila vojenska jednotka v sile roty, ktort tvo-
rilo aj viacero byvalych prislusnikov VI. robotného praporu. Tato jednotka sa vyznamenala
uz zaciatkom septembra v bojoch pri Batovanoch napriek tomu, Ze jej mladsi prislusnici
neabsolvovali v dosledku antisemitskej legislativy prezentna vojenskd sluzbu. Na foto-
grafii prva zlava stoji Helena Friedmannova, ktora sa po vojne (uz ako Hela Volanska) stala
zndmou spisovatel'kou. (Archiv Mtizea SNP)

Mozno z toho predpokladat, ze vicsina z nich dezertovala na povstalecké
uzemie. Zvysnych pat osob bolo ponechanych v kompetencii Pracovného
zboru.” K 30. oktébru boli nakoniec ako ,,nepotrebné“ odovzdané MV. Ich
dalsi osud je preto neznamy.'® S najvacsou pravdepodobnostou sa vsak
stali obetou druhej etapy deportacii do nacistickych koncentra¢nych ta-
borov.

99 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 141, inv. ¢. 143, ¢.j. 422 816, robotnici Zidia min. vntitra - odovzdanie.

100 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 141, inv. ¢. 143, . j. 422 608, civilni zamestnanci ?idia odovzdanie
k dispozicii ministerstvu vnutra; ¢.j. 415 884, Socidlne poistenie zamestnancov Zidov - dopyt.

| 231 |



3. Situdcia Zidov a nalady v VI. robotnom prapore poéas de-
portacii

V suvislosti s pripravou a realizaciou deportacnej akcie je potrebné sledo-
vat tieZ postavenie a situaciu samotnych Zidov vo vojensky organizova-
nych pracovnych jednotkach. Armada tu totiz mala od zaciatku za Glohu
predovsetkym zaistenie pokojnej situdcie a pacifikovanie ich mozného od-
poru. Rezim sa, pochopitelne, obaval nepokojov z ich strany, diktovanych
strachom o seba a blizkych urcenych na vystahovanie. Zodpovedal tomu
obsah uz vyssie uvedeného doverného rozkazu spravcu Pracovného zboru
C. 12 zo 14. marca 1942. Tu sa konstatuje, Ze ,,rieSenim Zidovskej otdzky a za-
vddzanim najnovsich protiZidovskych opatreni daju sa ocakdvat so strany rob.
Zidov, vykondvajticich svoju prez. pracovnii povinnost urcité zjavy vyvolania
zmdtku, hrubé porusenie kdzne, sabotdz nie je vyliicené aj ubliZenie na tele,
napadnutie a inzultovanie, ako sa to vo verejnosti aj stalo®. Aby sa uvedenym
neziaducim pripadom predislo, vSetci velitelia robotnych oddielov mali
zaviest Co najprisnejsi dozor nad zidovskymi robotnikmi. Malo tiez dojst
k vymene malo energickych a nespolahlivych poddostojnikov, tiez k ich
doplneniu v pripade ich nedostatku. Ten mohlo v pripade potreby suplovat
aj ozbrojené muzstvo zlozené z ,arijskych® vojakov. Ich tlohou bola tiez
prisna kontrola spravania sa zidovskych robotnikov.!*! Uz koncom marca
1942 spravca Pracovného zboru zrusil tiez udelovanie dovoleniek a prie-
pustiek pre zidovskych prislusnikov VI. robotného praporu na sviatok Pe-
sach zaCiatkom aprila 1942. Ustredna Zidov preto musela urychlene zabez-
pecit stravovanie tychto osob.!%? V stvislosti so zacatim deportacnej akcie
tak rezim okamzite okliestil postavenie prezencne sliziacich zidovskych
robotnikov. Ich diskrimindcia sa pritom, ako uz bolo uvedené, prehlbovala
uz v predchadzajicom obdobi iimerne s prijimanim protizidovskych prav-
nych noriem.

Aj vzhladom na tieto skutocnosti neprekvapuje, Ze v VI. robotnom pra-
pore panovala od zaciatku deportacii napéata situacia. Potvrdzuje to uz hla-
senie obranného referenta Spravy Vychodnej pracovnej skupiny Pracovné-

101 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. ¢. 86, C.j. 380 545, prispevok do déverného rozkazu VPSb ¢. 12,
C. 4; dok. pozri tiez Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy 1939 — 1945 — VL. robotny prdpor.
Doplnujtci material, c.d., s. 76.

102 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 28, inv. ¢. 29, ¢.j. 240 271, hldsenie hospodarskeho referatu Spravy
Pracovného zboru MNO z 27. 3. 1942.
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Kapitola V.

CITSYERSTVO NARODNES (BRANY
I:-a\-'a pracosnehc Hpom Bratislave,27.TI1.1042,.
8.361,580,/11-B-1942,
Veor Fidov-ské oviatky v roku 1942, 3prdva vfﬁhﬁ/-.‘] prac.skupiny,
$

‘I’ﬂk.anoﬁn sviatky /Pessach/ o Aa.hnd:l.m' dfia 1,aprils do

21,hod.dfa 3J.aprila s 12.hod,7.aprila ﬁl.hod .dfa 9,aprila.
i Dni 4.,5.,6. @ T.aprila s poloaviatky. '

Turica /Sevueeyl od 16.hod.dffn 21.mdja do 21,hod.dfa 23.mdja.

Nov} rok /Rol ona,/ od
tenbra. hY y

Dell smierenia /Jon
dfia 21.septembra. \
Biatorové sviatky /§ul

fv/ od 12.hod.dfia 20.sept.do 21.hod.

tos/ od 16.h0d,25.86pt.d0 21.hod.dfla
6 71ihod.dfin 4.0ktdbra.

L’n.1. za..ég..:o.a ptia lég 2.oktdbra st pelosviatky.

Y predveSer hlagnye ikov konaji e behosluiiby,ktord majd
z ndbofenského h¥adisks roghakf vfsnam ako bohosluliby denné.

Poskytnite m ského ndbolenstva,ked to slulba
doveli v predveferoch h noat Wasti na behoalufbdeh a
zachovanie prislufiného A

Tym,lcto
udefte im ju, Y

4.apri} 1942 pripadd na sobotu,kedy Hidom sakdsené cesto=

vat,
WNISTERS IO muu:ﬂ m?é» ' .
Sl . : . Brotislavi,27.117.1942.

#.361,580/11-8-2042,

Veor Zidovekéfovintky v roku 1042, fstrednd kane aut,
ort.%id.ndbod, na
Slovensku,
- Bratialava,_zaahov& 14.

0
P 'lgl L 1—'.-£iul

pracovné volno a dovolenky. Ten sa stal hned po zacati deportacii bezpredmetny. (VHA

‘ Rozpis zidovskych sviatkov, na zaklade ktorého sa malo v VI. robotnom prapore udelovat
Bratislava)
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ho zboru por. jazd. Ondreja Krisaka zo 7. aprila 1942.Tu sa konstatuje: ,,Ked
zapocala akcia ststredovania Zidov do koncentracnych stredisk prejavila sa
u Zidov rob. prez. povinnosti rozrusenost, ktord pomalu prechddzala v rozlicné
spekuldcie. Jednotlivci zacali snahu dostat sa pokial mozno najskor domov pod
zdmienkou rozliicky s pribuznymi. Zvysil sa pocet prosieb za dovolenky a prie-
pustky, avsak velitel Vych. prac. skupiny nariadil najprv. z vlastného popudu
v§etkym podriadenym jednotkdm, kde rob. Z. (robotnici Zidia — pozn. I. B.)
konaju sluzbu /Cemerné, Presov, Lipt. Sv. Peter, Sv. Juir/ prisny zdkaz vyddva-
nia tymto dovoleniek, priepustiek a akychkolvek vyhod spojenych s opustenim
sluz. miesta. Tento prisny zdkaz vydal potom i sam velitel Prac. zboru MNO.
Ako dalsi zjav som konstatoval rozsiahle poddvanie Ziadosti za povolenie so-
bdsov, v ktorych uvddzali prirodzene nutné rodinné dévody, vyhody a pod. av-
sak v pozadi tychto sa skryvala zdchrana dievcat, ktoré prichddzali v tivahu
do konc. stredisk. Zaujimavé a zaradzlivé bolo u tychto Ziadosti, Ze patricné
urady im okolnosti potvrdily cim pomdhaly uzavriet sobdse, avsak udelovanie
sobdsovych povoleni bolo tiez velitelom VPS (spravcom Pracovného zboru
- pozn. L. B.) zamedzené.” Kriticky sa obranny referent vyjadril tiez o Cin-
nosti konkrétnych Doplnovacich okresnych velitelstiev v Nitre, Trencine
a Ziline, ktoré podla neho podliehali tlaku intervencii zo strany samotnych
Zidov. Ti sa tu mali usilovat o vybavenie si vlastného povolania k robot-
nej povinnosti pri armade, a to zo strachu pred deportaciami. Medzi Zidmi
v VI. robotnom prapore podla obranného referenta panovala napriek tomu
»vSeobecne velmi sklesld ndlada® a vladla ,,medzi nimi mienka, Ze i oni péjdu
do konc. stredisk®.13

Reakcie zidovskych prislusnikov VI. robotného praporu na prebieha-
juce deportacie zachytilo vo svojej sprave aj Velitelstvo pesieho pluku 6
v Presove, ktoré dna 10. aprila 1942 konstatovalo: ,,V poslednom case bolo
badat rozrusenie u pracovnikov Zidov, ked boly odosielané transporty Zidov,
ktoré chodily prdve okolo Hlinkovych kasdrni.“1%*

Ako naznacuja vyssie uvedené hlasenia, Spravu Pracovného zboru od
zacCiatku znepokojoval rozmahajuci sa pocet pripadov dezercii. Tuto sku-
tocnost reflektuje aj jej rozkaz ¢. 13 z 3. aprila 1942, ktorym bolo zakazané

103 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42 - 29/5/7 - 6, C.j. 24 d6v./obr.1942, hlasenie obranného referenta
Spravy Vychodnej pracovnej skupiny Pracovného zboru na Velitelstvo 2. divizie, obrannému dos-
tojnikovi 7. 4. 1942; f. VPV, $k. 14, sig. 14/28/13, sprava o vSeobecnej obrannej situacii VDO 2 pre
MNO, obranné oddelenie z 13. 4. 1942.

104 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/95 — 98/1/8, hlasenie Velitelstva pesieho pluku 6 v Presove pre VDO
2, obrannému dostojnikovi z 10. 4. 1942.
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udelovat zidovskym robotnikom dovolenky. Do tohto kontextu zapadlo
tieZ nariadenie ministra narodnej obrany gen. Catlosa z 11. aprila, ktoré-
ho cielom bolo koncentrovanie zidovskych robotnikov do vacsich pracov-
nych celkov. Tie poskytovali moznost efektivnejsej realizacie nariadeni
suvisiacich s potrebou ich izolacie a kontroly. Sprave Pracovného zboru
bolo v tejto stvislosti nariadené presunut vetkych Zidov z Liptovského
Sv. Petra pracujucich na vystavbe vojenského letiska Mokrad'® do Sv. Jura
(100 0sdb) na budovanie Surskeho odvodnovacieho kandla (v priestore Pe-
zinok — Zalesie) a do priestoru nemeckej ochrannej zény do taborov v Zo-
hore (200 osdb) a Labe (200 0s6b) na regulaciu rieky Morava. Catlo$ pritom
ziskal stihlas jej nemeckého velitela, ktory este v roku 1941 tato Ziadost
zamietol.!% Pocet Zidov pracujicich uZ v tom ¢ase v okoli Sv. Jura sa mal
zvysit na cca 400 osdb. Dovtedy tam pracovalo 285 Zidov, 54 Rémov (ktori
vsak boli presunuti) a 29 instruktorov.'°” Ako uz bolo vyssie uvedené, nasa-
denie zidovskych jednotiek v novom priestore malo mat len docasny cha-
rakter, a to vzhladom na ich pldnované zaradenie do transportu na konci
deportacii. Ich koncentracia do velkych celkov mala aj z tohto pohladu
svoju logiku.

Drviva vacSina zidovskych jednotiek VI. robotného prdporu sa tak
ocitla na juhozapade Slovenska v bezprostrednej blizkosti hlavného mesta,
o sa nasledne nezaobislo bez kontroverzii medzi MNO a kompetentnymi
organmi MV zodpovednymi za tzv. rieSenie zidovskej otazky. Tym zjavne
prekézal presun Zidov do blizkosti Bratislavy v ¢ase, ked sa vlada odhodla-
la k radikdlnemu rieseniu v podobe ich deportécii na nacistami okupované
uzemia.

Naznacuje to uz postoj ministra vnitra Alexandra Macha. Ten sa na
vladnej porade 13. aprila 1942 otvorene postazoval na volny pohyb Zidov
mimo posadku, coho mal byt sim svedkom pocas prejazdu cez obec Svity
Jur. Volne pohybujuci sa Zidia tu mali byt dokonca v rozpore s predpismi
vystrojeni vojenskymi prilbami. Mozno predpokladat, Ze Machova reakcia
bola prejavom jeho obavy o spochybnovanie obrazu radikalneho riesenia

105 K 9. 4. bolo v Pracovnom oddiele Liptovsky Sv. Peter stistredenych 488 Zidov. VHA Bratislava, f.
PZNO, sk. 86, inv. ¢. 86, fonogram spravcu Pracovného oddielu v Liptovskom Sv. Petri z 9. 4. 1942.

106 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 28, inv. ¢. 30, ¢.j. 236 289, 236 299, 236 351, 236 335, Sprava Pra-
covného zboru pre sty¢ného dostojnika u velitela ochranného pasma zo 14. 7. 1941 a jeho odpoved
z0 16.7.

107 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. ¢. 86, fonogram Pracovného oddielu v Sv. Jure z 9. 4. 1942.
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zidovskej otazky. Velitel Pracovného oddielu vo Sv. Jure sice v hlaseni z 21.
aprila Machove obvinenia odmietol, kedZe Zidia sa mali po meste pohybo-
vat len v najnutnejsich pripadoch. Sprava Pracovného zboru ale napriek
tomu opétovne zakdzala ich pohyb mimo barakovy tabor, ako aj nosenie
nepovolenych vystrojnych sticasti. Dozornu a strdznu sluzbu tu mali vyko-
navat len ,drijci a spolahlivi cigdni.“'*® Podobny charakter mal tiez rozkaz
velitela VI. robotného praporu stot. pech. Juliusa Kubovcika zo 14. aprila
1942. Ten Zidom zakazoval akékolvek vychadzky. Zvysila sa tieZ prezen¢na
kontrola 0sob.!” Cely pripad vsak mal este dohru, kedZe v noci zo 16. na
17. aprila boli vo vlaku do Ziliny zadrzani Styria Zidia zo Sv. Jura. Ti mali
napriek zakazu podpisané dovolenky. Zadrzani boli okrem toho vo vojen-
skych rovnosatach s vylozkami.!!°

Do zalezitosti sa nakoniec vlozil velitel V¥chodnej pracovnej skupiny
Pracovného zboru mijr. pech. Aurel Rumann, ktory v obezniku z 20. aprila
konstatoval, Ze ,,v poslednom case nadobudly dezercie rob. Zidov velmi znac-
ného rozsahu, a Ze tito opuistaji svoje jednotky priamo v desiatkdch a pritom
dodnes ani jednoho velitela nenapadlo, aby mi o tejto hromadnej dezercii
podal zprdvu a hldsil ako tomu zamedzil [...].“ Podriadenym preto pohro-
zil trestom v pripade, Ze nebude nahlaseny co i len jeden takyto pripad.!!!
KedZe toto nariadenie nepriptstalo vynimky, velitel VI. robotného praporu
stot. pech. Julius Kubovcik 18. méja 1942 poziadal o moznost udelovat do-
volenky v pripade timrtia Clena najuzsej rodiny (otec, matka, sestra, brat,
zena, dieta), alebo predvolania k stidu. Spravca Pracovného zboru tomu
nakoniec koncom madja aj vyhovel. Dovolenka mohla byt vydana na maxi-
malne $tyri dni, kazdy Zid v8ak musel byt v sprievode ,,arijcu®.!2

Co sa tyka dovodov, ktoré viedli k narastu dezercii medzi prislusnikmi
VI. robotného praporu, tie boli r6zne. Ako uz bolo uvedené, mnohi ute-

108 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. &. 86, ¢.j. 389 564, Zakaz vychadzky pre Zidov vy3etrenie;
rozkaz Spravy Pracovného zboru MNO zo 14. 4. 1942; hlasenie spravcu Pracovného oddielu Sv.
Jur z 21. 4. 1942.

109 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. ¢. 86, spravca VI. robotného praporu na Spravu Pracovného
zboru 14. 4. 1942.

110 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. C. 86, C.j. 380 583, Robotnici - zidia, nedovoleny pobyt mimo
posédky - Setrenie.

111 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. ¢. 86, C.j. 380 607, obeznik spravcu Vychodnej pracovnej sku-
piny Pracovného zboru z 20. 4. 1942.

112 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. C. 86, ¢.j. 1639/d6v. 1939, hldsenie spravcu VI. robotného
praporu pre spravcu Vychodnej pracovnej skupiny Pracovného zboru z 18. 5. 1942.
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kali impulzivne v snahe pomoct svojim rodinam a blizkym, ktori mali byt
deportovani. Niektori sa s nimi chceli na poslednt chvilu rozlucit, ini im
chceli pomoct k iteku. Podla Akivu Nira (opierajiceho sa o spomienky pa-
matnikov) sa ,,v mnohych pripadoch prislusnici VI. robotného prdaporu dob-
rovolne prihldsili na deportdciu a spolu so svojimi rodinami zahynuli v Pol-
sku.“13 Toto tvrdenie sice doterajsi vyskum nepotvrdil, takéto pripady vSak
nemozno vylacit. Deportécie totiz predstavovali nasilnt akciu, ktora spo-
Ciatku nemala ziaden pravny zaklad. Na druhej strane, ako uz bolo vyssie
uvedené, na prislusnikov VI. robotného praporu sa vztahovala pracovna
povinnost voci armade na zdklade branného zakona, takze ich z dradného
rozhodnutia nebolo mozné deportovat. Nemozno vsak vylucit, ze viaceri
zbehovia zo VI. robotného praporu sa svojvolne rozhodli nasledovat svo-
jich blizkych na ceste do ich ,novych domovov®. Bol to pravdepodobne aj
pripad robotnika E. B., ktory koncom augusta usiel z tdbora v Kamenici
nad Cirochou. V snahe dostat sa na izemie Polska za svojimi rodi¢mi bld-
dil niekolko dni po lesoch az do svojho zatknutia zandarmi 4. septembra
1942.14 V4c¢sina osob, ktoré boli na Uteku zadrzané, vsak uvadzala, ze ich
cielom bolo vyhnutie sa hroziacej deportacii itekom do Madarska.''* Podla
spomienky byvalého séflekara praporu MUDr. Alexandra Pelacha sa pod
dezercie vyrazne podpisovali rozne neoverené spravy o priprave deporta-
cif a mal ich pred Zidmi v Sv. Jure zdmerne $irit aj samotny stot. Kubov¢ik.
V niektorych pripadoch sa preto mali Zidia doslova rozutekat, mnohi sa
vratili, az ked sa presvedcili, ze tieto spravy nezodpovedali skutocnosti.!'®
Na podnecovanie strachu z deportdcii zo strany dozorcov si vo svojich spo-
mienkach spomenul aj dalsi pamétnik Alexander Gordon, ktory bol v tom
case v tabore v Zohore: ,,Mali sme dozorcu Zohorcana, ten bol taky velmi
neprijemny. Ten sa ndm vyhrdzal, ze ked nedodrzime normu... tam stoja va-
gony (a tie vagony tam naozaj stdli), Ze pojdeme do transportu. A to bolo to
nebezpecie, Ze aj ked tam my poctivo pracujeme, ni¢c nemdme isté. Dostali sme
jest, by som povedal, taku vojenskii stravu. Ale nikdy sme nevedeli, kedy nds

113 NIR, Akiva. Slovenski Zidia v odboji a Slovenskom narodnom povstani. In: SNP 1944. Vstup Slo-
venska do demokratickej Eurdpy. Materidly z medzindrodnej konferencie k 55. vyrociu SNP. 8. - 10. jiin
1999, Miizeum SNP, Banskd Bystrica. Banska Bystrica: Mizeum SNP, 1999, s. 267.

114 VHA Bratislava, f. VV3 — VDO 2, $k. 2, ¢.j. 398/d6v., hldsenie velitela vycvikového tdbora pplk.
pech. A. Adamicu z 10. 9. 1942 obrannému dostojnikovi VDO 2.

115 VHA Bratislava, f. VV3 - VDO 2, sk. 2.

116 Archiv Muzea SNP, f. FX II. (Dokumenty memoarového charakteru), prirastkové cislo S 490/93,
xerokdpia spomienok MUDr. Alexandra Pelacha na posobenie v VI. pracovnom prapore... s. 7, 14.
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odsunti. Kedy sa im na velitelstve nieco nebude pozdavat, alebo kedy Nemci
pritlacia.“'"”

Napriek uvedenym opatreniam celilo MNO koncom maja 1942 opa-
tovnej kritike MV. T4 sa tykala situacie v pracovnych tdboroch v Sv. Jure,
Labe a Zohore. Miestni Zidia sa tu podla jeho zisteni mali volne pohybo-
vat medzi okolitym obyvatelstvom. Mali dokonca spolu usporadavat roz-
ne zabavy, a to aj za ucasti zodpovednych gazistov. Iniciativa MV vSak
s najvacsou pravdepodobnostou neprisla sama od seba. Presun vacSiny
Zidov VI. robotného praporu do malokarpatského regiénu totiz okamzite
vyvolal znepokojenie miestnych funkcionarov Deutsche Partei (DP), kto-
rd tu mala silné zastipenie. Skutkova podstata predmetnej staznosti bola
z tohto pohladu irelevantna, kedZe mnohym nacifikovanym prislusnikom
nemeckej mensiny prekazala samotna pritomnost Zidov. S tym korelovalo
aj tvrdenie antisemitskej propagandy, ze Zidia sa vSade vyhybali poctivej
praci. Potvrdzuje to aj skutoc¢nost, Ze na MNO sa paralelne obratil Statny
sekretariat pre zalezitosti nemeckej narodnej skupiny na Slovensku. Jeho
staznost z 1. juna sa tykala situdcie v Sv. Jure. MNO je tu opatovne ne-
priamo kritizované, Ze nedokazalo zabezpeéit izolovanie Zidov. T{ sa mali
svojvolne pohybovat po meste, obtazovat ,arijské“ obyvatelstvo, navste-
vovat kino a pod. Vysledkom mali byt dokonca pripady ,hanobenia rasy®.
Tato ,Zidovskd invazia“ mala pohor$ovat miestne obyvatelstvo. Zidia st
tu tiez obvineni z lenivosti: ,,Je potrebné poznamenat, zZe Zidovsky tdbor lezi
bezprostredne vedla najdoleZitejsej Zeleznicnej trate, nedaleko hlavného mes-
ta krajiny, takZe pocetné cestujiice publikum, medzi nimi tieZ cudzinci, majti
prileZitost pozorovat, ako leriosiaci sa polonahi Zidia povalujii na Zelezni¢nom
ndsype a hladia pdnu bohu do okien.“''® Tu mozno predpokladat, ze vedenie
DP, podobne ako predtym A. Mach, sa obdvalo, Ze pritomnost Zidov pri
hlavnom meste ohrozi propagandou budovany obraz o radikdlnom rieSeni
zidovskej otazky.

Bez ohladu na relevantnost tychto obvineni Sprava Pracovného zbo-
ru opitovne uz koncom maja zakazala privatne styky medzi Zidmi a ,4rij-

117 FILIPKOVA, Anténia. Pribeh pamitnika Alexander Gordon (1915 — 2017). In Ustav pamditi ndroda
[online]. [cit. 2023-04-05] Dostupné z: «https://www.upn.gov.sk/sk/pribeh-pamatnika-alexan-
der-gordon-1915---2017/».

118 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 72, k ¢. j. 363 073 , podnet Statneho sekretaridtu pre zaleZitosti
nemeckej narodnej skupiny na Slovensku na MNO z 1. 6. 1942.
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Kapitola V.

(7]
_iutny sekretaridt pre zdleZitosti nemeckej narodnej skupiny na Slovensku
Staatssekretariat fiir die Belange der deutschen Volksgruppe in der Slowakei

Cisle. 13_58/42 = DruDs/Bs Bratiglava, leJund 1942,

Zahl Prefburg,
Predmst:Judenarbeitslager St. Georgen :
Betriffl: Unpnktmmlichieitens g '

An das
Minigteriam fiir nationale Verteidigung,

FPressbur?r g.

iIn §t. Georgen bei Pressburg befindet
sich ein militérisches Judenarbeitelager.

Die dort untergebrachten Juden seigen
jedoch eine geringe Disziplin, lanfen in St.Georgen
frei herum, besuchen Kinos, beliéstigen arische Bewoh-
ner, bleiben mitunter auch in Hénsern von Ariern iiber
Hacht, ja in einem Falle kam es aunch szum Verbrechen der
Rapsenschande, kurz die Juden iberschwemmen die Gemeins
de derart, dass die arischen Biirger von St.Georgen sich
iiber die juidische Invasion mit Rechit schwer beklagen.

Ich selbst habe vorgestern Gelegenheit ge=
habt, den ungeheuren "Arbeitseifer" dieser Judsn zu be-
obachten und wuanderte mich, dass man diese Menschen so
unbegrenzt faulenzen lisat.

Zu bemerken ist, dass das Judenlager onmit-—
telber neben der wichtigesten Eisehshnstrecke unweit der
Landeshauptstadt gelegen ist, so dase das zahlreiche
reisende Publikum, unter ihnen anch die Auglénder, zu
beobachten Gelegenheit hat, wie die faulenszenden halb-
nackten Juden auf der Wiese neben dem Behndamm herumlie-
gen und dem Herrgott den Tag stehglen.

Sollte das dortige Amt Zweifel in die
Richtigkeit dieser Behauptung stellen, so bin ich gerne

ofe

Staznost Stdtneho sekretari4tu pre zalezitosti nemeckej narodnej skupiny na Slovensku na
pritomnost Zidov vo Sv. Jure (VHA Bratislava)
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cami®, opustenie pracoviska Zidmi a zostrila ich straZenie.!’® ZnemozZnila
tiez vstup do obce Sv. Jur vSetkym zidovskym robotnikom. Ti mali byt bez
vynimky ubytovani v pracovnom tabore. Zidia zo VI. robotného praporu
mali tiez zakdzand navstevu hostincov. Nesmeli sa zdrziavat v blizkosti Ze-
lezniCnej trate a ,,polonahi sa tu povalovat“, mimo sluzbu nesmeli prekro-
Cit profilaciu vodného kanalu. K volnému pohybu im mal byt vycleneny
priestor okolo tabora. Vetci Zidia mali byt tieZ prehladani, ¢i neukryvajt
»arijsky alebo civilny odev®. Odstranené mali byt (pod hrozbou prisnych
trestov) tieZ neziadice prejavy vzadjomného styku vojakov so Zidmi (tyka-
nie si, spolocné prechadzky, zabavy, prijimanie darov ako cigarety, lieho-
viny atd'.). Zidia mali byt postupne odstraneni z kanceldrskej prace, ale aj
prace kocisov.'%

V reakcii na tieto inStrukcie hlasil velitel VI. robotného praporu 15. jina
1942, ze zo Sv. Jura do barakového tabora prestahoval vsetky kanceldrie.
Cast muZstva musel preto ubytovat provizérne v stanoch. Niektoré pra-
covné miesta obsadil podddstojnikmi a Zidov este viac izoloval: ,, V okruhu
bardkového tdbora som rob. Zidom vymedzil priestor v ktorom sa mozZu po-
hybovat a zostril som strdze.” Neodpustil si vSak kritiku predmetnych staz-
nosti vychadzajtcich od zastupcov mesta Sv. Jur. Principialne sa pritom
ohradil vo¢i re¢iam o tom, ,Ze by rob. Zidia sa cely ¢as iba vypekdvali na
slnku a daromne kradli ¢as. KaZdy robotnik-Zid musi denne urobit svoj presne
predpisany vykon priemerného robotnika.” Odmietol vsak aj zodpovednost
za pripady porusSenia discipliny zo strany Zidov, ktori podla neho nardsali
viaceré faktory. Sem zaradil fakt, Ze to neboli ani vojaci, ale ani skutocni
robotnici, ale tiez ,niektoré este nevyriesené problémy v Zidovskej otdzke.” Za
situaciu bolo podla neho zodpovedné tiez miestne obyvatelstvo (v¢itane
prislusnikov DP), kedZe so Zidmi pestovalo rézne styky a obchody. Z obsa-
hu jeho spravy vsak vyplyva, Ze napriek vyhraddm voci nepodlozenym pro-
tizidovskym vypadom Zidov vnimal ako nutné zlo, ktoré je treba doCasne
strpiet. Ich pritomnost v regidne totiz otvorene ospravedlnoval nutnostou
ich docasnej exploatacie: ,,Ako stary bojovnik a ndrod. socialista musim tieZ
povedat pravdu: Obyvatelstvo zo Sv. Jura bez rozdielu ndrodnosti a ndboZen-
stva musi tiez pomdhat rozumne riesit tento oZehavy problém. Ak je mu aj ne-

119 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. ¢. 86, ¢.j. 380 820, rozkaz spravcu Vychodnej pracovnej sku-
piny Pracovného zboru z ? 5. 1942.

120 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 72, k ¢. j. 363 073, Nepristojnosti v tdbore Sv. Jur — nariadenie z 12.
6.1942.
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prijemnd pritomnost Zidov v okruhu
obce musi v tom vidiet uz nutné zlo,
kedZe raz bude uZivat vyhod z prdce,
ktoru teraz prevddzajii z velkej Casti
iba rob. Zidia. Nekritizovat iba, de-
magadgiou nezvitazime! 12!

Velitel VI. robotného prapo-
ru teda principidlne nespochybnil
antisemitsky narativ o Zidoch vy-
hybajtcich sa poctivej praci. A to
napriek tomu, ze poznal podmien-
ky, ktorym boli zidovski robotni-
ci vystaveni. Spradva Pracovného
zboru pritom vlastnym robotni-
kom postupne este viac okliesti-
la moznost pohybu, ktory sa mal
nakoniec obmedzit len na okolie
vlastného tabora. Napriek uvede- Spréavca Pracovného zboru plk. pech. La-
nym opatreniam sa situacia v VL. dislav Bodicky (VHA Bratislava)
robotnom prapore do skoncenia
deportacii opdtovne presetrovala v septembri 1942, a to na zadklade uda-
nia stot. let. Jana Lehockého z pracovného praporu I z Nitry. Ten pouka-
zoval na podozrivé navstevy dvoch zidovskych robotnikov VI. robotného
praporu v meste v byte Zida Vojtecha Schillera. V prvom pripade malo ist
o pokrsteného Zida oble¢eného v ,érijskej“ vojenskej uniforme. V dru-
hom pripade malo ist o osobu navstevujucu manzelku, ktora sa tu prav-
depodobne ukryvala.'?? Spravca Pracovného zboru nakoniec cely pripad na
prelome septembra a oktébra odovzdal Ustredni $t4tnej bezpecnosti, a to
s podozrenim na zhromazdovanie sa ,rozlicnych zidovskych elementov®.
MNO pritom obidvoch vysetrovanych Zidov oznacilo za ,komunistickych
agitatorov”“.'” Prispelo k tomu aj tvrdenie spravcu VI. robotného praporu,

121 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. ¢. 86, C.j. 255/d6v. 1942, hldsenie spravcu VI. robotného
praporu pre spravcu Pracovného zboru z 15. 6. 1942.

122 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. C. 86, C.j. 381 761, hldsenie stot. Lehockého obrannému
referentovi v Nitre 21. 9. 1942.

123 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. ¢. 86, ¢.j. 381 569, hlasenie MNO - II./4 pre spravcu Pracov-
ného zboru z 9. 10. 1942.
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ktory pocas vySetrovania tohto pripadu upozornil, Ze ani pokrsteni Zidia
od neho nikdy nedostali povolenie nosit ,,arijski” rovnosatu prislusnika
Pracovného zboru.!*

Plk. Bodicky zdroven opitovne vydal ,prisne opatrenia na zamedze-
nie volného pohybu rob. Zidov®. Zopakoval pritom, Ze Zidia mohli posadku
opustit len v sprievode ,arijského“ dozoru, aj to len vo vynimo¢nom pri-
pade, konkrétne ak islo o predvolanie na std, tmrtie clena rodiny a pod.'?

Okrem strachu a obavy o svojich pribuznych, ako aj svoju budicnost,
zidovski robotnici museli od zaciatku deportacii zaroven riesit osobné
existencné problémy. Nazorne to ilustruje spolocna Ziadost prislusnikov
Pracovného oddielu v Liptovskom Sv. Petre z 15. aprila 1942 adresovana
sprave Vychodnej pracovnej skupiny o moznost zaobstarat si aspon naj-
nutnejsie civilné Satstvo pouzitelné po ich prepusteni z pracovnej sluzby.
Tu sa, okrem iného, konstatuje: ,,Ndsledkom opatrenti, tykajticich sa stistre-
denia Zidov, stratili sme svoje domovy a sticasne s movitym majetkom nasich
pribuznych i svoje veci kazdodennej potreby. Tymto nastdva pre nds vdzne
nebezpecie, Ze po nasom prepusteni do pomeru mimo cinnti pracovnu sluzbu
nebudeme mat k dispozicii svoje civilné Satstvo, prddlo a obuv.“'?¢ Sprava Pra-
covného zboru tuto ziadost akceptovala a zidovskym robotnikom umozni-
la uskladnit si nevyhnutné satstvo a obuv v skladoch pracovnych oddielov
VI. robotného praporu. To vSak nesmelo prekrocit MV stanovené mnozstvo
pre deportovanych Zidov. Tu moZno konstatovat, Ze zo strany MNO islo
0 ,logicky“ krok, kedze v predmetnom cCase stale pocitalo s deportovanim
svojich zidovskych robotnikov na konci celej akcie. Tymto rozhodnutim
sa vSak palcivé problémy so zabezpecenim civilného oblecenia zidovskych
robotnikov neskoncili. Nie kazdému sa totiz v dosledku zabavenia hnutel-
ného majetku po deportovanych Zidoch $atstvo a obuv podarilo zaobstarat
vlastnymi prostriedkami. Sprava VI. robotného praporu sa preto 13. jila
1942 obréatila priamo na Ustrednu Zidov o pomoc so zaobstaranim civil-
ného Satstva, kedze véacsina robotnikov bola v dosledku zaistenia majetku

124 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. C. 86, C.j. 381 607, hlasenie spravcu VI. robotného praporu na
Spravu Pracovného zboru z 29. 9. 1942.

125 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, inv. ¢. 86, ¢.j. 381 569, hldsenie spravcu Pracovného zboru na
MNO -11./4 z 2. 10. 1942.

126 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 72, ¢.j. 362 255, ziadost robotnikov zidov Pracovného oddielu
v Liptovskom Sv. Petri z 15. 4. 1942.
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vystahovanych Zidov zbaven4 doma uloZeného civilného oble¢enia.'?” Na-
sledne sa 27.jtla na Spravu Pracovného zboru obratila Ustredna kancelaria
autonomnych ortodoxnych zidovskych nabozenskych obci na Slovensku
so ziadostou, aby robotnikom pridelila Satstvo zo zasoby, ktora zostala po
deportovanych osobach.'?® Tuto prosbu vsak spravca Pracovného zboru
cynicky odmietol s odkazom na svoje skorsie rozhodnutie o tom, ze tie-
to veci si mali jednotlivé osoby zaopatrit vo vlastnej rézii. Problém s chy-
bajiicim oblecenim sa preto nedoriesil a ako uz bolo naznacené, v roku
1943 dokonca skomplikoval preradenie Zidov pod MV. Situdcia sa napo-
kon vyrieSila aZ na poslednt chvilu v maji 1943. V pripade, Ze Zidia nemali
vlastny odev a obuv, boli im tieto suciastky na kratky cas poskytnuté zo
zasob MNO. Zapozicanie kvalitnejsej obuvi vsak bolo zakazané.'? Mozno
konstatovat, Ze reakcia kompetentnych organov MNO aj v tomto pripade
plne korespondovala s pristupom, ktory vo vztahu k rieseniu tzv. zidovskej
otazky od zaciatku razili kompetentné organy MV.

Ako uz bolo naznacené, prisna izolacia od okolitého sveta a obavy
z hroziacich deportacii sa podpisali pod zhorsujtce sa psychické rozpo-
loZenie zidovskych robotnikov. K tomu sa pridaval strach o blizkych miz-
nucich v transportoch. Ilustruje to ich zachovana korespondencia, ale tiez
povojnové spomienky. Situdciu plasticky charakterizoval uz spominany
Alexander Pelach: ,,Denne bol pla¢ a smiitok. Jeden prisiel, Ze mu vzali ro-
dicov, alebo inych pribuznych, druhy sa usmieval a bol v nddeji, Ze mu ich
nevezmui, treti sa vratil s balickom, ¢o mu odovzdali susedia — drijci — o este
ostalo pri odtransportovani rodicov, iny prisiel s kold¢mi a pijatikou, lebo to
mu dali susedia, chlapci sa stali naraz ,bohdcmi’: behom celej doby mal mdlo
penazi a naraz dostal od susedov niekolko tisic o rodicia zanechali pri od-
transportovani do Oswienczinu. (spravne Osvienc¢imu — pozn. 1. B.) Velmi
smutné.“!*

127 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 72,k ¢.j. 364 114, ziadost spravcu VI. robotného praporu na Ustrediu
zidov 13. 7. 1942.

128 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 72, k &.j. 364 114, ziadost Ustrednej kanceldrie...z 27. 7. 1942.

129 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 72, ¢.j. 364 114, Sprava Pracovného zboru pre spravcu VI. robotného
praporu z ? 8. 1942; sk. 123, inv. ¢. 135, ¢.j. 500 669, koncept rozkazu spravcu Pracovného zboru
z 21. 5. 1943, Podla spomienok Alexandra Pelacha spravca Pracovného zboru na poslednt chvilu
rozhodol o ponechani niektorych stciastok, kedze pocas odovzdavania uniforiem 1. 6. 1943 ,nie-
ktori chlapci stdli pred bardkom v spodnej bielizni“. PELACH, Alexander. Sociélne, zdravotné a psy-
chologické aspekty prislu$nosti k VI. robotnému praporu. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.).
Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d, s. 150.

130 Archiv Mizea SNP, f. FX II. (Dokumenty memodrového charakteru), prirastkové ¢islo S 490/93,
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Préca - Cest, robota - povinnost”

| Vystavba Surskeho kandla v roku 1942 (Archiv Mtzea SNP)

Vystizny je z tohto hladiska tiez list Imricha Lowyho z tabora Zo-
hor z jana 1942 strykovi a tete: ,Pisal som Vdm uz viac krdt a nedostal som
odpoved. Neviem preco. Musim Vdm zdelit velmi smutnii vec. Bohu Zial a sice,
Ze mi moji mili rodicia a sestricka odysli 7/VI. a vo Zvolene priamo do trans-
portu. [...] Pisali mi este z vlaku. Velmi mi je smutné za nimi a srdce ma boli, Ze
som sa ani len rozIucit s nimi nemohol. Lebo nemoZme ani na krok z bardkov.
PretoZe sme Zidia. Sme tu jak divd zver vo Zverinci a musia ju krotit. Len praco-
vat a zas pracovat. Niekedy si zahrdme footbal nuz ale len z nudy. Velmi rad by
som bol, keby som mohol aspon z niekadial dostdvat postu. Lebo je to hrozné
bez posty. Teraz som uz bohuzial tiplne sam. Nemdm komu by som napisal
atd. Co je so stryckom Henrichom neviem ale mysli, Ze tiez odysli v pondelok.
Ked'nieco o nich viete napiste mi. Prosim Vds napiste mi odpoved bude ma to
velmi tesit.“!!

xerp}(épia spomienok MUDr. Alexandra Pelacha na posobenie v VI. pracovnom prépore... s. 24;
NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c.d., dok. 311, s. 395, list Imricha Lowyho zo
VL. robotného praporu z 9. 6. 1942 F. Waltemarovi o svojej situacii po deportacii rodiny.

131 NIZNANSKY, Eduard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, dok. 311, s. 395, list Imricha Léwyho zo VI.
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Neprekvapuje preto, ze viaceré osoby sa pokusali aj v takychto pod-
mienkach hladat r6zne sposoby, ako sa aj z vlastnej iniciativy vyhnut hro-
ziacim deportaciam. Jednou z moznosti bolo prijatie krstu, aj ked ten v tom
¢ase sam o sebe nezarucoval vynimku spod deportdcii. Pokrsten{ Zidia vSak
boli vo v§eobecnosti uprednostnovani pri ziadosti o vynimku spod ustano-
veni nariadenia 198/1941 Sl. z. z 9. septembra 1941 (tzv. zidovského kode-
xu). Zaroven podla istavného zdkona 68/1942 SI. z. o vystahovani Zidov sa
deportacie nemali vztahovat okrem iného na tych Zidov (a ich rodinnych
prislusnikov — manzelku, deti a rodicov), ktori sa najneskorsie 14. marca
1939 stali prislusnikmi niektorého krestanského vierovyznania.'*> Mnoho
Zidov sa preto usilovalo o vystavenie falosného antedatovaného krstného
listu. MNO bolo v tomto kontexte v lete 1942 konfrontované s hromadnou
ziadostou 11 osoOb, ktoré predlozili krstné listy z rokov 1937 a 1938. Na ich
zaklade sa usilovali o preradenie zo VI. robotného praporu k niektorému
z LHarijskych® praporov, ako aj pravo nosit ,arijska“ uniformu prislusnika
Pracovného zboru. Odvolavali sa pritom na rozkaz MNO, podla ktorého
mali Zidia pokrsteni do prijatia tzv. Zidovského kddexu nosit takito uni-
formu.'3> MNO sa tu opieralo o vyhlasku MV z 18. septembra 1941 o ozna-
¢ovani Zidov. Konkrétne i$lo o § 2 ods. e, podla ktorého Zidovské oznacenie
(hviezdu) nemuseli nosit ti Zidia, ktori boli prislusnikmi $tatom uznanej
krestanskej cirkvi, ak boli pokrsteni pred 10. septembrom 1941. Ekviva-
lentom hviezdy v pripade armdady boli Specidlne ,,zidovské” uniformy. 13*
Pritom podla instrukcii Spravy Pracovného zboru z 18. oktébra 1941 mala
byt ,,arijskd“ uniforma na zaklade rozhodnutia ministra gen. Catlosa pri-
delena 15 zidovskym prislusnikom VI. robotného praporu. Ti mali byt na-
sledne prideleni k pracovnému oddielu do Liptovského Sv. Petra. Mali teda
pravdepodobne zostat v radoch VI. robotného praporu. Rovnako sa malo
postupovat tieZ v pripade dal$ich dodato¢ne do sluzby povolanych Zidov,

robotného praporu z 9. 6. 1942 F. Waltemdrovi o svojej situdcii po deportacii rodiny.

132 MV vydalo uz pred zacatim deportacii nariadenie o vynati urcitych osob z nich. Vynimka sa mala
vztahovat okrem inych aj na Zidov pokrstenych pred 10. 9. 1941. Blizs$ie pozri NIZNANSKY, Edu-
ard (ed.). Holokaust na Slovensku 6, c. d., dok. 73, s. 169-170.

133 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 123, inv. ¢. 125, ¢.j. 500 926, zoznam rob. zidov nosiacich zelent rov-
nosatu /pokrstenych pred 10. septembrom 1941/.

134 Uradné noviny, ¢. 51, 20. 9. 1941, vyhlaska ministra vnutra ¢. 401 z 18. 9. 1941; VHA Bratislava,
f. PZNO, sk. 60, ¢.j. 251 152, Sprava Vychodnej pracovnej skupiny na MNO - Spravu Pracovného
zboru 14. 10. 1941.

245



na ktorych sa vztahovala vyssie uvedena vyhlaska.!** Do akej miery sa toto
opatrenie v praxi aj naozaj realizovalo, je vSak otazne. Protireci tomu totiz
uz vyssie citované tvrdenie spravcu VI. robotného praporu z konca sep-
tembra 1942, Ze ani pokrsteni Zidia od neho nikdy nedostali povolenie no-
sit ,,arijska” rovnosatu prislusnika Pracovného zboru.'* Na druhej strane
eSte v méji 1943 slaZilo v Pracovnom zbore minimalne Sest Zidov, ktori
vdaka svojmu pokrsteniu pred prijatim tzv. Zidovského kédexu (oficidlne
pred 10. septembrom) nosili na zaklade rozkazu MNO z 24. oktébra 1941
»arijska“ uniformu Pracovného zboru. Nesluzili pritom v VI. robotnom
prapore. Rozhodnutim MNO z 1. augusta 1942 nosili ,,zeleni“ uniformu
tiez Séflekar VI. robotného praporu a dalsich pat zubarov zaradenych do
pojazdnej zubnej ambulancie, a to napriek tomu, ze vSetci mali zidovské
nabozenstvo.!?

O preradeni pokrstenych Zidov k jednému z ,,4rijskych® praporov MNO
uvazovalo aj v pripade uvedenej ziadosti 11 prislusnikov VI. robotného pra-
poru. MNO vsak uz koncom jula zacalo preSetrovat pravost predlozenych
krstnych listov. V spolupraci s organmi Statnej spravy sa pritom zistilo, ze
tieto dokumenty podpisal pravoslavny duchovny Vasilij Ivanovi¢ Ptascuk
z obce Vilag (dnes Svetlice v okrese Medzilaborce). Ten sice 1. augusta 1942
este stihol potvrdil ich pravost, uz kratko nato vsak bol zatknuty a uvdzne-
ny v Zaistovacom tabore v Ilave. Bol totiZ podozrivy z hromadného krstenia
Zidov a antedatovania va¢siny pre nich vydanych krstnych listov. KedZe vy-
Setrujdce urady nenasli matriku jeho farského tiradu (tt Ptascuk pravdepo-
dobne stihol ukryt), pravost nim vydanych krstnych listov nebolo mozné
overit. Vo februdri 1943 preto Sprava Pracovného zboru definitivne zamiet-
la ziadost tychto osob o preradenie k ,,arijskému” praporu.'

V stvislosti s pripadmi hromadného krstenia Zidov preSetrovalo MNO
tiez situaciu vo Vojenskej duchovnej sluzbe. Prednosta duchovenstva Vo-
jenskej spravy vyhotovil dia 3. septembra 1942 vykaz o pokrsteni Zidov
dostojnikmi duchovnej spravy z povolania. Ten bol rozdeleny na katolicku

135 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 60, ¢.j. 251 152, Sprava Vychodnej pracovnej skupiny na MNO - Spravu
Pracovného zboru 14. 10. 1941.

136 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 86, inv. C. 86, C.j. 381 607, hlasenie spravcu VI. robotného praporu na
Spravu Pracovného zboru z 29. 9. 1942.

137 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 123, inv. ¢. 125, zoznam rob. Zidov nosiacich zelent rovnosatu /
pokrstenych pred 10. septembrom 1941.

138 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 123, ¢.j. 500 179, Ziadost o premiestnenie rob. Zidov k arijskému
praporu — zamietnutie.
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Kapitola V.

Zidovski robotnici na pracovisku pri Ivanke pri Dunaji (pravdepodobne koncom roku 1941)
(Historicka spolocnost Ivanky pri Dunaji)
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a evanjelickt skupinu. V prvej z nich (16 duchovnych) je zaznamenany len
jeden pripad pokrstenia Zida, a to na zaklade povolenia vikaridtu brannej
moci z roku 1940. V druhej, pocetne ovela mensej skupine (7 duchovnych)
Zidov krstili dvaja duchovni. Mjr. Daniel Kova¢ tak urobil v 8 pripadoch
a npor. Ondrej Durica dokonca v 22 pripadoch.!® Zatial nie je znadme, ¢i
MNO pristupilo k blizsiemu presetrovaniu tychto pripadov. Uvedené uidaje
vsak koresponduju s celospolocenskym trendom, podla ktorého evanjelic-
ka cirkev vystupovala pri vydavani krstov aktivnejsie (vzhladom na pocet
duchovnych a percentudlne zasttpenie veriacich) ako katolicka.!*?

V aprili 1943 vypracovalo MNO menny zoznam vsetkych prekrstenych
zidovskych robotnikov v jeho posobnosti, ktory obsahoval spolu 108 osob.
V sprievodnom liste adresovanom pre 14. oddelenie MV sa pritom kon-
Statovalo, Ze v prilozenom zozname sa nachadzalo aj 9 os6b pokrstenych
pravoslavnym duchovnym Ptascukom, ktory sa stile nachadzal v ilavskom
vazeni."! U nich sa nadalej predpokladalo, Ze ich krstné listy boli antedato-
vané. Datum krstenia sice nie je uvedeny pri kazdom mene (kedZe nie vSet-
ky osoby dodali krstny list), len v case deportacii (od 25. marca do oktébra
1942) vsak tito moznost vyuzilo minimalne 29 osob (od marca do decem-
bra 1942 spolu 31 oso6b). Najviac takychto pripadov mozno dokumentovat
v auguste 1942, ked bolo pokrstenych minimalne 27 Zidov.'*2 Napriek po-
chybnostiam prihliadalo MNO nadalej okrem odbornosti aj na nabozensky
pomer zidovskych robotnikov. Bolo tomu tak pravdepodobne aj v stivislos-
ti s realizaciou presunu zidovskych robotnikov pod MV do zidovskych pra-
covnych taborov v juni 1943. Uz v januari 1943 sa totiz objavila poziadavka
na ponechanie niektorych Zidov ako nenahraditelnych civilnych zamest-
nancov nadalej v rezorte MNO. Jej autorom bolo Velitelstvo Vycvikového
tabora Kamenica nad Cirochou, ktoré ziadalo o docasné ponechanie prave
niekol'kych prekrstenych osob zidovskej narodnosti.'*3

139 VHA Bratislava, f. 53, sig. 53/42-13, vykaz o pokrsteni Zidov dostojnikmi duchovnej spravy z po-
volania z 3. 9. 1942.

140 Najviac krstov uskuto¢nila reformovana (kalvinska) cirkev. NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus,
holokaust, slovensky stdt. Bratislava : Kalligram, 2011, s. 164.

141 V edicii dokumentov o gleportéciéch Zidov z roku 2005 sa piSe, Ze v Iave boli intgrnovani dvaja
kalvinski duchovni — L. Sedivy z Nitry a L. Puskés (Puskas) zo Zvolena. NIZNANSKY, Eduard (ed.).
Holokaust na Slovensku 6, c. d., s. 69.

142 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 105, inv. ¢. 106, ¢.j. 462 817, menny zoznam prekrstenych robotnikov
zidov — predloha zo 16. 4. 1943.

143 VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 105, inv. ¢. 106, ¢.j. 1544/vel. 43, Ziadost Vycvikového tdbora Kameni-
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Zidovski robotnici hladali aj iné moZnosti, ako sa vyhnut deportaciam.
Jednou z nich boli spominané dezercie zo VI. robotného praporu, opakom
sa paradoxne stali ztfalé ziadosti o pokracovanie v prezencnej pracovnej
povinnosti. Viaceri odvedeni Zidia totiZ v predchadzajicom ¢ase vyuzili
moznost jej nahradenia nejakou formou domadcej prace za prislusny popla-
tok alebo sa z nej nejakym sposobom vyreklamovali. MNO v tejto suvislosti
v aprili a maji 1942 presetrovalo sluzobny postup Doplnovacich okresnych
velitelstiev (DOV) v Nitre a Ruzomberku. Tie totiz v niekolkych pripadoch
povolali takéto osoby na ich vlastnd ziadost 1. aprila 1942 (teda kratko
po zacati deportdcii) spat do prezencnej pracovnej povinnosti. Konkrétne
v Nitre vieme o troch takychto pripadoch. Sprava Pracovného zboru pritom
zistila, Ze v dvoch z nich islo dokonca o osoby, ktorych prezencna povin-
nost sa mala skoncit uz vo februari 1942. MNO v méji 1942 nariadilo, aby
Sprava Pracovného zboru vsetky tri uvedené osoby opdtovne prepustila
do pomeru mimo cCinnej pracovnej povinnosti. Podobna situdcia nastala
aj v Ruzomberku. Tu miestne DOV poziadalo nadriadené organy o sihlas
so zaradenim do ¢innej pracovnej povinnosti Zida, ktorému sa vo februari
1942 skoncil odklad vydany z dovodu prepadnutej lehoty urcenej na jeho
vystahovanie do zahranicia. Tento pripad rozhor¢il spravcu Vychodnej pra-
covnej skupiny mjr. pech. Aurela Rumanna napriek tomu, Ze miestne DOV
sa proti tradnym predpisom previnilo len tym, Ze uvedentd osobu nepovo-
lalo okamzite vo februdri, ale usilovalo sa o to az na zaklade jeho vlastnej
iniciativy. Obidve doplnovacie velitelstva zaroven obvinil z porusovania
subordindcie, ked upozornil, Ze povolavanie Zidov na trvalej dovolenke na
pokracovanie Cinnej pracovnej povinnosti bolo vo vylucnej kompetencii
Spravy Pracovného zboru. V hlaseni z 11. aprila pritom otvorene konsta-
toval, Ze takyto postup napomahal Zidom. Ci i$lo v tychto pripadoch o ve-
domy ¢in pomoci Zidom je vak otidzne. DOV v Nitre totiZ kritiku na seba
rozporovalo, v jednom pripade sa pritom vyhovorilo na omyl.'** Na druhej
strane postoj mjr. Rumanna v tomto pripade ilustruje absenciu akejkolvek
empatie voc¢i osudu deportovanych Zidov zo strany jedného z najvyssie
postavenych dostojnikov Pracovného zboru.

ca nad Cirochou Sprave Pracovného zboru z 25. 1. 1943.

144 VHA Bratislava, f. PZNO, sk. 222, inv. €. 281, C.j. 95 741, Nepristojnosti pri povolavani robotnikov
Zidov na trvalej dovolenke na pokracovanie v ¢innej pracovnej povinnosti.
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Ste ste sle
seslesk

Mozno konstatovat, Ze predstavitelia slovenskej armady sa nijako ne-
vyhranovali proti deportacidm Zidov v roku 1942. Armdda sa naopak po-
dielala na technickej podpore tejto nasilnej akcie (logistické zabezpecenie
akcie pri stravovani Zidov, pomoc jednotlivym ¢lankom mocensko-repre-
sivneho a bezpe¢nostného aparatu $tatu pri koncentrovani Zidov a pod.).
Prijala aj opatrenia diktované od zaciatku planom vystahovat na jej konci
aj ,vlastnych“ Zidov (nepovolanie dalsich Zidov na odvody, priprava le-
gislativy umoznujtcej ich prepustenie z pracovnej povinnosti, priprava
a schvalenie nového branného zakona), a to s odvolanim sa na uz platné
protizidovské pravne normy. Tento plan sa nestihol realizovat len v do-
sledku obstrukcii zo strany slovenského snemu. Deportdcii Zidov z Pra-
covného zboru totiz branil branny zakon z januara 1940. Zmena platnej
legislativy sa uz do ich prerusenia v oktébri 1942 realizovat nestihla. Pod
zotrvanie tychto Zidov na Slovensku sa vSak podpisala aj ich ekonomicka
rentabilita. S tou sa kalkulovalo uz v lete 1942, ked sa rozhodlo, Ze cast
z nich nebude deportovand, ale premiestnena do zidovskych pracovnych
taborov a stredisk MV. Tu nakoniec v roku 1943 skoncila vicsina Zidov
zo VI. robotného praporu. Okrem ich pokracujtcej exploatacie sa v arma-
de v suvislosti s deportaciami vystupnovala aj ich diskriminacia. Doku-
mentuju to viaceré preventivne opatrenia, ktorych cielom bola ich prisna
izolacia. Tie diktovala, okrem iného, snaha eliminovat ich r6zne pokusy
o zachranu seba, vlastnej rodiny a blizkych pred deportaciami.

Tabulka 1: Po¢etné stavy Zidov prezen¢nej pracovnej povinnosti v VI.
robotnom prapore k 15. maju 1943

21. robotna rota Zohor 22
22. robotna rota Lab 111
Robotny oddiel Sv. Jur 200
Pracovny oddiel Liptovsky Sv. Peter 15
Vycvikovy tabor Kamenica nad Cirochou 32
Pracovny oddiel Kuchyna 12
Vojensky Zrebcinec Horné MoteSice 1
Vojensky hospodarsky majetok Zamutov 2
Vojensky hospodarsky majetok Podturen 6
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Vojenské nemocnice 1, 2, 11 Bratislava, PreSov, Ruzomberok 19
Vojensky stavebny dozor Presov 10
Pracovny oddiel Sinveg 1
Vojenské viznice Poprad, Bratislava 11
Sklad intendan¢ného materidlu Vratky 1
Stabna rota Sabinov 1
Vojensky liecebny dstav Matliare 1
Pracovny oddiel Devinska Nova Ves 3
v poli 1
v Setreni 1
Poséddkova osetrovna praporu Sv. Jur 2
Spolu 452

Tabulka 2: Poletné stavy robotnikov Zidov VI. robotného praporu
konajucich pracovnui sluzbu za brannej pohotovosti Statu k 15. maju 1943

21. robotna rota Zohor 110
22. robotna rota Lab 98
Pracovny oddiel Liptovsky Sv. Peter 14
Robotny oddiel Sv. Jur 62
Vycvikovy tabor Kamenica nad Cirochou 42
Pracovny oddiel Kuchyna 2
Vojenské nemocnice 1,2, 11 Bratislava, PreSov, Ruzomberok 8
Vojensky stavebny dozor Presov 9
Vojenské viznice Poprad, Bratislava 2
Pracovny oddiel Devinska Nova Ves 6
Poséddkova oSetrovna Banska Bystrica 1
Vojensky lieCebny tstav Piestany 1
2/}(1)(1) e;r;;l;s’r lieCebny Ustav pre nervové Trnava 1
Posadkova osetrovna praporu Sv. Jur 5
Spolu 361
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VI. robotny prapor
e Vuromane Emila
F. Kniezu Siesty prapor,
na straz! (1964)

Existuje pomerne velké mnozstvo umeleckej literattry, ktorej témou st
jednotlivé aspekty obdobia druhej svetovej vojny. Pisanie o nom sa casto
prekryva s reflexiou rezimu Slovenskej republiky (1939 — 1945) a dosled-
kami jeho autoritarskeho charakteru, ¢o je prirodzené, kedze ide o spojené
nadoby. Pred rokom 1989 sa v préze zameranej na uvedené obdobie ak-
centovalo najma SNP, protifasisticky odboj a oslobodenie nasho zemia
Cervenou arméadou, ¢o stviselo s politicky podmienenym ideologickym
narativom o veducej tilohe KSC. V kontexte tychto tendencii m4 pri zobra-
zovani vojnovych rokov v slovenskej literattire osobité miesto dielo Emila
F. Kniezu. Tento slovensky spisovatel zidovského povodu vstupil do lite-
ratiry koncom 50. rokov 20. storocia, pre ktoré bolo v dosledku po-stalin-
ského ,odméku“ charakteristické isté uvolniovanie ideologického tlaku na
spisovatelov. Prejavilo sa to aj miernym posunom v reflektovani obdobia
druhej svetovej vojny. Viaceré diela depatetizovali SNP, napriklad Hodi-
ny a mintity (1956) Alfonza Bedndra alebo Smrt sa vold Engelchen (1959)
Ladislava Mnacka. Téma holokaustu sa dovtedy obchadzala, pretoze re-
zim, ktory bol v Ceskoslovensku nastoleny po komunistickom prevrate vo
februari 1948, a vyvrcholil zaciatkom 50. rokov, bol poznaceny vyraznym
antisemitizmom, tak ako aj v ostatnych komunistickych rezimoch tohto
obdobia.! Tesne po vojne sice vysli dve dolezité diela reflektujice holo-
kaust, a to Farskd republika (1948) Dominika Tatarku a poviedka Sedliak

1 ,The Stalinist regime, which was implemented in Czechoslovakia after the Communist takeover
in February 1948 and climaxed at the beginning of the 1950s, was marked by a flagrant antisemi-
tism, as in other Communist regimes of that period.“ HIEMER, Elisa-Maria — HOLY, Jifi - NICHT-
BURGEROVA, Hana (eds.). Handbook of Polish, Czech, and Slovak Holocaust Fiction. Berlin/Boston :
Walter de Gruyter, 2021, s. 20.
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(1947) Frantiska Svantnera, no potom bola t4to téma v préze z ideologic-
kych a politickych dovodov zamlc¢iavana. Isté uvolnenie po Stalinovej smrti
a ,,odhaleni kultu osobnosti“ umoznilo publikaciu diel ako Ndmestie Sviitej
AlzZbety (1958) Rudolfa Jasika, Obchod na korze (1965) Ladislava Grosmana
a Poslednd vec (1968) Leopolda Laholu.

V Case ,,zlatych Sestdesiatych rokov vysiel aj debutovy roman Emila F.
KnieZu s nazvom Siesty prdpor, na strdz! (1964). Je vynimo¢ny z viacerych
hladisk. Patri medzi prvé slovenské romany, ktoré sa zameriavaji na holo-
kaust nielen ako na okrajovi problematiku, ale ako na hlavnid tému. Zaro-
ven zachytdva autorovu vlastnd Zivotnt skiisenost. Roman Siesty prdpor,
na strdz! je okrem toho jedinym znamym umeleckym textom, ktory zobra-
zil zivot muzov podliehajicich prezencnej pracovnej povinnosti v Pracov-
nom zbore MNO. Hoci je problematika Pracovného zboru len parcidlnou
zlozkou vyskumu slovenskej armady, tvori doleziti sucast vyskumu dejin
Slovenskej republiky (1939 — 1945) a holokaustu.

Popri historickom vyskume tejto problematiky obohacuje nase pozna-
nie minulosti Citanie umeleckej literattry, ako i paméti. V tomto ohlade
ma Kniezovo dielo vynimocné postavenie aj z hladiska autobiografie a li-
terarnej fikcie. Knieza sa ako spisovatel vo svojom diele neobmedzil na
reprodukciu toho, co sam zazil (tomu sa venuji memoare). Prostrednic-
tvom umeleckej transformadcie sa pokusil zobrazit problematiku Pracovné-
ho zboru a holokaustu nielen na podklade vlastnych zazitkov, ale ¢o naj-
komplexnejsie. Navyse dokumenty memoarového charakteru, pokial nie
su knizne publikované a nachddzaju sa v archivoch, maja zvycajne uzsi
okruh citatelov prevazne z prostredia profesionalnych i laickych histori-
kov. Umelecka literattra je prakticky aj Citatelsky pristupnejsia, mava pre-
to aj Sirsi spolocensky dosah.

Na KnieZov romén Siesty prdpor, na strdz! (1964) zareagovali bez-
prostredne po jeho vydani viaceri slovenski i ceski recenzenti, avsak po
autorovej emigracii v roku 1968 a vyluceni zo Zvizu slovenskych spiso-
vatelov sa jeho tvorba dostala na okraj zaujmu literarnych vedcov.? Slab-
Sie povedomie o tomto spisovatelovi pretrvava dodnes. Po autorovej smrti
v kontexte zaujmu o exilovych spisovatelov vyslo casopisecky zopar struc-

2 Knieza sa nespomina v akademickej encyklopédii: ROSENBAUM, Karol (ed.). Encyklgpg'dia sloven-
skych spisovatelov. Bratislava : Obzor, 1984; ani v biografickom slovniku: VALENTOVIC, Stefan (ed.).
Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 — 1990). Martin : Matica slovenska, 1989, 3. zv., K-L.
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nych biografickych medailénov.®> Heslovi-
ta, faktograficka zmienka o autorovi sa na-
chadza v Slovniku slovenskych spisovatelov
20. storocia (2001)*, ako i v Malom slovniku
slovenskych spisovatelov (2002).5 V Slovniku
slovenskych spisovatelov (1999) heslo o au-
torovi a jeho diele absentuje.® Vzhladom
na tdto situaciu uvediem aspon zakladné
informacie o Emilovi F. Kniezovi.

Narodil sa 19. septembra 1920 v obci
Nacina Ves na vychodnom Slovensku
v mnohodetnej rodine krajcira. Jeho po-

Emil F. Knieza (foto KNIEZA, vodné priezvisko bolo Fiirst. Po absolvo-
Emi“f jf(;(ier{‘l):;‘(; ZVO,ISIOPV' Oglg' vani mestianskej Skoly pracoval od roku
prelozi ene onak. rrana : , , .

Nase vojsko, 1966) 1938 ako stavebny robotnik v Michalov-

ciach, bol ¢clenom komunistickej mladeze
a v roku 1940 vsttpil do ilegidlnej Komu-
nistickej strany Slovenska.’

V rokoch 1941 - 1943 podliehal pracovnej povinnosti v 22. rote VI. ro-
botného praporu. Zapojil sa do SNP a bojoval v partizanskej brigade Je-
gorova. Bol vyznamenany Radom SNP I. triedy a medailou Za chrabrost.
Po vojne sa ozenil s Ruzenou Griaberovou.® Pracoval ako novinar, bol re-
daktorom v Pravde, Prdci, Obrane ludu a Vydavatelstve politickej literattry,
neskor riaditelom Mestskej ludovej kniznice v Bratislave.

3 KNEZEK, Libor. KnieZa, Emil F. In Romboid, ro¢. 29, 1994, ¢. 3, s. 39-40, KNEZEK, Libor. Rehabilitacie
slovenskych spisovatelov: Emil Knieza. In Romboid, roc. 26, 1991, ¢. 5, s. 22-23.

4 MATOVCIK, Augustin (ed.). Slovnik slovenskych spisovatelov 20. storocia. Bratislava : Vydavatelstvo
Spolku slovenskych spisovatelov; Martin : Slovenska narodn4 kniznica, 2001, s. 229.

w

MISAK, Peter. Maly slovnik slovenskych spisovatelov. Bratislava : Knizné centrum, 2002, s. 122.

o)}

Ceska literdrna veda si vo vy$$ej miere v§imala KnieZovo dielo, heslo venované roménu Siesty
préapor, na straz! napisal Jifi Holy v préaci: HIEMER, Elisa-Maria — HOLY, Jifi — NICHTBURGEROVA,
Hana (eds.). Handbook of Polish, Czech, and Slovak Holocaust Fiction, c.d.

-

Posudok na E. Kniezu vypracovany Zviazom slovenskych spisovatelov (22. 9. 1971) na podnet Kraj-
skej spravy ZNB. Literdrny archiv Slovenskej nérodnej kniznice (SNK), f. Zvéz slovenskych spisova-
telov: Knieza, Emil F. Osobny spis. 2275/1971-Sv.

[e]

Narodila sa 26. 5. 1924 v Snine. Bola zaradena do prvého transportu do Auschwitzu a ako jedna
z mala zien prezila Gtrapy koncentracného tabora. Jej svedectvo v nemcine je uloZené v Archive
vizuélnej histérie Nadacie Soa Juhokalifornskej univerzity. Dostupné na: «https://vha.usc.edu/».
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Do slovenskej literatdry vsttpil v 50. rokoch casopisecky publikova-
nymi kratkymi prézami s vojnovou tematikou.” Od roku 1962 sa plne ve-
noval literdrnej praci.’® Vysli mu romany o Zidoch v pracovnych jednot-
kich a SNP: Siesty prdpor, na straz! (1964) a Musketieri Zltej hviezdy (1967).
Venoval sa aj prekladu.'! Do Zvézu slovenskych spisovatelov bol prijaty
v roku 1967. Vzhladom na nesthlas so vstupom vojsk Varsavskej zmluvy na
tizemie CSR v auguste 1968 o dva mesiace neskor emigroval do Svajciar-
ska. Zamestnal sa v knihkupectve Buchhandlung fiir Medizin v Ziirichu.'?
V roku 1970 ho vylucili zo Zvazu slovenskych spisovatelov a v roku 1974
bol prijaty do Svajciarskej unie spisovatelov. Publikoval texty v mnohych
periodikach (Neue Ziircher Zeitung, Die Tat, Israelitesches Wochenblatt, a i.),
ako i v zbornikoch a antolégiach. V Ziirichu napisal aj poslednt cast tril-
gie o osude zidovskych muzov, ktori boli v pracovnych jednotkach a SNP,
s nazvom Zvalte vsetko na mna (1976).

Napriek osobnej skdsenosti s holokaustom a totalitnymi rezimami ne-
prestal mat vricny vztah k Slovensku ako svojej vlasti a kratko pred smr-
tou, v méji 1990, navstivil Bratislavu. Jeho manzelka RuZena napisala, ze
»miloval Slovensko a neodolal pokuseniu ndvratu. Namdhavd cesta v jeho
zdravotnom stave sa mu stala osudnou.“'* Zomrel 9. jina 1990.

Romadn Siesty prapor, na straz!

Knieza vo svojej pomerne rozsiahlej proze (372 stran) opisuje zivot muzov
v Pracovnom zbore v rozmedzi marca 1941 a juna 1943. V Givodnej cCasti
diela sa Citatel zozndmi s troma hrdinami, ,troma kamaratmi“. Pochddzaju
z vychodoslovenskej obce Sucha-Dlha (jej redlnym naprotivkom je autoro-
va rodna obec Nacina Ves). Protagonisti st rovesnici, mladi muzi, ktori sa

9 Prerusend omsa. In Slovenské pohlady, roc. 83, 1957, ¢. 10; Mesiasove dni. In Kultiirny Zivot, 1957,
¢. 40; Prvych tisic. In Kultiirny Zivot, 1962, ¢. 18; Z malej klietky do velkej. In Zidovskd rocenka,
1966 — 1967, 5. 112-118; Zanik? In Zidovskd rocenka, 1969 — 1970, s. 119-122; Kral David a Gogo. In
Kultiirny Zivot, 1968, ¢. 35, 1968; Bojova kapitola slovenskych Zidov. In Zidovskd rocenka, 1964 — 65,
s. 134-140.

10 KNEZEK, Libor. Knieza, Emil F. In Romboid, ro¢. 29, 1994, ¢. 3, s. 39.

11 Z jazyka jidi$ prelozil Sole{n—Aleichem. Dcéry beddra Tovijeho. Bratislava : Slovenské vydavatelstvo
klasickej literattry, 1958; Solem-Alejchem. Bludné hviezdy. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1962.

12 Literarny archiv SNK, f. Cubica Bartalska, pr.¢. 367-2022, kartotéky, biografické hesla: Knieza Emil,
s. 1.

13 Ruzena Kniezova o Emilovi Kniezovi. Benglen, 9. 12. 1990. Literarny archiv SNK, f. Zvéz sloven-
skych spisovatelov. Knieza, Emil F. Osobny spis.
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poznaju od detstva. Povinnost narukovat do Pracovného zboru ich zastih-
ne vsetkych troch naraz: Jankel Tanenbaum a Josel Hopkovic s zaradeni
do Pracovného zboru pre svoj zidovsky povod, Mikolaj Gerebla ma pre Graz
v detstve obmedzeny zrak, vidi len na jedno oko, preto ho zaradia do ,,arij-
skej“ pracovnej roty. Okrem nich sa v préze epizodicky objavi aj mnozstvo
vedlajsich postav: muzov v jednotlivych rotach (,ciganskej” i trestanec-
kej) a ich nadriadenych. Tematizuju sa prvé transporty a hroziaca depor-
tacia prislusnikov VI. praporu. Brat jedného z ,troch kamaratov® zo Su-
chej-Dlhej Demeter Gerebla vypoveda o zazitkoch z vychodného frontu,
kde bol svedkom vyvrazdovania zidovského obyvatelstva, niektoré pasaze
zas zachytavaju myslienkové pochody exponentov rezimu, napriklad Bela
Durmana (Mila Urbana) pri koncipovani ivodnika do Hlinkovho Gardistu
(denniku Gardista), Kosovu aféru atd.

Polyperspektivne tvarovanie romanu moze nepriamo vysvetlit, preco
sa Knieza rozhodol stvarnit svoju skiisenost s pracovnou povinnostou nie
formou memodrov, ale namiesto toho zvolil umelecky Zaner fikcie. Suvisi
to so spominanym Usilim stvarnit problematiku niitenej pracovnej povin-
nosti co najkomplexnejsie, celkovo v kontexte holokaustu a Slovenskej re-
publiky (1939 — 1945). Zaroven treba mat na zreteli, Ze ide o umelecké dielo
a hoci je Ciastocne autobiografické, nemozeme v stvislosti s nim uplatno-
vat kritérium pravdivosti — ako historiograficky pramen ma len obmedzenu
platnost, ktora suvisi tak s jeho fikcnou povahou, ako aj so subjektivnou in-
terpretaciou udalosti samotnym Kniezom. Vychadzal z vlastnych zazitkov
a pozorovani, nie z objektivneho historického vyskumu, preto dielo, priro-
dzene, obsahuje isté diskrepancie medzi tym, ako udalosti vnimal Knieza
a ako sa skutocne odohrali. St to napriklad okolnosti hroziacej deportacie
zidovskych rot VI. praporu, hodnotenia Gcinkovania viacerych verejnych
¢initelov (napr. ministra ndrodnej obrany generala Catlosa), a podobne.

Roman ma napriek tomu isti dokumentarnu hodnotu, aj podla dobo-
vej kritiky ho mozno oznacit za reportazny celok.'* Autentické st najma
obrazy kazdodennosti Zivota muzov v VI. prapore. Okrem toho obsahuje
mnozstvo bodov, ktoré vytvaraja paralelu s osobami a udalostami verej-
ného Zivota v obdobi rokov 1941 — 1943. Niektori predstavitelia rezimu
st v diele pomenovani priamo (Tiso, Tuka), ini majd ,krycie®, ale Tahko
deSifrovatelné mena: generdl Conto$ je Ferdinand Catlo$, Aladar Mak —

14 HEK, Jifi. Emil F. Knieza: KoSer rota. In Impuls, 1966, ¢. 7, s. 515.
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Alexander Mach. Redlnym ndprotivkom romanového velitela Vychodnej
pracovnej skupiny mijr. pech. Romana Aureliana bol mjr. Aurel Rumann.
Spominaju sa nastenné Ludové noviny siriace nenavistnu antisemitska pro-
pagandu, romanovy Hlinkov gardista je Gardista, Belo Durman (Séfredaktor
ustredného tlacového organu) je Milo Urban. Knieza v romane dalej te-
matizuje postupné kroky statu v ramci antisemitskej kampane: arizacie,
prijatie tzv. Zidovského kddexu, oznacovanie Zidov paskami na rukdvoch,
zakaz veCerného vychadzania, deportacie v roku 1942.

Na Kniezov roman sa mozeme pozerat z mnohych aspektov. Da sa citat
a hodnotit vyhradne literdrne na zaklade struktdry a pouzitych literarnych
postupov alebo naopak, mohli by sme faktograficky konfrontovat jednotli-
vé romanové udalosti s archivnymi dokumentmi a skimat ,,hodnovernost®
tohto textu. Samotné dielo je ale konfiguraciou oboch tychto aspektov, li-
terarneho i historického, preto si ziada pristup zohladnujuci tieto Specifi-
ka. Sledovala som preto, ako sa v romane realizuju tri vybrané témy, ktoré
povazujem za klicové: kazdodennost, deportacie a vztahy.

KaZzdodennost

V umeleckej literattre a filmoch sa holokaust casto zobrazuje prostrednic-
tvom postupov a motivov klasickej tragédie a moze sa zdat, Ze komickost
nie je vhodna na stvarnenie tejto témy. Napriek tomu ale existuju diela
o holokauste, v ktorych smiech slazi ako obrana pred ublizovanim a poni-
zovanim. Vztahuju sa na tradiciu zidovského humoru a funk¢ne spajaja ko-
mické, fraskovité i tragické aspekty'® (ako priklad mozno uviest Obchod na
korze Ladislava Grosmana). V Kniezovom romane zohrava humor dolezitu
tlohu. Sdm autor svoje rozhodnutie pisat o svojich sktisenostiach s ironic-
kym odstupom komentoval v rozhovore v roku 1975 pre zidovsko-svajciar-
sky casopis Israelitisches Wochenblatt: ,Na ciernom podklade nemozno kres-
lit ¢iernymi farbami.“'® Komicka stranku textu ale netreba stotoznovat so
zlahCovanim vaznosti témy, co autorovi viaceri vycitali. Peter Salner uvie-
dol, Ze po revoldcii, ,mozZno aj pod vplyvom trochu svejkovsky ponatych knih

15 HIEMER, Elisa-Maria — HOLY, Jit{ - NICHTBURGEROVA, Hana (eds.). Handbook of Polish, Czech, and
Slovak Holocaust Fiction, c.d., s. 31.

16 Literarny archiv SNK, f. Arvéd Grébert, prir. ¢. 3862/2012, Jozef Kubinsky: Emil F. Knieza zidov-
sko-slovensky spisovatel, s. 1.
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Zidovski prislu$nici VI. robotného praporu v okoli kasarni v Humennom v roku 1942 (VHA
Bratislava)
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E. F. Kniezu“"", postupovali oficidlne organy voci byvalym prislusnikom VI.
praporu tak, ako keby sa postavenie v armade nespdjalo s rasovym pre-
nasledovanim. Podobne sa voci ,,$vejkov¢ine” vyjadril byvaly zaradenec,
Alfréd Rusnak (hoci nie explicitne v sivislosti s Kniezovou knihou, ale mo-
zeme predpokladat, ze tymto pojmom z oblasti literatiry narazal aj nan),
podla ktorého humor, ,urcity druh masovej ,svejkovstiny” Zidovského Zdnru
v Specifickych podmienkach rasového prenasledovania [...] zanechala, ako som
vycitil, velmi silny dojem v prislusnikoch VI. prdporu a c¢asto — hoci nie celkom
oprdvnene - viedla vyraznym sposobom k tomu, Ze sa v VI. prdpore videla tdto
jeho strdanka ako dominantnd: komicnost, humornost, ako ju svojho casu pred-
stavoval Svejk, ale v dobe, ked zo vsetkych strdn hrozila redlna smrt's.

Komika a grotesknost sa v diele prejavuju najmi pri tematizovani
kazdodennosti. Predmetom vysmechu i sebairdnie sui problémy savisiace
s uniformami, ubytovanim, stravou, ako aj samotny administrativno-vo-
jensky sposob vyjadrovania a dobovy jazykovy diskurz ako taky.

Pribeh roménu sa rozvija chronologicky, tvori ho tridsatsedem kapitol.
Zo zanrového hladiska by sme mohli dielo oznacit za pikareskny roman.
Hlavny hrdina Jankel Tanenbaum sa spolu so svojou rotou postupne pocas
dvoch rokov presuva z vychodu krajiny na zapad. K tymto presunom au-
tor v texte vytvara paralelu so starozdkonnym putovanim Zidov cez pust
(Exodus). Zavery viacerych kapitol tvori ironickd variacia starozakonného
opisu tejto cesty: ,,I pohli sa zo Suchej-Dlhej a utdborili sa v Cemernom“';
I pohli sa z Cemerného a utdborili v Humennom“®; I pohli sa z Humenné-
ho a utdborili sa v Jamniku“*'; ,I opustili Jamnik a utdborili sa v Zohore“?2.
Opis lokalit, v ktorych posobila 22. rota, zodpoveda skutocnosti. Biblic-
ky intertextovy presah ma ambivalentny vyznam. Na jednej strane posobi
ironicky, na druhej strane je sticastou sémantickej linie, ktora suvisi s Jan-
kelovym postupnym stracanim viery. Z tohto pohladu sa mozeme na dielo
pozerat aj ako na variaciu tzv. Bildungsromanu, teda vychovného romanu.

17 SALNER, Peter. Prezili holokaust, c.d., s. 55.

18 Archiv Mdzea SNP, f. FX II. (Dokumenty memodarového charakteru), prirastkové ¢islo S 492/93,
képie spomienok Alfréda Rusndka na posobenie o VI. pracovnom tébore, na vycvik v Humennom,
Cemernom a vo Sv. Jure, na pracovny tabor v Novakoch, s. 10.

19 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, Bratislava : Vydavatelstvo politickej literattiry, 1964, s. 15.
20 Tamze, s. 47.

21 Tamze,s. 119.

22 Tamze,s. 275.
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V jeho klasickych podobach sledujeme zvacsa mladého hrdinu, ktory na
ceste k dospelosti zdolava rozne prekazky, aby napokon vdaka nim ziskal
hlbsie poznanie a dozrel. V Kniezovom romane je zakladny podorys pribe-
hu podobny, ale poznanie, ku ktorému hrdina dospeje, je tragické. Na za-
Ciatku prézy ho rozpravac vykresluje ako nabozného a veriaceho mladého
muza. Spociatku sa aj napriek zlozitym podmienkam v VI. prapore snazi zit
v stlade s ndbozenskymi pravidlami, modli sa, dodrziava predpisané pra-
vidla stravovania, no spolu so zhorsovanim sa situacie vzhladom na priba-
dajice antisemitské legislativne opatrenia a pocas deportacii Jankel zaziva
hlbokd duchovnt krizu. V tychto pasazach diela je aj komickost oslabe-
na.

Zidovski muZi, ktori sa ocitli v VI. prapore, boli v paradoxnej situ4cii.
Tvorili pomerne heterogénnu skupinu ludi. Alexander Pelach v spomien-
kach pomenoval VI. prapor ako ,vynimocny, niekedy komicky, konglome-
rdt“?.V tomto zmysle ho vykresluje aj Emil KnieZa v kapitole Cemerriansky
zdzrak, ktorej nazov tiez odkazuje ku komickému modusu diela. ,,Zazrac-
né“ je, ako sa v Cemernom z heterogénnej skupiny Iudi, ktori navonok ne-
maju nic spolocné, stava spolocenstvo tragicky prepojenych muzov. Spo-
Ciatku ich napadne odlisuje regiondlna prislusnost — v jednej komunite sa
ocitaju ludia zo vsetkych oblasti Slovenska: ,, Vokol neho je Zivo, veselo: za
chrbtom sa bavia po madarsky, napravo zase po nemecky, vedla nich akousi
handrbulcinou, zrejme krakselhuberi* z Bratislavy, a tam zase irecitou sloven-
c¢inou, pomiesanou Zidovskymi vyrazmi“?. Jazykova pestrost asociuje obraz
biblického Babylonu. Autor poukazuje aj na réznu vzdelanostni Groven
muzov, financné zabezpecenie, svetonazor, postoj k viere. Hlavny hrdina
Jankel Tanenbaum je ortodoxny veriaci, zatial ¢o jeho blizky kamarat a su-
sed Josel Hopkovic je ndbozensky lahostajny. Knieza v roméne zobrazil,
ako sa z tejto heterogénnej, chaotickej skupiny stalo spolocenstvo ,,0su-
dovo spojenych ludi, ktorych vtedajsi rezim postavil ani nie na okraj, ale pria-
mo mimo ostatnii vtedajsiu spolocnost“?. Najsilnejsie sa solidarita prejavila

23 Archiv Muzea SNP, f. FX II. (Dokumenty memodarového charakteru), prirastkové ¢islo $490/93, xe-
roképia spomienok MUDr. Alexandra Pelacha na posobenie v VI. pracovnom préapore, s. 32.

24 Kraxelhuber - typicky predstavitel ,preSpurského” kaviarenského prostredia. Pozri: MOTYKQVA,
Katar}'na. Bratislavské panoptikum. Obraz Bratislav¢ana vo vecerniku B. Z. am Abend. In: GABO-
ROVA, Margita (ed.). Na zlome ¢asu. Bratislava : Univerzita Komenského, 2012, s. 59. (s. 48-66)

25 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d.,s. 17.

26 BACHNAR, Alexander. Ako to videli oni. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky
a ttvary slovenskej armddy 1939 — 1945. VI. robotny prdpor. Dopliujtici materidl, c.d., s. 23.
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po transportoch, ked vacsina muzov stratila svoje rodinné zazemie. Autor
v diele stvarnil, ako sa rozdiely medzi muzmi postupne vyrovnavali, ako to
pomenoval Ladislav Zajac, na pode solidarity ponizovanych?’.

Medzi ponizujice prvky pracovnej povinnosti v VI. prapore patrili uni-
formy. Zidia nemohli nosit zbrane, dostali staré, vyradené Zenijné unifor-
my prefarbené namodro a okrdhlu modrua ciapku. Alfréd Rusnak v spo-
mienkach uviedol, zZe prefarbenie vyradenych uniforiem sa nepodarilo rov-
nako, a preto mali r6zne odtiene. Muzi ¢asto dostali uniformu nevhodnej
velkosti. Vyzerali preto, jeho slovami, ,,ako skupina clownov pripravenych
k masovému vystupu v cirkuse“?®. Podobne vnimali poniZenie i komickost
uniforiem aj byvali prislusnici VI. praporu, napriklad Fridrich Dukes.?” Emil
F.Knieza v romane rovnako opisuje problémy s uniformami, s ich tristnym,
nedostojnym vzhladom, ako i nedostatkom vhodnych velkosti, no vycho-
diskom z ponizenia je u neho oslobodzujtci smiech: ,A mundiir...? Kto by
v tom case videl prislusnikov Siesteho prdporu, dlho by si musel ldmat hlavu,
koho skor lutovat: i velitela, ¢i novdckov, ¢i Saty a ¢i armddu, ktord ich mala
obliect. Ubohost priam do neba volajiica. LenZe ak tej tibohosti je viac, ako
sa znesie, ndjde sa dost miesta a casu aj pre Spds, figel a humor. Najprv sa
posmievali jeden druhému. Potom sa dvaja posmievali tretiemu a napokon sa
smial kazdy sdm sebe.“>

V romane hra dolezita dlohu otazka stravovania muzov. Protagonista
diela Jankel Tanenbaum patri do 22. roty, ktora mala povolenu ritualnu
stravu, preto mala neoficidlny nazov ,.késerna“ rota. Ta v rdmci VI. praporu
skutoc¢ne existovala a okrem ortodoxnych Zidov sa do nej prihlasili aj ro-
botnici-Zidia, ktori mali zdujem zostat v Humennom, kde mali pribuznych
alebo znamych® - tieto motivacie v romane reprezentuji postavy Jankela

27 ZAJAC, Ladislav. Vznik, posobenie a zénik VI. robotného praporu. In KNEZO-SCHONBRUN, Ber-
nard. (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 134.

28 Archiv Muzea SNP, . FX II. (Dokumenty memoarového charakteru, prirastkové ¢islo § 492/93, kopie
spomienok Alfréda Rusnédka na posobenie o VI. pracovnom tabore, na vycvik v Humennom, Cemer-
nom a vo Sv. Jure, na pracovny tdbor v Novakoch, s. 12.

29 ,Vii¢sina z nds mala pocit, ze v takto ,upravenych” uniformdch vyzerdme smiesne, ako karikatiiry voja-
kov, Ze povodnym timyslom nie je vlastne diferencovat nds od vojakov, ale prdve pred vojakmi a najmd
pred verejnostou nds zosmiesnit.“ BACHNAR, Alexander. Ako to videli oni. In KNEZO-SCHONBRUN,
Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy 1939 — 1945. VL. robotny prdpor. Dopliu-
juci materidl, c.d. s. 26.

30 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 43.

31 ZAJAC, Ladislav. Vznik, posobenie a zénik VI. robotného praporu. In KNEZO-SCHONBRUN, Ber-
nard (ed.). Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy, c.d., s. 130.
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Tanenbauma a jeho nabozensky vlazného priatela Josela Hopkovica. MNO
tolerovalo isté Specifika stuvisiace s judaizmom ako napriklad ritudlne stra-
vovanie Ci pracovné volno v sobotu.? Knieza tieto skutocnosti zobrazuje
v texte najmaé v suvislosti s korupciou, ktord moznost ritudlneho stravova-
nia sprevadzala. Romanovy velitel 22. roty, zastavnik Marian Sojka, ,,mal
uz priblizne vyrdtané, ¢o vetko mu vynesie késernd rota. Dobre poznal Zidov.
Vedel, o sti ochotni dat za mdso, najmd teraz, ked vldda zakdzala ritudlne po-
rdzanie dobytka. Celkom jasne mu to naznacili kompetentni Cinitelia: humen-
sky roshakol, humensky dajen i Sachter®. - Pdn brat, - povedali mu, - késernd
rota, hohohd, to sa vdam oplati...“**

Ritudlne stravovanie financovala Ustrednd kanceldria autonémnych
ortodoxnych zidovskych nabozenskych obci a hoci bola késerna strava ,,de
iure povolend, jej realizdcia nardzala na nemalé organizacné problémy, takZe
jej realizdciu mozno oznacit za nedostatocnti“>. Problémy s pravidelnym za-
bezpecovanim stravy sa viackrat spominaju aj v KnieZzovom romane, a to
najmi v case, ked sa rota nachadza pri Liptovskom Sv. Petre. Muzi v 22.
rote ostanu par dni bez jedla. M6Zu sa pridat k ostatnym pracovnym sku-
pinam a jest nekdéSernu stravu, niektori tak urobia, co Kniezov rozpravac
ironicky komentuje: ,, T najpoboznejsi jedli suchy chlieb a zapijali ho vodou,
menej pobozni sa pridali k este menej poboZnym, ti zase k neznabohom a spo-
Iu s nimi sa napraskali parenych buchdt, stedro poliatych bravcovou mastou
a posypanych kdvovou posypkou“®.

Hlavny hrdina Jankel Tanenbaum a rabin Griin napisu o problémoch
so stravou humenskému roshakolovi, teda hlavnému predstavitelovi hu-
menskej zidovskej nabozenskej obce, a dozvedia sa, preco nedostali zasiel-
ku misa a kdserného oleja. Dovody opat stvisia s korupciou. Angazoval
sa v tom gardisticky velitel Neneves, ktory sa dozvedel, Ze v Humennom
a Michalovciach sa zabija dobytok podla zidovskych predpisov, o zakon
zakazoval argumentujlic tidajnou nehumannostou kosérovania. Roshakl
im odpisal: ,, Teraz uz je chvalabohu zase vsetko v poriadku, lebo sme tomu

32 BAKA, Igor. VI. robotny prapor Pracovného zboru MNO a deportécie Zidov, c.d.,s. 111.

33 Roshakol bol hlavou zidovskej ndbozenskej obce; dajan — sudca, richtdr; Sachter - ritudlny masiar.
34 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 35.

35 KRALCAK, Peter. Pracovné jednotky slovenskej armddy, c.d., s. 124.

36 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 128.
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Kapitola V.

Prislusnici VI. robotného praporu pri praci na prijazdovej ceste k letisku Mokrad pri Lip-
tovskom Sv. Petre (Slovensky narodny archiv)

| 263 |



Hamanovi*" zalepili oci pdtsto loksami®, len aby nevidel. [...] Ddvali sme im
pdtdesiattisic nasich, ale oni ich nechceli ani vidiet. Vraj je to aj pre nich nanic¢
valuta...>

Problémy so zabezpecovanim ritudlnej stravy mali svoju oporu aj v re-
dlnych udalostiach. Ci vznikli na podklade intervencie prislusnikov HG
a suviseli s korupcnymi dovodmi, ako to vysvetluje Knieza, sa na zaklade
dokumentov neda potvrdit. Vieme len, Ze problémy so zabezpeCovanim
stravy boli, napriklad z hldsenia o podmienkach stravovania 22. roty Zidov-
skych robotnikov z 6. februara 1942 pre Spravu Pracovného zboru MNO,
ktoré bolo vypracované prave z dovodu hlasenia tazkosti so stravovanim
22. robotnej roty. Ako oficidlny dovod nemoznosti zabezpecit ritualnu
stravu sa uvadzaju meteorologické podmienky: ,Podla udania velitela 22.
roty nemal dostatok oleja a hovddzieho mdsa, ked nechodily pravidelne viaky —
pre zdveje. Teraz md vsak 22. rota dostatok vsetkého proviantu, oleja a mdsa,
ktoré jej pravidelne zasiela Zid. ndb. obec z Humenného.“*

Dolezitym prvkom KnieZom literarne stvarnenej kazdodennosti je aj
jazyk. Ako poznamenava Jifi Holy, autor do romanu zakomponoval prv-
ky dobového ideologického zargénu a nestlad medzi oficidlnym diskur-
zom a kazdodennou realitou vytvara (tragi)komicky efekt.*! Napriklad ked
protagonistovi Jankelovi Tanenbaumovi napisu susedia list o udalostiach
v ich obci: gardisti odvedu popa za to, Ze sa zastdval Zidov. Dedin¢ania so
svojimi zidovskymi susedmi solidarizuju, a ked im gardisti odvadzaju popa,
vzblkne v nich hnev a snaZia sa tomu zabranit. Romanovy dennik Hlin-
kov gardista o tom informuje svojim typickym dezinformac¢nym sposobom.
Spomina zatknutie knaza, no hnev dedincanov interpretuje protichodne
— tvrdi, Ze ich nahnevalo prekrstovanie Zidov a obklu¢ili faru, aby knaza
napadli a ,,bezpecnostné orgdny museli v zdujem bezpecnosti fardra Fedorcd-
ka, nehodného knaza, vziat do vizby“*.

37 Minister perzského krala Kyrosa, ktory nariadil zabit Zidov v krajine. V prenesenom vyzname —
antisemita.

38 ,Lokse” bol substandardny vyraz pre doldre.
39 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 130-131.

40 Dokument 62. Spréva o podmienkach stravovania, ubytovania a hygieny 22. roty zidovskych ro-
botnikov v Liptovskom Petri zo 6. 2. 1942. In NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan
(eds.). Holokaust na Slovensku 5., c.d., s. 133-134.

41 HIEMER, Elisa-Maria — HOLY, Jif{ - NICHTBURGEROVA, Hana (eds.). Handbook of Polish, Czech, and
Slovak Holocaust Fiction, c.d., s. 386.

42 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 288.
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Autor vyuziva rozne narativne stratégie, aby zachytil komplikovanu
zivotna skutoc¢nost romadnovych hrdinov. Zakomponoval do diela aj tex-
tové pasaze obsahujtuce prvky dobového diskurzu, ako st c¢lanky z novin.
Napriklad ked'si Jankel kiipi Hlinkovho gardistu, objemné velkonocné ¢islo,
a zacita sa do Gvodnika Séfredaktora Bela Durmana (Mila Urbana) s na-
zvom Vzkriesenie naroda: ,,, Tragédia zZidovského ndroda je v tom,” pise Belo
Durman, ,ze neuznal Vykupitela a pripravil mu hroznti a potupnti smrt kriza...
Cirkev svdtd nemdze mat proti tomu ndmietky, ked Stdtna moc ucini také zd-
konné opatrenia, ktorymi sa znemozni skodlivy vplyv Zidov... % Ukazuje tak
dobovy jazyk propagandy, jeho patos a nenavist, s ktorou sa v tlaci formo-
val obraz nepriatela.

Predmetom Kniezovho zosmiesnovania st aj predpisy definujice for-
mu, akou mali Zidovski prislusnici VI. praporu komunikovat s nadriadeny-
mi. Svojou stereotypnou stavbou pripomina Svejkovo typické ,,poslusne
hlasim...“. U Kniezu sa objavuje povinnost pouzivat pomenovanie ,,robot-
nik-Zid*“, ktoré v spojeni s typickymi, pokial ide o dfZku slov, komplikova-
nejsimi zidovskymi priezviskami, vytvara komicky efekt a paroduje admi-
nistrativno-vojensky $tyl: ,Pdn preddk, robotnik-Zid Jakub Tanenbaum sa
hldsi na vds rozkaz [...] Pan preddk, robotnik-Zid Jakub Tanenbaum hldsi, Ze
nevie, o to je a ako sa to robi...“** Aj samotny ndzov Kniezovho romanu je
ironicky, odkazuje na oficidlny statny pozdrav ,Na straz!“ ktorym sa para-
doxne zdravili aj zidovské pracovné jednotky.

Pri charakteristike reci postav vyuziva autor pestry styl.

Protagonistu Jankela, ale aj prehovory ostatnych zidovskych postav
v diele, charakterizuje komicky posobiaca zmieSanina jidis a slovenciny
(,Jidelech, alle vyhodes zenen zarazene“*). Typické je pre nich aj expresivne
vyjadrovanie obsahujlice mnozstvo narazok na biblicky kontext: ,,Za to, Ze
si ty vodny kon z faraénskeho kralovstva, za to Ze méZem ja? [...] ty driik nedo-
hotoveny, bozi tik, posviitny byk nd$ho proroka MojZisa!“4

Jazykov komiku vyuziva autor aj pri karikovani velitelov, napriklad
pri vykresleni postavy rotnika Timoteja Pukanica, alkoholika, ktory mal
svoj predobraz v skuto¢nom velitelovi A. Pukmanovi: ,,-Zidziki moji, slu-

43 Tamze, S. 262-263.
44 Tamze, s. 52.
45 Tamze, s. 259.
46 Tamze,s. 74.
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chajce... Ja rotnik Pukanic... Timotej Pukanic, tak, tak... Minister narodnej
vojny mi kazal... tak, tak mi kazal, abym bul velicel na Zidoch... Bo ja, rotnik
Timotej Pukanic, na Zidoch velky fras... Tak, tak... Ja Sicko znam, Ze Zidzi su
enteligentna fajta...“*” Autor tu vyuzil svoju znalost vychodoslovenského
dialektu, jeho $pecifika v lexikalnej i morfologickej rovine, taktiez schop-
nost evokovat improvizovany hovorovy prejav s prvkami substandardnej
slovenciny.

Celkovo je pre Kniezov roman priznacny humor a satira pri zobrazo-
vani kazdodennosti prislusnikov VI. praporu, ktora bola poznacena nielen
obvyklymi tazkostami vojenského Zivota, ale aj neustalym poniZovanim
prejavujucim sa v spominanych aspektoch (uniforma, oslovenie...), ako
i v dal$ich obmedzeniach. Pre Zidov v VI. prapore totiZ platili rovnaké ob-
medzenia, aké pre Zidov v civile. Nie je teda celkom korektné tvrdit, Ze
zaradenie Zidov do osobitnych jednotiek sa javi len ,,na prvy pohlad ako
dehonestujtce, paradoxne, prave tym boli tito obcania uchraneni pred vte-
dajSou obrovskou rasovou perzekuciou “*.

Zosmiesnovanie zohrava v romane dolezitu tlohu. Ako upozornuje Mi-
chal Chorvath, prave vo ,,vztahu medzi redlnou tragédiou a humoristickym
spdsobom podania je napditie, ktoré vytvdra pritazlivost diela pre Citatela“®.
Humor treba v romane vnimat aj sposob (pre)zitia. Muzom dodavalo silu
Lvitazstvo vtipu nad okolitou stupidnostou“° . VI. prapor bol pre nich ,tra-
gikomédiou v urcitom slova zmysle, tragikomickou odzou v celkovej neporov-
natelne vicsej tragédie slovenského zidovstva.“>! Ani tej sa Knieza nevyhyba,
jeho dielo sa neda redukovat na sériu zabavnych anekdot. K najtragickej-
$im témam KnieZovho romanu patria deportacie.

47 Tamze, s. 41.

48 BALCOVA, Milena. Pracovny zbor narodnej obrany v rokoch 1940 - 1945. In SOKOLOVIC, Peter. Od
Salzburgu do vypuknutia Povstania, c.d., s. 326.

49 CHORVATH, Michal. Nové téma — nové moznosti. In Kultiirny Zivot, 1964, ro¢. 19, ¢. 27, s. 4.

50 Archiv Muzea SNP, f. FX II. (Dokumenty memodarového charakteru, prirastkové ¢islo S 492/93, képie
spomienok Alfréda Rusnédka na posobenie o VI. pracovnom tdbore, na vycvik v Humennom, Cemer-
nom a vo Sv. Jure, na pracovny tabor v Novakoch, s. 10.

51 Tamze,s. 2.
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Deportacie

Deportacie zidovského obyvatelstva sa v Kniezovom romane tematizuju
v dvoch rovinach. Autor najprv zobrazuje, ako Zidovskych muzov v VI. pra-
pore zasahovali informacie, ked sa dozvedali o zaradeni svojich blizkych
do transportov, a potom aj ako vplyvala hrozba deportacie na samotnych
prislusnikov VI. praporu. Autor opisuje tieto udalosti chronologicky. Naj-
prv pribliZuje atmosféru marcovych dni roku 1942, ked',,dochddzalo do Zi-
dovskych rot vela telegramov a listov. Strucné, nic¢ dobrého nevestiace, tiseché,
ale velavravné. Aj najlakonickejsie ozndmenia vyvoldvali v ubikdcidch naj-
hroznejsie predstavy.“s? V tomto Case zaroven muzom oznamili, ze im podla
rozkazu ministra Contos$a (teda ministra gen. Ferdinanda Catlos$a) zaka-
zuju opustat vojenské objekty. Upozornenie na zvysenu ostrazitost dostali
vsetky posadky a vojenské vlakové kontroly. Rovnako sa postupovalo aj
v skutoc¢nosti. V rozkaze spravcu Pracovného zboru zo 14. marca 1942 o zo-
streni dozoru nad VI. robotnym praporom sa uvadza, zZe ,,rieSenim Zidovskej
otdzky a zavadzanim najnovsich protiZidovskych opatreni [t. j. priprava depor-
tdcif, pozn. T. J.] dajui sa ocakdvat so strany rob.-Zidov, vykondvajticich svoju
prez. prac. povinnost urcité zjavy vyvolania zmdtku, hrubé porusenia kdzne,
sabotdz, nie je vyliicené aj ubliZenie na tele, napadnutie a inzultovanie®, a pre-
to ,vsetci velitelia robotnych oddielov zavedti ihned ¢o najprisnejsiu kontrolu
a dozor nad robotnikmi Zidmi“*®.

V Kniezovom pribehu ale ani prisne opatrenia nezabranili muzom, aby
opustali vojenské objekty, ,naopak, este vicsmi sa rozmdhali. Kazdy hladel
dostat sa domov, este raz vidiet, este raz objat svojich blizkych“>*. Autor v ro-
mane opisuje rézne sposoby, akym si muzi vytvarali priepustky. Sami si
vyplnali a falosnymi peciatkami oznacovali doklady na mimoriadnu dovo-
lenku a povolenia pouzit civilné saty, poziciavali si uniformy od zndmych
z trestaneckej roty (zelena farba) alebo ,,ciganskej“ roty (hneda uniforma).

52 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 255.

53 Dokument 67. Rozkaz velitela Pracovného zboru zo 14. 3. 1942 o zostren{ dozoru nad V1. robotnym
praporom. NIZNANSKY, Eduard — BAKA, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.). Holokaust na Slovensku 5,
c.d.,s. 140- 141.

54 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d, s. 260.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

| Dne$nd podoba Strskeho kanélu pri Ivanke pri Dunaji (foto Igor BAKA)

Autentickost zobrazenia tejto situdcie, vysoky stupen dezercie v VI. prapo-
re pocas deportacii, potvrdzuju aj pramene.*

Hlavného hrdinu, Jankela Tanenbauma, o zhorsujucej sa situacii doma
informuje priebezne v listoch otec. Od neho sa dozvie aj o zaradeni Janke-
lovych aj Joselovych sestier do transportov: ,Drahy Jankel, otec Ti oznamu-
je, ze Tvoje zlaté sestricky Sifra, Malka i Gitla uZ nie st doma [...] Drahy Jankel
moj, nie si jediny brat, ktorému vyrvali sestricky z materinho ndrucia. Aj Hop-
kovicove dievcatkd, aj Ruchele Zisovicovd, aj Rivke Kaplanovicovd odisli s nimi

55 Velitel Vychodnej prac skupiny mjr. pech. Aurel Rumann: ,,Zistil som sdm, Ze v poslednom case na-
dobudly dezercie rob. Zidov velmi znacného rozsahu, a Ze tito optistajii svoje jednotky priamo v desiat-
kach“. VHA Bratislava, f. PZNO, k. 86, ¢.j. 380 607, Dezercie rob. zidov — rozmach (?)-hl4senie, 20. 4.
1942; ,rob. Zidia zo Sv. Petra velmi Casto prichddzajii na vychod stdtu bez dovoleniek a prepustiek /bez
dokumentov/ chovajti sa velimi drzo a nepristojne voci (?) civilnym tiradnym osobdm. Pri shromazdovani
a odvdzani Zidovskych osob pomdhajii tymto pri skryvani a titeku.“ VHA Bratislava, f. PZNO, $k. 86, ¢.j.
380 598, Potulovanie sa rob. Zidov — hlasenie, 5. 5. 1942.
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vCera za tmy v treskiicom mraze. Tvoja mat, kiezby Zila stodvadsat rokov, na-
pochytre im usila rukavice z flanelu, aby chiidatd netrpeli zimou. [...] Nieto oci
bez slz, chvilami sa mi pozddva, akoby steny kvilili, ba aj vietor skuvirial“s®.
Jedinou oporou Jankelovho otca je viera v Boha a v tomto zmysle poucuje
aj syna. Z posledného otcovho listu sa Jankel dozvie, ze uz aj posledné ro-
diny v Suchej-Dlhej, teda aj Tanenbaumovcov, caka transport. Otec sa ltGci
so synom a kaze mu dodrziavat zasady viery. Jankel je rozlickovym listom
hlboko otraseny, hoci to rozpravac explicitne spociatku nekomentuje. Na-
opak, Jankelovo rozpolozenie komentuje v porovnani so svojim zvycajnym
yurozpravanym®, skazovym $tylom rozpravania napadne strucne a stroho:
,Po prichode z prdce sa Jankel hodil na gavalec a apaticky hladel do povaly.“>
V tejto Casti ale dochadza u Jankela k hlbokej dusevnej krize, ktora vrcholi
stratou jeho viery v Boha. Pokusa sa modlit, ale nedokaze to: ,Ako sa mo-
zes na to divat, dvihol Jankel oci k povale. Nie, ty sa nedivas, teba niet. Niet
ta! Ak dno, ozvi sa...! Neozves sa, lebo ta niet“. Strata viery je v literatdre
o holokauste frekventovanym toposom. Ako upozornuje Jifi Holy, v stredo-
europskej literatdre sa objavuje napriklad aj v dielach Pavla Rankova Stalo
sa prvého septembra (2008), Hany Borkovcovej Soukromy rozhovor (2004)
a Viktora Fischla Dvorni sasci (1982)%.

Tragické okolnosti deportacii autor v romane priblizuje aj mimo Janke-
lovej perspektivy, a to cez pribeh snidbencov Alice Kramerovej a Alexandra
Schona z 22. roty®.

Pokial ide o spominand listovi komunikaciu, v rdmci VI. praporu sa
diskriminacné opatrenia prejavili v zdkaze pisania listov po hebrejsky
(april 1941)%'. Autor v romane cenzuru listov netematizuje. Hlavny hrdi-
na Jankel si dopisuje s otcom a korespondencia sa odohrava v hebrejcine:
~Sames Nachman Tanenbaum bol svojim spdsobom ndramne uceny clovek. Pri
scitani ludu bol sice vedeny ako analfabet, hoci prave alefbet dokonale oviddal,

56 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 256.
57 Tamze,s. 280.
58 Tamze,s. 281.

59 HOLY, Jifi. The Sixth Battalion, On Guard! (Siesty prépor, na straz!). In HIEMER, Elisa-Maria —
HOLY, Jifi — NICHTBURGEROVA, Hana (eds.). Handbook of Polish, Czech, and Slovak Holocaust
Fiction, c.d., s. 385.

60 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 251-258.
61 VHA Bratislava, f. PZNO, k. 60, ¢.j. 250 252. Vys$Sie aj ndzov dokumentu - zjednotit formu odkazov.
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iba abecedu nie“®*. Nie je jasné, ¢i uvedeny zakaz ohladom listov v hebrejci-
ne ostal iba vo formalnej rovine a v praxi sa nerealizoval plosne, alebo ho
autor do romanu nezakomponoval z literarnych dévodov — aby mohol do
pribehu vkladat epistolarne pasaze, emocionalne listy otca synovi, ktory sa
dozveda o zhorsujucej sa situacii doma.

Tematizovanie deportacii v pribehu pokracuje rozkazom dislokovat
zidovské roty z Liptova do povodia Moravy. Knieza to v romane dava do
suvisu s aktivitami antisemitsky orientovaného knaza a basnika Sveto-
zara Roska (svatopeterského evanjelického farara Rolka)®3, podporova-
ného poslancom doktorom Klimc¢akom. V skutocnosti malo rozhodnutie
o presunuti muzov VI. praporu na Zahorie pocas deportacii iny kontext.
Minister ndrodnej obrany gen. Catlo$ nariadil v rozkaze z 11. aprila 1942
koncentrovat zidovskych robotnikov do vécsich pracovnych celkov, ktoré
umoznovali ich efektivnejsiu izolaciu a kontrolu®*. Muzov sustredili v okoli
Zohora, Labu, Sv. Jura. Protagonista Jankel Tanenbaum sa v ramci 22. roty
nachadza v Labe. Muzi tu pracuju pre firmu Moravod (ta skutoCne existo-
vala) pri vytvarani kanalizovaného koryta rieky Maliny. Pocas niekol'kych
mesiacov sa nachadzaju v situdcii trvalej hrozby a neistoty. Neoficialne zis-
kavaju informacie, Ze budu napokon aj oni zaradeni do transportov. Knieza
tieto udalosti zobrazil v kapitole Ked' pristavili vagony. Modalita rozprava-
nia tejto Casti je tragicko-ironicka, pretoze ,,clovek aj v tom najhorsom hladd
Cosi dobrého. Lebo aj to je dobré znamenie, Ze ich nenaloZili do ndkladnych
voziov. Pravda, nebol to ten vesely esalon ako pred rokom, ked sa viezli zo
Zemplina do Liptova. Ani chlapci neboli taki mladi: za ten rok ostarli o desat
rokov, ba sndd aj o storocie“®. Groteskné situdcie sa prelinaju s neustale
sa zhorsujicim psychickym rozpoloZenim muzov. Boli v neustidlom stre-
hu, aby spoznali chvilu, ked by bolo treba ujst pred deportovanim. Na Ze-
leznicnych staniciach si zriadili dobrovolné sluzby, pretoze ,,v tychto drnoch
vrcholila vagénomdnia. V barakoch i na pracovisku sa o nicom inom nehovo-
rilo ako o vagénoch. Pri kazdom lomoze ndraznikov na nedalekej stanici zbys-

62 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 155

63 BACHNAR, Alexander. Ako to videli oni. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky
a ttvary slovenskej armddy 1939 — 1945. VI. robotny prdpor. Doplriujiici materidl, c.d., s. 25.

64 BAKA, Igor. VI. robotny prapor Pracovného zboru MNO a deportécie Zidov, c.d., s. 123.
65 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 269.
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trili pozornost. A naozaj, jedného dna pristavili dvandst ndkladnych vozriov.“®
Knieza podrobne neobjasnuje, preco o par dni vagény odvezd a muzi sa
deportaciam vyhnd, ale svoju interpretaciu udalosti naznacuje v rozhovo-
re postav ,tajomnej patky®, teda ilegalnej Pracovnej skupiny.®’ Jej hlavny
organizator doktor Moéric Freund ma informdcie, ze zidovské roty ma od
MNO prevziat MV, a v tom pripade by deportaciam podliehali aj muzi zo
VI. praporu. V tejto stvislosti sa vromadne spomina Anton Vasek, $éf zidov-
ského referatu, v romane sa vola Anton Mendik: ,, To bola Mendikova hlava,
ktord si spomenula, Ze bez komplikdcii mozno vyviezt dvetisic ludi. Ved apa-
ndz dostdva zato, Ze zdrziava rodinné transporty.“ Irena Altmannova (Gisi
Fleischmannovd) z ,tajomnej patky“ pri ivahe, ako zachranit muzov zo
VI. praporu pred hroziacou deportaciou, upriami pozornost na spominand
firmu Moravod, na ktorej ,je zainteresované Ministerstvo verejnych prdc, ba
aj podaktori ministri aj sekcni $éfovia, ktori do nej viozZili kapitdl.“*® V rdmci
tajnej skupiny sa preto dohodnd, ze budu apelovat na ministra Skolstva
Sedivého (Sivadka), ministra prace Tonceka (Stana) a $éfa PS MNO Vyza-
bala (Bodického). Firma Moravod skutocne mala ,izke persondlne a eko-
nomické vdzby na Ministerstvo hospodarstva“’. O ekonomickom rozmere
zastavenia deport4cii Zidov zo VI. praporu pisal aj Ladislav Lipscher. Podla
neho ,,znac¢nd vahu mal postoj firmy Moravod, ktora stavbu realizovala. Jej
generalny riaditel mal vplyvna poziciu vo veddcich grémiach HSIS. Jeho
cielom bolo nielen dokoncit zacaté odvodnovacie stavby, ale aj pokracovat
v dalsich velkych stavbach. Preto nemal zaujem na strate takého vel'kého
poctu lacnych pracovnych sil.“"!

66 Tamze,s. 321.

67 V septembri 1940 vyslo vladne nariadenie o Ustredni Zidov, ktord mala byt jedinou organiziciu
Zidov na Slovensku a ¢lenstvo v nej bolo povinné. Ostatné Zidovské spolky s vynimkou Zidov-
skych nabozenskych obci rezim zrusil. Ustredha bola vytvorena podla vzoru nacistami zakladanych
%idovskych rad. Pocas deportacif sa v ramci Ustredne vytvorila tajn4. tzv. Pracovnd skupina pod
vedenim Gisi Fleischmannovej a nitrianskeho rabina Michaela Dov Weissmandla. Ich cielom bolo
zastavenie deportacii podplacanim vysokopostavenych slovenskych dradnikov a poradcu pre ,rie-
Senie zidovskej otazky“ Dietera Wislicenyho. Podla: HALLON, Ludovit (ed.). Kronika Slovenského
Stdtu 1939 — 1941. Praha : Ottovo nakladatelstvi, 2019, s. 184.

68 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 304.
69 Tamze,s. 278.

70 ZAJAC, Ladislav. V§nimoc¢nd kapitola v dejinach holokaustu. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard.
Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy 1939 — 1945. VI. robotny prdpor. Doplnujtici materidl,
cd.,s. 17

71 LISPCHER, Ladislav. Zidia v slovenskom stdte, c.d., s. 104.
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Po vojne si za ,,zdchranu“ muzov zo VI. praporu pripisoval zasluhy ge-
neral a minister ndrodnej obrany Ferdinand Catlos. Jeho verziu udalosti
podporovali aj viaceri historici, podla Mileny Balcovej ,.ku cti ministra na-
rodnej obrany generala Ferdinanda Catlo$a slaZi fakt, Ze prezenénd pracov-
na sluzba sa napriklad Zidom predlZovala umelo a prepusteni boli aZ v ¢ase
ukoncenia deportécii zo slovenského tizemia“"2. O rozhodujticej ilohe Cat-
losa a jeho dobrom timysle bol presvedceny tak Emil Knieza, ako i viaceri
byvali prislusnici VI. robotného praporu’, hoci u niektorych sa objavilo po-
dozrenie, Ze viaceri vojenski predstavitelia neskor z alibistickych dévodov
oznacovali vytvorenie VI. pradporu za pokus o zdchranu Zidov’.

Sucasny vedecky vyskum vniesol do tohto problému viac svetla (pozri
5.kapitolu) a poukazal na skuto¢nost, Ze Zidia v IV. robotnom prapore mali
byt skutocne k 31. augusta 1942 odovzdani MV a deportovani. Rozhoduja-
cu tlohu mal pritom Snem SR. Ten na poslednt chvilu upozornil, ze zbavit
Zidov brannej povinnosti je mozné podla tstavy len zdkonom, ktory sa uz
do skoncenia deportdcii schvalit nepodarilo’. Deporticiam teda zabranili
predovsetkym obstrukcie slovenského snemu.

V zobrazeni deportacii v Kniezovom romane a sposobe, akym vplyval
na muzov v VI. prapore, sa prelinaju dva aspekty. Z hladiska historiografie
obsahuje roman interpretacie udalosti a suvislosti, ktoré nie vzdy zodpo-
vedaju skutocnosti. Pricinou je na jednej strane subjektivne stanovisko,
z ktorého autor k tymto dejinnym udalostiam pristupoval, obmedzené
moznosti spoznania SirSieho kontextu. Na druhej strane mozno fakticka
stranku textu zhodnocovat len do istej miery, kedZe autor v romane vy-
tvoril fikny svet s umeleckou licenciou transformacie skutocnej latky. Pri
pohlade na zobrazenie deportacii treba zohladnovat aj literarne kvality
textu a v tomto ohlade autor vytvoril esteticky i emocionalne déveryhodné
svedectvo o skiisenosti muzov VI. praporu s uvedenymi tragickymi udalos-
tami.

72 BALCOVA, Milena. Pracovny zbor narodnej obrany v rokoch 1940 — 1945. In SOKOLOVIC, P. Od
Salzburgu do vypuknutia Povstania, c.d., s. 327 (celé 308-327).

73 BACHNAR, Alexander. Ako to videli oni. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky
a ttvary slovenskej armddy 1939 — 1945. VI. robotny prdpor. Doplriujiici materidl, c.d., s. 23-24.

74 Tamze.

75 BAKA, Igor. VI. robotny préapor Pracovného zboru MNO a deportécie Zidov, c.d., s. 117.
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Vztahy

Siroky priestor romanového zanru umoznil autorovi vykreslit vztahy me-
dzi viacerymi kategériami postav, pricom viaceré z nich si modelované
ako charakteristické typy reprezentujice kolektivne identity a narativy.
Knieza sa podla vlastnych slov v romane poksil zobrazit zviazanost Slo-
vakov a Zidov a chcel ,,pdsobit proti tradicnému ndhladu, podla ktorého Zidia
predstavuji na Slovensku cudzi Zivel“"°. Najsilnejsie sa tento postoj prejavu-
je v zobrazeni vztahu slovenskej majority k Zidom. Autor viacerymi roma-
novymi udalostami demonstruje prejavy solidarity k zidovskej mensine.
Jifi Holy v tejto stvislosti poukazuje na kontrast medzi dvoma skupinami
obyvatelstva v proze. Na jednej strane su predstavitelia rezimu a gardisti,
ktori podporuju deportacie, aby sa mohli zmocnit zidovského majetku, za-
tial ¢o oby¢ajni ludia Zidom pomdhaji.”” V KnieZovom diele st to najmi
obyvatelia Suchej-Dlhej, ktori svojich zidovskych susedov napriek propa-
gande nevnimaju ako nepriatelov, ale ako ,svojich® a réznymi sposobmi
im prejavuju solidaritu, zatial co nepriatelski s ku gardistom a inym pred-
stavitelom moci. Zidom je priaznivo nakloneny aj romanovy pravoslavny
knaz Fedor¢4k. Ked gardisti podpalia Zidom modlitebriu, je medzi prvymi,
ktori pribehnii na pomoc a poziar uhasia. Hromadne vystavuje antedato-
vané krstné listy a je za to vdzneny. Predobraz mohol mat v pravoslavnom
knazovi Vasilijovi Ivanovicovi Ptascukovi z farnosti pri Medzilaborciach,
ktory bol za hromadné krsty Zidov vizneny v Ilave™.

Knieza vSak tato problematiku nestvarnuje ciernobielo. Prostrednic-
tvom postavy jedného muza zo Suchej-Dlhej poukazuje aj na dobovy nara-
tiv, podla ktorého bola pracovna povinnost vyhybanim sa vojenskej sluzbe
so zbranou: ,,Dali ti tmavii uniformu, a vojakov v tychto uniformdch neposie-
lajti na front. Ste chytri, zo vsetkého sa vysekdte, - dodal zavistlivo ™.

76 Literarny archiv SNK, f. Arvéd Grébert, prir. ¢. 3862/2012, Jozef Kubinsky: Emil F. Knieza zZidovs-
ko-slovensky spisovatel, s. 1.

77 ,The Slovak society is divided in relation to the persecution of the Jews. Government officials and
Hlinka Guards support the deportation of the Jews mainly to take possession of their Jewish prop-
erty. On the other hand, many Slovaks helps the Jews®. HOLY, Jifi. The Sixth Battalion, On Guard!
(Siesty prapor, na straz!). In HIEMER, Elisa-Maria — HOLY, Jif{ - NICHTBURGEROVA, Hana (eds.).
Handbook of Polish, Czech, and Slovak Holocaust Fiction, c.d., s. 385.

78 HALLON, Ludovit (ed.). Kronika Slovenského Stdtu 1941 — 1943, Praha : Ottovo nakladatelstvi, 2022,
s. 130.

79 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 245.
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,Préca - Cest, robota - povinnost”

Pamiitnik venovany prislu$nikom VI. robotného praporu pripominajtici vystavbu Stirskeho
kanalu pri Ivanke pri Dunaji. Vybudovany bol v roku 2021 z iniciativy Historickej spoloc-
nosti Ivanky. (foto Igor BAKA)
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Solidarita k Zidom je opisovand aj v ¢asti pribehu situovaného do Lip-
tova. Muzov pre nedostatok miesta docasne ubytuji v kultdrnom dome
v Jamniku, kde sa ma organizovat tancovacka. Muzi zo VI. praporu pomozu
dedincanom vyzdobit kultdrny dom, a ked ich potom volaji na zabavu,
zdrdhaju sa kvoli zdkazu, no napokon ich Jamnicania prehovoria. Na za-
bavu pridu aj SarZe, ,,arijski” velitelia Zidovskych rot, a ked ti vykaZzu Zidov
von, nastane konflikt medzi JamniCanmi a velitelmi: ,Chlapci i dievience
dvihali hrozivo piiste. Dievky boli este vybojnejsie.“® Dobré vztahy medzi Zid-
mi a obyvatelstvom na Liptove potvrdzuje aj Ladislav Zajac: ,,V Liptovskom
Petri, Hrddku, Jamniku a VavriSove prichddzali robotnici-Zidia do castého sty-
ku s miestnym obyvatelstvom. Vytvorili sa korektné, aZ trvalé priatelské vzta-
hy“st,

Pokial ide o vztahy medzi velitelmi a muzstvom, tie st v romane vy-
kreslené ako ambivalentné. Nadriadeni sd casto objektom vysmechu, zvy-
Cajne ale ide skor o ich osobné nedostatky ako zavislost na alkohole, nizky
intelekt, nedostatok vzdelania, ndladovost, nez o politicky motivovany an-
tisemitizmus.

Viaceré konflikty so Zidmi ma nadporuéik Badinsky, ktory svojou am-
bicidznostou a fetisistickou zalubou v byrokracii a pravidlach pripomina
postavu Bieglera z Haskovych Osudov dobrého vojaka Svejka. Badinsky sa
»hevyhybal problémom. Zo vsetkych problémov mal najradsej tie najzbytoc-
nejsie, len aby vrchnost vedela, Ze v humenskej posddke pdsobi sotva dvad-
satstyrirocny nadporucik Badinsky. A nielen to; Ze je to vojak od kosti, Ze bez
neho stotnik ani prstom nepohne“®2. Absurdne modelovany konflikt medzi
Badinskym a Jankelom Tanenbaumom pri podavani hldsenia (Jankel oslovi
Badinského ,,pdn nadporucnik®) vedu k tomu, ze Badinsky potresta rabina
Hersla oholenim brady, ¢o je jeden z frekventovanych toposov témy poni-
zovania Zidov a mal svoju oporu v skuto¢nosti.

Vztah medzi velitelmi a muzstvom opisuji podobne v spomienkach aj
viaceri byvali prislusnici VI. praporu a aj podla nich boli konflikty casto
motivované ani nie tak politickym presvedc¢enim, ako osobnymi nedostat-
kami, ale aj komplexom menejcennosti. Velitelia VI. praporu boli casto

80 Tamze,s. 137-138.

81 ZAJAC, L. Vznik, posobenie a zénik VI. robotného praporu. In KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.).
Pracovné jednotky a titvary slovenskej armddy 1939 — 1945, c.d., s. 131.

82 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 69-70.
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Lvyradeni vojaci, ktori sa nehodili na riadnu vojenski sluzbu,“®> podobne
podla Rusnéka, ,,politicky menej spolahlivi dostojnici, vojensky menej schopni
a z dévodov vojenskych previneni z ich predosiého postavenia suspendovani
dostojnici. Boli to velitelia-vojaci, o ktorych nebolo mozno tvrdit, Ze ich ideo-
logiou bol skalopevny fasizmus, alebo vedomy naciondlne socialisticky antise-
mitizmus”®.

Aj niektori vyssi velitelia si v Kniezovom roméne v tejto otazke la-
hostajni, napriklad stotnik Belaj, ¢o rozpravac ironicky komentuje takto:
»hoviny necital, denniky poznal iba podla ndzvu, v rozhlase pociival zvicsa
len najnovsie slagre Gejzu Dusika, nuz odkial mal nabrat zlii mienku o Zi-
doch.“® K vztahu medzi muzstvom a nadriadenymi mozno este doplnit, Ze
vo viacerych dobovych dokumentoch sa spomina, ako sa napriek zakazu
stykania sa Zidov s ,arijcami” tieto pravidla ¢asto porusovali a tykali sa
najma vyssich hodnosti: ,,Je zistené, Ze drijci si tykajti so Zidmi. Podddstojnici
aj rotmajstri chodia so Zidmi na prechddzky a zdbavy;”°,gdZisti, ale najmd
poddostojnici chodia so Zidmi prez. prac. povinnosti na prechddzky a zdbavy,
prijimajti od nich mensie ddrky (cigarety, liehoviny, jedlo), vyseddvajti s nimi
v hostincoch a vébec kamardtia sa s nimi.“®

Knieza sa CiastoCne v diele zmienuje aj o napati medzi armadou a HG.
Ilustruje to scéna medzi stotnikom Belajom a najvyssimi sarzami HG v Hu-
mennom. St nimi velitel Viktor Neneves, byvaly stoldrsky majster, aktualne
majitel arizovanej tovarne na nabytok, a jeho zastupca Bohus Repa, ucitel,
ktorého heslo je ,za td nasu slovencinu®. Pridu za stotnikom Belajom hla-
sit, Ze Zidia spievali Ceskd, ,,ZidobolSevicku piesen . Belaj sa snaZi gardistov
zbavit a odkaze ich na zastavnika Sojku, velitela kosernej roty. Gardisti st
pohorseni: ,Sme predsa dostojnici, - zdoraziioval Repa. Ako pride k tomu taky
zdstavnik, aby prisli za nim, eheh ... déstojnici Hlinkovho vojska. |[...]

83 Spomienky Jozefa Kuceru. KNEZO-SCHONBRUN, Bernard (ed.). Pracovné jednotky a titvary sloven-
skej armddy, c.d., s. 177.

84 Archiv Mtzea SNP, f. FX II. (Dokumenty memodarového charakteru, prirastkové cislo S 492/93, koépie
spomienok Alfréda Rusnédka na posobenie o VI. pracovnom tdbore, na vycvik v Humennom, Cemer-
nom a vo Sv. Jure, na pracovny tabor v Novakoch, s. 7.

85 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 61.

86 Dokument 73. Rozkaz MNO, Sprava pracovného zboru z 12. 6. 1942 na pritvrdenie rezimu v tibore
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- Teda, pdni generdli, - povedal stotnik so strojenou vaznostou. Neneves
zrumenel od zlosti a jeho zdstupca ucitel Repa doslovne spurpurovel.

- Totiz, pdni moji, - pokracoval stotnik, - nevelmi sa vyzndm vo vasich
hodnostiach a distinkcidch... Odpustte...”3

Prednostou romanu v tomto ohlade je autorov talent charakterizovat
postavy a ich funkcie v diele ani nie prostriedkami psychologizacie, roz-
pravacského prieniku do vnutra postav, ale schopnostou typizacie postav
pomocou replik. Jazykovo je text, najma prehovory postav, stylisticky pes-
try, pIny slovnej a situacnej komiky.

Smiech cez slzy

Citanie romanu Emila F. KnieZu Siesty prdpor, na strdz! (1964) moZe lita-
telov zaujimajtcich sa o obdobie druhej svetovej vojny oslovit aj dnes. Je
to dielo zaujimavé z literarneho aj historického hladiska. Patri medzi prvé
romany slovenskej literatury, ktoré tematizovali problematiku holokaustu
ako svoju hlavni tému. Ide zaroven jediny slovensky roman zachytavajuci
skdsenost byvalych prislusnikov VI. praporu.

Viaceri dobovi recenzenti poukazali na intertextové prepojenie s Osud-
mi dobrého vojaka Svejka Jaroslava Haska, okrem toho moZno ndjst aj po-
dobnosti s humoristicko-satirickou novelou z vojenského prostredia Gejzu
Vamosa Jazdeckd legenda a Konarmijou Isaaka Babela. Autor $pecifickym
sposobom uplatnil sujetovy podorys Zanru vychovného i pikareskného
romanu, aby umelecky stvarnil dva roky nelahkej zivotnej cesty Jankela
Tanenbauma. Modalita romanu prevazne ironicka a obsahuje mnozstvo
anekdoticky a groteskne tvarovanych situdcii i ¢ierny humor. Komic-
kost a smiech ale nijako nezmensuje vahu autorovej literarnej vypovedi
a svedectve o rasovej perzekucii Zidov pocas Slovenskej republiky (1939
— 1945). Rozhodnutie uplatnit pri stvarneni tejto témy humornost vycha-
dzalo z autorovho presvedcenia, ze ,ak je ¢clovek obklopeny temnotou, obcas
sa mu aj sivé zdd bielym. Ak ho stihaju nestastia a ocakdvand katastrofa ho
nerozmliaZdila, udrZuje ho nddej. Tomu niekto hovori Zivotny alebo Zivelny op-
timizmus. Plodi ho niekedy najciernejsi pesimizmus. %

88 KNIEZA, Emil F. Siesty prdpor, na strdz!, c.d., s. 64.
89 Tamze,s. 276.
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Zaver

Problematika antisemitskej politiky Tudackeho rezimu a z toho vyply-
vajucej tragédie slovenskych Zidov v rokoch druhej svetovej vojny je uz
v slovenskej historiografii pomerne dobre spracovana. Viaceré parcial-
ne otdzky napriek tomu zostavaju nezodpovedané dodnes. Tyka sa to
aj problematiky participacie slovenskej armady na holokauste. Viaceré
jeho aspekty pritom splyvaji s témou nidtenej pracovnej povinnosti Zi-
dov, ktord bola aj na Slovensku jednym z prejavov tzv. riesenia Zidovskej
otazky. MNO v tomto kontexte od zac¢iatku akceptovalo tézu o Zidoch ako
najvacsich nepriateloch slovenského naroda, od ktorych treba ocistit aj
vlastni armadu. Z tychto pozicii jej velenie vstupilo uz kratko po 14. mar-
ci do diskusie o prijimanej protizidovskej legislative. Tato otazka vsak
nebola v prvych mesiacoch po vzniku samostatného statu jeho prioritou.
Bola nou vystavba vlastnej armady v zlozitych podmienkach napitej za-
hranicno-politickej situacie. Ta sprevadzali viaceré komplikacie spojené
s rozsiahlou konfiskaciou vojenského materialu a vyzbroje, nedostatkom
vlastnych slovenskych dostojnikov po odsune byvalych ¢s. vojakov pri-
slusnych do Protektordtu Cechy a Morava a Karpatskd Ukrajinu a pod.
MNO napriek tomu uz v priebehu roku 1939 sthlasilo s prepustenim Zi-
dovskych gazistov z vojenskej sluzby (na podklade vlddneho nariadenia
o vyluceni Zidov z verejnych sluZieb z aprila 1939) a odnatim ich hodnos-
ti a vyznamenani (v¢itane Zidov v$etkych vojenskych kategérii v zalohe).
Situdciu tu ,ulahcoval® fakt, ze v armade nebolo vela zidovskych gazistov
- vacsinou islo o nenahraditelnych lekarov, lekarnikov a zdravotnikov.
MNO tu zaujalo pomerne nekompromisny postoj, a to napriek nedostat-
ku vlastnych prislusnikov zdravotnej sluzby.

Otéazna bola spociatku forma ndhrady, ktor4 sa mala Zidom urcit za
vojenska sluzbu. Od zaciatku sa pritom uvazovalo o nutenej praci, ale
tiez o moznosti vykupit sa z nej za pevne stanoveny poplatok. Pracovné
nasadenie Zidov a s nimi aj Rémov vSak nemalo mat rovnakd cenu ako
pracovné nasadenie ,arijcov®. Zatial ¢o v ich pripade sa mala pracovna
sluzba cenit rovnako ako sluzba so zbranou v ruke, podstata pracovné-
ho nasadenia Zidov a Rémov mala od zaciatku diskrimina¢ny charakter.
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Ich zmobilizovanim do ,,roboty“ sa mal v zmysle ludackej ideoldgie vyslat
signal, ze sa len tak nevyhnu sluzbe pre potreby slovenského naroda
a nezostand pre $tat ,verejnou tarchou®. Organizovanym pracovnym na-
sadenim na vojenskom zaklade sa mala podla samotného ministra narod-
nej obrany gen. I. tr. Ferdinanda Catlo$a zefektivnit tieZ kontrola Zidov
a potreba ich segregacie od zvysku spolocnosti, aby ju ,neinfikovali ne-
zdravym vplyvom.“ Zidia teda na jednej strane neboli z pohladu reZimu
hodni sluzby v armade, na druhej strane mali byt ako nebezpecné zZivly
izolovani a kontrolovani. Nutenou pracou sa mali zaroven vykupit ich
udajné ,,podlznosti vo¢i narodnému kolektivu.”

V tomto duchu minister ndrodnej obrany zdovodnil tiez prijatie § 38
Branného zdkona z janudra 1940, ktory specatil osud Zidov a velkej Cas-
ti Romov v armade. Nekompromisny postoj MNO presadzovalo aj voci
ziadostiam prepustenych zZidovskych gazistov o ministerski vynimku
pre ponechanie v armade. A to aj napriek tomu, ze vsetci dostojnici a ro-
tmajstri spadajtci pod definiciu pojmu Zid boli konvertiti alebo osoby
bez vyznania. MNO malo preto dokonca problém zistit ich povod. Pristup
MNO v tejto otazke nadzorne dokumentuje fakt, Ze jedinym zidovskym ga-
zistom v armade na zdklade ministerskej vynimky zostal skiiseny dostoj-
nik Frantisek M. Borsky, ktory posobil vo funkcii Zelezni¢ného tratového
velitela. Aj ten vSak bol ¢oskoro ,,odlozeny“ na miesto spravcu kancelarie
Spravy Pracovného zboru MNO a nakoniec prepusteny, a to (rovnako ako
ostatni Zidia) bez ponechania nadobudnutych hodnosti. V aprili 1942 bol
takto potrestany za intervenciu v prospech vlastnej Svagrinej zaradenej
do zidovského transportu. Jeho dalsie zotrvanie v armade ale bolo aj tak
otazne, kedze MNO ho uz nepovazovalo za potrebného. Uz koncom roku
1941 totiz nepodporilo jeho Ziadost o vynimku spod tzv. Zidovského ké-
dexu. Pred deportaciou ho spolu s najblizsou rodinou zachranil az Gstav-
ny zdkon o vystahovani Zidov a dodatoc¢ne tieZ prezidentskd vynimka.
Pomohlo mu nakoniec aj odporucenie MNO, ktoré napokon predsa len
ocenilo jeho zasluhy.

V armade v skutocnosti v roku 1940 kratku dobu slazilo tiez niekolko
dalsich zidovskych gazistov, a to bez vedomia MNO. Zodpovedni velitelia
tieto kroky dodatocne zdévodnovali snahou ponechat v sluzbe osoby po-
vazované vo svojej funkcii za docasne nenahraditelné. Mozno sice pred-
pokladat, Ze v ich pozadi sa zohladnovali aj nezistné humanne dovody,
ich vplyv je vSak otazny. Proti podstate samotnych protizidovskych na-
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riadeni sa totiz v armade oficidlne neprotestovalo. Ani jedno takéto roz-
hodnutie ale MNO dodatoc¢ne neodobrilo a vsetky takéto osoby z armady
este v priebehu roka 1940 prepustilo. V armade na druhej strane v nasle-
dujicom obdobi vdaka vynimkam slizilo niekol’ko osob, ktoré nariadenie
€.198/1941 Sl. z.z 9. septembra 1941 (tzv. zidovsky kédex) definovalo ako
zidovskych miesancov. A to napriek tomu, Ze podla § 15 tohto nariadenia
sa takato osoba nemohla stat poddostojnikom ani dostojnikom sloven-
skej brannej moci.

Co sa tyka prezencne sliZiacich Zidov, ti boli na zadklade branného z4-
kona z januéra 1940 zaradeni do jednotiek pracovnej sluzby, ktoré poso-
bili pri pesich plukoch. Ich prislusnici sa v roku 1940 rozdelili na ,,arijcov
prezencnej pracovnej sluzby“ a ,Zidov a Cigdnov prezenc¢nej pracovnej
povinnosti“. Nditené nasadenie na prace v prospech MNO sa vsak v roku
1940 netykalo len prezenc¢ne sltZiacich Zidov. Dokumentuje to masova
akcia organizovana na zaklade nariadenia ¢. 130 s mocou zakona z 29.
maja 1940, podla ktorého boli Zidia a ,,Cigdni“ povinni dva mesiace v roku
namiesto brannej vychovy vykonavat prace v prospech obrany statu. Aj
z tejto prace sa este dalo vykupit.

V oktobri 1940 sa realizovala nova reorganizacia armady, v ramci kto-
rej sa vytvoril aj Pracovny zbor MNO. Tu boli sustredené vsetky jednotky
prezencne sltZiacich osob pracovnej sluzby a povinnosti (teda aj Zidia).
Sucastou Pracovného zboru sa v roku 1941 stal aj VI. robotny prapor. Jeho
existencia bola okrem iného jednym z prejavov stupnujtcej sa snahy lu-
dackeho rezimu o stéle vii¢$iu segregaciu Zidov od ,arijského” prostredia.
Spociatku ho tvorili dve zidovské a dve ,ciganske“ roty. Tieto jednotky
sa potom dalej rozsirovali a pribudla tiez rota tzv. ,arijskych trestan-
cov®. Roty sa dalej Clenili na Caty, ktorych velitelia museli byt ,arijci®,
prezencne sltziaci vojaci pracovnej sluzby. Organizacné ¢lenenie sa vsak
postupne menilo, kedZe sa vytvarali aj r6zne pracovné, resp. robotné od-
diely, ktoré boli nasadzované na rozne stavby po celom tizemi Slovenska.
Nézov ,,robotny”“ pritom mal od zac¢iatku diskrimina¢ny charakter, zvys-
nych pit ,arijskych” praporov (ako aj samostatna 8. rota pre prislusnikov
nemeckej mensiny) malo oznacenie ,pracovné“ podla hesla ,,praca - Cest,
robota - povinnost®. Vnom sa opatovne odrazal klasicky antisemitsky na-
rativ. Zatial ¢o u ,arijcov“ malo mat pracovné nasadenie rovnaki cenu
ako sluzba so zbranou, pre Zidov a ,,Cigdnov“ malo byt ich zmobilizova-
nie do ,roboty” predovsetkym trestom za uidajné krivdy na slovenskom
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narode. Malo plnit tiez vychovny aspekt, kedZe praca bola pre nich podla
propagandy len ,,podfukom, okrddanim a vykoristovanim®.

MNO uvedené skutocnosti neprekazali pri rozhodnuti nasadit pris-
lusnikov VI. robotného praporu na cely rad vyznamnych a zaroven na-
rocnych stavebnych projektov. Dialo sa to vsak takpovediac v tichosti.
Potvrdzuje to aj obsah pravidelnej rubriky o Zivote a praci prislusnikov
Pracovného zboru, ktor uverejnoval casopis Slovenské vojsko. MNO tu
sice otvorene prezentovalo aj diela vytvorené prislusnikmi VI. robotného
praporu, no o tejto skutocnosti az na niektoré vynimky mlcalo. Vysled-
ky VI. robotného praporu najlepsie ilustruju pravidelné mesacné vykazy
jeho ¢innosti, podla ktorych jeho jednotky dosahovali pravidelne nadvy-
kon v hodnote niekolko tisic kortn slovenskych. Tieto dokumenty spo-
lahlivo vyvracali argumenty ludackej propagandy o tom, Ze Zidia nevedia
pracovat. A to aj napriek pracovnym podmienkam, ktorym boli tito ro-
botnici vystaveni. S fyzicky vyCerpavajlicimi zemnymi pracami (v drvivej
vacsine len za pomoci krompaca, lopaty ¢i rylu) casto v nevyhovujicich
a zdraviu $kodlivych podmienkach boli konfrontovani najmi Zidia pra-
cujuci na reguldcii rieky Morava ¢i budovani odvodnovacieho kanalu pri
Svatom Jure. Osobitnu kapitolu v tomto kontexte predstavuje troven zi-
votnych podmienok a socidlneho zabezpecenia v VI. robotnom prapore.
Tie boli vo vseobecnosti horsie ako v pripade ostatnych jednotiek Pra-
covného zboru.

0d ,arijskych”“ vojakov sa Zidia a Rémovia zo VI. robotného praporu
lisili tiezZ navonok, tvarom a farbou uniformy. Ich vystrojovanie sa vSak
ukoncilo aZ v septembri 1941. Zidia, ako aj Rémovia mali byt ubytovani
a zamestnavani izolovane od ostatného muzstva. Zidia mohli byt pone-
chani medzi ,arijcami” iba v tom pripade, ked i$lo o nenahraditelnych
Specialistov. Tieto segregacné opatrenia sa postupom casu stale viac
sprisnovali. Analogicky sa ich dotkli tiez niektoré opatrenia vyplyvajice
z prijimanej protizidovskej legislativy. Napr. koncom aprila 1941 to bol
zadkaz vychadzky po 20.00 h. Medzi dalsie diskriminacné opatrenia moz-
no zaradit zakaz pisania listov po hebrejsky z aprila 1941, strata naroku
na pohrebny sprievod atd. Na druhej strane Zidia prezen¢nej pracovnej
povinnosti nemuseli nosit zidovskd hviezdu (ti nahradzala Specificka
uniforma) podla vyhlasky MV z 18. septembra ¢. 401/1941. Podla bran-
ného zakona totiz podliehali vylucne vojenskej sudnej a disciplindrnej
pravomoci.
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MNO tolerovalo urcité specifika vyplyvajice z nabozenskych potrieb
veriacich Zidov. Tie vSak nesmeli ist na tkor predpisaného pracovného
vykonu, resp. noriem na materialne zabezpecenie prezencne sliziacich
vojakov. Sem patrila moznost ritudlneho stravovania financovaného
Ustrednou kanceldriou autonémnych ortodoxnych Zidovskych nabozen-
skych obci. MNO vsak (vzhladom na zakaz ritudlnych pordzok zvierat)
postupne obmedzilo prisun késer misa. Podobnym ,,vydobytkom® bolo
pracovné volno v sobotu (len pre samostatne pracujtcich Zidov) na vy-
konavanie bohosluzieb, ktoré si ale museli nadpracovat cez pracovné dni.
Ritualne stravovanie, ako aj pracovné volno v sobotu sice MNO povo-
lilo uz v oktébri 1939, no s dodrziavanim tychto opatreni boli viackrat
problémy. Ustredna kanceldria autonémnych ortodoxnych Zidovskych
nabozenskych obci sa tiez zasadzovala za moznost slavit v VI. robotnom
prapore zidovské predpisané sviatky. Rozsah, v akom MNO vychadzalo
Zidom v Ustrety, je otazny. Tolerovanie naboZenskych potrieb Zidovskych
robotnikov MNO vyrazne obmedzilo po zacati deportacii v marci 1942.
Potvrdzuje to zakaz udelovania dovoleniek pocas zidovskych sviatkov.
A to napriek tomu, Ze tito ,vymozenost“ znamenala vyrazné odbreme-
nenie povinnosti Ustrednej kancelarie autonémnych ortodoxnych Zidov-
skych nabozenskych obci spojenych so zabezpecovanim ritualneho stra-
vovania pocas sviatkov. Prednost dostali nové instrukcie, podla ktorych
bolo treba sprisnit izoldciu Zidov a zamedzit tak ich dezerciam. O tie sa
v zmenenej situdcii viaceri skutocne pokusali, a to najmé v snahe pomoct
svojim pribuznym odstidenym na deportacie do nacistickych vyhladzo-
vacich tdborov. Zakaz dovoleniek pre mnohych zidovskych robotnikov
v konecnom doésledku znamenal aj koniec nadeji, ze eSte niekedy uvidia
svojich blizkych.

Predstavitelia slovenskej armady sa nijako nevyhranovali proti de-
portacidm Zidov v roku 1942. Naopak, armdda sa podielala na technickej
podpore tejto nasilnej akcie. Prijala aj opatrenia diktované od zaciatku
planom vystahovat na jej konci aj ,vlastnych® Zidov (nepovolanie dal-
$ich Zidov na odvody, priprava legislativy umoZnujtcej ich prepustenie
z pracovnej povinnosti, priprava a schvalenie nového branného zakona),
a to s odvolanim sa na uz platné protizidovské pravne normy. Tento plan
sa nestihol realizovat len v dosledku obstrukcii zo strany slovenského
snemu. Deportacii Zidov z Pracovného zboru totiZ branila platnost bran-
ného zakona z janudra 1940. Zmena platnej legislativy sa uz do ich pre-
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ruSenia v oktdbri 1942 realizovat nestihla. Pod zotrvanie tychto Zidov
na Slovensku sa vsak podpisala aj ich ekonomicka rentabilita. S tou sa
kalkulovalo uz v lete 1942, ked sa rozhodlo, ze cast z nich nebude depor-
tovana, ale premiestnena do zidovskych pracovnych taborov a stredisk
MV. Tu nakoniec v roku 1943 skoncila vic¢sina Zidov zo VI. robotného
praporu. Okrem ich pokracujlcej exploatacie sa v armade vystupnovala
v suvislosti s deportaciami aj ich diskriminacia. Dokumentovat to mozno
sériou viacerych preventivnych opatreni, ktorych cielom bola ich prisna
izolacia od okolitého sveta. Tie diktovala okrem iného snaha eliminovat
ich rozne pokusy o zachranu seba, vlastnej rodiny a blizkych pred depor-
taciami. Diskrimindcia a pracovna exploatacia tychto osob pokracovala
aj po ich vyradeni zo VI. robotného praporu. Aj ked vyse tretine z nich sa
podarilo emigrovat, vacsina (aZ na niektoré vynimky, ktoré si MNO ako
docasne nenahraditelnych ponechalo) totiz skoncila v ,civilnych® Zidov-
skych pracovnych taboroch a strediskach. Ich situdcia sa tak zmenila az
po vypuknuti SNP. Na povstalecké tizemie totiz odisla vacsina vaznenych
Zidov v¢itane byvalych prislusnikov VI. robotného praporu. Mnohi z nich
sa nasledne zapojili aj do ozbrojeného odporu proti nemeckym okupac-
nym jednotkam. Ich dalSie osudy boli r6zne. Niektori zahynuli v boji, ini
sa stali obetou druhej viny deportacii do nacistickych koncentracnych ta-
borov. Dal$i sa po potlaceni Povstania pridali k partizdnom alebo skryvali
na roznych miestach. Definitivnu zachranu tak pre nich znamenalo az
oslobodenie Slovenska.

Viaceri prezivsi po vojne zanechali pisomné svedectvo o prezitych
udalostiach spojenych so svojim nedobrovolnym pobytom v VI. robot-
nom prapore. Problematika VI. robotného praporu sa dockala aj romano-
vého spracovania. Dielo Siesty prdpor, na strdz! Emila F. KnieZu (1920 —
1990), slovenského spisovatela zidovského povodu, byvalého prislusnika
VI. robotného praporu, sa zaradilo medzi slovenské romany tematizujtce
problematiku holokaustu ako dstrednt tému. Ako jediny zndmy umelec-
ky text zobrazuje Zivot Zidov, ktori podliehali prezen¢nej pracovnej po-
vinnosti v ramci slovenskej armady. Pri interpretacii Kniezovho textu je
mozné vytypovat vybrané problémy (kazdodennost, deportacie, vztahy),
ktorych analyza je pozoruhodna tak z historického, ako i literarneho hla-
diska. Pri tematizovani kazdodennosti autor prepéja groteskno-ironicky
modus zobrazovania s akcentovanim situacii poniZenia a diskriminacie
(dobovy diskurz a jazyk, motivy uniformy, stravy). Téma deportacii je
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v diele stvarnena z dvoch perspektiv — ako zidovskych muzov zasahovalo
vedomie, Ze ich blizki si zaradovani do transportov, a potom ako prezi-
vaju chvile, ked st hrozbe deportacie vystaveni oni sami. Pri vykreslo-
vani vztahov Knieza vytvoril viacero kategorii postav reprezentujicich
kolektivne identity a narativy, zobrazil pomer medzi muzstvom a velitel-
mi; slovenskou majoritou a zZidovskou minoritou; armadou a Hlinkovou
gardou. Stvoril tak esteticky i emocionadlne doéveryhodné svedectvo (na
pomedzi fikcie a skutocCnosti) so skiisenostami muzov VI. robotného pra-
poru s tragickymi udalostami holokaustu na Slovensku.
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Summary

“Work - Honour, Labour - Duty”
Labour Units of Jews under Military
Organisation in Slovakia in 1939 - 1943

The issue of anti-Semitic politics during the government of the Hlin-
ka’s Slovak People’s Party (HSLS) in Slovakia in 1939-1945 and the resul-
ting tragedy of Slovak Jews has already been relatively well addressed in
Slovak historiography. However, the research on some partial topics conti-
nues to lag behind. The question of participation of the Slovak Army in this
tragedy also offers some unanswered questions. The fact is that several of
its aspects are intertwined with the issue of the forced labour obligation
of Jews, which was one of the manifestations of the so-called solution of
the Jewish question by the People’s Party regime. In this context, the Slo-
vak Ministry of National Defence (MNO), from the beginning, accepted the
anti-Semitic thesis about the Jews as the greatest enemies of the Slovak
nation, its own Army had to be cleansed of. From these positions, its com-
mand commenced the debate on the anti-Jewish legislation to be adopted
shortly after 14 March 1939 (the establishment of the Slovak state), howe-
ver, in the first months after the declaration of its independence this issue
was not their priority. The priority was to form its own army under the
difficult conditions of a tense foreign policy situation. This was accompa-
nied by a number of complications associated with extensive confiscation
of military material and armament, lack of Slovak officers after the transfer
of former Czechoslovak soldiers to the Protectorate of Bohemia and Mo-
ravia and the Carpathian Ukraine, etc. In spite of that, as soon as in 1939,
the MNO agreed to dismiss Jewish salaried employees from their military
service (on the basis of the government Decree on the Exclusion of Jews
from Public Service of April 1939) and to strip them of their ranks and
decorations (including Jews of all military categories in the reserve). The
situation here was facilitated by the fact that there were not many Jewish
salaried employees in the Army, most of them being irreplaceable doctors,
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pharmacists and medical orderlies. The MNO has taken a rather uncom-
promising stance here, despite the shortage of its own medical officers.

Initially, the form of compensation to be given to Jews for military ser-
vice was questionable. Since the beginning, forced labour was considered,
as well as the possibility of buying oneself out of it for a fixed fee. However,
the labour deployment of the Jews, and the “Gypsies” along them, was not
supposed to have the same price as in the case of the labour deployment of
the “Aryans”. While in their case, the labour service was to be valued equal-
ly as armed service, the nature of the labour deployment of Jews and “Gyp-
sies” was discriminatory from the outset. By mobilizing them for “robota”
(Labour), a signal was to be sent that both these groups would not simply
avoid serving the needs of the Slovak nation and would not remain a “pub-
lic burden” for the state. According to the Minister of National Defence
himself, Gen. Ferdinand Catlos, organised labour deployment on a military
basis was also supposed to make their control and the need to segregate
them from the rest of society more efficient, to prevent them from “infec-
ting it with unhealthy influences.” Thus, according to the regime, on the
one hand, Jews were not worthy of serving in the Army, but on the other
hand, they were to be isolated and controlled, as a dangerous element. The
forced labour was also to buy out for their alleged “indebtedness to the
national collective.” These narratives clearly reflected the political as well
as the economic dimension of anti-Semitism, which was also adopted by
the leadership of the Slovak Army.

In the same spirit, the Minister of National Defence also justified the
adoption of Section 38 of the Military Service Act No. 20 Sl. Code of 18 Ja-
nuary 1940, which sealed the fate of the Jews and a large part of the Roma
in the Army. This enacted that Jews, along with “Gypsies” (those who, ac-
cording to the Decree of the Ministry of the Interior (MV) of 18 June 1940,
were of the “Gypsy race by both parents”, who also lived a nomadic life or
avoided work) could not be members of the armed forces. Therefore, they
were to perform work in special groups. Subsequently, on 31 January 1940,
the MNO dismissed “Gypsies” and Jews from the armed forces without re-
taining their acquired ranks.

The uncompromising attitude of the MNO was also asserted towards
the requests of the discharged Jewish salaried employees for a ministerial
exemption for retention in the Army. This was despite the fact that all
officers and sergeants falling under the definition of a Jew were converts
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or non-religious. Therefore, MNO had troubles to even ascertain their ori-
gin. Initially, it accepted the exemption only in the case of the two Jewish
salaried employees. The first of them was to be Lieut. Doctor Karol Wald-
mann. However, the decision to keep him in the Army was corrected by the
MNO shortly afterwards. He continued to work for the Army as a civilian
employee under a ministerial exemption. Temporarily, he remained in this
position after the issue of the Government Decree 1981/41 SI. Code “On
the Legal Status of Jews” (the so-called Jewish Code) of 9 September 1941,
on the basis of a presidential exemption (resulting from Section 255) of
August 1942. The only Jewish salaried employee to remain was the expe-
rienced officer, General Staff Mjr. (promoted in January 1940) Frantisek
M. Borsky, who served as a railway line commander. His conversion to the
Czechoslovak Church in April 1938, or to the Evangelical Church in Sep-
tember 1939, also helped him. On 1 July 1940, he even lived to see the
promotion to General Staff Colonel. As early as in February 1941, he was
“discarded” to the post of administrator of the office of the Labour Corps
Administration of MNO. Eventually, he was discharged from the Army (like
other Jews) without retaining the ranks he had acquired. In April 1942, he
was punished this way for intervening on behalf of his own sister-in-law,
included in a transport as part of the ongoing deportations of Jews to the
Nazi concentration camps. However, his further stay in the Army was still
questionable, as the MNO did not consider him necessary anymore and at
the end of 1941 did not support his request for exemption from the so-cal-
led Jewish Code. He and his immediate family were saved from deportation
only by the aforementioned Constitutional Law 68/1942 Sl. Code on the
Deportation of Jews, according to which persons baptised before 14 March
1939 were not to be included in the transports. Additionally, he and his
immediate family were also protected from deportation by a presidential
exemption of 24 July 1942. Thanks to this, he also avoided the humiliating
provisions of the so-called Jewish Code. In the end, an additional recom-
mendation from the MNO, which at least acknowledged his merits, also
helped him.

In fact, however, several other Jewish salaried employees also served in
the Army for a short time in 1940, without the knowledge of the MNO. The
commanders in charge additionally justified these actions by seeking to
retain in service the persons considered temporarily irreplaceable in their
capacity. While it can be assumed that altruistic humane reasons were also
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taken into account in their background, their influence is questionable.
In fact, the nature of the anti-Jewish regulations themselves was not of-
ficially opposed in the Army. However, not a single of such decisions was
subsequently approved by the MNO, and all such persons were discharged
from the Army during 1940.

On the other hand, in the following period, thanks to exemptions, se-
veral people served in the Army, defined by the Regulation 198/41 Sl. Code
of 9 September 1941 as Jewish mongrels. Even though some of the persons
so identified could be employed by the state (those descended from one
Jewish grandparent by race), no Jewish mongrel could become a non-com-
missioned officer or an officer of the Slovak Armed Forces, according to
Section 15 of this regulation. However, according to a clarifying order of
the MNO of 11 November 1941, Jewish mongrels, unlike Jews, “were sub-
ject to conscription like other Aryans.” In practice, this meant, that the
“mongrels” could be assigned to actual military service in armed or labour
service, but they did not have to serve in the VI. Robotny Prapor (VI La-
bour Battalion). In spite of the above, there were still at least five salaried
employees serving in the Army in 1942 on the basis of an exemption who,
according to the anti-Jewish legislation, fell under the concept of Jewish
mongrels. Their retention in the Army was eventually confirmed by the
President of the Republic by issuing an exemption from the so-called
Jewish Code.

As for the Jews in actual service, based on the Military Service Act of Ja-
nuary 1940, they were assigned to labour service units attached to infantry
regiments. In 1940, their members were divided into “Aryans on actual la-
bour duty” and “Jews and Gypsies on actual labour duty”. However, the for-
ced deployment to work for the MNO did not only apply to Jews in actual
service. In early 1940 already, the Hlinka Guard (HG - paramilitary, fascist
units of the HSLS), as part of the organisation of military training, arbitra-
rily deployed Jews and “Gypsies” between the ages of 20 and 50 to various
cases of forced labour. Since it was possible to buy oneself out of them, HG
was enriched in several cases. Therefore, in March, the MNO banned the
organisation of similar task forces. Subsequently, on 29 May, a Decree was
issued with the force of Act No. 130/40 Sl. Code on the basis of which Jews
and “Gypsies” were obliged to carry out work for the defence of the state
for two months of the year instead of military training, as determined by
the MNO. It was still possible to buy oneself out of this work.
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In October 1940, a new reorganisation of the Army was implemented,
including the creation of the MNO Labour Corps. Here, all the units of
persons on actual labour service and duty (i.e. also the Jews) were con-
centrated. The VI. Robotny Prapor also became part of the Labour Corps
in 1941. Its existence was, among other things, one of the manifestations
of the escalating efforts of the People’s regime to increasingly segregate
Jews from the “Aryan” environment. Initially, it consisted of two Jewish
and two “Gypsy” squadrons. However, these units continued to expand and
a squadron of so-called “Aryan convicts” was also added. The squadrons
were further divided into platoons, whose commanders had to be “Aryans”,
soldiers in actual labour service. However, the organisational structure
gradually changed as various worker or labour (“robotné”) sections were
formed. The name “robotny” was discriminatory from the outset, with the
remaining five “Aryan” battalions (as well as the separate 8th Squadron for
members of the German minority) being titled “pracovné” (work) accor-
ding to the slogan “praca - Cest, robota — povinnost” (Work is an Honour,
but Labour is a Duty). This once again reflected the classic anti-Semitic
narrative. While for the “Aryans” the labour deployment was to have the
same value as the armed service, for the Jews and “Gypsies” it was me-
ant to be primarily a punishment for the alleged wrongdoings against the
Slovak nation. It was also supposed to have an educational aspect, since
according to the propaganda, the work was only “deception, robbery and
exploitation” for them.

The MNO, on the other hand, did not mind the above in its decision to
deploy members of the VI Battalion on a number of significant and chal-
lenging construction projects. However, this was done quietly, so to speak.
This is also confirmed by the content of the regular column on the life and
work of the Labour Corps members, published in the military magazine
Slovenské vojsko (The Slovak Army). Even though the MNO also open-
ly presented works created by members of the VI Robotny Prapor here, it
remained silent about this fact, with some exceptions. In fact, the work
performance of the VI Battalion members is best illustrated by its regular
monthly activity reports, according to which its units regularly over-per-
formed by several thousand Slovak crowns. These documents reliably refu-
ted the arguments of the People’s Party propaganda that the Jews were not
capable of working. This performance was achieved in spite of the condi-
tions, the workers were exposed to. Jews working on the regulation of the
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Morava River or the construction of the drainage canal at Svity Jur were
confronted with physically exhausting earthworks (in the vast majority
only using a pickaxe, shovel or spade), often under harsh winter condi-
tions. A special chapter in this context is represented by the level of living
conditions and social security in the VI Battalion. In general, these were
worse than those of other Labour Corps units.

The Jews and Roma of the VI Battalion also differed from the “Aryan”
soldiers outwardly, by the shape and colour of their uniforms. However,
their fitting out was not completed until September 1941. Both Jews and
Roma were to be housed and employed isolated from the rest of the men.
Jews could stay among the “Aryans only if they were irreplaceable specia-
lists”. However, these segregation measures were becoming increasingly
stringent over time. Analogically, they were also affected by some of the
measures resulting from the anti-Jewish legislation being enacted. For
example, in late April 1941, there was a curfew at 8:00 PM. Other discri-
minatory measures include the April 1941 ban on writing letters in Heb-
rew, the loss of the right to a funeral procession, etc. On the other hand,
Jews on actual labour duty did not have to wear the Jewish star (which
was replaced by a specific uniform) according to the Decree of the Minis-
try of the Interior (MV) No. 401/1941 of 18 September. According to the
Military Service Act, they were subject exclusively to military judicial and
disciplinary jurisdiction. The MNO, on the other hand, tolerated certain
specifics arising from the spiritual needs of religious Jews. However, these
must not have been at the expense of the prescribed work performance or
the standards for the material provision of soldiers on actual service. This
included the possibility of ritual meals sponsored by the Central Office of
Autonomous Orthodox Jewish Religious Communities. However, the MNO
(due to the ban on ritual animal slaughter) had gradually restricted the
supply of kosher meat. A similar “achievement” was the Saturday day off
from work (but only for self-employed Jews) to perform religious services,
which, however, had to be made up on weekdays. Although the MNO had
already permitted ritual meals as well as time off from work on Saturdays
in October 1939, there were several problems with the observance of these
measures. The Central Office of the Autonomous Orthodox Jewish Reli-
gious Communities also advocated for the possibility of observing Jewish
prescribed holidays in the VI Battalion. However, it is questionable to what
extent the MNO was meeting the Jews’ needs. On the other hand, on 27
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March 1942, right after the deportations had begun, the Labour Corps Ad-
ministration issued an order presenting a list of Jewish holidays during
which Jews were to have the right to pray and to take time off from work.
In the context of the upcoming Jewish holiday of Passover, which fell at
the beginning of April, the Labour Corps Administration even ordered the
granting of leaves of absence to all those who requested them. This meant
a significant relief from the duties of the Central Office of the Autonomous
Orthodox Jewish Religious Communities in relation to the provision of ri-
tual meals during the holidays. However, this Order (due to the start of the
deportations) did not have a long validity and was revoked only a few days
later. On the contrary, according to the new instructions, Jews had to be
isolated in order to prevent their desertion, attempted by many of them
out of fear of deportation, often in an attempt to help their relatives who
were being transported to the Nazi extermination camps. For many Jewish
workers, the ban on the leaves of absence ultimately meant the end of the-
ir hopes of ever seeing their loved ones again.

The Slovak Army did not express any objections against the deporta-
tions of Jews in 1942, despite the increasing testimonies of its own troops
about the genocide getting started on the eastern front. In this context,
however, it was not surprising, since the Slovak Army command did not
protest against the repressive practices of the occupation authorities, de-
spite the fact that some of its own security units in the occupied territo-
ry had been participating in more or less since the autumn of 1941. This
was happening mainly in relation to the fight against the partisans, as the
Germans were guided by the slogan “Every Jew is a Partisan.” In one case,
a squadron of Slovak soldiers even assisted the Germans in murdering Jews
in the Belarusian town of Mazyr, by blocking the exits from the town. From
this point of view, it is again not surprising that the Army was also invol-
ved in the technical support of the deportations. It also adopted measures
dictated since the beginning by the plan to evict some of its “own” Jews at
the end (not allowing more Jews to be conscripted, preparing legislation
to allow them to be released from labour duty, drafting and passing a new
Military Service Act), referring to the anti-Jewish legal regulations already
in force. This plan could not be implemented only due to obstruction by
the Slovak parliament. The deportation of Jews from the Labour Corps was
prevented by the enactment of the Military Service Act of January 1940.
The change in the legislation in force could not have been implemented
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by the time of their suspension in October 1942. However, the economic
profitability of these Jews also contributed to their stay in Slovakia. This
was already taken into account in the summer of 1942, when it was deci-
ded that some of them would be transferred to Jewish labour camps and
MYV centres instead of being deported. Most of the Jews from the VI Bat-
talion ended up here in 1943 (with a few exceptions). In addition to their
continued exploitation, discrimination against them has escalated in the
Army in the context of deportations. This can be documented by a series
of preventive measures aimed at strictly isolating them from the outside
world. These were dictated, among other things, by the desire to eliminate
their various attempts to save themselves, their families and loved ones
from being deported.

A total of 814 Jews were to have been taken over by the Ministry of the
Interior by 5 June 1943, but 324 of them were missing in the end. In the
meantime, many Jewish workers deserted, most of them fleeing to Hunga-
ry. However, the MNO continued to retain several dozen experts who were
considered temporarily irreplaceable as civilian staff. For the duration of
their service, they were not subject to the regulations on concentration (in
a labour camp or centre) and deportation of Jews on the basis of a deci-
sion of the Labour Corps. The same applied to their family members. Until
the outbreak of the Slovak National Uprising in late August 1944, nothing
changed in the employment of these persons. By 30 August 1944, however,
the vast majority of them had already deserted. It can therefore be assu-
med that their next actions were mainly directed towards the insurgent
territory. Most of the other former members of the VI Battalion also left to
go there. Many of them subsequently joined the armed resistance against
the German occupation forces. Their further fates were varied. Some died
in battle, others were victims of the second round of deportations to Nazi
concentration camps. Others joined the partisans after the suppression of
the Uprising or were hiding in various places. Thus, only the liberation of
Slovakia meant definitive rescue for them.

In the post-war period, the issue of the VI Robotny Prapor was proces-
sed as a novel. The work Siesty prdpor, na strdz! (Sixth Battalion, On Your
Guard!) (1964) by Emil F. Knieza (1920 — 1990), a Slovak writer of Jewish
origin, a former member of the VI Battalion, is one of the first Slovak no-
vels choosing the Holocaust as a central theme. It is the only known artis-
tic text depicting the life of Jews who were subject to actual labour duty in
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the Slovak Army. When interpreting Knieza’s text, it is possible to single
out selected problems (everyday life, deportation, relationships), the ana-
lysis of which is remarkable both from a historical and literary point of
view. When describing everyday life, the author combines a grotesque-iro-
nic mode of depiction with an accentuation of situations of humiliation
and discrimination (contemporary discourse and language, uniform mo-
tifs, food). In the novel, the topic of deportations is portrayed from two
perspectives - how the Jewish men were affected by the knowledge that
their loved ones were included in the transports, and how they experience
the moments when they are exposed to the threat of deportation them-
selves. In portraying relationships, Knieza created several categories of
characters representing collective identities and narratives, depicting the
relationship between the men and the commanders; the Slovak majority
and the Jewish minority; the Army and the Hlinka Guards. Thus, he crea-
ted an aesthetically and emotionally credible testimony (on the borderline
between fiction and reality) to the experiences of the men of the VI Batta-
lion with the tragic events of the Holocaust in Slovakia.

Translated by Mgr. Zuzana Jdnska
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