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RECENZIE

ZELENAK, Eugen. KONSTRUKTIVIZMUS A PLURALITA V HISTORII.
Ruzomberok : Verbum, 2011, 123 s.

Publikacie zaoberajice sa metodologiou pisania historickych prac uz na Slovensku,
nastastie, nie st vynimkou. V roku 2011 sa medzi ne zaradila kniha od Eugena Zelenaka,
ktora sa zaobera filozofiou dejin. V prvych piatich kapitolach autor rozobera myslienky
vyznamnych filozofov, alebo teoretikov historie. Pochopitel'ne sa venuje hlavne tym as-
pektom ich myslenia, ktoré mu sluzia ako vychodisko pre formulovanie vlastného ,, uistre-
tového * vykladu konstruktivistickej myslienky. Ten pontkol v poslednej — Siestej kapitole.

V prvej kapitole autor zasadzuje myslienky konstruktivizmu do S$irSich suvislosti. Na
jednu stranu kladie v podobnym pracach Casto kritizovaného Leopolda von Rankeho, ktory
formuloval zakladné pravidla (metody) tradiéného dejepisectva. Podl’a neho by mal historik
na zaklade kritiky pramenov, reSpektovania faktov, opisu minulosti bez predsudkov, podria-
denia sa faktom pravdivo a objektivne opisat’ minulost, ako sa skutocne stala. (Na tomto
mieste by som chcel vyzdvihnut autorovo upozornenie na fakt, ze méze byt vel’ky rozdiel
medzi tym, ¢o skuto¢ne Ranke napisal a ako to myslel, a tym, ako dnes jeho myslienky cha-
pu a prezentujil mnohi konstruktivisti.) Na druhu stranu kladie konstruktivistov. Ti zacinaja
od 70. rokov 20. storoc€ia tento pristup spochybniovat’. Autori ako Hayden White, Frank An-
kersmit alebo Louis O. Mink upozornili na podstatny vplyv historika a pouzitého jazyka na
vysledok jeho prace. To vyvolalo, pochopitelne, vel'ké diskusie, ked’ konstruktivistom vy-
¢itali relativizmus, barbarizmus a pod. Najmé v suvislosti s vydanim Metahistorie (1973)
od H. Whita sa zacina hovorit’ o tzv. obrate k jazyku (linguistic turn), ked’ mnohi teoretici
upozoriuju na podobnosti medzi historiou a literatirou, alebo sa ststred’uju na jazykové
prostriedky pri pisani historie. E. Zelenak vsak upozoriuje, Ze by sme skor mali hovorit
o obrate k literatare alebo k naracii, ked’ze sa spominani autori in$pirovali teoriou literatiry,
(post)strukturalizmom alebo White sa venoval hlavne narativnemu aspektu historickych
diel. Zanedbavali tak otazky vztahu medzi svetom a jazykom, ohl'adom fungovania jazyka,
ktoré si kladli analyticki filozofi jazyka.

V druhej kapitole sa autor venuje analyze myslienok Arthura C. Danta, najmé jeho
narativnym vetam. Najprv opisuje rozdiel medzi zastancami historie, ktori povazuju za
jej ciel’ opisanie konkrétnych a $pecifickych udalosti a ich oponentmi, ktori upozoriiuju
na potrebu zadkonov pre vysvetlenie minulosti. Danto ¢iasto¢ne akceptuje obe tieto vizie
s tym, ze zalezi od historika, ¢i pristupuje k minulym dejom vSeobecne (vytvorit’ zakonitost
je mozné), alebo konkrétne (vytvorit’ zdkonitost mozné nie je). Zavisi to od sposobu vy-
svetlovaného. Vysvetlit' podl'a neho znamena vyrozpravat’ pribeh. Staci len vSeobecnejsie
formulovat’ konkrétny historicky jav a zakonitost’ spolu s kauzalnymi stvislostami sa nam
ukazu samé. Jednou z kritik historického poznania byva aj fakt, ze historik nie je priamym
svedkom udalosti. Danto teda predstavuje osobu idedlneho kronikara a opisuje jeho €in-
nost’, ktora spociva v zapisovani vSetkého, ¢o sa deje. Ako priklad uvadza autor atentat na
Frantiska Ferdinanda v Sarajeve. Kronikar méze zaznamenat’ tuto udalost’, ale iba historik
ju moze dat’ spdtne do suvislosti a tvrdit’, ze zapricinila prvi svetova vojnu. Kronikar to
totiz v danom ¢ase nemoze vediet. Historik piSe narativne vety, ktoré, na rozdiel od viet
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kronikarovych, vytvaraju historicky vyznam. Danto tvrdi, Ze k historii musime pristupovat
s ¢asovym odstupom, ked’Ze ten je podmienkou historického poznania. To si totiz vyzaduje,
aby bolo dané do vztahu s nie¢im, ¢o je z pohl'adu skimania danej udalosti buducnost’. Vy-
ber udalosti sa meni v zavislosti od réznych zaujmov a nazoroch historikov, z ¢oho potom
plynie pluralita historickych prac.

V tretej kapitole autor analyzuje myslenie a tézy Hydena Whita. Pod vplyvom jeho prac
sa pozornost’ vo filozofii historie obratila na otazky, ¢o ma historia spolo¢né s literatiirou.
Mnohi historici odmietaju filozofiu dejin, snazia sa iba opisat’ minulost’ bez predsudkov
a takto zabezpecCit’ svoju objektivitu. Na druhej strane su historici, respektive filozofovia
(napr. Hegel, Marx), ktori sa snazili identifikovat’ v dejinach nejaké uréujtce principy a sily.
White poukazuje na fakt, ze hoci si historici z prvej skupiny myslia, Ze nie su zat'azeni ne-
jakou apriérnou koncepciou dejin, v skuto€nosti to nie je pravda. Z istého hladiska nevidi
zasadny rozdiel medzi histériou a filozofiou dejin. Len je v niektorych pracach vyjadrena
explicitne a v niektorych implicitne. White charakterizoval niekol’ko konceptualizacii his-
torikovej prace: kronika, pribeh, modus narativnej strukturacie, modus argumentu a modus
ideologickej implikacie. Hlavne posledné tri modusy st pre charakter historickej naracie
rozhodujtice. Kazda z tychto troch stratégii je realizovana v jednom zo $tyroch sposobov.
Autor knihy predstavuje hlavne modusy narativnej Strukturdcie (romance, tragédia, satira
a komédia). Kazd¢ dielo vSak obsahuje stopy vsetkych troch modusov, inymi slovami kaz-
dé ma nejaky esteticky, kognitivny a ideologicky rozmer. Za nimi sa skryva metahistoricky
(tropologicky) element. Historik si na hlbinnej trovni vedomia predstavuje minulost’ na
zéaklade troépov, ktoré ovplyvnia jeho vyslednu pracu. Historické data dodaju textu obsah
a tropy zase formu. White to nazyva tzv. vymyslenou zlozkou historickej naracie. Minulost’
je podl'a Whita zmysluprazdna a je to az historikova naracia, ktora jej vtla¢i zmysel istou
narativnou formou. To implikuje pluralitu histérii, ked” jedna udalost’ méze byt zobrazena
alternativnymi, dokonca protirecivymi sposobmi, avsak rovnako plauzibilnymi. Autor vSak
upozornuje, ze Whita mozno chapat’ viacerymi sposobmi.

Stvrta kapitola opisuje nazory Paula A. Rotha. Autor najskér predstavuje polemiku me-
dzi Rothom a Davidom Carrom, zastancom narativneho realizmu, ktory tvrdi, ze samotné
zivoty maju narativnu $truktiru a nie je to az na urovni retrospektivneho vykladu minulosti.
Podciarkuje intencionalitu I'udského konania. Roth tento vyklad odmieta s tym, ze pri urco-
vani zameru nejakého ¢inu sa moze historik mylit’ a nasledne ho poopravit,, a teda naviazat’
na iné udalosti. Pri Carrovom vyklade je vSak takato oprava nemozna. Poukazuje tiez na
masové vrazdenie pocas druhej svetovej vojny a odmieta Cisto iba intencionalne konanie.
Na zaklade experimentov zo socialnej psycholdgie zdoraznuje faktory typu tlak okolia, po-
sluSnost’ ¢i konformita. Rothovo myslenie je ovplyvnené viacerymi filozofiami, napriklad
Quinovou verziou holizmu, podl'a ktorej su vyroky pravdivé iba za istych predpokladov,
napriklad situovanie udalosti do istého roka si vyzaduje akceptovanie danej formy kalenda-
ra. Taktiez treba spomenut’ tézu o nedourcenosti teorie skiisenostou, a teda, ze rozne alter-
nativne teorie vysvetluji porovnatel'ne kvalitne ta isti evidenciu. Ako posledné vychodis-
ko autor spomina teoretickll nasytenost’ poznania, ked’ kazdy vyrok alebo poznanie je istym
spdsobom teoreticky podmienené. Na tomto teoretickom zéklade Roth napada rozliSovanie
medzi formou a obsahom, ked’ze svet dokdzeme vnimat iba cez formu. Ak akceptujeme
predpoklad, Ze za konanim nie st Ziadne intencie, ostan nam iba opisané prejavy konania.
Isty ¢in sa stava ¢inom iba pri jeho opise, a teda svet neexistuje ako taky, ked’ze ho nemo-
zeme vnimat’ neutralne (odnikadial’, bez uhla pohladu), ale zijeme vo svete druhov. Roth
vSak upozornuje, Ze limity akceptovanych opisov minulosti ur¢uje komunita. Tvrdi teda, Ze
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ak domyslime konstruktivistické tvahy do désledkov, vyjde ndm z nich neurcitad minulost’.
V porovnani s Whitom a Dantom ide o vyznamny posun, ked’ze tito dvaja filozofi dejin
hovoria o pluralite zobrazeni historie, Roth uz hovori priamo o pluralite minulosti.

V piatej kapitole sa autor zameriava na filozofiu jazyka, hlavne na myslienky Gottloba
Frega. Podobne ako v predchadzajucich kapitolach, najprv napada tradiény pohl'ad, v tomto
pripade na vztah jazyka s okolitym svetom, a to, ze isté vyrazy oznacuju isté realne objekty,
vdaka ¢omu ich mézu vsetci identifikovat’. Frege vSak rozsiruje tato teériu tym, ze vyrazy
sice nieco oznacuju, ale aj nieco vyjadruju. ,, Vyraz spravidla vyjadruje svoj zmysel a deno-
tuje alebo oznacuje svoj denotat* (s. 70). Pojem denotatu je pomerne jasny, avsak viaceri
filozofi ponukaju rozne interpretacie zmyslu. Sam autor ho charakterizuje ,, ako kognitivnu
perspektivu, z ktorej je mozno uchopit denotdt prislusného vyrazu* (s. 81). Historik teda
predstavuje spdsob danosti istej Casti minulosti a zaroven danu minulost’ nejako prezentuje.
Sposob danosti je teda uhol pohladu, perspektiva, z ktorej treba vnimat’ denotat. Historik
navrhuje Citatel'ovi, aby sa pozrel na skimant oblast’ cez jeho perspektivu. Tuto perspekti-
vu spravidla zdiela viacero l'udi, a tak sposob danosti zabezpecuje intersubjektivitu. Frege
ako priklad uvadza mesiac (denotat), na ktory sa mozno pozriet’ z viacerych miest na zemi
(zmysel, spdsob danosti). To v§ak nemozno chapat’ ako vyjadrenie osobnych pocitov auto-
ra, ale ako moznu perspektivu.

Prvych pét kapitol sluzi autorovi ako vychodisko pre formulovanie vlastnej tézy. Kon-
Struktivisticku tézu predstavuje s tym, ze kladie doraz na pluralitu minulosti. Autor nasledne
aplikuje rozdiel medzi denotatom a spésobom danosti na troch opisovanych autorov. Zatial’
¢o u Danta a Whita mo6ze postupovat’ priamociaro, ked’ze obaja pripistaji existenciu ,, ate-
oretickej “ minulosti, u Rotha je to zlozitejsie, ked’ze sa u neho denotat prelina so spésobom
danosti. Autor tvrdi, Ze podl'a Rotha historické prace priamo vyjadruju spdsoby danosti.
Nasledne predstavuje ndzory jeho kritikov. Ti mu vy¢itaji, Ze nemozno nerozliSovat jazyk
s realitou. Na jednej strane sice odmietaji naivny vztah medzi realitou a jazykom, ale bliz-
Sie ho nespecifikuju. Autor teda konstatuje, ze nazory Rotha a naivnych realistov st konzis-
tentnejSie a doslednejsie ako nazory spomenutych kritikov. Zelenak odmieta obvinenia voci
konstruktivistom, ze su radikalni, absolutni ¢i destrukéne relativizujuci. Aj podl'a konstruk-
tivistov je 'ubovdl'a pri pisani historickych prac limitovana. Autor pontika ustretovy vyklad
konstruktivistickych myslienok tym, Ze ju prepoji s pojmom spdsob danosti, ked’ ,, tej istej
Casti minulosti mézu zodpovedat rézne spésoby danosti* (s. 99). Napr. na Cudovita Stira
sa mozno pozriet’ z hl'adiska jeho literarnej tvorby, politickej ¢innosti a pod., teda cez roz-
li¢né spdsoby danosti. Nemozno ho vSak uchopit’ cez vyraz ,, sucasny prezident Slovenskej
republiky “ alebo ,, autor knihy Sto rokov samoty . To plati aj pre rozsiahlejSie Casti reality,
len ich uchopenie bude zlozitejsie. Z prikladu pristupu ku Starovi autor odvodzuje, Ze by
sme mali ,, oddelit myslienky plurality historickych diel od idey relativizmu* (s. 100). Ne-
mozno totiz povazovat za relativistu historika, ktory nazve Stira raz ako ,,autora knihy
Das Slawenthum un die Welt der Zukunft™ a neskor ,,vodca slovenského narodného obro-
denia, ktory sa narodil 28. oktobra 1915 v Uhrovci“. Pluralitu si vSak nemozno zamienat’
s Tubovolou alebo relativizmom. Autor nevidi problém v pluralite historickych prac, ale
problematickd mdze byt samotna realizacia tejto plurality. Kritérid na jej posudenie vSak
musia predlozit’ samotni historici.

Hoci je autor filozof, jeho publikacia sa nachadza na rozhrani medzi filozofiou a histo-
riou. Sice to v knihe neuvadza priamo, predpokladam, Ze je jeho zaujmom oslovit’ nielen
filozofov, ale aj kolegov historikov. Teda minimalne tu Cast’ z nich, ktora neodmieta teore-
tické uvahy o svojej praci. Uzito¢né by bolo zamysliet’ sa nad spdsobom, ako mézu medzi
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sebou komunikovat’ filozofi a historici, a ako mo6zu realne vyuzivat’ jedni zavery druhych
vo svojom vyskume. I ked’ ide o relativne blizke discipliny a historici ¢asto ovladaju zakla-
dy filozofie (a, naopak, filozofi poznajui dejiny), lepsie prepojenie tychto dvoch disciplin
by urcite nebolo na Skodu. Dnes tol'ko prizvukovana a preferovana interdisciplinarita by
sa tak v praxi mohla realizovat’ aj inym spdsobom, nez ze sa na jednu konferenciu pozvi
filozof, socioldg a historik. Ked'Ze historici Casto nie su vedeni k abstraktnému mysleniu,
jednoduchsi prienik autorovych myslienok do tejto skupiny vedcov by podl'a mojho nazo-
ru dokazali zabezpecit’ dva doplnky: pripadova Stidia a slovnik najcastejSie pouzivanych
filozofickych vyrazov.

Asi tradi¢nou vycitkou adresovanou teoretickym kniham je ich nedostato¢né prepojenie
s praxou. Samotny autor s velkou davkou skromnosti tvrdi, Ze bez pomoci historika by sa
neodvazil pustit’ do pripadovej Studie, ale ze v budtcnosti ju planuje napisat’. T4 by urcite
knihe pomohla a dodala vacsiu argumentacntl silu. Na druhej strane treba kladne hodnotit’
viaceré konkrétne priklady aplikovania teoretickych vychodisk, ktoré ulahcujii porozume-
nie textu.

Niektori Citatelia knihy urcite nerozumeji Gplne bez problémov vsetkym filozofickym
terminom, ktoré autor v knihe hojne pouziva. Inymi slovami sa Citatel’ — nefilozof obcas
strati v zéplave vyrazov typu holizmus, denotat, zmysel danosti a pod. KomfortnejSiemu
porozumeniu knihy by teda, nepochybne, pomohol prehl'adny slovnik najcastejsie pouziva-
nych filozofickych vyrazov, teorii ¢i koncepcii.

Publikacia je vSak napisana zrozumitenym spdsobom aj pre nefilozofov. Trosku rusivo
posobia opakovania niektorych myslienok v rameci jednej kapitoly na viacerych miestach.

V knihe mi chyba jasnejsie stanovisko autora k jednotlivym koncepciam analyzovanych
filozofov, ked’ze sa mi zd4, ze najma Rothove zavery do istej miery protirecia Zeleiiakovmu
vykladu konstruktivistickej myslienky. Ked’ uvadza kritiky spomenutych filozofov, nie je
vzdy uplne jasné, ¢i sa s kritikou stotoziuje, alebo ju uvadza iba na ilustraciu. Hoci bolo
autorovym zamerom (najma v kapitolach 2 — 4) poukazat’ najma na pluralitu pri pisani his-
torie, jeho nazor na jednotlivé koncepcie by ¢itatel’a urCite zaujimal.

Kniha prinasa prehl'ad niektorych aspektov myslenia viacerych vyznamnych filozofov
dejin a jedného analytika jazyka. Na zaciatku kazdej kapitoly napada tradi¢ny pohl'ad na
dejiny, resp. jazyk. Na zaklade myslienok analyzovanych filozofov autor formuluje svoj
vlastny ,,ustretovy* vyklad konstruktivistickej myslienky. Autor sa vymedzuje voc¢i naiv-
nym realistom, ale aj radikalnym relativistom. Novatorstvom nie je tvrdenie, ze historické
diela st navrhy (perspektivy) na to, ako nazerat na minulost, ale prepojenie tychto ,, mys-
lienok s fregeovskou distinkciou medzi zmyslom a denotatom a, najmd, s pojmom sposob
danosti” (s. 97). Tymto sposobom sa autor snazi napadnut’ tradicné obvinenia voc¢i kon-
Struktivizmu z relativizmu, ¢o povazujem na jeho knihe za najcennejsie.

Kniha Konstruktivizmus a pluralita v historii od Eugena Zelenaka je, nepochybne, vel'mi
kvalitnym prispevkom k filozofii dejin. Autor sa v danej problematike zjavne vel'mi dobre
orientuje, zrozumiteI'ne oboznamuje ¢itatel’a s myslienkami vyznamnych filozofov a ponu-
ka aj novu viziu. Pevne verim, ze aj prekladana recenzia poméze upriamit’ pozornost’ histo-
rikov na tto knihu, a tak v SirSom kontexte vzbudit’ u nich zaujem o teériu a metodologiu.

Michal Ksinan
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ANOTACIE, GLOSY

DURIS, Rudolf. O SLOVAKOCH V CES-
KOSLOVENSKYCH LEGIACH V RUSKU.
Nitra : Eko-Konzult, 2012, 133 s. ISBN 978-
80-8079-162-9.

Na Slovensku vychddza v stcasnos-
ti len vel'mi malo publikécii a studii s
tematikou cesko-slovenského zahranic-
ného vojska (légii), preto treba prijimat’ aj
skromné brozurky, spracované bez vedecké-
ho aparatu, ale zato so zrejmou usilovnostou
a GUprimnym zaujatim pre tento malo znamy
(resp. polozabudnuty a predtym az tabuizo-
vany a vselijako poprekricany) usek nasich
dejin so sympatiami a chapat’ ich ako pripra-
vu na vydanie subornejSieho a odbornejsie
spracovan¢ho diela. Takym prispevkom k
legionarskym dejinam je aj DuriSova kni-
zocka, ktord vysla s podtitulkom: Nepozna-
na historia. Kriesitelia hasniicej pahreby.

Podl'a pdvodcu, absolventa Filozofickej
fakulty univerzit v Prahe a Viedni, povodne
stredoskolského profesora (nar. 1916) a ne-
skor matiéného pracovnika ho k legionarske;j
problematike priviedlo zostavovanie rodin-
nej kroniky jeho nebohého svokra Viliama
Simka (+ 1968), ktory ako vojnovy zajatec
— prislusnik rakusko-uhorskej armady vstu-
pil v roku 1918 do cesko-slovenskych 1égii.
(Autor pouziva nejednotni terminolégiu,
pricom aj vyraz ceskoslovensky piSe raz bez
spojovnika, inokedy zase so spojovnikom.)
Pri praci na rodinnej kronike Duri§ pocitil
potrebu prestudovat’ si prislusnu literatiru
o nasom 1. zahrani¢nom odboji, rozsirit
si svoje vedomosti a potom aj publikovat

informacie o Cs. légiach s cielom ,,priblizit

opdtovne toto obdobie dnesnému citatelovi,
milovnikovi historického citania, najmd Stu-
dujucej mladezi! V minulosti uz uverejnil
¢lanok o Slovakoch v ¢s. légiach v Rusku,
dalej studiu o ruskom legionarovi, politic-

kom pracovnikovi, publicistovi a preklada-
telovi MikulaSovi Gacekovi a spomienky
spominaného V. Simku v dvoch zvizkoch
pod nadzvom Z rodinnej kroniky (2007) a
Ako sme bojovali proti Rusom za svetovej
vojny (2008).

Celtl publikaciu tvori niekol’ko prehlad-
nych oddielov pod nazvami: Letmy pohlad
do dejin ceskoslovenskych légii v Rusku,
Aktivity Slovakov v (Ceskych) légiach, Slo-
venska otazka v légiach v Rusku, Fenomén
cechoslovakizmu v légiach, Aktivisti Slovaci
v zahranicnom odboji v Rusku, Vyznania
legiondrov a odkazy krajanom vo viasti a
Odkazy legiondrov.

Duri$ uvadza ako svoje zdroje aj Archiv
literatiry a umenia Slovenskej narodnej
kniznice (ide zrejme hlavne o pozostalosti,
respektive osobné fondy a fotoalbumy, z
ktorych st v§ak mnohé ulozené aj v Sloven-
skom narodnom archive v Bratislave — na-
priklad Mikulasa Gaceka, Antona Granatie-
ra, Vladimira S. Hurbana a dalSich — tieto
vSak nepouzil), ale pracuje predovsetkym
s publikovanou literatirou — najmé so Si-
birskymi zapiskami M. Gaceka, z ktorych
aj hojne cituje, dalej z Jesenského pamiti
Cestou k slobode a zo Sbornika rozpomie-
nok ruskych legiondrov Slovikov, ktory v
roku 1933 redigovali Jozef Gregor-Tajovsky
a Ferdinand Pisecky.

Publikéacia si nerobi narok na to, aby
bola vnimana ako prisne vedecké dielo, a
preto potom este aj pre svoj strucny rozsah
vyznievaju niektoré autorove formulacie
privelmi zjednoduSujuco a sploStene, na-
priklad, ked’ opisuje Stefanikovu misiu na
Sibiri, udalosti ako odzbrojovanie 1égii v
Penze, Celjabinsky incident, peripetie okolo
legionarskych zjazdov, tdajny ,,neuspech®
hlasistického hnutia, alebo aj komplikova-
né pomery v Irkutskom tabore Slovakov ¢i
vztahy medzi niektorymi veducimi posta-
vami (OriSek — Gacek, Jesensky — Tajovsky
atd’). V takej strucnej brozure, pochopitel-
ne, nebolo mozné ani podrobnejsie vysvet-
lit komplikované vztahy Cechov a Slovakov
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v Rusku alebo problém ,,cechoslovakizmu®,
formovanie slovenskych jednotiek, pouziva-
nie slovenského jazyka atd. aj ked’ sa o to
autor nie vzdy celkom uspesne pokusa. Na-
priek tomu treba publikaciu privitat’ ako po-
mocku hlavne pre stredoskolskych ucitelov
a ako strucny Gvod do problematiky légii,
hlavne ruskych. A aj ked” Duris spomina tzv.
legionarsky mytus, v zévere knihy celkom
spravne konstatuje, ze ,,legiondrske hnutie
bolo a malo by aj zostat svetlou kapitolou
nasich spolocnych cesko-slovenskych dejin.
Povodné idealy legiondrov, obetava ldska
k vlasti a ochota nasadit aj svoj zZivot za jej
slobodu su trvalé mravné hodnoty, ktoré by
mali platit pre oba nase narody dnes i pre
vSetky budiice dni.” (s. 124.)

F. Vrabel

KREISINGER, P. BRIGADNI GENE-
RAL JOSEF BARTIK. ZPRAVODAJSKY
DUSTOJNIK A UCASTNIK PRVNIHO [
DRUHEHO CESKOSLOVENSKEHO OD-
BOJE. Praha : Ustav pro studium totalitnich
rezimid, 2011, 190 s. ISBN 978-80-87211-
55-7.

Draha J. Bartika (30. 6. 1897 — 18. 5.
1968) k profesionalnemu vojakovi sa nelisila
od inych doéstojnikov ¢s. armady, ktori sa
po roku 1918 vracali do vlasti v legionar-
skych uniformach. Na rozdiel od byvalych
aktivnych doéstojnikov rakusko-uhorskej
armady, ale aj nového dostojnickeho dorastu
vychovaného uz v CSR, legionari k vojen-
skej sluzbe nastupovali vytrhnuti z ob¢ian-
skeho zivota — keby nebolo vojny, uberali
by sa inou cestou. Ako maturant realneho
gymnazia chcel Studovat technicky smer,
ale v oktobri 1915 musel narukovat a po
absolvovani Skoly na déstojnikov zalohy
(SDZ) bol ako agpirant na jar 1916 odveleny
na taliansky front, kde ho Taliani 2. novem-
bra. 1916 zajali a v januari 1917 vstupil do
¢s. dobrovol'ného vojska ¢i ¢s. zahrani¢ného

vojska (nazov légie sa pouzival az po vojne).
V bojoch na Isola Grande na Piave 30. maja
1918 bol tazko raneny do nohy (do konca
zivota krival), ¢o ovplyvnilo jeho kariéru
— nemohol sluzit’ v poli, po vylie¢eni nasiel
uplatnenie od oktoébra 1919 ako referent v
spravodajstve, kde postupoval vo funkciach
aj v hodnostiach (1918 por., npor., 1919 kpt.,
1927 skpt., 1935 mjr., 1941 pplk., 1945 plk.,
brig. gen.). V druhej polovici 30. rokov po-
sobil v protiSpionaznej sekcii MNO a na po-
slednu chvilu pred okupaciou (14. 3. 1939)
odletel so spravodajskou skupinou plk. gst.
F. Moravca cez Holandsko do Londyna.

Autor prehladnym spdsobnom opisuje
Bartikovu mladost, sluzbu v légiach, v Cs.
medzivojnovej armade, ako aj v zahranic-
nom odboji, vratane ciest do Pol'ska pred vy-
puknutim vojny, ktoré mali podstatny vplyv
na formovanie ¢s. odboja v Pol'sku. Potom
posobil ako nacelnik spravodajského odde-
lenia 1. ¢s. divizie vo Francuzsku, pridelen-
ca pri kanadskej vojenskej misii a na spravo-
dajskom oddeleni exilového MNO, kde sa s
F. Moravcom nazorovo rozisli. Vo februari
1942 bol ustanoveny za prednostu exilového
Ministerstva vnuitra a nim zostal aj vo vlade
kosického Narodného frontu — 10. aprila
1945 bol vymenovany za prednostu odboru
pre politické spravodajstvo MV a v auguste
1945 bol povyseny na brigddneho generala.
Coskoro sa stal komunistom tffiom v oku,
lebo vela vedel a v januari 1946 bol po in-
trigach a provokacidch odvolany z funkcie,
Hupratany* ako predseda na odvolaci trestny
vybor MNO, 9. marca 1948 bol zatknuty
a vo vykonstruovanom procese odsudeny
na 5 rokov tazkého zalara (amnestiou 1 rok
skrateny), trest si odpykal v Leopoldove,
Bratislave, Mirove a Ruzyni. Po prepusteni
17. oktobra 1953 (mal byt prepusteny 9. 3.
1952) zil v stiesnenych hmotnych pomeroch,
zivil sa ako zasobova¢ a uctovnik, 1. jula
1965 bol rehabilitovany, ale uz 18. maja
1968 zomrel.

Knihu vydal matersky ustav autora.
Jej text je doplneny rozborom pramenov
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a literatiry, anglickym resumé, mennym
registrom, mnozstvom fotografii a samo-
statnou prilohou a dokumentmi. Kniha je
koncipovana ako bibliografia, rozdelend na
4 hlavné obdobia, ktorym zodpovedaji aj
nazvy kapitol: Roky mladosti (1987 — 1918),
detstvo a rodinné pomery, taliansky legionar
vo Velkej vojne, Medzivojnové roky (1919
— 1939), dostojnik spravodajského oddele-
nia, v Studijnej a patracej skupine, prednosta
obrannej sekcie patracej skupiny, Vojnové
roky (1939 — 1945), Velka Britania a Pol'sko,
Francuzsko a znova Vel'ké Britania a Povoj-
nové roky (1945 — 1968), povojnova kariéra
na MV a MNO, perzekucie a vdzenie, praca
v civilnom zivote a rehabilitacia.

L. Janco

PETRAK, Anton. ANGLAN. SPO-
MIENKY GENERALA ANTONA PETRAKA.
Ved. red. T. Klubert. Bratislava : Ustav
pamiti naroda/Pamét naroda, Edicia ME-
MOARE, 2012, 441 s. ISBN 978-80-89335-
59-6.

V bratislavskom knihkupectve Panta
Rhei bola 14. decembra 2012 prezentacia
¢i krst knihy prislusnika ¢s. samostatnej
obrnenej brigady genmjr. v. v. Ing. Anto-
na Petrdka, MBE., MC., (1912 — 2009) s
vystiznym nazvom ANGLAN, stvisiaca s
jeho 100. vyro¢im narodenia. Kniha vysla
zasluhou vnucky Silvie, zata Jozefa Kra-
tochvila, UPN, PN a priatefov. Biografia
dostojnika 1. CSR, slaziaceho na petrzal-
skom opevneni, ktory nevahal po rozbiti
Ceskoslovenska odist’ juznou cestou do
Franctzska a Velkej Britanie, aby bojoval
proti nacistom za slobodné Ceskoslovensko
v slobodnej Eurdpe. NajdolezitejSou astou
jeho odbojovej ¢innosti bolo absolvovanie
vycviku SOE (Special Operation Executive
— Vybor pre zvlastne operacie) v Skotsku a
na inStruktora ,,assault kurzov* (ato¢nych
kurzov) a oblichanie pevnosti Dunkerque.

Po navrate do vlasti a prevzati moci komu-
nistami namiesto vd’aky nasledovalo prena-
sledovanie, vykonstruované procesy, vize-
nie, strata vojenskej hodnosti i obc¢ianskej
cti. Po prepusteni na amnestiu pracoval ako
prekladatel’. 28. oktobra 1990 bol povyseny
na generalmajora. Po roku 1989 vyznamnou
mierou prispel k organizovaniu britskej fi-
nanénej pomoci od Air Bridge Association
vojnovym veteranom a ich rodinam. Ziskal
rady a vyznamenania Vel'kej Britanie, Fran-
ctizska, Ceskoslovenska, SR, CR, Belgicka,
Pol'ska a Ruska.

Na zacdiatku knihy je uverejnena fotogra-
fia autora, ako aj najvyznamnejsie rady a
vyznamenania.

Dielo sa zacina hodnotenim Antona
Petraka ako vlastenca, demokrata a hrdinu,
nasleduje predslov a predhovor autora z roku
2006.

Kniha ma XIV. casti ¢i kapitol. Zacina sa
priblizenim prvych dvadsat’ rokov jeho Zivo-
ta — detstvom, zakladnym vzdelanim ('udo-
vou a mestianskou Skolou), stidiom na OA
a vojenskou sluzbou — absolvovanim SDZ a
VA v Hraniciach na Morave ako por. pecho-
ty. Pokracuje sluzbou vlasti v petrzalskom
pohrani¢nom opevneni — sluzil ako velitel
roty PTZ u pesieho pluku 39 ,.Vyzvedného
generala Grazianiho™ v Jelinkovej kasarni.
Ked’ sa Petrzalka dostala do nemeckych ruk
a Bratislava do ruk slovenskych fasistov, od-
mietol im prisahat’ vernost. Preto sa rozlucil
s Bratislavou i vlastou so sI'ubom, ze sa vrati
do slobodného Ceskoslovenska v slobodnej
Europe. Dlhu cestu na Zapad uskutocnil
juznou cestou z Brna cez Vieden, Bratisla-
vu, Budapest, Belehrad, Solun, Bejrut (na
lodi Mohamed Ali el-Kebir) cez Alexandriu
a Marseille do Agde, kde vstupil do rodiace;j
sa ¢s. zahrani¢nej armady. Dalej opisuje ¢in-
nost’ v ramci formovania 1. ¢s. divizie gen.
Viesta, boje aj ¢innost’ nedisciplinovanych
komunistov a fasistov v nej. Po kapitulacii
Francuzska 22. jina 1940, ktor¢ ich sklama-
lo, nasledoval ustup casti divizie ochotnej
dalej bojovat’ z pristavu Séte opat’ na lodi
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Mohamed Ali el-Kebir cez Gibraltar do
Vel'kej Britanie. V juli 1940 pristali v Liver-
poole, presunuli sa do Cholmondeley Parku
a zacalo sa vzajomné poznavanie s Britmi.
Stali sme sa spojencami krajiny, nesucej
vel'ky podiel v spolo¢nom boji za slobodu.
Tu sa sformovala 1. ¢s. zmiesana brigada.
Okolo 200 komunistov v nej sa vzburilo
a boli internovani. Dostali nové uniformy,
zbrane, prebiehali kurzy a cvicenia. Ako vel.
roty bol zaradeny do vel. zalohy a v auguste
1944 k protitankovej batérii (BKPUV). Po 3
mesiacoch sa prestahovali do Leamingtonu.
Nasleduje boj autora s anglictinou. Opisuje
parasutistov, ich vycvik a pouzitie. Absol-
voval kurz vysadkarov v Skétsku, britsky
kurz velitelov r6t, assault (ato¢ny) kurz i
Skolu zvlastneho vycviku a v Case od 27.
augusta 1942 do 5. maja 1943 bol insStruk-
torom vo vycvikovom stredisku v Traigh
House v Skotsku. V Leamingtone zli¢enim
1. ¢s. zmieSanej brigady s 200. l'ahkym pro-
tilietadlovym plukom — vychodnym vznikla
1. ¢s. obrnend brigada. Priprava na invaziu
bola obdobim $pecialnych kurzov a tvrdej
pripravy na vylodenie. Prijal novu funkciu
velitel'a roty sprievodnych zbrani. 30. augus-
ta 1944 sa nalodili, preplavili do Normandie
a zaujali priestor pri Falaise, presunuli sa ku
Calais a 5. oktobra k pristavu Dunkerque,
kde 7. oktobra prevzali od Kanadanov
jeho oblichanie. Oslavou 28. oktobra prezil
bojovy krst — pod jeho velenim 20 vojakov
— dobrovol'nikov znicilo strategickt farmu,
zabili 50 a zajali 14 Nemcov, marsal Mont-
gomery mu udelil Military Crose — Vojnovy
kriz. PiSe o priebehu bojov na morskom po-
brezi. Tu sa doc¢kal aj konca vojny. Fasistické
Nemecko bolo porazené, 7. maja podpisana
bezpodmienecna kapitulacia v Remesi (8.
maja sa akt zopakoval aj v Berline), admiral
S. Frisius s pevnostou Dunkerque sa vzdal
velitelovi brigady gen. Liskovi. Uloha bri-
gady sa skoncila, 12. m4ja bola pripravena
na presun do oslobodenej vlasti, ktora vsak
nebola slobodna. Cez Rozvadov, Nepomuky
a Rokycany sa dostala do Prahy na prehliad-

ku 18. méja, po nej sa vratila na demarkacnu
Claru a 25. augusta 1945 prestala existo-
vat’. V boji o demokraciu zvitazili komunis-
ti, ich pu¢ mal dozvuky, v ktorych sa hl'adal
triedny nepriatel a prislusnici zapadného
zahrani¢ného odboja nemali v spoloc¢nosti
uplatnenie. Absolvoval Vysoku Skolu voj-
novu a nastipil ako NS k brigade do Zatca.
29. februara 1949 ho StB odviezla a 2 dni
bol vypoctvany v Prahe v Bartolomejskej
ulici 5. odd. MNO. Neskor po kratkom
vypocuvani na StB, ktoré trvalo 2 roky, sa
autor vratil so stopami fyzického nasilia.
15. februara 1949 bol poslany na 3-mesacnu
dovolenku a 1. jina na dovolenku s ¢akanim
a zamestnal sa ako pomocny robotnik. StB
ho odviezla na kratke vypocutie na Pankrac,
po tyzdni sa dostal do budovy Vojenského
sudu do ,,Domecka®, bol odsudeny na 5 me-
siacov vdzenia za trestny ¢in proti discipline
a nedbalé uchovanie Statneho tajomstva.
Po prepusteni v Bartolomejskej ulici dostal
vymer na 2 roky do TNP Mirov, kde stravil
od 14. marca 1950 — 19. jula 1951. Po pokuse
o utek ho zbili, po ¢om mu ostali fyzické
nasledky. Z vizenia sa dostal na smetisko
I'udskej spolo¢nosti. Socializmus s 'udskou
tvarou ju stratil vpadom Sovietov, a ani
CSL’A Tudsku tvar neukazala. Vratil sa do
Bratislavy, zamestnal sa ako technicky pra-
covnik na elektromontézach. 11. jina 1958
bol znova zatknuty, prevezeny do Ruzyne
a po polro¢nej samotke odstudeny na 5 rokov
straty slobody za vlastizradu, na zaklade
amnestie mu odpustili 30. maja 1960 3 roky,
1 mesiac a 2 dni, ale az Vojensky obvodovy
sud v Prahe ho 18. februara 1969 zbavil ob-
vinenia z roku 1949 a 1. januara.1971 odisiel
do déchodku. V zmenenej politickej situacii
po roku 1989 sa autor dostal do Francuzska
i Vel'kej Britanie, navstivil pamétné miesta
bojov a zucastnil sa na spomienkovych ak-
ciach.
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Na konci knihy je zaver, miestny a menny
register, ako aj obrazova priloha 9 listov.
V celom diele je uverejnenych mnozstvo
dobovych i sudobych fotografii oséb i do-
kumentov.

L. Janco

MATULA, Pavol. ROZDELENE KY-
SUCE. Zabratie severnych Kystc Pol'skom
v rokoch 1938 — 1939. Krakov : Spolok
Slovakov v Pol'sku, 2012, 111 s. ISBN 978-
83-7490-534-3.

Autor anotovanej publikacie sustredil
pozornost’ na suvislosti rozdelenia severo-
zapadnych Kysuc v prospech Pol'ska, ktoré
sa stalo aktualnym problémom bezprostred-
ne po Mnichovskej dohode.

Uzemie Kystic s obyvatel'stvom hovoria-
cim goralskym nére¢im, hlaskami blizkymi
pol’stine, tak ako Orava a Spis, sa stalo pred-
metom intenzivnejSicho zaujmu polskych
vedcov uz od 19. storocCia, opierajuc sa o
tézu, ze toto obyvatel’stvo je pol'ského povo-
du. (Spor o narodnostnti prislusnost’ Goralov
pretrvava medzi slovenskymi a pol'skymi
vedcami dodnes.)

Pol'sky zaujem o slovenskych Goralov
dosiahol vyrazny uspech, ked po prvej
svetovej vojne obnovené Pol'sko ziadalo
o0 pripojenie izemia s tymto obyvatel'stvom,
¢o sa mu v pripade Spisa a Oravy podarilo,
pricom v pripade Kysuc sa tato otdzka rie-
sila v roku 1938, po uvedenej Mnichovskej
dohode.

Anotovana publikacia sleduje uvedenu
problematiku od jesene 1938 do septembra
1939, ked’ sa hranica na Kysuciach vratila
do povodného stavu. Monografia priblizuje
¢itatelovi vznik sporu, priebeh a dosledky
pre cesko-slovenské vztahy, pre obyvatelov
postihnutych obci, a to Svréinovca, Cierne-
ho a Skalitého, ale i Casti katastralnych
tzemi obci Cadca, Rakova, Staskov, Ole$na
a Turzovka. Na Kysuciach prigla C-SR o 45
km?a priblizne o 2 535 obyvatelov.

Publikacia je zostavena na zdklade
archivneho vyskumu a obohacuje ¢i uz
slovensku alebo pol'sku historiografiu
o doteraz malo skimanu problemati-
ku. Cleni sa okrem uvodu na niekolko
mensich casti: Predohra, Duch Mnichova,
Delimitacia — akt priatelstva, Argumenty
sily, Novy zékon, Zivot na hranici, Zeleznica
za cestou, Cesta za zZeleznicou, Cirkev bez
knaza, Argumenty odvety, Oslava spojenia.

Autor v uvode konStatuje, ze predmet-
né delenie umoznili Specifické podmienky
zahrani¢nopolitickej situacie Pol'ska, ked
na jednej strane voci Slovakom navonok
vystupovalo priatel'sky, podporujiic ich v
emancipacnom usili, dufajic, ze sa Slo-
vensko osamostatni Uplne, ¢o by umoznilo
anexiu Podkarpatskej Rusi Madarskom a
vznik vytazenej spolo¢nej polsko-madar-
skej hranice, pricom by Slovensko hl'adalo
pomoc u Pol’ska ako protektora. Postup po-
litiky hlinkovcov, ktori v ziskani autonomie
videli naplnenie svojho programu, Pol'sko
sklamal. Uzemné aspiracie Budapesti vo¢i
Slovensku VarSave vyhovovali a Pol'sko sa
ocitlo v dvojitej hre. Po zdsahu Nemecka
do politiky v tejto oblasti, beckovské Pol'sko
chcelo z tejto situacie vytazit aj pre seba.
Taktizujlic najskor presadzovalo minimalne
poziadavky. Chcelo predovsetkym ziskat
zeleznicnu trat, tym by ziskalo spojenie
medzi Zwardonom a Jablunkovom. Potom
vsak predlozilo rozsirené poziadavky, a to
o obyvané uzemie. Na zdklade vymeny
nét vlad oboch Statov sa 1. novembra 1938
vytvorila spolo¢na delimitacnd komisia na
urcenie definitivnej podoby hranic.

Autor uvadza, ze praca delimitacnej
komisie, stazend protestami dotknutého
obyvatel'stva proti pri¢leneniu a itokmi na
jej pol'skych ¢lenov, zlyhala. V Casti Argu-
menty sily vykresl'uje autor pokus pol'skej
strany obsadit’ uzemie nasilne, priCom sa
cesko-slovenské vojsko postavilo na odpor,
a revindikacia bola mozna po jeho stiahnuti
sa. Dohoda o hrani¢nych upravach bola pod-
pisana 30. novembra 1938 v Zakopanom.
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Nova hrani¢na ¢iara odkrojila uzemie troch
kysuckych obci — Svréinovca, Cierneho a
Skalitého. Slovenska cast’ stratila zeleznic-
né, telegrafné i poStové spojenie s okresnym
mestom. Pol'ska Cast’ tohto izemia sa musela
prisposobit’ novej legislative (priblizuje ¢ast’
Novy zakon), na Skolach sa prisposobit’ polo-
nizacii, prihlasit’ sa k pol'skému ob¢ianstvu,
podrobit’ sa vojenskym odovodom. Obyva-
telia mali stazené kontakty s pribuznymi,
na svoje majetky sa dostali iba so zvlastnym
povolenim. Kedze na pol'skej strane rozde-
leného tizemia chybal kostol, vznikali prob-
lémy aj v suvislosti s praktizovanim viery
(Cirkev bez kiiaza). V &asti Zivot na hranici
autor vykresl'uje podrobnejsie situaciu, ked’
obyvatelia pripojené¢ho izemia vyjadrovali
nesthlas s tymito podmienkami demolova-
nim hrani¢nych stanovist, symbolov pol-
skej moci, utokmi na pol'skych policajtov
a colnikov. Branci pred odvodmi utekali
na slovenské uzemie, rovnako aj ostatni
obyvatelia pred evakuaciou do vnutrozemia.
Pol'skéd strana pouzivala voci obyvatelstvu
na zabranom uzemi taktiku cukru a bica. V
case velkono¢nych a viano¢nych sviatkov
obdarovala pol'ska strana Skoldkov Speci-
alnymi daréekmi (v ¢asti Skola kuchyiiou).
Avsak snaha o ziskanie si priazne obyvatel-
stva bola neuspesna.

Osobitnu kapitolu na rozdelenych Kysu-
ciach predstavovala Zeleznica — v publikacii
priblizuje ¢ast’ Zeleznica za cestou — medzi
Zwardonom a Bohuminom, o ktora Polia-
kom islo v prvej faze ich taktizovania. Poda-
rilo sa im ju ziskat, ale bez stanice v Cadci,
ktora zostala na Slovensku. Vynutili si vsak,
ze ju budi moct’ za urcitych podmienok
vyuzivat. Vysadu pol'ské strana zneuzivala
na dovoz ilegalnych protistatnych letakov,
ako aj Spionaz, ¢o kulminovalo v letnych
mesiacoch pred vypuknutim vojny. Druhym
komunikaénym problémom v rozdelenom
regione bola cesta (Cesta za Zelezmicou),
ktora zostala na slovenskej strane. Poliaci
si v tomto pripade vynutili vysady, podla
ktorych ju mohli za uréitych podmienok

vyuzivat. Tie si kazda strana vykladala po
svojom, a tak vznikali v tejto veci spory.
Pol'ské strana si vSak zvdcsa svoje poziadav-
ky presadila.

Zaverecna faza pol'skej spravy, ktora tr-
vala 9 mesiacov, sa niesla v duchu priprav
na vojensky stret. Slovensko-pol'ské vztahy
sa pred zaciatkom druhej svetovej vojny
zhors$ili, sprisnil sa rezim na hraniciach,
na jednej i druhej strane prebiehala nepria-
tel'ska medidlna kampan, pricom sa zvysila
koncentracia slovenského a pol'ského vojska
v pohranici.

Po vypuknuti vojny (Cast Argumenty
odvety) bolo toto uzemie vratené Slovensku.
Radost’ z prinavratenia izemia vyjadrovala
napr. stavba kalvarie v obci Skalité, pricom
finan¢né prostriedky boli ziskané zbierkou
nielen v samotnej obci, ale celom regione
i mimo neho li¢i Oslava spojenia.

Autentickost” dobovej situacie priblizuju
rozsiahlejSie uryvky z kronik jednotlivych
obci 1 obrazova priloha na konci monogra-
fie. Publikécia vychadza z vyskumu archiv-
nych fondov nielen slovenskej, ale i pol'skej
proveniencie. Je cennym prinosom pre
roz§irenie kontextu spolo¢nych slovensko-
-pol'skych vztahov.

M. Stanova

HAZDRA, Zden¢k. Vilecny prozitek
Ceské spolecnosti v konfrontaci s nacistic-
kou okupaci (1939 — 1945). Sbornik pfi-
spevkill ze sympozia k 70. vyro¢i vypuknuti
druhé svétové valky. Praha : Ustav pro stu-
dium totalitnich rezimu, 2009, 128 s. ISBN
978-80-87211-38-0.

Autormi jednotlivych prispevkov zbor-
nika si prevazne pracovnici Ustavu pre
Stadium totalitnych rezimov — oddelenia
pre vyskum obdobia neslobody, ktori sa
zamerali na historiograficky menej reflekto-
vané zlozky spoloc¢nosti v obdobi nacistic-
kej okupécie Ciech a Moravy — deti, Zeny,
Slachtu, krestanov a nemecké obyvatel’stvo.
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Vynimkou je len prva studia Ladislava Ku-
drnu o ¢eskoslovenskych vojakoch v prvom
roku nemeckej okupdcie. Autor opisuje a
analyzuje udalosti od rokovania velitela
Luftwaffe Hermana Goringa s ¢s. leteckym
a vojenskym atas$é v Nemecku uz druhy den
po okupacii krajiny. Napriek Goringovej
vel'korysej ponuke — umiestnenie mladSich
ceskych leteckych dostojnikov v nemeckom
civilnom letectve s finan¢ne vyhodnym
zabezpecenim — sa drviva vicsina letcov
rozhodla pre boj proti okupantom ¢i uz
doma alebo v zahranici. V lete 1939 sa skon-
Cila administrativna likvidacia ¢s. armady
a od 1. augusta 1939 platil zdkaz nosenia
vojenskej uniformy rozbitej Cs. republiky.
Naborové oddiely risskeho ministerstva pra-
ce sprostredkovavali v Nemecku pracovné
miesta prepustenym vojakom. Najviac ga-
zistov sa vSak umiestnilo v protektoratnej
sprave, ¢ast’ vo vladnom vojsku a ¢ast’ v suk-
romnom sektore. Stovky vojenskych oséb,
vratane nemalého poctu dostojnikov, odisli
ilegalne do zahranicia, kde pred vytvorenim
¢s. leteckych a pozemnych jednotick a odo-
slanim prvych letcov na front podstupili zlo-
zitu a strastiplni cestu. Kudrna konstatuje,
ze ich odchod bol podmieneny ,,$kolskou
vychovou, vlasteneckym ovzdusim prvej
republiky, legionarskymi reminiscenciami
z Velkej vojny, vojenskou prisahou, tizbou
odc¢init’ potupné odovzdanie vlasti bez zbra-
ne, nemoznostou profesného uplatnenia®.
Udalosti prvého roku druhej svetovej vojny
nedavali ¢s. odboju privel’ké nadeje. Formo-
vanie armady vo Francuzsku sice uspes$ne
napredovalo, francuzska a britska vlada
uznali Cs. narodny vybor, ale obnova
predvojnovej Ceskoslovenskej republiky sa
zdala byt’ nerealnym snom.

Zden¢k Hazdra sa vo svojom prispevku
zamysla nad ¢eskou Sl'achtou v obdobi fasis-
tickej okupacie. Vychadza z jej rozdelenia
do dvoch skupin, ktoré sa vyprofilovali
este za Rakusko-Uhorska. Slachta, ktord
pozadovala zrovnopravnenie Ceského $tatu
v ramci habsburskej monarchie a v politic-

kej rovine podporovala snahy ¢eskej obcian-
skej politickej reprezentacie, sa v krizovych
rokoch 1938 — 1939 a néslednych vojnovych
rokoch postavila na stranu protifasisticke;j
rezistencie. Privrzenci druhej skupiny, kto-
ri obhajovali centralistické usporiadanie
podunajskej rise, prijali vel'konemecké idey
a v jednom z najtazsich obdobi ¢eského na-
roda 20. storocCia sa stotoznili s nacionalne
socialistickym hnutim. Vo vztahu ceského
naroda a novodobej aristokracie predstavuju
vyznamny medznik tri §lachtické deklara-
cie z rokov 1938 a 1939. V prvych dvoch
sa Slachtici postavili za nedotknutelnost’
hranic ¢eského Statu a vyslovili vernost a
lojalitu krajine v najvy$Som stupni ohroze-
nia. V tretej sa jasne prihlasili k ¢eskému
narodu a jazyku, hoci nie vSetci signatari
boli ¢eského pdvodu.

Autor sa zaobera konkrétnymi osobnos-
tami Ceskej nobility, ktoré zohrali dolezit
ulohu v protinacistickom odbojovom hnuti
a z ktorych viaceré sa ocitli v rukach ges-
tapa. Spomedzi nich uvadza Zdenka-Botka
Dohalského, ako ojedinely priklad stotoz-
nenia sa s Ceskoslovenskou republikou od
samého zaciatku jej existencie.

Stret idei — krestania v protinacistickom
odboji, je témou Studie Stanislavy Vodic-
kovej, ktora priblizuje formy odboja na
prikladoch duchovnych a laikov. Dovodom
tazsej uchopitelnosti témy je aj skutocnost,
ze krestania sa do odboja nezapgjali orga-
nizovane za svoju konfesiu alebo z prikazu
cirkvi, ale kazdy sam za seba, a tiez ich
tazko vymedzit v ramci celonarodného
odboja ako socialnu skupinu, ked'ze vic-
Sina obCanov Statu sa v tej dobe hlasila k
niektorej z cirkvi. Ako konStatuje autorka,
Kkrestania sa ocitli vo vSetkych sférach do-
maceho a zahraniéného odboja — v armade,
exilovej vlade, ilegalite, spravodajskej sieti,
a predovsetkym ako obete perzekucie — vo
vizniciach, na popraviskach a v koncen-
tracnych taboroch®. Vybrala predovsetkym
pribehy katolickych knazov a reholnikov,
kedze katolicka cirkev mala v Ceskoslo-

182



VOJENSKA HISTORIA

vensku majoritné postavenie. Uvadza postoj
papeza Pia XI., rozdiely v odboji ¢eskych
a moravskych knazov a sudetonemeckych
klerikov, neopomina ani niektorych Studen-
tov a knazov, ktori sa v danom obdobi ocitli
za hranicami vlasti a v rozhodujtcej chvili
nevahali vstupit’ do zahranicnej armady.

Radka Sustrové sa orientuje na vojnové
prezivanie ¢eskych a nemeckych deti v Pro-
tektorate Cechy a Morava, na ich reakcie na
vojnovu realitu. Vzhladom na Sirku témy,
nakolko bolo odlisné prezivanie jednotli-
vych narodnostnych, socialnych a vekovych
skupin, sa autorka zamerala na dva vychov-
né projekty pre ¢eské a nemecké deti. Kura-
torium pre vychovu mladeze v Cechach a na
Morave zacalo svoju ¢innost’ v marci 1943
ako mimoskolska organizacia pre vychodu
ceskej mladeze vo veku od 10 do 18 rokov
v intencidch narodného socializmu a so
skrytym zamerom postupnej germanizacie
ceskej mladeze. Mimoskolskd vychova sa
realizovala v oblasti Sportovej a duchovne;.
V odlisnej vojnovej realite pre nemecké
deti bol v jeseni 1940 nemeckej verejnosti
predstaveny projekt Kinderlandverschic-
kung ako ochranné opatrenie pre risske deti
z oblasti ohrozenych leteckymi naletmi. Do
prispdsobenych hotelovych, penziénovych a
liecebnych komplexov na tizemi protektora-
tu bolo evakuovanych mnozstvo deti, kde sa
mali nemecké deti v bezpe¢nejSom prostredi
vzdelavat a fyzicky zocelovat’ v stilade s na-
cistickou ideologiou.

Otazkou zien v obdobi druhej svetovej
vojny sa v publikacii zaoberd Jana Bureso-
va. V Case okupacie sa mnohé ceské Zeny
venovali odbojovej a partizanskej Cinnosti,
pracovali priamo v armade alebo pre arma-
du vytvarali zdzemie. V ramci zahrani¢ného
odboja autorka sleduje ich ¢innost’ prierezo-
vo, v doméacom odboji sa zmienuje o kon-
krétnych Cinnostiach jednotlivych zenskych
osobnosti z Pardubic a Pferova, o aktivitach
Zemskej organizacie pokrokovych zien mo-
ravskych a pod.

Nasledujuca stadia Lukasa Vliceka pribli-
zuje Citatelovi viacero aspektov problemati-
ky protektoratnych Nemcov v prvych me-
siacoch okupécie Ciech a Moravy. Prvym
vaznym stretom s protektoratnou realitou
bolo pre nich nemecké Statne obcianstvo a
od 20. juna 1939 aj platnost riSskej pravne;j
jurisdikcie. Po prehl'adnom exkurze proble-
matiky sa autor zameral na nemecky spolko-
vy zivot. Venuje sa stavovskému zdruzeniu
nemeckych lekarov, Nemeckej spolo¢nosti
vied a umeni pre Ceskoslovensku republi-
ku, Nemeckému domu, Spolku nemeckych
maliarok, prevzatiu vysokych $kol do ris-
skej spravy, konkrétne prazskej Nemecke;j
univerzite, respektive Nemeckej Karlovej
univerzite.

Vojna, odboj a hl'adanie historickej iden-
tity ¢eskoslovenského komunizmu je témou
poslednej stadie. Vitézslav Sommer sa v nej
zaobera spojitostou interpretacii druhej sve-
tovej vojny a Cs. protifasistického odboja
v ¢s. historiografii prvych dvoch povojno-
vych desatro¢i s premenami politického
systému realizovaného komunistickou stra-
nou. Ako priklad historickej interpretacie
druhej svetovej vojny v prvej polovici 50.
rokov v kontexte vrcholiaceho stalinizmu
uvadza spracovanie problematiky Sloven-
ského narodného povstania. Podobne ako
v druhej polovici 50. rokov akcentuje tzv.
zvedectenie historického vykladu, ktoré
malo posunut’ stranicku historiografiu na
kvalitativne vys$siu Groven, tak v 60. rokoch
20. storoc¢ia poukazuje na nutnost’ reinter-
pretacie v suvislosti s ¢s. komunistickym
reformnym hnutim.

Vsetky prispevky zbornika zo sympozia,
okrem posledného, obohacuju fotografie,
ako celok posobi zbornik zaujimavo a svoj
skromnejsi rozsah kompenzuje bohatos-
tou tém. Autori venovali zbornik pamiatke
emeritného profesora, odbornika na prob-
lematiku protektoratu a ¢eskych novodobych
dejin Jana Kuklika, ktory navzdy odisiel len
niekol’ko dni pred konanim semindra.

B. Sedovd
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KRONIKA

KONFERENCIA PRACOVNEJ SKUPINY PRE STUDIUM KONFLIKTOV
V SOFII

13. ro¢nik konferencie Konzorcia PfP, ktoré¢ zdruzuje instituty bezpecnostnych studii
a akadémii obrany pod nazvom Pracovna skupina pre Studium konfliktov, sa konal v diioch
27. — 31. mdja 2013 v Sofii. Tento ro¢nik konferencie organizovala Akadémia narodnej
obrany G. S. Rakovského v Sofii v spolupraci s Uradom pre vojensku historiu francuzske-
ho ministerstva obrany. Jej zaujimavy nazov — Narody vo vojne, preco sa narody zucastiuju
na vojnach a preco nie — uz tradi¢ne ponukal mnozstvo moznosti a uhlov pohl'adu na tato
zaujimavu problematiku.

Konferencia sa zacala neformalnym stretnutim, privitanim a predstavenim jednotlivych
hosti v historickej budove Akadémie obrany v pondelok 27. méja. V tejto stvislosti treba
dodat’, Ze na tohtoro¢nej konferencii sa zucastnilo priblizne 40 historikov zo 17 krajin Eu-
ropy a Spojenych Statov americkych. Slovenska delegacia bola zastiipena riaditel’'om Vo-
jenského historického tistavu (VHU) v Bratislave plk. Mgr. Miloslavom Caplovi¢om, PhD.
a pracovnikom Odboru vojensko-historickych vyskumov VHU Mgr. Petrom Chorvatom,
PhD. Riaditel VHU moderoval treti blok prednasok v ramci prvého dita konferencie, a Dr.
Chorvat vystipil hned’ na uvod druhého dna konferencie (teda vo Stvrtok) s prispevkom
Vojenska ucast Slovenskej republiky na nacistickej agresii proti Pol'sku a proti Sovietskemu
zvdzu (dovody, realizacia, dosledky).

Ako uz bolo uvedené, konferencia sa zacala v utorok 28. maja prvym blokom, v ktorom
postupne vystipili historici zo Svédska, Ruska a Danska s prispevkami zameranymi najma
na narodné stimuly Ucasti na vojnovych konfliktov. Nakol'ko druhy blok prednasok bol
naplanovany az na popoludnie, ucastnici konferencie si po tomto bloku prezreli zaujimava
vystavu Hlavné velenie bulharskej armady v obdobi prvej svetovej vojny, a Osud bulhar-
skych zidov pocas druhej svetovej vojny. Druhy a treti blok prvého dna konferencie priniesli
referaty opét’ tematicky zamerané na pertraktovanie narodnych pohl'adov na uvedent prob-
lematiku. Z Historického tstavu Armady Ceskej republiky v tretom bloku vystupili Karel
Straka a Jan Fedosejev s referatom Strategické moznosti pre malé krajiny v strednej Europe
— koali¢na koncepcia obrany Ceskoslovenskej republiky 1918 — 1939.

V stredu 29. maja si ucastnici konferencie pocas exkurzie prezreli archeologické muze-
um v Hissare a pamiatky trackej architektiry v Staroseli.

Druhy, zavere¢ny den konferencie obsahoval $tyri bloky, pricom posledny z nich bol uz
tradi¢ne venovany problematike vojenského muzejnictva a archivnictva.

Z hladiska tematického zamerania prispevkov pocas tohto i prvého dna konferencie pre-
vladali narodné pohlady na tito problematiku, ako uz bolo naznacené. VSeobecne mozno
povedat, ze konferencia Pracovnej skupiny pre stidium konfliktov v Sofii bola zaujimava
a jej najvacsie pozitivum bolo hlavne v interpretovani spominanych narodnych pohladov
a sktisenosti vo vztahu k téme.

P. Chorvat
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SLAVNOSTNE ULOZENIE OSTATKOV CISARSKEHO ,,VECNEHO VOJAKA*
LADISLAVA SKULTETYHO-GABRISA V RODNEJ OBCI MOJTIN 27. JUNA 2013

Znameho husara z &ias habsburskej ride Ladislava Skultétyho-Gabrisa snad’ netreba ani
predstavovat’. Cisarsky ,,ve¢ny vojak® sa narodil 27. juna 1738 v obci Mojtin a od svojich
12 rokov plnych 81 rokov posobil ako husar zastavnik v sluzbach Styroch cisarov — Marie
Terézie, Jozefa I1., Leopolda II. a Frantiska I. Prezil 22 vojen na 256 bojiskach a vojenska
historia ho pravom povazuje za najstarSieho vojaka sveta. Bojoval 12-krat proti Francizom,
sedemkrat proti Prusom, dvakrat proti Turkom a raz proti ruskému cérovi. Za svoju vernti
sluzbu si vyslazil dve najvyssie vyznamenania pre muzstvo habsburskej armady — striebor-
nt medailu a delovy kriz. Znac¢nu ¢ast’ svojho Zoldu, ktory mu prinalezal za jeho dobru sluz-
bu, venoval svojmu rodisku na vystavbu kostola a Skoly. Historické pramene hovoria o tom,
ze postupne takto poslal svojej rodnej obci az okolo 30-tisic zlatych, co v tych ¢asoch bola
ohromne velka suma. Ladislav Skultéty-Gabri§ zomrel 19. augusta 1831 vo veku 93 rokov
v plukovom lazarete v obci Svity Mikulas (Sannicolau Mic), ktory je dnes sucastou mesta
Arad v juhozdpadnom Rumunsku pri hraniciach so srbskou Vojvodinou, odkial’ jeho pozo-
statky po 182 rokoch previezli v maji tohto roku po exhumadcii na Slovensko.

Podnet na prevoz telesnych pozostatkov Ladislava Skultétyho-Gabrisa vzisiel po tom,
o spravca hrobu v Arade skontaktoval katolickeho knaza z Mojtina s informaciou, Ze hrob
slavneho husara sa ma zrusit’. Podl'a spravcu bol hrob desiatky rokov spustnuty, v zlom sta-
ve, nemal zan kto platit’ poplatky a nikto ho tiez nenavstevoval. Ak by slovenska strana ne-
mala zaujem o exhumadciu, hrob by bol s najvacsou pravdepodobnost'ou zlikvidovany. Na
zaklade ziadosti starostky Mojtina a vzhl'adom na to, Ze ide o vyznamni osobnost’ nasich
vojenskych dejin, ministerstvo obrany cestou ministerstva zahrani¢nych veci a prostred-
nictvom slovenského zastupitel'ského uradu v Rumunsku riesilo tito otazku s prislusnymi
rumunskymi organmi. Tie na zaklade ziadosti nasho zastupitel'ského tradu sthlasili s
exhumaciou pozostatkov a ich prevozom na Slovensko. Vyhrady k exhumacii mala vSak
mad’arska strana — konkrétne mad’arské krajanské spolky z Aradu, ktoré poukazali na ne-
informovanie a neprizvanie mad’arskych zastupcov vo veci exhumadcie a prevozu slavneho
husara, ktory je sticastou spolo¢nej historie. Prevoz leteckym $pecialom sa uskutoénil 21.
maja 2013, pricom z letiska Kuchyna boli ostatky prevezené a ulozené az do dia konania
slavnostnej ceremonie v Déme sv. Martina v Bratislave.

Presne v den vyrocia 275. narodenin a zaroven podl'a kalendara na Ladislava ulozili vo
Stvrtok 27. jina 2013 s vojenskymi poctami v obci Mojtin na Gpéti Strazovskych vrchov v
okrese Ptchov do rodnej zeme telesné pozostatky cisarskeho ,,vecného vojaka* Ladislava
Skultétyho-Gabrisa. Na vyznamnej vojensko-historickej a spolocenskej udalosti sa zi&ast-
nili vel'vyslanci Rumunska, Mad’arska a Rakuska na Slovensku, Jeho Excelencia Jan Gabor,
slovensky vel'vyslanec v Rumunsku, ktory sa vyznamnou mierou pri¢inil o tspesny navrat
mojtinskeho rodaka na Slovensko, predstavitelia cirkvi, Ministerstva zahrani¢nych veci a
europskych zalezitosti SR a Ozbrojenych sil SR. Nechybali ani dobovi husari na konioch
v modrych, ako aj zelenych uniformach vyzbrojeni Sabl'ami a v rukéach nesuci historické
husarske standardy, ako aj Zlto¢ierne habsburské vojnové viajky.

Okrem dobovych habsburskych vlajok vSak zaviala pred kostolom v Mojtine i vlajka
ultrapravicového Hnutia za lepSie Mad’arsko (Jobbik), ktord putala pozornost” vsetkych
naokolo vel’kym napisom ,,Felvidék*. NeuteSenu situaciu sa €oskoro podarilo vyriesit’ pri-
slusnikovi $tatnej policie, ktory v jednom z piatich ¢lenov Jobbiku spoznal svojho byvalého
spoluziaka z Dunajskej Stredy. Na odporucenie stiahnut’ tito vlajku ¢len Jobbiku reagoval
kladne; vlajku hnutia vzapéti vymenil za mad’arskt Statnu vlajku.
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Samotna slavnost’ uloZenia ostatkov ,,veéného vojaka“ Skultétyho-Gabrisa sa zadala
0 10.30 h slavnostnou svitou omsou v miestnom kostole. Celebroval ju zilinsky diecézny
biskup Mons. Tomas Galis a vojensky ordinar Mons. FrantiSek Rabek. Kazen sa niesla
v znameni Ladislava Skultétyho-Gabrisa, ktory bol zu¢astnenym predstaveny ako ¢lovek
v sluzbe dobra a spravodlivosti, a taktiez ako vzor ¢loveka v nezistnej sluzbe pre druhych.
Priblizne po hodine zacala procesia za zvukov vojenskej hudby vychadzat’ z kostola. Dav
sa premiestiioval na ned’aleké priestranstvo pred farskym domom. Na zelenom travniku sa
tu nachadza novy hrob a zaroven pomnik $tvorcového pddorysu. Na kazdej stene pomnika
(ktory je zaroven podstavcom, na ktorom ma byt v buducnosti umiestnena socha husara
sediaceho na koni) su osadené tabule v slovenskom, mad’arskom, nemeckom a anglickom
jazyku, ktoré v stru¢nosti podavaju obraz o slavnom rodékovi z Mojtina.

Nasledovali prihovory re¢nikov. Starostka obce Mojtin — Eva GabriSova, poukazala na
historicky vyznamnu udalost nielen pre krajiny byvalej habsburske;j rise, ale aj pre samotny
Mojtin, nakol’ko prave vd’aka husarovi Skultétymu-Gabri$ovi sa obec dostala do §irsieho
povedomia. Za zvukov kostolnych zvonov, ktoré ohlasovali poludnie, predniesol svoju re¢
druhy re¢nik, avSak kvoli zvoneniu ho nebolo vobec pocut’. Nasledne sa k mikrofonu posta-
vil nacelnik generalneho $tabu Mad’arska — generalporué¢ik Zoltan Orosz, ktory vyzdvihol
historickt osobnost’ ,,ve¢ného vojaka“, ktory moze byt vzorom aj pre dnesnu slovensko-
-mad’arsku spolupracu. Nezabudol opomenut’, ze pozvanim madarskych vojenskych a
diplomatickych predstavitefov na slavnostnii cereméniu uloZenia ostatkov Skultétyho-
-Gabrisa slovenskd strana odcinila jednostranny akt exhumécie v Arade, na ktorti neboli
prizvani ziadni mad’arski predstavitelia. Po prejave mad’arského predstavitel'a ozbrojenych
sil predniesol svoju re¢ nacelnik generalneho stabu Slovenskej republiky — generalporucik
Peter Vojtek. Ten sa vo svojom prejave zamyslel nad dlhotrvajicou sluzbou mojtinskeho
husara, ktoru si v sti€asnosti len tazko vieme predstavit. Poukazal tiez na istu paralelu
medzi mnohonarodnostnou armadou habsburskej rie, v ktorej Ladislav Skultéty-Gabris
sluzil, a dneSnymi medzinarodnymi vojenskymi koaliciami, ktoré bojujti po celom svete za
spoloént vec.

Za zvukov vojenskej hudby sa potom prikrocilo k ceremonii ulozenia ostatkov. Vojaci
Cestnej straze sa nasledne dali do pozoru, pricom ista cast’ vyzbrojena dobovymi karabina-
mi zaujala palebné postavenie. Po tom, ¢o zazneli slova predéitaca: ,,Raz, dva, tri!“, zahr-
meli salvy. Po uloZeni ostatkov vzdali pritomni vojenski a diplomaticki predstavitelia hold
,vetnému vojakovi® formou uklonu. Slavnostna ceremoénia bola nasledne ukoncena.

Pritomné zhromazdenie sa postupne zacalo rozchadzat. Ti najmensi vyuzili moznost
odfotit’ sa s pritomnymi husdrmi, vojenski a politicki €initelia zas travili ¢as v rozhovoroch.
Starostka Mojtina eSte pozvala pritomnych politickych a vojenskych predstavitel'ov v obci
na slavnostny obed v miestnom kultirnom dome. Pre vSetkych ostatnych zicastnenych
bolo pripravené obd’ale¢ posedenie s typickym ,,slovenskym* jedlom, aké sa na takychto
prilezitostiach Casto vyskytuje — mad’arsky gulas s chlebom.

Kratko pred 14.00 h bola sldvnost uloZenia ostatkov husira Skultétyho-Gabrisa na
Mojtine definitivne ukoncena. Obec sa postupne vyprazdnila, ,,motorizovani husari v do-
bovych uniformach nalozili svoje kone do privesov, nasadli do aut a opustili obec. Zivot
podhorskej obce Strazovskych vrchov sa vratil do svojich starych kolaji.

J. Kallo
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KONFERENCIE O GUSTAVOVI HUSAKOVI

Tohto roku by sa Gustav Husak dozil sto rokov. V roku vyrocia nedozitych narodenin sa
konali dve vedecké konferencie o jeho politickej ¢innosti pocas jeho zivota — od Student-
skych rokov do konca 80. rokov. Blizky spolupracovnik G. Husaka, predseda federalnej
vlady CSSR Lubomir Strougal, ho nazval ,, vwznamnou osobnostou ceskoslovenskych dejin,
najvyznamnejsim slovenskym politikom na ceskoslovenskej scéne . Pritom mal na mysli
najmi politicka &innost’ v 70. a 80. rokoch minulého storo¢ia. Hodnotenie Huséka Strou-
galom v jeho pamitiach sa vztahuje predovsetkym na tzv. obdobie normalizacie.

G. Husak bol nepochybne vyznamnou osobnost’ou, ktora si vyzaduje biografické spraco-
vanie. Ide len o to, ¢i boli potrebné dve konferencie s podobnym obsahom referatov ? Po-
krocil vyskum hlavne obdobia po vojenskej intervencii roku 1968 do konca 80. rokov tak,
aby sa jeho vysledky nevmestili do obsahu referatov jednej konferencie? Lebo o to hlavne
ide, pretoze otazky SNP, povojnového obdobia, prevratu, tazenia proti tzv. slovenskému
burzoaznemu nacionalizmu uz mozno konkrétnejsie analyzovat na zaklade existujucich
pramenov.

Prva konferencia zorganizovana Ustavom pamiti naroda v spolupraci s Katedrou prav-
nych dejin Pravnickej fakulty Univerzity Komenského sa konala 28. — 29. januara 2013
v Bratislave pod nazvom Gustav Husdk a jeho doba. Vystizny nazov pre konferenciu, ktora
mala priblizit’ biografické spracovanie vyznamnej osobnosti v stvislostiach doby. Podl'a
mdjho nazoru takéto poslanie mohla konferencia naplnit’ za predpokladu SirSej participacie
historikov vyznamnych institticii. Ale bez Gcasti historikov Historického ustavu SAYV, pri-
padne d’alsich pracovisk, bolo tazké komplexne analyzovat’ politicku ¢innost’ G. Husaka.
Okrem toho cast’ referatov uvedenych v programe druhého dna konferencie neodznela
z dovodu neucasti referentov, napriklad z Historického ustavu AV CR, niektoré referaty
boli len precitané za nepritomnych referentov, co nevytvaralo priestor pre diskusiu. Nazvy
a obsah prednesenych referatov nenasvedcovali o vyraznejSom posune poznania osobnosti
Gustava Husaka a doby, v ktorej politicky posobil. Napokon, konkrétnejSie hodnotenie pri-
nosu konferencie bude mozné urobit’ po vydani zbornika z konferencie.

Druhu konferenciu pripravil Historicky ustav SAV, Ustav pro studium totalitnich rezima
v spolupraci s Narodnim muzeom v Prahe v diioch 29. — 30. maja 2013. Konferencia sa ko-
nala v novej budove Narodniho muzea pod nazvom Moc politiky/politika moci. Rokovanie
konferencie pozostavalo zo Siestich blokov referatov, diskusie po kazdom z nich, ako aj za-
veru zastupcov institucii, ktoré sa podiel'ali na priprave konferencie. Pre netcast’ referentky
z Ruskej federacie, Mad’arska a domacich referentov neodzneli referaty s kI'icovym vyzna-
mom. Usilim organizatorov konferencie bolo komplexne zachytit’ politickt ¢innost’ a Zivot
H. Husaka od 30. rokov do konca 80. rokov minulého storo¢ia. Teda od mladeznickej
¢innosti v 'avicovom hnuti, ilegalnu ¢innost’ v ¢ase druhej svetovej vojny, v Slovenskom
narodnom povstani a povojnovom obdobi, do ktorého spada prvy vrchol politickej ¢innos-
ti, najma v Statnych funkciach (bol predsedom Zboru poverenikov, ¢o sa rovna dnesnému
postaveniu predsedu vlady). Tragédia G. Husaka sa zacala obvinenim z tzv. slovenského
burzoazneho nacionalizmu a odsudenim na dozivotny trest. Po amnestii v roku 1960 sa
G. Huséak dostal na slobodu a usiloval o navrat do politického zivota. Navrat sa podaril
az v roku 1968, ked’ sa zacal jeho vzostup vo funkciach, najmé po vojenskej intervencii.
Politicka ¢innost’ G. Huséka vo funkcii prvého tajomnika UV KSS a UV KSC a prezidenta
republiky od roku 1975 predstavuje druhy vrchol, ktory sa skoncil odvolanim zo stranickej
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funkcie a abdikaciou z funkcie prezidenta republiky. Gustav Husak bol komunistickym po-
litikom a Statnikom. Vo svojej ¢innosti nikdy neprekrocil hranice komunistickej ideologie,
napriek tomu, ze roku 1968 inklinoval (do intervencie) k reformnému hnutiu. V sluzbach
komunistickej strany vykonaval vyznamné a vrcholné funkcie, a politickd ¢innost’ povazo-
val za svoje zivotné poslanie pocas Styroch spolocenskych systémov a rezimov. Bol pro-
vinénym (slovenskym) politikom a tento rdmec vyrazne neprekrocil ani vtedy, ked’ zastaval
najvyznamnejsie funkcie celostatneho-Ceskoslovenského vyznamu. Vo svojej politickej
¢innosti vyznamné miesto zaujimaju jeho aktivity venované cesko-slovenskym vztahom.
Tejto problematike boli venované referaty J. Rychlika, J. Zatkuliaka, M. Machacka a dotkli
sa jej aj d’alie. Zaradenie G. Huséka do SirSieho kontextu éry a rezimov sledovali referaty
S. Sikoru, N. Kmet'a, jeho miestom v komunistickom hnuti sa zaoberal referat J. Benka. Po-
hl'ad marxistickej a exilovej historiografie sledoval A. Hudek. Z mdjho pohl'adu je na skodu
veci, ze A. Hudek nepristipil k SirSiemu ponatiu a nenacrtol peripetie suvisiace s napisanim
vedeckej biografie o G. Husakovi. Aktivity G. Husaka v hospodarsko-socidlnej oblasti od-
zneli v referatoch L. Hallona — M. Sabola, M. Pullmana, M. Franca, L.Vojacka a S. Rami-
Sovej, pricom odkryli menej zname Cinnosti. O ¢innosti G. Huséka pocas vladnej krizy vo
februari hovoril J. Pesek. O G. Husakovi v odboji, po¢as SNP a vzt'ahu k Demokratickej
strane hovoril M. Mocko a M. Syrny. O procesoch proti tzv. slovenskym burzodznym naci-
onalistom hovoril J. Kalous. Menej zndmu epizodu vzt'ahu G. Husdka k M. Hiiblovi priblizil
Z. Doskoc¢il a vztahy medzi G. Husdkom a J. Lenartom R. Pavlovi¢. Zhodnotit’ publicistiku
G. Huséka v &ase do zvolenia do funkcie prvého tajomnika UV KSS sa podujal M. Zemko.
Zivot vo vizeni osvetlil referat P. Blazeka, manzelsky Zivot s M. Lokvencovou a V. Mille-
rovou priblizila E. Londdkova. Uviedla, Ze ani jedna zo Zien vyraznejSie neovplyvnila jeho
politicku ¢innost’. Osobu G. Huséka v slovenskom filme a divadle ukazala D. Podmakova.
M. Stefansky hodnotil vzostup politickej kariéry G. Guséka na moskovskych rokovaniach
v auguste 1968. Obohatenim konferencie bolo vystipenie Petra Weisa z Ministerstva za-
hrani¢nych veci Slovenskej republiky, ktory kombinaciou poznatkov ¢erpanych z literatury
s osobnymi, dobovymi poznatkami priblizil koniec 80. a zaciatok 90. rokov.

Po kazdom bloku referatov nasledovala diskusia, v ktorej diskutujiici upresiovali a
rozsirovali svoje pohlady na jednotlivé témy. Diskusia sa dotkla aj politickej ¢innosti G.
Huséka v obdobi normalizacie polemikou medzi J. Rychlikom a M. Stefanskym, najmi
z hladiska vztahu ku konzervativnym silam.

Podl'a mdjho ndzoru obidve konferencie postradali niektoré nosné referaty, ktoré by
blizsie analyzovali obdobie ¢innosti G. Husaka poc¢as normalizacie, napriklad Vyvoj, res-
pektive pohlady Moskvy na politiku G. Husaka, Cinnost’ konzervativnych a ultralavych
sil v zapase s G. Husakom a iné. USTR a UPN disponuju archivnymi fondmi, ktoré mézu
poskytnit(podl'a mna) aspon Ciastkové odpovede na uvedené témy. Ale na konferenciach
neboli také moznosti spomenutg.

Zaverom ku konferencii o G. Husakovi konanej v Prahe mozno uviest’, ze po publiko-
vani referatov, dopracovanych do studit, jej vysledky poskytnii komplexnejsi obraz o poli-
tickej ¢innosti G. Husaka a jeho zivote. Sucasne odkryju témy, na ktoré by sa mal sustredit’
vyskum vo viacerych institiciach. Bez toho poznanie dejin Slovenska a Ceskoslovenska
0 obdobi 70. a 80. rokov bude stagnovat’.

M. Stefansky
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ODBORNA KONFERENCIA M. R. STEFANIK A CS. ZAHRANICNE VOJSKO
(LEGIE)

V Bratislave sa dna 23. maja 2013 uskutocnila odborna konferencia o generalovi Mila-
novi Rastislavovi Stefinikovi ako organizatorovi ¢eskoslovenského zahrani¢ného vojska
— légii. Konferencia sa konala pri prileZitosti 20. vyro&ia vzniku Nadacie M. R. Stef4nika,
ktora sa zasluzila o obnovenie Stefanikovho pamitnika v Bratislave a podujatie aj inicio-
vala. Spoluorganizatormi a odbornymi garantmi podujatia boli Historicky tstav Slovenskej
akadémie vied, Vojensky historicky ustav a Slovenska historicka spoloc¢nost’.

Rokovanie konferencie otvoril v mene nadacie profesor Dusan Bakos, predseda Sprav-
nej rady Nadacie M. R. Stefanika; v ivode téastnikov podujatia pozdravili zastupcovia
spoluorganizatorov a za Ceskoslovensku obec legionarsku jej miestopredseda pre zahranic-
né styky Emil Ciganik. Predstavitel' vedenia CsOL vo svojom prihovore zddraznil potrebu
pestovania legionarskych tradicii, ich vyznam pre vlastenecku vychovu mladej generacie
a pripomenul aj trojstranné memorandum, ktoré v minulom roku podpisali veduci pred-
stavitelia Nadacie M. R. Stefanika, Ceskoslovenskej obce legionarskej a Spolo¢nosti M.
R. Stefanika. Ugast’ zastupcov CsOL na konferencii bola jednym z prikladov spoluprace
uvedenych institucii a aj ukazkou plnenia memoranda.

Uz tvodny prispevok Jana Fusku pripomenul Stefanikovsku problematiku a aj jej Cias-
tocnt nepohodlnost’ pre Cast politickej reprezentacie nielen v minulosti, ale aj v su¢asnosti.
Stefanika a jeho myslienkovy odkaz —a to je aj potesitelné — si viac osvojila mlade a §iro-
ké vrstvy verejnosti, nez slovenské politické elity v minulosti a, zial’, az na malé vynimky,
aj v su¢asnosti. Cestny predseda Nadacie M. R. Stefanika, profesor Jan Fuska, informoval
aj o pripravovanej knihe o pomnikoch M. R. Stefénika na Slovensku a aj v zahraniéi.

Dalsie referaty sa venovali vietkym zlozkam légii — ruskym, franctizskym, talianskym
a aj srbskym, Stefanikovym pomnikom a aj pietnej spomienke na Stefanika na Bradle v pa-
métnych rokoch 1968 — 1969. Riaditel' Vojenského historického ustavu v Bratislave Milo-
slav Caplovié vo svojom referate podal prehl’ad o vzniku &s. zahraniéného vojska v Rusku,
vo Franctzsku a napokon aj v Taliansku a o problémoch, ktoré muselo nase politické
a vojenské vedenie prekonavat’ pri jeho vystavbe ako v Rusku, tak aj vo Francuzsku a Ta-
liansku. Pri odstranovani negativnych postojov k vzniku ¢s. zahrani¢ného vojska vacsich
rozmerov zohrala rozhodujiicu ilohu organizatorska ¢innost’ M. R. Stefanika a jeho mimo-
riadne diplomatické schopnosti. Ale nielen tie, lebo prave aj v Rusku sa na prelome rokov
1918/1919 ukazalo, ze Stefanik je aj dobry vojensky organizator, rozumie problematike
a potrebam armady. Po svojej in$pekcii a diskusiach s dostojnikmi a vojakmi pri roznych
jednotkach pochopil nielen potrebu vystriedania, respektive stiahnutia vojsk unavenych
fyzicky aj psychicky z frontovej linie, ale aj to, Ze aj ked’ je Statne zriadenie demokratické,
v ozbrojenych silach nema demokracia, schodzovanie a diskutovanie o rozkazoch velitel'ov
a podobné aktivity miesto, pretoze vedu az k anarchii a v kone¢nom ddsledku ohrozuju ar-
madu a jej existenciu ako celok.

Zaujimavy bol aj prispevok Natalie Krajéovicovej o socidlnom postaveni legionarov
a prispevky o legionarskych pomnikoch na Slovensku (J. Babjak). Velkym prinosom bol
referat francuzskeho historika Etienna Boisserieho z Pariza, ktory priblizil ucast’ franctz-
skych legionarov v bojoch vo Francuzsku pri Vouziers a Terrone na zaklade pre nas tazko
pristupnych a aj malo znamych vojenskych dokumentov — dennych zapisov francuzskej
armady, ktoré obsahuju detailné informacie o bojovych operaciach, ucasti jednotiek na pri-
slusnych tsekoch frontu, stratach a podobne.
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Zastupca Jednoty CsOL Cesky Brod a &len Spravnej rady Nadacie M. R. Stefanika F.
Vrabel sa vo svojom referate o Stefanikovom pobyte na Sibiri na prelome rokov 1918/1919
venoval zloZitej problematike nariadenia &. 588 zo 16. januara 1919, ktorym Stefénik ako
minister vojny zrusil volené organy v ruskych Iégiach a premenil dobrovolnicke revolu¢né
vojsko na pravidelnu organizovani armadu novovzniknutého demokratického $tatu — Ces-
koslovenskej republiky. Pre lepSie poznanie tejto problematiky bude vSak potrebny este
dalsi archivny vyskum, a to najmé pokial ide o otazku, preco bol rozkaz publikovany az
28. februara 1919, teda s odstupom mesiac a pol od jeho vydania. Viacero dokumentov
sved&i o moznych sporoch v zakulisi, ktoré Stefanik uz nemohol ovplyvnit, pretoze zo
Sibiri odcestoval a ponahl’al sa na mierovu konferenciu vo Versailles.

Na zaver konferencie, ktora sa tesila znacnému zaujmu odbornikov aj Sirokej verejnosti,
sa rozvinula spontdnna diskusia, v ramci ktorej si pritomni spresiiovali niektoré pojmy,
poukézali na rozdielne vyklady a aj pretrvavajiice problémy o légiach v historiografii. Tym
akoby symbolicky naznacili, ze vyskum dejin tohto obdobia a vyznamnej kapitoly v deji-
nach ¢eského a slovenského naroda ani po takmer sto rokoch nie je uzavrety, je v iom este
vela bielych miest a otdzok, ktoré cakaju na objektivnejsie zhodnotenie, ako to bolo v mi-
nulosti. K lepSiemu poznaniu dejin 1égii by mali prispiet’ aj novo spristupnené¢ dokumenty
z francuzskych a talianskych archivov. DalSia moznost sa ndm otvara spristupfiovanim
archivov v Rusku a vel'a mozno ocakavat’ od dokladnejsicho vyskumu v archivoch ne-
meckych, najméa pokial’ ide o ministerstvo zahrani¢nych veci a vojensky archiv. Nemecky
material — nasimi historikmi len malo vyuzivany — by mohol prispiet’ aj k lepSiemu pozna-
niu ulohy nemeckej diplomacie pri vyvolani konfliktu medzi légiami a sovietskou mocou
v Rusku (vyslanec Mirbach) v obdobi po uzavreti Brestlitovského mieru.

Hoci existuje starSia a vel'mi presvedc¢iva praca ruského v emigracii zijiceho historika
Victora M. Fica ,, The Bolsheviks and the Czechoslovak legion, The Origin of Their armed
conflict March-May 1918 New Delhi: Abhinav Publications, 1978, v ktorej autor doku-
mentarne podlozil svoj zaver, Ze konflikt imyselne a po dobrej tivahe vyvolala bol'Sevicka
vlada, pricom nemalu tlohu zohrali aj informacie od ¢eskych a slovenskych l'avicovych
socialnych demokratov, respektive komunistov, ktori zamerne naladu v ¢s. 1égiach v Rusku
skreslovali a sovietskym predstavitelom tvrdili, ze vacsina z legionarov je stipencom bol-
Sevikov, vo vel'kej Casti odbornej literatury este stale pretrvava nazor, ze konflikt vyvolalo
ceskoslovenské politické a vojenské vedenie v spolupraci s Francuzskom a Anglickom,
a tie ho aj financovali.

Mozno ocakévat, ze pripravovany zbornik referatov z konferencie prinesie vel'a novych
zaujimavych poznatkov a stretne sa medzi znalcami a zdujemcami o dejiny 1égii a aj u d’al-
Sich citatel'ov so zdujmom.

FE Vrabel
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NAVZDY NAS OPUSTIL PhDr. BOHUS KLEIN, PhD.

Slovenska historicka obec so zarmutkom prijala spravu o skone PhDr. Bohusa Kleina,
PhD.— historika, muzeoldga, pamiatkara a publicistu.

Narodil sa 21. novembra 1943 v Hornej Stubni (okr. Tur&ianske Teplice) v rodine karpat-
skych Nemcov, ktora suhrou $tastnych nahod nebola vysidlena po vojne do Nemecka tak
ako tisicky inych nemeckych rodin karpatskych Nemcov zijucich vtedy na Slovensku.

Jeho materinskym jazykom bolo hornoStubnianske nemecké narecie kremnického okru-
hu a jeho povodnym krstnym menom bolo meno Gottfried. Pred nastupom do zakladnej
Skoly jeho otec Frantisek (1910 — 1997), vyuceny kamenar a neskdr lesny robotnik, urobil
prezieravé rozhodnutie tym, Ze prekladom zmenil jeho krstné meno v uradnych listinach na
slovenské meno Bohumir. Bola to totiz doba, v ktorej protinemecky osial’ opantaval takmer
celt spolo¢nost’, nevynimajuc ani obyc¢ajnych l'udi... V bibliografiich by sme vSak meno
Bohumira Kleina nenasli, lebo vsetky svoje publikované prace signoval krstnym menom
Bohus, teda tak, ako ho volali a oslovovali priatelia a kolegovia.

Po ukonceni zakladnej Skoly v rodisku zacal navstevovat’ Jedenastrocnu stredna skolu
v Klastore pod Znievom. Tu si osvojil mikka vyslovnost’ I'ubozvucnej stredoslovenske;j
slovenciny; maturoval roku 1960 na gymnaziu v Turcianskych Tepliciach, kam $kolu pre-
stahovali z Klastora pod Znievom. V tom istom roku zacal navstevovat’ Filozoficku fakultu
Univerzity Komenského v Bratislave, kde Studoval kombinaciu dejepis — zemepis. Ob-
zvlast narocné bolo studium geografie na Prirodovedeckej fakulte UK, kde sa vd’aka vyni-
kajicim pedagdgom a geografom formoval jeho vztah k historickej geografii ako ddlezitej
retrospektivnej krajinotvornej discipline. Ako Student pdsobil ako pomocna vedecka sila v
Historickom ustave SAV v Bratislave u doc. Dr. Petra Ratkosa, ktory v iom vzbudil zau-
jem o starSie narodné dejiny. Z jeho podnetu napisal a obhdjil diplomovi pracu venovant
problematike cestnej siete Zvolenského kral'ovského komitatu v obdobi Arpadovcov. Tato
téma bola predmetom aj jeho rigordznej prace (Skolitel'om mu bol vtedy docent Dr. Matas
Kucera). Tuto pracu pod nazvom Prispevok k historicko-geografickej lokalizdcii cestnej
siete Zvolenského komitatu publikoval vo Vlastivednom zborniku Povazia XV. (1985).

Prvym pracovnym miestom Bohusa Kleina bolo Muzeum D. Stura (dnes Slovenské
banské miizeum) v Banskej Stiavnici, kde sa na poste odborného pracovnika zaoberal prob-
lematikou stredoslovenskych banskych miest v stredoveku. Po ro¢nej zakladnej vojenskej
sluzbe sa do Banskej Stiavnice uz nevratil, kratky &as pracoval vo Vlastivednom miizeu
(dnes Stredoslovenské miizeum) v Banskej Bystrici, no zakratko nato, od 1. septembra
1967, nastlpil do funkcie riaditela Mestského miizea (dnes Miizeum minci a medaili) v
Kremnici. Tu zacal postgradualne Studovat’ Specializovani muzeoldgiu na UJEP v Brne.
Stadium muzeoldgie ukonéil v roku 1971 $tatnou skuskou a obhajenim zavereénej prace na
tému Zbierkotvoma ¢innost’ Tren¢ianskeho miizea v Trenc¢ine do roku 1945, ktort taktieZ
pod nazvom Prispevok k vyvinu muzedlnej prace Trencianskeho muzea v Trencine publiko-
val v roku 1974 na strankach ¢asopisu Muizeum.

Ako riaditel muzea v Kremnici vypracoval Koncepciu budovania ustredného muzea
minci a medaili na Slovensku. Po viac ako rocnom pdsobeni v tejto funkcii sa z rodinnych
dovodov prest'ahoval na stredné Povazie do Trenc¢ina. Tu zacal pracovat’ na odbore kultiry
vtedajSieho Okresného narodného vyboru, kde ako inSpektor kultary mal v referate proble-
matiku Statnej pamiatkove;j starostlivosti, ochranu prirody, mizejnictva a obecnych kronik.
Praca v statnom orgéane v ¢ase nastupujucej a neskor intenzivnej normalizacie kulturneho
zivota si od neho vyzadovala nielen osobntl odvahu, ale aj vysoké odborné nasadenie, ¢o
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sa u neho prejavovalo v argumentacnej odbornej oblasti, hlavne pri zachrane a zvel'ad’o-
vani narodného kultirneho dediéstva. Sam spominal, Ze na vtedajsiu stranicku a Statnu
byrokraciu najviac posobila klauzula, ked’ uz vSetky pokusy hlavne o pridelenie financii na
pamiatkové akcie zlyhali, Ze ,,...toto a toto iste vyuziju nepriatelia socializmu...”, a vzdy,
alebo takmer vzdy, hoci to nebolo pravidlom, sa mu podarilo dosiahnut’, ¢o povazoval za
potrebné.

Po $tvorrocnom pdsobeni vo funkcii in$pektora kultary na ONV v Trenéine ho v roku
1973 vymenovali za riaditel'a Okresnej pamiatkovej spravy v Trencine, ktort zalozil a
doviedol k vyznamnému rozmachu v oblasti §tatnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany
prirody v celoslovenskych relaciach. V roku 1984 sa stal riaditel'om Strediska Trencin, vte-
dajsieho Krajského tstavu §tatnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Bratislave,
ktorému podliehali dva vtedy rozlohou velké okresy, a to Trencin a Senica so znaénym
poctom ndrodnych kultirnych pamiatok a mnohych d’al§ich vyznamnych pamiatok a pa-
miatkovych zon byvalych stredovekych miest a mesteciek.

V roku 1977 Okresné osvetové stredisko v Trencine vydalo jeho brozuru pod nazvom
Beckov a jeho slavni roddci a v roku 1984 Krajska kniznica v Tren¢ine vydala monogra-
fiu pod ndzvom Svedectvo pamiatok, ktort napisal v spoluautorstve s R. Samuelom. Tato
publikécia je este aj dnes po odstupe rokov zdkladnym dielom historicko-dokumentacne;j
hodnoty o narodno-historickych pamiatkach byvalého Trencianskeho okresu. Jeho sStudia
venovand pamiatkovej charakteristike stredovekého mestského opevnenia v Trenéine vy-
Sla v $pecializovanom zborniku Tren¢ianskeho muizea venovanom remeslam, tlad¢iarinam
a architektiire Tren¢ina v roku 1985. Ten isty rok vo Vlastivednom zborniku Povazia XV.
publikoval odbornti §tidiu Prispevok k historicko-geografickej lokalizacii cestnej siete Zvo-
lenského komitatu, v uvedenom zborniku roku 1978 publikoval aj zavaznli metodologicku
studiu pod nazvom Zdsady urcovania stredovekych ciest v geografickom prostred;.

Buhu$ Klein autorsky spracoval kapitoly Historia a Umeleckohistorické a historické
pamiatky turistickej edicie Biele Karpaty, ktora vysla roku 1988 vo Vydavatel'stve Sport.
Napokon treba spomenit’ pracu Sprievodca kultirno-historickymi pamiatkami Trencian-
skeho okresu, ktort zostavil a napisal do nej aj texty. Tento sprievodca akoby symbolicky
zavrsoval jednu plodnu etapu zivota jubilanta, ktory od aprila 1990 v ¢asoch velkych spo-
lo¢enskych zmien odisiel z funkcie riaditel’a Strediska pamiatkovej starostlivosti v Trenc¢ine
a prest'ahoval sa do Bratislavy.

Po kratkej medzizastavke na hrade Cerveny kamefi nastapil v novembri 1990 do Vo-
jenského historického ustavu v Bratislave, kde sa zacal profesionalne venovat’ historickej
vede, a to najstarSiemu obdobiu naSich narodnych vojenskych dejin. Geografické poznatky
a ich spétny odraz na vojenské dianie na naSom Gizemi v najstarSom obdobi vynikajuco zi-
ro€il v studii Geopolitickeé faktory v starsich slovenskych dejinach, ktora vysla v zborniku
Armada v dejinach Slovenska. I. ¢ast, Bratislava 1993. Na sklonku toho istého roku vysiel
aj prvy diel Vojenskych dejin Slovenska (Strucny nacrt do roku 1526), vydany Minister-
stvom obrany SR, ktory napisal v spoluautorstve s renomovanymi slovenskymi historikmi
Richardom Marsinom a Alexandrom Ruttkayom. V tejto monografii autorsky napisal ka-
pitoly venované najstar§im vojenskym dejinam Slovenska do prichodu Slovanov na nase
uzemie. Mozno konstatovat’, Ze uvedena monografia bola prvym syntetickym pokusom o
sumarizaciu poznatkov najstar§ich vojenskych dejin Slovenska do 6. storocia. V tom istom
roku (1993) publikoval v ¢asopise Historie a vojenstvi v Prahe §tadiu Obranny pevnostny
systém uhorského Statu na uzemi Slovenska, ktora sa stala vychodiskovou zakladnou jeho
dizertaénej prace. Doktorandské §tadium absolvoval na HU SAV v Bratislave v roku 2001
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obhajobou dizertacnej prace Vyvoj obranného systéemu na uzemi Slovenska do tatarskeho
vpadu (Skolitel' doc. Jan Lukacka). Prva kapitola tejto prace pod nazvom Pevnostna vy-
stavba na uzemi Slovenska do 10. storocia (Nacrt vyvoja) bola publikovana v Historickom
zborniku, 9, Matica slovenska (1999).

Tematika najstarsich vojenskych dejin Slovenska rezonovala aj v d’alSich publikovanych
studiach. Su to: Vojensko-historické suvislosti zaclenenia Slovenska do uhorského Statu v
10.-12. storoci (Vojenské obzory, Historia, 1996), Vojensko-geografické aspekty rimskej
obrany na strednom Dunaji v 1.- 4. storoc¢i (Vojenska historia, €. 1, 1997) a Bitka pri Vo-
gastisburgu 631, Bitka pod Devinskym hradom 864, Bitka pri Bratislave 907 a Bitka pri
rieke Slanej 1241 ktoré boli publikované v seriali Vyznamné bitky na Gzemi Slovenska v
casopise SAMO, ktory vydaval Generalny $tab Armady SR v Trencine (1997).

Od roku 1997 sa vedecky zaujem jubilanta zameral na vojenské dejiny Slovenska v 18.
a 19. storoci. V publikovanych pracach tohto posledného obdobia vyuzil svoj heuristicky
potencial a nacrel do archivneho bohatstva Raktskeho $tatneho archivu vo Viedni, v kto-
rom sa nachadza este vel'a neznamych a pre dejiny Slovenska délezitych a doteraz nepub-
likovanych pramenov. Z pévodného pramenného materialu napisal Stadie Obrana Karpat v
zameroch Generadlneho stabu rakiiskej armady z roku 1811 (Vojenska histoéria, €. 1, 1998),
Predpoklady vojenskej obrany rakuskej Halice pred I. svetovou vojnou (Vojenska historia,
¢. 2, 1999), Jozefinske mapovanie (Slovenska archivistika, 1999), Postové cesty na Slo-
vensku zaciatkom 19. storocia, (Historicky zbornik MS, 10, 2000) a Vojskova priepustnost
hlavnych ciest cez (slovenské) Karpaty v 60. a 70. rokoch 19. storocia s navrhom ich logis-
tického zabezpecenia (Vojenska historia, ¢. 1, 2002). Do ramca tychto stadii venovanych
vojenskym dejindm organicky zapada aj jeho zasadna praca Nacrt geopolitického vyvoja
Slovenska do zaciatku 20. storocia, publikovana v obsiahlom kompendiu Geopolitika — Ce-
choslovakizmus —Narodné rady (Ed. Miroslav Peknik, Bratislava : Veda, 2000). Obdobie
posobenia Bohusa Kleina vo Vojenskom historickom ustave v rokoch 1990 — 1998 mozno
pravom oznacit’ za najplodnejsie vedecké obdobie v jeho zivote. Zaroven treba zdoraznit,
ze prave on polozil zéklady pre poznanie najstarSej etapy vojenskych dejin Slovenska a
vyznamne sa zasluzil o to, ze slovenska vojenska historiografia sa na prelome 20. a 21.
storocia stala dynamicky sa rozvijajucou vedeckou disciplinou.

Posledné pracovné roky Bohu$ Klein stravil v Muzeu kultiry karpatskych Nemcov
Slovenského narodného muzea v Bratislave. Popri muzealnej ¢innosti sa odborne zameral
na spracovanie a spristupnenie prvého vojenského mapovania z rokov 1769 — 1785, ktoré
sa nachadza vo Vojenskom archive Rakuskeho statneho archivu vo Viedni. Tento material
pozostavajuci z doteraz nepublikovanych ruéne kreslenych a farebnych map v mierke 1 :
28 800 obsahuje aj vojenské opisy uzemia Slovenska, ktoré svojou vypovednou hodnotou
su pre slovenské dejiny jedineéné a neopakovatel'né. Tieto opisy sidiel obsahuji okrem
vojenskych aspektov i celt stavebno-historickt a geografickt infrastruktiuru Slovenska v 2.
polovici 18. storo¢ia s obrovskym mnozstvom miestnych nazvov a inych udajov takmer pre
vsetky vedecké discipliny. Prave tejto problematike sa venoval vo viacerych stadiach, clan-
koch a pracach, za vSetky mozno spomentt’ asponn monografie Vyznamné mesta Slovenska
na tajnych mapach 18. storocia (Veda, 2003) a Sidla na Slovensku obyvané nemeckym oby-
vatel'stvom na vojenskych mapdach v druhej polovici 18. storoc¢ia (SNM —Muzeum kultiry
karpatskych Nemcov, 2008).

PhDr. Bohus Klein, PhD. zomrel 27. maja 2013 v Bratislave.

Cest’ jeho pamiatke!

V. Seges — M. Stefansky
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* DEIGHTON, Leon. Blitzkrieg : Od Hitlerova nastupu po pad Dunkerque. Prel. Karnik, Zden&k. Praha : Argo,
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- v pripade viacerych miest vydania, alebo nazvov vydavatel'stiev piSeme bodkociarku alebo ¢iarku:
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rozsahu
- pri odkaze na archivny pramen je potrebné uvadzat’ skratky: f. (nie fond)
sk. (ako skatul'a, nie krabica)
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VHA Bratislava, f. ...... ; pozri tiez PEJS, O.: ...
Tamze, s. 8. (nie tamtiez)
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NA Praha, AM SNP B. Bystrica,
Cisla poznamok v texte uvadzat’ indexovo: * nie: 9

Pouzivanie skratiek a oznacovanie
Skratkou pre oznacovanie stran alebo strany je s., rocniky casopisov a cisla zbornikov sa uvadzajii arabskymi
c¢islicami. Pokial su dokumenty v edicidch cislované, je potrebné uvadzat okrem strdn aj cislo.
Pri anotaciach a recenziach je potrebné uvadzat’ ISBN.
Adresa redakcie: Vojensky historicky ustav, Krajna 27, 21 04 Bratislava
tel: 02/48 207713
E-mail: redakciavh@gmail.com
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PhDr. Igor GRAUS, PhD., Statny archiv v Banskej Bystrici — pobo¢ka Banska Bystrica,
Komenského 26, 974 20 Banska Bystrica

JUDr. Old¥ich PEJS, Kafkova 153, 160 00 Praha 6, Ceska republika

Mgr. Eduard LAINCZ, Cubovnianske mtiizeum — hrad, Zamocka 22, 064 01 Stara
Lubovna

PhDr. Jan STAIGL, CSc., Vojensky historicky ustav, Krajna 27, 821 04 Bratislava

Dr. Peter TURZA, Vojenské historické miizeum, Orviska cesta, LDS-F-6, 921 01
Piestany
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doc. PhDr. Jozef BYSTRICKY, CSc., Vojensky historicky tstav, Krajna 27, 821 04
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Oprava: V §tadii Mgr. Petra Chorvata, PhD. Ceskoslovenskd armdda a mestska
spolocnost' v Banskej Bystrici v rokoch 1918 — 1939 (nacrt problematiky) v Cisle 2/2013, s.
43, treti odsek, je v zatvorke chybne uvedena informécia o nevybudovani pavilonu ucebni
v meste. Tato informéacia sa vzt'ahuje na nové kasarne pesieho pluku 26.
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