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Div. gen. Rudolf Viest belonged to the central personalities of  SNU. In spite of  that, his mission
and activity as the commander of  the insurgent army were not processed comprehensively to
this day.
There are st i l l  many questions about his appointment into this function as well as his arri-
val to the insurgent territory. Until this day, the question why was his arrival delayed until 7
October 1944 provokes speculations. This is i n  spite o f  the fact that the insurgent command
urged him basically since the beginning of September. The military historians did not even
deal sufficiently wi th the systematic denigration of  Vies" position by the pre-1989 Marxist his-
toriography. In his contribution, the author tr ied to sum up the knowledge about the issue i n
question and explain all the relevant causes and context of  the appointment of  gen. Viest the
commander o f  the insurgent army as well as the questions related to  the delay of  his arrival to
the insurgent territory.
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Dňa 19. septembra čs. rozhlasové vysielanie v Londýne informovalo o menovaní div. gen.
Rudolfa Viesta do funkcie veliteľa 1. armády spolu so zmenami v čs. vláde. Táto skutočnosť
podľa hlásenia styčného dôstojníka čs. ministerstva národnej obrany (MNO) pri Čs. armáde
na Slovensku mjr. del. Jaroslava Krátkeho pobúrila povstalecké vedenie, keďže čs. vláda
k týmto krokom pristúpila bez predchádzajúcej konzultácie so Slovenskou národnou radou
(SNR). Tá nebola s najväčšou pravdepodobnosťou oboznámená ani s rozkazom o zriadení
a kompetenciách 1. armády z 19. septembra. SNR preto 21. septembra žiadala vysvetlenie
uvedených správ londýnskeho rozhlasu, a to vzhľadom na predchádzajúce proklamácie čs.
vlády o potrebe vzájomnej spolupráce a koordinácii činnosti pre potreby Povstania. Pred-
metom kritiky zo strany SNR teda nebol samotný akt menovania Viesta do funkcie veliteľa
povstaleckej armády. S tým predsa súhlasila už v predchádzajúcom období. S najväčšou
pravdepodobnosťou j u  však znepokojoval fakt, že čs. vláda s ňou vôbec nekonzultovala
pôsobnosť a úlohy veliteľa 1. armády. Na SNR pravdepodobne prekvapujúco zapôsobila tiež
informácia o Viestovom odvolaní z čs. vlády v Londýne. Nepriamo to na jej zasadnutí dňa
22. septembra pripustil čs. minister spravodlivosti Jaroslav Stránský, keď konštatoval, že
„je  pravda, že z NR žádali určité véci, chtéli, aby prijel Viest, ale ne aby vystoupil z viddy.
Čs. vláda vo svojej odpovedi z 25. septembra napriek tomu vysvetlila, že gen. Viesta vyme-
novala za veliteľa 1. armády na základe priamej Žiadosti velenia povstaleckej armády „zo
dňa 1. sept. a k reklamácii zo dňa 5. a 11. sept.” Zdôvodnila tiež jeho odvolanie z čs. vlády

1 PREČAN , Vilém. (ed.) Slovenské národné povstanie. Dokumenty. Bratislava 1965, dokument (dok.) 333,
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