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VOJENSKA HISTORIA

STUDIE

DOSTOJNIK, MANZELSTVO A RODINA V UHORSKU
(1850 — 1914)

VOJTECH DANGL

DANGL, V.: Officer, marriage and family in Hungary (1850 — 1914). Vojenska
historia, 1, 15, 2011, pp. 3-32, Bratislava.

The study deals with the development and conditions of setting up families of the
Austria-Hungarian officers in 1850 — 1914. The work evaluates the prestige of the
officer corps, analyzes the relation in between an officer, a family and a marriage.
Moreover, the study illustrates these relationships on the contemporary material.
The author mentions the reasons leading to the efforts of middle-class members
to marry a daughter to an officer and focuses on the negatives connected. He
thoroughly demonstrates the symptoms of a “cast” system of the officer corps
differentiating it from the other layer of society, bringing concrete facts about the
financial backup, the industrial and social status as well as the officer families’
patterns and their integration in the local community. He describes the everyday
life of the families while in connection to the patterns the army, urban society, and
a family he drafts several opinions and circumstances reflected in the links in the
last decades before the WWI. In the summary he draws his attention to a different
approach to the families throughout different regions of Hungary.

Military History. Austria-Hungary. An officer’s life in a family. 1850 — 1914.

,,Nie ze sa ozenis, alebo ozen sa iba vtedy, ked dostanes milion. Tak budes
panom, inak budes Zobrackejsi od zobraka. Niet hroznejSieho stavu ako chudobna vojen-
ska rodina. ' Takuto Zivotnu radu dava na smrtel’nej posteli otec nadporucika Ullricha,
penzionovany dostojnik rakusko-uhorskej armady, svojmu synovi v poviedke Nadporucik
Ullrich od mad’arského predstavitel'a kritického realizmu Zoltana Thuryho. ,, Ach teta, keby
som bola muzom, bola by som iba vojakom! Musia mat’ nadherny Zivot. Preco Iduska?
Lebo kazde dievca je do nich zamilované. Jolana, Gizela, Zlatica, vsetky sa mi zdoverili,
ze skutocnym idealom moze byt iba vojak. Hja, ked som bola mlada, odvetila kapitulujic
starSia zena, aj ja som myslela vZdy iba na vojakov. “* Tento dialog z pera Gyulu Pekara,
vo vtedajsej dobe uznavaného autora vojenskych poviedok, neskorsicho poslanca, Statneho

' THURY, Zoltan. Ullrich féhadnagy és egyébb torténetek. Budapest 1898, s. 38-39.
2 PEKAR, Gyula. Dodé féhadnagy problémdi. Budapest 1894, s. 8-82.
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tajomnika a akademika, sa odohrava medzi tetou a jej neterou na verande star¢ho domu,
dychajuceho starosvetskym dzentrickym koloritom, pri sledovani v dial’ke prebiehajuceho
vojenského cvicenia. Do tretice citat zo spomienok vyznamného predstavitel'a mestianske;j
literatary, svetobeznika a rodédka z Kosic Sdndora Maraiho: ,, Arne, nejmladsi z matcéinych
bratrii, byl duse pysna a citliva... Pivodné zacinal jako vojensky diistojnik, byl ,, chloubou *
rodiny, tim, na koho byl kazdy hrdy... Zil si obvyklym Zivotem vojika garnizény na malém
meésté, hodneé pil a mastil karty, sluzebni povinnosti vykonaval tu lépe, tu hiire, v kazdé spo-
lecnosti ho vzdycky videli radi, protoze prijemné a rad hral na klavir, lichvari ho drzeli pod
krkem, dvoril se kasirkam a hereckam projizdejicim méstem, az pozvolna upadl do stavu
Jjakési ochablosti, alkoholického nicnedelani, z jakého se posadkovy diistojnik v takovem
prostiedi v mirovych ¢asech obvykle vybabrd jen ziidka. “*> Nikdy sa neozenil a nakoniec
opustil armadu, ako Marai pise ,,zahodil strapec od savie“. ,,S osudem danym déjinami si
Arne jakz tak poradil, avsak s tym druhym, mensim, ktery spléta historie soukromych Zivotii,
byl na Stiru. **

Odbornik na ozbrojené sily monarchie Alfonz Danczer v knihe o rakusko-uhorskej
armade, vydanej roku 1889, si kladie otazku, ¢i dostojnik, ktory sa dobrovolne zriekne
osobnej slobody a rozhodne sa pre osudovy krok odviest si svoju vyvolent pred oltar, robi
dobre. Jednozna¢nu odpoved’ nenachadza. ,, Na vSetky pripady* — piSe v tejto stuvislosti
., rozum veli, aby dostojnik, ked’ sa uz rozhodne pre Zenbu, si zobral za zenu bohatu alebo
aspori dobre situovanii Zenu. Tazko si predstavit trapnejsiu situdciu, nez do akej sa dostdava
nemajetny dostojnik s velkou rodinou a mnozstvom dizob, ktory na jednej strane vedie zufa-
Iy a beznadejny boj s netiprosne utrpnym osudom a na druhej strane dobre naladeny, plnou
zodpovednostou sa objavi pred svojou jednotkou, veli jej v dobrej nalade a udatne ju vedie.
Doma v rodine trvalé hniezdo si vvbudovala bieda, manzelka a hladujuce deti smutnou tva-
rou cakaju na navrat otca, ktory vonku na cvicisku alebo na bojovom poli smutnou tvarou
cvadla v ustrety smrti. > A nakoniec uryvok z listu tety svojej neteri, ktora sa jej zdoverila
s laskou voci husarskemu dostojnikovi: ,, Uniforma je velmi ocarujuca, strnganie meca je
velmi svojskou hudbou a husar s ostrohami na statnom koni je podivana, z ktorej musi byt
unesend takd 16 rocna nevinnost, akou si Ty. Ale vysledok? Sklamanie! Never uniforme!*
Po vypocte neduhov dostojnickeho povolania, najma nestalosti, milostnych afér a netiprim-
nosti, list kon¢i zvolanim: ,, Preto daj Ty len prednost civilovi“.°

Tieto citaty z dobovej literarnej a publicistickej tvorby som si vybral preto, lebo aj ked’
s istou davkou citového zaujatia, ale viac-menej hodnoverne a z réznych uhlov pohl'adu,
odrazaju nielen Sirokospektralnost’ dobovych ndhladov na sukromny Zzivot dostojni-
kov rakusko-uhorskej arméady v obdobi dualizmu, ale aj na pripadny manzelsky zvézok
s dostojnikom, respektive na zalozenie dostojnickej rodiny. Naznacuju aj niektoré hybné
momenty skryvajice sa v pozadi uzavierania manzelstiev nositel'ov strapcov od Sable ra-
ktsko-uhorskej armady. Fungovanie dostojnickych manzelstiev, do ktorého chtiac-nechtiac
vstupovali popri roznych ekonomickych, socidlnych, kariérnych, rodinnych, cirkevnych
a inych vézbach aj citové vizby, totiz nemozno plnohodnotne skumat’ iba na zaklade do-
stupnych archivnych pramenov. Tie ndm sami osebe neumoziujui spolahlivo nazriet' do

3 MARAL, Sandor. Zpovéd. Praha : Academia 2003, s. 76.

4 Tamze, s. 80.

S DANCZER, Alfons. A mi hadseregiink. Az Osztrak-Magyar monarchia népei fegyverben és zaszIok
alatt. Budapest : Franklin Tarsulat 1889, s. 145. Publikacia vysla aj v nemeckom jazyku.

¢ Nyugatmagyarorszagi Hiradd, 20. jala 1892.
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uzadia uzavierania manzelskych zvézkov v ¢asoch, ked’ samotna armada, respektive jej
vedica zlozka, k nej zaujimala ambivalentny postoj. Na jednej strane povazovala rodinu
za ur€ith tarchu pre vojensktl administrativu a vojenskt pokladnicu, ktord navyse brani
maximalnemu a neobmedzenému vyuzitiu dostojnikov v ramci armady, na druhej strane to
boli ddstojnicke rodiny, ktoré svojou reprodukciou znamenali najvacsiu zabezpeku udrzia-
vania a dopliiovania dostojnickeho stavu pre budicnost’.” Tento vyvojovy trend sa odraza
aj v krasnej literatire. Joseph Roth v roméne Radetzkého pochod pise: ,, Kapitan Trotta zil
v predstave, Ze aj jeho syn bude vojak. Ani si len nepomyslel, ze by daktory Trotta mohol byt
niecim inym, kym len trottovsky rod potrva. “®

Dostojnicky zbor rakusko-uhorskej armady bol vnimany Sirokym spektrom spolocen-
skych vrstiev v Uhorsku i Rakusku ako svojsky, vynimo¢ny subjekt so zvlastnymi pra-
vidlami vnuitorného zivota a pozivajuci rdzne privilégia, nedostupné inym kategériam spo-
lo¢nosti. V Raktisko-Uhorsku, podobne ako to bolo v Prusku ¢i Rusku, déstojnici pozivali
vysoky status uznania v spolo¢nosti, boli oficidlnou propagandou vykresl'ovani ako vzor
spolocensky uznavanych cnosti, skuto¢ni muzi, ktori su v kazdej chvili ochotni obetovat’
svoje zivoty za monarchiu, panovnika a chranit’ pokojamilovné obyvatel'stvo krajiny pred
vonkaj$im nepriatelom. Boli nielen povazovani, ale aj v skuto¢nosti boli najspol'ahlivejsou
oporou dynastie. Hrali mimoriadne vyznamnu ulohu pri vytvarani spolocenského kodexu,
zivotného $tylu, moralnych zasad spoloc¢nosti a pod.

Prestiz dostojnickeho zboru v samotnom Uhorsku vzrastla najmi po okupacii Bosny
a Hercegoviny, k comu prispel aj nastup obdobia relativnej politickej stabilizacie a hos-
podarskeho vzrastu, zvySujlca sa uroven, a tym aj rast vyznamu uhorského honvédstva
a v neposlednom rade zaciatok nastupu dlhsieho mierového obdobia. Jedna z Casto citova-
nych publikacii o ozbrojenych sildch monarchie z konca 19. storo¢ia o dostojnikoch pise,
ze su skutocnou dusou armady, st obdareni tymi najvznesenej$imi vlastnost’ami, stojaci
nad politickymi a narodnostnymi trenicami a sluziaci predovSetkym panovnikovi, ktory
je nielen prvym a najvysSim reprezentantom vlasti, ale aj jednotiacim prvkom monarchie.
Dostojnik je hlasatel'om a reprezentantom obrany Uhorska a Rakuska proti vonkajsiemu
nepriatelovi, a poziadavky kladené na plnenie tychto tloh uréuju aj postavenie dostojnikov
v §tate a spolo¢nosti.’

Uz samotny tento dostojnicky status zahaleny do akejsi polotajomnej vynimocnosti,
ako ur¢ité kastovnictvo, ¢asto kritizovany v intelektualnych kruhoch v Uhorsku'?, pésobil
na obrazotvornost’ rodin s dcérami pripravenymi na vydaj, samotné vydajachtivé slecny,
najma z mestianskych rodin, nevynimajuc. Publicista Adolf Frankenburg v spomienkach
o spolocenskych vyhodach, ktoré dostojnicke povolanie so sebou prindsalo, napisal: ,,Je

7 DEAK, Istvan. Volt egyszer egy tisztikar. A Habsburg-monarchia katonatisztjeinek tarsadalmi és
politikai torténete 1848 — 1918. Budapest : Gondolat 1993, s. 178.

$ ROTH, Joseph. Radetzkého pochod. Bratislava : Slovensky spisovatel’ 1975, s. 12.

o Ref. 5,s.102.

10 Medzi inymi toto kastovnictvo verejne v parlamente kritizoval aj Milan HodZa a rumunsky posla-
nec Stefan Vajda (podrobnejiie DANGL, Vojtech. Armdda a spolocnost na prelome 19. a 20. storo-
¢ia. Bratislava : Veda, 2006, s. 59-61). Milan Hodza v uhorskom parlamente tito ¢rtu dostojnickeho
zboru zhodnotil takto: ,,Je nepopieratelné, ze déstojnicky zbor, tak ako je, v skutocnosti tvori, aj ked’
nie §tat v §tate, ale na vsetky pripady kastu v spolocnosti (Orszaggyiilési Ertesits, 36. zas., 24. 7.
1906). Tento fenomén kritizoval aj mlady Endre Ady, ktory ho v jednom ¢asopiseckom ¢lanku nazval
Lhriechom® uplynulych storo¢i (Debreceni Hirlap, 7. januara 1899).
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tazkeé opisat tu spokojnost’ a radost, ktoré sa ma zmocnili pri obleceni déstojnickej unifor-
my. Viade, kde som sa ocitol, ma prijimali s mimoriadnou privetivostou a laskavostou...
Pohyboval som sa v najvznesenejsich kruhoch kraja, ku ktorym som sa predtym nemohol
ani priblizit. Dvojaké sukno mi otvorilo vsetky saly a este aj velmi pekné budoary, ktoré
pred ,civilistom” zostali navzdy uzavreté. "' Dostojnicka uniforma pdsobila ¢asto, najmi
v mestach mimo centrum rise, elektrizujicim dojmom. Na potvrdenie tohto konsStatovania
si dovolim opit’ zacitovat’ z romanu popredného znalca doby, rakuskeho spisovatel'a Jose-
pha Rotha Radetzkého pochod: ,, Ako kazdy vecer, aj teraz svietili vSetky okna na namestie,
na mestské korzo. Pondhlal sa a Sikovne obchadzal husté skupiny mestanov a ich zien, ¢o
sa prechadzali po korze. Deri co deit mu bolo priam utrpenim prejst' v pestrej parddnej uni-
forme medzi tymi civilmi a vystavit sa ich zvedavym, zavistlivym i Ziadostivym pohladom,
ktoré ho sledovali az po osvetleny vchod kasina. “*

Nebol to vSak iba vonkajsi lesk, nimbus hrdinskosti, vynimoc¢nosti, tajomna, muznosti
a romantickych tivah, niekedy vel'mi vzdialenych realite, ktoré sa skryvali za snahami
ziskat' za manzela dostojnika z povolania. Aj vzdelanostnd uroven stavala prislusnikov
dostojnickeho zboru raktsko-uhorskej armady na relativne vysoku priecku spolocenského
statusu a zndsobovala ich pritazlivost ako buducich zivotnych partnerov a zatov v porov-
nani s civilnymi ndpadnikmi, a to najmé v mestianskych rodinach. Najvyssiu prestiz mali
absolventi Vojenskej akadémie vo Viedenskom Novom Meste a Technickej vojenskej aka-
démie vo Viedni. Dochadzali sem predovsetkym po absolvovani vojenskych realok, a po
skonceni §tudia mali vytvorené predpoklady na to, aby si ako dostojnici generalneho $tabu
vybudovali sl'ubnt1 kariéru. Do tychto najprestiznejsich vojenskych §kol boli prijimani naj-
mai nadanejsi, ale zaroven dobrymi konexiami disponujuci jednotlivci, o samo osebe uz
predurcovalo, ze az na vynimky, pochadzali z lepsie situovanych, prevazne §lachtickych
a dostojnickych rodin, neskér najma z dostojnickych a mestianskych rodin."* Absolven-
tov vojenskych kadetiek vychovavali predovSetkym na sluzbu v polnych utvaroch, ale
nebolo vynimkou, Ze boli po urcitom case prerad’ovani aj na iné miesta a dostali sa aj do
generalneho tabu armady. Dalgou formou dopliiovania zalozného ddstojnickeho zboru pre
stredoskolsky vzdelanych mladikov bolo ziskanie dostojnickej hodnosti prostrednictvom
institicie tzv. jednorocnych dobrovolnikov a po absolvovani predpisanych kurzov. Po pre-
hratej prusko-rakuskej vojne roku 1866 prestiz vojenskych akadémii vzrastla a viac-menej
dosiahla uroveti vysokych $kol.'

Aj ked boli rozdiely, a to ¢asto dost’ vyrazné, medzi dostojnikmi podl'a druhov zbrani
a socidlneho povodu, €o sa, samozrejme, odrazilo aj na spolocenskom statuse manzelky
i celej rodiny ddstojnika a bol rozdiel v tom, ¢i dany dostojnik patril napr. k jazdectvu alebo
k pechote, ¢i bol prislusnikom pol'ného alebo pevnostného delostrelectva, tirolskych cisar-
skych strelcov ¢i uhorskych honvédov, ¢i sluzil napr. pri 7. jazdeckom dragunskom pluku,
kde takmer vSetci mali baronske a grofske tituly' alebo pri vozatajstve a pod., ako buduci
zat'ovia boli dostojnici vitani aj v Slachtickych, ale najmé v mestianskych rodinach. A to aj

" FRANKENBURG, Adolf. Emlékiratok, zv. 1. Pest 1868, s. 182-183. Citované podl'a HAJDU, ref.
11, s. 48.

12 Ref. 8, s. 65.

13 Ciselné idaje pozri DANGL, ref. 10, s. 65, pozn. 5; Tiez DEAK, ref. 7, s. 115-116.

14 Podrobnejsice k tejto otdzke pozri Die Habsburgermonarchie 1848 —1918, zv. V. Die Bewaffnete
Macht. Wien : Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften 1987, s. 494-524.

S Ref. 7,s. 124.
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vtedy, ked’ vnutorné predpisy, viazuce sa na majetkové, finanéné a moralne predpoklady,
Casto st'azovali uskutocnenie sobasa a samotné prijmy dostojnikov najmé nizsich hodnos-
ti, v nadvéznosti na vydaje spojené s ich pozadovanym zivotnym Standardom, boli nizke.
K tejto otazke sa este vratim v suvislosti s problematikou podmienok zenby dostojnikov.

Vahu vyssie naznacenej prestize dostojnickeho zboru znasobovali aj vyhliadky na
kariéru, civilistom bezne nepristupnu. A to nielen pocas aktivnej sluzby v armade, ale aj
v pripade nevynuteného odchodu zo sluzieb armady do civilnej sféry. Predovsetkym v ob-
lastiach verejnej a $tatnej spravy az po kreslo v parlamente, ale v mnohych pripadoch aj
na uradnickych postoch v samotnych ozbrojenych silach. Vo vSeobecnosti byvalych dos-
tojnikov uprednostiiovali pri prijimani do civilnych sluzieb, najmi ked” pocas vojenske;j
kariéry dosiahli vyssie hodnosti. Stat sa snazil najst’ pre byvalych dostojnikov neschopnych
vojenskej sluzby zamestnanie v Statnom aparate, sprostredkovat’ im zamestnanie na poste,
zeleznici a pod. Dobova atmosféra bola naklonena tomu, Ze vyssia vojenska hodnost’, hoci
uz penzionovaného dostojnika, zvysuje spolo€ensku prestiz daného tiradu ¢i spolocenstva.
Muzski prislusnici niz$ich a strednych mestianskych vrstiev sa vel'mi radi honosili napr.
svojimi hodnostami zalozného dostojnika. Pri niektorych civilnych povolaniach sa stalo
nepisanym zakonom ziskat’ hodnost’ dostojnika v zalohe. Statni zamestnanci, pravnici,
lekari, sudcovia a pod. vel'mi Casto na svojich navstivenkach uvadzali aj svoju vojensk
hodnost’ ako zabezpeku spolo¢enského uznania.

Aj deti dostojnikov pozivali viaceré vyhody v pripadoch, ked’ sa rozhodli pokracovat’
v otcovych sl'apajach v armade a boli uprednostiiované aj pri prijimani na vojenské skoly.
Na vojenskych vyssich redlkach mohli §tudovat’ za uréitych podmienok bezplatne a mali
znacne ulah¢enu situdciu pri ziskavani hodnosti zalozného déstojnika. Dcéry z dostoj-
nickych rodin v pripade potreby mohli nastipit’ do zvlastnych vojenskych dievéenskych
zariadeni, internatov, a tym odbremenit’ rodinny rozpocet.

Vdovy po dostojnikoch to sice nemali I'ahké, ocakavalo sa od nich, Ze budu zit’ z Grokov
svojej manzelskej kaucie, ale v krajnych situaciach aj tu zasahoval §tat v podobe daru z mi-
losti (Gnadengabe), udel'ovania tabakovych trafik. Od roku 1887 manzelky dostojnikov
padlych v boji, alebo tych, ktori prisli o zivot v rdmci vykonavania vojenskej sluzby, pri-
padne sa stali obet'ou epidémie pustosSiacej v mieste dislokécie posadky, taktiez mali narok
na dochodok. Ten vSak bol neporovnatelne nizsi, nez dochodok ovdovelych Zien civilnych
Statnych zamestnancov. Zak. ¢l. XX z roku 1887 presne urcoval aj vysku vdovského do-
chodku podl’a platovej triedy hodnostného zaradenia zosnulého ddstojnika. Vztahoval sa aj
na vdovy dostojnikov honvédstva a domobrany. Ak sa vdova znova vydala alebo nasttpila
ako mniska do klastora, ktory nebol uréeny na vychovu alebo zdravotni opatrovatel’skil
¢innost’, stracala narok na vdovsky déchodok.'s

Ten isty zakon urcoval aj prispevok na siroty zosnulych dostojnikov. Pri sirotach muz-
ského pohlavia sa vztahoval na potomkov do 20 rokov, pri dcérach do 18 rokov, a to za
podmienok, aké boli stanovené pri priznani vdovského dochodku. Pod pojmom prispevok
pre potomkov muzského pohlavia sa chapalo aj zamestnanie vo finan¢ne ohodnotenych
sluzbach, v sluzbach ziskanych prostrednictvom armady, ¢i v inych verejnych sluzbéch,
vratane vojenskych vychovnych zariadeni. U dievcat dokonca aj vydaj, vstup do klastora,

16 1887. évi XX. torvénycikk. In Corpus Turis Hungarici. Toérvények, jogszabalyok a CompLex
Kiadotol. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3§param=6250. Porovnaj tiez Magyar kozigazgatasi
torvények Grill-féle kiadasa. Zv. 1l. Hadiigy. Budapest : Légrady testvérek konyvnyomdédja, 1911, s.
382-398.
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prijatie do diev€enskych internatov a pod. Ro¢ny vychovny prispevok, v rozpéti tych istych
dvanastich tabulkovych tried ako to bolo pri vdovskom déchodku, sa pohyboval od 40 zla-
tych do 250 zlatych. Sucet prijmu sirotskych prispevkov v jednej rodine nesmel byt vyssi
ako vdovsky dochodok matky. Z tejto sumy bola matka povinna vydrziavat’ aj deti z pripad-
ného predoslého manzelstva zosnulého ddstojnika, ak tento zil s iou v jednej domacnosti.
V pripade iimrtia matky touto sumou disponoval tator, respektive poruénik.!”

V roku 1896 moznost’ poberania dochodku rozsirili aj na tie dostojnicke vdovy, ktorych
zivotny partner zomrel v ¢ase mieru pri plneni vojenskej sluzby, alebo na taxativne vyzna-
¢ené choroby, ktoré mohli byt’ spajané s jeho povolanim. Déchodok sa vdove nepriznaval,
pokial’ smrt’ nastala pét’ a viac rokov od definitivneho odchodu prislusného ddstojnika do
dochodku. Narok na poberanie dochodku, respektive finanéného prispevku, sa rozsiril aj
na manzelky a siroty vojenskych uradnikov a do vojenskych platovych tried nezadelenych
dostojnikov, pokial’ poberali od armady mesacny plat. Ich vdovy mali podl’a nového zakona
narok na 1/3 posledne poberaného mesacného platu zosnulého. Siroty dostavali na hlavu
30 koran. Finanéné rozpétie dochodku podla hodnostnych tried zostavalo v platnosti.'®
Napriek tymto vylepSeniam déchodok dostojnickych manzeliek na konci 19. storocia bol
niz§i, nez napr. civilnych uradnikov vo verejnych sluzbach.

Dalsia naprava sa v tomto smere urobila po roku 1907. Platové rozpitie podla hod-
nostného zaradenia sa podstatne zvysilo.!” Zarovei bola zavedena pohybliva skala vysky
vdovského, ktora umoziovala, aby Zena ddstojnika nizSej hodnosti za ur¢itych podmienok
dostavala vyssi dochodok, nez zena dostojnika vysSej hodnosti. Vdova po ddstojnikovi,
ktory zomrel v boji alebo néasledkom utrap vojenského tazenia dostala navySe 50 %-ny
vdovsky priplatok. Vdova po ddstojnikovi nezaradenom do hodnostnych tabuliek dostavala
ako vdovsky dochodok vo vyske jednej tretiny posledne poberaného platu manzela, ale
najmenej 400 korun. U sirot sa vek moznosti vyplatenia vychovného priplatku zvysil na
24 rokov, ¢o v praxi znamenalo, Ze $tat, respektive vojensky erar sa scasti postarali aj o vy-
sokoskolské stadium deti zosnulych dostojnikov. Aby sa v tomto smere odl'ahcilo $tatnej
pokladnici, armada sa snazila ¢o najviac sirot ziskat’ pre profesionadlnu vojensku sluzbu
a dievcata umiestnit’ v diev€enskych vychovnych zariadeniach. Vychovny prispevok deti
pre kazdd jednotlivu sirotu €inil jednu patinu vdovského déchodku, ale vychovny prispevok
pre jednu rodinu nesmel prekrogit’ sumu vdovského dochodku.? Tieto upravy sa vzt'ahovali
aj na prisluSnikov uhorskej vlastibrany a domobrany. V pripade, ked’ sa vdova po ddstoj-
nikovi opat’ vydala alebo si naSla zamestnanie, o dochodok prisla. Najma v poslednych
desatrociach pred 1. svetovou vojnou teda manzelka dostojnika ¢i jeho vdova, podobne ako
aj deti, mali zabezpecené najnutnej$ie minimum na Zivobytie.?!

Takze zvlastny prvok pritazlivosti dostojnickeho povolania pre budicu déstojnicku
rodinu tvorila, najma v poslednom desatro¢i pred vypuknutim prvej svetovej vojny, aj dos-

7 Tamze.

18 1896. évi IV. torvénycikk. In Corpus Iuris Hungarici. Torvények, jogszabalyok a Complex Kiadotol.
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3§param=6621. Porovnaj tiez Magyar kozigazgatasi torvények,
ref. 16, s. 400-403.

19 Zakon z roku 1907 a prislusnua tabul’ku platovych tried pozri Tamze, s. 404-411.

2 DEAK, Istvan. 4 zsoldtalansdgtoél a nyomoriisigos zsoldig. In A magyar katonatiszt (1848 — 1945)
Szerk. Hajdu T. Budapest : MTA Torténettudomanyi Intézet, 1989, s. 36-38.

21 yysku déchodkov vdov po rakiisko-uhorskych déstojnikoch porovnaj Tamze, s. 36-38. Tiez DEAK,
ref. 7,s. 192-196.
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tojnicka penzia. Vo svojej podstate nebola vysoka a podmienky na jej ziskanie sa v druhej
polovici 19. storocia viackrat zmenili, treba si ale uvedomit’, ze v tomto obdobi Statny pen-
zijny systém nebol v§eobecny a vzt'ahoval sa prakticky iba na Statnych a verejnych zamest-
nancov, ktorych v tom ¢ase nebolo vel'a. Specifickou &rtou armady v tomto smere bolo, Ze
velky pocet dostojnikov odchadzal do penzie v relativne mladom veku, nevyckajuc predpi-
sany pocet odsluzenych rokov vojenskej sluzby, takze dostali iba minimum penzie. Nebolo
vynimo¢nym javom, ze dostojnik vychovaval svoje deti uz ako déchodca, dokonca ani to,
ze sa Zenil uz ako dochodca.?

Po reorganizacii penzijného systému dostojnikov roku 1855 sa penzia este viazala na
patdesiatrocnu sluzobntl povinnost’, u tych, ktori taky dlhy cas neslizili, bolo potrebné vy-
bavit’ prekvalifikovanie na invalida, aby sa dostal k penzii. Vyska ich dochodku sa potom
vypocitavala podl'a zvlastneho kl'i¢a na zéklade odsluzenych rokov, pricom ¢inna sluzba
sa ratala od vstupu do armady bez ohl’'adu na to, aki hodnost’ v tom ¢ase mal. Vojnové roky
sa ratali dvojnasobne, pri zraneniach, amputovani koncatin a pod., v ddsledku i€asti na bo-
joch a pod. boli kompenzovani pridanim viacerych sluzobnych rokov. Ziadny dostojnik vo
vysluzbe v§ak nemohol mat’ mensiu penziu ako 200 zlatych. Po roku 1868 sa pozadovany
minimalny pocet odsluzenych rokov znizil na 40 a na penziu mali dostojnici automaticky
narok po dosiahnuti 60 rokov svojho zivota. Pred¢asny odchod do ddchodku zévisel od roz-
hodnutia prislusnej komisie, a minimalna vyska dochodku sa stanovila na 300 zlatych. Vo
vSeobecnosti sa da povedat’, ze tieto komisie neboli zvlast prisne, a ako to v monarchii bolo
aj v inych sférach, svoje urobili aj znamosti, tituly, spolocenské postavenie a pod.

K d’al$im zmenam v penzijnom systéme dostojnikov doslo po prelome storocia, ked’
sa opat’ zlepsili podmienky pre vojenskych doéchodcov a stalo sa zvykom, ze dostojnici
boli preradeni do dochodku s vy$Sou hodnostou o jeden stupen. Tato hodnost’ udel'ovana
,,ad honorem** vsak nebola viazana na vysku dochodku, ale zvySovala prestiz vojenské-
ho déchodcu, a tym i jeho rodiny.? Penzionovanému déstojnikovi nebranili v tom, aby
si vojensky ddchodok vylepsil vedl'ajsim zarobkom, jeho zamestnanie ale muselo byt
»spolocensky prijatelné“. Nemohol napriklad vykonavat’ fyzicku pracu, nemohol praco-
vat’ v obchode, ako remeselnik, do ur¢itého ¢asu dokonca ani ako ucitel’ a na svoju pracu
musel ziskat’ povolenie od ministerstva vojny. Penzionovanym dostojnikom, ktori porusili
dostojnicku Cest’, sud odobral dostojnicku hodnost’, ale déchodok nad’alej poberali. Systém
dostojnickeho dochodku smeroval k dlhodobej sluzbe a kariére, ale po jeho naplneni aj
k pomerne dobrej zivotnej Grovni, ktora bola pritazliva aj pre dievcata pochadzajice z bo-
hatych rodin.

Pre mnohé, najmé mestianske rodiny, pri snahe ziskat’ pre dcéru dostojnika za manzela,
mohla byt’ in$pirujicim podnetom aj skutocnost’, ze vojenska kariéra dostojnikov od Cias

22 Tibor Hajdu napr. uvadza priklad stotnika, ktory Siel do déchodku ako 48-ro¢ny, dostal hodnost’
majora ad honorem, potom sa oZenil a splodil $tyri deti. (HAJDU, ref. 11, s. 222).

2 Podrobnejsie Ref. 7, s. 189-192. Tiez HAIDU, ref. 11, s. 222-226. Deak uvadza aj vysku déchodku
po roku 1900 u niektorych hodnosti. Napr. stotnik II. triedy s platom 1 200 zlatych po 20 rokoch
sluzby mal narok na 600 zlatych dochodku, po odsluzeni 30 rokov na 900 zlatych a po odsltizeni 40
rokov alebo dosiahnuti 60 rokov Zivota 1 200 zlatych. Major so zarobkom 2 004 zlatych po 20 rokov
odsluzenych v armade mal narok taktiez na 50 % svojho zarobku, teda 1 002 zlatych, po 30 rokov
sluzby na 1 503 zlatych a po 40 rokoch sluzby na 100 % svojej byvalej gaze, teda 2 004. Major s po-
slednym zarobkom 3 600 zlatych, ak odsluzil 20 rokov, dostal 50 % svojho zarobku, po 30 rokoch
sluzby 2 700 zlatych a po 40 rokoch sluzby, alebo dosiahnutii 60 rokov veku, 3 600 zlatych.
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Marie Terézie oproti inym spolo¢enskym skupindm umoznovala ziskat' slachticky titul.
Mat’ v rodine prislusnika Sl'achtického stavu nielen zvySovalo jej prestiz, ale vydatne po-
mahalo aj podnikatel'skym a obchodnym aktivitam celej rodiny. SFachticky titul spociatku
mohli ziskat’ ddstojnici po nepretrzitom odslizeni 30 rokov v armade, ked’ sluzbu vykona-
vali so zbraiiou v ruke na bojisku, dosiahli tu vyssiu vojenski hodnost’, svoju tilohu plnili
bezchybne a neboli proti nim vznesené ziadne odborné ani moralne vyhrady. Pridelenie
tejto vysady bolo spravidla spojené aj s udelenim zasluznych vojenskych radov a vyzname-
nani. Nositelia najvyssich vyznamenani, akymi boli Rad Marie Terézie a Leopoldov rad ¢i
Rad Svitostefanskej zeleznej koruny, ak si o to poziadali, mohli byt automaticky povyseni
do slachtického stavu. Takychto jedincov vSak bolo vel'mi malo. Po raktisko-uhorskom
vyrovnani sice udelovanie sl'achtického titulu za tieto rady zrusili a uchadzat’ sa on mohli
iba nositelia Radu Marie Terézie, ale na druhej strane, s prihliadnutim na mierové casy,
mohli uz takyto titul dostat’ aj dostojnici, ktori sa nedostali do bezprostredného kontaktu
s nepriatelom na bojisku, slazili v armade nepretrzite 40 rokov a spinali pozadované morél-
ne kritérid. Posledna reforma upravujuca ziskanie sl'achtického titulu dostojnikov rakusko-
-uhorskej armady sa uskutocnila pocas 1. svetovej vojny roku 1916.

DoterajSie vyskumy ukazuju, ze v interese o ziskanie Slachtického titulu v samotnom
dostojnickom zbore je mozné v nami skiimanom obdobi zaznamenat’ zna¢nu premenu. Kym
eSte v druhej polovici 19. storo€ia to bola vytizenad méta vacsiny profesionalnych dostojni-
kov, po prelome storocia, najmé pocas 1. svetovej vojny rastie pocet tych, ktori pontknuta
moznost, napriek tomu, Ze spiiiali pozadované podmienky, nevyuzili. V globale v rozpiti
1867 az 1914 sa jedna Stvrtina udelenych Sl'achtickych titulov v Uhorsku usla prislusnikom
dostojnickeho zboru. V rakiiskej ¢asti monarchie toto ¢islo ¢inilo okolo 40 %.** Faktom
vSak zostava, ze aj toto privilégium bolo vyrazom zvlastneho postavenia dostojnikov v mo-
narchii. Okrem iného malo zvySovat’ ich ,,lesk®, zvyraziiovat’ spolupatricnost’ strednych
a vyssich vrstiev spolo¢nosti, nadvadznost’ na dynastiu. Pri civilnych manzelstvach, pokial
sa dcéra z mestianskej rodiny nevydala za §l'achtica, tento motiv odpadol.?

K vyssie naznacenym Cinitel'om treba pripocitat’ aj uzku prepojenost’ dostojnickeho zbo-
ru na panovnika a dynastiu a z toho vyplyvajice vyhody a moznosti. Tato nadvéznost’ bola
dana nielen tradiciou, vychovou na vojenskych skolach a v armade vobec, ale aj pévodom
a zlozenim velitel'skych kadrov, pricom boli historicky vytvorené a vel'mi umne vybudova-
né viditelnymi i neviditelnymi pakami v nadvéznosti na najvysSieho velitel'a brannych sil
cisara a kral'a v jednej osobe. O zalezitosti dostojnikov, najma vyssich hodnosti, sa panov-
nik vzdy zaujimal a vo viacerych pripadoch osobne zasahoval do profesionalneho postupu
jednotlivcov. FrantiSek Jozef I. v ur¢itom zmysle povazoval armadu za dedi¢ny majetok
svojho rodu a v zalezitostiach armady sa riadil heslom: ,, Suprema lex regis voluntas “ — naj-

2 HAJDU, ref. 11, s. 102. Tiez HAJDU, T. 4 hivatdsos és tartalékos tisztek a monarchia hadseregé-
ben. In A magyar katonatiszt (1848 — 1945). Szerk. Hajdu, T. Budapest : MTA Torténettudomanyi
Intézet. 1989, s. 49- 55.

% Podrobnejsie SCHMIDT-BRENTANO, Antonio. Die Armee in Osterreich. Militdr, Staat und Ge-
sellschaft 1848 — 1867. Boppard-Rhein 1975, s. 451-452; KANDELSDORFER, K. Der Adel im k.
u. k. Offizierscoprs. In Militirische Zeitschrift, 38, 1897, €. 3, s. 248-269; HAJDU, Tibor. A magyar
tisztikar tarsadalmi helyzete, Osszetétele és presztizse a kiegyezés eldtt és utdn (1850 — 1883). In
Torténelmi Szemle, 29, 1986, €. 3-4, s. 415; HAJDU, Tibor. Nemesi tisztikarbol polgari tisztikar. In
Torténelmi Szemle, 38, 1996, €. 4, s. 341-367; DANGL, Vojtech. K problematike prestize dostojnic-
keho zboru v obdobi dualizmu. In Vojenska historia, 5, 2001, €. 1, s. 12-13.
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vyssi zakon je panovnikova vola.?® Vysoko sa hodnotilo, Ze okrem iného, napr. ddstojnici
mali pravo zZiadat’ v osobnych veciach audienciu u panovnika, ddstojnici sliziaci vo vieden-
skych posadkach sa mohli kazdy rok zcastnit’ na dvorskom plese, kde na vlastné oci videli
cisdra a najvyznamnejsie osobnosti panovnickeho dvora, ¢o sa v danej dobe povazovalo za
mimoriadnu vymozenost. Mali moznost’ navstevovat’ za zlacnené listky viedensku operu
a Burgtheater, v ktorych hlavanym patrénom bol panovnik a pod. Samozrejme, tieto vymo-
zenosti boli do urcitej miery obmedzené. Napriklad v uvedenych divadlach mali dostojnici,
ktori sa tu museli objavit v sldévnostnej uniforme, vymedzené miesta na statie, na dvorskom
plese v bufete mohli sice jest’ dosyta, ale tancovat’ mohli iba mladi dostojnici $Tachtického
poévodu a pod.?’ Uréiti ochranu zo strany panovnika dostojnici pocitovali aj v stvislosti
so subojmi, ktoré boli medzi ddstojnikmi navzajom a najmi medzi ddstojnikmi a ,,subo-
jaschopnymi* civilmi vcelku bezné. Pre dané obdobie je symptomatické, ze aj potom, ¢o
v Uhorsku vznikla Liga proti sutbojom, podl'a konvencii prijatych v najvyssich vojenskych
kruhoch a podporovanych aj v Schonbrunne, prezivali nazory, ze suboje dostojnikov poma-
haji upeviiovat’ prestiz vy$sich spolo¢enskych kruhov a najmé déstojnickeho zboru.?

V danych stvislostiach sa ziada pripomenut’ aj vynimoc¢né postavenie dostojnikov pred
sudom, ktory sa usiloval o co najdelikatnejsi priebeh vySetrovania a sudneho konania
pripadov suvisiacich s previnenim ddstojnikov. Zalezitosti s tym stvisiace sa snazil riesit
s vac¢sim taktom ako v pripade civilnych sudov. V trestnopravnych zalezitostiach dostojnici
podliehali vojenskej jurisdikeii, pricom zakladnym postulatom vojenského studnictva bola
idea, ze vSetky previnenia proti mordlnemu koédexu, ale aj vSetky trestné Ciny, a to aj tie,
ktoré boli namierené proti civilnym osobam, sa mali riesit’ v ramci armady. Pri vySetrovani
tychto kauz citit’ snahu o ¢o mozno ,,najprijatel'nej$i“ vysledok pripadu a ochranu armady
a jeho prislusnika pred verejnym odstdenim. Uzavretost stidnych rokovani, spésobov
vySetrovania i dokazovania pred vojenskym tribundlom, snaha o o najmensiu publicitu,
relativne nizke tresty v porovnani s previneniami, ktoré udelovali v podobnych pripadoch
civilné sudy a pod., to vSetko viedlo k tomu, Ze okolo dostojnikov sa vytvarala akasi bariéra

2 Postavenie panovnika v hierarchii ozbrojenych sil vystihuje pasaz jednej z najcastejsie citovanych
publikacii o ozbrojenych silach monarchie z konca 19. storocia: ,, V osobe najvyssieho velitela, ako
pomazanej hlavy monarchie, je stelesnend jednota armady, lebo on je tou osobou, ktorej slavnost-
ne prisahd vernost a poslusnost kazdy jeden prislusnik réznych casti ozbrojenych sil. Bez rozdielu
hodnosti ¢i sluzobného zaradenia, nech je to generdl, dostojnik, vojak alebo vojensky uradnik, kaz-
dy z nich zloZil zvlast osobny slub najvyssiemu velitelovi. 1o je aj pricina, preco je najvyssi velitel
v takom bezprostrednom vztahu s brannymi silami, pricom nielenze on sam osobne je majitelom
vSetkych vojenskych hodnosti, vyznamenani..., ale aj rézne dondcie, vymenovavania a tresty si rea-
lizované bezprostredne prostrednictvom jeho osoby alebo v jeho mene. Rovnako jeho véla rozhoduje
o vSetkych zaleZitostiach spravovania a riadenia armady. Cisar a kral’ je najvyssi velitel, ktorého
inicialky zdobia strapce na mecoch, polny opasok a ostatné vojenské odznaky, on je zivym predstavi-
telom Statnej vysosti, prvy a najvyssi symbol idey vlasti.“ (Ref. 5, s. 24).

27 Podrobnejsie pozti AUFFENBERG-KOMAROW, Moritz. Aus Osterreichs Hohe und Niedergang.
Miinchen 1921, s. 38; HAJIDECKI, Alexander. Officiers-Standes-Privilegien. System und Praxis des
geltenden Officiersrechtes der k. u. k. bewaffneten Macht. Wien 1897, s. 58-61; DEAK, ref. 7, s. 140-
141.

2 Podrobnejsie DANGL, Vojtech. Siboj ako osobity druh vykonu spravodlivosti. In Kriminalita,
bezpecnost’ a sidnictvo v minulosti miest a obci na Slovensku. Zbornik z rovnomennej vedeckej
konferencie konanej 1. — 3. oktdébra 2003 v Lucenci. Bratislava : Univerzita Komenského, 2007, s.
255-259.
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nedotknutel'nosti, ¢o vzhl'adom na uzku védzbu dostojnickeho zboru na panovnika dostavala
opat’ zvlastne zafarbenie vynimocnosti a nutnej akceptovatel'nosti. Napr. niektoré trestné
¢iny dostojnikov, ktoré viedli k zmrzaceniu, k pracovnej neschopnosti, dokonca vo vyni-
mocnych pripadoch k trvalej invalidite ¢i dokonca smrti, a udiali sa v ramci vojenskych
cviceni Ci prispenim nadriadenych sa riesili iba znizenim ¢i stratou hodnosti alebo pre-
miestnenim k inej posadke. Cely tento systém opit’ v ur¢itom prenesenom zmysle chranil
aj rodinu postihnutého.?

Ak si blizSie ozrejmime ulohu déstojnikov v réznych miestnych i celokrajinskych
spolkoch, spolocenskom a Sportovom zivote a v inych oblastiach kazdodenného Zivota
posadkovych miest v poslednych desatrociach pred 1. svetovou vojnou, zistujeme d’alsi
prvok, ktory prispieva k este realnejSiemu obrazu o pri¢inach, preco dostojnici boli takym
lakavym ter¢om pre rodiny s diev¢atami na vydaj.

V rozvoji a organizovani kulturnospolocenského zivota posadkovych miest, v utuzovani
vzajomnych vézieb medzi armadou a mestianstvom, napriek svojej uzavretosti, dolezita
ulohu zohrali ddstojnicke kasina. Aj mestianske spolky v mestach vo svojich radoch radi
uvitali dostojnikov. Ich pritomnost’ zvySovala ich prestiz, ako aj podujati usporiadanych
mestskou nobilitou a ¢asto obohacovala obsah ich naplne. Ako ukazku az premrsteného
vnimania ulohy dostojnikov uvediem priklad z Miskovca, kde na zasadaniach miestneho
spolku podl'a domaceho poriadku, pri hlavnom Zupanovi, ktory predsedal, mohli sediet’ iba
dostojnici.’® Panske kasino v Trenéine, tzv. Trenciansky spolocensky kruh, bolo uzavretou
spolo¢nostou, do ktorej okrem statkarov, priemyselnikov a vysokych uradnikov prijimali
iba dostojnikov. Tu sa uskutocnili aj najvyznamnejSie rozhodnutia mestskej a zupnej po-
litiky.! V snahe zvaésit' posadku v Trnave, a tym rozpradit’ aj spolo¢ensky Zivot mesta,
poslanec Z. Vermes vystupil v uhorskom parlamente, kde zdoraznil, ze ,,...snad’ ani v jed-
nom meste monarchie nendjdete tak pevné porozumenie medzi mestianstvom a vojskom
(rozumej dostojnickym zborom — pozn. V. D.), ako je tomu v Trnave “.3* Najculejsi spol-
kovy zivot za i€asti dostojnikov na uzemi Slovenska prebichal v Bratislave a v KoSiciach,
kde boli aj najvicsie posadky.* V hlaseniach posadok o ¢innosti vojenskych, respektive
dostojnickych kasin sa vzdy zdorazinoval aj fenomén ich vyznamu nielen pre armadu, ale aj
pre civilné obyvatel'stvo a pre rozvoj vzajomnych vztahov medzi civilmi a prislusnikmi ar-
mady.>* Velkomestské prostredie, jeho kultarne, $portové, spolo¢enské predpoklady davali
SirSie moznosti pre aktivitu prislusnikov dostojnickeho zboru miestnych posadok, co zase
vt'ahovalo do svojho okruhu miestnych obyvatel'ov, damy a slecny nevynimajtc.

Na uzemi dne$ného Slovenska pre rozvoj kultirneho zivota vela znamenali aj rézne
vojenské spolky vykazujtice ¢innost’ napr. v Bratislave, Komarne, Novych Zamkoch, Ko-
Siciach, Trencine, Leviciach, Nitre, PreSove, SpiSskej Novej Vsi, Banskej Bystrici. Tieto
spolky organizovali rézne kulturne posedenia, koncerty, prednasky odborného charakteru,
obl'ibené tanecné zabavy, zoznamovacie vecierky, spolupodiel’ali sa na pripravach plesov,
amatérskych divadelnych predstaveni a pod. Ukazovat’ sa na tychto podujatiach po boku

¥ Podrobnejsie ¢iselné tdaje s konkrétnymi prikladmi pozri DANGL, ref. 10, s. 73-74.

30 TOVARI, Judit. Az elit Miskolcz vdros tarsadalméban 1872 — 1917. Budapest : MTA, 1997, s. 32.
31 KASCAKOVA, Rendta. Zivot v Trencine na prelome 19. a 20. storocia. http://www.trencin.sk/
25716.

32 Citované podl'a Nyugatmagyarorszagi Hirado, 24. 8. 1914.

33 Podrobnejsie DANGL, ref. 10, s. 98-99.

3* Vojensky historicky archiv (VHA) Bratislava, IV. HKP, 4515/1913 eln.
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nositel’a ligotavej uniformy sa stavalo prestiznou zalezitostou nielen predstavitel'ov mest-
skej komunity, ale najmé ich slobodnych dcér. Do kategdrie podpornych spolkov patrili aj
spolky vojenskych vysluzilcov.

Citlivosti nejedného Zenského srdca sa dotkli melodie, ktoré rozozvucali posadkové
vojenské orchestre pri prilezitostiach réznych oslav, pri promenddnych koncertoch, dokon-
ca aj v divadelnych salach a na plesoch vyssej spolocnosti. Pésobenie vojenskych hudieb
obohacovalo zivot mesta novymi zanrami a boli schopné reprodukovat’ aj vaznu hudbu.
Napr. vojenska kapela bratislavského 72. pesSieho pluku a spojené vojenské orchestre 71.
trenCianskeho a 72. bratislavského pesieho pluku s velkym tispechom reprodukovali aj
skladby Mozarta, Griega a Wagnera, koncertovali za ucasti prislusnikov panovnickeho
rodu, vystupovali na dobro¢innych akcidch a pri réznych inych slavnostnych prilezitos-
tiach. Ich prispdsobivost’ a fakt, ze boli schopni obstat’ aj v konkurencii komornych telies,
zahrat’ do tanca, koncertovat’ na promenddach, podfarbit’ sldvnostné prehliadky, ako aj
panychidy, ¢i posobit’ ako operetny orchester, zvySoval ich obl'ubu vo vsetkych vrstvach
mestskej spolo¢nosti.* Pristupnost’ produkcie tychto hudobnych telies mali v ¢ase doznie-
vajucej stavovskej spolo¢nosti a rozvoja mestianskych priorit velky vyznam. V niektorych
mestach sa stavali postupne tradiciou, sucastou mestského koloritu, kulisou pre jeho von-
kajsi lesk a ich pritomnost’ vytvarala vhodné podmienky na to, aby sa ddstojnici mohli
stretavat’ s miestnymi obyvatel'mi, nadvdzovat’ s nimi styky a uzavierat' znamosti konciace
Casto svadbou.’

Urcita pritazlivost’ pre zeny musela znamenat’ aj skuto¢nost’, Ze v poslednych desatro-
¢iach 19. a zaciatkom 20. storocia sa v znamych kupelnych strediskach postupne budovali
moderné dostojnicke zotavovne a pavilony, ktoré okrem zdravotnej starostlivosti posky-
tovali opdt’ moznosti kultirneho a spolocenského vyzitia. Stavali sa centrami stretavok
mondénnej spolocnosti a poskytovali moznosti uzatvarania ,,0soznych* zndmosti. Takéto
zotavovne sa na uzemi Slovenska budovali v Piestanoch, Tren¢ianskych Tepliciach a inych
kapel'nych mestach. V roku 1904 sa pri prilezitosti rozSirenia a modernizovania pavilonu
pre dostojnikov v Piestanoch uskutocnili velkolepé oslavy, a to aj v Trencine i samotnych
Piestanoch.”’

Ulohu, aka déstojnicky zbor zohraval v spolotenskom Zivote miest, vel'mi farbisto
a podrobne opisovali denniky i ¢asopisy a boli predmetom aj dobovej krasnej literattry ¢i
divadelnych hier. Dalo by sa povedat, ze v poslednych desatrociach 19. a zac¢iatkom 20.
storoc¢ia sa v Uhorsku sformoval cely prad literarnej tvorby, ktory sa, mimo iného, venoval
aj problematike lohy a vnimania rakusko-uhorského doéstojnickeho zboru v spolo¢nosti

3 DANGL, ref. 10, s. 97-98.

36 Podrobnejsie k vztahu miest, a posadok na Slovensku pozri LIPTAK, Cubomir. Armada a mestska
spolo¢nost’ na Slovensku v medzivojnovom obdobi (nac¢rt problematiky). In Vojenska historia, 3,
1999, ¢. 3, s. 3-19; DANGL, Vojtech. Mesta, kasarne a posadky na Slovensku v poslednych desat-
rociach pred prvou svetovou vojnou. In Armada, mesto, spoloc¢nost’ od 15. storo¢ia do roku 1918
(Vojenské, politické, hospodarske aspekty a stivislosti) — Hadsereg, varos, tarsadalom a 15. szazadtol
1918-ig. (Katonai, politikai, gazdasagi aspektusok és Gsszefiiggések). Bratislava : VHU, MO 2002,
s. 259-283; HAJDU, Tibor. Hadsereg és varos a dualizmus kordban. Tamze, s. 248-258. DANGL,
ref. 10, s. 98-99. L. Liptak v citovanej $tudii upozornil aj na to, ze napr. v 25. peSom pluku v Lucenci
posobil Franz Lehar a v 67. peSom pluku v PreSove Leopold Kohout, teda neskorSie vyrazné postavy
hudobného Zivota monarchie.

37 Az Ujsag, 25. 5. 1904.
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a medzi ktorych patrili aj vyznamni predstavitelia mad’arskej literatary.’®

Podobnu funkciu ako kultirne a spolocenské aktivity zohravali aj r6zne Sportové pod-
ujatia pod vedenim alebo za ucasti dostojnikov. Predovsetkym to boli tradi¢né Sportové
discipliny ako strel'ba, Serm a jazdectvo. Obl'ubu u obyvatel'stva ziskavali jazdecké preteky
a ukazky dreziry koni, ktoré boli v Uhorsku obvyklé najma v miestach dislokacie husar-
skych plukov, strelecké a Sermiarske kruzky, ktoré tzko spolupracovali s armadou. Tieto
krazky casto viedli aktivni dostojnici, z ktorych viaceri zastupovali dokonca miestnu po-
sadku na krajinskej sut'azi Sermiarov v Budapesti alebo na jazdeckych sut'aziach Uhorska
v Budapeiti a Debrecine, kde sa robil aj vyber pre budicu olympiadu.®® Ugastnici tychto
podujati, predovsetkym mladi dostojnici, sa stavali miestnymi hrdinami. Aj dobové foto-
grafie a rozne vyobrazenia potvrdzuju, Ze sa na tychto podujatiach s obl'ubou zt€astiiovali
nielen manzelky dostojnikov a civilnych 0s6b z vyssej spolo¢nosti, ale aj ich dcéry. Bolo
tu vidat’ aj niektorych prislusnikov panovnickeho rodu, v Bratislave napr. arcivojvodu Al-
brechta ¢i arcivojvodkynu Izabelu.*

Tak ako boli predvidatel'né mozné vyhody vyplyvajice z uzavretia manzelstva s dostoj-
nikom rakusko-uhorskej armady, tak boli zname aj rizika s tym spojené. Jednou z najo¢i-
vidnejsich rizik bolo samotné povolanie dostojnika ako vojaka, ktory v pripade vojnového
konfliktu musel na dlhy ¢as opustit’ rodinu, mohol na bojisku padnut’ alebo sa vratit’ ako
Ciastocny ¢i dozivotny invalid. To, okrem citovej traumy, mohlo mat’ aj vazny socialny
dopad na rodinu. T4ato obava vsak v skimanom obdobi stracala do zna¢nej miery na doraz-
nosti aj z toho dévodu, Ze od ukonéenia prusko-raktskej vojny do vzniku 1. svetovej vojny
uplynulo takmer polstorocie bez vyznamnejsieho vojnového konfliktu za ucasti monarchie,
ak neratame okupaciu Bosny a Hercegoviny roku 1878. Za ten ¢as sa v sluzbe armady Jeho
Vysosti vystriedali najmenej dve generacie dostojnikov. Mierové desatrodia v podvedomi
prislusnikov rodin déstojnikov do znaénej miery anulovali alebo aspon tlmili obavy ube-
rajice sa tymto smerom. Potvrdzuje to aj citovany znalec duSe dostojnika Joseph Roth,
ktory o zmysl'ani dostojnikov v tomto obdobi napisal: ,, Narodili sa v mieri, vystudovali,
boli dostojnici, chodili na manévre, ale mierové. Nikto z nich netusil, Ze o niekolko rokov sa

3% Medzi nich patrili napr. Zoltan Thury, Ferenc Herczeg, Kalman Mikszath, Gyula Krady, Gyula
Pekar, Gyorgy Rutkai a d’alsi. V tejto stvislosti sa ziada poznamenat’, Ze postoj k rakusko-uhorskej
armade a zvlast’ k jej dostojnickemu zboru bol v mad’arskej spolo¢nosti po revolucii 1848-1849 od-
mietavy a podozrievavy a literarny zivot ho viac-menej ignoroval. Tento stav sa zacal menit’ po vybu-
dovani uhorského honvédstva v roku 1868 a najmé v poslednych troch desatrociach pred vypuknutim
1. svetovej vojny. Mnozia sa ¢asopisecké ¢lanky a poviedky, vel'mi ¢asto I'ibostné, v ktorych sa obja-
vuju dostojnici spolo¢nej armady, pricom st prevazne vykresl'ovani ako kladné postavy. St zakompo-
novani aj do vznikajucich divadelnych hier a operiet a stale viac st akceptovani nielen v §lachtickych
a mestianskych kruhoch, ale aj v nizsich vrstvach spolo¢nosti. Casopis Uj Idék roku 1903 rozhoréene
protestuje proti konstatovaniu istého rakuskeho dostojnika, ktory vo svojom romane tvrdi, ze Mad’ari
nemaju radi armadu a najmé jej dostojnicky zbor, a to od porucika vyssie. Na dokaz o nepravdivosti
tohto konstatovania uvadza mena madarskych autorov, ktori kladne vykresl'uju dostojnikov armady
monarchie (Uj Idok, r. 1903, s. 274).

% Hadtorténelmi Léveltar (HL) Budapest, HM, 8604/1913 eln; VHA Bratislava, IV. HKP, 1832/1914
eln; Tiez A m.kir. kormany 1905. évi miikédésérdl és az orszag kozallapotardl szolo jelentés és sta-
tisztikai évkonyv. Budapest 1906, s. 185.

4 Nyugatmagyarorszagi Hirado, 27. a 28. 4. 1912.
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vSetci bez vynimky postavia zoci-voci smrti. Vtedy nemal ani jeden z nich také citlivé zmysly,
aby postrehol, Ze neviditelné mlyny casu sa uz kriitia v priprave na svetovii vojnu. ““! A to
sa, samozrejme, prenasalo aj na ich rodiny. Dobové dokumenty ukazuja, ze ¢ast’ mladsich
dostojnikov dokonca v obdobi balkanskej krizy roku 1907, ¢i balkanskych vojen v roku
1912 a 1913, vitala zvySenie bojovej pohotovosti ako zmenu v ustalenom behu viac-mene;j
nudného kasarenského zivota.

»INomadsky spdsob zivota“, ako presun dostojnikov v ramci posadok, respektive pre-
miestnenie dostojnikov spolu s posadkou casto v dobovych pramenoch nazyvaju, bol d’al-
$im z neprijemnosti, ktory mal dopad na tvahy suvisiace s rodinnym zivotom dostojnikov,
respektive myslienkou na uzavretie manzelského zvizku s dostojnikom. Striedanie miest
v ramci presunu posadky alebo prelozenia ddstojnika, narusenie uz vytvorenych a usta-
lenych rodinnych a priatel'skych vzt'ahov, zvyklosti a navykov s tym suvisiacich, pokial’
neslo o zjavne atraktivnejsie miesto, rodinni prislusnici spravidla prijimali pokorne, ale na
celkovll rodinnu atmosféru nepdsobilo dobre. Na nové pdsobisko si spravidla odvazali vse-
tok nadobudnuty hnutel'ny majetok vratane nabytku, v nezndmom prostredi si museli hl’a-
dat’ vyhovujuce ubytovanie. V starSich obdobiach si dokonca stahovanie dostojnici museli
platit’ sami. Vynimku tvorili spravidla slobodni déstojnici, ktorych najcastejSie na novom
posobisku, najmi vo vychodnych Castiach monarchie, ¢akal uz vopred informovany po-
voznik, pejorativne nazyvany ,,Mdobeljud — nabytkovy zid, ktory sa za prislusnti odmenu
postaral o ubytovanie, nabytok a iné najnutnejSie potreby do novej sluzby nastupujiiceho
dostojnika.*?

Od zaciatku 80. rokov 19. storocia sa situdcia do urcitej miery zlepsila v tom, Ze presun
posadok sa stal menej Castym a zlepsili sa aj podmienky na ubytovanie. Zak. ¢l. XXXVI
z roku 1879 novelizovany roku 1895 zak. ¢lankom XXXIX, ich doplnky a s nimi stivisiace
nariadenia ministerstva vojny podrobne urcovali docasné i trvalé formy ubytovania prislus-
nikov armady vratane ddstojnikov. Jednotlivé paragrafy zdkonov a jeho doplnky sa tykali
aj takych podrobnosti, ako napr. kol’ko izieb maju mat’ byty déstojnikov réznych hodnosti,
aké by malo byt ich najnutnejsie vybavenie, aké vyhody mézu pozivat ich rodinni prislus-
nici pri stahovani a pod.*

Nielen pre Zenatych dostojnikov a ich rodiny, ale aj pre slobodnych dostojnikov sa
v poslednych desatrociach pred 1. svetovou vojnou priam odstraSujucim stali posadky
v blizkosti hranic buducich moznych vojenskych protivnikov, predovsetkym na tzemi
Halica, v blizkosti srbskych hranic a v Bosne a Hercegovine. Ddstojnicke rodiny boli nu-
tené sa pohybovat’ ¢asto v narodnostne cudzom prostredi, kde spoloc¢ensky zivot viazol,
bol stereotypny, vécsie centra rise, a tym aj kulturne vyzitie, boli vzdialené. V niektorych
pripadoch museli, napr. v Hali¢i, ale aj v Bosne a Hercegovine vzdorovat’ ignorovaniu zo
strany miestnych statkarov a ich rodin, v mnohych pripadoch miestni obyvatelia ovladajuci
nemcinu odmietali s nimi komunikovat’, o nizkych hygienickych a zdravotnych podmien-
kach nehovoriac.

4 Ref. 8, s. 88.

2 Ref. 7, s. 125. Do 50. rokov 19. storoéia kazdy pluk mal vo Viedni civilného poverenca, ktory sa
o tieto problémy mal postarat’. Spominani ,,M&beljudi®, ktori boli teré¢om dobovych protizidovskych
novin a o ktorych vzniklo v danej dobe viacero pisanych i kreslenych Zartov, podnikali na vlastni
past.

B Magyar kozigazgatdsi torvények, ref. 16, s. 510-609.
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Ako urcité negativum spojené s uzavretim manzelstva s dostojnikom, najmi v silne
nabozensky zalozenych rodinach, mohol byt vnimany na svoju dobu moralne volny a
neviazany predmanzelsky zivot mladych porucikov, nadporucikov, kapitanov, kadetov,
teda moznych budicich manzelov. Tento svojsky hyrivy mimokasarensky zivot, spojeny
s roznymi vystrelkami a arogantnym spravanim sa na verejnosti, zabavy, pitky, kartarske
spolo¢nosti, hazardné hry, netinosné zadlzovanie, suboje, hromadné navstevy verejnych
domov, aféry spojené s vydatymi zenami, Casto aj s manzelkami miestnych civilnych osob
a pod., bol sice navonok odsudzovany, ale napriek moralnej prudérnosti a puritanstvu doby,
sa v SirSich kruhoch spolo¢nosti ¢asto chapal ako pochopitel'na reakcia na nelahky kasaren-
sky zivot, mladicka nerozvaznost’ a akysi stavovsky kolorit, prirodzene, spity s vojenskou
uniformou.* Samotny nepisany doéstojnicky moralny kodex spravidla mlcky trpel tento
vyzyvavy sposob zivota a vyraznejSie nezasahoval ani do nabozenského zivota mladych
dostojnikov, respektive dodrziavania ¢i nedodrziavania cirkevnych predpisov a akceptoval
mnohé vonkajSie okazalosti, ktoré by civilistom nepresli alebo aspon silne znizili ich kredit
v spolo¢nosti. Dost’ ¢astym dosledkom sexudlne neviazaného zivota mladych dostojnikov
boli potom aj venerické choroby, ktoré mohli ohrozovat’ neskorsi manzelsky zivot dostoj-
nikov. Viaceri dostojnici zili s miestnymi zenami v konkubinate, ¢o neskor tiez mohlo mat’
neblahy vplyv na manzelsky zivot, podobne ako aj podlahnutie mameniu hazardnych hier,
ktorému prepadli niektori dostojnici.

Medzi najvyraznejSie ¢rty mladych dostojnikov patrilo netmerné, Casto beznadejné
zadlzovanie. Do urcitej miery uz samotné poziadavky kladené na vonkajsiu prezentaciu,
obliekanie, spolocensky status, drzbu kona a pod. odc¢erpavali finan¢né prostriedky z ne-
vel'kého platu ddstojnikov, ale bol to najma ich spdsob zivota spojeny s hazardnymi hrami,
pitkami a inymi vystrelkami, ktory ¢asto viedol az k tragickym koncom. Iba v roku 1868,
ked’ zacali svoju ¢innost’ ¢estné sudy pre déstojnikov, bolo prepustenych zo sluzieb armady
takmer 150 dostojnikov z titulu neschopnosti splacat’ p6zi¢ky poskytované uzernikmi.*
Mnohym stahovali p6zicky s neimerne vysokymi Urokmi priamo z platu potom, ¢o to
uzernici nahlésili ich velitelom. Zaujimavé su ¢isla, ku ktorym sa dopracoval T. Hajdu
a I. Dedk na zaklade rozborov z osobnych spisov dostojnikov. Podl'a Deaka priblizne 30
% porucikov spolocnej armady bolo zadlZzenych, z ktorych vacsina dokazala v tej ¢i onej
miere splacat’ pozicku, ale 7 % stroskotalo.*® Na zaklade vyskumov T. Hajdua, ktory sa
zameral na dostojnicky zbor spolo¢nej armady v Uhorsku, 18 % dostojnikov bez rozdielu
hodnosti bolo véaznejsie zadlzenych a 3,5 % skoncilo stratou hodnosti alebo penzionova-
nim.*’ Tieto Cisla, spracované na zaklade izkej vzorky dostupnych udajov z osobnych spi-
sov dostojnikov, a teda plne neodrazaju skutocny stav, su prekvapivé v tom, ze vonkajSie
prejavy zivota dostojnikov na izemi Uhorska by skor svedcili o tom, ze zadlzenost’ a z toho

* Neviazané zabavy dostojnikov boli povestné, niekedy presahovali unosnu mieru aj v dne$nom po-
nimani. Stali sa predmetom literarneho stvarnenia, novinovych ¢lankov, miestnych klebiet a v niekto-
rych pripadoch aj vySetrovania zo strany nadriadenych. Isty dostojnik sliziaci vo Viedni sa napr.
ponosoval, ze v priebehu 28 dni sa musel zucastnit’ na 32 baloch. V dobovej literatire sa stretdvame
s opisom zabavy dostojnikov v Hali¢i, pri ktorej sa konali doslova orgie pri svieckach s miestnymi
prostitutkami. Iny dostojnik organizoval zabavy, na ktorych sa muzi i Zeny postupne vyzliekali do-
naha. Kartové orgie sa pretahovali do rana a niektoré¢ z nich mali tragicky dopad na aktérov konciaci
samovrazdou atd’.

4 Der Kamerad, 10. 2. 1869.

4 Ref. 7,s. 158-161.

YTHAJDU, ref. 11, s. 243-244.
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vyplyvajuce problémy tu boli vyraznejsie, nez v raktskej ¢asti monarchie. Prave vysoka
zadlzenost” a neschopnost’ splacat’ dlzoby boli popri nestastnej laske a pocitu izolovanosti
v odlahlych miestach, najcastejSimi pri¢inami samovrdzd medzi mladymi dostojnikmi
v Uhorsku. Dobova tla¢ prinasa relativne vel'a svedectiev o tychto pripadoch.*® Z celko-
vého poctu samovrazd v armade monarchie za roky 1878 az 1887 pripada na dostojnikov
5 %. V tomto obdobi doslo dokonca aj k takému kuriéznemu spdsobu samovrazdy, ze isty
porucik vydal rozkaz vojakovi, aby ho ten zastrelil. Prosty vojak sa neodvazil odporovat’ a
rozkaz splnil.*

Este jeden negativny ukaz sa opakuje v dobovej tlaci a objavuje sa v niekol’kych pri-
padoch aj v zapisniciach z parlamentnych debat uhorského snemu, ktory do urcitej miery
mal vplyv na kone¢né rozhodnutie rodin vydat’ svoju dcéru za profesiondlneho prislusnika
armady. ISlo o dokazate'ne kontroverzné charakterové vlastnosti viacerych dostojnikov,
ktoré sa na jednej strane prejavovali v suvislosti s ich spolo¢enskym vystupovanim a na
strane druhej pri ich profesijnom pdsobeni a spravani v ramci drsného kasarenského zivota
a vojenského drilu. Obavy o premietnuti tychto nepriaznivych ukazov do buduceho rodin-
ného zivota tu existovali.

V ¢lanku spracovanom na zaklade zapiskov istej diev¢iny z malomestského prostredia
sa uvadza pripad mladého, navonok pritazlivého a vzdelaného porucika, pochadzajuceho
z rodiny, v ktorej sa dostojnicke povolanie dedilo, ktory bol pocas vojenského cvicenia
ubytovany v mestianskej rodine. Clenovia rodiny boli jeho $armom, spolo¢enskym vy-
stupovanim a vrelym vztahom k vlastnym pribuznym uneseni. Tieto ilizie sa rozplynuli,
ked’ sa stali svedkami vulgarneho a drastického spravania voci podriadenému, ktoré¢ho pri
nastupe stotiny bil do tvare len preto, ze mu chybal gombik na blaze.® V uhorskom parla-
mente roku 1893 hladinu rokovani rozviril pripad, ked’ 114 novacikov odvedenych do 62.
pesieho pluku sa muselo hlasit’ vo vojenskej nemocnici s tazkymi omrzlinami, lebo ich ve-
litelia nutili napriek krutej zime, nevyhovujticej vybave a odevu do namahavého pochodu,
pri ktorom niektori z nich odpadli. VySetrovanim sa zistilo, ze pritom zohrala tlohu nielen
nedbanlivost’, nedodrziavanie vojenskych predpisov, ale aj arogancia a zamerny nehuman-
ny pristup nadriadenych dostojnikov.”! V poviedke iniciovanej skuto¢nou udalost'ou autor
opisuje iny pripad zneuzivania dostojnickej hodnosti. Velitel’ stotiny po kritike veliaceho
generala na konci cvi€enia daval niekol'’ko dni pocitovat’ vojakom svoju nevol'u namahavy-
mi pochodmi a inymi telesnymi trestami. Pocas jedného takéhoto nasilného cvicenia, ked’
nechal prislusnikov stotiny vlacit’ tazké batohy naplnené tehlami, napriek viacerym upo-
zorneniam, prislusnik stotiny odpadol a pri prevoze na oSetrovitu zomrel.>? Ddstojnici ¢asto
tolerovali vyc¢iny svojich poddostojnikov voci prislusnikom muzstva, ktoré udivuju svojou
krutostou. Napr. v 7. husarskom pluku catar dal postavit’ proti sebe Styroch husarov a ne-

# Kratke ¢lanky a oznamy o samovrazdach najdeme napr. v ¢asopisoch: Uj Id6k, Budapesti Hirlap,
Pester Lloyd, Varosi Szemle, Vasarnapi Ujsag, Pressburger Zeitung, Tolnai Vilaglapja, Varosok Lap-
ja, Uj Elet, Az Ujsag, Uj Magyar Szemle, Westungarische Grenzbote, Nyugatmagyarorszagi Hirado,
Honi Ko6zl6ny, Felvidéki Ujsag a v dalSich. Do akej miery sa s touto otazkou zaoberali noviny a
casopisy urcené pre vojsko (Der Kamerad, A Honvéd, Katonai Lapok, Danzers Armee-Zeitung a d’.)
som pre zIu pristupnost’ k tymto ¢asopisom neskiimal.

4 LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Tomas — MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti.
Zivot v 19. stoleti. Praha : Nakladatelstvi Karolinum 2010, s. 241.

0 Uj 1dék, X, 1904, zv. 1., s. 226-227.

51 MOL Budapest, K — 26, ME 260/1983.

2 Magyar Szemle, X, 1898, ¢. 1, s. 5-7.
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chal ich navzajom sa fackat’. Jeden z nich skoncil v nemocnici s otrasom mozgu a druhy
ohluchol.*® Iny déstojnik si zlost’ vylial na svojom sluhovi tym, Ze ho prinutil vypit’ obsah
pluvatka.** Bitie a kopanie vojakov bolo v druhej polovici 19. storo¢ia beznou praxou v ar-
made, aj ked’ armadne velenie sa jednotlivé pripady snazilo pred verejnostou zamléat’. Tato
dvojita tvar dostojnickeho povolania vyvolavala v suvislosti s vydajom zo strany rodiny
dievcata v niektorych pripadoch otazniky.

Vo vSeobecnosti je vSak mozné konstatovat, ze napriek uvedenym negativam, dostojnici
rakusko-uhorskej armady v predvojnovom obdobi najméd v mestianskych rodinach boli
povazovani za vhodnych kandidatov na prijatie do rodiny, a deéry na vydaj si radi vyberali
za zivotnych partnerov nositel'ov strapca na meci s inicialkami panovnika. A naopak, mladi
dostojnici, €iuz zo zistnych alebo inych dévodov, sa vel'mi radi prizenili do mestianskych,
¢i nebodaj sl'achtickym predikatom sa honosiacich rodin. V mnohych pripadoch tym riesili
svoje neusporiadané a tazké financné a zivotné podmienky. Niektori po viacerych nevyda-
renych pokusoch nevahali dokonca podat’ za ucelom splnenia tohto predsavzatia inzerat do
miestnych novin, aj ked’ takéto sposoby boli v ramci armady zakézané a v pripade ich odha-
lenia Cestné stdy, z titulu porusenia dostojnickeho kodexu, takychto jednotliveov odsudili.*
Napriek snahe vojenskej spravy zatrhnut’ ddstojnikom tento ,,znevazujuci® spdsob hl'ada-
nia si manzelského partnera, vo vacsich mestach v Uhorsku, predovsetkym v Budapesti,
fungovali zoznamovacie kancelarie, ktoré v miestnych casopisoch uverejiiovali inzeraty
tohto charakteru, medzi ktorymi boli prislusnici déstojnickeho zboru dokonca uvadzani na
prvych miestach. Samozrejme, prava pri¢ina zdujmu o Zenbu tu uvedena nebola. Na druhe;j
strane bolo takmer zakonité, ze v pripade zien hl'adajtcich si zivotnych partnerov sa bez
vynimky uvadzali majetkové pomery a vyska vena.’® V obdobi pred 1. svetovou vojnou
dokonca tu vznikla kancelaria, ktora pontkala svoje sluzby iba pre dostojnikov z povolania,
predovsetkym na vybavenie zalezitosti pravneho charakteru spojenych so svadbou, vratane
ziskania vynimo¢ného povolenia na svadbu pre prislusného dostojnika.’” Je zaujimavé a pa-
radoxné, ze Istvan Dedk pri stadiu manzelskych zvézkov, aj ked’ priamy pramen neuvadza,
dochadza k zaveru, ze v obdobi dualizmu lepsie fungovali rodiny, ktoré vznikli na zaklade
rozumovych uvah, ako tie, ktoré sa uzavreli z lasky.

* * *

Samotna zenba a s tym spojené obmedzenia a predpisané nalezitosti patrili medzi vy-
razné znaky rakusko-uhorského ddstojnickeho zboru, odliSujiice ho od ostatnych vrstiev
spolo¢nosti a v civilnych kruhoch do znaénej miery chapané ako symptom kastovnictva.
Takmer v ziadnom povolani neboli na muzov snaziacich sa o zaloZenie rodiny kladené také
prisne kritéria, a ti neboli v takej miere zavisli od nadriadenych, ako to bolo u dostojnikov.
Zenbychtivych nositelov dostojnickej uniformy obmedzovali, a v niektorych pripadoch
priamo desili okruhy poziadaviek, ktoré museli splnit’, ak chceli predstipit’ s vyvolenou

53 Vilagnaplo, r. I1., 1895, ¢. 7. Prevzaté z ¢asopisov Magyar Ujsag a Népszava.

S+ Ref. 49, s. 236.

55 Napr. v Neues Wiener Tagblatt, sa objavil inzerat, v ktorom isty muz pod heslom , trojhviezdickovy*
(tzn. stotnik) si hl'ada ,,kaucieschopnu‘ manzelku. Inzeraty podobného charakteru boli publikované aj
v inych novinach a ¢asopisoch, a to v Rakusku i Uhorsku (Ref. 7, s. 180).

3¢ Budapesti Hirlap, 3. 6. 1906.

57 Tamze.
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pred oltar. A ani pri splneni tychto zékladnych poziadaviek nemuseli povolenie dostat’, sta-
¢ilo ak z nejakych dévodov mu nadriadeni nepriali.

Armada prisne kontrolovala a obmedzovala v kazdej jednotke pocet tych, ktorym po-
volila zalozit’ si rodiny. Toto povolenie viazala na zlozenie kaucie, teda na zabezpecenie
predpisanej financnej ¢i majetkovej zabezpeky a na prijatelnt etickt a hospodarsku troven
spolocenského statusu buducej rodiny, teda na moralny, spolocensky a majetkovy profil
budtcej nevesty. Spravidla povol'ovala uzavretie manzelstva so Zenami, ktoré vzhl'adom na
svoj povod a majetkové pomery neznamenali pre vojensky erar zat'azenie. Vynimku tvorili
iba majetni dostojnici, spravidla z kruhov $lachty, velkostatkarov, bohatych mestanov,
ktori boli sami schopni finan¢ne ¢i svojim majetkom tito poziadavku naplnit. Moralna
bezthonnost’ budicej manzelky vsak aj v tychto pripadoch musela byt preukdzand. Pritom
kazdy dostojnik musel prejst’ sitom obavaného ,,numerus clausus®, inymi slovami dostat’
sa do zoznamu tych, ktorym armada na dany rok povolila uzavriet manzelstvo. Uvedené
podmienky na zenbu boli ul'ahcené iba v pripade honvédstva, a to v pociato¢nych fazach
jeho vznikania, kde vzh'adom na vymenovanie mnozstva uz star§ich déstojnikov, zloZenie
povinnej kaucie zaviedli az roku 1887 a povolenie na Zenbu sa dalo ziskat’ o nieco jedno-
duchsie, nez v spoloénej armade.>®

V d’alSom sa pokusime nacrtntit’ klasicky postup, ktorym vo vécsine pripadoch buduci
manzelia v dostojnickej uniforme presli, kym sa dostali so svojou vyvolenou pred oltar.
K prvym vizudlnym kontaktom s vyhliadnutou osobou zo strany dostojnika, pokial’ ten uz
vaznejsiu znamost’ alebo nevestu nemal, spravidla prichddzalo na baloch, vecierkoch, na
promenadnych koncertoch, divadelnych predstaveniach a pri inych spolocenskych prile-
zitostiach. V mnohych pripadoch rozhodujiicu ulohu ani nehrala fyzicka krasa ¢i zenska
pritazlivost’ budicej nevesty, ako skor snaha dostat’ sa do majetnej rodiny, ktora by bola
schopna zlozit’ predpisanu kauciu za svojho buduceho zat’a, a tak si zabezpecit' buducnost’
aspon na priemernej zivotnej urovni. V niektorych pripadoch medzi déstojnikmi kolovali
dokonca nepisané zoznamy ,,vyhodnych partii* a vo vacsich mestach a posadkach docha-
dzalo niekedy k stitazeniu medzi mladymi dostojnikmi v uspesnosti o ziskanie priazne vy-
tipovanej rodiny a ich dcéry. V kruhu mladych dostojnikov potom koloval zndmy dobovy
slogan, ze prislusny napadnik tej ¢i tej osoby si ,,vypocital®, ze bez nej nedokaze zit.

To, samozrejme, neznamena, ze by k uzavretiu manzelstva medzi déstojnikmi a ich ne-
skor$imi manzelkami nedochéadzalo aj z lasky, bez vypocitavosti. Naopak, mnohi dostojni-
ci, ktori nedostali povolenie na sobas, bez ohl'adu na nasledny hospodarsky dopad a stratu

8 Podrobnejsie k vzniku a rozvoju uhorského kralovského honvédstva pozri v prislusnych kapitolach
apasazach: BARCY, Zoltan — SOMOGY]T, Gyula. Kirdlyért és hazaért. A m. kir. honvédség szervezete,
egyenruhdi és fegyverzete 1868 — 1918. Budapest b. . v; BERKO, Ivan. 4 magyar kirdlyi honvédség
torténete. Budapest 1928; DANGL, Vojtech. Organizacia raktsko-uhorskej armady so zvlastnym
zretelom na Slovensko (1868 — 1914). In Historie a vojenstvi, 32,1983, ¢. 4, s. 178-195; DANGL,
Vojtech — SEGES, Vladimir. Vojenské dejiny Slovenska (1711 — 1914), zv. 1II. Bratislava : MO SR
1996; Die Habsburgermonarchie, ref. 14; GLUCKMANN, Karl. Das Heerwesen der osterreichisch-
ungarischen Monarchie. Wien 1908; JOZSA, Gyorgy G. Ferenc Jozsef zdszlai alatt (1848 — 1914).
Budapest : Corvina 1990; Magyarorszag hadtorténete, zv. 2. Budapest : Zrinyi Katonai Kiado 1985;
Nagy képes miléniumi hadtirténet. Budapest : Rubikon-Koényvek 2000; PAPP, Laszl6. A magyar
honvédség megalakulasa a kiegyezés utan (1868 — 1890). In Hadtirténelmi Kozlemények, 14, 1967,
Cast' L., €. 2, s. 19-33; Cast’ I1., €. 4, s. 188-711; SUHAY, Istvan. 4 magyar kir. honvédség torténete.
Budapest 1928; SZURMAY, Sandor. A honvédség fejlédésének téorténete annak felallitasatol
napjainkig 1868 — 1898. Budapest 1898.
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svojho povolania opustili kvoli svojej laske armadu a zalozili si, Casto za mimoriadne nevy-
hodnych podmienok, rodinu. Ini svoj zivotny ciel’ dosiahli vyuzitim osobnych a rodinnych
kontaktov. Napr. dostojnik generalneho Stabu armady monarchie Aurel Stromfeld, ktory
posobil aj na IV. honvédskom oblastnom velitel'stve, neskor ako velitel' Vojenskej akadé-
mie Ludovika a po roku 1919 ako nacelnik generalneho §tdbu mad’arskej Cervenej armady,
len s tazkostami, za vyuzitia osobnych kontaktov a prispenia velitel'a armadneho zboru,
si vymohol povolenie svadby s dcérou istého rakuskeho generala.”® Dochadzalo vsak aj
k pripadom, Ze svoju beznadejnu situdciu dostojnik alebo dokonca obaja zalibenci riesili
samovrazdou.®

V mnohych pripadoch dostojnicka kariéra Clena rodiny, najcastejSie syna, znamenala
zhorsenie zivotnych podmienok najblizsich pribuznych a vyzadovala si od nich zna¢né od-
riekanie. Casto navzdy poznacila aj Zivotnu kariéru mladsich sarodencov. Dobovu skutog-
nost’ v tomto smere vystihuje poviedka Zoltana Thuryho. V nej mnohodetna rodina, Zijica
v tazkych zivotnych podmienkach, sa rozhodne jednému zo synov, ktory uspesne zlozil
skasky do vojenskej Skoly a chce sluzit' u jazdectva, kupit’ z poslednych uspor kona. Karié-
ra uspesného syna je uprednostnena pred neistou budiucnost’ou d’alSich troch synov a dvoch
dcér. Autor v zavere naznacuje, Ze toto tazké rozhodnutie otca zrejme trvale ohrozi St’astie
a buducnost’, inak stdrznej rodiny.®' Rakusky autor J. Kayserling uvadza pripad, ked’ isty
general, aby mohol finan¢ne podporovat’ dostojnicku kariéru svojho syna, zni€il idylicky
vzt'ah svojej deéry s inym dostojnikom, a to s odévodnenim, ze ,,zobracku lasku* nebude
podporovat’.®? A takto by sme mohli uviest’ desiatky pripadov uvedenych len v dobovych
casopisoch, kde podpora kariéry jedného ¢lena rodiny viedla k zniceniu silnych citovych
put a odriekaniu prislusnikov rodiny.

Tak ako profesionalny, tak aj sikromny zivot dostojnika do znacnej miery urcovali
pisané a nepisané predpisy i zvyklosti a dobové moralne normy. Aj etiketu spravania dos-
tojnikov pri snahe o vstup do rodiny eventudlnej buducej manzelky odportcali a nepriamo
predpisovali viaceré broziry a vojenské ¢i polovojenské predpisy.®* PoruSenie tychto pra-
vidiel v mestianskych a nebodaj v $Tachtickych rodindch mohlo znamenat’ pre doty¢ného

% http://www.irodalom.elte.hu/ezredneg/1003/10032.html.

6 Uhorsko, ¢o do poétu samovrazd bolo na poprednom mieste v Eurdpe. U dostojnikov boli skoro bez
vynimky vykonané ranou z pistole do hlavy. Najcastej$imi pri¢inami samovrazd u nich boli dlZoby,
nest'astna laska vratane odmietnutia sihlasu na zenbu zo strany rodiny diev¢iny, neschopnost’ sa
vyrovnat’ s tvrdymi podmienkami vojenského Zivota, premrstené chapanie sposobu, ako sa vyrovnat’
s porusenim dostojnickej cti a pod. V poslednych desatrociach pred vypuknutim 1. svetovej vojny
sa v Uhorsku rozsirili aj tzv. americké siboje, ¢o boli vlastne samovrazdy vykonané v suvislosti
s prehratymi spormi ¢i stavkami. Prislusnym orgdnom vysetrovanie tychto pripadov, pokial doty¢ny
nezanechal rozluckovy list, robilo zna¢né problémy.

1 Az Ujsag, 3. 4. 1904.

2 Tamze, 19. 2. 1904.

% Pisalo sa v nich napriklad i o tom, ktoré dni a hodiny s vhodné na navstevu rodiny s dcérou, ako
sa treba vopred pod’akovat’ za pozvanie na veceru, ako osem dni po vykonani navstevy odovzdat
navstivenku prostrednictvom sluzobnictva bez toho, aby sa dostojnik stretol s niektorym ¢lenom
rodiny, ako a kam si pri navsteve ulozit’ ¢akov a Sabl'u, o ¢om pri veceri diskutovat’ s hostiteI'mi
a o ¢om nie, ako sa ¢o najviac vyhybat’ diskusii s vyhliadnutou dcérou, akym spdsobom sa stravovat’,
dokedy zostat’ na navsteve, kedy opakovat’ navstevu, ale aj o inych otazkach spolo¢enského spravania
(SCHNEIDER, Adalbert. Der Officier im gesellschaftlichen Verkehr. Graz 1895; Tiez DEAK, Istvan.
c.d., s. 143).
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nedozerné nasledky, nalepku neokrochanca a odmietnutie na d’alSie pozvanie. To spravidla
viedlo ku koncu snazeniam danej osoby, lebo o osudoch dcéry rozhodovali rodicia, predo-
vSetkym otec. Aj v pripade kladného rozhodnutia rodiny o zviazani d’alSieho Zivota svojej
dcéry s dostojnikom, cakali na dostojnikov nemalé problémy najmé v suvislosti s uz vyssie
naznaGenymi poziadavkami zo strany armady. Ze vel'ké mnozstvo dostojnikov bolo zadlze-
nych, a tito zadlzenost’ niekedy prenasali so sebou aj do rodiny, bolo v§eobecne zname a ti-
cho tolerované. Muselo vsak ist’ o tzv. ,,Cestnu dlzobu, ktora spravidla suvisela napriklad
s kartovymi hrami v panskej spolo¢nosti, s kipou jazdeckého kona, vyhotovenim uniformy
a inej dlzoby na Cestné slovo. Porusenie ¢estného slova zo strany dostojnika bolo s jeho
povolanim nezluéitel'né.*

Armadne velenie véacsine dostojnikov zenbu esSte ani na prelome 19. a 20. storocia ne-
povolovalo. U tych, ktori dostali povolanie zalozit si rodinu, sa tento krok viazal na rozne
podmienky, ktoré sledovali najmai ten ciel’, aby Zenaty dostojnik mal zabezpecent zivotnu
urovei strednych vrstiev spoloc¢nosti. Vztahovalo sa to predovsetkym na otdzku zaistenia
majetkového, respektive zivotného Standardu dostojnika aspon na tej trovni, aby sa nestal
pritazou pre svoj stav. Vojensky erar sa tymito predpismi branil tomu, aby musel znasat’
naklady rodiny dostojnika po jeho smrti. Prvé obmedzenia v tomto duchu sa zaviedli eSte za
vlady Marie Terézie. Podl'a nariadenia cisarovnej v pripade zenby dostojnika bolo potrebné
zlozit' manzelskl kauciu, na zaklade ktorej sa malo postarat’ o vdovu prislusného dostojni-
ka. Zéaroven roku 1750 vydala nariadenie, podl'a ktorého povolenie na uzavretie manzelstva
aktivneho ddstojnika sa viazalo na suhlas majitel'a a velitel'a pluku, ako aj dostojnickeho
zhromazdenia prislusného pluku. Jozef II. toto nariadenie rozsiril aj na ddstojnikov, ktori
neboli v aktivnej sluzbe a neskor sa tieto nariadenia este dalej upravovali. Zenbychtivi
dostojnici museli zlozit” kauciu, ktora bola o to niz$ia, ¢im bol dostojnik starsi, a mohla byt’
vycislena viazanou sumou v cennych papieroch, vkladom v banke, vyskou nehnutelného
majetku, vlastnictvom pody a pod.

Prisny systém podmienok na povolenie zenby v tomto smere bol od roku 1887 zmierne-
ny v tom, ze pocet dostojnikov z povolania, ktorym sa povolila Zenba, sa zvysil na jednu
$tvrtinu, od roku 1907 na jednu polovicu celkového stavu. Umerne k tymto zvySeniam viak
vzrastla aj vyska povinnej kaucie. Na zaklade tejto upravy sa od dostojnikov v hodnosti
podplukovnika a vyS$Sie uz zlozenie kaucie nevyzadovalo.®® Tento systém, ktory, okrem
iného, sledoval najmai to, aby vojenska pokladnica musela znaSat’ co najmensie vydavky
suvisiace s vdovami a sirotami byvalych nemajetnych dostojnikov a v neskorSom obdobi sa
z tychto sim vyrovnavali aj prijmy ddstojnickych rodin vSak viedol k tomu, ze dostojnici
si spravidla zakladali rodiny v starSom veku. Podl'a tidajov, ktoré prebera aj Istvan Dedk a
Tibor Hajdu, sa dostojnici v predvojnovom obdobi v priemere Zenili o desat’ rokov starsi,

% Podrobnejie Inhalt und Form. Das Buch vom Offizier. Wien, 1910, s. 296-300.

% Na prelome osemdesiatych a devit'desiatych rokov 19. storo¢ia ro¢ny vedl'ajsi prijem pre $tabneho
dostojnika v pripade Zenby bol stanoveny takto: stotnik 1200 zlatych, major, podplukovnik
a plukovnik 1000 zlatych. U vSetkych ostatnych dostojnikov, tzn. porucikov, nadporucikov
a kapitanov alebo s nimi na roven postavenych vojenskych sudcov a vojenskych lekarov, tato suma
predstavovala 800 zlatych. U nizSie hodnostne zaradenych 600 zlatych. Vojenski tradnici, ktorych
ro¢ny sucet mesacnych gazi nedosiahol 1 200 zlatych, si ju museli vyrovnat' v pripade ziadosti na tato
sumu. V tomto obdobi oficidlne povolenie na Zenbu vydavali iba polovici stavu Stabnych dostojnikov
v hodnosti podplukovnika a nizsie. V pol'nych plukoch toto ¢islo bolo stanovené na jednu Stvrtinu
celkového pocetného stavu.
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nez to bolo u civilného obyvatel'stva muzského pohlavia.®® Tieto rodiny mali, prirodzene,
aj menej deti. V polovici 90. rokov 19. storoc¢ia priemer deti na jednu ddstojnicku rodinu
sa pohyboval okolo ¢isla dve, ¢o bolo silne pod vSeobecnym priemerom poérodnosti v tej
dobe.®” Vel'ka ¢ast’ dostojnikov zostala slobodna. Na druhej strane mnohi z dévodov, Ze ne-
naplnili povinny ,,numerus clausus®, alebo nedokézali vyhoviet materialnym poziadavkam,
pripadne ich vyvolena nespliiala pozadovanii spolo¢enska & moralnu uroven, sa zriekli
vojenskej kariéry.®

Podl'a dobovych materidlov v prevaznej vacsine pripadov povinnu kauciu zlozila rodina
nevesty. Tym sa armade podarilo dosiahnut’, ze ¢oraz viac ddstojnikov sa stdvalo materialne
nezavislymi od vojenského eraru a prizenilo sa do majetnych rodin. Samozrejme, aj v tomto
mechanizme prisneho vyberu sa nasli moznosti obist’ predpisy napr. ziskanim pdzicky z fon-
du, ktory sa vytvoril na ten tcel, fiktivnymi bankovymi kontami, do¢asnym preradenim na
vojensku uradnicku funkciu, kde Zenbu pripustali vo vi¢Som rozsahu, a pod. Bola tu moz-
nost’ aj obratit’ sa na panovnika so Ziadostou o poskytnutie dispenzécie, a to najmi v tych
pripadoch, ked’ aj nevesta pochadzala z chudobnej ddstojnickej rodiny. Vyhodu v tomto
smere pozivali iba ti dostojnici, ktori sa ozenili eSte pred vymenovanim za dostojnika. Ich
manzelstvo armada musela tolerovat’ a uznavat i so vSetkymi nalezitostami, ktoré z toho
vyplynuli. Samozrejme, tak ako aj pri inych zalezitostiach, aj v tejto svoju vahu zohrali aj
znamosti na spravnych miestach. Vyskytli sa aj pripady zavanajuce podvodom. Napr. chu-
dobny dostojnik nahovoril svojich zndmych a priatel'ov, aby vlozili uréita sumu do Statnych
dlhopisov, ktoré¢ potom dali nddejnym novomanzelom, aby sa nimi preukazali, a ti sa im
tajne zaviazali priebezne vyplacat’ vopred dohodnuté uroky. Podl'a vzorky, ktort na zéklade
nahodne vybranych osobnych listov vyhotovil T. Hajdu, v Uhorsku v obdobi na prelome 19.
a 20. storocia priblizne iba 15 % dostojnikov pristupujucich k oltaru zlozilo sami predpisant
kauciu, aj z toho ¢ast’ iba ¢iasto¢nt. V Rakusku toto ¢islo bolo este niZsie.®

* * *

% Ref. 7,s. 179; HAJDU, ref. 11, s. 246.

7 HAJDU, ref. 11, s. 246. Pre zaujimavost’ uvadzam, Ze napr. v 30. a 40. rokoch 19. storo¢ia podl'a
nemeckych krstnych matrik Bratislavy u mladych mestianskych parov v Bratislave neboli vynimkou
rodiny s desiatimi ¢i viac det'mi. Isty vyznamny bratislavsky mestan mal s dvoma manzelkami spolu
23 deti (TOTH, Arpad. Polgdri stratégidk. Eletutak, csaladi sorsok és tarsadalmi viszonyok Pozso-
nyban 1780 és 1848 kozétt. Pozsony : Kalligram 2009, s. 52). Nie je v naSich moznostiach exaktne
dolozit, je mozné vSak predpokladat’, Zze z réznych pricin, predovsetkym s ohl'adom na $pecifiku
povolania muza, Casté stahovanie, sposob zivota a pod. prichddzalo v dostojnickych rodinach aj
k uvedomelému obmedzovaniu pérodnosti.

8 Podla Statistického prehladu z roku 1872 z kategorie Stabnych a vysSich dostojnikov rakusko-
-uhorskej armady iba 30 % bolo Zenatych (Militdr-Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr 1872, Cast'.
I. Wien 1875, s. 169, 208-209.) Podl'a prepoctov, ktoré na zéklade vybranej vzorky 516 dostojnikov
urobil I. Dedk, v roku 1900 az 71,7 % ddstojnikov spolo¢nej armady bolo slobodnych, tzn. iba 28,3 %
zenatych alebo vdovcov. Autor vsak upozornuje, ze najmladsi z tychto dostojnikov mali iba 34 rokov,
ked’ v dosledku vypuknutia 1. svetovej vojny prestali vo vykazoch viest’ udaje o ich rodinnom stave
(Ref. 7, s. 180). Naproti tomu niektoré prepocty T. Hajdua na zaklade ziskanej vzorky z Vojenského
historického ustavu v Budapesti vykazuju, ze iba 40 % dostojnikov na uzemi Uhorska zostalo slobod-
nych (HAJDU, ref. 11, s. 246). V pozadi tychto rozdielov v percentualnom vykazovani Zenby u oboch
autorov sa okrem skutocnosti, ze ide o vcelku malé vzorky, zrejme skryvaju aj odlisné tendencie pri
uzavierani manzelstiev v Predlitavsku a Zalitavsku, kde sa v rodinach rodilo v priemere viac deti.

® HAJDU, ref. 11, s. 248.
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Zaverom sa pokuisime v naznakoch naértnut’ aspon najznamejsie vonkajsie prejavy exis-
tencie dostojnickej rodiny v obdobi dualizmu. Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze v dobovych
archivnych pramenoch tykajucich sa dostojnikov st udaje z ich rodinného Zivota z po-
chopitelnych dévodov zriedkavé (v obmedzenej miere sa objavujii prevazne v suvislosti
s verejnymi aférami, sudnymi procesmi, prepustenim z armady a pod.), do znac¢nej miery
sme odkazani na dobovu krasnu literatiiru, memoadre, novinové ¢lanky ¢i dramatické diela.
Tie vSak navodzuju stereotypy, ktoré¢ nezodpovedali vzdy skuto¢nosti a Casto preberali aj
zakonzervované pohl'ady a nazory rozsirené v spolo¢nosti.

Uz citovany Alfonz Danczer, potom ¢o vo svojej publikacii o armade monarchie vypo-
Citava zakladné, uz vyssie spominané obmedzenia a nariadenia stivisiace s manzelstvom,
sa dotyka aj rodinného zivota ddstojnikov. Konstatuje, ze v tychto rodinach, az na malé
vynimky, vladne pohoda. Charakterové vlastnosti dostojnikov, podporované uz vychovou
v armade, z nich robi zodpovednych a milujicich otcov, bez zbytocnej ,,mikkosti“ a ,,s
muznostou nezlucitelnej citlivej slabosti* pri vychove deti. Zdoraziuje, Ze v ich rodinnom
zivote vladne vnttorny stzvuk.”” Samozrejme, podobne ako u inych autorov tzv. vojenskej
literatury, do znacnej miery ide o snahu zvyraznit’ aj v tejto sfére kladné stranky profesio-
nalnych prislusnikov armady, aj ked’ v mnohych pripadoch opak bol pravdou. Prave drsné
vojenské prostredie, v ktorom sa dennodenne pohybovali dostojnici, dost’ Casto negativne
posobilo na stizvuk rodiny.

Samotnej svadbe, podobne ako to bolo aj v rodinach civilov, predchadzali zasnuby. Tie
sa konali v rodinnom kruhu, niekedy aj za pritomnosti priatel'ov, respektive kolegov, spra-
vidla spojena so zadsnubnou vecerou alebo obedom v dome rodicov, kde zenich odovzdal
neveste zasnubny prsteil. Financné zalezitosti vratane vena, medzi otcom buducej nevesty
na jednej strane a medzi zenichom, pripadne jeho rodinou na strane druhej, sa preroko-
vali eSte pred zasnubami a boli pravne podchytené za pritomnosti notara. Pokial’ doty¢ny
dostojnik i nadalej hodlal zostat’ v armade, musela jeho nevesta spiiiat’ uz vyssie uvedené
podmienky, predovsetkym ¢o sa tyka moralnej bezihonnosti, spolocenského postavenia
a finan¢ného, respektive hospodarskeho zdzemia. Sntiibenci uz mali viacej volnosti, ako
to bolo pred zasnubami, ked’ boli trvale pod spolocenskym dohl'adom. ZruSenie zasnub
malo pre zeny negativny dosah, lebo ich Sance na vydaj sa vzhl'adom na dobové konvencie
znizovali. Pri vybere partnera v danej dobe hrala svoju tllohu aj ndbozenska prislusnost’.
Jednou zo zvlastnosti dostojnickych manzelstiev bolo, ze dostojnici sa relativne Casto
prizenili do dostojnickych rodin. Aj to uz samo od seba predurcovalo sposob fungovania
takejto rodiny.

Finan¢na situdcia zenicha, a tym aj jeho buducej rodiny, sa okrem rodinnych pomerov,
pripadného dedicstva a pod. odvijala predovsetkym od vysky ro¢ného platu. Ten sa viazal
na hodnost’, sluzobné zadelenie, dizku profesionalnej vojenskej sluzby a v stvislosti s 16z-
nymi priplatkami aj na miesto posadky, druh zbrane u ktorej sluzil a d’alSie podmienky.
Rozpitie hodnostnych platovych tried od 50. rokov 19. storocia do vypuknutia 1. svetove;j
vojny prekonalo viaceré zmeny.

Pred zavedenim platovej reformy v armade roku 1851 ro¢ny zold porucika 2. a 1. trie-
dy ¢inil 300, respektive 360 zlatych, nadporucika 408 zlatych, stotnika 2. a 1. triedy 600,
respektive 900 zlatych. Major poberal ro¢ne zold vo vyske 1 116 zlatych, podplukovnik

" Ref. 5, s. 148-149.
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(generalmajor), dostali zold vo vyske 4 000 zlatych, podmarsal (generalporucik) 6 000 zla-
tych, general jazdectva, pechoty a general zbrojmajster 7 992 zlatych a pol'ny marsal (ge-
neralplukovnik) 10 000 zlatych.” Este v tom istom roku, aby sa dostojnicke platy vyrovnali
zvySovaniu cien, boli tieto sumy, najmé v niz§ich platovych kategoriach, upravené a roku
1855 doslo k d’alsiemu zvySeniu rocného zoldu vo vSetkych platovych kategoriach ddstoj-
nikov. Dalsia Giprava nastala po rakasko-uhorskom vyrovnani v roku 1868, ked’ poruéik uz
poberal rocntl gazu vo vyske 600 zlatych, nadporuc¢ik vo vyske 720 zlatych, stotnik 2. a
1. triedy 900, respektive 1 200 zlatych, major 1 680 zlatych, podplukovnik 2 100 zlatych,
plukovnik 3 000 zlatych, generalmajor 4 200 zlatych, podmarsal 6 300 zlatych. O vyssich
hodnostiach z tohto roku nemame relevantné udaje.”

O dvadsat’jeden rokov neskor, roku 1899, ro¢ny prijem porucika, ako aj s nim do rovna-
kej XI. hodnostnej platovej triedy zadeleného vojenského uradnika, ¢inil 600 zlatych. Nad-
porucik v X. platovej hodnostnej triede mal ro¢ny plat 720 zlatych, stotnik (kapitan) v IX.
triede poberal ro¢nu gadzu medzi 900 a 1 200 zlatymi, major mal plat v VIIL triede 1 680
zlatych, podplukovnik v VII. triede 2 100 zlatych, plukovnik v V1. triede 3 000 zlatych roc-
ne. Znacény skok predstavoval ro¢ny prijem pri generalskych hodnostiach. Generalporucik
bol zadeleny do V. hodnostnej platovej triedy s roénym platom 4 200 zlatych. Podmarsal v
IV. platovej triede si prisiel ro¢ne na 6 300 zlatych a general zbrojmajster, general jazdectva
a pechoty zadeleni do III. platovej triedy mali ro¢ny plat 8 400 zlatych. Pol'ny marsal mal
ro¢ny plat 10 500 zlatych, ale tuto hodnost’ po smrti arcivojvodu Albrechta do prvej sveto-
vej vojny v rakusko-uhorskej armade nikto neziskal.”> Roku 1907 sa ro¢ny Zold poruéika,
pre zjednodusenie uvadzané v zlatych, aj ked’ uz bola zavedena korunova mena, sa pohybo-
val v rozpiti 840 az 1 000 zlatych, nadporucika v rozpiti 1 100 az 1 400 zlatych, stotnikov
medzi 1 500 az 1 800 zlatymi, majora medzi 2 200 az 2 400 zlatymi. Podplukovnik poberal
gazu 2 700 az 3 100 zlatych, plukovnik 3 600 az 4 400 a generalmajor 5 700az 6 500 rocne.
Zvysil sa aj plat podmarsala, ktory sa pohyboval medzi 7 000 az 8 000 zlatymi, generalov
jednotlivych druhov zbrani na 8 400 az 9 000 zlatych a prijem pol'ného ro¢ny marsala ¢inil
12 000 zlatych.™

Samozrejme, tieto ¢isla nemaju vyraznejSiu vypovednu hodnotu, pokial’ ich neporovna-
me s dobovymi cenovymi relaciami a s celkovou zivotnou uroviiou dostojnikov, respektive
ich rodin. Popritom treba brat’ do tivahy aj rézne prispevky, ktoré ddstojnici dostavali a za-
roven aj viac-menej povinné zrazky z platu vyplyvajice z ich pozadovanej zivotnej Grovne.
Nie je naSou ulohou v ramci zvolenej témy podrobnejsie sa zaoberat’ rozborom tychto nad-
viaznosti, tie si vyZaduju samostatny vyskum. Navyse v citovanych pracach su tieto otazky
v zodpovedajticej miere rieSené.” Z hladiska nasej témy je vSak dolezité konstatovat’, ze na
zaklade doterajSich vyskumov v tejto oblasti, aj ked’ vysledky réznych autorov sa do urcitej

"I Ref. 20, s. 22, tabul’ka 1.

2 Tamze, s. 27, tabul’ka 3.

7 JOZSA, ref. 58, s. 112.

4 Ref. 20, s. 26, tabul’ka 3.

5 Pre zaujimavost: Medzi rokmi 1851 a 1860 kilogram hrubého chleba stal vo Viedni 10 grajciarov,
kilogram hovddzieho mésa necelych 28 grajciarov (Ref. 20, s. 23). V roku 1870 kilogram chleba stal
uz 16 grajciarov, pollitrové plzenské pivo roku 1867 6 grajciarov (FILIP, V. Papirové penize 1759
— 1918. Od Marie Terézie po Karla I. Brno 2005, s. 238). Koncom roka 1887 v Budapesti trzna cena
kilogramu hovddzieho mésa bola 50 grajciarov, bravéového mésa 56 grajciarov, masti 6 grajciarov
a kilogram zemiakov stal 4 grajciare. Kilogram cukru stalo 42 grajciarov, liter fazule 10 a liter hrachu
18 grajciarov (JOZSA, ref. 58, s. 114). Misové vyrobky v roku 1913 sa na trhu v Budapesti predavali
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miery liSia, platové a finan¢né podmienky dostojnikov sa najmé od konca 60. rokov 19.
storocia postupne zlepSovali, podobne, ako aj podmienky na zaloZenie rodiny a udrziavanie
ur¢itého Standardu zivota dostojnickej rodiny. Kym zaciatkom 50. rokov 19. storocia sa
v ¢asopisoch vychddzajucich v Uhorsku stretdvame s uvahami, poviedkami, ba aj basnicka-
mi, v ktorych sa licia tragické situacie stvisiace s biednym stavom dostojnikov a ich rodin,
koncom storo€ia uz jednoznacne prevladaju clanky opisujuce ich leskly, ¢asto nakladny
spolocensky zivot. Pri prepo¢toch zvySovania cien medzi rokmi 1851 — 1907 a ich porovna-
ni so zvySovanim ddstojnickych platov jednoznaéne vyplyva, ze tu iSlo nielen o nominalne,
ale aj o realne zvysenie dostojnickych platov. Aj ked’ zoberieme do uvahy zrazky, ktoré boli
stahované z platu dostojnika, pri réznych uz vyssie spominanych vyhodach, dotykajacich
sa jeho rodiny, ta mohla existovat’ z tohto prijmu na trovni strednych vrstiev spolo¢nosti.”
Platovy systém bol nastaveny tak, aby dostojnici sluzili ¢o najdlhsie, dosiahli ¢o najvyssiu
hodnost’ a nezat'azovali skorym odchodom do penzie Statnu kasu.

Skor nez si zenich odviedol svoju vyvolenu pred oltar, museli prebehnut’ ohlasky, ktoré
boli vyhlasené v kostole a Casto ich opublikovali aj v novinach. Cirkevnému sobéasu pred-
chédzal sobas civilny, ktory sa uzavieral na matricnom trade prislusného mestského obvo-
du, alebo obecného tiradu za pritomnosti dvoch svedkov za kazdu stranu. V pripade poruse-
nia tohto paragrafu sa pripadné manzelstvo z pravneho hl'adiska povazovalo za nezdkonné.
Zo samotnych zasnub este nevyplyvali ziadne pravne naroky na uskutocnenie svadby, ani
naroky na finan¢né odskodnenie, pokial’ predtym neboli v takejto stivislosti uzavreté pravne
dohody. Povolenie na uzavretie manzelstva daval otec a az v pripade, Ze otec bol nezna-
my, matka. Maloleti mohli uzavriet’ manzelstvo iba vo zvlastnych pripadoch s povolenim
ministerstva pravosudia a so stthlasom pravneho zastupcu. Za vek dospelosti sa pocitalo
u chlapcov dovisenie 18, u dievcat 16 rokov. Prislusny zdkon podrobne uvadzal podmien-
ky, ktoré museli byt dodrzané v pripade uzavretia manzelstva, prekazky braniace jeho
uzavretiu, neplatnost’ a ukoncenie manzelského zviazku, podmienky rozvodu, poziadavky
na manzelstva uzavreté s cudzincami a manzelstva cudzincov uzavreté v Uhorsku, ako aj
trestnopravne rozhodnutia suvisiace s manzelstvom.”

Cirkevny sobas sa uzavieral v kostole a po obrade prebehla, podobne ako pri sobasi ci-
vilnom, na vopred objednanom alebo uréenom mieste, oslava, snad’ iba s tym rozdielom,
Ze sa tu objavilo viac uniforiem. Bolo nepisanym zédkonom, ze sa zenich usiloval o ucast’
velitel'a posadky na svadbe, a svedkami zenicha boli spravidla dostojnici. Pokial to sluzob-
né povinnosti a financéné podmienky dovolovali, mlady par sa potom zucastnil svadobne;j
cesty.

V dobe doznievajucej viktorianskej éry, ktora svojim moralnym kédexom ovplyvilovala
aj zivot rodin v Rakusko-Uhorsku, v ¢ase ked’ navyse pocet zien bol vyssi, nez pocet mu-
zov, bol vydaj dcéry rodinou ponimany ako prestizna, okolitym prostredim ostro sledovana
zalezitost. V manzelskom zvézku hral rozhodujicu tlohu muz ako manzel i ako otec, a to
napriek tomu, Ze rodinné zazemie a vychovu deti zabezpecovala manzelka. U ddstojnikov

takto: 1 kg mésa do polievky 64 halierov, kilogram rostenky, pliecka, pecienky 80 halierov, kilo-
gram bravcovej masti a svieckovice 100 halierov, kg jaternice a letnej salamy 80 halierov (Févarosi
Kézlony, 6. 6. 1913).

76 Podrobnejsie ¢iselné idaje na porovnanie pozri TamzZe, s. 25-31, 34-39. Tiez JOZSA, ref. 58, s.
112-115.

1 1894. évi XXXI. térvénycikk. In Corpus Iuris Hungarici. Térvények, jogszabalyok a CompLex Kia-
dotol. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3§param=6555.

25



VOJENSKA HISTORIA

tuto ulohu komplikoval fakt, Ze sluzobné povinnosti a z nej vyplyvajuca ¢asta odluka od ro-
diny, nedovolovali muzovi venovat’ sa rodine a rodinnym zalezitostiam v dostato¢nej mie-
re, a toto bremeno spadalo na manzelku. Vydatéd Zena i rodinny zivot sa museli prispdsobit’
praci manzela a bolo nepredstaviteI'né, ze by sa manzelka dostojnika zamestnala, a takto
si hl'adala spoloc¢enské uplatnenie, nebodaj zlepsenie svojho finan¢ného stavu. Dochadzalo
k tomu iba vynimocne, aj to najcastejSie u vdov, ktoré¢ dostali tzv. trafiky alebo sa zamest-
nali ako vychovavatel’ky ¢i spolo¢nicky v bohatSich rodinach. Aj ked’ organizacia chodu
domacnosti bola plne v rukach Zeny, o zasadnych otdazkach rozhodoval manzel.”

Ulohou Zeny bola povinnost’ starat’ sa o domacnost’ a fungovanie rodiny. Predovsetkym
o vychovu a vzdelanostnu uroven deti (v bohatsich rodinach aj o priebeh vychovy najatymi
vychovavatel’kami ¢i vychovavatel'mi), vyberat’ sluzobnictvo, riadit’ jeho ¢innost, vstepo-
vat’ moralne zdsady detom, dohliadat’ na udrziavanie etickych a konvenénych zasad vzitych
v strednych vrstvach spolo¢nosti, u¢ast'ou na roznych spolocenskych podujatiach podporo-
vat’ postavenie manzela a status rodiny a, samozrejme, rodit’ deti. Uzavretim manzelstva,
¢iuz s civilom alebo dostojnikom, sa Zena vymanila zo zavislosti od rodicov, ale zaroven
upadla do istej, najméd ekonomickej zavislosti od manzela.” Automaticky sa predpoklada-
lo, ze pred svadbou nevesta neviedla aktivny sexualny zivot, panenstvo sa povazovalo za
vzacny moralny dar venovany novomanzelovi. Ze tomu tak vzdy nebolo, dokazuju viaceré
pripady, ked’ Zeny vstupovali do manzelského stavu uz tehotné. Aj po sexualnej stranke
zena mala plnit’ manzelove poziadavky, pohlavny styk mal sluzit’ na zaistenie potomstva
a o fyzickej laske sa medzi Zenami a ¢asto ani medzi manzelmi nehovorilo. Nevera zo stra-
ny manzelky sa povazovala nielen za hriech z nabozenského hl'adiska, ale i za tazké previ-
nenie voci manzelovi. Na rozdiel od muzov, kde sa v strednych vrstvach mimomanzelsky
pohlavny styk ticho toleroval.** Vo vol'nom &ase sa manZelky venovali vy$ivaniu, hudbe,
spevu, amatérskemu malovaniu, Citaniu, ako aj inym cinnostiam podobného charakteru.
Ako to vyplyva z dobovo pristupného materialu, obl'ibené boli predovsetkym milostné
romany a poviedky publikované zvlast pre zeny v niektorych ¢asopisoch. Zo svetovych
autorov najma Ch. Dickens, H. Balzac A. Daudet, L. N. Tolstoj, I. P. Cechov, W. Scott, K.
Hamsun, W. M. Thackeray, z basnikov H. Heine, J. W. Goethe, G. G. N. Byron a d’alsi.

78 K postaveniu Zeny vo viktorianskej spolo¢nosti podrobnejsie pozri: BUSKOVA, Sarka. Postaveni
zeny ve viktorianské Britanii. In Historicky obzor, ro¢. 19, 2008, ¢. IX. — X., s. 206-220, ro¢. 20, 2009,
¢. I.—11.,s. 2-14, ¢. III. - I V., s. 77-81. Tiez literat(ru, ktort autorka uvadza.

'V tejto suvislosti sa zZiada poznamenat’, Ze od 90. rokov 19. storo¢ia aj v Uhorsku sa rozméhaj(i sna-
hy niektorych zenskych aktivistiek, ale aj novinarov o rozsirenie zenskych prav, resp. o citlivejsi pri-
stup k zenskej otazke. Niektoré ¢asopisy, ako napr. Az ujsag, Varosok Lapja, Pozsonmegyei Koz1ony
a 1. prinasaju ¢lanky a celé seridly venované zenskej otazke. Ako tazko sa darilo prelomit’ vzité
predstavy o ulohe Zien, naznacuje aj udalost’, ktora sa odohrala v meste Mako roku 1911. Tu nastala
kuridzna situacia, ked’ za zapisovatel'a mestského uradu bola zvolena zena. Proti tomuto rozhodnutiu
sa ¢lenovia mestskej rady, ktori boli vSetci muzi, odvolali. Svoje odvolanie zdovodnili tym, Ze ide
o0 zenu, ¢o je v dangj situacii nezvycajné. Std ich zdovodnenie neprijal a potvrdil inkriminovanu Zenu
v jej funkcii. Casopis Varosok Lapja v tejto suvislosti vyjadril nad rozhodnutim sudu uspokojenie
a napisal, Zze Mako je prvé mesto v Uhorsku, kde v mestskom zastupitel'stve pracuje Zena. (Varosok
Lapja, VL., 1911, ¢. 49, s. 447).

80 BUSKOVA, ref. 78, s. 212-215. ,, Este aj dnes, ked uz pominul cas nevinnosti, este aj dnes povazo-
val manzelsku neveru nielen za precin, ale za hriech, za skutocny zlocin“* — piSe sa v jednom ¢lanku
z roku 1903 v Casopise Az Ujsdg. (Az Ujsag, 20. 12. 1903).
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Bolo samozrejmé, ze v dostojnickych domacnostiach, podobne ako to bolo v rodinach
strednych mestianskych vrstiev, vypomahalo sluzobnictvo. Rozsah tejto pomoci, samozrej-
me, zéavisel od finanénych moznosti rodiny, ale bolo nepisanym pravidlom, ze v rodine
kazdého dostojnika bola zamestnana aspon slizka, ktora vykonavala réznorodu ¢innost
v doméacnosti podl'a direktiv pani domu. Bud’ denne dochadzala, alebo spéavala v izbietke
na to prispdsobenej. Tam, kde si to mohli dovolit, o pripravu stravy sa starali kucharky.
V niektorych domacnostiach prilezitostne pracovali aj pracky, ktoré sa v urcitych interva-
loch postarali o pranie a zehlenie bielizne, a v dobre finan¢ne situovanych rodinach po
narodeni nemluviat’a na isty ¢as si najali aj dojku. Niekedy sa funkcia dojky, pracky ¢i ku-
charky spajali. Pri mimoriadnych slavnostnych prilezitostiach si takato rodina pripadne ob-
jednala d’al§iu vypomoc, respektive obsluhu. Tieto vymozenosti sa vSak spravidla vyskytli
az u dostojnikov pochadzajucich z bohatych rodin, u tych, ktori sa oZenili s dcérou z boha-
tej rodiny, alebo ktori dosiahli najvyssie dostojnicke hodnosti a mohli si to dovolit’ priamo
70 svojho prijmu. Tych vSak bolo malo. U prosperujtcich rodin spravidla s vychovou deti
vypomahali aj vychovavatel’ky. Muzi sa domacich prac prakticky nezucastiovali. Vynimku
tvorili dostojnicki sluhovia, ktori boli priradeni dostojnikom, a ti ich ¢asto vyuzivali aj ako
vypomoc pri domacich pracach a pri nakupoch. Vo vSeobecnosti sa da suhlasit’ s konstato-
vanim, ze ¢im vyssie bolo spoloc¢enské postavenie a finanéné zabezpecenie rodiny, tym viac
pomocnikov si mohla rodina dovolit’ a zdroven tym menej rodinnych povinnosti manzelka
mala a mohla sa venovat’ zal'ubam a poziadavkam vyplyvajiucim z jej postavenia v spoloc-
nosti.?!

Spolocenské postavenie zeny vydatej za dostojnika sa oproti jej dievéenskému stavu
vyrazne zmenilo. A to nielen tym, ze sa stala stucast'ou SirSiecho okruhu manzelovych zna-
mych, ale aj tym, ze ako Zena dostojnika, ktory sa, hoci nechtiac, dostaval do pozornosti
mestskej komunity, ba casto v nej hral aj vyznamnt ulohu (vacSina posadok bola dislo-
kovana v mestach), jej spolocenska tloha, a z toho vyplyvajice povinnosti vzrastli. Ich
ucast’ na réznych kultirnych a inych spolocenskych a Sportovych podujatiach bola vitana
a ocakavana. Viaceré z nich boli ¢lenkami Zenskych a cirkevnych spolkov, dobro¢innych
organizacii, podielali sa na organizovani amatérskych divadelnych predstaveni, prednasok,
koncertov, spoloc¢enskych posedeni, plesov a pod. Manzelky a najma dcéry dostojnikov
v druhej polovici 19. a zaciatkom 20. storocCia sa stale v hojnejSom pocte zapisovali do
Sermiarskych a lukostreleckych klubov, navstevovali jazdecké podujatia a konské dostihy,
na ktorych spravidla sut’azili dostojnici. V ramci mesta, respektive posadky daného mesta,
sa vytvarala zaujimava hierarchia postavenia dostojnickych manzeliek, ¢o sa do znaénej
miery odvodzovalo od hodnosti a funkéného zaradenia manzela v armade. V poslednych
desat’rociach pred vypuknutim prvej svetovej vojny vzniklo mnozstvo anekdot a karikatar
o tejto hierarchii, a to aj v stivislosti s riadiacou (veliacou) funkciou niektorych zien, najma

81 Tento stav je zaujimavé porovnat’ s postavenim zeny v Anglicku. V mnohych smeroch bol podobny.
Pozri uz citovanu pracu BUSKOVA, ref. 78; KANE, Paul. Victorian Families in Fact and Fiction.
Basingstoke 1995. V $irsich suvislostiach k Zivotnému $tylu, modernizacii spolo¢nosti, spolkovému
a rodinnému zivotu pred prvou svetovou vojnou pozri tiez: Slovensko v 20. storoci, I. zv. Na zaciatku
storocia 1901 — 1914, s. 65-68, 249-266; MANNOVA, Elena. Mestianstvo na Slovensku v 19. a 20.
storo¢i ako predmet historického vyskumu. In Historicky casopis, 45, 1997, €. 1, s. 85-90; Ref. 49, s.
143-168, 302-327. Tradicie slovenskej rodiny. Zost. Botikova. Bratislava 1997, DUDEKOVA, Ga-
briela. Dobrovolné zdruzovanie na Slovensku v minulosti. Bratislava 1998; Diferencidacia mestského
spolocenstva v kazdodennom zZivote. Zost. P. Salner — Z. Benuskova. Bratislava 1999 a d’.
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vyssich dostojnikov aj v ramci vlastnej rodiny. V $lachtickych a financne dobre situova-
nych rodinach sa v tomto obdobi stale povazoval za spolocensky honor Gc¢ast’ na polovac-
kach, rozmahalo sa cestovanie, médnym sa staval pobyt v kupel'och.

Postavenie muza v rodine bolo v skimanom obdobi dominantné. Muz svojou pracou
a majetkom zabezpecoval fungovanie rodiny, rozhodoval o zasadnych otazkach tykajicich
sa rodiny, manzelka a deti mu zo spolocenského hl'adiska podliehali. Moralny kédex doby
si vyzadoval, aby Zena toto postavenie akceptovala. Stidoba literatira zaoberajtica sa tlo-
hou Zzeny v domacnosti v roku 1866 takto vidi jej poslanie: ,, zinka jeho jest viidna, klidna,
netrapi ho domdci trampotou, nevede stesky a zaloby na sluzky...Sedi u ného s usmévavou
tvari, nerusi jeho klidu a odpocinku vyslechniic vSechno co ji chtél rici, i co jej blazilo i co
Jjej trapilo“.#* V dostojnickych rodinach tieto vztahy dostavali svojské zafarbenie uz z to-
ho dovodu, Ze povolanie dostojnika si vyzadovalo Castii nepritomnost’ v rodine. Zaroven
dostojnik, ako prislusnik ozbrojenych sil monarchie, ktoré sa riadili prisnymi nariadeniami,
vnutornymi predpismi, zdkazmi a vzitymi regulami, zakonite prenasal do rodiny urcité
vplyvy, ktoré zanechali stopu na zivote rodiny, na vychove deti, sposobe zivota, spolocen-
skom zaradeni a pod.

Po zavedeni vSeobecnej vojenskej povinnosti, ale najmé v poslednych desatrociach 19.
a zaciatkom 20. storocia, ked’ nastal prudky rozvoj budovania kasarni, muz vacSinu dna tra-
vil na cvicisku v kasariiach alebo mimo kasarenskych priestorov. Riadil vycvik vojsk, plnil
rozkazy nadriadenych, rozhodoval o disciplinarnych veciach a riesil kazdodenné zalezitosti
plynuce z velitel'skej funkcie. Zucastnoval sa na Skoleni odvedencov ¢i jednoro¢nych dob-
rovolnikov, plnil administrativne tkony suvisiace s podriadenou jednotkou, kontroloval
priebeh sluzby, pripravoval jednotku na slavnostné vojenské prehliadky a vojenské manév-
re. Praca s novacikmi, ktori pochadzali z roznych nizsich spolocenskych vrstiev na roznej
kultarnej trovni (boli medzi nimi aj negramotni), si vyzadovala citlivy a réznorody pristup.
Tuto skutocnost’ podc¢iarkujt aj instrukcie nadriadenych vojenskych organov a dobové vo-
jenské predpisy. Na adresu dostojnikov sa v jednom z nich pise: ,, Hrubé zaobchddzanie je
spravidla dokazom nevedomosti, udusa sebavedomie, ktoré naopak treba povzbudzovat,
aby sa stalo pruzinou snazenia vojaka. Lenivost, zlomyselnost a tvrdohlavost si zasluhuju
trest; trest cloveka vylepsuje, ale nehodné zaobchadzanie rozhorci. Teda vsetci nadriadent,
ktori ako vychovavatelia a vediici novacikov chcu zodpovedne pristupovat’ k svojmu povo-
laniu, musia disponovat’ ludskym citenim, znalostou ludi, dokladnou znalostou povinnosti
vyplyvajucich z povolania a starostlivou povahou voci svojim podriadenym....Novacikov
treba vyucovat dobrosrdecne.... Dostojnici nech ku kazdému pristupuju zodpovedajuc jeho
charakteru...“® Ze tieto vzletné myslienky zostali povicsine iba na papieri, je evidentné.
Na jednej strane vojenské predpisy odporucali vyssie citovany pristup k prislusnikom rado-
vého vojska, na druhej strane zakazovali sukromny styk dostojnikov mimo sluzby s prosty-
mi vojakmi. . Dedk cituje slova velitel'a vojenskej Skoly pre zaloznych dostojnikov, ktory
sa k tejto otazke vyjadril takto: ,, Poddostojnici su sedliaci, vzdelany ¢lovek sa nekontaktuje
so sedliakmi. Keby som sa dozvedel, ze niektory z nich sa da do reci s poddostojnikom mimo
sluzobnych povinnosti, ze si s nim poda ruku alebo dokonca s nim zajde do krémy, tym by sa
sam zbavil moznosti, aby sa niekedy stal dostojnikom. “** A to bola re¢ o poddéstojnikoch.

8 Ref. 49, s. 156.
83 Citované podl'a JOZSA, ref. 58, s. 94.
84 Ref. 7,s. 134.
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Vo vseobecnosti kazdodenna ¢innost’ ddstojnika nebola naro¢na. Pokial’ nenastali vyni-
mocné situacie, nekonali sa manévre a dostojnik nenavstevoval niektory zo vzdelavacich
kurzov za ucelom zvySenia hodnosti, zmeny hodnostného zaradenia alebo presunu k inej
zbrani a pod., jeho praca mala rutinny charakter a nenarokovala si vel'a Casu. Vyzadovala si
vSak patriént davku psychologického zainteresovania, a to nebolo prave silnou strankou
dostojnickeho zboru armady monarchie. Vycvik novacikov po zavedeni v§eobecnej vojen-
skej povinnosti bol presne stanoveny. Trval devat mesiacov v ramci stotiny, mesiac v ramci
praporu a dalsie tri tyzdne vo zvizku pluku. Vysledky tohto vycviku boli potom prezen-
tované pocas jesennych manévrov, ktoré prebiehali kazdoroc¢ne, Casto za i¢asti panovnika
alebo niektorého z vysoko postavenych dostojnikov panovnickeho rodu a stavali sa vizit-
kou celorocnej prace dostojnickeho zboru zi¢astnenych jednotiek. Niekedy sa vycvik konal
dlhsi cas aj mimo posadky.

Hodnostny postup dostojnika, od coho bol zavisly aj zivotny Standard rodiny, bol pod-
mieneny viacerymi okolnostami, ale v teoretickej rovine sa da vy¢islit, ze napr. kariéra
Stabneho dostojnika, ktory nastupil 23-rocny do vojenskej skoly, kde vyucovali predmety
potrebné na sluzbu v Stabe, 42-ro¢ny, mohol za priaznivych okolnosti dosiahnut’ hodnost’
plukovnika. Déstojnik, ktory 22-ro¢ny opustil brany vojenskej akadémie a slizil pri pe-
chote, hodnost’ plukovnika mohol dosiahnut’ ako 50-ro¢ny. Pri jazdectve bol tento postup
o nie¢o rychlejsi.®

Dobové literarne pramene stikromny zivot zenatych dostojnikov vykresl'uju vacsinou
priaznivej$imi farbami, nez v skuto¢nosti bol. Hlava rodiny pride domov po celodenne;j
praci a venuje sa rodine, kontroluje vysledky dosiahnuté det'mi v $kole, precita si noviny,
prediskutuje s manzelkou problémy stvisiace s rodinou a rozhodne o rieSeni otazok, ktoré
sa v suvislosti s tym vynorili. Ti aktivnejsi chodia so svojimi kolegami a priate'mi, pripad-
ne niektorymi prislusnikmi mestskej nobility na muzské posedenia do kasin, pohostinskych
zariadeni a pod. Hraju karty, diskutuju, priCom pokial’ mozno obchadzaju témy politického
zafarbenia. Tieto stretdvky z hl'adiska spolocenského zaradenia sa povazuju za viac-menej
povinné, najmi v pripadoch, ked’ sa ich zic€astituju nadriadeni a velitel’ posadky. Mladsi
dostojnici s predstieranym zaujmom pocuvaju zarty a zivotné zazitky starSich dostojnikov,
pricom by bolo neslusnost'ou zdvihnut' sa na odchod skor, nez tak ucini velitel’ posadky.
Otcovia rodin sa vo vol'nom ¢ase zi€astituju spolocenskych, kultrnych a Sportovych pod-
ujati, podl'a povahy akcii bud’ sami, alebo v sprievode manzelky, pripadne aj deti.

V case vojenskej pohotovosti rodina zije v napéti, ale plne chape a prijima neprijemnosti
z toho vyplyvajice. V novele Diiverny rozkaz Cesky spisovatel’ FrantiSek Vever opisuje
atmosféru v rodine podplukovnika v ¢ase vyhldsenia bojovej pohotovosti: ,, Pani podplu-
kovnikova, ktera za dlouholetého vojenského manzelstvi jiz privykla poslusnosti jako jeji
manzel, premahala se, aby v jeho pritomnosti neprojevila znamky znepokojeni a starosti,
ale kdyz velitel praporu i domdcnosti odesel, nemohla udrzte sizy. “*® Dcéra, ktora este ne-
chépe tragické stranky vojny, je predovsetkym hrda na svojho otca.

Emocie v ramci rodiny v druhej polovici 19. storo¢ia nehrali taka vyraznt rolu ako to
bolo neskor. Vztah medzi rodi¢mi a detmi mal autoritativny charakter zakladajuci sa na
ticte deti voéi rodi¢om. Ucta k otcovi ako k hlave rodiny bola predovietkym povinnostou,
aj ked’, samozrejme, citové zazemie tu fungovalo taktiez. Vyrazné to bolo najma pri vojen-

85 Podrobnejiie JOZSA, ref. 58, s. 113-114.
% VEVER, Frantisek. Diuivérny rozkaz. In VEVER, FrantiSek. Ozbrojeni lidé, d. T1. Praha : Nakladatel
Jan Kotik, b. r. v., s. 58.
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skych rodinach, kde disciplina zo zamestnania hlavy rodiny sa ¢asto prenasala do rodiny,
predovsetkym na vychovu deti. To ale nevylucovalo, ze v mnohych dostojnickych rodi-
nach vladla harmonia a laskavy pristup k potomkom.*” Bola tu snaha poskytnut’ dcére také
vzdelanie, aby sa mohla, pokial’ mozno, vyhodne vydat, najlepsie do rodiny aspon s takym
spolocenskym postavenim, v akom sa nachadzala vlastna rodina. Na city sa vel'ké ohlady
nebrali, o osude dcéry rozhodoval otec. Spravidla najstarsi syn, ale v niektorych rodinach
aj jeho mladsi surodenci Casto pokracovali v otcovych §lapajach a hlasili sa na vojenské
Skoly, popripade na uradnicke miesta.®® Penzionovani dostojnici Zili zo svojej penzie, pri-
padne majetku, ktory nadobudli a pokial to ich zdravotné podmienky dovolovali, podielali
sa nad’alej na spolocenskom Zzivote. Stavali sa clenmi spolkov pre vysluzilcov, niektori za-
stavali Cestné funkcie v roznych spolocenskych a hospodarskych organizaciach, niektori sa
zapojili aj do regionalnej i celokrajinskej politickej ¢innosti. Penzionovanych ddstojnikov
v predvojnovom obdobi v relativne vel'kom pocte ndjdeme aj v uhorskom parlamente.

Pokusil som sa v nadvéznosti paradigiem armada, mestianska spolo¢nost’ a rodina nacrt-
nut niekol’ko postrehov a suvislosti, ktoré sa v poslednych desatroc¢iach pred vypuknutim
1. svetovej vojny premietli do kazdodenného Zzivota takmer kazdého déstojnika rakusko-
-uhorskej armady. Z uvedenych styénych ploch medzi dostojnikmi a mestianskou spo-
lo¢nost'ou, respektive obyvatel'stvom posadkovych miest, by sa mohlo zdat’, Ze tieto boli
v zasade bezproblémové. Nebolo tomu vsak vzdy tak, tento vztah nebol zd’aleka iba idy-
licky a v roznych lokalitach sa odliSoval. V uhorskych mestach badat’ aj znacny rozdiel vo
vzt'ahu k dostojnickemu zboru spolo¢nej armady a k ddstojnikom uhorského honvédstva.
Priciny boli roznorodé, ale napité vztahy viedli zaroven k tomu, Ze spolocensky kontakt
dostojnikov s mestskym obyvatel'stvom viazol, a tym aj spolocensky zivot a predpoklady
pre buduce manzelstva sa stavali iluzérnejSimi. Vo vSeobecnosti ale mozno konstatovat,
ze predovsetkym v oblastiach s prevahou mad’arského obyvatel'stva sa vzt'ah k armade
a dostojnickemu zboru spolo¢nej armady od 70. rokov 19. storocia zlepsoval, v oblastiach
s prevahou slovenského obyvatel'stva to neplati, ¢o malo historické, hospodarske, politicke,
narodnostné, kulturnopolitické a iné priciny. Podrobnejsi vyskum tychto stvislosti a para-
doxov nas este Caka.

87 Podrobnejsie ref. 49, s. 164-168.

8 O tom, Ze predpoklad naslednictva v niektorych dostojnickych rodinach bola samozrejmostou, pise
uz v citovanej knihe aj Joseph Roth. Magyar Szemle prinasa Gryvok z prejavu rozhorc¢eného genera-
la, ked’ jeho synovec odmieta sluzit’ v armade. Mimo iného hovori: ,, Nedokdzem pochopit’ ze preco
nechce byt vojakom. Zbytoc¢ne mu vykladam, Ze toto je jediné povolanie na svete, ostatné nestoja za
nic... Vzdy ma vytoci ked’ si pomyslim, Ze ten nanichodnik pohrda zlatym strapcom na meci a hovori,
Ze on nechce byt otrokom. “ (Magyar Szemle, X, 1898, ¢. 218, s. 209).
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V. DANGL: OFFIZIER, EHE UND FAMILIE (1850 — 1914)

Das Offizierskorps der Habsburger-Monarchie wurde auch in der zweiten Hélfte des 19. und zu
Beginn des 20. Jahrhunderts als eine Art spezifisches, aulerordentliches Wesen empfunden mit be-
sonderen, das Innenleben betreffenden Regeln, das zugleich mit verschieden Privilegien ausgestattet
wurde, von denen sich die anderen Gesellschaftsschichten meistens nur traumen lassen konnten.
Die Offiziere genossen hohes gesellschaftliches Ansehen, ihr Leben jedoch war durch einige tiber-
geordnete Prinzipien und Beschrankungen bestimmt, zu denen auch die EheschlieBung zéhlte. Wenn
es sich um personliche Angelegenheiten wie z. B. die Familiengriindung durch einen Offizier handel-
te, so war das Verhiltnis der Armee an sich eher ambivalent. Auf der einen Seite betrachtete sie die
Familie als Belastung fiir die militdrische Verwaltung und den Haushalt der Armee, die zudem um
einen maximalen und uneingeschrankten Einsatz der Offiziere bemiiht war. Auf der anderen Seite
waren es jedoch die Offiziersfamilien, die eine reproduktive Aufgabe erfiillten und somit ein Garant
fiir die Zukunft waren, in dem sie fiir die Beibehaltung, Kontinuitit und den stindigen Nachschub
neuer Krifte in den Offiziersstand sorgten. In den adligen und besonders in den biirgerlichen Familien
wurde die EheschlieBung mit einem Offizier als ein wichtiger Lebensschritt angesehen. Es waren
jedoch nicht nur der duBlere Antlitz und Pracht, ein Nimbus des Helden, der Aulergewdhnlichkeit,
des Geheimnisvollen, der Ménnlichkeit und romantischer, oft sehr weit von der Realitit entfernten
Uberlegungen, die hinter den Bemiihungen der Frauen steckten, einen Offizier heiraten zu wollen. Die
,,Anziehungskraft eines Offiziers als den zukiinftigen Lebenspartner und Familienmitglied war vor
allem in der Wahrmehmung der biirgerlichen Familien zusétzlich durch eine Reihe weiterer Faktoren
verstdrkt, zu denen zéhlten: das allgemein hohe Bildungsniveau des Offizierskorps, Aussichten auf
eine professionelle Karriere, die fiir gewdhnliche Zivilen schwer zu erreichen war, des weiteren die
Vorteile und Begiinstigungen fiir Offizierskinder, falls sie sich fiir eine militérische Laufbahn ent-
schieden haben, die Moglichkeit, besondere militarischen erzieherischen und Bildungseinrichtungen
fiir Offizierstochter in Anspruch nehmen zu kénnen, auBerordentliche Zahlungen fiir Waisenkinder
und nicht zuletzt das Pensionssystem und Rentengeld fiir Offizierswitwen. Als ein weiteres, fiir viele
Familien bei ihrer Suche nach einem Offizier als den zukiinftigen Schwiegersohn verlockendes Motiv
muss auch die Tatsache beriicksichtigt werden, dass die professionelle Karriere eines Offiziers seit
den Zeiten der Kaiserin Maria Theresia, unter Erfiilllung bestimmter Voraussetzungen, die Erlangung
eines Adelstitels ermoglichte. Zu den weiteren Faktoren zdhlte die enge Bindung bestehend zwischen
dem Offizierskorps und dem Herrscher, bzw. der Dynastie, und die daraus resultierenden Vorteile und
Moglichkeiten, als auch die auBerordentliche Stellung der Offiziere vor dem Gericht, das im iibertra-
genen Sinne auch die Familie des Offiziers unter Schutz nahm. Und falls man die Rolle der Offiziere
in verschiedenen ortlichen und léndlichen Verbénden, dem gesellschaftlichen und sportlichen Ges-
chehen und in anderen Bereichen des alltdglichen Lebens insbesondere in den Garnisonstédten néher
unter die Lupe nimmt, so enthiillt man weitere Beweggriinde, die mitentscheidend waren dafiir, dass
die Offiziere damals durchaus eine besonders umworbene gesellschaftliche Schicht repriasentierten
und ein von den Familien heill umworbenes ,,Artikel* darstellten, wenn es um die Heirat und Ehes-
chlieBung ging.

Ebenso gut bekannt wie die sich bietenden Vorteile und Begiinstigungen, die dem Gedanken der
Eheschliefung mit einem Offizier vorschwebten, waren jedoch auch die hiermit verbunden Risiken.
Zu den besonders befiirchteten Szenarien zéhlten die Mdglichkeit eines bewaffneten Konflikts und
die hiermit fiir den Offizier-Vater unvermeidlich verbundene Pflicht, die Familie verlassen zu miis-
sen. In diesem Falle musste auch damit gerechnet werden, dass er auf dem Schlachtfeld sein Leben
lasst, bzw. verwundet wird und infolge seiner Verletzungen entweder teilweise oder lebenslinglich,
korperlich oder geistig behindert bleibt. Fiir die Familie eines Offiziers konnte es nicht nur zu einem
emotionalen Trauma werden, sondern es konnte auch betrdchtliche soziale Folgen haben. Zu den
Nachteilen einer Offiziersfamilie diirfte auch das stéindige hin- und herreisen — mit anderen Worten
eine ,,nomadenartige Lebensweise®, die Verlegung der Offiziere innerhalb der Garnisonen, bzw. die
Versetzung ganzer Besatzungen, wie es in den zeitgendssischen Quellen heift, gezdhlt werden. Zu
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erwihnen ist auch das oft frivole, ungebunden und iippige Junggesellenleben, Zweikdmpfe und Ver-
schuldungen. Im allgemeinen jedoch zdhlten die Offiziere trotz der erwdhnten Makel und Nachteile
zu den besonders willkommenen Briautigamen, insbesondere in den biirgerlichen Familien. Das Inte-
resse war gegenseitig: junge Offiziere hieBen aus verschiedenen, nicht selten materiellen Griinden die
Gelegenheit willkommen, durch EheschlieBung Teil einer biirgerlichen, oder noch besser — adeligen
Familie zu werden.

Die eigentliche EheschlieBung und die mit ihr verbundenen Beschrédnkungen und vorgeschrie-
benen Erfordernisse gehdrten zu den charakteristischen Merkmalen des dsterreichisch-ungarischen
Offizierskorps. Die Zahl der Offiziere innerhalb jeder Truppe, denen es erlaubt war ihre eigene Fami-
lie zu griinden, wurde durch die Armeefiihrung strengstens reglementiert und kontrolliert, wobei die
Erteilung dieser Erlaubnis durch die Niederlegung einer Kaution bedingt war. Diese wurde verstanden
als die Sicherstellung der vorgeschriebenen finanziellen oder materiellen Deckung und sollte u. a.
zur Gewdhrleistung eines ethisch und wirtschaftlich akzeptablen Gesellschaftsstatus der zukiinftigen
Familie dienen. Jeder Offizier musste das Sieb des numerus clausus passieren, mit anderen Worten
— er musste auf die Liste derjenigen treffen, denen die Armee fiir das jeweilige Jahr die Genehmigung
zur HeiratschlieBung erteilte.

Das gegenseitige Verhéltnis zwischen den Offizieren und der biirgerlichen Gesellschaft, bzw. den
Einwohnern von Garnisonenstddten im Koénigreich Ungarn, war von Ort zu Ort und von Gebiet zu
Gebiet unterschiedlich. Sichtbar ist vor allen der deutliche Unterschied zwischen der Beziehung zum
Offizierskorps der gemeinsamen Armee auf der einen und zu den Offizieren der Honvedschaft auf
der anderen Seite. Die Griinde waren unterschiedlich. Allgemein darf jedoch festgestellt werden, dass
sich die Beziehung zur Armee und zum Offizierskorps der gemeinsamen Armee seit den 70-er Jahren
des 19. Jahrhunderts vor allem in den Gebieten mit der liberwiegenden ungarischsprachigen Bevol-
kerung deutlich verbessert hat. Dies gilt fiir die mehrheitlich von den Slowaken bewohnten Gebiete
jedoch nicht. Dieses Phdnomen hatte seine historischen, wirtschaftlichen, politischen, nationalen und
kulturpolitischen Ursachen. Eine ausfiihrliche Erforschung dieser Zusammenhénge steht bis zum
heutigen Zeitpunkt noch aus.
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DEJINY SLOVENSKEJ VOJENSKEJ TERMINOLOGIE

PETER CHORVAT

CHORVAT, P.: History of Slovak military terminology. Vojensk4 historia, 1,
15,2011, pp. 33-54, Bratislava.

The author deals with the development of the Slovak military terminology in
1848 — 1948. He comes to a conclusion that in spite of its relatively long peri-
od passed the history was at its start of development —even more so during the
period 1939 — 1944. During whole the period there was nobody to research
the area of military terminology in the theoretical way.

Beginning from the revolution in 1848 — 1849 until the end of WWI there
were just separate individual attempts to create a military terminology, while
more of them conducted under pressure and not concisely. Even after 1918
— the establishment of Czechoslovakia — the atmosphere was far from sup-
portive for the development of the terminology. The contributions to the mi-
litary terminology, in the period of Slovak republic, were intensive but overly
unrestrained and linguistically biased by purism. Additionally, there were
some other emergency issues employing the Ministry of National Defence
to be tackled. The works of Eugen Pauliny and later Mikula§ Bakos are to be
mentioned from the period. After the WWII, in the light of the need to restore
the war losses the military terminology was again playing its minor role in the
priorities, in spite of its constant request.

It was not sooner than 1948 when the process of establishment of the termi-
nology came into question without any negative factors .The new era of the
Slovak military terminology was connected mainly with the linguists: Jan
Horecky and Edita Lipertova.

Military History. Slovakia. 1848 —1948. Slovak military terminology.

Pojmovy aparat, terminoldgia a relevantny slovnik su zdkladnou, neoddeli-

te'nou sudast’'ou kazdej vedeckej discipliny, teda aj vojenstva.!
V suvislosti s touto klasifikdciou mézeme uviest, ze vojenskd terminologia, tak ako
terminologia vSeobecne,? patri k tej oblasti spisovného jazyka, v ktorej su poziadavky
pouzivatel'ov jazyka na jazyk najvicsie. Toto konStatovanie pritom plati aj naopak, pricom

I GANOCZY, S. — MARTINKO, J. Quo vadis slovenskd vojenskd terminoldgia. In Implementéacia
novych pojmov v oblasti vojenskej terminologie. Zbornik vystupeni z terminologickej konferencie.
Liptovsky Mikulas 2008, s. 60.

2 O slovenskej terminolégii vieobecne pozri prace: HORECKY, J. Zdklady slovenskej terminolégie.
Bratislava 1956.; Takisto MASAR, 1. Prirucka slovenskej terminolégie. Bratislava 1991.
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vzhl'adom na Specifickost’ vojenstva moze mat’ pouzitie nespravneho terminu, napriklad
vo forme povelu, v danej situacii aj fatalne nasledky.

V stcasnej dobe je vojenska terminoldgia definovana ako ,,...relativne autonomny, vnu-
torne Struktirovany a s celkovym odbornym Stylom dialekticky spdty subsystém jazyka .3
Ide zaroven o jednu z najdynamickejSie sa prezentujucich terminologii v sti€asnosti, ¢o
zodpoveda prudkému rozvoju elektroniky, jadrovej fyziky, technoldgie vyroby atd’.*

Vojenska terminologia ako termin sadm osebe pritom predstavuje jednak vedu a jednak
subor terminov (odbornych nazvov) pouzivanych v tomto odbore. V pripade vojenstva
mozno vyrazy terminoldgia a ndzvoslovie vnimat’ ako synonymné.

Pri druhej definicii vojenskej terminoldgie moézeme blizSie Specifikovat’, ze ide o roz-
siahly komplex terminov. Uz v medzivojnovom obdobi sa vzhl'adom na otdzku kvantity
tejto terminologie konstatovalo, Ze z neodbornikov si o tomto fenoméne len malokto do-
kaze vytvorit’ predstavu.’ Napriklad len hipologia (nauka o konoch) vo vtedajsej ¢eskoslo-
venskej armade, alebo, ak chceme pouzit’ dobovy termin, v ¢eskoslovenskej brannej moci,
disponovala priblizne 1 500 terminmi. Zakladné taktické nadzvoslovie malo priblizne 5 000
terminov. Nazvoslovie 'ahkého gul'ometu a konkrétnych ruénych strelnych zbrani (I'ahky
gulomet vzor 26, puska vzor 24 a pistol’ vzor 24) bolo v tomto obdobi reprezentované viac
ako 400 podstatnymi menami.® Tieto udaje eSte viac vyniknt, ak ich porovname s kvantita-
tivnym stavom vojenskej terminoldgie pred 1. svetovou vojnou.’

Vojenska terminoldgia vSak nepredstavuje len ndzvoslovie zbrojné, taktické a organi-
zacné. Patri sem i nazvoslovie vojenskych dopravnych prostriedkov a d’alSej Specialnej
vojenskej techniky.

Moébzeme zaroven uviest, ze v armade dochadzalo a stale dochadza k styku vojenskej
terminologie s inymi terminologiami. Spomenme napriklad terminolégiu lekarsku, pravnu,
administrativnu, hospodarsku, telocvi¢nt, terminolégiu jednotlivych technickych odborov
a iné terminoldgie.

Vojenska terminoldgia v dejinach pomerne dlho nepredstavovala vzhl'adom na slovnt
zasobu Specificky subsystém. Terminy boli tvorené, respektive prijimané z cudzich jazykov
bez akejkol'vek kritiky, ¢o bol prirodzeny proces. Napriklad aj v rakuskej armade raného
novoveku bolo pouzivanych vela slov, ktoré boli prevzaté z cudzich jazykov. Tieto slova
boli najmé francuzskeho a talianskeho povodu, ale i$lo aj o tvary latinské, Spanielske, ho-
landské, slovanské, mad’arské, turecké a iné.®

So systematickou pracou na poli vojenskej terminologie, ktorda by sa vo vicsej miere
opierala o jazyk, respektive reSpektovala jeho zakonitosti, sa v eurdpskych armédach
stretavame az v druhej polovici 19. storocia. Spoloénym znakom tvorby vojenskej termino-

3 HEISER, F. Vseobecne i Specificky o ruskej vojenskej terminolégii. Ruzomberok 2007, s. 9.
“HEISER, ref. 3,s. 9.

s SMILAUER, V. Vojenské nazvoslovi rucnich stielnych zbrani a kulomett. In Nase rec, 20, 1936,
¢. 2-3,s. 26.

¢ SMILAUER, ref. 5, s. 26.

7V odbornej literatire sa uvadza, ze v rakasko-uhorskej armade zadiatkom 20. storodia bol podet
$pecialnych vojensko-technickych terminov priblizne 1 000. Tento udaj vSak moze byt poddimenzo-
vany. Bliz§ie pozri: DANGL, V. Narodnostna problematika v raktsko-uhorskej armade a Slovaci. In
Ceskoslovensky casopis historicky, ro¢. 24, 1976, s. 862.; Takisto: STONE, N. Army and society in
the Habsburg monarchy 1900 — 1914. In Past and Present, 1966, ¢. 33, s. 100.

8 FELSZEGHY, E. 4 csdszdri és kirdlyi hadsereg nyelve Magyarorszagon. Budapest 1938, s. 173.
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logie v jednotlivych jazykoch pritom bolo, Ze sa tu nedali vo vacsej miere pouzit’ I'udové,
narecové nazvy, ako to bolo napriklad v pripade terminologie lekarskej. Tento moment bol
ovplyvneny najmé spominanym vedecko-technickym pokrokom a postupnou Specializa-
ciou jednotlivych zloziek armady.

Je nutné uviest’ aj d’alsi Specificky rys vojenskej terminoldgie. Niektoré terminy boli
najma v 20. storo¢i vytvarané a spociatku pouzivané aj s cielom zahmlit’, respektive utajit’
denotat. V spominanej medzivojnovej ¢eskoslovenskej armade sa napriklad pouzival ter-
min zvlastne technické zariadenie na cestach zodpovedajiici siCasnému terminu zatarasa.
V suvislosti s vystavbou ¢eskoslovenskych opevneni — I'ahkych objektov vzor 37 — sa zas
v dobovych dokumentoch pouZiva aj vSeobecny termin stanoviste.’

Spominany trend suvisel hlavne s vyvojom novych modelov zbrani, vojenskej techniky,
opevneni atd’. Pri zbraniach a r6znych Specialnych suciastkach toto zastieranie do istej mie-
ry plnilo aj tlohu ich patentovej ochrany.

Redlny faktor, Ze v boji dochadza aj k stratim na l'udskych zivotoch, sa musel odrazit
aj vo vybere, respektive tvorbe takych terminov, ktoré by tuto skutocnost’ jazykovo eufe-
mizovali. Mézeme v tejto suvislosti uviest’ terminy Ziva sila, respektive nendvratné straty,'
ktoré¢ sa vSak v cCeskoslovenskej armade zacali pravdepodobne pouzivat az v obdobi po
2. druhej svetovej vojne. Tato Crta vojenskej terminoldgie je tak spolo¢na aj s pribuznou
polovnickou terminolégiou, kde sa napriklad vyskytuje termin farba (systematizovany pre
krv zvierat).!!

V 20. storo¢i navySe do procesu vyvinu viacerych vojenskych terminolégii v Eurdpe
viac alebo menej zasahoval aj politicky fenomén v podobe réznych koali¢nych spojenec-
tiev konkrétnych §tatov.

Z dévodu svojej Specifickosti je preto zaujimavé sledovat’ dejiny vojenskej terminoldgie
v jednotlivych jazykoch, nakol'’ko v tomto procese sa do istej miery odraza aj vyvin tychto
jazykov samotnych. V nasej $tudii by sme sa preto chceli blizSie zamerat’ na dejiny sloven-
skej vojenskej terminoldgie. Jazykovy materidl, z ktorého sme vychadzali, sa pritom tyka
vylucne obdobia po kodifikacii spisovnej slovenciny, ktora prebehla v roku 1843. Vzhl'a-
dom na vojenské dejiny, ktoré tvoria popri dejinach slovenského jazyka druhy rozhodujuci
determinant tohto procesu, ide o obdobie od revolicie rokov 1848 — 1849 v Uhorsku do
komunistického prevratu v Ceskoslovenskej republike v roku 1948.

Problém dejin slovenskej vojenskej terminolégie vo vymedzenom obdobi sme sa sna-
zili interpretovat’ prostrednictvom niekol'’kych momentov. ISlo nam nielen o strué¢ny nacrt
slovotvorby, ale aj o predstavenie autorov a organov, ktoré sa na tomto procese podielali.
Popritom sme sa museli aspon v nevyhnutnej miere dotkntit’ aj s tym stvisiacich otdzok
veliacej reci i vSeobecnej vojensko-politickej situacie.

V nasej stadii sme pri jednotlivych prikladoch, respektive ukazkach z dobovych textov
uskutocnili len drobné zésahy tykajuce sa pravopisu. V niektorych pripadoch sme ponecha-
li povodné tvary, co jednotlivo aj uvadzame.

? Bliz8ie pozri: Vojensky historicky archiv Bratislava (d’alej len VHA Bratislava), Ministerstvo
narodni obrany, C.j. 20469/dtv. HI. §t. ROP 1937. Smérnice pro stavbu lehkych stanovist. F. StR
Bratislava, Tajné 1937, ¢. sk. 1.

1"Nenavratné straty su v odbornej literatiire vzhl'adom na I'udi definované ako ,,padli, zomreli, zajati
alebo nezvestni vojaci®. Mala encyklopedie taktiky. Praha 1990.

' Blizsie pozri: Slovenské polovnicke nazvoslovie. Bratislava 1966, s. 21.
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V pomerne kratkom obdobi po kodifikacii spisovného slovenského jazyka (1843) sa
v suvislosti s revoliciou rokov 1848 — 1849 stretdvame aj s pravdepodobne prvymi pri-
spevkami, ktoré sa tykali ,,vojenskej slovenciny*, a teda aj slovenskej vojenskej terminolo-
gie. Z roku 1849 su zname dva navrhy vojenskych cvicebnych predpisov, ktoré vypracoval
kapitan slovenskych dobrovolnikov Jan Francisci.'? Prvy dokument mal nazov Vojanskd
cvicha dobrovolnikou slovenskych a je datovany 16. aprila 1849 v obci Acs pri Komarne.
Druhy navrh Uprava pre slovenskuo ndrodnuo vojsko sice datovany nie je, ale je prav-
depodobné, Ze pochadza z rovnakého obdobia.!® Tento druhy navrh pritom zrejme nebol
dokonceny.'*

K vypracovaniu navrhov tychto prvych jednoduchych predpisov na jar roku 1849 J.
Francisciho viedla nedobra organiza¢na a materidlna situdcia tej Casti slovenskych dob-
rovolnickych jednotiek, ktord vtedy operovala na juhozdpadnom Slovensku. Vojenskym
velitefom tychto slovenskych jednotiek bol Cech Bernard Janecek, pricom ftvar organi-
zatne dalej podliehal cisarskemu podmarsalovi Baltazarovi Simuni¢ovi. O negativach,
s ktorymi sa J. Francisci po prichode k tomuto utvaru stretol, v spomienkach napisal: ,, Shor
bez cvichy a discipliny. Stefanovic a Abaffy, podla svojej prudkej povahy a letory, nemali
trpezlivost' zapodievat sa cvicbou a disciplinou. Ked' ich muzstvo nepocuvalo, tali dornho
sablami. My, prisli z Pesti, dali sme si zalezat' na cvicbe muzstva i dostojnikov a na uvedeni
discipliny a poriadku do sboru, ¢o sa postupne i darilo. " Od 24. februara 1849 prevzal
velenie tohto utvaru slovenskych dobrovol'nikov sam J. Francisci, usilujuci sa tato situaciu
dalej zlepSovat'.

Aj po presune od Komarna nad’alej pretrvavala aktualna potreba slovenské muzstvo viac
oboznamovat’ hlavne so zakladmi taktiky a strelby. Z ¢asovych doévodov, ktoré suviseli
s moznost'ou opatovného nasadenia utvaru do pol'a,'® sa pritom viac spravit’ nedalo. Na-
priek tomuto faktu vtedy J. Francisci poukazoval na to, ze vycvik ,,...horlive a so zapalom
vykonat treba, indcej by dobrovolnictvo k sluzbe vojenskej spuosobnuo byt nemohlo “.""

Prvy spominany dokument sa sklada z nasledujucich cCasti: 1. Nazvy, 1I. Vystavenia
chlapstva, 111. Priemeny frontou, IV. Cvicba so zbrojou. V druhom (netiplnom) navrhu boli
doposial’ publikované tieto kapitoly: Rozdelenie na taktickie teld, Cvicba jednotlivych: a
Pohyby vojenskie.

12 Jan Francisci (1. jin 1822 Hnt$t'a — 7. marec 1905 Martin). Slovensky politik, spisovatel’, redaktor,
prekladatel’, uradnik. Aktivny ucastnik revoliicie 1848 — 1849. Organizator slovenskych narodnych
gard v Gemeri — Malohonte v lete 1848. Kvoli svojim proslovenskym aktivitam vdzneny v Plesiv-
ci, neskor v Pesti. Zaciatkom januara 1849 prepusteny z vdzenia. Organizator a jeden z velitel'ov
slovenskych dobrovol'nickych jednotiek vo vojenskych vypravach v roku 1849. Blizsie pozri heslo
v biografickom slovniku, kde su aj odkazy na zékladnt literaturu: Biograficky lexikon Slovenska, 11,
C — F. Martin 2004, s. 625-627.

13 Bliz8ie pozri: POLLA, B. Slovenské vojenské cvi¢ebné predpisy z r. 1848/1849. In Historicky sbor-
nik, Casopis Historického odboru MS. 6, 1946, &. 3 — 4, 446-453.

14 Na neuplnost’ dokumentu upozoriiuje aj historik Daniel Rapant. RAPANT, D. Slovenské povstanie
roku 1848 — 49, Dejiny a dokumenty, Diel Stvrty, Letnd vyprava. Bratislava 1963, s. 123.

1S FRANCISCIL, J. Viastny Zivotopis, Crty z doby moysesovskej. Bratislava 1956, s. 187.

16 Termin pole vo vyzname bojiska sa pouZzival vo viacerych eurdpskych armadach, podobne ako
termin pol'ny vo vyzname bojovy, resp. tykajuci sa bojiska.

7POLLA, ref. 13, s. 451.
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Ak charakterizujeme odbornu slovnu zasobu oboch navrhov, dospejeme k niektorym
vSeobecnym poznatkom. Vzhladom na spominany casovy faktor Francisci v navrhoch
ponechal viaceré zname a vzité terminy, pouzivané v rakuskej armade a odtial’ prevzaté aj
do civilného sektoru (komando, komandant, kapral, oficier, front a d’alSie). V niektorych
pripadoch uprednostnil doslovny preklad z nemeckého jazyka. Tak je to napriklad v pripade
nemeckého terminu zug (Cata — pozn. P. Ch.), ktory prelozil na tah a v niektorych d’alsich.
Francisci tu vSak publikoval aj niektoré novotvary: broj (prapor — pozn. P. Ch.), brojovnik
(major), strazovnik (wachtmeister), nabitok (naboj),'s nabitnica (pravdepodobne uzaver
zbrane) a iné. V inych pripadoch autor navrhu aplikoval terminy pouzivané aj v inych slo-
vanskych jazykoch, najma v Cestine: pluk, bodak, oddiel atd’.

Jazykova stranka povelov' zavisela len od schopnosti ich autora. Francisci sa tieto po-
vely usiloval vytvorit’ ¢o najjednoduchsie, resSpektujiic nemecky original. Niektoré pritom
doplnil vysvetlivkami. Napriklad povel Zadné dva Siky otvor! doplnil vysvetlivkou: ,, Na
toto komando druhy Sik Styri, treti Sik osem poukrokou urobi nazad a hned sa vyrovna.
Potom oficier Stk za sikom preziera chlapstvo, jeho postavu, odeu, zbroj atd. Prehlad svoj
zapocina z tej strany, v ktoru chlapstvo pozor obrateny md. Poznamenat’ slusi, aby v Siku
jeden kazdy na prehliadajuceho oficiera pozierau a ked pred neho prejde, pozor za nim
obracau. “*

Na margo Francisciho navrhov musime esSte uviest, ze boli vytvorené v pomerne krat-
kom obdobi po radikalnej reforme, akou bolo konstituovanie spisovného jazyka stredoslo-
venského typu. Vznikli v etape vyvinu slovenciny, ked” terminolégiu eSte nemozno prisne
oddelovat’ od ostatnej spisovnej slovnej zasoby.?! Francisciho navrhy zarovei vystihuj
dobovu etapu slovenskej terminologie, ked’ jeden autor bol sam zodpovedny za vytvorenie
zakladného nazvoslovia istého odboru, a to v pomerne kratkom, ,,rekordnom* ¢ase. Otazne
je pritom, do akej miery boli tieto navrhy uvedené do praxe.

Slovensky historik Daniel Rapant, odvolavajic sa na informacie Vaclava Poka-
-Podébradského, v stvislosti s letnou vypravou slovenskych dobrovolnikov poznamena-
va, ze zakladné povely slovenskych jednotiek boli zhruba tie isté ako u narodnych gard
v Cechach a na Morave.2

V casovom useku od druhej polovice 19. storocia do roku 1918 sa slovenska vojenska
terminologia prakticky nerozvijala. To vyplyvalo jednak zo Statopravnej situécie sloven-
ského naroda a taktiez z minimalneho zastipenia Slovakov v dostojnickom zbore rakuskej
a neskor rakusko-uhorskej armady.

Po rakusko-mad’arskom vyrovnani v roku 1867 boli v spolo¢nej raktisko-uhorskej ar-
made oficidlne stanovené tri jazykové okruhy. Veliacou recou (Kommandosprache) bola
v celej armade nemcina. Bola pouzivana v poveloch a vycvikovych predpisoch. Sluzobna
re¢ (Dienstsprache) bola jazykom pisomnosti a sluzobného styku v rdmci miest velenia.
I8lo o nem¢inu, mad’ar¢inu, respektive chorvatCinu. Treti okruh bol reprezentovany tzv.

18 Termin nabitok vo vyzname naboj sa v niektorych slovenskych nare¢iach vyskytoval este pocas 1.
svetovej vojny.

1 O jazykovej stranke povelu blizsie pozri: CEJP, L. Jazykova stranka povelu. In Slovo a slovesnost,
5, 1939, 78-83.

2 POLLA, ref. 13, 449.

21 JONA, E. K zaiatkom $tirovskej terminologie. In Ceskoslovensky terminologicky casopis, 5,
1966, ¢. 5, s. 260.

2 RAPANT, ref. 14, s. 124.
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plukovnou re¢ou (Regimentsprache). Tato rec sa najCastejSie pouzivala pri dorozumeni sa
s muzstvom. I§lo o jazyk, ktorym hovorilo minimalne 20 percent muzstva pluku, respektive
utvaru.”® Kadet, respektive poruéik, ktory nastpil k takémuto utvaru a neovladal relevant-
nu plukovnu reé, si ju mal osvojit’ do troch rokov.?

V utvaroch uhorskej vlastibrany (honvédség) a domobrany (népfelkelés) bola veliacou
re¢ou madaréina.2* Pritom tieto zlozky boli po cely &as svojej existencie dopiiané aj pri-
slusnikmi nemad’arskych narodnosti, z ktorych mnohi madaréinu neovladali. Tento stav,
implikujtci v komunikacii neraz aj informa¢ny Sum, pretrval az do konca 1. svetovej voj-
ny.2

Hoci slovencina bola pouzivana na urovni plukovnej reci v niekol’kych uhorskych plu-
koch spolocnej armady, vplyv na rozvoj slovenskej vojenskej terminoldgie to nemalo.

Co sa tyka zakladnych povelov v rakusko-uhorskej armade, tie predstavovali zhruba
asi osemdesiat fraz, ktoré sa muzstvo spravidla u¢ilo naspamét’.?’

Slovenc¢ina vSak v druhej polovici 19. storocia bola vyuzivana aj ako veliaca re¢ v nie-
kolkych hasi¢skych zboroch. Prave tu boli pouzivané slovenské povely a v obmedzene;j
miere aj d’al$ia terminologia. Bliz§ie mozeme uviest’ dva hasicské cvicebniky.

Jeden z nich vytvoril Samo Daxner v roku 1881, pricom o pouziti terminologického
materidlu uviedol: ,, Pri tvoreni velkého vyberu povelov mal som takmer uplne volnu ruku.
Pouczit' sa dalo malicko z ceského vojenského cvicebnika pre riadne vojsko; nieco bolo moz-
né prevziat' z velenia r. 1848 — 49 sriadenych dvoch slovenskych dobrovolnickych brojov
a konecne historické rusko-slovenské bezotdzocné “stupaj. "

Z Daxnerovho cviebnika vyzaruje jazykové sebavedomie autora.?” Napriek tomu sa tu
v niektorych pripadoch objavuje ortografickd nejednotnost’ v pouzivani niektorych pove-
lov. Tento nedostatok vSak mohol vzniknut’ aj po odovzdani textu do tlaciarne.

Uskalia terminologickej prace sa prejavuji aj v d’aliej terminologickej prirucke pre hasi-
¢ov, ktoru vydal Jozef Kohut druhykrat v roku 1897.3° Napriek velkej snahe sa aj tu vzhla-
dom na terminoldgiu prejavuju obmedzené moznosti, ktoré autor pri pisani prace mal.!

2 SEGES, V. Vyznam etnicity v mnohonérodnostnej habsburskej armade. In Regiondlna a nérodnd
identita v madarskej a slovenskej historii 18. — 20. storocia. Presov 2007, s. 85.

2 SEGES, ref. 23, s. 85.

% Blizsie pozri: DANGL, V. Narodnostna problematika v rakusko-uhorskej armade a Slovaci. In
Ceskoslovensky casopis historicky, 24, 1976, s. 851-884.

2 Jozef Ziak z Liptova — prislusnik 32. honvédskeho pesieho pluku — si v liste Andrejovi Hlinkovi po-
stazoval: ,, Na tuto dobu som prideleny k jednému pluku, co sa ani s tymi spolubojovnikmi nemozem
dohovorit“. Slovensky narodny archiv, List Jozefa Ziaka Andrejovi Hlinkovi z 23. maja 1918, f. A.
Hlinka, ¢. k. 4, sign. 741.

T DANGL, ref. 25, s. 860.

% Povel ,,Stupaj!“, resp. ,,Stupaj!* autor pouziva vo vyzname neskorSiecho povelu ,,Pochodom
vchod!“. DAXNER, S. Hasi¢sky cvicebnik (Exercir — Reglement) pre sbory dobrovolnych hasicov
slovenskych. Tur¢iansky Svity Martin 1881, s. 4.

¥ Nemecké chrchlavé "Habt acht” na pr. az tri pochopy a vykony oblazuje, totiz: pozor!, rovno stoj!
a rovno zrak! — nemecké: grad aus! rechts um! halb links! vorwdrts front! marsch! z ciastky nemaju
zmyslu, z cCiastky nie su nemecké — madarské: indulj! jobbra kanyarodj! a vicsina inych — jako aj
Ceské: v levo celim! — ¢lene pochod! atd. nie siui ani povely “. DAXNER, ref. 28, s. 5.

30 KOHUT, J. Cvigebnik. Priru¢na kniha pre hasi¢ov. Turéiansky Svity Martin 1897.

31V stvislosti s hadicami autor napisal: ,, Na vSetkych strandch ndsho vidieka, kde sme sa k poZiaru
dostavili, lud ‘slauchy’ vsade '¢revami’ nazyval, a ja, nevediac ndjst lepsieho ndzvu, som ho aj po-
drzal.*”
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Vzhl'adom na neexistenciu slovenskej vojenskej terminolégie pozorujeme v dobovej
slovenskej publicistike na zaciatku 20. storo¢ia niekol'ko tendencii. Ako primarnu alter-
nativu mdézeme uviest' realizaciu doslovnych prekladov (kalkov) z nemciny, respektive z
mad’arCiny. Inu alternativu predstavoval priklon k preberaniu terminov z Cestiny, ktora je
zo slovanskych jazykov slovencine najblizsia. Je evidentné, ze slovencina sa pri nedostat-
ku vlastnej vojenskej terminoldgie mohla opriet’, respektive sa vo viacerych pripadoch aj
opierala o rozvinutej§iu Eesku vojensku terminolégiu. DalSou alternativou bolo aj faktické
vypustenie terminu a jeho nahradenie zdfhavymi opismi.*2

Prvé dve uvedené tendencie badat’ v priam prognostickom ¢lanku Lietacie stroje v sluzbe
armady, ktory bol napisany v roku zavedenia lietadiel do rakisko-uhorskej armady (1911):
,,Nedavno sa odbavovala pri velkej ucasti vysokych hodnostarov vojenskych a civilnych
cvicha s lietacimi strojmi. Ucast brali najslavnejsi vetroplavei. Stroje (lietadld) vyprobovali
na konanie dopravy municie a obrany pocas valky, urobili vyskumy nepriatela a polohy
prendsania bombi atd. Mame teda vyhlad, Ze coskoro valky sa budu diat nie prevazne na
suchej zemi, ale v povetri. “*

Vplyv cCestiny na sloven¢inu sa v ramci vojenskej terminologie teda prejavil uz pred
vznikom Ceskoslovenskej republiky (CSR). Jemné rozdiely v pouZivani niektorych zau-
zivanych a viac-menej medzinarodnych terminov vtedy neboli pouzivatel'mi ani vnimané
(priklad front — fronta).3*

Sumarizujuc toto obdobie, mézeme opat’ uviest’, ze slovenskd vojenska terminologia
s vynimkou zékladnych povelov, nebola rozvinuta. To isté plati aj o terminoldgii z oblasti
techniky, priemyslu a narodného hospodarstva. Dotvorend nebola ani pravna a adminis-
trativna terminologia, respektive v novych podmienkach po vzniku CSR ¢iastoéne ani
nevyhovovala.®

Priestor, kde sa odohraval proces aktivnej slovotvorby v slovenskom jazyku, sa teda po
roku 1918 sustredil hlavne na odborna terminolégiu.*® Ako uvidime neskor, tento vSeobec-
ny trend sa priamo netykal slovenskej vojenskej terminoldgie.

Specifickou, avsak pomerne kratkodobou kapitolou dejin slovenskej vojenskej termino-
logie, je existencia terminologického materidlu pouzivaného Slovakmi v ¢eskoslovenskych
légiach v Rusku.

KOHUT, ref. 30, s. 91. Napriek tomuto konstatovaniu bol vyraz hadica uz predtym znamy a publiko-
vany: Blizsie pozri: LOOS, J. Slownik slowenskej, madarskej a nemeckej reci. 111. Diel Slowensko-
-mad’arsko-nemecky. Pest’ 1871, s. 126. Vo svojom cvi¢ebniku ho bezne pouziva aj S. Daxner.

32 Sirsie opisné pasaZe nahradzajuce terminy pozorujeme napriklad v ¢lanku Slovaci na bojisti bul-
harsko- tureckom. ,,V bulharskej armade je aj niekol’ko Slovakov, ktori za svoju stato¢nost’ boli aj
viac rdz vyznadeni. Tak isty Duro Vaiiov z Padinej preobleteny vosiel do Drinopolu, kde si vietko
dokladne poprezeral a zase sa vratil. Dostal za tento odvazny ktsok zlaty kriz.“ Zvolenské noviny.
10, 1913, ¢. 3, s. 6.

3 Zvolenské noviny, 8, 1911, ¢. 5,s. 9.

3 Buduci stavitel’ ¢eskoslovenskych opevneni na Slovensku, pocas 1. svetovej vojny delostrelec Mar-
tin Placko napriklad v roku 1918 uviedol: ,,Vasu dvojdopisnicu z 22. 1. som uz na tejto fronte nasiel.
Slovenska narodna kniznica — Archiv literatury a umenia Martin (d’alej len SNK-ALU Martin), List
M. Placka Alexandrovi Kardossovi z 1. februara 1918. sign. 95 C 13.

35 FURDIK, J. Zo slovotvorného vyvoja slovendiny. Bratislava 1971, s. 75-76.

% FURDIK, ref. 35, s. 76.
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Vznik tohto materidlu bol podmieneny tym, Ze Slovaci boli v ramci ceskoslovenskych
1égii najviac zastipeni prave v tychto ttvaroch, pricom v niektorych jednotkach s prevahou
Slovakov sa pouzivala ako veliaca re¢ slovencina. Napriklad uz v roku 1917 takto bola slo-
vencina pouzivana v 12. rote 7. ¢eskoslovenského streleckého pluku ,, Tatranského*.

Pri interpretacii tejto zaujimavej etapy dejin slovenskej vojenskej terminoldgie sme vy-
chadzali z rozkazov Ceskoslovenského tabora pre Slovakov v Irkutsku od 1. januara do 31.
marca 1919. Aj tu stale rezonovala otazka pouzivania veliacej reci. Napriklad v rozkaze ¢.
7 zo 7. januara 1919 boli vojaci v paragrafe ¢. 2 naraz informovani, ze ,,...uradnym jazy-
kom ceskoslovenskej armady je jazyk cesky. V medzinarodnych stykoch sa ma uzivat, ako
Jje to pravidlom v inych Statoch, jazyka francuzskeho. K listinam urcenym uradom ruskym
dla potreby prilozit preklad rusky. — Oprava po vyjasneniu: Uradnym jazykom ceskoslov.
armady je jazyk Cesky alebo slovensky.

Velenie tdbora v tychto rozkazoch pouzivalo viaceré terminy ruskej vojenskej termi-
nologie. Z takychto terminov moézeme uviest’ napriklad Ciastoéne poslovencené vyrazy:
dezurny, udarny, karaulny, d’alej komanda, dobrovolec, rozvod, obmotky, gymnast'orka,
sumka a d’al$ie. Napriek tomu tu pozorujeme aj urcité zaciatky terminologickej prace, spo-
¢ivajuce v nahradeni ruskych terminov vyrazmi zo slovenského slovného fondu, respektive
ich prekladmi z rustiny. Napriklad v rozkaze zo 16. januara 1919 bolo nariadené pouzivat’
namiesto vSeobecného terminu dobrovolec vyrazy ako strelec, novobranec, slobodnik,
desiatnik atd’. Takisto v marci 1919 nariadilo velenie tdbora pouzivat d’alSie slovenské
terminy. Napriklad termin starsi lekar mal byt nahradeny ekvivalentom taborovy lekar, na-
miesto vyrazu viestovy sa mal pouzivat’ termin posol a boli tu zrealizované aj d’alSie zmeny,
respektive zjednodusenia.

Vojenska terminologia v Ceskoslovenskych 1égiach v Rusku bola navySe obohatena
o termin gul'omet, ktory vznikol doslovnym prekladom z rustiny.*® Tento termin nahradil
dovtedy pouzivany termin strojna puska, v jazyku sa pomerne rychlo ujal a uz z neho nevy-
mizol. Koreilova morféma -met sa potom stala produktivnym zédkladom d’alsich zlozenych
slov: minomet (namiesto dovtedajsieho vrha¢ min), plamenomet, v neskorSom obdobi gra-
natomet, raketomet a d’alSie.

Dalsie vyraznejie prace na slovenskej vojenskej terminologii neprebehli. Tu sa Ziada
zdoraznit', ze aj vzhl'adom na vtedajsiu vojensko-politicku situaciu, v ktorej sa ¢eskoslo-
venské 1égie v Rusku nachadzali, sa sustavnejsia terminologicka praca ani nemohla rozvi-
nut. Rovnako neboli vyrieSené ani viaceré dalSie otazky tykajtce sa postavenia Slovakov
v légiach v Rusku. Napriek tomu sa vSak potvrdilo, ze slovencinu je mozné pouzit' ako
veliacu re¢ pri zakladnom vycviku muzstva, pri poradovej priprave, ako sluzobny jazyk pri
vydavani pisomnych rozkazov, smernic a taktiez v koreSpondencii. Vojenské terminy boli
predbezne preberané z rustiny, avsak aj tie boli postupne nahradzané terminmi slovensky-
mi.

Komunikécia medzi slovenskymi a ¢eskymi prislusnikmi ¢eskoslovenskych 1égii pritom
mohla prebichat’ aj idedlne, ako o tom napisal v roku 1919 legionar Martin Orisek: ,, Nikdy
nezabudnem na ten dialég, v ktorom som pocul Cecha po cesky a Slovika po slovensky

37 Rozkaz ¢&is. 7 Ceskoslovenskému tdboru pre Slovékov v Irkutsku. Irkutsk 7. januara 1919. Doku-
ment v zbierke autora.

3 OBERPFALCER, F. Argot a slangy. In Ceskoslovenskd viastiveda. Dil 111, Jazyk. Praha 1934,
s. 363.
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hovorit a z ktorého som videl, ako krdsne jeden druhého rozumeji. “* Pritom nesporne
zaujimavy lexikalny material vznikol aj v tych ttvaroch ¢eskoslovenskych légif, ktoré boli
tvorené hlavne eskymi legionarmi.*

Vznik Ceskoslovenskej republiky, konstituovanie jej armady v roku 1918 podnietili
v ramci rieSenia otazky veliacej reci i zaciatok prac na jednotnej ceskej vojenskej termi-
nologii. Proces tvorby vojenskej terminologie sa v celom medzivojnovom obdobi, napriek
deklarovaniu existencie tzv. ¢eskoslovenského jazyka, tykal v podstate len Cestiny. V civil-
nom sektore i v armade zaroven doslo k intenzivnemu pdsobeniu ¢estiny na slovencinu, ¢o
vyplyvalo z toho, ze Cestina bola uz pred 1. svetovou vojnou funkéne, respektive Stylovo
primerane diferencovana.!

Zaciatok slovotvorby v oblasti ¢eskej vojenskej terminologie po roku 1918 bol pritom
pomerne komplikovany. Z politickych i psychologickych dévodov nebolo mozné ani
docasne ponechat’ terminoldgiu nemeckd. Napriek tomu sa ¢eska vojenska terminoldgia
spociatku formovala, vyhranovala aj komparaciou s nemeckou terminologiou. Nové ndzvo-
slovie zbrani a vojenského materialu bolo do vojenskych utvarov predbezne dodavané vo
forme letakov, respektive struénych brozur*? a spociatku sa aj tu pomerne ¢asto pracovalo
spominanou metédou kalkov z nemciny.

Z ceského vojenského terminologického materialu, ktory bol vytvoreny do roku 1918,
bolo mozné ¢iastoéne vychadzat’ zo stariej prace Ferdinanda Cenského. Pouzit’ bolo mozné
i sokolsktl terminologiu (hlavne poradovi pripravu a zakladné taktické ndzvoslovie).

Muzstvo i dostojnici ¢eskoslovenskej armady v tomto prechodnom obdobi pouzivali
niekedy paralelne termin z domaceho slovného fondu, terminy predtym pouzivané v ra-
ktsko-uhorskej armade, respektive terminy z inych (dohodovych) armad. Ako priklad na
tento trend mézeme uviest’ uryvok z hlasenia letca — pozorovatel'a npor. Vojtécha Paseka
z 11. decembra 1919: ,, K telefonickému rozkazu velitelstvi ¢s. aviatiky pro Slovensko ze dne
11. prosince 1919 hlasim: 1) Dne 9. t. m. obdrzel jsem rozkaz preletéti apparat ¢. 369.108
s polnim pilotem Jandou do Uzhorodu. Jelikoz jsem konstatoval, zZe smerem k Lucenci je
tézke povetri, mlha a mraky 200-300 m vysoke, véstici snéhové vanice, které obzviasté
v okoli Lucence byvaji velmi casté, kdezto na zapadeé a severu je celkem priznivé pocasi,
volil jsem okamzité routu Nitra — Topol¢any — Prievidza — Turc. Sv. Martin — Spisskda Nova
Ves — Uzhorod. Tuto drdhu hldsil jsem pred odletem veliteli eskadrilly kap. Dostdlovi... “.*

Na zabezpecenie systematickej tvorby ceského vojenského nazvoslovia bola pri Minis-
terstve narodnej obrany v Prahe vytvorena Nazvoslovna a jazykova komisia. Povolani do
nej boli viaceri ¢eski vojenski a civilni odbornici, teoretici z vysokych a priemyselnych
§kol, praktici z oblasti priemyslu, jazykovedci, zastupcovia rdéznych korporacii, iradov a
dralsi.

%9 List Martina Oriska adresovany (pravdepodobne) Branislavovi Vladimirovi Manicovi z 25. septem-
bra 1919. Dokument v zbierke autora.

4 NEMECQ, I. Jazyk ¢eskoslovenskych legii v Rusku. In Historie a vojenstvi, 40,1991, ¢&.2,s. 25-39.
Autor sa v tomto ¢lanku zameriava predovsetkym na dobovy ¢esky vojensky slang.

# KACALA, J. Spisovnd slovencina v 20. storoci. Bratislava 2010, s. 31.

“ Blizsie pozri napr.: VHA Bratislava, Ceské nazvoslovi vojenské Ministerstvo Narodni obrany II. c.
105/19 Kulomet (Instruktion byvalé rakouské armady G-69). F. ZVV Bratislava 1919, ¢. sk.55.

4 VHA Bratislava, Hlaseni k letu apparatu ¢is. 369. 108 do Uzhorodu dne 9. XII. 19. f. ZVV Brati-
slava 1920, Presidium, ¢. $k. 66.
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Na tvorbe Ceskej vojenskej terminologie tak participovali i viaceri vyznamni Ceski ja-
zykovedci. Mozeme napriklad konkrétne uviest’ Emila Smetanku, Vladimira Smilauera,*
Frantiska Oberpfalcera, Jana V. Sedlaka. Vysledky ich terminologickej prace boli potom
zavedené v Ceskoslovenskej armade v podobe predpisov, sluzobnych knih, klasifikacie ma-
terialu, rozkazov atd’. Vybrané prispevky boli publikované aj v ¢asopise Nase fe¢.* V roku
1938, po takmer dvadsatrocnej praci bez rusivych momentov, nachadzame o praci tejto
komisie nasledovné retrospektivne zhrnutie: ,, Vedeni — nejprve Vanickovu, potom Sedla-
kovu — podarilo se sharmonisovati vojaky s civilisty, filology s techniky, vytvoriti v komisi
ovzdusi vzdjemného respektu a uznani i pohnouti vSechny ke vzajemnym ustupkiim. Pri
praci se ukazalo, jak casto dovede laik svou Zivotni invenci rozresiti problém, o néjz se
marné pokouseji odbornici: delostrelecké diileZitée terminy ‘predkluz’ a ‘zakluz™ (Vorlauf,
Riicklauf) byly navrzeny mladym délostreleckym diistojnikem. ““® Vytvorenie ¢eskej vojen-
skej terminoldgie v medzivojnovom obdobi okrem iné¢ho vyrazne skvalitnilo aj dobova
,,vojensku cestinu®.

Pri neexistencii slovenskych ekvivalentov Slovaci pouzivali ¢eské terminy. V mnohych
pripadoch si ich odlisnost, respektive priznakovost” ani neuvedomovali. Tieto terminy sa
stali beznou sucast'ou ich individualnej slovnej zasoby a objavovali sa aj v r6znych formach
hovorového $tylu.*” Dostojnici — Slovaci pritom velili po Cesky, neraz aj vo vojenskych
utvaroch na Slovensku.

Vzhl'adom na dejiny slovenského jazyka v obdobi 20. rokov pozorujeme dve tenden-
cie. Jedna tendencia bola priblizovat’ sloven¢inu cestine. Druha — reprezentovana hlavne
martinskym centrom — sa snazila o udrziavanie tzv. martinského izu a o nadvézovanie na
kodifikaciu Samuela Czambela.*® Toto sa vSak tykalo vyluéne civilného sektoru. V armade
dominovala Cestina, co sa zo slovenskej strany stalo ter€om protestov uz v tomto obdobi.
Napriklad v janudri roku 1922, v suvislosti s burlivou debatou v Narodnom zhromazdeni
o vynalozenych finanénych prostriedkoch pre armadu, upozoriioval na slabé zastipenie
sloven¢iny v armade vSeobecne aj slovensky poslanec Ferdi$ Juriga.*’

V porovnani s prvym desatro¢im republiky sa problém pouzivania slovenciny v ¢esko-
slovenskej armade v 30. rokoch stal este viac aktudlnym. Hoci sa v ramci ¢eskoslovenskej
armady ani v tomto obdobi nezacali prace na slovenskej vojenskej terminologii, CastejSie sa
o tejto otazke diskutovalo.

Moézeme v tejto suvislosti uviest’ niekol’ko konkrétnych momentov.

# Vladimir Smilauer je okrem in¢ho aj autorom hodnotnej prace Vodopis starého Slovenska. Praha
— Bratislava 1932.

4 Blizsie pozri napr.: SMILAUER, V. Vojenské nazvoslovi ruénich stfelnych zbrani a kulometd. In
Nase Fec, 20, 1936, &. 2 — 3, s. 25-44.; SMILAUER, V. Vojenské nazvoslovi ruénich stfelnych zbrani
a kulomett (ostatek). In Nase rec. 20, 1936, ¢. 4 —5,s. 77- 99.

4 Blizsie pozri: O vojenském nazvoslovi. In Nase feé. 22, 1938, €. 5, s. 151-154.

47 Zaujimavym pramennym materialom v tejto stvislosti st spomienkové pamétniky z vojenéiny. Na-
priklad v pamitniku Jaliusa H. — prislusnika hrani¢iarskeho praporu 9 v Rimavskej Sobote — z roku
1933 nachadzame basni¢ku Rim. sobotskie kasdarne od Juraja P., ktory ju napisal ,,v sluzbe dozorciho
desatnika“ (zdmerne sme ponechali tvar, ktory pouzil — pozn. P. Ch.). Spomienkovy pamétnik Juliusa
H. z roku 1933. Dokument v zbierke autora.

# K tomuto problému blizsie pozri: KACALA, ref. 41, s. 25-30.

4 Bliz8ie pozri: http://www.psp.cz/eknih/1920ns/ps/stenprot/127schuz/s127001.htm 8. novembra
2010
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Zalezitost npor. Alfréda Lofflera — dostojnika Zemského leteckého skladu III v Nitre —,
ktory vo februari 1933, mimo riadneho terminu, podal ziadost’ o prelozenie k niektorému
leteckému utvaru po roztrzke s nadriadenym, suvisela prave s pouzivanim sluzobného
jazyka. Nepriamo sa vSak cela kauza dotykala aj slovenskej vojenskej terminoldgie. Pri
vySetrovani pripadu spominany nadriadeny dostojnik, $kpt. Jaroslav Jirout v svedeckom
protokole, okrem iného, uviedol: ,, Agenda ZLS III je prevaznou vétsinou technického razu
oboru leteckého, v némz slovencina dosud nemd své viastni ustalené terminologie. “°

Hlasy za vyznamnejSie zastupenie slovenciny v ¢eskoslovenskej armade sa ozyvali aj na
strankach dobovej tlace.’!

V tomto obdobi sa aj niektori slovenski jazykovedci zacali viac zaoberat otazkou
pouzivania jazyka v armade. Problému slovenskej vojenskej terminologie sa dotkol aj
jazykovedec Ludovit Novak vo svojej najvyznamnejsej praci Jazykovedné glosy k cesko-
slovenskej otdzke. L. Novak pri interpretacii pomeru slovencina verzus ¢eskoslovenska
armada vychadzal zo znenia Zakona ¢. 122/1920 Zbierky zédkonov a nariadeni zo dia 29.
februara 1920.2 Vzt'ah slovenskej a ¢eskej vojenskej terminologie autor nevnimal ako
problémovy, vzhl'adom na pribuznost’ oboch jazykov. Navrhoval vSak aj rieSenia, ktoré by
polahky odstranili nedostatky v slovenskej vojenskej terminologii, o com doslova napisal:
,, Keby okrem toho niektoré zvlastnosti, na pr. v terminologii zbrani robily tazkosti, lahko
sa odstrania osobitnou komisiou. V nej — okrem vojenskych odbornikov ceskych s hlasom
poradnym i slovenskych vojenskych odbornikov s hlasovacim pravom — by zasedali aj nie-
kolki slovenski jazykospytci, rovnako s hlasovacim pravom, ako clenovia oficialne uznani
prislusnymi vradmi, hlavne iistredim, ministerstvom ndarodnej obrany. “>

Priekopnickou a origindlnou bola takisto Studia Jozefa Orlovského o vojenskom slan-
gu.> Hoci praca vysla az v roku 1941, dotykala sa slangu v byvalej ¢eskoslovenskej arma-
de. J. Orlovsky pritom material zbieral pocas svojej prezencnej sluzby pri hranic¢iarskom
prapore 9 v Rimavskej Sobote v rokoch 1937 — 1939.

Ako zaujimavost’, respektive kuriozitu, mézeme spomenut’ udalost, ktora sa datuje do
konca roka 1935. Prili§ horlivy vojensky cenzor Zemského vojenského velitel'stva v Ko-
Siciach vtedy vy¢ital rozhlasovej adaptacii novely Gejzu Vamosa Jazdecka legenda nedo-
statky 1 vo vojenskej terminologii.® V tomto pripade v$ak evidentne i§lo o nepochopenie

3 VHA Bratislava, Protokol sepsany dne 8. bfezna 1933 v kancel. pos. velit. v Nitfe se $kpt. Jarosla-
vem Jiroutem, velitelm ZLS III v zélezitosti zadosti o pfemisténi a stiznosti npor. Alfréda Lofflera
ZLS 1II podle nafizeni ZVV ¢j. 6435/1. osob. duv. 1933, f. ZVV Bratislava, 1933 duv, ¢. sk. 115.
Alfréd Loffler zahynul pri plneni sluzobnych povinnosti 22. novembra 1938. O okolnostiach jeho
smrti blizsie pozri: PLACHY, J. Padli a zemieli vojaci &s. armady ze Slovenska (kvéten 1938 — bie-
zen 1939). In Pamdt naroda, 6, 2010, ¢. 1, s. 38-39.

SV ¢lanku Slovencinu do armady autor podpisany skratkou — 1¢d apeloval: ,, Preto zaverom este raz
zdoraziujem: viac tej lubozvucnej slovenciny do nasej armady. Od vojenskych akadémii, zaloznych
dost. Skol pocnuic az k najprostejsiemu nasmu vojakovi. ** Blizsie pozri: Slovak, 18, 1936, €. 175, s. 5.
(2. august 1936).

52 Blizdie pozri: GRONSKY, J. Komentované dokumenty k tistavnim déjindm Ceskoslovenska, 1,1914
—1945. Praha 2005, s. 107-109.

53 NOVAK, L. Jazykové glosy k ceskoslovenskej otdzke. Turéiansky Svity Martin 1936, s. 196.

54 ORLOVSKY, J. K slovenskému slangu $tudentskému a vojenskému. TurGiansky Svity Martin
1941.

3 SNK-ALU Martin, List Spolku slovenskych spisovatel'ov Zemskému vojenskému velitel'stvu
v Kosiciach z 9. decembra 1935, f. G. Vamos, sign. 72 M 13.
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umeleckého charakteru textu. Citanie cenziirneho posudku dokonca vyvolalo v Spolku slo-
venskych spisovatel'ov ,,hluént veselost™.>® . Enfant terrible* vtedaj$ej slovenskej literatary
Gejza Vamos sa este v marci 1936 pravom pytal: ,, Preco ubit’ rozhlasovy variant jediného
slov. voj. romadnika? **’

Vyznamnym aktom na poli slovenskej terminologie v tomto obdobi vSeobecne bolo
vydanie lekarskeho nazvoslovia v podobe prace Nomina anatomica Jaliusa Ledényiho
— Ladzianskeho v roku 1935.% Tato terminologiu potom aplikovali aj vojenski lekari — Slo-
vaci.” V ramci lekarskej terminologie si v8ak svoje realne postavenie nad’alej udrzala aj
latin¢ina.

Ak sa vratime k dejinam slovenského jazyka v 30. rokoch, pozorujeme markantny narast
jazykového purizmu, ktory bol reakciou na predchadzajiice obdobie. Pod tymto terminom
je nutné chapat’ snahu o odstranenie nedomacich prvkov zo slovenciny a o ¢istotu jazyka.*
Jednou z typickych ¢ft purizmu bol aj navrat k archaizmom z doméaceho slovného fondu,®!
o ¢om sa eSte zmienime aj v suvislosti s vojenskou terminologiou.

Hlavnym predstavitel'om jazykového purizmu na Slovensku v tomto obdobi bol jazyko-
vedec Henrich Bartek.®? Bol to pravdepodobne prave H. Bartek, ktory v roku 1938 publiko-
val v ¢asopise Slovenska re¢ noticku o terminoch stotnik a stotina.®* V d’al§om ¢&isle ¢asopi-
su sa opét’ pravdepodobne on zameral na terminy vojin a vojak: ,,S neuispechom sa stretava

6 SNK- ALU Martin, List Gejzu Vamosa Alojzovi Sopkovi z 9. decembra 1935, f. G. Vamos,
sign. 72 M 13.

7 SNK-ALU Martin, List Gejzu Vamosa Alojzovi Sopkovi z 9. marca 1936, f. G. Vamos, sign.
72 M 13.

58 Blizie pozri: LEDENYT, J. Nomina anatomica. Turéiansky Svity Martin 1935.

% Blizsie mozeme napriklad uviest uryvok z hlasenia o strelnom poraneni vojaka, ktoré napisal
¢at. aSp. Dr. Galanda 25. oktobra 1939: ,,St. localis: Vstrel medzi distalnymi koncami III. a IV.
metacarpalneho ¢lanku, vystrel medzi IV. a V. metacarpom distalne na dorsalne;j strane ruky. I'V.
metacarpalny ¢lanok zda sa byt nalomeny. Prva pomoc: Fixacny dlahovy obviz na ruku. Na
rany tampo6n s ung. aridi lorici 10%.“ VHA Bratislava, f. MNO, 1939, prez. oby¢., ¢. $k. 7.

% KRAJCOVIC, R. - ZIGO, P. Dejiny spisovnej slovenciny. Bratislava 2006, s. 222.

1 Napriklad v suvislosti s vyrazom sladok (vedici odbornik v pivovare pri vareni piva) bol
navrhovany navrat k archaickému tvaru pivovar¢i. ,,Slovo pivovar¢i je dobré, hodno ho ozivit’
iv literarnej reci a v odbornej terminoldgii.* Blizsie pozri: Slovenska re¢. 1, 1932 — 1933, ¢. 6,
s. 141.

62 Henrich Bartek (25. marec 1907 Zilina — 7. februar 1986 Plattling, Nemecko, pochovany v Nie-
deraltaichu). Slovensky jazykovedec, redaktor, univerzitny profesor, kultirny pracovnik. Po maturite
na gymnaziu v Ziline $tudoval eskoslovensk a roménsku filologiu na Filozofickej fakulte Univer-
zity Karlovej v Prahe. Posobil aj ako stredoskolsky ucitel’ a lektor slovenského jazyka na viacerych
miestach. V rokoch 1933 — 1939 referent Jazykovedného ustavu Matice slovenskej v Martine, kde
okrem iného redigoval ¢asopis Slovenska rec. Hlavny predstavitel’ jazykového purizmu v slovenskej
jazykovede. Vojensku sluzbu pravdepodobne nekonal, kmenovy list sa vo Vojenskom tustrednom
archive — Vojenskom historickom archive v Prahe nenachadza. Podrobnejsie a d’alSie informacie
o jeho zivote pozri: Biograficky lexikon Slovenska, I, A — B. Martin 2002, s. 246-247.; Pozri takisto:
ONDREJOVIC, S. Slovensky jazykovedec Henrich Bartek (1907 — 1986), 1. In Slovenska re¢, 66,
2001, &. 2, s. 65-90.; ONDREJOVIC, S. Slovensky jazykovedec Henrich Bartek (1907 — 1986), 11. In
Slovenska rec, 66,2001, €. 3, s. 129-146.

9 Blizsie pozri: Slovenska re¢. 7, 1938 — 1939, ¢. 1, s. 19-20. Henricha Barteka ako autora tychto
noticiek uvadza jazykovedec Slavomir Ondrejovi¢. Bliziie pozri: ONDREJOVIC, S. Slovensky jazy-
kovedec Henrich Bartek (1907 — 1986), 1. In Slovenskd rec. 66, 2001, ¢. 2, s. 84.
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snaha uviest' do slovenciny ceské slovo "vojin’. V slovencine celkom vystacime so slovom
vojak. Umelé rozliSovanie medzi slovami 'vojin’ a vojak je ndsilné, neprirodzené. “**

Otazky pouzivania jazyka v armade i problém vojenskej terminologie zaujimali aj slo-
venskl autonomnu vladu. 14. februara 1939 sa tato vlada uzniesla, Ze najneskor 1. maja
1939 budu vojenské utvary a vyssie velitel'stva na Slovensku turadovat’ v slovencine, s vo-
jakmi — Slovakmi sa bude komunikacia realizovat’ v slovencine, budu sa pouzivat’ sloven-
ské povely a vSetky vojenské objekty budi mat’ slovenské napisy.®> Uz o mesiac neskor
— 14. marca 1939 — vsak Ceskoslovenska republika prestala existovat’ a problém pouZivania
slovenského jazyka v ramci utvarov Ceskoslovenskej armady tak uz nebol aktualny. Dodaj-
me, ze pomerne kratko po vyhlaseni Slovenskej republiky v roku 1939 sa Henrich Bartek
vzdal postu $éfredaktora casopisu Slovenska re¢. Dévodom bolo odmietnutie jeho modelu
Pravidiel slovenského pravopisu anonymnou komisiou, ktord ich posudzovala. Hoci H.
Bartek ako hlavny predstavitel’ slovenského jazykového purizmu odisiel z postu $éfre-
daktora tohto Casopisu, jazykovy purizmus napriek tomu mal vplyv na tvorbu slovenskej
vojenskej terminoldgie uz kratko po vzniku Slovenskej republiky.

Konstituovanie Slovenskej republiky v marci roku 1939 znamenalo, okrem iného, aj
zacCiatok intenzivnych prac na slovenskej vojenskej terminologii.

Vseobecne mozno konstatovat,, ze vychodiska tvorby vojenskej terminologie v tomto
obdobi boli pomerne dobré, aj vzhl'adom na pribuznost’ slovenciny a estiny. To konkrétne
znamenalo, ze mnozstvo terminologického materialu bolo mozné v kratkom case posloven-
¢it, Co sa aj stalo.

Proces tvorby slovenskej vojenskej terminologie v rokoch 1939 — 1944 mozno ¢asovo-
-tematicky analyzovat prostrednictvom niekol'’kych momentov.

Minister ndrodnej obrany v rokoch 1939 — 1944 general Ferdinand Catlo$ bol jednozna¢-
ne nakloneny pracam na vojenskej terminologii. Je pritom zaujimavé, ze eSte pocas pdso-
benia v medzivojnovej ¢eskoslovenskej armade sa on sam vyjadroval aj k otdzkam jazyka
a jeho pouzivania v armade. V 20. rokoch vsak svojimi ndzormi na slovenské narecia a na
pomer slovenéiny a CeStiny skor prispieval k oficialnej politike ¢echoslovakizmu.®® Jeho
zaujem o problém pouzivania slovenského jazyka v armade, napriek pracovnej vytazenosti
vyplyvajicej z ministerskej funkcie, neklesol.®’

Organizacny ramec realizacie prac na slovenskej vojenskej terminologii v obdobi Slo-
venskej republiky sa od jej vzniku niekol'kokrat zmenil. Otazky vojenskej terminoldgie po
konstituovani ministerstva narodnej obrany spociatku spadali do kompetencie jeho Kul-

% Slovenska re¢. 7, 1938 — 1939, &. 2, s. 74.

65 SRAMEK, P. Ve stinu Mnichova Z historie ceskoslovenské armady 1932 — 1939. Praha 2008, s.
108-109.

6 Nelisi sa viac Cech od Moravana, Moravan od Nitrana, ako Nitran od Liptdka a tento od Sarigana.
Cili rozdiel v re¢i je mnohokrat vacsi medzi samymi Slovakmi, nezli medzi Cechom a Slovakom®.
Blizsie pozri: CATLOS, F. Ceskoslovenska vzajomnost’. In Vychova a vojsko. Predndsky z vychova-
telského kursu pro dustojniky, ¢ast V. Praha 1921, s. 206.

¢7 Jazykovedec Eugen Jona v spomienkach uvadza, Ze ,,...minister narodnej obrany slovenskej vlady
(teda F. Catlo§ — pozn. P. Ch..) vraj nariadil namiesto slova treba pouZivat’ iba slovo nagim.“ JONA,
E. Zo spomienok hlavného redaktora Slovenskej reci. In Slovenska rec. 51, 1986, €. 5, s. 281. K vet-
nej prislovke nac¢im moézeme dodat, Ze sa skuto¢ne s vel'kou frekvenciou objavuje v pisomnostiach
Ministerstva narodnej obrany v Bratislave v rokoch 1939 — 1945. I8lo vsak o vyraz, ktory bol v tejto
dobe ,,m6dny* a vnimany ako povodny slovensky, a to aj napriek tomu, Ze vo viacerych slovenskych
nareciach nemal oporu.
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turneho a tlacového oddelenia. Pracovna napln 2. referatu tohto oddelenia (Veci kultarne,
predpisy, kniznice) bola definovana nasledovne: ,,Jazykova uprava nariadeni, rozkazov,
smernic, dekrétov a tlaciv vydanych ministerstvom ndarodnej obrany, c¢ize jeho oddeleniami.
Jazykova uprava novych predpisov, smernic a priruciek. Ustalovanie vojenského nazvoslo-
via a povelov podla programu MNO. “¢

Novym momentom v organizacii terminologickej prace v roku 1940 bolo, ze koncom
tohto roka doslo k vytvoreniu Predpisovej a nazvoslovnej komisie, ktord potom existovala
ako oddelenie II/7 Ministerstva narodnej obrany v Bratislave.

V januari 1941 bol prednostom tejto komisie mjr. pech. Karol Poléni, ktory tito funkciu
s prestavkou zastaval viac ako dva roky (je mozné, ze za prednostu komisie bol menovany
uz pri jej vytvoreni). Komisia pri prerokivani jednotlivych predpisov a terminologickych
otazok zasadala prilezitostne v Hurbanovych kasarnach v Bratislave, pricom zasadani sa
ako externisti zucastnovali aj uréeni ddstojnici jednotlivych zbrani a sluzieb.

V maji 1942 sa komisia organizac¢ne d’alej rozdelila na Predpisova komisiu (oddelenie
II/7 A — prednosta pplk. pech. Karol Poléni) a Nazvoslovni komisiu (oddelenie 11I/7 B
— prednosta pplk. konc. G. Zapletal).*®

V juli 1942 funkciu prednostu Predpisovej a nazvoslovnej komisie ako celku docasne
zastaval uvedeny G. Zapletal.””

Predpisova a ndzvoslovna komisia ako organ existovala nezavisle, neskor, pravdepo-
dobne v roku 1943, bola priclenend k oddeleniu I/5 (vojenska propaganda). V ramci dis-
lokacnych zmien na jeseit 1943 bola tato komisia odlucena od oddelenia I/5 a presunuta
k Velitel'stvu pozemného vojska v Banskej Bystrici ako jeho samostatna zlozka.”' Dna 3.
decembra 1943 doslo k fyzickému presunu komisie, pricom jej material mal v Banskej Bys-
trici komisionalne prevziat stot. tv. Stefan Formender. S komisiou boli do Banskej Bys-
trice presunuti i jazykovy korektor FrantiSek Schneider a sekretarka Anna Kovacova.” Uz
dva dni predtym — 1. decembra 1943 — bol za nového prednostu Predpisovej a nazvoslovne;j
komisie menovany plk. pech. Jan Imro, inak jazykovo vel'mi zdatny déstojnik.”> Po jeho
odchode na front dita 27. jina 1944 bol do funkcie prednostu komisie menovany spominany
S. Formender. V Banskej Bystrici Predpisovi a nazvoslovnii komisiu priam symbolicky
zastihlo aj vypuknutie Slovenského narodného povstania.

Jednym z vysledkov prace Predpisovej a nazvoslovnej komisie bolo vydanie publikacii
Vojenské nazvoslovie predpisov, ktoré vysli v rokoch 1941 a 1942. V uvode k prvému
zositu ndzvoslovia jeho autori uviedli: ,, Vyddavanie vojenského ndazvoslovia sleduje ciel
utvorit jednotné ndzvoslovie, prisposobené potrebam slovenskej armady a v sulade s po-
Ziadavkami slovenskej jazykovej kultury. Slovenska armdda dostava tym dolezitu sluzobnu
a vyevikovi pomocku. Tvorenim vojenského nazvoslovia prispieva sa k obohateniu slovnej
zasoby slovenciny, Specidlne v oblasti odbornych terminologii. “™

% VHA Bratislava, Rozvrh agendy a posobnosti jednotlivych zloziek ministerstva narodnej obrany, f.
MNO, prez. dov., ¢. $k. 4.

% VHA Bratislava, Ministerstvo narodnej obrany. Cis. 97 675 Dév. I1I/11 — 1942, f. VV 3, &. §k. 2.

" VHA Bratislava, Gregor Zapletal (1891) — Kmertiovy list.

I VHA Bratislava, Predpisova a nazvoslovna komisia prestahovanie — nariadenie. fond MNO, do-
verné 1943, ¢. sk. 305.

2 VHA Bratislava, ref. 71.

3 VHA Bratislava, Jan Imro (1897) — Kvalifikac¢na listina.

7 Blizsie pozri: VHA Bratislava, SluZzobné knihy slovenskej armady — Vojenské nazvoslovie predpi-
sov. Bratislava: 1941, sign. SZ III — 119/ C — 30, s. 3.
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Povazujeme za potrebné uviest’, ze v obdobi Slovenskej republiky sa d’alej rozvijala
pravna terminologia, obchodna terminolégia, terminoldgia v nakladnej tarife slovenskych
zeleznic, administrativna terminologia a d’alSie terminolégie. Prudky vyvin vSak prebie-
hal vo vsetkych rovinach spisovného slovenského jazyka. General Rudolf Viest, ktory sa
v oktobri 1944 po piatich rokoch exilu vratil na Slovensko, neskryval svoje prekvapenie
nad mnoZstvom novych vyrazov, s ktorymi sa stretol.” I§lo pritom len o rézne napisy na
obchodoch a verejnych budovach.

Vzhl'adom na samotntl slovotvorbu mozeme v tejto, v podstate zaciatoCnej, etape tvo-
renia slovenskej vojenskej terminologie, sledovat’ niekol’ko tendencii. Na jednej strane
je evidentny moment porovnavania s ¢eskou vojenskou terminolégiou, tak ako to bolo
v pripade ¢eskej a nemeckej vojenskej terminologie po vzniku CSR. Na strane druhej
tvorenie novych terminov, ale aj vojenskych predpisov, bolo zaroven inSpirované snahou
o ¢o najviacsi odklon od Cestiny, prejavujuci sa aj v ,,podozrievavom® postoji k niektorym
terminom, ¢o niekedy vyznievalo az komicky. Napriklad velitel' 3. divizie v PreSove ge-
neral Anton Pulanich, opierajic sa o informécie mobilizacnych referentov a podriadenych
dostojnikov pechoty, navrhoval v roku 1940 zmenu nazvu horska kanénova batéria na
delova rota.” Odvolaval sa pritom dokonca aj na heslo delo v slovnikovej ¢asti vtedajich
Pravidiel slovenského pravopisu.” Hoci v pripomienkovom konani na navrh zazneli aj po-
zitivne reakcie, nakoniec bol tento proces zastaveny velitelom delostrelectva plk. Jozefom
Turancom. Ten autora navrhu odbil s tym, Ze termin delo je ¢echizmus.” Tento moment, ale
aj d’alSie pripomienky a ,,ndvrhy* niektorych dostojnikov k vojenskej terminologii akoby
potvrdzovali ,,tézu®: Co vyssi dostojnik, to erudovany jazykovedec.

Déstojnici i muZstvo, ak predtym sluzili pri vojenskych ttvaroch v Cechéach, respektive
pouzivali ¢esku terminoldgiu, ju pritom nedokazali hned’ eliminovat’. Napriklad inak vel'mi
schopny dostojnik npor. pech. Juraj Pipich sa v januari 1941 ospravedlioval, ze sa nemoze
zucastnit’ zasadnutia Predpisovej a ndzvoslovnej komisie. Ako dovod uvadzal, ze ,,...pan
pplk. v. Langsdorff a stot. v. Vigel na kurzoch stale prednadsaju a ja musim robit’ tlumoc-
nika“.” Tento termin bol, mimochodom, na Slovensku v medzivojnovom obdobi silno
zakoreneny.*

Dalej mbzeme z vonkajsich vplyvov na slovotvorbu spomenut’ aj politickt konstelaciu,
ktora vplyvala na nekritické preberanie terminov z nemcéiny, respektive ich preklad. Napri-
klad termin vzdusné zbrane, zavedeny a pouzivany pre vojenské letectvo, bol symbolom
postavenia Slovenska voc¢i Nemecku. Spojenecké zvizky a zavizky vsak kalky takéhoto
typu prinasali aj predtym do ¢eskoslovenskej armady.*!

> VIEST, M. 1. Rozpomienky na stryka Ruda a SNP. In SNP 1944 — Vstup Slovenska do demokratic-
kej Europy. Banska Bystrica, 1999, s. 122-123.

76 VHA Bratislava, Velitel'stvo 3. divizie, C. j. 52 983 Dév. 1. org. 1940. Vec: Horska kanénova batéria
u pesich plukov — pomenovanie. fond MNO, dév. 1940, ¢. sk. 27.

" Bliz8ie pozri: Pravidld slovenského pravopisu s pravopisnym slovnikom. Turéiansky Svéty Martin
1940, s. 162.

8 VHA Bratislava, Velitel'stvo 3. divizie, C. j. 52 983 Dév. 1. org. 1940. Vec: Horska kanénova batéria
u pesich plukov — pomenovanie, f. MNO, dov. 1940, ¢. 8k. 27.

 VHA Bratislava, Vojenska pechotna Skola, ¢is. 25/1941 Komisia pre P-I-2 — ur€enie, f. MNO, d6-
verné 1941, ¢. sk.116.

8 Blizgie pozri: KACALA, ref. 41,s. 31.

81 Symbolom vojenskej terminologie ¢s. armady v medzivojnovom obdobi, suvisiacim so spojenec-
kymi zvizkami Ceskoslovenskej republiky a Francuzska, bol kalk utoéna vozba (z franctizétiny chars
d” assault — pozn. P. Ch.) ako termin pre tanky a inli obrnent techniku.
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Je zaujimavé a svojim sposobom vynimocné, Ze pri procese vytvarania novych sloven-
skych vojenskych predpisov, pri markantnom nastupe slovenciny v armade, sa v juni roku
1941 k tomuto problému pomerne netypicky vyslovil general Alexander Cunderlik. Gene-
ral Cunderlik raciondlne navrhoval vytvérat' len také predpisy, ktoré st pre slovenskt arma-
du bezpodmienecne nutné, respektive neprekladat’ do slovenciny vSetky sluzobné predpisy
platné v nemeckej armade. Jeho navrh sa vztahoval hlavne na zbrane, ktoré slovenska
armada mala, respektive nemala, vo vyzbroji. Pri predpisoch tykajucich sa delostrelectva
general Cunderlik dokonca uviedol: ,, Pokial’ nebude rozhodnuté o konecnej vyzbroji de-
lostrelectva slov. armady, nech zostanu v platnosti byv. del. (Ceské — pozn. P. Ch.) vycvikové
predpisy, ktoré celkom vyhovuju... Slovenskeé (delostrelecké — pozn. P. Ch.) predpisy navr-
hujem vypracovat az na definitivny material (po vojne). “®

Na tomto mieste sa moézeme blizsie pristavit’ pri problematike zavedenych novotvarov.
Z nich svojou kontroverznostou najviac rezonuju najmé nové hodnosti v slovenskej arma-
de, v menSej miere v pracovnom zbore.® Viaceré nové hodnosti boli v neskor§om obdobi
zavedené aj v polovojenskych organizaciach, a to v Hlinkovej garde, Hlinkovej mladezi
a Slovenskej pracovnej sluzbe.?

Ak sledujeme problém armadnych hodnosti, mézeme uviest’, ze uz kratko po konstituo-
vani Slovenskej republiky vznikol navrh, ktory pocital so zavedenim viacerych novotvarov
hodnosti a nazvov velitel'stiev.®> Hoci nie je datovany, reakcia nai je znama uz z polovice
aprila 1939.2¢ Navrhované hodnosti i niektoré d’alSie terminy v sebe niesli prvky jazykové-
ho purizmu, hlavne v stvislosti s ozivenim niektorych, takmer sto rokov starych terminov
(napriklad termin broj).

Prvou hodnost’ou, ktora bola v méaji 1939 zavedena do slovenskej armady, tak bola hod-
nost’ stotnika, ktord nahradila dovtedy pouzivanu hodnost’ kapitana.

Nasledne sa vSak ukazalo, ze tvorba d’al$ich hodnosti v slovenskej armade predstavuje
pomerne komplikovany problém. Hoci tejto problematike bola venovana znacna pozornost’

82 Ministerstvo narodnej obrany — Velitel'stvo pozemného vojska 1941, ¢islo 19825/Dov. predp. 1941.
Vec: Navrhy vycvikovych predpisov — program prac VPV, f. MNO, déverné 1941, ¢. sk. 116.

8 Hodnosti platné v slovenskej armade a v pracovnom zbore (vzhl'adom na pracovny zbor hodnosti
z roku 1941) blizsie pozri: VHA Bratislava, Sluzobné knihy slovenskej armady — Vojenské nazvoslo-
vie predpisov. Bratislava 1941, sign. SZ III — 119/ C — 30, s. 47.

8 Hodnosti pouzivané v Hlinkovej garde blizsie pozri: KORCEK, J. Slovenskd republika 1943
— 1945. K pésobeniu mocensko-represivneho aparatu a rezimu. Bratislava 1999, s. 124.; Takisto:
SOKOLOVIC, P. Hlinkova garda 1938 — 1945. Bratislava 2009, s. 482-483. Hodnosti zavedené
v Hlinkovej mladezi, Slovenskej pracovnej sluzbe a v Domobrane uvadza M. Milla. Blizsie pozri:
MILLA, M. Hlinkova mladez 1938 — 1945. Bratislava 2008, s. 240-241.

8 VHA Bratislava, Nové nazvoslovie pre hodnosti, vojenské jednotky a velitel'stva v slovenskej ar-
made, f. MNO, prezidialne, dov., ¢. sk. 1.

8 Z pripomienok, ktoré boli ministerstvu narodnej obrany zaslané na tento navrh z vtedajsieho minis-
terstva pravosudia, je evidentna nerozhodnost a tazkosti so zaujatim stanoviska: ,,Oznacenie vojen-
skej jednotky "broj” je novotou. Bolo by treba vysvetlit', z akého dévodu bol tento vyraz voleny, pri-
padne odkial’ bol prevzaty. Ak sa tymto vyrazom zamysla vystihnit’ oznacenie jednotky samostatnej
vojenskej akcie — brojenia, bolo by treba tento vyraz schvalovat’.« VHA Bratislava, Cis. 8326/39-10.
Vec: Pripomienky k osnove vladneho usnesenia o zasadach branného zédkona a vojenského nazvoslo-
via, f. MNO, prez. 1939, ¢. sk. 5.
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a celt vec v maji 1940 urgoval aj sam minister narodnej obrany,?’ e$te koncom tohto roka
sa cela kauza stala teréom vtipkovania redakcie satirického ¢asopisu Kocuir: %

Nové a vtedy sa zdalo definitivne hodnosti zacali platit’ v armade od 15. oktobra 1940.%
Z jazykového hl'adiska ako najproblematickejSie vyznievalo zavedenie novych hodnosti:
strelnik, Catnik, rotnik a zastavnik.

Je evidentné, Ze pri tvoreni novych terminov v armade oznacujucich hodnost, pracovné
zaradenie, funkciu, bola preferovana pripona —nik.” Nakol’ko v tomto obdobi neexistoval
retrogradny slovnik, nebolo zname, ze pripona —nik vzhl'adom na denotat (pomenovanie
osoby muzského pohlavia vzhl'adom na jej funkciu, povolanie, zaujem, hodnost) je v slo-
venéine temer tak produktivna ako pripona —ar (¢atnik — ¢atar).’!

Pripona —nik bola pocas vojnovych rokov Slovenskej republiky doslova ,,popularna“
aniekedy nespravne pouzivana pri slovotvorbe aj tam, kde uz existoval iny ekvivalent. Tato
pripona bola vyuzita aj pri tvorbe niektorych novych hodnosti pracovného zboru a dalej
maximalne pri novych hodnostiach v spominanych polovojenskych formaciach. Pri niekto-
rych hodnostiach, napriklad pri hodnosti kridelnika v HM, pozorujeme opét’ navrat k 19.
storo¢iu (termin pouziva vo svojom hasi¢skom cvicebniku aj S. Daxner).

Hoci niektoré vojenské hodnosti zavedené v slovenskej armade v roku 1940 boli plodmi
jazykového purizmu, nateraz nemoézeme s istotou potvrdit, ktory slovensky jazykovedec
ich vytvoril.

Kazdopadne, nové nazvy hodnosti vo vsetkych uvedenych zlozkéach boli izko spéjané
s rezimom, a takto ich vnimali aj jeho odporcovia.”? K tomu pravdepodobne prispievalo aj
to, ze niektoré terminy (pracovnik verzus robotnik v pracovnom zbore) boli vyuzité aj na
diskriminaciu brancov ,,neérijského* povodu.”

Po vypuknuti Slovenského narodného povstania boli viaceré terminy a hodnosti pou-
zivané v slovenskej armade zrusené. Konkrétne v tajnom rozkaze Velitel'stva 1. ¢eskoslo-
venskej armady na Slovensku ¢. 17 z 23. septembra 1944 sa rieSila otdzka hodnosti rot-
majstrov.”* Historik J. Bosak uvadza, ze v polovici septembra 1944 doslo k premenovaniu
hodnosti stotnika spét’ na hodnost’ kapitana.® Napriek tomu treba uviest’, Ze tieto terminolo-
gické otazky ,.trapili“ velitel'stvo 1. Ceskoslovenskej armady na Slovensku rozhodne mene;j,
ako napriklad nedostatok st¢iastok vystroja, kdvovinovej zmesi ¢i prostriedkov na boj proti
nepriatel’'skej obrnenej technike.

87 VHA Bratislava, Ministerstvo narodnej obrany, ¢. j. 391/1940, Vec: Navrh hodnosti pre rotmajstrov,
urcenie prilezitostného vystroja — predloha, f. MNO, Kabinet ministra 1939 — 1940. sign. 204/1939,
¢. sk.1.

8 Kocur, 18, 1940, ¢. 11, s. 90.

% Slovenské vojsko, 1, 1940, ¢. 21, s. 349.

% O podstatnych menach s priponou —nik vieobecne, blizsie pozri: HORECKY, J. Podstatné mena na
—nik. In Jazykovedny zbornik, 2, 1969, s. 181-187.

I Porovnaj: MISTRIK, J. Retrogradny slovnik slovenciny. Bratislava 1976, s. 303-307, resp. 389-
392.

92 Napriklad Janko Jesensky napisal 31. marca 1942 basen Strelnik Rudolf Viest odstideny na smrt’
povrazom. BliZsie pozri: Vitazstvo Shornik vojnovej poézie 1938 — 1945. Presov 1947, s. 51.

% Blizsie pozri: VHA Bratislava, Vec: Pomenovanie prislusnikov pracovného sboru, f. Pracovny sbor
MNO, ¢. 8k. 23.

% Blizsie pozri: VHA Bratislava, Tajny rozkaz velitelstva 1. CS armady na Slovensku, ro¢. 1944, ¢&.
17, Banska Bystrica 23. septembra 1944, f. Zbierka 9 Ceskoslovenska armada v SNP 1944, &. sk. 2,
sign. 3/23.

%5 BOSAK, P. Z bojovych operdcii na fronte SNP. Bratislava 1979, s. 98.

49



VOJENSKA HISTORIA

Ako sme uz spomenuli, predbezne nie je znamy autor novych vojenskych hodnosti zave-
denych v armade v oktobri 1940 ani autor hodnosti v d’al§ich vojenskych a polovojenskych
zlozkach.

Od roku 1940 do roku 1942 vsak na tvorbe slovenskej vojenskej terminologie aktivne
participovali predovsetkym Eugen Pauliny a Mikula$ Bakos. Povazujeme za nutné blizSie
priblizit’ ich pracu a pdsobenie v armade aj vzhl'adom na to, ze boli prvi, ktori sa vojenske;j
terminologii systematickejSie venovali.

Jazykovedec, predstavitel’ $trukturalistickej metody pri skiimani jazyka Eugen Pauliny®®
nasttpil na vojensku sluzbu este 1. marca 1939 v ¢eskoslovenskej armade.?” Konkrétne bol
zaradeny do Skoly pre dostojnikov pechoty v zalohe pri 10. pesej divizii v Banskej Bystrici.
Uz 10. marca 1939 mu bol priznany charakter aspiranta. Po vzniku Slovenskej republiky
a konstituovani jeho armady E. Pauliny nad’alej absolvoval pesi vycvik v tejto posadke,
ktory ukongil 5. augusta 1939 s prospechom vel'mi dobrym.”® Nasledne niekol'’ko mesiacov
posobil vo funkcii velitel'a ¢aty v roznych pesich utvaroch (Nitra, Levoca). 15. novembra
1939 bol preveleny k pesiemu pluku 2 do Presova, ktory podliehal presovskej 3. divizii.
Tu pdsobil vo funkcii pisara a knihovnika. Na margo posobenia E. Paulinyho v tychto
posadkach mézeme uviest’, Ze bol nadriadenymi hodnoteny ako ,,velmi dobry velitel* a
»velmi energicky“.” Zaroven v hodnoteni jeho charakterovych vlastnosti nachidzame aj
informacie o tom, Ze je priamy, ustdlenej povahy s velmi dobrym vojenskym vystupo-
vanim.!® K novému zaradeniu Eugena Paulinyho v ramci jeho prezenénej sluzby doslo
dia 29. marca 1940, ked bol preveleny na Ministerstvo narodnej obrany v Bratislave.!!
Tu v ramci spominaného Kultirneho a tlacového oddelenia zacal aktivne participovat’ na
tvorbe slovenskej vojenskej terminologie. V porovnani s jeho predchadzajucou sluzbou
v armade iSlo o funkciu, ktord urcite viac zodpovedala jeho profesii a zaujmom. Pauliny
tu prejavil znacny tvorivy zapal a venoval tejto praci vela energie. Sam k tomuto problé-
mu v septembri 1940 uviedol: ,,...My sme nemali donedavna viastni armadu, s viastnym
velenim, s vlastnymi predpismi. Len si to uvedomme a hned vidime, aka kopa povinnosti
a prace pred nami stoji... Nie je prvou a zdkladnou starostlivostou vojska, aby sa staralo

% Eugen Pauliny (13. december 1912 Zvolen — 20. maj 1983 Bratislava). Jazykovedec, univerzitny
profesor. Jeden z najvyznamnejsich slovenskych jazykovedcov 20. storocia, predstavitel’ Strukturaliz-
mu. Po maturite na redlnom gymnaziu vo Zvolene (1930) studoval na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského slovensky jazyk a latinsky jazyk. Stdium ukonéil v roku 1935. Nasledne pdsobil ako
stredoskolsky ucitel’ vo Zvolene. V roku 1938 ziskal titul PhDr. Podrobnejsie a d’alsie idaje o jeho
Zivote blizgie pozri: FURDIK, J. Oporny pilier slovenskej jazykovedy (o nedozitej osemdesiatke prof.
Eugena Pulinyho). In Slovenska rec, 57, 1992, €. 6, s. 321-324.; Takisto: CHORVAT, P. Jazykovedec
v armade, Posobenie Eugena Paulinyho na ministerstve narodnej obrany v roku 1940. In Slovenska
rec, 74, 2009, ¢. 4, s. 231-235.; Takisto: PAULINY, E. Kedy som sa rozhodol stat’ sa lingvistom. In
Slovensky jazyk a literatura v skole. 19, 1972 — 1973, ¢. 4, s. 122-124.; Takisto: Slovensky biografic-
ky slovnik (od roku 833 do roku 1990), 1V. zvizok, M — Q. Martin 1990, s. 408-409. Za poskytnutie
niektorych dolezitych informacii o osobe Eugena Paulinyho uprimne vd’a¢ime Ing. arch. Pavlovi
Paulinymu, vnukovi jazykovedca.

7 Vojensky archiv — Centralna registratura Trnava (d’alej len VA — CR Trnava), Dr. Eugen Pauliny
(1912) — Kmenovy list, ¢islo kmenového listu 327.

% VA- CR Trnava, ref. 97.

% TamZe.

190 Tamze.

10 Tamze.
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o cibrenie spisovného jazyka. Na to su povolani ini. Ale ked' sme my, vojaci, zvyknuti robit
vSade dobru a celu pracu, nevyhneme sa ani tejto povinnosti... Spracovdavame teda sloven-
ské vojenské nazvoslovie. Najdolezitejsie veci su uz hotové. Ale to je skutocne len zaciatok.
Ostatok, nepreberand prdaca, eSte len caka...“.'** V citovanom ¢asopise Slovenské vojsko
existovala v tomto obdobi rubrika V re¢i zije narod, do ktorej pravdepodobne prispieval aj
Eugen Pauliny. V nej sa putavym spésobom poukazovalo na najcastejsie chyby v pouzivani
slovenského jazyka v komunikacii.'®® Zo zachovanych archivnych dokumentov napriek
tomu vyplyva, ze Pauliny svoje pdsobenie na Ministerstve narodnej obrany povazoval za
docasné. Nepriamo to potvrdzuje jeho spolupracovnik Jan Doransky v liste Mikulasovi Ga-
cekovi z jina 1940: ,, Pauliny je u pana ministra, ale pracuje aj u nas. Usmernil nazvoslov-
nil robotu tak, Ze treba v nej uz len poctivého pokracovatela. “1** V auguste 1940 E. Pauliny
prezenénu vojensku sluzbu koncil, avSak napriek tomu na ministerstve narodnej obrany
zostal pracovat’ ako civilny zamestnanec na poste jazykového poradcu eSte Styri mesiace
— do konca oktébra 1940. V d’alSom liste Jana Doranskeho nachadzame informéacie o jeho
odchode: ,, Pribudol nam porucik llecko, dobry karikaturista a maliar, odisiel Dr. Pauliny,
lebo sa vratil na univerzitu, bez ktorej nevedel zit pri svojej zalube pre vedecku pracu,
ktorej by sa cele odovzdal. Nahradu este nemdame, ale nazvoslovna prdca bola odlucena od
nasho oddelenia a organizovanad samostatne. Dufajme, zZe to veci poslizi, lebo sami by sme
nestacili vykonat to a tolko, ako sa ziada... “*%

Po odchode Eugena Paulinyho bol v rokoch 1941 — 1942 v Predpisovej a nazvoslovnej
komisii zamestnany d’alsi ,,zvestovatel’ Strukturalizmu‘!® vo vtedajsej slovenskej vede (li-
teratare) Mikula$ Bakos.'"

192 Slovenskeé vojsko. 1, 1940, ¢. 17, s. 275. (1. september 1940).

13 Napriklad uz v 1. ¢isle Casopisu sa v tejto rubrike objavili odporacania pre novacikov so spravnymi
vyrazmi: ,, Narukoval si k pluku, k praporu, k rote a do kasarne. Pri brane stale strazny a kasarensky
dozorny déstojnik. Pri rote dozorny desiatnik alebo dozorny vojak ukdzal ti izbu, v ktorej budes byvat
s kamaratmi. Nad postel’ na policku si pripdl menovku s pekne napisanym menom a usporiadal svoje
veci tak, aby si mal Saty vyrovnané, plast svinuty, salku na policke, torbu alebo batoh zaveseny na
veSiakoch, chlebnik za postelou, v iom polnu flasu a topanky, do ktorych sa musia nabit klince, vy-
rovnané pri vonkajsej nohe postele. Na opasku budes nosit nabojniky a bodak alebo pistol’ v puzdre,
na pleci pusku alebo gulomet... “ Slovenské vojsko, 1, 1940, ¢. 1, s. 29.

104 SNA-ALU Martin, List Jana Doranskeho Mikulagovi Gacekovi z 20. jina 1940, f. J. Doransky,
sign. 115 C 5.

105 SNA-ALU Martin, List Jina Doranskeho MikulaSovi Gacekovi z 8. novembra 1940, f. J. Doran-
sky, sign. 115 C 5.

196 Tymto privlastkom M. Bakosa nazval publicista Jan Rozner. BlizSie pozri: ROZNER, J. Noc po
fronte. Bratislava 2010, s. 224.

17 Mikulas Bakos (9. februar 1914 Odesa, Ukrajina — 20. jun 1972 Bratislava). Literarny vedec,
estetik, univerzitny profesor. Po maturite na gymnaziu v Trnave v roku 1932 studoval na viacerych
vysokych $kolach. Stadium ukonéil na Karlovej univerzite v Prahe v roku 1936. V roku 1938 mu
bol udeleny titul PhDr. Vzhl'adom na jeho zaradenie v dopliiovacom systéme armady v 30. a prvej
polovici 40. rokov mézeme uviest zakladné informacie. Odvodovy ro¢nik 1936. 28. marca 1936
odvedeny. 1. oktobra 1936 zaradeny do brannej moci, vybrany pre pesi pluk 26, vteleny k jeho 3.
rote. Zaroven k tomuto datumu udeleny odklad k nastupu prezencnej sluzby. Odklad niekolkokrat
predizeny, priom bol ponechany v civilnom zamestnani. 3. marca 1943 bol prelozeny do 1. zalohy.
Prezentovany k ¢innej sluzbe 26. maja 1945. VHA Bratislava, Mikulas Bakos (1914) — Kmenovy list.
Podrobnejsie informacie k jeho osobe spolu s prehl'adom zékladnej literatury blizsie pozri: Biografic-
ky lexikon Slovenska, I, A — B. Martin 2002, s. 169-170.
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V suvislosti s jeho pdsobenim v tejto funkcii sme mali nateraz k dispozicii pomerne
malo archivnych materidlov. Z konca roka 1941 sa zachoval dokument, v ktorom sa riesila
administrativna otazka jeho premiestnenia z rezortu vtedajSieho Ministerstva skolstva a na-
rodnej osvety (koncipient archivnej a knizni¢nej sluzby pri kniznici Slovenskej univerzity)
na ministerstvo narodnej obrany.!® Na novom posobisku vyuzivali M. Bakosa aj ako pre-
kladatel'a z nemeckého jazyka. Na zaklade rozkazu generala F. Catloa bol 29. septembra
1941 prideleny ako korektor popisov exponatov k pripravovanej vystave ukoristenych
sovietskych zbrani,'® ktora bola slavnostne otvorena 1. oktobra 1941.11° V oktobri 1942,
ked’ doslo k zavedeniu terminu tvornik v Pracovnom zbore, M. Bako$ eSte s ministerstvom
spolupracoval.'!' Od roku 1943 sa stal pracovnikom Slovenskej akadémie vied a umeni.

V suvislosti s touto personalnou otdzkou mézeme doplnit’, Ze na Ministerstve narodnej
obrany v Bratislave v rokoch 2. svetovej vojny pdsobil aj priatel’ Mikulasa Bakosa, nad-
realisticky basnik Rudolf Fabry (od roku 1939 do roku 1945) a taktiez neskorsi teatrolog
Rudolf Mrlian (v rokoch 1941 az 1944). Bola vyuzivana aj ich odbornost’ jazykovych ko-
rektorov.

Koniec 2. svetovej vojny opit’ otvoril otazku pouzivania slovenského jazyka v armade,
a teda aj problém slovenskej vojenskej terminologie. Nemozno pritom nespomenut, ze
slovenéina stala v obnovenej CSR po roku 1945 na tplne inych poziciach ako v medzivoj-
novom obdobi.!?

Uz v ramci KoSického vladneho programu sa zaroven hovorilo aj o pomere armady a ja-
zyka: ,, V jednotnej ¢s. armadde sa zavedie plna rovnopravnost' a rovnocennost slovenciny
a cestiny ako jazykov veliacich i sluzobnych. “'"3 Toto konStatovanie vSak nebolo blizie
$pecifikované. Na velitel'stvo vtedajSej 4. vojenskej oblasti preto prichadzali otazky, ako
v konkrétnych podmienkach tato situdciu riesit’. Napriklad velitel’ 9. divizie plk. pech. Jan
Cernek si v novembri 1947 pri kontrole novaéikov v&imol, Ze ,,...u iitvarov nie je jednotné
velenie, Ze dostojnici i poddostojnici velia po cesky alebo slovensky podla narodnosti. Na-
kolko toto som pozoroval aj u inych utvarov, v zaujme jednotnosti, prosim, o rozhodnutie,
¢i predpisy prelozené do slovenciny patria len pre Slovakov, alebo pre vsetkych bez rozdielu
ndrodnosti u uitvarov na Slovensku. “!'*

Na ,,program dna‘“ sa tak opét’ dostala aj otazka slovenskej vojenskej terminologie. Tohto
problému sa ako prvy dotkol byvaly ucastnik Slovenského narodného povstania Franti-

18 VHA Bratislava, Ministerstvo $kolstva a narodnej osvety v Bratislave, Vec: Kvalifikacia uradnikov
L. sluzobnej triedy, f. MNO, doverné 1941, ¢. k. 118.

19 VHA Bratislava, Personal pre vystavu ukoristeného voj. materialu — nariadenie. fond MNO, dover-
né 1941, 8k. 119. Za informaciu o presnej archivacii dokumentu uprimne vd’a¢ime JUDr. Oldtichovi
Pejsovi.

110 Blizsie pozri: PILAR, P. Vystava ukofistenych sovétskych zbrani v Bratislavé. In Historie a plas-
tikové modelarstvi. 13, 2003, ¢. 12, s. 20-23.

"' VHA Bratislava, Zmena nazvu pracovnika — nariadenie. f. Pracovny sbor MNO 1942, ¢. $k. 64.
., Nakol'ko sa pozmenuje ndazov pracovnika, nariadujem Vam, aby ste pri vyeviku novackov pouzivali
miesto nazvu ‘pracovnik’ nazov ‘tvornik’*, d’alej dopisané perom ,,skratka tvr. — doplnené po vyexpe-
dovani podl'a suhlasu Dr. Bakosa“.

12 KACALA, ref. 41, s. 56.

113 Blizie pozri: Kosicky vladny program. Bratislava 1978, s. 94.

114 VHA Bratislava, Velitel'stvo 9. divizie, C. j. 141 — Dov. vel. 1947. Vec: Velenie jednotkam — hla-
senie, f. VO 4, ¢. k. 20.
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Sek Oktavec.'” V Casopise Slovenska re¢ vtedy uviedol: ,, Predovsetkym treba vziat na
vedomie, ze slovenska vojenska terminologia, vdaka najmd doc. Dr. Mikulasovi BakosSovi
a niekolkym inym pracovnikom nie je uplne bez vedeckého podkladu, naopak, ma sa o co
opriet, pretoze v poslednych rokoch sa v tomto pomerne tazkom odvetvi vykonala pekna
a zasluzna praca. Zialbohu, pre mnozstvo materialu a nedostatok odbornikov, nemohla sa
uplne dokoncit predsavzatd uloha, co je len na Skodu pre tych, ktori dnes pripravuju slo-
venské vojenské predpisy. <16

Roky tzv. I'udovej demokracie v rokoch 1945 — 1948 predstavuju prechodné obdobie,
v ktorom sa vzhl'adom na objektivne priciny nebolo mozné hlbsie venovat’ otdzkam vojen-
skej terminologie.

Ak by sme sa zaverom pokusili zhrnut’ problém vyvinu slovenskej vojenskej termino-
logie v rokoch 1848 — 1948 modzZeme na prvom mieste uviest, ze hoci ide o relativne dlhé
obdobie sto rokov, v tejto terminoldgii boli napriek tomu polozené len jej zéklady (najma
v rokoch 1939 — 1944). Za celé toto obdobie slovenskll vojensku terminolégiu navyse nikto
neskumal teoreticky.

Od revolucie 1848 — 1849 do konca 1. svetovej vojny boli jednotlivcami realizované
ciastkové pokusy o tvorbu vojenskej terminologie, priCom viaceré z nich vznikli pod tla-
kom okolnosti a nesystematicky. Tieto prispevky sa ad hoc ststred’ovali najma na zakladné
povely, zakladné taktické nazvoslovie. Specifické miesto v tomto procese zaujimaji ha-
si¢ské cvicebniky, terminologicky material, ktory bol vyuzivany aj v neskorSom obdobi
v armade, resp. v inych organizaciach.

Ani po roku 1918 — po vzniku Ceskoslovenskej republiky — viak nenastala priazniva
situacia, ktora by podmienila tvorbu slovenskej vojenskej terminoldgie, hoci, ako sme uz
niekol’kokrat spomenuli, zo slovanskych jazykov je CesStina slovencine najblizsia.

Prace na slovenskej vojenskej terminologii v obdobi Slovenskej republiky 1939 — 1945
boli sice intenzivne, avsSak do istej miery zivelné a ovplyvnené jazykovym purizmom. Na-
vySe tu existovali aj iné, nalichavejsie ulohy, ktoré muselo vtedajSie ministerstvo narodne;j
obrany riesit. Zaangazovanie Eugena Paulinyho a neskér Mikulasa Bakosa na tvorbe ter-
minoldgie vo vojnovych rokoch bolo nesporne dobrym krokom. Obaja vedci uz vtedy mali
bohaté sktisenosti z prace s jazykom. Vo funkciach jazykovych poradcov vsak pracovali
pomerne kratku dobu. E. Pauliny len sedem mesiacov, M. Bakos priblizne viac ako rok.

Po 2. svetovej vojne vzhl'adom na nutnost’ obnovy vojnovych $kdd bola vojenska termi-
nologia a jej skimanie opét’ odsunuté na vedl'ajsiu kol'aj, napriek tomu, Ze tento problém
bol stale aktualny.

K procesu tvorby slovenskej vojenskej terminologie, ktory nebol determinovany objek-
tivnymi negativnymi faktormi, tak doslo az po roku 1948. Tato tiplne nova etapa slovenske;j
vojenskej terminoldgie bola spojend najmé s menami jazykovedca Jana Horeckého a jazy-
kovedkyne Edity Lipertove;.

115 Blizsie pozri: OKTAVEC, F. O vojenskej terminologii slovenskej a Geskej. In Slovenska rec¢, 12,
1946, ¢.1-2,s. 39-42.
116 OKTAVEC, ref. 115, s. 40.
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P. CHORVAT: GESCHICHTE DER SLOWAKISCHEN MILITARISCHEN
TERMINOLOGIE

Bei dem Versuch um eine kurze Zusammenfassung der Entwicklung der slowakischen
militdrischen Terminologie in den Jahren 1848 — 1949 darf gleich am Anfang darauf hingewiesen
werden, dass es sich zwar um einen relativ langen, hundertjdhrigen Zeitabschnitt handelt, dennoch
konnten lediglich die Grundsétze dieser Disziplin gelegt werden (der GroBteil davon in den Jahren
1939 — 1944). Dazu kommt, dass iiber das ganze Jahrhundert lang die militdrische Terminologie von
theoretischen Gesichtspunkt von niemanden und in keiner Weise erforscht wurde. Seit der Revolution
von 1840-1849 bis zum Ende des Ersten Weltkriegs wurden vereinzelte Versuche um die Schaffung
der militérischen Terminologie unternommen, wobei die Mehrheit dieser Ansdtze unsystematisch
war und erst infolge des Drucks von Aufen ihren Anfang nahm. Diese Beitrdge konzentrierten
sich ad hoc vor allem auf Grundbefehle und grundsitzliches, die militdrische Taktik betreffenden
Fachausdriicke. Einen besonderen Platz in diesem Prozess nehmen die Ubungsbiicher der Feuerwehr
ein, d. h. terminologisches Material, dass auch zum spéteren Zeitpunkt in der Armee und in anderen
Organisationen seine Verwendung fand.

Nach 1918, der Entstehung der Tschechoslowakischen Republik, hat sich dieses Bild keineswegs
gedndert. Die neue Realitdt lieferte keine besonderen Anreize zur Schaffung der slowakischen
militdrischen Terminologie, und dass obwohl die tschechische Sprache von allen slawischen Sprachen
dem Slowakischen am néchsten lag und liegt.

Die Arbeiten zur Griindung und Erweiterung der slowakischen militérischen Terminologie zu
Zeiten des Bestehens der Slowakischen Republik (1939 — 1945) wurden zwar weit vorangetrieben,
ihre Gestaltung verlief jedoch eher unsystematisch und dariiber hinaus im Schatten des sprachlichen
Purismus. Vor dem damaligen slowakischen Verteidigungsministerium standen auflerdem andere,
meistens wichtigere Aufgaben, die geldst werden miissten. Die Beauftragung Eugen Pauliny‘s
Mikulas Bakos$‘s mit der Gestaltung der Terminologie in den Kriegsjahren erwies sich zweifellos als
ein guter Schritt. Beide Forscher hatten ndmlich bis dahin ausreichende Erfahrungen im Gebiet der
Sprachforschung. Ihr Wirken in der Funktion des sprachlichen Beraters beim Verteidigungsministerium
war leider nur von kurzer Dauer: E. Pauliny durfte seinen Posten fiir sieben Monate, M. Bakos etwas
langer, fast ein Jahr, ausiiben.

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde die Schaffung der militdrischen Terminologie und ihre
Erforschung infolge anderer Prioritdten, vor allem durch die Notwendigkeit der Abschaffung von
Kriegsfolgen, in den Hintergrund geschoben. Dies dnderte jedoch nichts an der Aktualitét und dem
Nachdruck dieses Problems.

Zum langwierigeren Prozess der Schaffung der slowakischen militdrischen Fachsprache, der
sich ohne negative Auswirkungen von objektiven Aullenfaktoren gestalten konnte, kam es erst nach
dem Jahre 1948. Diese neue Etappe in der Geschichte der slowakischen militarischen Terminologie
ist vor allem mit den Namen von Jan Horecky und Edita Lipertova, beide Sprachwissenschaftler,
verbunden.
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K NIEKTORYM ASPEKTOM ARMADNEJ
TELOVYCHOVY A SPORTU V ROKOCH 1945 — 1948

PETER BUCKA

BUCKA, P.: The military physical education and sport in 1945 — 1948.
Vojenska historia, 1, 15,2010, pp. 55-66, Bratislava.

The author claims that the military physical education and sport came through
the period of decisive changes in all the fields in 1945-1948, as a result of
the experiences and experience of the Army during the WWII. In the sector
of the service physical education an obligatory performance assessment
was established. The physical education disciplines bore the character of
the military-practical skills and tightly met the needs of a high quality
preparation. The sector was also personally guaranteed. Besides systemized
functions at higher ranks in the army there was also a sophisticated system
of the trainers. To the support of the model the UTV= the military bodywork
club, was formed creating the propositions for enhancing the quality of the
methodology in the military physical education. The author pinpoints the fact
that additionally there were more decisive changes in the performance sport,
as sport clubs joined regular contests with civil clubs. The establishment
of the Military bodywork club was important as it concentrated the best
sportsmen performing the present service. The establishment of a two-phased
preparation trainings meant that the Military bodywork club became the most
successful sport club in a short time in Czechoslovakia.

Military History. Czechoslovakia. The military physical education and sport
in 1945 — 1948.

Vysledky druhej svetovej vojny hlboko poznamenali cel svetovl situaciu
a politicka mapu Eurépy. Stredna Eurépa a Balkan, okrem Rakuska a Grécka, sa ocitli
v sfére vplyvu Sovietskeho zvdzu. Druhou charakteristickou ¢rtou povojnovej Eurdpy bol
politicky posun dol’ava, ¢o sa prejavilo v rozsireni vplyvu socialnodemokratickych a komu-
nistickych stran. Povojnovy vyvoj Ceskoslovenska vyrazne determinovali nielen uvedené
skuto¢nosti, ale aj samotnd zmena politickej orientacie exilovej vlady Ceskoslovenska
uskutocnena este v obdobi druhej svetovej vojny. KI'icovym bodom v utvarani novej
zahraniénopolitickej linie bola dlhodoba Ceskoslovensko-sovietska zmluva o priatel'stve
a spojenectve, podpisana 12. decembra 1943.!

' KAPLAN, K. Ceskoslovenska republika v letech 1945-1948. Praha : SPN, 1990, s. 5-8.
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O charaktere povojnového usporiadania ¢eskoslovenskej telesnej kultary sa diskutovalo
v zahrani¢nom vedeni $tatu uz od roku 1943. To signalizuje, aktl vel’kt pozornost prikladali
telovychove a Sportu jednotlivé politické strany a osobnosti. V tejto dobe zacala komunis-
ticka strana presadzovat’ tézu o nutnosti zjednotenia telovychovy.? Tento zamer mal byt
zrealizovany predovSetkym prostrednictvom revoluénych narodnych vyborov a ich telo-
vychovnych vyborov na &ele s Ustrednym narodnym telovychovnym vyborom (d’alej len
UNTV) v Prahe.3 UNTV bol zaloZeny 5. maja 1945 zastupcami piatich Ceskoslovenskych
telovychovnych a $portovych organizacii Ceskoslovenskou obcou sokolskou (d’alej len
COS), Federaciou proletarskej telovychovy (d’alej len FPT), Zvizom robotnickych telovy-
chovnych jednot (d’alej len ZRTJ), Junakom a Ceskoslovenskym viesportovym vyborom
(dalej len CVV).* Na Slovensku ako partnerska organizacia ¢eskému UNTV bol 27. augus-
ta 1945 zalozeny Ustredny narodny slovensky telovychovny vybor (dalej len UNSTV).
Hoci potrebu zjednotenia si uvedomovali vSetky zainteresované strany, pohl'ad na konecnu
podobu bol rézny. UNTV vyzyval na organické spojenie na platforme jedinej celostatnej
organizacie. Toto chdpanie existencie jedinej jednotnej celostatnej telovychovnej institacie
vstupilo do povedomia ¢eskoslovenského telovychovného hnutia ako koncepcia organické-
ho zjednotenia telesnej vychovy. Jej uskutocnovanie sa ukazalo neskor ako zlozity a pro-
tikladny proces ovplyviiovany nielen politickou situdciou a hospodarskymi podmienkami,
ale aj rieSenim Statopravneho usporiadania. O predpokladoch realizacie koncepcie organic-
kého zjednotenia telesnej vychovy rozhodovalo do velkej miery i stanovisko Sportovych
zvéazov, ktoré postupne rozvijali ¢innost’ v novych podmienkach a budovali vlastnt orga-
niza¢nu siet’, oddelent v Cechach a na Morave a na Slovensku. Najvyznamnejsie $portové
zvizy na ele s Ceskym futbalovym zvizom sa vyslovili v priebehu rokovania o moznosti
organického zjednotenia proti tomuto principu. Naproti tomu najmi zvdzy menej rozvi-
nutych $portov sa stavali k otazke organického zjednotenia kladne.® K organickému zjed-
noteniu ¢eskoslovenskej telovychovy vyzyval aj minister narodnej obrany. Ako priklad pre
zjednotenie ¢eskoslovenskej telovychovy uvadzal Zviz brannosti, ktory vznikol dekrétom
prezidenta 27. oktobra 1945 zlGcenim brannych organizacii. Zjednotenim ceskoslovenske;j
telovychovy sa mala zefektivnit’ spolupraca s armadou v oblasti brannej vychovy, na ktorej
telovychovné spolky participovali. S in$pektormi telesnej a brannej vychovy pri mest-
skych a okresnych vyboroch mali uzko spolupracovat’ osvetovi a telovychovni dostojnici
vsetkych Gtvarov.’

Dosledkom zlozitého procesu rokovania v otdzke organického zjednotenia bol rozpad
UNTV. Koncom roka 1945 z neho vystapil CVV, potom Jundk, Orel a napokon i COS.
V polovici februara 1946 zastupcovia niektorych Sportovych zviazov vytvorili projekt novej
ingtitacie Ceskoslovenského telovychovného zvizu (dalej len CSTZ), ktory by zdruzoval
telovychovné, turistické a Sportové zvédzy pri zachovani ich pravnej samostatnosti.® K za-

2KOSSL, I. — SUMBAUER, J. — WAIC, M. Wybrané kapitoly z déjin ceské télesné kultiry od roku
1779 po sucasnost. Praha : FTVS UK, 1994, s. 161.

3 BOSAK, E. a kol. Strucny prehled vyvoje sportovnich odvétvi v Ceskoslovensku. Praha : Olympie,
1969, s. 38-39.

4KOSSL, SUMBAUER, WAIC, ref. 2.

S PERUTKA, J.— GREXA, J. Dejiny telesnej kultiiry na Slovensku. Bratislava : FTVS UK 1995, s.
75.

SKOSSL, SUMBAUER, WAIC, ref. 2.

7VUA-VHA Praha, Vécny Véstnik MNO, ¢. 43, ¢l. 478, 1945,

$ BOSAK, ref. 3,s.41.
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lozeniu CSTZ doslo v Prahe 16. novembra 1946.° Vytvoreniu CSTZ predchadzala schodza
predstavitelov ceskej i slovenskej telovychovy a Sportu. Na spolo¢nej porade sa dohovo-
rili, ze CSTZ bude vykonavat’ svoju pravomoc na Slovensku prostrednictvom Slovenskej
telovychovnej rady (d’alej len STR) a ze jej ¢lenovia budu zaroven slovenskou stcastou
CSTZ. Vznikom CSTZ doglo k zakonzervovaniu stavu, ktory presadzovali predstavitelia
federativneho usporiadania na ele s najvplyvnejsou COS. S touto situaciou sa nezmierili
predstavitelia Komunistickej strany Ceskoslovenska, ktori sa snazili ovladnut’ i tato oblast
spolocenského Zivota, preto v maji 1947 vydali prehlasenie o vstupe svojich ¢lenov do So-
kola, ktory sa mal stat’ zdkladom zjednotenej telesnej vychovy a $portu. Proti organickému
zjednoteniu vystupovali predovsetkym telovychovné spolky a Sportové zvizy, ktoré presa-
dzovali federativne zjednotenie.'® Stboj medzi dvoma koncepciami zjednotenia vyrie$ilo
politické prevzatie moci komunistami vo februdri 1948.

Armada do prebiehajucich procesov zjednotenia ceskoslovenského telovychovného
hnutia vyraznejsie nezasahovala, &o vyplyvalo z procesov organizaénej vystavby Ceskoslo-
venskej brannej moci, v ktorej si telovychova hl'adala miesto, ako aj tlohy, ktoré mala plnit
v stilade s novymi poznatkami z procesu vycviku vojsk z obdobia 2. svetovej vojny.

Uznesenim vojenskej rady zo dna 5. juna 1945 bola vojenska telovychova zaclenena
do pdsobnosti Hlavnej spravy vychovy a osvety (d’alej len HSVO). Vojenska telovychova
sa tak stala stcastou druhého oddelenia HSVO, ako samostatna skupina, a mala tieto re-
feraty: telocvik, Sport, spoloc¢enské hry, stitaze, zapasy, turnaje, preteky a instruktori.'" Uz
3. septembra 1945 bolo vytvorené samostatné piate oddelenie brannej a telesnej vychovy
HSVO.!2 Ani tato zmena nebola v sledovanom obdobi posledna. Diia 15. maja 1947 bola
armadna telovychova organizacne premiestnend pod prvé oddelenie Hlavného Stabu (d’alej
len HS), kde bola vytvorena samostatna skupina.'® Poslednou zmenou bola 8. decembra
1947 telovychovna skupina premiestnen do treticho oddelenia HS.'

Dalsie organizaéné stupne riadenia vojenskej telovychovy vychadzali z organizaénej
Struktiry armady. Systematizované miesto telovychovného referenta bolo vytvorené pri
oblastnych spravach vychovy a osvety. Na nizsich stupfioch velenia ako zbor, divizia,
brigada, pluk systematizovana funkcia telovychovného referenta nebola.'” Podobne ako
v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky ju vykonaval déstojnik mimo svojho funkéného
zaradenia. Kvalifikacnym predpokladom pre vykon telovychovného ddstojnika bolo absol-
vovanie Ucilista vojenskej telovychovy (dalej len UVT). UVT bolo zalozené v novembri
1945 stalou skolou so systematizovanym poctom prislusnikov — velitel’a, zastupcu velitel’a,
osvetového dostojnika, lekara, dvoch pobocnikov, ucitel'ského zboru, cvicitel'ského zboru,
velitel'ov §portovych rot a pomocnej Caty.'® Vyucba sa na UVT realizovala formou kurzov.

9 PERUTKA, GREXA, ref. 5, s. 75.

19 BOSAK, ref. 3.

11'VUA-VHA Praha, Sbornik divérnych vynosut a natizeni MNO, ¢. 12, €l. 2, 1945.

12 Tamze, €. 15, ¢l. 2, 1945.

13 Tamze, ¢. 22, €. 137, 1947.

4 Tamze, €. 49, ¢l. 320, 1947.

15 Tamze, &. 15, &l. 1, 1945. Blizsie BUCKA, P. Armadna telovychova a $port v rokoch 1918 — 1939.
In Vojenska historia, ¢. 2,2003, s. 86-95.

16 VUA-VHA Praha, f. HSVO, §k. 24, Zakladni predpis UVT.
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V sledovanom obdobi sa uskutocnili tri kurzy na telovychovnych dostojnikov:

I. kurz 11. novembra 1945 — 28. februara 1946

Obsahom vyucby boli predmety: politickd a mravna vychova a osveta, dejiny telesnej
vychovy, teloveda a fyziologia telesnych cviceni, telovychova a sokolska ststava, zakladny
telocvik, ranny telocvik, polny telocvik, 'ahka atletika, sebaobrana box, zapas, boj z blizka,
sebaobrana Sabl'ou, kordom, boddkom, hry vel'ké, hry malé, plavanie, zimné Sporty, zaria-
denie telocvicni cvicisk a ihrisk a branna vychova.

1. kurz 27. oktobra 1946 — 31. jula 1947

V tomto kurze bol obsah vyucby rozsireny o predmety: tkoly a préaca telovychovnych
dostojnikov, ucitel'stvo a vychovavatel'stvo, metodika telesnych cviceni, osnovy a rozvrhy,
horolezectvo a spev.

III. kurz 15. oktébra 1947 — 15. augusta 1948

K rozsireniu obsahu vyucby doslo aj v tomto kurze, a to o predmety: rusky jazyk, slu-
zobné predpisy a prekondvanie prekazok. Naopak, z obsahu boli vyradené predmety: uci-
tel'stvo a vychovavatel'stvo, metodika telesnych cviceni, hry malé, hry vel’ké, spev.!”

Vo vojenskych telesach organizoval telovychovny dostojnik Cinnost’ prostrednictvom
cvicitelov telesnej vychovy. Boli to v rote odborne skoleni poddostojnici z povolania.
Priprava cvicitel'ov mala niekol’ko stupiiov a realizovala sa na UVT. Prvy stupen bol vyber
pomocnych cvicitelov z radov vojakov prezencnej sluzby. Predpokladom bolo absolvo-
vanie poddostojnickej Skoly s velmi dobrym prospechom a predchadzajuce posobenie
v obcianskej telovychovnej organizacii, kde absolvoval cvicitel'ské Skolenie a vykonal
cvicitel'sku skuasku. Pomocni cvicitelia boli pripravovani telovychovnymi dostojnikmi,
respektive poddostojnikmi na vykon svojej cvicitel'skej sluzby. V pripade, ze sa pomocny
cvicitel’ osvedcil, bol telovychovnym dostojnikom odporuéeny do 14-dennej skoly pre po-
mocnych cvicitel'ov, ktora bola zriadena raz v roku pri divizii. V pripade, Ze tento pomocny
cvicitel’ prvého stupiia absolvoval skolu s prospechom najmenej dobrym, stal sa pomocnym
cvi¢itelom druhého stupna. Ak sa cvicitel’ rozhodol pre d’alSiu ¢innt sluzbu, bol na konci
prezencnej sluzby povolany do 6-tyzdinovej Skoly telovychovnych poddostojnikov. Po
absolvovani skoly s hodnotenim najmenej dobrym sa stal cvi¢itelom prvého stupiia v hod-
nosti Catéra, a tym aj prislusnikom zboru vojenskych cvicitel'ov, tzn. telovychovnym pod-
dostojnikom. Cvicitel’ prvého stupiia bol v podstate rotnym cvicitelom. Okrem zakladného
kurzu mohol cvicitel’ prvého stupna absolvovat’ aj kratkodobé kurzy Specialneho telocviku
podl'a osobnych schopnosti a zal'ub. V pripade, ze cvicitel’ prvého stupiia absolvoval pocas
trojro¢nej sluzby minimalne tri mesacné Skolenia, nebol starsi ako 26 rokov a ak podpisal
zavizok na d’alSie Styri roky, mohol byt prijaty do trojmesacnej Skoly pre telovychovnych
poddostojnikov druhého stupna. Po jej absolvovani s prospechom najmenej dobrym bol
menovany za cvicitela druhého stupiia v hodnosti rotného. Cvicitel' druhého stupiia bol
cvi¢itelom praporu. V pripade, ze cvicitel’ druhého stupna uspesne pracoval ako praporny
cvicitel’ a absolvoval v tomto obdobi d’alsich pit’ skoleni Specialneho vycviku, podpisal za-
vazok na pét’ rokov a nebol starsi ako 30 rokov, mohol byt prijaty do 6-mesacnej Skoly pre
telovychovnych poddodstojnikov druhého stupiia. Tato skola bola najvyssou Skolou pre te-
lovychovnych podddstojnikov. Okrem uvedenych $kol, mohol telovychovny podddstojnik

17 VUA Olomouc, f. UVT, sk. 13, DR za roky 1945 —1948 a Triedne vykazy za roky 1945-1948.
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absolvovat’ v priebehu sluzby 6-mesac¢nu odbornu skolu niektorého odvetvia telocviku a
stat’ sa tak odbornym cvicitel'om v danom odvetvi Sportu. Prechod vedenia sluzobnej teles-
nej vychovy pod telovychovného dostojnika, vytvorenie systému cvicitelov a pomocnych
cvicitel'ov, ako aj systém ich odbornej pripravy, vytvoril predpoklady pre zasadné zmeny
v oblasti zakladného telocviku.'®

Rovnako v oblasti legislativnej, tzn. sluzobnych predpisov, sa nadviazalo na predoslé ob-
dobie. Ustavnym dekrétom &. 11/1944 bola obnovena platnost’ ustavnych a inych pravnych
noriem ¢eskoslovenského $tatu vydanych do 29. septembra 1938." Pre oblast’ armadnej
telovychovy to znamenalo, Ze sa obnovila platnost’ sluzobného predpisu S-I-1 z roku 1935.
No aj v tejto oblasti sa zacali realizovat’ Ciastkové zmeny.

Dna 15. septembra 1945 Ministerstvo narodnej obrany (d’alej len MNO) poverilo
velitelov oblasti, aby vydalo vlastné telovychovné smernice, pri€om mali prihliadat’ na
skusenosti zahrani¢nych vojsk na vychode a na zapade.?’ Na zabezpedenie tejto tlohy zvo-
lalo telovychovné oddelenie HSVO v diioch 26. septembra — 7. oktobra 1945 informativny
kurz, kde boli stanovené zasady vedenia armadnej telovychovy.?! Na zaklade smernic spra-
covanych v jednotlivych oblastiach, boli diia 12. novembra 1945 vydané ,,Docasné osnovy
telesnej vychovy*. Osnovami sa rozdelil vojensky telocvik na:

— ranné cvicenia,

— zakladny vycvik,

— telesny vycvik pri taktickom a Specialnom vycviku,

— telocvik a sport v dobe mimosluzobnej,

— telesny vycvik déstojnikov a rotmajstrov.

Ranné cvicenie sa vykonavalo v rozsahu 15 — 30 mintit denne po budicku a plnilo predo-
vsetkym zdravotna ulohu.?

Zakladny telocvik a telesny vycvik pri taktickom a specialnom vycviku sa realizoval
v dvoch odpoludnajsich zamestnaniach tyzdenne. Zamestnania sluzobnej telovychovy
viedol telovychovny ddstojnik vojenského telesa, a to prostrednictvom cvicitelov telesnej
vychovy.

Zakladny telocvik pozostaval z prostych cviceni, cvicenia s puskou, pripravné cvi¢enia
na zdolanie prekazok, pripravné cvicenia pre boj zblizka, malé hry, zdklady horolezectva,
jazda na lyZziach a plavanie.?* Vyvrcholenim zakladného telocviku sa u prezenéne sluZiacich
vojakov stala skuska bojovej (telesnej) zdatnosti muzstva. PresktiSanie pozostavalo z:

— cezpolného behu na 10 km, v hliadkovej vystroji, so strelbou z pusky,

— znalost’ boja zblizka (povinné cviky so Sermovanim s boddkom a sebaobrany),

— prekazkovy beh na 110 m zakonceny hodom granatom (beh so zatazenim, skok
ponad zakop, prebehnutie kladiny, skok do hibky, prekonanie steny, preskok
zabradlia, plazenie a hod granatom),

— prekonanie prekazok polnej telocvi¢ne na 40 m, v hliadkovej vystroji s puskou,

18 Vojenska vychova MNO, Praha, ro¢. 1946 — 1947, s. 451-453.

19 LIPTAK, J. Pocdtky vystavby nové, lidové a demokratické ceskoslovenské armddy. In Vojenské
déjiny Ceskoslovenska V. dil. Kol. aut. Praha : Nase vojsko, 1989, s. 35.

20 VUA-VHA Praha, f. HSVO sk. 88, T&lovychovné smérnice -vypracovani- &. j. 3305/ 1945,

2 Tamze, 88, Informacni kurz- €. j. 5497/ 1945.

22 Tamze, f. MNO HL. $t. $k 58, Docasné osnovy télesné vychovy -¢. j. 12408/ 1945.

» Bojovnik, ¢. 133, 1945, s. 5.

2 Tamze, ¢. 144, 1945, s. 6.
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— plazenie na 50 m zakon&ené vykopanim kruhového zédkopu o priemere 70 cm a hibky
90 cm,

— prekonanie vodného toku o Sirke 20 m s puskou (pre plavcov plavanim pre neplavcov

na improvizovanom plavidle),

— pochod na 30 km v pol'nej vystroji (vyskovy rozdiel trate najviac 300 m).

Na zéklade bodového hodnotenia mohol vojak ziskat' stupenn vyborny bojovnik alebo
bojovnik prvého, respektive druhého stupiia.®

Telocvik a Sport v mimosluzobnom obdobi sa zacal organizovat’ podobne ako v obdobi
prvej Ceskoslovenskej republiky vo vojenskych domovoch. Vecnym vestnikom MNO ¢&. 18
¢l. 177 z roku 1945 sa ich Cinnost’ upresnila a ich hlavnymi ulohami boli:

— propagécia brannej myslienky,

— politické vzdelavanie vojenskych gazistov,

— prehlbovanie vojensko-odbornych vedomosti (kurzy, prednasky),

— dusevna a telesna rekreacia (divadlo, film, koncerty, Sport),

— spolupraca s civilnymi kultirnymi institGciami,

— stravovanie vojenskych osob.

Vo vojenskych domovoch boli vojenské zatisia, v ktorych sa vytvarali Sportové kruzky.
Tieto pracovali ako jednoty vojenskej telovychovy (d’alej len JVT). JVT, ktoré sa nacha-
dzali v obvode divizie, tvorili okrsok vojenskej telovychovy (d’alej len OVT). Niekol’ko
okrskov tvorilo zupu vojenskej telovychovy (d’alej len ZVT). Najvyssim organom riadenia
tejto ¢innosti bol Zviz vojenskej telovychovy (d’alej len ZVT) so sidlom v Prahe. Vedenim
JVT bol povereny telovychovny dostojnik vojenského telesa. Aktivity JVT mali prednost’
pred aktivitami civilnych telovychovnych a Sportovych spolkov, v ktorych mali vojenské
osoby povolent ¢innost’.?°

Postupne sa obnovil aj systém armadnych majstrovstiev. Ako prvé sa uskutocnili maj-
strovstva v l'ahkej atletike, boxe a plavani, ktoré sa konali v diioch 28. — 30. septembra 1945
v Prahe.?” V ditoch 17. —23. februara 1946 sa v Banskej Bystrici spolo¢ne s majstrovstvami
Ceskoslovenska uskutoénili aj prvé armadne majstrovstva v lyZzovani.?®

Nadviazala sa tradicia aj na d’alSie celoStatne sut'aze, na ktorych sa podielala vyznam-
nym sposobom aj armada. Dina 22. oktobra 1946 sa uskutocnil medzinarodny dostihovy
pretek Velka Pardubicka.?” V diioch 3. — 5. jila 1947 sa uskutoénil §tvrty roénik Zborov-
ského preteku brannej zdatnosti.*® Armada zacala participovat’ aj na d’alSich celo$tatnych
Sportovych a telovychovnych podujatiach. K najvyznamnejSim patrilo vystupenie na IX.
vSesokolovskom zlete 8. jula 1948 v Prahe.’! Vyvrcholenim v oblasti zaujmového $portu
bola tcast’ armadnych Sportovcov na olympijskych hrach. Ako prvé sa uskutocnili Zimné
olympijské hry (d’alej len ZOH) v ditoch 30. januara — 8. februara 1948 v St. Moritzi. Na
ZOH bola stucastou ceskoslovenského druzstva aj vojenskd hliadka v zlozeni por. V. Pa-
velica, ¢at. asp. K. Dvoidk, voj. J. Sir a voj. O. Skrbek, ktora viak nedosiahla vyraznejsi
uspech.’? Letné olympijské hry (dalej len LOH) sa uskutoénili v diioch 29. jula — 14. au-

25 Obrana l'udu, ¢. 72, 1948, s. 8.

26 Rozdelenie vojenskej telovychovy. In Telovychovné rozhledy, ¢. 11-12, 1947, s. 192.
¥ Bojovnik, ¢. 79, 1945, s. 4.

8 Tamze, ¢. 47, 1946, s. 7.

2 TamzZe, ¢. 241, 1946, s. 8.

30 Obrana lidu, ¢. 153, 1947, s. 8.

31 VUA Praha,Vécny Véstnik MNO, &. 43, &l. 346, 1948.

32 Obrana l'udu, ¢&. 34, 1948, s. 6.
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gusta 1948 v Londyne.** Na ne sa armadni §portovci pripravovali na zaklade medzivladnej
dohody zo diia 4. aprila 1929 v tzv. brannych $portoch.>* Ako prvi sa eSte koncom roku
1947 zacali pripravovat’ jazdci. Obeznikom zo dia 29. decembra 1947 oznamilo MNO Sir-
$iu nominaciu, z ktorej sa malo po Styroch vyradovacich pretekoch stanovit jazdecké druz-
stvo pre LOH.** Nominaéné preteky absolvovali aj strelci a moderni patbojari.*® Na LOH
do Londyna napokon cestovala len dvojica modernych patbojarov K. Bartti a O. Jemelka
a atlét E. Zatopek, ¢o sa zddvodiovalo nedostatkom finanénych prostriedkov. Najmé pre
jazdcov, od ktorych sa ocakaval zisk medaily, bola netcast’ sklamanim.?” Na druhej strane
E. Zatopek ziskom zlatej medaily v behu na 10 km a striebornej medaily v behu na 5 km sa
stal najuspesnej$im ¢lenom &eskoslovenskej vypravy.*

Telesny vycvik dostojnikov a rotmajstrov. Na zaklade rokovania sa pocas informativ-
neho kurzu, konaného v diloch 29. septembra — 7. oktobra 1945 v Prahe, stala sluzobna
telovychova pre dostojnikov a rotmajstrov povinnou. Sucasne sa po prvy raz stanovili
podmienky pre preskusanie z telesnej zdatnosti na rok 1946.% PresktSanie pozostavalo
z disciplin, ktoré zahriuje tabulka ¢. 1. Skusky z telesnej zdatnosti sa realizovali na jesen
1946 a neboli stanovené asové limity. V roku 1947 boli stanovené nové discipliny, vekové
kategorie aj pocet bodov pre jednotlivé discipliny a celkové hodnotenie.* Tieto st uvedené
v tabulke ¢. 2. K zmendm doslo aj v roku 1948. Aj ked’ discipliny zostali rovnaké, zmenili
nielen vekové kategorie, ale aj pocet bodov pre zavereéné hodnotenie.* Dokumentuje to
tabulka ¢. 3.

Osobitna pozornost’ sa v podmienkach armady zacala venovat’ aj vynikajucim Sportov-
com vykonavajicim prezenénu sluzbu. Ceskoslovenska armada mala od roku 1945 zastii-
penie v Telovychovnom vybore spojeneckych vojsk a pravidelne sa zii¢astiiovala na Spor-
tovych podujatiach organizovanych tymto vyborom.* Dia 27. februara 1946 zvolala telo-
vychovné oddelenie HSVO do Ustredného domu arméady v Prahe poradu s telovychovnymi
ustrediami, kde predlozila zdmer zaradit’ vynikajucich Sportovcov do zvlastneho vojenské-
ho tvaru.** Od polovice roku 1946 boli Sportovei sustredeni pri Posdidkovom velitel'stve
Vel'ka Praha. Nakol'ko sa systém osvedcil a prislusnici oddielu vyhrali medzinarodnt stitaz
,,O §tit Anglicka“.** Bolo rozhodnuté vytvorit’ podobné oddiely v rozsahu roty aj v d’al$ich
oblastnych veliteI'stvach Tabor, Brno, Bratislava. V Prahe bol oddiel premiestneny diiom 3.

33 GREXA, NOVAK, ref. 19, s. 87.

34 KOSSL, SUMBAUER, ref. 2, 5. 137.

3 VHA Praha, HI. $t. 8k. 58, Olympidda v Londyné 1948-ucast &s. druzstva- €. j. 9908/Dov.vycv.hl.st./
pech. 1947

3¢ Obrana I'udu, ¢. 93, 1948, s. 7 a Obrana l'udu, ¢. 76, 1948, s. 6.

37 Obrana l'udu, ¢. 168,1948, s. 6.

3 Tamze, ¢.180,1948,s. 6.

% VUA-VHA Praha, f. HSVO k. 88, Pieskouseni vieobecni t&lesné zdatnosti distojniki a rotmistra
v 1. 1946, ¢.j. 3497, 1945.

“ Tamze, €.j. 2678, 1947.

# VUA-VHA Praha, f. HI. §. $k. 58, Preskouseni vieobecni télesné zdatnosti dustojnikti a rotmistri
vr. 1948, ¢.j. 4211, 1948.

42 Obrana lidu, ¢. 60, 1947, s. 2, Bojovnik ¢. 205,1946, s. 5. Obrana I'udu ¢. 6, 1947, s. 6 a ¢. 70,
1947, s. 6, ¢. 76, 1947, s. 12, ¢. 82, 1947, 5. 6, €. 192, 1947, 5. 6, €. 193, 1947, 5. 6, ¢. 194,1947, s. 1
¢., 199, 1947, s. 8.

4 VUA-VHA Praha f. HSVO 3k. 88, Zaznam o schiizi zastupci ustfedi se zastupci MNO-HSVO/5- &.
j- 3398- 1946.

# ZATLOUKAL, J. Pamdtnik ceskoslovenskej telesnej vychovy a Sportu. Bratislava, 1947, s. 30.
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novembra 1946 z Posadkového velitel'stva Velka Praha k UVT. Velitel’ oddielu bol suc¢asne
zastupcom velitela UVT. Arméadna reprezentacia sa zostavovala vyberom z jednotlivych
rot vojenskej telovychovy (d’alej len RTV).#

Nasledujuce zmeny vyplyvali zo spolo€enskych zmien. Po 25. februari 1948 dostali uda-
losti v telovychove rychly spad. Uz 27. februara 1948 predsednictvo tzv. Ustredného aké-
ného vyboru Narodnej fronty direktivne rozhodlo, Ze jedinou telovychovnou organizaciou
bude Sokol. Zjednotenie bolo vyhlasené 31. marca 1948.% Proces zjednotenia neprebichal
bez problémov. Pomalé véleniovanie najmé Sportovych klubov do Sokola viedlo k rozhod-
nutiu, aby v procese zjednotenia bola vyuzita aj armadna telovychova.*’ Toto rozhodnutie
malo za nasledok, Ze reforma armadnej telovychovy, ktora vstupila do platnosti 13. augusta
1948, predstavovala len prechodnt formu. Armadny telovychovny zvéz (d’alej len ATS) bol
nahradeny 1. oktébra 1948 Armadnym sokolskym vyborom (d’alej len ASV), ktory predsta-
voval najvyssi organ v systéme riadenia armadnej telovychovy. ASV riadil cely tzn. zdujmo-
vy i pretekarsky Sport, zdruzoval Armadny telocvi¢ny klub (d’alej len ATK) a vSetky VSJ.
ASYV sa skladal z predsedu, prvého, druhého, treticho a Stvrtého podpredsedu, tajomnika a
zéastupcu brannej tlace. Zastupoval vojensky Sport po pravnej stranke a viedol registraciu
vojenskych pretekarov a ich prestupy. Organizoval vojenské preteky a stretnutia oblastne;j
a celoarmadnej urovne, spoluorganizoval vrcholné podujatia a sitaze medzi spojeneckymi
armadami alebo na tieto podujatia vysielal svojich prislusnikov. Bol spoluorganizatorom
Sportovych podujati medzi vojenskymi a obc¢ianskymi Sportovymi druzstvami, rozhodoval
o uvolnovani svojich prislusnikov pre délezité narodné a medzinarodné Sportové podujatia.
Do ATK, ktory bol zalozeny 1. oktobra 1948, sa ststredila armadna reprezentacia. ATK
pozostaval z predsednictva, vyboru a telocviéného oddielu. Clenov predsednictva a vyboru
ATK menoval predseda ASV. Telocvi¢ny oddiel sa skladal z odborov: T'ahka atletika, na-
rad’ovy telocvik, box, sebaobrana, zapas, vzpieranie, plavanie, veslovanie, lyzovanie, ho-
rolezectvo, Serm, lukostrel'ba, cyklistika, tenis, stolny tenis, moderny patboj, futbal, rugby,
hadzand, basketbal, volejbal, ladovy hokej, kor¢ul'ovanie, jazdectvo, putovanie a pobyt
v prirode. VSJ boli strediskom zdujmového a pretekarskeho telocviku pri ttvare, respek-
tive vojenskej Skole. VSJ zdruzovala zadujemcov a vyhladavala talentovanych jedincov,
organizovala preteky, stretnutia, sitaze medzi jednotlivcami a druzstvami utvaru, alebo
s miestnymi Sportovymi klubmi VSJ vysielala svojich pretekarov na podujatia a sutaze
organizovanymi vy$§imi jednotkami.*® Sudast'ou reformy armadnej telovychovy bol zikaz
¢lenstva a aktivnej ¢innosti v civilnych telovychovnych jednotach a $portovych kluboch.*
VSIJ riadil vybor na Cele s predsedom, ktorého vymenovaval ASV na navrh posadkového
velitela, velitel'a Gitvaru alebo ucilita (8koly).>

Armadna telovychova a Sport presla v obdobi 1945 — 1948 postupnymi zmenami vo
vsetkych oblastiach, ¢o bolo ddsledkom skusenosti, ktoré vojska ziskali pocas 2. svetove;j
vojny. V oblasti sluzobnej telovychovy sa zaviedlo povinné preskuSanie z telesnej zdatnosti.
Discipliny, ako vidno z tabuliek, mali charakter vojensko-praktickych zruénosti a zodpo-
vedali plne potrebam kvalitnej pripravy. Tato oblast’ bola zabezpecena aj personalne. Popri

45 VUA-VHA Praha, f. HSVO 3k. 88, Ustiedni télovychovny oddil, &. j. 13653/Dév.- 1946.
4% PERUTKA, GREXA, ref. 19, s. 77.

47 Obrana l'udu, & 232, 1948, s. 10.

# VUA-VHA Praha,Vécny véstnik &. 71, ¢l. 555, 1948.

# Tamze, & 97, &l. 727,1948.

50 Tamze, &. 71, ¢l. 555, 1948.
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systematizovanych funkcidch na vysSich stupiioch velenia sa vytvoril domyselny systém
cvicitel'ov. Na podporu tohto nového modelu bolo zalozené uciliste vojenskej telovychovy,
¢im sa vytvorili predpoklady aj pre d’alsie skvalitnenie celej metodiky armadnej telovycho-
vy. Aj v oblasti vykonnostného $portu doslo k zasadnym zmenam, ked’ Sportové druzstva
boli zaradené do pravidelnych sutazi s civilnymi klubmi. Dolezité bolo najmé vSak vy-
tvorenie Armadneho telocvi¢ného klubu, ktory koncentroval najlepsich $portovcov vyko-
navajucich prezencnt sluzbu. Zavedenie dvojfazovej pripravy znamenalo, ze sa Armadny
telocviény klub stal v kratkom &ase najuspesnejsim $portovym klubom Ceskoslovenska.

Tabulka ¢. 1

Preskusanie pozostavalo s tychto disciplin:

1. skupina (do 32 rokov)

Prekonanie 150 m dlhej prekazkovej drahy, plavanie v ustroji najmenej 50 m, skok
do vody najmenej z vysky 3 m (priamy, alebo strmhlav), povinna skuska zo zachrany
topiacich sa, dokdzanie znalosti najdolezitejSich chvatov zo sebaobrany prakticka znalost’
boxu, dokazanie znalosti jazdy na bicykli, na lyziach a na motocykli, alebo aute.

2. skupina (do 38 rokov)

Prekonanie 150 m dlhej prekazkovej drahy, plavanie v ustroji najmenej 25 m, skok do
vody najmenej z vysSky 3 m, dokazanie znalosti najdolezitejSich chvatov zo sebaobrany,
znalost’ jazdy na bicykli, na lyziach a na motocykli, alebo aute.

3. skupina (do 45 rokov)
Plavanie v Ustroji najmenej 25 m, skok do vody najmenej z vysky 2 m, dokazanie
znalosti najdodlezitejSich chvatov zo sebaobrany, dokazanie znalosti jazdy na bicykli atd’.

4. skupina (do 50 rokov)
Plavanie v ustroji najmenej 15 m, dokazanie znalosti najddlezitejSich chvatov zo
sebaobrany, dokazanie znalosti jazdy na lyziach.
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P. BUCKA: ARMEEKORPERERZIEHUNG- UND SPORT IN DEN JAHREN
1945 — 1948

Armeekorpererziehung- und Sport machten 1945-1948 grundlegende Anderungen in allen
Bereichen durch, was auf die gemachten Erfahrungen der Truppen wéhrend des Zweiten Weltkrieges
zurlickzufiihren ist. In der Dienstkdrpererziehung wurde Pflichtpriifung eingefiihrt. Disziplinen, wie
aus den Tabellen ersichtlich ist, haben Charakter der militarisch-praktischen Konnerschaften gehabt
und entsprachen vollig den Bediirfnissen einer guten Vorbereitung. Dieser Bereich wurde auch
personell gesichert. Neben der systematisierten Stellen auf den hoheren Stufen der Fithrung, wurde
ein durchgedachtes System der Turner gebildet. Um dieses neue Model zu unterstiitzen, wurde die
UTV errichtet, womit die Voraussetzungen fiir eine weitere Qualitdtssteigerung geschaffen wurden.
Auch im Bereich des Leitungssports kam es zu den grundlegenden Verdnderungen, als die Sport-
Mannschaften in die regelmdBige Wettbewerbe mit den Zivilklubs eingereiht wurden. Wichtig war
vor allem die Tatsache, dass der Armee-Turnklub gegriindet wurde, der die besten in der Armee
dienenden Sportler zusammenfasste. Die Einfiihrung einer zweiphasigen Vorbereitung bedeutete, dass
der Armee-Turnklub innerhalb der kiirzesten Zeit der erfolgreichste Sportklub der Tschechoslowakei
wurde.
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VOJENSKO-POLITICKA SITUACIAYV EGYPTE
PO JUNOVEJ VOJNE S IZRAELOM !

KAROL R. SORBY

SORBY, Karol R.: Egypt immediately after the lost war of 1967. Vojenska
historia, 1, 15, 2011, pp. 67-87, Bratislava.

The effect of the defeat in the 1967 war was felt not only in Egypt’s relations
with the other Arab states and its superpower patron, the Soviet Union.
Its domestic repercussions were even more significant, as they tended to
discredit the revolutionary regime and devaluate its policies. The defeat
was so crushing that President Jamal ¢Abd an-Nasir felt compelled to resign
from the presidency on 9 June 1967. Immediately, massive demonstrations
by the vast majority of Egyptians demanded that he remained at the helm.
The public demanded also that those responsible for the defeat be brought to
justice. In order to deal with domestic difficulties, the president was forced
to accommodate himself more readily with his fellow-Arab rulers since he
now needed financial support. This was apparent in the proceedings and
resolutions of the Arab Summit Conference at Khartoum in August 1967.
Egypt also became more dependent upon Soviet military aid.

Military History. Near East. Egypt immediately after the June 1967 War.

Koncom maja 1967 Dzamal ¢Abdannasir zvolal schddzu Najvyssieho vykon-
ného vyboru Arabského socialistického zvizu®, na ktorej sa zacastnili “Abdalhakim ¢Amir,
Zakarija Muhjiddin, Anwar as-Sadat, Husajn a$-Safi‘i, Muhammad ¢Abdalgani al-DZama-
si, “Ali Sabri a Sidqi Sulajman. Prezident pritomnych informoval, Ze kym rozmiestnenie
egyptskych vojsk na Sinaji vyvolalo 50-percentnii moznost’ vypuknutia vojny, uzavretie
Tiranskej Gziny zvysuje pravdepodobnost’ vypuknutia vojny na 100 percent. Potom sa ob-
ratil k marSalovi a spytal sa: ,,Sii nase ozbrojené sily pripravené, ‘Abdalhakim? Marsal si
dal ruku na hrdlo a povedal: V stavke je moja hlava. Vsetko je plne pripravené.‘* Z toho
pritomni usudili, Ze niet Ziadnych pochybnosti o plnej pripravenosti egyptskej armady.

V Izraeli bola 1. juna vytvorena vlada narodnej jednoty, v ktorej kreslo ministra obrany
prevzal generdlmajor Mose Dajan a ministrom bez kresla sa stal Menachem Begin. V tej

! Stadia bola vypracovana v ramci grantového projektu VEGA 2/0153/09 v Ustave orientalistiky
SAV.

2 As-SADAT, Anwar. Baht <an ad-dat. Qissat hajati. (Hladanie identity. Pribeh méjho Zivota). Kéhi-
ra, al-Maktab al-misri al-hadit li at-tiba‘a wa an-nasr 1978, s. 187; EL-GAMASY, Mohamed Abdel
Ghani. The October War. Memoirs of Field Marshal El-Gamasy of Egypt. Kahira : The American
University of Cairo Press 1993, s. 26 a 39.
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chvili egyptsky prezident pochopil, Ze sa opakuje scenar z konca oktobra 1956 a vojna
vypukne v priebehu niekol’kych dni. Na druhy den (2. juna) sa prezident stretol s velenim
armady, kde oznamil, ze izraelsky utok mozu cakat’ v nasledujticich 48 — 72-hodinach. Vy-
jadril presvedcenie, ze Izrael zacne ofenzivu mohutnym leteckym titokom proti egyptskému
letectvu a protivzdusnej obrane, aby ziskal nadvladu vo vzduchu. Ziadal, aby boli urobené
opatrenia, ktorymi by bolo mozné ¢elit’ tejto situdcii a minimalizovat® straty vysvetl'ujuc,
ze Izrael sa bude spolichat’ na prvky prekvapenia a pruznosti, a ze boje nebudu trvat’ dlho.
Prezident objasnil, ze sa k tomu kroku rozhodol z politickych pri¢in. Bolo délezité, aby
svet videl, Ze agresorom nie je Egypt.* Marial ‘Abdalhakim ‘Amir potom vydal direktivy
egyptskym sildm vo vychodnom vojenskom sektore (pol'na armada na Sinaji), aby zabra-
nili nepriatel'ovi v postupe a odrazili a zni€ili prenikajuce nepriatel'ské sily. O schopnosti
egyptskych jednotiek realizovat’ také obranné ¢innosti po radikalnych zmenach urobenych
v pévodnom obrannom pléane ,,Q4ahir, sa na schodzi nerokovalo. Dzamal ¢Abdannasir pod
tlakom USA a ZSSR nechcel zacat’ vojnu, ¢im odovzdal iniciativu Izraelu.

Analyza udalosti, ktoré sa odohrali medzi 14. majom a 4. jinom 1967, vyvolava otazky
nad spdsobom, ako ich interpretovalo egyptské politické vedenie. Krizu urychlili spra-
vodajské informécie zo Syrie a ZSSR o sustred’ovani izraelskych vojsk pri hraniciach so
Syriou. Ako sa ukazalo, tieto informacie neboli potvrdené, ale napriek osobnému dementi
nacelnika Generalneho $tabu egyptskych ozbrojenych sil, generala Muhammada Fawziho
po navsteve Syrie, sa zacalo rozmiestiiovanie egyptskych jednotiek na Sinaji, aby mohli
prist’ na pomoc Syrii v pripade izraelského utoku. Politické vedenie v Egypte vyuzilo tito
prilezitost’, aby poziadalo o stiahnutie mierovych sil OSN zo Sinaja. Za tym nasledovalo
uzavretie Tiranskej uziny pre plavbu izraelskych lodi, ¢o poskytlo Izraclu a USA dovod
a ospravedlnenie na rozputanie vojny proti Egyptu. Ohnisko krizy sa presunulo z otazky
izraelskej hrozby na syrskych hraniciach na otdzku slobodnej plavby pre Izrael v Akabskom
zalive.

Za situacie, ked’ tretina egyptskej armady bola uz pat’ rokov viazana vojnou v Jemene,
ktorej koniec bol v nedohl'adne, ked Izrael mal jasnu vojensku prevahu nad susediacimi
arabskymi $tatmi a ked’ Egypt radom politickych krokov postavil proti sebe medzinarodnt
verejnui mienku, ¢as dozrel na to, aby bol vtiahnuty do d’alSej rozhodujucej vojny, na ktora
nebol pripraveny, kym Izrael sa na iiu pripravoval desat’ rokov. Za tejto situdcie mozno po-
vedat’, ze egyptské politické vedenie — ked’ze v podstate nechcelo ist’ do vojny, iba pouzi-
vat’ silné slova a rincat’ zbranami — sa vydalo na cestu politického a vojenského dobrodruz-
stva. Po prvé, aby demonstrovalo, ze dokédze branit’ Syriu a potom obnovit’ plnu suverenitu,
ktort stratilo po trojstrannej agresii v roku 1956 nad Cast'ou svojho uzemia. Egypt chcel
tymito gestami pozdvihnit’ postavenie svojho prezidenta v arabskom svete, ale prezident
uz niekol’ko rokov nemal jasny prehl'ad o situdcii v armade, ktorej velil jeho priatel’, marsal
¢Abdalhakim “Amir, a ktora — ako ukazal priebeh bojov — bola netinosna. Pokus prezidenta
zmenit’ tito situdciu v ozbrojenych silach by bol vyvolal v Egypte mocenskl zrazku, ktort
sa neodvazil riskovat’.

% sk sk

3 FAWZL Muhammad. Harb at-talat sanawat, 1967 — 1970. Mudakkirat al-fariq awwal Muhammad
Fawzi. (Trojro¢na vojna, 1967 — 1970. Spomienky generalplukovnika Muhammada Fawziho). L. diel.
Kahira, Dar al- mustagbal al-‘arabi 1984, s. 124-126.
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Izraelské ofenziva sa zacala drvivym leteckym ttokom proti leteckym zékladniam ZAR
v pondelok 5. jina 1967 o 7,45 h rano izraelského casu (8,45 h kéhirského letného casu).
Izraelské velenie naplanovalo a uskutocnilo synchronizovany utok sti¢asne proti jedendstim
letiskam ZAR (Styri letiskd na Sinajskom polostrove, tri letecké zakladne blizko Suezského
prieplavu, jednu v udoli Nilu a tri v delte Nilu). V nasledujtcich troch hodinach aj na osem
dralsich zaloznych letisk.*

V podzemnych bunkroch v Tel Avive generali Mose Dajan, Jitzhak Rabin a brigadier
Ezer Weizman sa tiesnili okolo brigadiera Mordechaja Hoda, flegmatického velitel’a letec-
tva. V napétom tichu Hod a velenie armady cakali ako vyjde ich riskantny t'ah, ked’ vacsinu
letectva vyslali na prekvapivy Gtok.’ Plan bol dobry. Vedeli, ze kazdé rano za Gsvitu, ¢o je
zvycajny Cas utoku, bolo egyptské letectvo v pohotovosti, pripravené na odrazenie nepriate-
la. O 7,45 h izraelského ¢asu, ked’ sa ranné hmly rozplynuli a nemilosrdné slnko uz zacalo
palit’, pohotovost’ sa skoncila. V tom case egyptski piloti mali prestavku na kdvu a chystali
sa na d’alsi cvicny den a velitelia a vyssi dostojnici dokoncCili ranajky a boli na ceste do
zamestnania k leteckym zakladniam, kam zvycajne dorazili okolo 9. h. Pri troche $tastia,
izraelsky itok mohol znamenat’ uplné prekvapenie a zacat’ sa v Case, ked” bolo egyptské
letectvo najzranitelnejsie.® S ¢im izraelski planovaci nemohli vopred pocitat’, a bola to pre
nich $tastnd nahoda, ze hlavny velitel' egyptskych ozbrojenych sil, marsal ‘Abdalhakim
<Amir sa rozhodol uskutoénit’ in§pekéni cestu na sinajsky front prave v pondelok rano. Na
zaistenie bezpecnosti jeho letu bola egyptska protiletecka obrana vypnuta.’

Izraelské vojenské lietadla sa vynorili nad Stredozemnym morom a nad Egyptom nahle
vytvorili ttoéné formacie. Ranna obloha bola bez mrakov a nebolo vidiet’ ziadne egyptské
lietadld. Izraelska rozviedka odviedla skvelu pracu: kazdé letisko, kde sa nachadzali lieta-
dl4, bolo na mapach vyrazne oznacené; a rovnako tie, kde boli makety a atrapy lietadiel,
ktoré mali pritiahnut’ pozornost’ uto¢nika. Egyptské opatrenia na oklamanie nepriatel’a sa
minuli G¢inkom.® Navyse sustredenie vSetkych bojaschopnych lietadiel na desiatich letis-
kach, ktoré mali len po jednej vzletovej drahe, ul'ah¢ilo nepriatel'ovi ich napadnutie a znice-
nie v najkratiom moznom &ase a nechalo mnohé dalsie letiska v hibke krajiny bez lietadiel.
Hlavnou pri¢inou tohto stavu bol nizky pocet technického a obsluzného personalu.’

Prvej viny utoku sa zGcastnilo asi 180 izraelskych lietadiel.'” Presne o 6smej hodine,
prave v tomto ,,hluchom* Gase, zauto¢ila prva vlna na egyptské letiska v hibke tizemia, od
letiska Abu Suwajr na zdpadnom brehu Suezského prieplavu po Asuan na juhu krajiny. Lie-
tadla leteli vo Stvorici nizko nad letiskami a radarovymi stanicami, z diel palili na stojace
egyptské lietadla a bombardovali pristavacie drahy, aby boli nepouzitené. Nad cielom sa
zdrzali najviac 7 minut, ¢o stacilo na zbombardovanie drah a tri alebo Styri oblety na nice-

4 HERZOG, Chaim. The Arab-Israeli Wars. War and Peace in the Middle East. New York : Random
House 1982, 151-152.

> OREN, Michael B. Six Days of War. June 1967 and the Making of the Modern Middle East. London
: Penguin Books 2003, s. 172.

¢ NEFF, Donald. Warriors for Jerusalem. The Six Days That Changed the Middle East. New York :
Linden Press/Simon & Schuster 1984, s. 202.

TFAWZI, ref. 3, s. 134-135.

$ NEFF, 6, s. 201.

9 FAWZI, ref. 3, s. 88.

10 Jednotlivi autori sa mierne li$ia v poctoch ttoc¢iacich a znienych lietadiel, ale tato skuto¢nost’ nie
je podstatna pre celkovy vysledok utoku.
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nie cielov kanonmi. Po troch minutach ich nahradili d’alsi uto¢nici." Prva vina utoku trvala
80 minut a viedla k zniceniu 189 lietadiel na zemi, k demolacii Sestnastich radarovych sta-
nic a Sest’ letisk bolo vyradenych z prevadzky: Styri na Sinaji a dve zapadne od Suezského
prieplavu.'?

Takmer bezprostredne nasledovala druhd vlna pozostavajuca zo 164 lietadiel, ktora sa
sustredila v prvom rade na predsunuté letiska na Sinajskom polostrove. Niektoré z lietadiel
sa zucastnili aj prvej viny, zasahovali egyptské ciele so zdrvujicou prudkostou d’alSich
80 minut zarivého bombardovania a pal’by z palubnych diel. Nakoniec nasledovala tretia
vlna pozostavajuca zo 157 lietadiel, ktora ukoncila dielo skazy na egyptskych letiskach
a vojenskych zakladniach.'* Pocas tychto drvivych uderov bolo zni¢enych 309 egyptskych
bojovych lietadiel z 340 letuschopnych strojov, hlavne sovietskej vyroby, vic¢sinou na zemi,
vratane vsetkych 30 dial’kovych bombardérov TU-16, ktorych sa v Izraeli bali, ze by mohli
byt’ vyuzité na bombardovanie civilného obyvatel'stva v mestach.'* Pred 11. h izraelského
¢asu (12. h v Kéhire a 17. h v New Yorku) bola vojna v zdsade vyhrata. Egypt zaroven stra-
til asi 100 pilotov, vacsinou este na zemi, z celkového poctu 350. Takmer vSetky egyptské
letiska boli zni¢ené, vratane takého vzdialeného ako bol Luxor."® V tejto ,,leteckej Casti
Sestdiiovej vojny, ktora bola rozhodujuca pre ziskanie prevahy v takom prehl'adnom teréne,
ako je Sinajska pust, sa plne prejavili taktické i technické prednosti izraelského letectva.
Je zname, ze priprava lietadla typu Mirage, ktoré sa vratilo z akcie, na opatovny vzlet trva
obvykle asi 20 minut. Americki letci vo Vietname boli napr. schopni vzlietnut' nanajvys
dvakrat denne, ale izraelski piloti vykonavali denne az sedem vzletov.!® Straty Izraela boli
19 lietadiel, dve zostrelené egyptskymi MiG-mi a zvySok spdsobila protilietadlova palba
alebo poruchy.

Takto ¢innostou asi 500 lietadiel, sustredenych v troch vlnach, sa specatil osud bitky
v roku 1967, a to ¢o nasledovalo az po oficialne zastavenie bojov 9. jiina 1967, boli iba
podrobnosti, ktoré¢ uz nemohli ni¢ zmenit' na kone¢nom vysledku bojov, lebo uder izrael-
ského letectva mal dva priame dosledky: 1. egyptské vojenské velenie stratilo nervy a rov-
novahu; 2. egyptské vojska sa ocitli v neudrzateI'nom vojenskom postaveni, ked’ boj v otvo-
renych pustnych podmienkach bez leteckého krytia a podpory prestal byt’ bojom a zmenil
sa na jednej strane na individualne hrdinstvo a na druhej strane na obyc¢ajné zabijanie."

" CHURCHILL, Randolph S. and Winston S. CHURCHILL. The Six Day War. London : Heinemann
1967, s. 86.

2NEFF, ref. 6, s. 203.

13 Tzraelské letectvo zautodilo na Styri letiska na Sinajskom polostrove ,,al-Aris“, Bi’r Dzifdzafa“,
Bi’r at-Tamada“, ,Dzabal Libni“, tri letecké zakladne blizko Suezského prieplavu Abt Suwajr®,
LKibrit®, | Fajid“, ,,Abt Sultan®, jedno v udoli Nilu ,,Hulwan®, a tri v delte Nilu ,,In$as®, ,,Bilbajs*,
»al-Mantra“. V nasledujtcich troch hodinach aj na osem dalsich zaloznych letisk,,Kahira“, Kéhira-
-zapad*, ,,Almaza“, , Bani Suwajf*, ,,al-Minja®, , Luxor®, ,,Aswan*, ,,al-Gardaga“ a ,,Ra’s Banas*.

* GLASSMAN, Jon D. Arms for the Arabs. The Soviet Union and War in the Middle East. Baltimore
and London, Johns Hopkins University Press 1975, s. 51-52; DUPUY, Trevor N. Elusive Victory. The
Arab-Israeli Wars, 1947 — 1974. London : Macdonald and Jane’s 1978, s. 245-246; HERZOG, ref. 4,
s. 157; DAYAN, Moshe. Story of My Life. London : Sphere Books Limited 1978, s. 351-352; HEL-
LEBRAND, Karel aVladislav RADINA. Izraelské letectvo. Cheb : Svét kiidel 1994, s. 128-132.

1S NEFF, Donald. Warriors for Jerusalem, s. 203.

16 CHURCHILL, Randolph S. and Winston S. CHURCHILL. The Six Day War, s. 81-82.

7 HAJKAL, Muhammad Hasanajn. Harb at-taldtina sana. Al-infidzdr 1967. (Tridsatrona vojna.
Explozia v roku 1967). Kahira, Markaz al-Ahram 1990, s. 711.
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Po likvidacii egyptského letectva nariadil velitel’ izraelskych vzdusnych sil, general
Mordechaj Hod dna 5. jiina o 11. h leteckym jednotkam, aby zacali vzdusnti podporu po-
zemnych vojsk na Sinajskom polostrove. Predpoludnim jordanske lietadl4 ostrel'ovali malé
izraelské letisko blizko Kfar Sirkinu. Ked’ Mordechaj Hod pocul o utoku, chladne rozkazal:
., Whavte to s tymi Jordancami. “** Na poludnie prvého dia vojny zniéilo izraelské letectvo
vSetkych 18 jordanskych lietadiel typu Hunter a 12 d’alsich, ¢im vymazali jordanske letec-
tvo. Jordansky kral’ Husajn, sém vykonny pilot, vo svojich pamétiach o Sestdnovej vojne
k leteckej bitke poznamenava: ,, Ukdzalo sa, ze nasi letci nemali jasnu predstavu o tom, co
maju robit, preto museli improvizovat ... izraelski piloti vsak mali k dispozicii uplny popis
vSetkych arabskych leteckych zakladni s presnym oznacenim objektov, ktoré mali likvido-
vat. Vedeli kam, kedy a ako postupovat. My sme nic¢ také nemali. “*

Izraelska ,,bleskova vojna“ zaznamenala rozhodujuci tispech v tom, ze vyviedla z mie-
ry hlavného velitela egyptskej armady. Za takejto situacie marsal <Abdalhakim ¢Amir na
usvite 6. juna vydal rozkaz na ustup egyptskych jednotiek, ¢o bol v zasade logicky rozkaz,
ale sposob jeho prijatia a forma jeho plnenia sposobili totalny zmétok v egyptskych jednot-
kach.? Nacelnik generalneho $tabu armady generalplukovnik Muhammad Fawzi predlozil
hlavnému velitel'ovi plan Gistupu za prieplav rozlozeny na tri dni a Styri noci, ale marsal plan
zmietol zo stola a rozkazal uskutocnit’ ustup za 12 hodin s nemiestnym odoévodnenim, ze
,musime zachranit’ nasich chlapcov*“.?! Je smutné, Zze prvy den bojov boli egyptské straty
vo vSetkych zrazkach s nepriatel'om iba 294 padlych a po rozkaze na ustup a jeho realizacii
do 8. juna narastol pocet padlych na skoro 7-tisic. Je jasné, ze Cast’ tychto strat bola nutna
pri obrane ustupujucich jednotiek, ale tento ustup bol poznamenany nepredstavitelnym

Aj druhy den vojny (utorok 6. jina) bolo tazisko operacii na Sinajskom polostrove. Ked’
egyptské jednotky zacali ustupovat, izraelské velenie s prekvapenim zistilo, ze za liniou
al-°Ar1S — Dzabal LibnT sa bojova ¢innost’ neplanovala. O d’alSom postupe rozhodol velitel
sinajského frontu brigadier JeSajahu Gavi$ po porade s tromi podriadenymi diviznymi ve-
litePmi, brigadiermi Israelom Talom, Abdahamom Joffem a Arielom Saronom.? Keby $est’
obrnenych brigdd juzného frontu bolo iba prenasledovalo ustupujucich Egyptanov, boli by
tiez vyhrali vojnu, ale bola by im usla prilezitost’ zniCit’ cely egyptsky vojensky potencial.
A tak od rdna 7. jina sa bojové zoskupenia (ugda) Tala a Joffeho hnali vpred, aby predstihli
Egyptanov pred priesmykmi a ni¢ili ¢o najviac nepriatel'skych sil a prostriedkov.?*

k ok ok

V okamihu, ked” zmikli zbrane a stratil sa dym nad Golanskymi vy§inami, potom &o
Izrael zavisil svoju okupaciu arabskych izemi, sa ukazalo, ze doslo k ovel'’a vyznamnejsej

8 NEFF, ref. 6, s. 203.

19 Cit. in: BROZ, Ivan. Izraelskd agrese netrvala jen Sest dnii, Praha : Nase vojsko, 1972, s. 73.

2 FAWZI, ref. 3, s. 151-155.

2 IMAM, Abdallah: Nasir wa ‘Amir. (/Dzamal ‘Abdan/nasir a /*Abdalhakim/ ‘Amir). Kéhira, Riiz al-
-Jusuf 1985, s. 165; HUWAIDI, Amin. Huriib ‘Abdinndasiri. (Vojny /Dzamala/ ‘Abdannasira). Kahira,
Dar al-mawqif al-*arabi 1982, s. 139-141.

2 HAJKAL, ref. 17, s. 712.

2 O’BALLANCE, Edgar. The Third Arab-Israeli War. London : Faber & Faber 1972, s. 115; OREN,
ref. 5, 5. 216.

2 HAMMEL, Eric. Six Days in June. How Israel Won the 1967 Arab-Israeli War. New York : ibooks
2003, s. 248.
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udalosti, ako bol vysledok na bojiskach Blizkeho vychodu, ze doslo k posunu v pomere sil
v globalnom meradle. Vzhl'adom na to, ze Izrael nereSpektoval rezoluciu o zastaveni pal'by
na syrskom fronte, rdno 10. juna poslal predseda Rady ministrov ZSSR Alexej Kosygin
do Bieleho domu rozhorcenti notu, ze nastal kriticky okamih a ukazuje sa moznost’ neza-
vislého zasahu Moskvy.? Sovietska ndta naznacovala moznost’ vaznych dosledkov, ze ak
Izrael nezastavi vojenské operacie v priebehu niekol’kych hodin, ZSSR prijme nevyhnutné
kroky, vratane vojenskych. Vtedy sa Lyndon Johnson rozhodol nepovolit’ a ako odpoved’ na
sovietsku notu vydal rozkaz, aby sa 6. flotila priblizila k izraelskym brehom.? Kremel'ské
vedenie pochopilo tito odpoved’ skor, nez prisla v pisomnej forme a zmierilo sa s dokonce-
nim okupacie Golanskych vysin [zraclom. Potom mu nezostavalo ni¢ iné, ako sa pokusit’
hladat’ vychodisko z krizy na zaklade objektivnej reality.?’

Mnohi egyptski ddstojnici pisali po vojne o porazke, ale to, ¢o napisali, bolo skor
ospravedliiovanim vlastnych ¢inov, ako analyzou, ktora by prispela k lepSiemu poznaniu
skuto€nosti. Zaroven sa to podobalo viacej politickym rozhovorom ako vojenskym disku-
sidm, ktoré by ukazovali na to, aka ¢innost’ konkrétne vyvijali. Vel'a rozpravali o vzt'ahoch
medzi politickym vedenim a vojenskym velenim, ale vobec nehovorili o velkych rozpo-
roch, ktoré ovladali ¢innost’ hlavného velenia. Hovorili o zasahovani politického vedenia
do veci vojenskych pred vypuknutim vojny, ale vobec nehovorili o tom, Ze armada pred po-
razkou mala v $tate takmer nezavislé postavenie.?® Vel'mi podrobne hovorili o nevhodnych
politickych podmienkach na rozvoj situacie v regione, co viedlo k vojne, ale nehovorili
vobec o svojej tlohe na priprave ozbrojenych sil na reagovanie na akékol'vek mimoriadne
okolnosti a vobec nerozpravali ako planovali, organizovali alebo cvicili egyptské ozbrojené
sily. Tym sa profesionalni vojaci stali praktizujticimi politikmi, ktori vela rozpravaju o po-
litickych podmienkach porazky a vel'mi povrchne prechadzaju cez jej vojenské podmienky.
Politické podmienky treba, samozrejme, poznat’ a diskutovat’ o nich, ale ignorovat’ vojen-
skt porazku a poukazovat’ iba na politicku situaciu je prejavom alibizmu.?

Katastrofa, v ktorej sa zrutili egyptské ozbrojené sily na bojovom poli bez toho, aby
dostali prilezitost’ bojovat’, bola katastrofa vojenska. Akékol'vek nevojenské chyby mohli
viest’ k pordzke, zlyhaniu, strate tzemia alebo k utrpeniu primeranych strat, avsak kolaps
armady v takom rozsahu, v ktorom nérod stratil svoju vol'u v priebehu niekol’kych hodin,
to je vec, ktoru tazko vysvetlovat. Ak vojensky velitel’ prijme ulohu, ktorou ho poveril
politicky vodca a neohradi sa alebo nenamieta, pokial’ ju povazuje za nesplnitel'n, nemo-
ze sa zbavit’ zodpovednosti. Je nevhodné, ked’ potom taky velitel’ filozofuje o udalostiach
tak, akoby nebol ich aktivnym tcastnikom. VSetci Egyptania prezivali tie smutné dni po
katastrofe, prezivali trpké dni porazky, 9. juna 1967 boli svedkami odstupenia prezidenta
apotom 10. juna 1967 jeho navratu do funkcie. Egypt stratil na Sinaji vSetko. Stratil zbrane,
zasoby a predovSetkym utrpel vel'ké 'udské straty a zostal bez armady, ktora by ho branila
a bez vzdu$ného krytia chraniaceho jeho nebo.*

2> GLASSMAN, ref. 14, s. 57.

26 JOHNSON, Lyndon Baines. The Vantage Point: Perspectives of the Presidency, 1963 — 1969. New
York : Holt, Rinehart & Wilson 1971, s. 301.

YTHAJKAL, ref.17,s. 763.

2 HUWAJDI, ref. 21, s. 144.

2 Tamze, s. 145.

0 HUWAJDI, ref. 21, s. 146.
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Vel'a sa popisalo o bleskovom vitazstve izraelskej armady v Sestdiovej vojne v juni
1967, takze tato stranka udalosti je dostatocne zndma. Menej znama je situdcia v Egypte,
ktory sa po zdrvujticej pordzke musel vyrovnat’ s jej dosledkami a zaujat’ voci nim zasadné
stanovisko: ako d’alej? V tejto Studii sa pokuisime odpovedat’ na niektoré zavazné stranky
tohto procesu v Egypte tak na trovni vnutropolitickej, ako aj so zretel'om na medzinarodno-
politicku situaciu na Blizkom vychode v rdmci pokracujicej studenej vojny.

k sk sk

Ako spomina vtedajii nacelnik generalneho §tdbu (NGS) egyptskej armady, presnejsie
armady Zjednotenej arabskej republiky (ZAR), generalplukovnik (fariq awwal) Muham-
mad Fawzi, v stredu 7. jina veCer sa vratil zo sinajského frontu na hlavné velitel'stvo,
kde zastihol hlavného velitel'a armady,’' mar$ala cAbdalhakima Amira, v stave totalnej
rezignacie. Marsal sa nan obratil slovami ,,len sa staraj o ozbrojené sily, pocujes Fawzi,
davaj pozor na ozbrojené sily — zopakoval to dvakrat — a ked’ budes nieco potrebovat, je tu
Sams 3 Potom marsal opustil budovu hlavného velitel'stva, a to bola posledna veta, ktort
tam vyslovil, lebo sa tam uz nikdy nevratil. Vtedy NGS nechapal vyznam marsalovych slov
a nevedel kam odisiel, ale odchodom marsala z hlavného velitel'stva zostali ozbrojené sily
prakticky bez velenia.

Dalsie prekvapenie ¢akalo Muhammada Fawziho na druhy de, 8. jina, ked” mu minister
obrany Samsaddin Badran, ktory zostal na hlavnom velitel'stve, povedal, ze Egypt prijal
vyzvu na zastavenie palby. Dodal, Ze marSal uz podal demisiu a aj on poda prezidentovi
svoju rezignaciu, lebo povinnost’ Ziada od vSetkych vyssich velitel'ov, aby sa vzdali svojich
funkcii a prezident tak dostane prilezitost’ konat’ vol'ne v zalezitosti ozbrojenych sil. V tej
chvili sa mu vybavil vyznam v¢erajSich marsalovych slov ,, davaj pozor na ozbrojené sily
a stanovisko ministra obrany neodkladne tlmocil prislusnym generalom. Vecer 8. jina sa
minister obrany a vysoki dostojnici spomedzi marSalovych obl'ibencov dozvedeli, Ze mar-
Sal sa utiahol do svojho bytu v kahirskej Stvrti al-Hilmija, preto isli za nim, aby sa s nim
poradili, ¢o robit. NGS prisiel medzi zhromazdenych neskér a zistil, Ze marsal sam neve-
del Go robit’, a tak sa tajne vytratil z bytu so Samsaddinom Badranom zadnym vchodom bez
vedomia pritomnych. Ti po dlhom ¢akani odisli sklamani a nasledujuci defi zacali NGS
prichadzat’ ich rezignacie, ktoré zhromazdil a 10. juna veéer odovzdal Samimu Sarafovi,
riaditelovi prezidentskej kancelarie.* Mar3al, minister Samsaddin Badran a d’al$i generali,
oznamili svoje odstupenie zo vSetkych funkcii v ase, ked’ izraelsky Gtok na Syriu este stale
pokracoval, napriek rezolacii BR OSN o zastaveni pal’by. Spravu o ich odstipeni uverejnila
denna tla¢ 11. jina 1967.3

Skor ako bolo oznamené ukoncenie vojenskych operacii a pal’by, 7. jina 1967 prisiel
do Kéhiry minister zahrani¢nych veci Alzirska, ‘Abdal°aziz Butafliga®* s ponukou pomoci
alZirskeho prezidenta Hawariho Bumadjana® pre pokracovanie v boji proti Izraelu a Ze

31 Podl'a platnej egyptskej ustavy bol najvyssim velitelom (al-qa’id al-a‘ld) egyptskych ozbrojenych
sil prezident republiky. Marsal ‘Abdalhakim “Amir zastival funkciu zastupcu najvysicho velitela
s titulom hlavny velitel’ (al-q4’id al-“dmm) egyptskych ozbrojenych sil.

2 FAWZI, ref. 3, 5. 161.

3 FAWZI, ref. 3, 5. 162.

*IMAM, ref. 21, s. 188; HAJKAL, ref. 17, s. 866.

% Dnesny prezident Alzirska, v Eurdpe sa pouziva francuzsky prepis jeho mena ,,Bouteflika®.

3V Eurdpe sa pouziva francuzsky prepis jeho mena ,,Houari Boumedienne®.
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Alzirsko je pripravené vrhnut’ celi svoju armadu do boja, ze ma stihacie bombardéry, aby
nahradilo egyptské straty lietadiel a navrhol, aby egyptski letci odisli s nim a vratili sa v lie-
tadlach na front. Ked’ “Abdal°aziz Bitafliqa opustil Kéhiru, sprevadzalo ho asi dvadsat’ let-
cov a na druhy dei sa vratili do Egypta na stihackach MiG 17. Nasledovali d’alSie skupiny,
takze spolu prislo do Egypta 40 lietadiel typu MiG 17.*” Bola to prva dodavka nahradzujica
vel'ké straty letectva, lebo v tychto chvil’ach sa vyznamny podiel na obrane krajiny prestival
na utvary letectva a protivzdu$nej obrany.

Vojensky pridelenec ZSSR rano 9. juna navitivil NGS a chcel od neho zistit' rozsah
materidlnych strat v bojoch v jednotlivych druhoch zbrani (pozemné vojsko, letectvo, na-
mornictvo), alebo zoznam zbrani, ktoré Egyptu zostali a miesta, kde sa nachadzaju. Cie-
Pom ziadosti, ktoru pridelenec tlmocil z poverenia moskovského vedenia, bolo urychlené
zabezpecenie egyptskej armady potrebnymi zbranami a materidlom. Takyto zoznam vSak
za danych podmienok nebolo jednoduché pripravit, preto sa na generdlnom Stabe zacalo
hortckovito pracovat’. ZSSR reagoval neoc¢akavane rychlo a leteckym mostom od 11. juna
nakladné lietadla zacali privazat’ vojensky material na kahirské medzinarodné letisko a na
letisko Kéahira-zapad.*® ZSSR sa poponahl'al s dodavkami zbrani a materialu pre Egypt: za-
¢al s dodavkou 31 lietadiel MiG 21, 93 lietadiel MiG 17, ktoré boli prepravené priamo do
Juhoslavie a odtial’ dodavky pokracovali nakladnymi lietadlami Anfonov 22 a tiez lod’ami.
V priebehu prvého mesiaca po porazke sa uskutocnilo 544 letov, priplavalo 15 lodi s na-
kladom 48-tisic ton zbrani a vojenského materidlu ako ndhrada za straty ozbrojenych sil
v junovych bojoch, pricom ZSSR za to neziadal platbu. Rovnako rychle reagovali aj NDR,
Pol'sko, CSSR a Juhoslavia dodavkami lietadiel MiG 17, zbrani ako protilietadlovych diel,
bezdrdtovej spojovacej techniky, nakladnych aut a inych vojenskych materialov.*

Po tom, ¢o predstavitelia najvyssiecho velenia armady utiekli od zodpovednosti a podali
demisie a prezident prevzal celil zodpovednost’ a vzdal sa funkcie, Egypt pocas 9. a 10.
juna zostal prakticky bez vedenia. Na hlavnom velitel'stve zostal iba NGS a ako dostojnik
s najvyssou hodnost'ou sa rozhodol zaplnit’ docasné vakuum a prevziat’ zodpovednost’ za
ozbrojené sily. Vytyc¢il si niekol’ko prioritnych naliehavych uloh, ktoré mu vnutili okolnosti,
a to obnovenie velenia, pozdvihnutie moralky prislusnikov ozbrojenych sil. Zaroven bolo
treba zorganizovat’ navrat vojakov z rozpraSenych jednotiek, ktori sa vratili do svojich de-
din, do zbernych stredisk, odkial’ mohli byt presunuti k existujicim utvarom. Touto ulohou
poveril civilnu i vojenskt policiu. Zvolavanie sa dialo verejne v rozhlase pomocou miestne;j
spravy v provinciach. Vojaci kladne reagovali na vyzvu najmi po ozndmeni prezidenta, Ze
znova prebera svoje Gstavné funkcie.*

Druhou délezitou tlohou bolo zabezpecenie preberania zbrani a materiadlu po ich vy-
lozeni zo sovietskych dopravnych lietadiel, ktoré zacali pristavat’ od 11. juna, po oprave
vzletovych drah. Dal$ou nalichavou tilohou bolo odoslanie tychto zbrani a materialu, najma
lietadiel, na miesto urcenia. Velitelia utvarov, ktori zostali na svojich miestach, pocho-
pili wsilie NGS rychlo vybudovat® silnti obrannu liniu na zapad od Suezského prieplavu
prostrednictvom zvys$nych bojovych jednotiek v tejto oblasti a povzbudila ich skutoénost,

Y FAWZI, ref. 3, s. 186.

3% RIAD, Mahmoud. The Struggle for Peace in the Middle East. London : Quartett Books 1981, s.
44,

¥ FAWZI, ref. 3, 5. 194.

4 Tamze, s. 186.
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ze sa im prisuvali vSetky disponibilné zbrane a material, aby sa obyvatel'stvo upokojilo, ze
ich armada je pevna.

Tieto akcie mali zaroven Celit’ famam Sirenym nepriatel'skymi médiami, Ze izraelska
armada Coskoro prekroc¢i Suezsky prieplav na zapad. V tom ¢ase sa zivot v Kahire a d’alSich
mestach takmer zastavil, len protilietadlové delostrelectvo v okoli Kahiry striel’alo na kaz-
dé vojenské alebo civilné lietadlo, ktoré sa blizilo alebo sa snazilo preletiet’ nad Kahirou."!

Vzhl'adom na kolaps vedenia armady prezident Dzamal ¢Abdannésir na poludnie 9.
juna suhlasil s prijatim primeria a rozhodol sa prevziat’ zodpovednost’ za pordzku na seba
a vzdat’ sa uradu.*? Vel'vyslanec Egypta v OSN Muhammad ‘Awad al-Quni veéer v New
Yorku oficialne potvrdil, ze Egypt prijal primerie. V televiznom a rozhlasovom prejave
prezident vyhlasil, ze v sulade s tistavou odovzdava funkciu do ruk viceprezidenta Zaka-
riju Muhjiddina. Povedal, ze nelikviduje revoltciu, ale revolucia neméze byt monopolom
iba jednej generacie.* Prezidentovo odstipenie vyvolalo rozli¢né reakcie: ti, ¢o v Izraeli
a v USA sledovali vnutorny vyvoj v Egypte, sa radovali v oakévani, ze Egypt sa vzda Iz-
raelu, ale prezident este neskoncil prejav, ked sa v Kahire a v d’al§ich egyptskych mestach
zadali zapinat ulice tisickami nespokojnych Pudi, muzov aj Zien, ktori spontanne vyjadro-
vali v§eobecny nazor, ze prezident musi zotrvat’ v urade.*

Egyptsky I'ud odmietol rezignaciu formou obrovskych masovych demonstracii. K tejto
masovej demonstracii podpory sa pripojili aj obyvatelia v mnohych d’alSich arabskych
krajinach. Z arabskych krajin sa valili tisicky podpornych telegramov a prichddzali osobné
telefonaty od hlav arabskych Statov. Zisla sa vlada a narodné zhromazdenie a tiez odmietli
prijat’ prezidentovu rezignaciu.* Dezignovany prezident Zakarija Muhjiddin vydal vyhla-
senie egyptskému l'udu a arabskému narodu, v ktorom odmietol svoju kandidatiru a pozia-
dal narodné zhromazdenie, aby pozvalo prezidenta a prerokovalo s nim tto otazku. Tento
neocakavany prejav vole 'udu presvedcil prezidenta, ze svoje rozhodnutie odstupit’ musi
prehodnotit’, preto sl'ubil, ze sa zacastni zasadania narodného zhromazdenia. Kédhirské ulice
vSak boli natol'’ko preplnené davmi demonstrantov, Ze doslo k ochromeniu dopravy, preto
sa prezident nemohol dostat’ do parlamentu a pod obrovskym tlakom I'udu vydal 10. juna
vyhlasenie o svojom névrate do funkcie, ktoré v parlamente precital jeho predseda Anwar
as-Sadat.*

Nielen egyptsky I'ud, ale cely arabsky narod donutili prezidenta Dzamala °Abdannasira,*’
aby stiahol svoje rozhodnutie odstupit’, napriek tomu, ze prevzal na seba celt zodpovednost’
za udalosti, lebo vedeli, Ze on nebol priamo zodpovedny za to, o sa stalo.* Navrat Dzamala
‘Abdannaésira k moci pod tlakom egyptskych a arabskych mas, dokazal Sovietskemu zvizu

4 TamzZe.

42 RIAD, ref. 38, s. 31.

# Prejav prezidenta, v ktorom prevzal plnti zodpovednost’ za porazku Egypta a oznamil svoju
rezignaciu, 9. jina 1967. In AABDANNASIR, Hud4 Dzamal (ed.). Al-madémica al-kdmila li-
chutab wa tasrihat ar-ra’is DzZamal ‘Abdannasir, s. 262-268.

“ As-SADAT, ref. 2, s. 194.

4 Tamze, ref. 2,s. 196.

4 Vyhlasenie prezidenta Dzamala ‘Abdannasira o stiahnuti svojej demisie, 10. juna 1967. In
cABDANNASIR, Hud4 Dzamél (ed.). ref. 43,s.269-271.

47V zapadnej literatire sa pouzivala skratena forma jeho mena ,,Nasser, u nas ,,Nasir*.

® MATAR, Fu’ad. Bi-sardha ‘an ‘Abdinndasiri. (Otvorene o ‘Abdannasirovi). Bagdad, Dar a$-
Su’un at-tagafija al- “amma 1989, s. 148.
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a Spojenym Statom americkym, ze v celom arabskom svete je nad’alej jedinym silnym vod-
com, s ktorym musia obe supervelmoci pocitat’.

Prezident po svojom navrate do tradu sa ocitol v neprijemnom postaveni voci marsalovi
a jeho privrzencom, a to preto, lebo aj ked’ noviny dna 11. juna uverejnili spravu, ze marsal
sa vzdal vsetkych funkcii a s nim d’al$i najvyssi veliaci dostojnici, marSal nepodal demisiu
prezidentovi pisomne. Ked’ 'ud nastojil na tom, aby sa prezident vratil do funkcie, marsal sa
zacal pytat’, preco iba on? Preco nespomenul 'ud alebo asponi ozbrojené sily meno marsala
spolu s menom prezidenta, ako bol vzdy navyknuty? V tej chvili marsal citil, ze ostal sam,
¢o znasa zodpovednost, a ze sa musi sam postavit’ pred 'ud bez akejkol'vek pomoci zo
strany ozbrojenych sil, ktorymi sa hrdil, Ze je ich tvorcom, ochrancom a vodcom.*

Marsal ‘Abdalhakim ¢Amir predstavoval mocenské centrum. Mal vplyv a velké mimo-
riadne pravomoci a vSetky z rozhodnutia Rady revolucného velenia (RRV), Prezidentskej
rady alebo samotného prezidenta Dzamala °‘Abdannasira, a to od vit'azstva revolucie v roku
1952 do roku 1967. Marsal vzdy citil, ze ozbrojené sily stoja za nim a ze ma rozhodujuci
vplyv na buducnost’ jej prislusnikov. Mal uzke vztahy s prezidentom, ¢o sa ukazalo vzdy
pri sporoch v RRV a v konflikte, ktory vznikol medzi ¢lenmi Prezidentskej rady, marsal
citil svoju silu, a to bola sila armady, nositel’ky revolucie a nastroja zmien v §tate.*® Vedel,
ze sam prezident sa vyhyba zrazke s nim alebo otvorenému sporu, ¢o sa v pripade inych Cle-
nov RRV stavalo. Tym, Ze sa konflikt vyvijal v jeho prospech, dokazal izolovat’ prezidenta

V novej situacii sa marsal utiahol do svojho domu v Gize a viaceri vysoki dostojnici spo-
medzi jeho obl'ibencov ho zacali doma navstevovat’ a ziadali ho, aby znova prevzal velenie
ozbrojenych sil.>? Diia 11. jina 0 9. h rano doslo k ¢udnému a nec¢akanému zhromazdeniu
viacerych generalmajorov, brigadierov a plukovnikov pozemnych sil, patriacich k tzv. mar-
Salovym oblibencom. Bolo ich viacej ako 50 a zisli sa v sidle velitel'stva v kahirskej Stvrti
Madinat Nasr a ziadali, ,,aby marsal prisiel na velitel'stvo a ujal sa svojich pravomoci “.
V séle sa ozyvali hesla ako ,, nijaky velitel okrem marsala“, ,, kde je marsal? “ a dalSie. Pred
tychto zhromazdenych déstojnikov prisiel NGS a dérazne im pripomenul, Ze toto zhromaz-
denie nema opodstatnenie, a ze marsal je vo svojom dome v Gize a neohlasil prichod na
veliteI'stvo. Potom som im rozkazal, aby sa okamzite rozi$li.”

Kratko po odchode ddstojnikov dozorny velitel'stva oznamil NGS, Ze do objektu vnikli
hlavnou branou prislusnici vojenskej policie na 12 vyzbrojenych obrnenych vozidlach, ma-
vali zbranami a vykrikovali, ze marSal musi aj nad’alej zostat’ hlavnym velitel'om armady.
Tie isté hesla vykrikovali predtym pred sidlom prezidenta, ktoré bolo ned’aleko. NGS im
rozkazal, aby okamzite odisli, lebo budi vSetci zatknuti a odsudeni polnym vojenskym
sudom, a tak sa stiahli. Potom prisla sprava, ze sa odobrali k domu marsala v Gize, kde
sa rozlozili aj so zbrafiami a municiou a vozidlami a vytvorili osobnt straznu jednotku pre
mar$ala.>*

¥ HAMRUS, Ahmad. Qissat tawrat 23 julijii. Vol. 5. Charif ‘Abdinndsiri. (Pribeh revoltcie 23. jila.
5. diel. Jesen ‘Abdannasira). Kahira : Maktabat Madbuli, 1984, s. 177.

0 MUSTAFA, Hasan. Harb huzajran 1967. Vol. 1. Al-Dzabha al-misrija. (Janova vojna 1967. 1. diel.
Egyptsky front). Bejrat, Al-mu’assasa al-‘arabija li-d-dirasat wa an-nasr 1973, s. 290-291.
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Az do tej chvile si prezident nezelal vyjadrit’ stanovisko alebo vyvolat’ otvorent zrazku
s marS$alom, svojim dlhoro¢nym druhom. Avsak, ked’ sa dozvedel o udalostiach, dopolud-
nia 11. juna poziadal o vysvetlenie NGS. Popoludni toho istého diia prezident telefonicky
oznamil generalplukovnikovi Muhammadovi Fawzimu, ze ho chce vymenovat’ do funkcie
hlavného velitela ozbrojenych sil. Ked’ze NGS sthlasil, prezident mu oznamil, Ze to je
prvé rozhodnutie, ktoré prijal a ze bude zverejnené rozhlasom o 14,30 h. O tretej popoludni
mu prezident oznamil, Ze prijal rezignaciu generalov, ktori podali demisiu.”® Okrem toho
prezident ako najvyssi velitel' ozbrojenych sil schvalil penzionovanie d’alSich vysokych
dostojnikov.’ Nariadil Fawzimu, aby sa so vSetkymi osobne stretol a oznamil im, ze ich
demisie boli prijaté alebo boli diiom 11. juna 1967 penzionovani. Potom sa s nim prezident
znova spojil, aby sa dohodli na vymenovani nového velitel'a letectva a protivzdusnej obra-
ny. Navrhnuty a schvéleny bol generalporucik Madkur Abu al-‘Izz, ktory bol v tom case
guvernérom Asuanu, ale predtym zastaval funkciu nacelnika stabu letectva. Prezidentska
kancelaria ho pozvala z Asuanu este ten vecer, aby prevzal velenie vzdusnych sil.’” Tieto
rozhodnutia s vel’kou nevél'ou prijal marsal a jeho privrzenci.

Prezident republiky prijal nového velitel'a armady 11. jina o 19. h vo svojej rezidencii a
bolo to ich prvé osobné stretnutie. Prezident sa chcel obozndmit’ s celkovou spravou o si-
tuacii a prezriet’ si zoznam dostojnikov armady. Stretnutie pokrac¢ovalo stanovenim S$irSich
cielov v tazkom obdobi, do ktorého vchadzali nové ozbrojené sily. Prezident ho vymedzil
priblizne na tri roky. Potom sa opytal na zdujem Fawziho reorganizovat’ ozbrojené sily, jeho
ciele a sposob prace pri zjednocovani velenia ozbrojenych sil, vo vycviku a organizacii jed-
notiek, discipline a otazkach moralky. Pocas stretnutia sa prezident Muhammada Fawziho
opytal, koho by navrhol na funkciu NGS, a ten bez zavahania vyslovil meno generalporu¢i-
ka ‘Abdalmun‘ima Rijada.” Prezidenta udivila rychla odpoved’, ale suhlasil s jeho vymeno-
vanim a poziadal, aby bol okamzite stiahnuty z Ammanu, kde od 2. jina 1967 pdsobil ako
velitel’ vysunutého pracoviska zastupcu najvyssicho velitel'a ozbrojenych sil. V suvislosti
s funkciou ministra obrany vol'ba padla na Amina Hamida Huwajdiho a prezident vyslovil
zelanie, aby zko spolupracoval s hlavaym velitelom armady, priCom prislibil, Ze sam si
najde Cas na to, aby obom pomahal pri budovani ozbrojenych sil v novom duchu a na ve-
deckej Grovni, lebo pdjde o tazku tlohu.®

% Boli to: generalplukovnik Sulajmén °Izzat, velitel namornictva; generalplukovnik Muhammad
Sidqi Mahmud, velitel letectva a protivzdus$nej obrany; generalplukovnik Muhammad Ahmad Halim
Imam, asistent zastupcu najvyssieho velitel'a ozbrojenych sil; generalplukovnik Hilal “Abdallah Hilal,
asistent zastupcu najvyssieho velitel'a ozbrojenych sil; generalplukovnik Dzamal °Afifi, zastupca veli-
tel'a letectva a protivzdusnej obrany; generalplukovnik ‘Abdalmuhsin Kamil Murtadzi, hlavny velitel’
vychodného frontu a velitel' pozemnych sil; generalporuc¢ik Anwar al-Qadi, nacelnik operac¢ného
oddelenia generalneho §tabu.

% Boli to: generalmajor ‘Abdarrahman Fahmi, generalmajor “Abdalhalim ¢Abdal°al, generalmajor
‘Utman Nassar, generalmajor Hamza Basjuni, generdlmajor letec Isma‘il Labib, generalmajor Mu-
hammad Fu’ad ¢Ulwi, a plukovnik Dzalal Hurajdi.

7 FAWZI, ref. 3, s. 168.

% As-SADAT, ref. 2, 5. 202.

¥ HAJKAL, ref. 17, s. 866.

 FAWZI, ref. 3, s. 170.
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Prezident naznacil, ze zrusi niektoré rozhodnutia, na zdklade ktorych marsal prevzal na
seba pravomoci, ktoré mu nepatrili. Ked’ mu general pripomenul, ze ide o vela rozhod-
nuti, povedal, Ze na zaciatok postacia dve. V prvom rade sa rozhodol, ze zrusi zvlastnu
finan¢nu dotaciu marsala, ktorou si ziskaval lojalitu déstojnikov a ktora od roku 1962 do
roku 1967 dosahovala sumu od 1,5 do 2 mil. eg. libier ro¢ne. Tuto rozpoctova kapitolu
$tat nekontroloval, vyplacali sa z nej sumy na zaklade papiera s podpisom marsala alebo
Samsaddina Badrana. Po druhé, islo o zrusenie rozhodnutia, ktoré poskytovalo maralovi
zakonnu moc pri uplatiiovani zékona 25/1965 tykajuceho sa vojenskych vyhlasok, lebo tie
patria do vyluénej pravomoci najvyssieho velitel'a.®! Takto sa od 11. jina 1967 zacala nova
uloha Dzamala ¢Abdannasira priamo pri reorganizacii ozbrojenych sil, aka dovtedy nemala
obdobu. Zostavala este jedna neprijemna tloha, ktora bolo treba uzavriet’ skor, nez sa za¢ne
s novymi povinnost'ami: bolo treba ukoncit’ dlhotrvajuci zapas o moc s marSalom.

k sk sk

A uprostred tejto bezlte$nej situacie a medzi ruinami, v ktorych sa ocitol, sformoval
‘Abdannasir nova stratégiu: 1. Prehrali sme bitku, ale neprehrali sme vojnu, a to zna-
mena: kapitulacia nepripadd do tvahy, vojna pokracuje a naSa vola nam zostala, nebola
zlomena. 2. To, ¢o bolo odnaté silou, sa vrati iba silou. Nepriatel’ ovlada nase tizemie a kto
chce ziskat’ spat’ svoju zem, musi za fiu bojovat. 3. Nasim cielom je navratenie vsetkych
arabskych Gizemi, tzn. navrat k hraniciam pred 5. junom a vytvorenie palestinskej vlasti.
4. Nasa vlastna vola je kI"a¢om k situacii: nutne treba usporiadat’ domaci front. Musime
nanovo zorganizovat’ ozbrojené sily. Pocas toho nie je mozné, aby sa nepriatel’ citil stabilne
vo svojich novych poziciach, a okamzite musi sa zac¢at’ odboj danymi moznost'ami, a tento
sa bude stupniovat’ nasou stupajticou bojaschopnost'ou. 5. Potom prichadzaji medzinarodné
faktory s kompletnou predstavou o povahe medzinarodného zapasu a ulohe supervelmoci
v ramci neho.®

Od 11. juna sa situacia zacala upokojovat’ a Zivot sa takmer vratil do normalu, ked’
prezident oznamil svoj navrat do funkcie. Prezident v rozhovore s Muhammadom Fawzim
stanovil spdsob priamej spoluprace a naznacil hlavné ulohy pre najblizsie obdobie, pri¢om
jednou z prvych tloh bolo vymenovat’ novych velitel'ov na najvyssie velitel'ské miesta.®
Okamyzite bolo treba posilnit’ moralny stav 'udu a armady a Celit’ nepriatel'skej propagande
oslavujucej vitazstvo nad egyptskou armadou a vyhlasujicej, ze egyptsky I'ud dontti svoj-
ho prezidenta, aby kapituloval a poziadal Izrael o mier. Pevny postoj domaceho frontu mal
zamedzit’ nepriatel'ovi, aby d’alej t'azil zo svojho vitazstva. Dalej zdoraznil nutnost’ urych-
leného vybudovania pevnych zvizkov medzi 'udom a jeho vladou a armadou. Vyjadril
odhodlanie popri funkcii prezidenta republiky a predsedu Najvyssiecho vykonného vyboru
Arabského socialistického zvizu zaujat miesto predsedu vlady, aby bol takto v priamom
kontakte s 'udom a sustredit’ Gsilie na vybudovanie armady na novych zakladoch bez ohla-
du na moralne a materialne obete, ktoré si to vyziada.**

¢ Tamze, s. 171.

2 HUWAIDI, ref. 21, s. 146-147.

8 Generalporu¢ik Saldhaddin Muhsin bol vymenovany za zastupcu hlavného velitel'a ozbrojenych
sil a generalmajor lod’stva (kontraadmiral) Fu’ad Muhammad Dikri za velitela namornictva. In HAJ-
KAL, ref. 17, s. 871.

% HUWAJIDI, ref. 21, s. 152-153.
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Pokial’ 'ud odmietol porazku, je povinnostou armady navratit' izemie a obnovit’ suvere-
nitu silou a oslobodit’ uizemie, a to znamena, Ze obranna vojna bude vojnou oslobodzova-
cou. Potom prezident dodal: ,,Ja poznam Izrael uz 20 rokov, bude reagovat iba na silu a Iz-
rael, ked’ ziskal takéto vitazstvo, oviadla ho pycha. Najmd ked’ ziskal viac ako je schopny
udrzat’ a na dlhu dobu bude potrebovat politickii a moralnu podporu mnohych statov sveta,
aby udrzal svoje zisky a stravil to co prehltol, a to je viac ako vladze. Je pravda, Ze vyuzije
svoju prevahu, na dalsie aktivity, zatial’ ¢o my sa uspokojime, zZe budeme na to reagovat, ale
to potrva len isty ¢as. Zacneme obnovou nasej obrannej schopnosti a postupne prejdeme my
do akcie a budeme cakat jeho reakciu. “®

Za zahrani¢nopolitickt prioritu prezident oznacil odmietnutie vojenskej porazky, tzn.
Egypt prijme len také mierové a diplomatické navrhy, ktoré buda obsahovat’ stiahnutie sa
Izraela z izemi okupovanych v juni 1967 a zachovanie prav palestinskeho 'udu. Bolo treba
presvedcit’ Staty sveta, najmd ZSSR, ze Egypt nechce vojnu kvdli vojne, ale kvoli navratu
uzemi a suverenity odnatych silou, ked’ze sa ukazuje, Ze iba sila méze vratit’ to, o bolo
silou odnaté. Na to su nutné moderné zbrane, bezchybna organizacia a tvrdy nepretrzity
vycvik. Na splnenie tejto tilohy bolo treba ziskat’ pomoc od ZSSR a prezident ziadal, aby
hlavny velitel’ armady bol v stalom kontakte s ministrom zahrani¢nych veci.®® Okrem toho
bola zdéraznend nutnost’ posililovania spoluprace a uzkych zvéizkov so vetkymi arabskymi
krajinami, lebo v arabsko-izraelskom konflikte neméze byt jedinou arabskou stranou Egypt
alebo frontové krajiny, ale musia sa ho zucastnit’ vsetky arabské krajiny priamo, kazda
podl’a svojich moznosti. Toto spojenie s arabskymi Statmi je strategické a urcite si vyziada
zjednotenie politickych rozhodnuti Arabov ako jedného naroda. V suvislosti s posiliiova-
nim priatel'stva a spoluprace so ZSSR dodal, Ze teraz nemame inych priatelov iba ZSSR
a socialistické krajiny, preto im musime otvorit’ dvere dokoran, aby oni ndm otvoril svoju
zbrojnicu modernych zbrani.®’ Prezidentove pokyny hlavny velitel’ armady premenil na roz-
kaz nazvany ,,Smernica pre ¢innost’ ozbrojenych sil pre nadchadzajuce obdobie*, v ktorych
zmenila loha armady z obrany rezimu a revolucie na inu tlohu, a to je oslobodenie uzemia
a odstranenie nasledkov agresie.®®
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Naliehavé otazky stvisiace so situaciou na Blizkom vychode a poskytnutim realnej po-
moci arabskym krajinam v zapase proti izraelskej agresii, sa hodnotili v Moskve na tajnom
zasadnuti vodcov komunistickych stran uz niekol’ko hodin po ukonceni bojov. Na tejto
porade sa vodcovia, okrem in¢ho, dohodli na preruseni diplomatickych stykov s Izraelom
do ukoncenia agresie.® Uz 10. juna priletel do Kahiry alzirsky prezident Hawari Biimad-
jan a nasledne sa stretli obe delegacie na rokovaniach o situacii a hl'adani vychodisk.” Na

65 Citovany text z arabského originalu prelozil autor dtudie. In FAWZI, ref. 3, s. 189-190,

6 RIJAD, Mahmad: Mudakkirat Mahmiid Rijad, 1948 — 1978. (Spomienky Mahmiida Rijada).
Kahira : Dar al-mustagbal al-“arabi 1984, s. 92.

 FAWZI, ref. 3, s. 189.

% Tamze, s. 190.

“ HAJKAL, ref. 17, s. 765-768.

™ Egyptskt delegaciu tvorili Dzamél “Abdannasir, Zakarija Muhjiddin, Husajn a3$-Safici, °Ali Sabri,
Sidqi Sulajman a Mahmud Rijad; alZirsku delegaciu tvorili Hawari Bumadjan, Téhir az-Zubajri, Sarif
Bilgasim, al-Achdar al-Ibrahimi, Dzalil al-Chatib a Mawlud Qasim. In HAJKAL, ref. 17, s. 890-
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ziadost’ egyptského prezidenta odcestoval alzirsky prezident do Moskvy, kde popoludni
12. jina sa zacali nalichavé tajné rokovania so sovietskymi predstavite'mi, ktoré trvali iba
dva dni. Alzirsky prezident mal zistit' sovietske plany pre najblizsie obdobie v stvislosti
s blizkovychodnou situaciou a naliehal na sovietsku stranu, aby ZSSR a socialistické kraji-
ny v OSN politicky a diplomaticky podporili postihnuté arabské Staty a zdéraznil nutnost’
vojenskej pomoci Egyptu a Syrii, aby mohli vzdorovat’ Izraelu.” Nasledne sovietske vede-
nie zorganizovalo zasadnutie vodcov stran a vlad europskych socialistickych krajin najprv
v Moskve a potom v Budapesti. V septembri 1967 na zasadnuti v Belehrade sa rokovalo
najma o konkrétnych opatreniach na poskytnutie hospodarskej pomoci arabskym krajinam
a o rozvijani hospodérskej spolupréace s nimi. Ugastnici tychto stretnuti vyhlasili, Ze rozhod-
ne podporuji a budi podporovat’ arabské vlady v ich spravodlivom zapase za odstranenie
nasledkov agresie. Vyjadrili podporu este SirSiemu vyuzitiu prostriedkov, zodpovedajucich
zaujmom boja proti agresii, za nastolenie mieru na Blizkom vychode.”

Dna 16. juna priletela do Egypta sovietska vojenska delegacia, aby dohliadala na vykla-
danie dodavok zbrani a materidlu na letiskach a v pristavoch a pomahala pri ich distribucii
jednotkam, ktoré sa zacali organizovat’ na vytvorenie prvej obrannej linie na zapad od
Suezského prieplavu. Islo tiez o pripravenie podmienok pre prijatie vicSieho poctu soviet-
skych $pecialistov, ktori sa stali vojenskymi poradcami na rozliénych urovniach velenia.”
Nacelnik Generalneho Stabu Ozbrojenych sil ZSSR, marsal Sovietskeho zvizu Matvej
Vasiljevi¢ Zacharov priletel do Kéhiry s vojenskou delegaciou 20. juna, nasledujtici deii
priletel predseda prezidia NajvyssSieho sovietu Nikolaj Viktorovi¢ Podgornyj a uskutoc¢nili
sa rozhovory na najvyssej urovni.”* V egyptskej delegéacii okrem prezidenta boli Zakarija
Muhjiddin, cAli Sabri, Mahmud Rijad a Muhammad Fawzi. Boli to vel'mi dolezité politic-
ké a vojenské rokovania, ktoré stanovili nové mil'niky v pevnych vzt'ahoch medzi ZSSR
a Egyptom. Dohoda potvrdila jasny ciel’ oboch stran, a to bolo ,,odstranenie nasledkov
izraelskej agresie”.”

Prioritou dohody bolo poskytnut’ egyptskej armade takti podporu, aby bola ¢o najrych-
lejSie obnovena na najmodernejSej irovni a s vysokou bojovou moralkou za ucasti soviet-
skych odbornikov. Na ich poéte sa mali dohodnit’ obaja NGS, a v prvom rade i$lo o obnovu
leteckych sil a protivzdusnej obrany v oblasti zbrani i vycviku bojovych pilotov. Dzamal
¢Abdannasir poziadal sovietsku delegaciu o urychlenu strategicku podporu, ktord by de-
monstrovala hibku spoluprace, zvysenim poétu plavidiel sovietskej flotily vo vychodnom
Stredomori. Egypt bol pripraveny vytvorit’ pre ne vhodné podmienky vo svojich pristavoch,
aby pritomnost’ sovietskej flotily vyvazila pritomnost’ 6. flotily USA, ktoru Izrael povazo-
val za strategicku zalohu pre svoje sily.” Prezident sa tiez dotkol otazky doletu lietadiel,
ked’ izraelské lietadla typov Mirage a Mystére dokazali ohrozit’ ciele v hibke Egypta (aZ

7 HAJKAL, ref. 17, s. 778-781.
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literatury 1980, s. 108.

3 GLASSMAN, ref. 14, s. 66; FAWZI, ref. 3, s. 194.

7 RIJAD, ref. 66, s. 94-97; HAJKAL, ref. 17, s. 788.

S RIAD, ref. 38, s. 42; HAJKAL, ref. 17, s. 788-791; CHURCHILL, Randolph and Winston CHUR-
CHILL. The Six Day War. London : Heinemann 1967, s. 206.

¢ EI-HUSSINI, Mohrez Mahmoud. Soviet-Egyptian Relations, 1945-85. London : Macmillan Press
1987, s. 177.

80



VOJENSKA HISTORIA

po Marsa Matrah), zatial’ ¢o sovietske MiG-y mali obmedzeny dolet. Zelal si lietadl4 s ta-
kym doletom, ktoré by dokazali reagovat’ na izraelské nalety v hibke egyptského uzemia.”
Sovietska strana prislubila riesit’ tento problém po navrate do Moskvy a prva schodza sa
skon¢ila Zelanim prezidenta, aby obaja NGS spolu rokovali oddelene a riesili by podrobne
naliehavé otdzky, aby to viedlo k urychlenému naplneniu dohodnutych politickych ciel'ov.

Na druhy den sa konala d’alSia schodza oboch delegacii, na ktorej predniesol Zakarija
Mubhjiddin spravu o hospodarskej situacii v Egypte po porazke. V nasledujucej diskusii sa
stanovil rozsah podpory a pomoci Egyptu zo strany ZSSR a socialistickych krajin.”® Niko-
laj Podgornyj sa potom 24. juna vratil do Moskvy. Marsal Matvej Zacharov s vojenskou
delegaciou pokracovali v rokovaniach a 29. juna informoval prezidenta, ze kremelské
vedenie suhlasilo s ndvrhmi a odporuc¢aniami, ktoré boli prijaté v Kahire. Potvrdil odhod-
lanie sovietskych vodcov a ozbrojenych sil ZSSR posilnit’ priatel'ské vztahy a spolupracu
s Egyptom. Oznamil aj rozhodnutie o posilneni letectva a protivzdusnej obrany novymi
lietadlami Suchoj a cviénymi verziami lietadiel MiG-21 a novymi tankmi, d’alej o tom Ze sa
prijimaju kroky na vybudovanie prvej obrannej linie zapadne od Suezského prieplavu a na
organizaciu a vycvik bojovych jednotiek ZAR.” Nasledne sovietski ddstojnici navstivili
kazdu jednotku a uskutoénili dokladné vySetrovanie toho, €o sa stalo v priebehu vojny.
Po dvojmesacnom vySetrovani marsal Zacharov povedal prezidentovi, ze keby kazdy zo
sovietskych tankov rozmiestnenych na Sinaji bol vystrelil len desat’ nabojov, Arabi by boli
vyhrali vojnu. Skuto¢nost’ bola takd, ze vacsina tankov nevystrelila ani raz. Dodal, Ze So-
vieti nauéia Egyptanov, ako treba bojovat’.®

Potom, ¢o si Dzamal ‘Abdannasir uvolnil ruky vo vztahu k ozbrojenym silam, ktoré
mal dlhé roky zviazané kvoli marSalovi, zacal s reorganizaciou armady. ZSSR a §taty vy-
chodného bloku vytvorili najprv vzdusny most na dopravu potrebnej vyzbroje a vystroja
a potom ich dopravovali na lodiach. Sovietski predstavitelia spominali, ze vtedy stiahli
vela zbrani vlastnym jednotkam na rychle znovuvyzbrojenie egyptskej armady, ktora prisla
takmer o v8etko na sinajskom bojisku.®! Boli znova sformované prapory, brigady, ako aj di-
vizie a egyptska obrannd linia na zdpadnom brehu prieplavu sa kazdym diiom upeviiovala,
az sa nepriatelovi prestalo darit’ prenikat’ cez fiu. Vtedy v juni 1967 stali izraelské sily
na vychodnom brehu a zaujimali postavenia bez obav a ¢as travili pokojnym pestovanim
rozli¢nych Sportovych aktivit, pricom muzi i Zeny sa kupali v prieplave pred ocami egypt-
skych vojakov.®> A Mose Dajan — v prejave 16. juna — vyhlasil, Zze sedi na vychodnom brehu
prieplavu a ocakava telefonat z druhej strany prieplavu, Ze Egypt je pripraveny zasadnut za
rokovaci st6l na stanovenie podmienok mieru.*3

Uz kratko po vojne sa rozputali prestrelky. Najprv sa zacala strelba z ruénych zbrani
a v prieplave sa uz nikto nekupal a neskor zacali deld palit’ na pozicie Izraelcanov na
vychodnom brehu, takze boli nuteni kopat’ zdkopy a budovat’ opevnenia. A tak ako sa
nasledkom rastuceho egyptského odhodlania stupiiovali odboj a strel’ba, rozsirovali sa ich
opevnenia, az z toho na vychodnom brehu vznikla znama ,,Bar-Levova“ linia. Dna 1. jula

7T FAWZL, ref. 3, s. 194-195.
8 RIJAD, ref. 66, s. 104.
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1967 doslo k bitke pri Ra’s al-*I8§,% v ktorej egyptské jednotky zabranili izraelskym silam
v postupe a okupacii pristavu Port Fu’ad. Bitka pri Ra’s al-°IS§ pripomina bitku pri ¢‘Alam
Halfa, ktora sa odohrala pred bitkou pri al-Alamajne, vzhl'adom na to, ze bola rozhoduju-
cim medznikom medzi tplnou porazkou a medzi rastom véle a rozhodnutia bojovat’.*>

k sk sk

Z iniciativy Kuvajtu sa dna 18. juna 1967 uskutoc¢nila schédza vsetkych arabskych mi-
nistrov zahrani¢nych veci. Tam doslo k dohode o zjednoteni arabskych postojov a o pod-
pore stanoviska frontovych statov v diplomatickom zapase, ktory pokracoval na pdde VZ
OSN a o rozhodnuti prerusit’ diplomatické styky s USA a zastavit’ im dodavky ropy.* Tato
schodzka otvorila novi etapu arabskej solidarity. Kral’ Husajn po porazke dospel k zaveru,
7e Zapadny breh by mohol znova ziskat' jedine diplomatickou cestou. Usilie venoval hl'ada-
niu politickych prostriedkov, ktorymi by mohol presved¢it Izrael, aby sa stiahol z izemia,
ktoré obsadil.’” Preto jeho prva cesta smerovala do Eurdpy a do USA.

Pred cestou do Eurdpy kral’ Husajn navstivil 22. jina Kahiru, kde uskuto¢nil rozhovory
s Dzamalom °Abdannasirom, ktory mu vyjadril vd’a¢nost’ egyptského 'udu za jeho postoj,
ked’ sa so svojimi ozbrojenymi silami a 'udom pripojil k Egyptu. Povedal, ze egyptsky I'ud
nikdy nezabudne obet’ Jordanska, ktoré v boji prislo o Zapadny breh a ze Egypt je pripra-
veny v nasledujucom obdobi vzdoru na uzku spolupracu s Jordanskom.® Vysvetlil kral'ovi
ciele Egypta v nasledujicom obdobi, ktoré spocivali v odmietnuti porazky, upeviiovani
arabskej solidarity a stanoveni spolo¢nej arabskej narodnej stratégie. Poukazal na to, Ze
Egypt je nateny zblizovat’ sa so ZSSR a socialistickymi Statmi vzhl'adom na to, ze USA
plne podporuju Izrael a dodavaju mu vsetky druhy zbrani. Povedal, Ze odstranit’ nasledky
agresie bude mozné iba ozbrojenym zapasom, lebo Izrael sa nestiahne z izemi, pokial’ za to
nebude musiet’ zaplatit’ vysoku cenu. Izrael by chcel uzavriet’ bilateralne mierové dohody
s Egyptom, Jordanskom, Syriou a ostatnymi arabskymi $tatmi, a tak zlikvidovat’ palestin-
sku otazku. Povedal, ze Egypt bude pokracovat’ v pokusoch o mierové urovnanie v OSN,
pretozZe potrebuje viac ¢asu na obnovu svojej vojenskej sily, ale nikdy sa nepodriadi Izraelu.
Prezident poziadal kral'a, aby rokoval s Ameri¢anmi aj v mene Egypta s podmienkou, Ze
nepodpiSe separatny mier s Izraclom, ale méze sa pokusit’ o dosiahnutie mierového riese-
nia, na zaklade ktorého by sa Izrael stiahol zo Zapadného brehu.*

Kral’ Husajn odcestoval z Kahiry a jeho cesta po Eurépe a USA trvala od 24. jina do
7. jala 1967. V New Yorku vystapil na VZ v mene vSetkych Arabov a pontkol mier za
vratenie okupovanych uzemi. Potom navstivil Washington, kde zistoval americké tmysly.
Pocas stretnutia s prezidentom Johnsonom kral’ Husajn vylozil arabské stanovisko a po-
vedal, Ze je ochotny pontknut’ Izraelu mier, ak vrati Zapadny breh, ktory bol rozhodnuty
demilitarizovat’. Johnson odpovedal, ze Jordansko bude musiet rokovat’ priamo s Izraclom.

8 FAWZI, ref. 3,s. 219.

8 CHURCHILL, Winston S. The Second World War. Vol. IV, The Hinge of Fate. London : Cassell
1968, s. 490-491; PITT, Barrie. The Crucible of War. Vol. 3. Montgomery and Alamein. London :
Cassell 2001, s. 23-32.

86 RIJAD, ref. 66, s. 106.

8" DALLAS, Roland. 4 Life on the Edge. King Hussein. London : Profile Books 1999, s. 124.

8 MUTAWI, Samir A. Jordan in the 1967 War. Cambridge : Cambridge University Press 1987, s.
174.

8 RIAD, ref. 38, s. 46.
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Tato poziadavka vSak uzavrela branu vSetkym nadejam na urovnanie, lebo arabska verej-
na mienka bola tvrdo proti priamym rokovaniam. Lyndon Johnson neponukol kral'ovi ni¢
okrem hmlistych sl'ubov.”

Alzirsky prezident priSiel do Kahiry 10. jula a rokoval s egyptskym prezidentom.
Ich rozhovor sa tocil aj okolo ulohy Jordanska vo vojne, kde sa ich nazory rozchadzali. Po
navrate z Europy a USA kral’ Husajn 11. jala prisiel do Kahiry a referoval, Ze hl'adat’ rieSe-
nie v OSN sa ukazuje ako beznadejné, jednak pre zdrzovaciu taktiku USA a jednak pre ne-
jednotné postoje arabskych delegatov a navrhol zvolanie arabskej konferencie na najvyssej
urovni.”! Jordanska delegécia sa pripojila k egyptsko-alzirskym rozhovorom a ukézalo sa,
ze Arabi maju len dve moznosti: bud’ sa podriadia Americanom alebo budu bojovat’: ked’-
ze vzdat’ sa neprichddza do uvahy, ich osudom je boj. Situacia Jordanska je odlisna, lebo
nema moznosti a prostriedky na ozbrojeny zapas za navratenie Zapadného brehu, ktorého
budtcnost’ je znepokojujtica. Preto Jordansko musi hl'adat’ politické cesty na jeho opatovné
ziskanie pomocou Ameri¢anov.”? Kral’ Husajn sa potom vratil do vlasti.

Stretnutie arabského vzdoru sa konalo v Kéhire 13. jula 1967 a ziSlo sa na iom pat’ prezi-
dentov: Dzamal <Abdannasir (Egypt), Nuraddin al-Atasi (Syria), Hawari Bumadjan (Alzir-
sko), cAbdarrahman °Arif (Irak) a Ismécil al-Azhari (Sudan). Rokovali o situécii a podporili
politiku netstupnosti, vzdoru a nutnosti oslobodenia okupovanych uzemi.”* Prezidenti sa
dohodli, Ze dvaja z nich, Hawari Biimadjan a ¢Abdarrahman cArif okamzite odcestuju do
Moskvy a budu viest’ neodkladné tajné rokovania so sovietskymi vodcami. Odleteli z Ka-
hiry 17. jula cez Juhoslaviu. Pocas kratkej zastavky v Belehrade ich prezident Josip Broz
Tito informoval o priebehu a vysledkoch druhého zasadania veducich predstavitelov stran
avlad socialistickych krajin, ktoré sa konalo v juni v Budapesti. Potom pokracovali na ceste
do Moskvy, kde sa stretli so sovietskym politickym a vojenskym vedenim. Do Kahiry sa
vratili vecer 18. jula, aby referovali o vysledkoch svojej cesty. Uviedli, ze rozpory sa preja-
vuju nielen vo vychodnom bloku, ale dokonca v sovietskom vedeni.

Hawari Biimadjan sice hovoril o jednoznacnej podpore sovietskych vodcov arabskej
veci, ale zaznamenal aj isté protireCenia: na jednej strane trvaji na tvrdom postoji voci
arabskym ,,reakénym® silam, ale na druhej strane volaju po plnom arabskom spojenectve
bez ohl'adu na ideologické rozdiely. Ked'ze vedia, ze v najblizsich troch rokoch Arabi ne-
budu schopni pristapit’ k ziadnej vojenskej akcii, povazuju za nutné pristipit’ v sucasnosti
k politickym rieSeniam.” Po diskusii, ktora trvala d’alsie dva dni, navrhol premiér Sudanu
Muhammad Ahmad Mahdztb, ktory vystriedal prezidenta (predsedu Rady suverenity) Is-
ma‘ila al-Azhariho,” aby Arabi vyvinuli aktivitu v ramci dobre premysleného politického
rieSenia a v pripade sthlasu, bude nutné, aby cely arabsky narod podporil h'adanie rozum-
ného mierového riesenia. Potom pozval arabskych ministrov zahrani¢nych veci na schddzu
do Chartimu 1. augusta 1967 s cielom pripravit’ program arabského summitu, ktory by sa
konal koncom augusta.’

% MUTAWLI, ref. 88, s. 174.

oI RIAD, ref. 38, s. 47-48.

2 HAJKAL, ref. 17, s. 905.

%3 FAWZI, ref. 3, s. 192.

% RIAD, ref. 38, 5. 50-51.

95 BASIRI, Mahdztb “Umar: Ma‘dlim tarich as-Stddan. (Milniky sudéanskych dejin). Chartiim, al-Dér
as-sudanija li-1-kutub 2000, s. 165.

9% FAWZI, ref. 3, s. 193.
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Prezident Dzamal ¢Abdannasir vyuzil prilezitost' 15. vyrocia revolucie a predniesol na
Kahirskej univerzite zasadny prejav k narodu a bol to prvy verejny prejav po tom, ¢o od-
stupil a vratil sa k moci. Na obvinenia, Ze pri¢inou porazky bolo jeho odmietnutie zatutocit
prvy, ¢im poskytol tuto prilezitost’ Izraelu, uviedol, Ze keby bol Egypt zacal vojnu, bol
by musel celit’ zadsahu USA v prospech Izraela a odsudeniu zo strany ZSSR, Francuzska
a svetovej verejnosti. Porazku pripisal zmétkom vo veleni armady, ktoré napriek jeho vaz-
nym varovaniam sa nepripravilo naleZite na o¢akavany izraelsky utok.”” Potom odmietol
,vnuteny mier®, ktory znamena vzdat’ sa. Vyzval Egyptanov, aby si neztifali a neopustali
svoje zasady a poukdzal na odhodlanie Ameri¢anov po uitoku na Pearl Harbor alebo Britov
po Dunkirku a uviedol d’alsie priklady nezlomnej vole.”® Odmietol vzdat’ sa zavazku dané-
ho palestinskym Arabom, ked povedal, Ze ,, napriek porazke a napriek okupdcii Sinaja sa
nevzdame prav palestinskeho ludu >

V priebehu augusta 1967 sa vyrazne prejavila uloha prezidenta Tita, ktory navstivil Syriu
a Egypt a vyvijal tlak na USA a osobitne na prezidenta Johnsona v snahe dosiahnut’ v Bez-
pecnostnej rade OSN pre Arabov rezoluciu spravodliva a vyvazenu. Takto participovali
vSetky arabské staty, ZSSR a socialistické Staty pri politickej a vojenskej podpore Egypta
a jeho armady v najkritickejSich chvilach. Bola to skuto¢ne silna podpora pri realizacii po-
litiky vzdoru voci Izraelu v obdobi povazovanom za najtazsie v najnovsich dejinach Egyp-
ta. V tom Case nepolavovala vola Egyptanov a usilie ich prezidenta a d’alSich politickych
predstavitelov a vojenskych velitelov, aby ¢o najskdr doslo k vybudovaniu predsunutej
obrannej linie pri Suezskom prieplave.'®

Takto sa uskutocnil prvy arabsky summit v Chartime od 28. augusta 1967, na ktorom
sa zucastnili vSetky hlavy arabskych statov a ich delegacie okrem Syrie a delegacia Orga-
nizacie pre oslobodenie Palestiny, ktorti viedol Ahmad a$-Sugqajri. Na tejto schodzi doglo
k myslienkovému zblizeniu a arabskej solidarite, a hlavy Statov dospeli k spoloénému roz-
hodnutiu v arabsko-izraelskom konflikte, ktoré potvrdilo stanovisko a politiku prezidenta
DZamala ¢Abdannasira.!®! Rozhodnutie vymedzilo rimec pre politické riesenie, ktoré chct
Arabi, tzn. pokial’ trva okupacia, nerokovat’ s Izraelom, neuznat’ ho a neuzavriet’ s nim
mier.!”2 Rozhodnutie podporilo plné prava palestinskeho 'udu a poskytnutie ro¢nej finan¢-
nej podpory Egyptu a Jordansku od ropnych $tatov: Saudskej Arabie, Kuvajtu a Libye.!®
Doslo k stretnutiu medzi Egyptom a Saudskou Arabiou o urovnani jemenského problému
a o navrate zvysku egyptskych vojsk z Jemenu do Egypta. Tym sa dosiahlo vycistenie vzta-
hov medzi oboma krajinami.!%*

% sk sk

97 Prejav prezidenta pri prileZitosti 15. vyrogia revolucie, 23. jula 1967. In “AABDANNASIR, ref. 18,
s. 272-305.

% cABDANNASIR, ref. 43, s. 293.

% Tamze, ref. 43, s. 304.
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Ked’ sa marsal uzavrel vo svojej vile v Gize (al-Dziza), zacal tam hromadit’ zbrane a mu-
niciu a zacal spdsobovat’ tazkosti Statnej moci. Zhromazdil okolo seba vernych ddstojnikov
a vytvoril si aj civilnu straz, ked’ zo svojej rodnej dediny povolal asi 30 civilistov, vacSinou
rol'nikov, ktori sa pripojili k vojenskej policii a sluzili ako civilna zlozka ochrany domu. Po-
tom zacal pripravovat’ plan na prevzatie moci. Zacali sa okolo neho zhromazd'ovat’ spriaz-
neni vysoki dostojnici ozbrojenych sil, ktori bud’ rezignovali alebo boli dani do vysluzby
a mnohi sa v jeho dome aj ubytovali. Organizaciu mal na starosti Samsaddin Badran. Boli
tam prevelené dve roty vojenskej policie pozostavajice zo 4 déstojnikov a 290 prislusnikov
s plnou vyzbrojou. V zahrade okolo domu rozmiestnili vrecia s pieskom a vytvorili strielne
a dom premenili takmer na pevnost’. Ked'Ze telefonické spojenie nebolo prerusené, marsal
bol v stdlom spojeni s priate'mi, privrzencami, rodinou, novinarmi, poslancami Narodného
zhromazdenia a d’al§imi.'*s Pomahal mu v tom Samsaddin Badran a d’alsi dostojnici, nielen
penzionovani, ale aj v ¢innej sluzbe, vsetci ti, ktori s nim boli pevne zviazani. Doslo dokon-
ca k podnecovaniu obyvatel'stva v jeho prospech.

Prezident sa zakratko dozvedel, ze Samsaddin Badréan a spolupracujici dostojnici zacali
vypracovavat’ vojenské plany, ktoré¢ mali marSalovi umoznit’ dostat’ sa tajne na v tom Case
jediné ¢inné vojenské pol'né veliteI'stvo vychodného frontu v oblasti Isma“ilije. Plan spoci-
val v tom, ze marsal sa pomocou prislusnikov $pecialnych sil presunie do Insasu a odtial’ na
velitel'stvo armady na zakladniach al-Qassasin a Abu Suwajr, kde prevezme velenie pol'nej
armady. Po uspesnom ukonceni operacie mal byt prezident printiiteny odovzdat’ vladu dna
27. augusta 1967, deni pred jeho cestou do Chartimu, kde sa 29. zacinal arabsky summit.
Vysetrovanie ukazalo, ze tento plan bol vypracovany v dome marsala v Gize 23. augusta
a dilom ,,D* na jeho uskuto¢nenie mal byt 27. august.'%

Prezident bol este stale ovplyvneny dlhoroénym priatel'skym vztahom k marsalovi, kto-
ry pretrval celé obdobie od revolucie a bol by rad ukon¢il spor s marSalom pokojne. Marsal
vSak odmietol pokojné urovnanie a nasledujtice udalosti prinutili prezidenta prikro¢it’ k raz-
nym opatreniam na likvidaciu tejto hrozby.!?” Prezident 25. augusta pozval marsala do svojej
rezidencie v Mansijat al-Bakri na vecerné stretnutie. Zaroven poziadal Anwara as-Sadata,
Zakariju Muhjiddina a Husajna a§-Safi‘tho, aby boli na tejto schddzke pritomni. ¢Abdalha-
kim ¢Amir prisiel kratko pred 21. h a prekvapila ho pritomnost’ svedkov.'” Rozhovor trval
vyse pét hodin, prezident ho obvinil z protiStatnej ¢innosti a predlozil mu rad konkrétnych
dokazov o jeho nezdkonnych aktivitach, ale marsal vSetko popieral. Znechuteny prezident
a d’al$i pritomni potom odisli a s marSalom zostal iba Anwar as-Sadat.'® Prezident si diia
25. augusta o 16. h pozval hlavného velitel'a armady a rozkazal mu, aby vycistil marSalov
dom v Gize, zatkol osoby nachadzajuce sa v dome a zaistil zbrane a municiu. Domacim
viazenim marsala a pozatykanim vSetkych jeho privrzencov sa skoncila najvicsia hrozba
pre legalnu moc v $tate.!' Keby sa mar$alovi a jeho pomocnikom bolo podarilo realizovat’
ich plan, boli by prevzali moc v krajine.

105 FAWZI, ref. 3, s. 174.

106 IMAM, ref. 11, s. 208-210; FAWZI, ref. 3, s. 176.

17 FAWZI, ref. 3, s. 175.

18 HAJKAL, ref. 21, s. 923.

1% Podl'a Anwara as-Sadata marsal prisiel na schodzku v ofakavani, ze prezident ustpi a zmieri sa
s nim tak, ako pri predoilych konfliktoch a nedorozumeniach. In As-SADAT, ref. 2, s. 206.

110 Al-BAGDADI, “Abdallatif. Mudakkirat cAbdallatif al-Bagdadi. (Memoare A. B.) II. diel. Kahira,
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Od 27. augusta bol marSal pod dozorom vo svojom dome bez moznosti vychadzat
a prijimat’ navstevy okrem rodiny, ale pokracoval tajne v kontaktoch s vonkaj$im svetom
s ciel'om §irit’ fimy a obratit’ verejni mienku proti zakonnej moci v $tate. Kvoli tymto po-
chybnym aktivitdm prezident po navrate z Chartimu rozkazal internovat’ marsala osamote
na izolovanom mieste, odkial’ sa nebude moct’ stykat' s okolim. Dna 13. septembra bol
marsal presunuty do vladnej vily, kde sa po prvy raz pokusil spachat’ samovrazdu. Okam-
zite bol prevezeny do nemocnice, kde ho oSetrili a prepustili v dobrom stave.!'! Na druhy
den, ked’ sa marsal presvedcil, ze jeho plany stroskotali, zrejme nevidel iné¢ vychodisko ako
spachat’ samovrazdu. Ked’ sa prezident dozvedel o marSalovej samovrazde, prikazal vyko-
nat’ vSetky vysetrovacie a sudne tikony pod dohl'adom ministra spravodlivosti, generalneho
prokuratora a velkej skupiny stidnych patolégov. Sudna pitva vykonand osem hodin po
smrti preukdzala, ze marSal zomrel v spanku po prehltnuti latky akutin 14. septembra okolo
18. h veder.'?

Smrtou mar$ala Muhammada “Abdalhakima °Amira, zastupcu najvyssieho velitela
ozbrojenych sil a odsudenim jeho oblibencov a privrzencov, ktori boli nielen zodpovedni
za vojensku porazku, ale sa zacastnili na sprisahani s cielom prevziat’ moc, sa odstranilo
najvacsie mocenské centrum od vitazstva revolucie. Zaroven sa tak skoncil skryty mo-
censky zapas medzi prezidentom Dzamalom ‘Abdannasirom a marSalom ¢Abdalhakimom
<Amirom, ktory mal v predchadzajucich rokoch negativny vplyv na viaceré strategické vo-
jenské a politické rozhodnutia. Egypt sledujiic neuspesné rokovania na péde OSN sa zacal
politicky i vojensky pripravovat’ na nové kolo konfrontacie s cielom ziskat' spdt odnaté
uzemia a obnovit’ svoje legitimne prava.

K. SORBY: EGYPT IMMEDIATELY AFTER THE LOST WAR OF 1967

The June 1967 War ended with Israel occupying all Palestine (including the West Bank of Jordan
and the Gaza Strip), the Sinai Peninsula in Egypt and the Golan Heights in Syria. The possibility of
peace between the Arabs and Israel consequently became more tenuous. On 9 June President Jamal
°Abd an-Nasir announced in Cairo that he alone was responsible for what had taken place, and
consequently had decided to resign in favour of Zakarija Muhjiddin. Within minutes hundreds of
thousands of people went out to the streets. The multitudes were growing into millions, fulminating
and vehement insisting that the President stay and honour and dignity be avenged. The same spectacle
was to be seen in different Arab capitals. Jamal ‘Abd an-Nasir had to bow to this universal Arab
demand and on 10 June withdrew his resignation.

With determination and patience the President began to rebuild and reorganize the army. He had
lost contact with the armed forces years ago because of the policy of Marshal °Abd al-Hakim Amir,
his old friend and companion. While the Marshal was in command, his primary objective was that the
army should safeguard the regime — now, however, it was established that the duty of the armed forces
was exclusively the liberation of the occupied territories. After the removal of the high command
responsible for defeat, the President assumed personal responsibility for the armed forces and
appointed General Muhammad Fawzi, commander-in-chief. On 16 June a Soviet military delegation
arrived in Cairo to study Egypt’s military needs. A few days later Soviet President Podgorny and
Marshal Zakharov arrived, Soviet Army Chief of Staff. Podgorny said that Moscow had agreed
to immediate re-arming of Egyptian forces, to training of Egyptian military cadres and to Soviet
participation in strengthening Egyptian air-defence system.

1 FAWZI, ref. 3, s. 180.
2 Tamze, s. 182.
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On the Arab front, the President received King Husayn who lost the whole West Bank and paid
tribute to his heroic struggle. The king was on his way to the UNO, so the president urged him to
negotiate with the Americans in order to reach a peaceful settlement in the West Bank which would
lead to total Israeli withdrawal. During the month July a number of Arab Heads of State began arriving
Cairo seeking a solution. At the end of August the Arabs held their official inquest into the disaster at
a summit in Khartoum. The Sudanese capital was greeting the Egyptian President as a hero. The first
item on the summit’s agenda called for a resumption of the war but those present went silent as Jamal
°Abd an-Nasir brought a little reality to the discussion saying that Egypt was in no position to fight.
The leaders produced a communiqué that, among other things, agreed there would be no peace with
Israel, no recognition of Israel and no negotiations with Israel. Egypt was being forced by economic
and military weakness to seek a peaceful solution and try to rebuild the country’s shattered strength.
Both military build-up and economic resistance were the key to a long struggle that the Egyptians
hoped would end with the liberation of the occupied territories.
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DOKUMENTY A MATERIALY

INSTRUKCIA ARCIVOJVODU KAROLA

PRE MUSTERMAJSTRA FRANTISKA Z GERY
A JEHO PISARA JOZEFA STUTZELA

Z 10. OKTOBRA 1570

KATARINA BODNAROVA

BODNAROVA, K.: The instruction of archduke Karol (Charles) for Chief
master FrantiSek from Gera and his scribe Jozef Stiitzel from 10" October
1570. Vojenska historia, 1, 15,2011, pp. 88-98, Bratislava.

The instruction of archduke Karol (Charles) for Chief master Frantisek from
Gera and his scribe Jozef Stiitzel from 10™ October 1570 was involved in
the first volume of the series of Books of mandates — kept in the municipal
office of Bratislava. From its content the instruction not only sets the rights
and regulations of the specialized clerks of the Military court council but also
provides a complex picture of payments of mercenary pay to the soldiers
from mine frontier in the second half of 16™ century.

Military history. Modern times. 16" century. Mine frontier. Mastery.

Pisomnosti poskytujliice zaujimavé a jedinecné informacie o dejinach vojen-

stva je mozné najst’ aj v dokumentoch, ktoré svojou pdvodnou funkciou zdanlivo nesuvisia
s touto tematickou oblastou. Prikladom takého archivneho dokumentu je aj prvy zvdzok
série Knih mandatov, ktory je uchovavany v Archive hl. mesta SR Bratislavy.' Svojim cha-
rakterom je tato mestska kniha kopiarom, ktory zrejme sluzil aj ako tzv. pamétna kniha.?

" Archiv hl. mesta SR Bratislavy (d’alej len AMB), Mandaty, sign. I1.

2 Pamiitné knihy, Gedenkbuch; liber memorabilium rerum, doplhali skupinu knih mestskej spravy.
Obsahovali zapisy kronikarskeho charakteru, ako napriklad informécie o vyznamnych udalostiach,
velakrét aj s odpismi dokumentov o nich. LEHOTSKA, D. Prirucka diplomatiky. Bratislava 1972,
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Jej povodny nazov znel liber rerum gestarum et memorabilium.® Pri blizSom skumani jej
obsahu je zjavné, ze v bratislavskej mestskej kancelarii sluzila na zapisovanie odpisov vy-
znamnych pisomnosti, ktoré sa tykali najmé vojenskych zalezitosti a obrany mesta a krajiny
po roku 1526.

Kniha je ¢asovo ohrani¢ena rokmi 1530 — 1571, pricom zaznamy boli zapisované v troch
obdobiach, a to v rokoch 1530 — 1532, 1565 — 1566 a 1569 — 1571.* Podobny druh mest-
skej knihy pred rokom 1530 zrejme neexistoval a zapisy tohto charakteru sa zapisovali
pravdepodobne do magistratneho protokolu. Knihu viedli zrejme vyluéne mestski notari.’
Jazyk zéavisel od samotného origindlu pisomnosti, nachadzaju sa v nej dokumenty v latinci-
ne, nemcine a ojedinele aj v ¢estine.

V knihe mandatov sa nachadza niekol’ko réznych druhov tiradnych pisomnosti. Okrem
mandatov,” podl'a ktorych bola kniha nazvana, to boli aj instrukcie, listy® a Ziadosti (supli-
ky).

Zvlast zaujimavym dokumentom odpisanym do knihy mandatov je inStrukcia arcivojvo-
du Karola® z 10. oktobra 1570, ktora sa nachadza na strane 104 A — 105 B. Z obsahového
hl'adiska dokumentuje nielen prava a povinnosti $pecializovanych radnikov Dvorskej
vojenskej rady, ale prinasa aj pohl'ad na celkovu situdciu vo vyplacani zoldu vojakom
v oblasti banskej hranice v druhej polovici 16. storocia. Instrukcia upravovala a regulovala,
ako sa uvadza v jej nadpise, ¢innost’ mustermajstra Frantiska z Gery' a jeho pisara Jozefa
Stiitzela!! na hranici pred banskymi mestami,'? teda v exponovanom useku protitureckej
obrany. Podpisom ju overil Georg Frh. v. Teuffel, v tom Case prezident Dvorskej vojenske;j
rady.? InStrukcia je pisana neogotickym pismom'* v nemeckom jazyku.

3 Liber rerum gestarum et memorabilium civitatis Posoniensis ab Anno Nativitatis Jesu Christi mil-
lesimo quingentesimo tricesimo sub iudicatum Michaelis Vischer senatores ac iurati cives civitatis
Posoniensis erant. Michael Klee magister civium, Jacobus Korbler, Sigismundus Goldner, Martinus
Semler, Petrus Heinrich, Augustinus Maier, Andreas Hakowitz, Sebastianus Eisenreich, Georgius
Stokinger, Christophorus Kirchmaier, Christophorus Meixner et Sebastianus Schmidt. Ref. 1, s. 1A.
Znackou A oznacujeme averz listu mestskej knihy, znackou B zase jeho reverz.

“Ref. 1,s. IA—64A,s.69A—83A,s. 89 A— 112 A.

’ Vynimkou boli odpisy dokumentov v &estine, ktoré sa s pismom mestského notara nezhoduju.

¢ Odpisy listov v Cestine napr. Ref. 1,s. 51B.

7 Vydavate'mi mandatov boli panovnik Ferdinand 1. a Maximilian II. Prijimate'mi boli richtar, mes-
tanosta a prisazni mesta Bratislavy, ale aj prelati a $l'achta. Tykali sa zvdc¢sa vojenskych zalezitosti
a obrany nielen mesta, ale aj celého Uhorska.

8 Okrem samotnych listov boli do knihy odpisované aj odpovede na ne. Odosielatel'mi listov boli naj-
ma panovnik a mesta. Ich adresatom bolo mesto Bratislava, ale aj fyzické osoby. Tykali sa, podobne
ako tomu bolo v pripade mandatov, najmé obrany krajiny a vojenskych zalezitosti.

? Vydavatel instrukcie je uvedeny na zaciatku inStrukcie ako Carl Erzherzog zu Osterreich, Herzog zu
Burgundi und Grawe zu Tirol. Vydavatela instrukcie potvrdzuje aj kancelarska poznamka na jej konci
v zneni Ad mandatum domini archiducis proprium.

10V instrukcii ako Frannz von Gera.

'V instrukcii ako Joseph Stjzl.

12... an der graniz vor den perkhstetten ...

3V inStrukcii uvedeny ako Georg Teuffl. Georg Frh. v. Teuffel bol prezidentom Dvorskej vojenskej
rady v rokoch 1566 — 1578. DANGL, V. — KOPCAN, V. Vojenské dejiny Slovenska II. (1526 — 1711).
Bratislava 1995, s. 20-21.

!4 Porovnaj obrazok ¢. 1.



VOJENSKA HISTORIA

Rok 1570, teda rok vydania insStrukcie, patri z pohl'adu vojenskych dejin, protiturec-
kych bojov a organizacie protitureckej obrany do obdobia po podpisani mierovej zmluvy
v Edirne. Do vypuknutia d’alSej vojny v roku 1591 mézeme tieto roky charakterizovat
ako obdobie hrani¢nych potycok a vpadov na nepriatel'ské tizemie.'> Centralne vojenské
velenie, protiturecka obrana, ako aj cela s tym stvisiaca administrativa, bola od roku 1556
riadena Dvorskou vojenskou radou, pricom dve najproblematickejsie oblasti vojenského
zivota, a to dodavky jedla a vyplaty vojakov, patrili do kompetencie hlavného proviantmaj-
stra a hlavného mustermajstra.'® Na zabezpecenie zasobovania, ale aj zoldu, bola potrebna
dokladna evidencia, za i€elom ktorej sa vypracovavali registre. 7

Obranny systém pozostaval od roku 1564 zo 6 hlavnych kapitanatov, z ktorych sa na
uzemi Slovenska nachadzali 2, preddunajsky a hornouhorsky.'® Financovanie tohto naklad-
ného obranného systému nemohlo byt zastre$ené len prijmami z Uhorska.!” Uz od 40. ro-
kov 16. storocia tak prispievali na tento ti€el rakuske a ceské kraje a tiez Svita riSa rimska.
Vyplacanie zoldu vojakom, ktori sluzili v pohrani¢énych pevnostiach, bolo aj napriek tymto
opatreniam a pomoci vel'akrat ohrozené.?

V instrukcii sa menovite spominaju dvaja tradnici Dvorskej vojenskej rady, musStermaj-
ster, mustermaister, a jeho pisar, musterschreiber. Mustermajster bol iradnikom Dvorskej
vojenskej rady, ktory bol povereny vykonavat mustrovanie vojska. Mustrovanie, inak mus-
tranok, mustrung,?' v instrukcii musterung, bolo menovitou kontrolou ststredeného vojska
a zbrani,? teda procesom, pocas ktorého sa mal zistit’ stav vojska, jeho vyzbroj a skuse-
nosti. Ako evidencia zistenych skutocnosti mali sluzit' vyhotovené registre, v instrukcii
nazyvané registern ¢i musterregistern, ktoré zaroven stanovili vySku zoldu, ktory mal byt
vojakom vyplacany.?® Na zaklade registrov bolo mozné stanovit’ aj vysku sumy, ktora bola
potrebna na vyplatenie vojakov, ktori slizili v hrani¢nych pevnostiach Uhorska a stanovit’
aj rozsah podpory, ktort museli poskytnut’ iné krajiny monarchie.?* Stpis registrov mal na
starosti pisar, musterSrajber,? v in$trukcii nazyvany musterschreiber.

15 PALFFY, G. The origins and development of the border defence system against the Ottoman Em-
pire in Hungary (up to the early eighteenth century.) In Ottomans, Hungarians, and Habsburgs in
Central Europe. The Military Confines in the Era of Ottoman Conquest. Edited by Géza David and
Pal Fodor. Leiden, Boston, Koln, Brill, 2000, s. 40.

16 PALFFY, ref. 15, s. 33-34.

17 Pri vyplatach vojakov vSak narazala Dvorska vojenska rada na oblast’ financii, ktorej veducim
organom bola Dvorska komora. Vyplaty vojska tak boli sice nariadené¢ Dvorskou vojenskou radou,
financie vsak boli pridelené Dvorskou komorou. PALFFY, ref. 15, s. 35.

18 KOPCAN, V. - KRAJCOVICOVA, K. Slovensko v tieni polmesiaca. Martin 1983, s. 34. DANGL,
KOPCAN, ref. 13, s. 53. Tiez napr. PALFFY, G. Obrana strednej Eurépy pred osmansko—tureckou
expanziou. In Renesancia. Zost. Ivan Rusina a kolektiv, Bratislava, 2009, s. 22.

19 Uhorsko bolo schopné pokryt vydavky obranného systému zhruba na 30 — 40 percent. PALFFY,
ref. 18, s. 22.

20 Tamze, s. 23.

2! Historicky slovnik slovenského jazyka II. K — N. Bratislava 1992, s. 350.

2 Tamze. 21, s. 350. Iné vyznamy tohto slova st prehliadka, odvod.

» DANGL, KOPCAN, ref. 13, s. 52.

2470 16. storoia st zname registre z rokov 1556, 1576 a 1593. PALFFY, ref. 15, s. 41.

2 MusterSrajber bol pisar vykonavajuci sluzbu pri menovitej kontrole vojska. Historicky slovnik...,
ref. 21, s. 350.
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Prave obsadenie funkcie pisara, ktory sa spominal v inStrukcii, je z pohl'adu dejin Bra-
tislavy v 16. storo¢i zaujimavym. Bol nim Jozef Stiitzel, bratislavsky $lachtic,? syn brati-
slavského mestského notara Michala Stiitzela, ktory viedol bratislavsku mestsku kancelariu
v rokoch 1529 — 1545.27 Clenka rodiny Stiitzlovcov, Ursula, bola zarovein manzelkou Bla-
zeja Spillera, povodom z rakuskej §l'achtickej obchodnickej rodiny, ktory taktiez posobil
na cisarskom dvore vo funkcii pisara, musterschreiber, neskor bol radcom dolnorakuske;j
komory.?® Univerzitné vzdelanie ziskal Jozef Stiitzel na univerzite vo Viedni. V tamojsej
matrike bol zaznamenany v roku 1553.%°

V instrukcii arcivojvodu Karola sa ako lokalita, kde malo byt uskutoénené mustrovanie
a ¢innosti s tym suvisiace, spominala banska hranica. Konkrétne su uvedené nasledovné
miesta: Modry Kamen (Plabenstain), Divin (Tibin), Pukanec (Bukhdnz), Levice (Lewa),
Cabrad’ (Tshabrakh), Krupina (Carpen), Murai (Muran), ale aj Nové Zamky (Neuheus).

Z obsahového hl'adiska sa inStrukcia tykala najmé ¢innosti mustermajstra a jeho pisara,
ktoré boli potrebné vykonat pri zaplateni starych nedoplatkov a stanoveni nového zoldu
vojakov sluziacich v tejto oblasti. Ich prvou ulohou bola kontrola starych registrov z roku
1569, podla ktorych mali byt vyplacani vojaci prisluchajici pod panovnika do oktobra
1570,% konkrétne na Modrom Kameni a v Divine za 14 mesiacov, v Pukanci za 13 me-
siacov, v Leviciach, Cabradi a Krupine za 12 mesiacov, na Muréni za 10 a tym, ktori pri-
sluchali pod oblastné velitel'stvo (Craishaubtmanshafft), za 8§ mesiacov. Za toto obdobie
im v spomenutych lokalitich mali vyplatit' sumu 76 324 zlatych a osobitne potom stary
nedoplatok, zrejme spred mustrovania z roku 1569, v Leviciach vo vyske 2 860 zlatych,
v Pukanci 1 000 zlatych v Krupine 5 345 zlatych a na Murani 4 040 zlatych. Povinnost
splatenia starych dlzéb a ich vycislenie bola uvedena hned’ v prvom odstavci instrukcie.
Ten zaroven potvrdzuje fakt, ze zabezpecit riadne vyplacanie zoldu bolo aj v tejto Casti ob-
rannej linie naroéné a t'azko realizovatel'né.’! Na tuto skuto¢nost’ poukazujt aj nasledujice
odstavce instrukcie, ktoré sa odvolavali na nepritomnost’ panovnika v krajine a tazké a dra-
hé ¢asy,* pri¢om potvrdzovali fakt, Ze finanéna podpora na udrzbu vojska podielajuceho sa
na obrane krajiny prudila z inych habsburskych dfzav.?

Nasledujuce odstavce inStrukcie priamo regulovali postup mustermajstra a jeho pisara
od ich prichodu do oblasti banskej hranice. Ich prvou ulohou bolo odovzdat’ velitelovi
Simonovi Forgadovi listiny, zrejme poverovacie, a rovnako mu mali byt ndpomocni. Na-

26 Podrla stpisu z roku 1601. FEDERMAYER, F. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor oby-
vatelstva a topografia mesta podla supisu z roku 1624. Bratislava 2003, s. 199.

27K personalnemu obsadeniu bratislavskej mestskej kancelarie v rokoch 1526 — 1574 pozri blizsie
BODNAROVA, K. Novovekd bratislavskd mestska kancelaria v rokoch 1526 — 1574 v zrkadle brati-
slavskych mestskych knih. FiF UK v Bratislave, Katedra archivnictva a PVH, dizerta¢na praca, 2009.
2 FEDERMAYER, ref. 26, s. 135.

» KISSNE BOGNAR, K. Magyarorszdgi didkok a Becsi tanintézetekben 1526 — 1789. Budapest
2004, s. 64.

3 Datum vydania instrukcie je 10. oktober 1570.

31 Problémy pri vyplacani zoldu nebola schopna zabezpegit’ ani celd Habsburska monarchia. PALFFY,
ref. 18, s. 23.

32 ... das in Irer Khay: Mth et cetera abwesen, wir bey yezigen schwaren und theurn zeiten, ...

3 Problémy s financovanim vojska, ktoré nebolo po celt dobu v plnom poéte a v plnej vystroji a vy-
zbroji, naznacuje aj ziadost’ o znizenie, zrejme nedoplatku, voci panovnikovi. ... das die khriegsleuth
so auch nit alle zeit mit volliger anzall iver roff und rustung gerusst und gefast gewesen, das so gemelt
ist mit ainem nachlafs gegen irer Khay. Mth. et cetera mitleidig bedenckhen.
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sledne, po dohode s nim, mali navstivit' vSetkych jemu podriadenych vojakov, nielen na
horeuvedenych Specifikovanych lokalitach, ale aj na inych miestach, s vynimkou Divina
a Modrého Kamena, ktorych mustrovanie upravoval osobitny odstavec instrukcie. Kazdé
miesto, ktoré sa mustracii malo podrobit’, malo byt na jej vykonanie pripravené a tato ¢in-
nost’ mala byt uprednostnena pred akoukol'vek inou.

Pomerne komplikovani formu spldcania nedoplatkov vojska upravovali d’alSie od-
stavece, pricom potvrdzuju neschopnost’ panovnika zabezpecit' peniaze aj na staré dlzoby
voci vojakom a jeho snahu o ziskanie odpustenia tychto nedoplatkov. Nedoplatky cisara
voci vojsku sa mali vyrovnat’, podl'a slov instrukcie, po navrate cisara do krajiny.** K ich
vybaveniu mali prispiet’ svojou ¢innostou prave mustermajster a jeho pisar. Az potom, ¢o
vojsko sthlasilo s tymito podmienkami, mali mustermajster a jeho pisar riadne a ¢o najskor
mustrovat’ kazdé miesto.”

Vojakom, ktori dobre presli kontrolou (mustrovanim), mala byt ich thrada, napoly
v peniazoch a napoly v stikne, vyplatena cisarskym tradnikom (Kriegszahlmeister).>® In-
Strukcia upravovala aj zaobchddzanie so zoldom zabitych, odidenych a zajatych, pricom sa
mal dodrzat’ zvyk, pri ktorom kazdej ich vdove a dietat'u, alebo najblizSiemu pokrvnému
pribuznému mala byt’ vyplatena suma, ktord mu prisluchala az po dobu, ked’ z cisarskych
sluzieb odisiel.’’

Osobitne upravovala instrukcia platby na hradoch Modry Kamen a Divin, ¢o zrejme
stviselo, ako je to v nej priamo uvedené, s osobou Jana Balasu.*® Ten sa po svojom uteku
z vézenia v Bratislave uchylil prave na hrad Modry Kamen.*

Okrem uz spomenutych lokalit a mustrovania vojakov, ktori podliehali kapitanovi ban-
skych miest Simonovi Forgatovi, mali mustermajster a jeho pisar navitivit’ aj Nové Zamky,
ktoré patrili pod Ostrihomské arcibiskupstvo a podrobit’ kontrole aj tu sluziacich vojakov.
Ti v8ak mali byt plateni z prijmov spomenutého arcibiskupstva.*’

3% .. das die Khay. Mth. ... widerumben zu lanndt khomben und ohne allen zweiffel khunfftige ire
zalungen, auf richtigere weg und mitl stellen wurden, ...

35 Wann die khriegsleuth hierinen willigen, so sollen mergemelter mustermaister und mustershreiber,
Yedes orths alspaldt ordenlich mustern, und darinen ain solches aufmerckhen haben...

3V indtrukcii ... durch irer Khay. Mth. khriegszalmaister Annderrn Schndtterl ...

37 Mit den erschlagnen, abgezognen, und gefanngnen, sollen sy es halten wie bisheer der prauch
gewefien da nemblich deren jedes weib, und khindt oder nagsten pluetsfreundten, dessen verdienen
bis auf die zeit er aus der Khay. Mth. et cetera diennsten weekh khumben ist, passiert und guetge-
macht worden.

38 Mit den khriegsleuthen zu Tibin und Plabenstain hat es ain solche Maynnung, das sich die selben
von der zeit an Johann Ballasha, zu Presburg, fenckhlich eingezogen, und hernach entgangen ist inhie
sovil haben ercldren wellen, ...

3 Jan Balasa, ktory bol po bitke pri Secanoch zbaveny funkcie kapitana banskych miest, chcel za
pomoci Turkov spolu so Stefanom Dobéom, hlavnym Zupanom Tekovskej stolice, dostat’ pod sed-
mohradskt moc znaénu Cast’ izemia, najmé okolie Zvolena, Levic a Nitry. Panovnik dal po sthlase
uhorského snemu oboch v oktébri 1569 uvéznit’ v Bratislave. Jan Balasa po polroku utiekol a zdrzia-
val sa prave na Modrom Kameni. V roku 1570 bol zaroven aj majitelom opevneného hradu Divin.
Ako hrad Modry kamen, tak aj hrad Divin patril k vyznamnym obrannym bastam braniacim banska
oblast. KOPCAN, KRAJCOVICOVA, ref. 18, s. 41. SIVOK, J. - SIMKOVIC, M. Divin: svedkovia
historie. Jan Sivok —JSS, 2009, s. 36.

40 .., in sonnderhait auch das Neuheusl zum Erzbisthums Gran gehorig zubesuechen, und das Krieg-
svuolkh so daselbst unnderhalten wirdes, zu mustern mit der zallung aber haben sy sich dif orths nit
zubekhommenn, darumb das die selb aus ermelts erzbishumbs einkhomen verricht wiirdet. Vojenské
vydavky v banskej oblasti boli hradené aj z prijmov majetkov ostrihomského arcibiskupa a Kremnic-
kej banskej komory. PALFFY, ref. 18, s. 23.
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Okrem mustrovania vojakov na jednotlivych miestach bolo d’alSou tlohou muster-
majstra a jeho pisara vykonat’ aj prehliadku toho, ¢o bolo od posledne vykonaného mus-
trovania, zrejme toho z roku 1569, postavené a vylepsené, ¢i boli tieto stavebné upravy
a dostavby opodstatnené a v pripade vyclenenia prostriedkov na ne aj redlne uskuto¢nené.
V pripade zisteného zneuZitia pefiazi mali zistit’ vinnika.*! Osobitne sa v in$trukcii spomina
pripad Jana KruZi¢a, ktory v roku 1570 Ziadal na vystavbu na hrade Cabrad’ 600 zlatych.*
Na preskimanie, ¢i boli tieto peniaze na tento ucel skutocne pouzité, mal byt vyhotoveny
riadny odhad.®

V pripade, ze by muStermajster a jeho pisar zistili pri tejto svojej ¢innosti nejaka po-
dozriva, respektive zaskodnicku Cinnost, ktora by mohla byt ohrozenim, boli ju povinni
oznamit’.

Poslednou, ale vel'mi dolezitou ulohou mustermajstra a jeho pisara bolo po ich navrate
vyhotovit’ a odovzdat’ obsirnu spravu aj s vyhotovenymi a riadne zosumarizovanymi regis-
trami, to v8etko pisomne a ¢o najskor.*

N4jst’ postacujuce vysvetlenie, preco bol tento druh instrukcie zapisany prave do mest-
skej knihy, ktora vznikla v bratislavskej mestskej kancelarii, je obtiazne. Mesto Bratislava
sa v nej spomina len raz, a to v suvislosti s uviznenim Jana Balasu a jeho naslednym unik-
nutim z bratislavského zalara, ¢o vSak zrejme nebolo pravym dévodom. Ako d’alsie vy-
svetlenie sa pontika spojitost’ samotnej osoby pisara Jozefa Stiitzela s Bratislavou. Bol totiz
bratislavskym rodakom, potomkom vyznamného predstavitela mesta, mestského notara
Michala Stiitzela, a jeho pdsobenie v Bratislave je dokdzané aj v nasledujiicich rokoch. Ci
vsak bolo zapisanie instrukcie, ktora sa priamo tykala jeho ¢innosti v sluzbach cisara, jeho
iniciativou, z uvedeného textu zjavné ani dokdzateI'né nie je.

Aj napriek tymto nejasnostiam je vSak mozné konstatovat, ze odpis inStrukcie arcivoj-
vodu Karola pre mustermajstra Frantiska z Gery a jeho pisara Jozefa Stiitzela z 10. oktobra
1570 je zaujimavym pramenom dokladujucim situaciu na izemi banskej hranice, ako aj
priblizujucim zvyklosti, ktoré sa dodrziavali pri zabezpe€eni obrany krajiny.

4 Sy sollen auch aller orthen fleissig abnemen, was sider iungstgehaltner musterung von neuen
gebawt und gebessert, und ob solche gebew und besserungen mit guetter ordnung niitzlich und bes-
tanndig angetragen worden, ... , und im faal es beshiecht, wer dasselben shuldttrage,...

2 .. wir in namen der Rom. Khay. Mth. et cetera Hannsen Crushizen zuegelassen haben, das er dif§
iar an Tchabrakh in die sechshundert gulden verpauen mdchte, ... Jan Kruzi€ bol ¢abradskym kapita-
nom. KOPCAN, KRAJCOVICOVA, ref. 18, s. 30-31.

#..., ob auch solches gelt sey verpaut worden, und wie und was damit verricht seye, damit wir unns
nach empfanngner erinderung auf sein ferner anhalten, ainer ordenlichen shazung, und volgundts
auch der widererstattung aines antlichen beshaidts zuendtshliessen haben.

* Und sollen auf das alles, ... , zu irer herwiderkhunfft (was so lanngen anstandt erleiden mag)
aufsfurliche relation, sambt geferttigten und ordenlich sumierten musterregistern, in schrifft soplt
ubergeben, ...
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Obrazok ¢. 1. AMB, Mandaty, sign. 11, s. 104 A.

Edicia inStrukcie arcivojvodu Karola pre mustermajstra Frantiska z Gery
a jeho pisara Jozefa Stiitzela z 10. oktobra 1570%

Carl Erzherzog zu Osterreich, Herzog zu Burgundi und Grawe zu Tirol

Instruction, was der Rom: Khay: Mth. et cetera unnsers gnedigisten, geliebsten herrn,
und brueders, mustermaister Frannz von Gera, und irer Mth. et cetera musterschreiber
Joseph Styzl, an der graniz vor den Perkhstetten hanndlen und verrichten sollen.

Erstlichen werden sy in iren registern uber die musterung und zallung, welche an ermel-
ter graniz zu enndte negstvershines neunundsechzigisten jars beshehen ist, befinden, das ir
Khay. Mth. et cetera iren khriegsleuthen, daselbst, welche ndmblich mit iren besoldungen
auf'irer Mth. et cetera khriegszalambt verwisen, bif3 auf den ersten tag dif3 yezigen monaths
Octobris, zu Plabenstain und Tibin, yedes orths vierzehen zu Bukhdnz, dreyzehen zu Lewa,
Tshabrakh sithua und Carpen, yedes orths zwelf, zu Muran zehen, und denen so unnder
die craishaubtmanshafft gehorn, acht monath aufs new verdienen, bringt in ainer summa
sechsundsibenzigtausendtdreyhundertvierundzwainzig gulden, und besonnders ainen alten
abgeraitten ausstanndt, der sich zu Lewa auf zwaytausendtachthundertachtundsechzig gul-
den zu Bukhanz auf aintausendt gulden, zu Carppen und hinzue gethonen ortfleekhen, auf
Sfunfftausenndtdreyhundertfunffundvierzig gulden, und zu Muran auf viertausendtvierzigkh
gulden erstreckht zubezallen shuldig sein.

Daneben sollen sy aber auch dif$ wissen, das in irer Khay. Mth. et cetera abwesen, wir
bey yezigen schwaren und theurn zeiten, auf diffmall ain merere zallung nit, dann an yedes
orth sechs fellige monathsdldt aufs new allen denen die von iungstbeshehner musterung
und zallung an bisheer gedient haben, fur ains und dann furs annder den gannzen alten
ausstanndt, denen so denselben, bey irer Mth. et cetera noch zuersuechen und zuemphahen
haben, alles halb gelt und halb Tuech, auf und zusamen bringen miigen.

4 Pri edicii dodrziavame nasledovné edi¢né pravidla: Pre nemecky jazyk pouZzivame modernu in-
terpunkciu a rozdel'ovanie slov, velké pismena piSeme na zaciatku vety a pouzivame ich pri pisani
vlastnych mien a miestnych ndzvov, mesiacov a sviatkov. Podstatné mena piSeme s malym pisme-
nom. Pismeno ,,u“ vo funkcii ,,v** prepisujeme ako ,,v*, pismeno ,,j* vo funkcii ,,i* prepisujeme ako
1. Pismena ,,y“ a ,,w* prepisujeme verne, pismeno ,,u“ piS§eme bez nadpisanej znacky. Slovo ,,und*
piSeme podla dnesného uzu.
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Und dieweil die Khay. Mth. et cetera von anbegiindt iver regierung, alle hilffen, so sy so
woll bey derselben aigenthumblichen khunigreichen furstenthumben und lannden, als bey
gemainen stannden, des heilligen romishen reichs, auch allen anndern cristlichen potenta-
ten, iemalen erhandlen haben khiinden, zu ir der khriegsleuth unnderhaltung, umb dersel-
ben geliebten vatterlandts wolfart willen vitterlich und mittigelich bisheer dargestreckht
haben, und noch, so lanng der almechtig Gott, gnad verlaicht gern darstreckhen, und darii-
ber sich selbs, sambt iren getreuen khunigreichen, furstenthumben und lannden dermassen
ersaigert haben, das sy auf difsmal nit wir sy woll geen wolten, volgen und geraichen miigen
so welle sy doch gezimben, das die khriegsleuth so auch nit alle zeit mit volliger anzall irer
rof3 und rustung gerusst und gefast gewefsen, das so gemelt ist mit ainem nachlaf} gegen irer
Khay. Mth. et cetera mitleidig bedenckhen.

Und sollen hieraufermelter mustermaister und mustershreiber, sich an die benant
graniz, und erstlich zu derselben furgestelten obristen Simom Forgdtshen, verfuegen, im
neben uberantworttung, unnsers an imgestelten shreibens und vermeltung unnser gnad,
und alles guetten, aller diser ding erindern, anweif3en und vermiigen, das er nit allain sych
selbs zu allen unnsern begern, guetwillig finden lasst sonnder auch in behanndlung der
khriegsleuth, inen guetten rath hilff’ und beystanndt erwissen.

Wie sy sich dann mit ime unnderreden, und vergleichen werden also sollen sy auch na-
chvolgend alle seine unndergebne khriegsleuth zu rof8 und fuef3, nit allain in deren hieoben
specificierten, sonder auch in anndern orthen, darein dieselben sider iungstgehaltner mus-
terung umbgelegt worden, ausser Thibin und Blabenstain deren wegen ain sonnderer articl
hernachkhombt, nacheinander besuechen, und so es zuerhalten miiglich ist. ledes orts, die
sachen dahin richten, das alspaldt zu irer ankhonnfft vor aller annderer hanndlung sich die
khriegsleuth mustern lassen auf das sy mit entlehung der diener pferdt, und russtung, zu
irem vortl desto weniger lusst und zeit haben khunden.

Im faal aber solche bey inen je nit zuerhalten ist, so miigen sy sich dafs auch begeben,
und willigen, das alle hanndlung vortg.., und sollen also yedes orths mit uberantworttung
unnser credenzshreiben erzellen, das auf difsimal ain merers als der vollig alt abgerait aus-
stanndt fur die so denselben verdient haben, und wiederumben uber alle lehen, aufs new
denen so von iungstgehaltner mussterung an, bif3 hieheer gedient, (den anndern aber so al-
lererst hernach angestannden, sovil als auf die zeit ires dienens pro rata gebiirn mag) sechs
fellige monatsdldt, alles halb in gelt und halb in tuech, inen ie nit hab khiinden geschiekht
werden, wie genaigt, wir zu ainem merem imer gewest wdren. Das demnach in namen der
Khay. Mth. et cetera unnser gnedigs begern wire, das sy solche verordnung alspaldt gu-
etwillig annemen daneben auch aus hievor angezaigten billichen bedenckhen, irer Khay.
Mith. et cetera zu unnderthaingistemgefallen, wo nit drey yedoch zum wenigisten zwen mo-
nat soldt nachsehen, und umb den uberbleibenden resst geferttigte auszug annemen endlich
auch in das alles, also furderlich willigen wolten, das sy selbs sambt denen so nach inen
zubezallen sein wurden, in iren obligenden néthen, desto furderlicher, etwas hilff haben und
bekhumen mochten, dann wie lanng sy es difficultieren wurden machten sy doch auf difimal
ain merers nit erlanngen.
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Es ware aber an dem, das die Khay. Mth. et cetera selbs in khurz widerumben zu lanndt
khomben, und ohne allen zweiffel khunfftige ire zalungen, auf richtigere weg und mitl stel-
len wurden, darinen wir alle guette befurderung gnedigelich gern thuen wurden, wie sy die
mustermaister und mustershreiber, difs mit dienstlichen umbstinnden, merers auszufurn
wissen worden.

Und sollen sonnderlich auf den nachlaf3, darumben desto sterckher dringen, das die
khriegsleuth hievor shon ainmall bewilligt haben, an dem alten ausstanndt den driten thail
nachzulassen, wan dazumal inen derselbe hette khiinden fellig bezalt werden, wie inen dann
derselbe yetzt vollig verorndt ist.

Wann die khriegsleuth hierinen willigen, so sollen mergemelter mustermaister und mus-
tershreiber, yedes orths alspaldt ordenlich mustern, und darinen ain solches aufmerckhen
haben, damit die Khay. Mth. et cetera mit entlechneten dienern, pferdten, russtungen oder
anndern sachen nit verfortailt, und sonnst auch ain yeder auf ain lengere zeit zuriickh dann
er zudiennen angefanngen hat, nit guetgemacht werde.

Welche aber unnder solcher fleissigen besichtigung guetwerden, den selben sollen sy
ir gebur halb in gelt und halb in tueh, durch irer Khay. Mth. khriegszalmaister Annderrn
Schndtterl oder desselben werwalter, von der hanndt obvermelter massen aufrichten und
bezallen lassen, nemblich denen so von iungstgehaltner musterung an, bisheer gedient
haben uber alle lehen, sechs fellige monat soldt, den anndern aber so aller erst hernach
angestannden, sovil inen die zeit nach ires dienens aus diser verordnung, pro rata geburn
mag, und neben dem auch den alten ausstandt allen denen, so denselben verdient, und ire
richtige auszug darumben heraus zugeben haben.

Mit den erschlagnen, abgezognen, und gefanngnen, sollen sy es halten wie bisheer der
prauch gewefien da nemblich deren yedes weib, und khindt oder nagsten pluetsfreundten,
dessen verdienen bif auf die zeit er aus der Khay. Mth. et cetera diennsten weekh khumben
ist, passiert und guetgemacht worden.

Und auf das alles sollen sy yedes orths mit allen khriegtleuthen, das new verdienen,
bif} zu enndte negstuershines Septembris ordenlich abraitten, und inen umb den noch hin-
derstelligen rest ordenliche aufsziig fertigen, denselben mit der zeit sey irer Khay. Mth. et
cetera zuersuechen haben.

Und im faal sy die khriegsleuth auf gewisse termin wann inen solche ausziig sollen bezalt
werden dringen wurden, sollen mustermaister und mustershreiber inen mit dem begegnen,
das wir unns alhie darumben khainen termin haben entschliessen khunden, das wir nit ai-
gentlich gewist haben, wie hoch sich solche rest verlauffen wurden, inen zweiffelt aber gar
nit, die Khay. Mth. et cetera wurden zu irer glickhlichen ankhunfft, sy diser resthalber, so
woll mit khunfftigen richtigern zalungen ganz vdtterlich und gnedigelich bedenckhen.

Mit den khriegsleuthen zu Tibin und Plabenstain hat es ain solche Maynnung, das sich
die selben von der zeit an Johann Ballasha, zu Presburg, fenckhlich eingezogen, und her-
nach entgangen ist inhie sovil haben ercldren wellen, das die Khay. Mth. et cetera aigent-
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lich gewist hetten, wessen sich ir Mth. et cetera zu inen entlichen versehen mochten, dieweil
aber irer Khay. Mth. et cetera nit gelegen sein will, gegen inen in solchen wohn vortan zu
steen und zubleiben, und inen nichts weniger beséldung zugeben, so sollen demnach irer
Mth. et cetera mustermaister und mustershreiber mit rath des obristen vor den Perkhstetten,
von denselben khriegsleuthen volmehtige abgesanndte zu sich an ain glegen orth, erfordern
und sollen den selben abgesanndten, das so yeztgemelt ist, endt.rkhen, mit disem anhang,
sonerr sy sich alle fur der Khay. Mth. et cetera getrewe, gegen unns in namen der Khay.
Mith. et cetera und derselben obristen Simon Forgatchen, lautter ercldren werden, so hetten
sy beuelch sy mit der zalung anndern kriegsleuthen vor den Perkhstetten gleich zuhalten, wo
sy aber dises ires thaillp waigern wurden, so mechte inen ausser unnsers weitern beshaidts
auf diffmal nichts ervolgen, wann sy dann dariiber gnug sambt erclirung irer trew thuen,
so miigen der mustermaister und mustershreiber sy mit der zallung anndern khriegsleuthen
allerdings gleich halten, werden sy aber solches waigern so solle i..thalben an uns umb
weittern beshaidt geshriben und mit ires zallung entzwishen stillgehalten werden.

Noch haben sy ausser hievor angemelter orth fleckhen, darein nemblichen der Khay.
Mith. et cetera khriegsvolkh sovil mergedachtem craishaubtman vor den Perkhstetten Simon
Forgatshen unndergeben geordnet und ausgethail ist, in sonnderhait auch das Neuheusl
zum ertzbisthums Gran gehorig zubesuechen, und das Kriegsvolkh so daselbst unnderhal-
ten wirdes, zu mustern mit der zallung aber haben sy sich dif3 orths nit zubekhommenn,
darumb das die selb aus ermelts erzbisthumbs einkhomen verricht wiirdet.

Im faal auch Crushiz uber sein bestallung ain particular ainicher extraordinar
khundtshafft ausgaben furbringt welliches dennoch der sachen gemdf und nach billichen
dingen besheings sein wirdt

So sollen sy ime mit dem selben auf irer Mth. et cetera hofkamer remittiren und weisen,
damit dasselb ime hernach mit besserer glegenhait, behalt werden khunde, dann es aus
diser verordnung beshehen mochte.

Sy sollen auch aller orthen fleissig abnemen, was sider iungstgehaltner musterung von
neuen gebawt und gebessert, und ob solche gebew und besserungen mit guetter ordnung
niitzlich und bestanndig angetragen worden, ob die gemain lanndt Robath, nit iudert
misbrauht worde, und im faal es beshiecht, wer dasselben shuldttrage, und wie der sachen
furzukhomen seye, sonnderlich aber sollen sy nit vergessen, eben acht zugeben diewil wir
in namen der Rom. Khay. Mth. et cetera Hannsen Crushizen zuegelassen haben, das er
dif3 iar an Tchabrakh in die sechshundert gulden verpauen maochte, doch das er solches
gelt darbeichen wolte, gegen dem er fieth das es ime widerumben erstatt werden solle, ob
auch solches gelt sey verpaut worden, und wie und was damit verricht seye, damit wir unns
nach empfanngner erinderung auf sein ferner anhalten, ainer ordenlichen shazung, und
volgundts auch der widererstattung aines antlichen beshaidts zuendtshliessen haben.

Ob sy dann an ainem oder anndern, in der tag und nachtwacht, oder in verwarung des
geshiz und munition, ainichen unfleify oder im aufraiffen gegen den feindten, oder aber in
anndern sachen, ichtes solliches vermerckhen, das der Khay. Mth. et cetera nachtaillig
und dem gmachten fridten zuwider wdre, sollen sy desselben die haubtleuth verwarnen,
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und bey inen umb gebirliche wenndung, und abstellung anhalten, und nichts weniger unns
von allen sachen berichten, damit durch unns der notturfft nach merers ein sehen beshehen
khann, wie dann inen wolgebiirt und zurstet nit allain in hievorgeshribnen puncten, sonnder
auch in allen anndern furfallenden sachen, offtgedachter Khay. Mth. et cetera shaden, und
nachthail zuwarnen, und nach irem vernaigen zuwenden, aber den nuzen und fromben
zubetrachten, und bestes fleis zubefurdern, wie getreuen diennern zu dienen geburt, und
zuesteet, und sy des irer Khay. Mth. et cetera verpflicht sein.

Und sollen auf das alles, wie sy nemblichen aines und das annder befinden, hanndlen
und verlassen werden, zu irer herwiderkhunfft (was so lanngen anstandt erleiden mag) au-
Jfurliche relation, sambt geferttigten und ordenlich sumierten musterregistern, in schrifft
soplt ubergeben, daran thuen sy der Khay. Mth. et cetera und unnsern willen und maynung.
Geben in der Neustatt den zehenten tag octobris anno et cetera im siebenzigisth.

Carolus

Georg Teuffl Ad mandatum domini archiducis proprium
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VELITELESKY ZBOR CESKOSLOVENSKEJ ARMADY
V BOJI PROTI ,BANDEROVCOM* VO SVETLE
ARCHIVNYCH DOKUMENTOV VOJENSKEHO
HISTORICKEHO ARCHIVU BRATISLAVA

ALEX MASKALIK

MASKALIK, A.: Regiment commandership of the Czechoslovak army in
the fight against Banderovci (Ukraine Partisan Army -UPA) in the light of
archive documents from Archive of Military History Bratislava. Vojenska
historia, 1, 15, 2011, pp. 99-125, Bratislava.

The published material, except for its introduction consisting of the
characteristics of the era, comprises from the transcription of 19 documents
selected from the archive funds of the Command 4th region Bratislava and
Operation ,.Banderovci®“. These documents cover the following topics:
public education in the military units assigned against UPA, the discipline
and a potential cooperation with UPA, the tasks, the activity and evaluation
of the Regiment commandership, insufficient material and human resources
of the units, national issues, the knowledge and experience of the Polish
army from the fights against UPA as well as the tactics of the small units
in their assignment. The material follows up the study from the Military
History no3/2010: Some aspects of Czechoslovak army performance and its
commandership in the fight against Banderovci.

Military History. Czechoslovakia. After-war period. Banderovci. Documents.

Materialova Stidia nadvézuje na vedecku §tadiu Niektoré aspekty posobenia
velitel'skéeho zboru ¢s. armdady v boji proti banderovcom, ktord bola uverejnend v ¢. 3/2010
Vojenskej historie. V nej bolo v kratkosti zhodnotené uc¢inkovanie ¢s. velitel'ského zboru
v bojoch s oddielmi Ukrajinskej povstaleckej armady, pricom niektoré kl'acové aspekty
boli len naznacené. Predkladana §tidia sa prostrednictvom jednotlivych materidlov vojen-
skej proveniencie pokusi viaceré z nich dokreslit’ a dat’ im §ir§i rozmer, nevyhnutny pre
komplexnejsie pochopenie i plastickejSie vyobrazenie celej problematiky. Hned’ na tivod
je potrebné zdoraznit, ze z hl'adiska dostupnosti relevantnych slovacikalnych militarif je
k dispozicii prekvapivo malo archivnych dokumentov ucelenejSieho charakteru. Vacsina z
nich sa celkom pochopitel'ne zaobera skér pomentivanim a analyzou nedostatkov a rezerv,
ktoré sa v priebehu vojenského zasahu ¢s. armady proti banderovcom objavovali, ako na-
priklad vyzdvihovanim a rozoberanim dosiahnutych, respektive dosahovanych, vysledkov.
Tie sa totiz pod celospolocenskym i politickym tlakom casto stavali relativnymi, nakol’ko
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boli o¢akavané a povazované za celkom samozrejmé. A tak prakticky jedinymi archivnymi
zdrojmi, ktoré by cielene a zovSeobeciiujuco zachytavali pdsobenie ¢s. armady v bojoch
proti UPA v pozitivhom svetle, st pisomné pochvaly velitelov nasadenych jednotiek a
formalne d’akovné rozkazy nacelnika Hlavného stabu MNO, respektive velitela Vojenskej
oblasti 4! vSetkym zucastnenym vojakom. Tuato skutocnost’ do zna¢nej miery reflektuje aj
vyber predkladanych dokumentov, ktory sa napriek istej obmedzenosti usiluje pokryt’ ¢o
istu predstavu o nej si mozno vytvorit’ aj zo Stidia inych materialov, vzhl'adom na to, Ze ide
o viac-menej nepriame a predovsetkym kusé informacie, prednost’ dostali spominané ar-
chivne materidly ,,sthrnného charakteru®. Pochadzaju vylucne z bratislavského Vojenského
historického archivu, kde st stistredené v archivnych fondoch oznacenych ako Velitel'stvo 4.
oblasti Bratislava a Operdcia ,, Banderovci“. Pre Uplnost’ je potrebné dodat’, Ze relevantné
materidly sa nachadzaju aj v zdruzenom archivnom fonde prazského Vojenského historic-
kého archivu MNO/Hlavni stab, ktory je vSak po povodniach z prelomu milénia stale ne-
dostupny. Prepis dokumentov uverejiiujeme v uplnom zneni v sulade s edi¢nymi zdsadami.
Jednotlivé zaznamy st radené chronologicky, v povodnej jazykovej a gramatickej uprave.
Slova alebo ich casti, ktoré¢ nedavaju zmysel alebo st skomolené, sme oznacili (!) Slova
alebo ich ¢asti, ktoré pri ich prepise zjavne vypadli, ddvame do hranatych zatvoriek [...]

Velitel'stvo 10. peSej divizie? Kosice, dina 5. septembra 1945
odd. vychovy o osvety
K &is. 10.258/taj. 1. 0dd./1945

Osvetovy poziadavok k Operaénému rozkazu’

Zbytky fasistickych rezimov este stale strasia nas vychod. Banditi a prisluhovaci fasistov
vidiac, ze ich osud je specateny, chct hatit’ nasu budovatel'sku pracu v novej republike.

Osvetovu ¢innost’ prevadzajte nasledovne:

1. Upozornujem vsetkych osvetovych dostojnikov a poddodstojnikov, aby oboznamili
vojakov a dostojnikov so vSetkymi fasistickymi vyc¢inmi a s nutnostou likvidovania a vy-
mitenia (!) kazdej znamky a stopy fasizmu. Potierat’ pdsobenie nepriatel'skej propagandy

! Vojenska oblast’ 4 s veliteI'stvom v Bratislave bola vytvorena do¢asnou mierovou organizaciou 12.
juna 1945. Priestorovo pokryvala tizemie Slovenska a ako relativne samostatny teritorialno-organi-
zacny celok existovala do oktobra 1950. V Case existencie slovenskych narodnych jednotiek v nej
sluzila vacsina dostojnikov slovenskej narodnosti. Jej velitelmi boli v ¢ase juna az oktobra 1945 brig.
gen. (od 18. oktobra 1948 div. gen.) Mikulas Markus a nasledne brig. gen. (od 19. februara 1947 div.
gen. a od 18. oktobra 1948 zbor. gen.) Michal Sirica.

2 10. pesia divizia (s velitel'stvom v KoSiciach) bola v priamej podriadenosti velitel'stva VIIL. (po
reorganizacii armady v oktobri 1947 precislovaného ako VI.) armadneho zboru a teritoridlne pokry-
vala stredné a juzné oblasti vychodného Slovenska. Dominovala orientacia na juzné hranice s Ma-
d’arskom, pricom v pripade potreby mala byt schopna zaistit’ aj severné hranice s Pol'skom. Kedze
hlavnym operacnym priestorom jednotiek Ukrajinskej povstaleckej armady v obdobi 1945 — 1946
bola severovychodna Cast’ slovensko-pol'ského pohranicia, problém s ,,banderovcami* spadal prave
do jej do kompetencie. Od méja 1945 do augusta 1948 vykonaval funkciu jej velitel'a plk. del. (od 19.
februara 1947 brig. gen.) Emil Perko.

3 VHA Bratislava, VelitelI'stvo 4. oblasti Bratislava, 1-11-80.651/1946.
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2. Snazte sa udrzat’ Zeleznu kdzen u vojakov a bezpodmienecné plnenie uloh, déveru vo
velitel'ovi a kamaratoch.

3. Upozornite dostojnikov a vojakov na ich povinnosti ako ochrancov tazko vydobytej
slobody, aby zabranili d’alSiemu drancovaniu a poskod’ovaniu nasho vychodného Sloven-
ska, ktoré je uz i tak silne poskodené ...*

5.V Humennom vyskytli sa t. €. ruéne pisané plakaty s obsahom: Chlapci pod'te do hor!
Je pravdepodobné, ze tieto banditské skupiny budi sa snazit’ prist’ do styku s nasimi vojak-
mi za ucelom ziskavania sprav, streliva a podobne. Zabrante, vysvetlite, co najenergickejsie
muzstvu takéto veci, poukazte na trestné nasledky, apelujte na vlastenecky cit, na oddanost’
Statu a l'udu.

6. Osvetovi dostojnici sa vynasnazia, aby i u najmensich jednotiek /druzstva/ si ziskali
osvetovych dovernikov, ktori ich budt informovat’ o mordlnom stave jednotlivcov, o ich
posobeni o ich smyslani a charakteru. V podozrivych pripadoch ihned’ zakrocte a podajte
hlasenie.

7. Upozoriiujem osv.[etovych] dostojnikov a podddstojnikov na uzku spolupracu s OBZ
a Zpravodajskym oddelenim.’

Néacelnik odd. vychovy a osvety 10. pesej divizie
kpt. pech. Leo Sram

4 Vzhl'adom na to, ze nasledujtci 4. bod sa k vymedzenej téme nijako nevzt'ahuje, bol pre obsiahlost’
vypusteny.

> OBZ — Obranné spravodajstvo (Obranné zpravodajstvi) sa stalo 1. maja 1946 5. oddelenim Hlavné-
ho stabu ¢s. brannej moci (kontrarozviedka). Spravodajské oddelenie bolo uz z ¢ias predmnichovskej
arméady 2. oddelenim HS (ofenzivne, vyzvedné spravodajstvo — rozviedka).
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Velitel'stvo pre ZPU® Humenné, 2. februara 1946
Cislo: 189/d6v.1946 Déverné

Osobitnydov.rozkaz
ohPadne zakazu nemierneho pouZzivania alkoholu dostojnikmi’

V poslednej dobe sa niektori dostojnici od praporov pre ZPU &asto oddavaji nemiernemu
pitiu alkoholu, ktory si nedovolenym sposobom opatrujii z miestnych zdrojov. Nehl'adiac k
tomu, ze Spatnym alkoholom si podryvaju zdravie, ale mnohi ddstojnici v podnapilom stave
dopustaju sa rdznych vytrznosti, dokonca bitiek, ¢im znehodnocuju a Spinia dobru povest’
a dobré meno ceskoslovenskej armady, a znehodnocuju ¢eskoslovensky dostojnicky sbor
v ociach civilistov. Jeden dostojnik /: por. pech. Reizenauer/ sa v podnapilom stave svojou
neopatrnostou v noci zo dna 1. na 2. februara 1946 zastrelil, iny dostojnik v podnapilom
stave vyvolal vytrznost' v obci Kamenica n/Cir. a bil sa s ¢lenmi NB a civilistami, takze
musel byt’ zaisteny a sputany.

Takto si niektori dostojnici predstavuju zaistenie bezpecnosti obyvatel'stva ? Takto si
cheu ziskat’ medzi obyvatel'stvom, ktoré prijalo armadu s nadSenim, tictu? Opilstvom si
cheu ziskat’ vaznost’ medzi podriadenymi vojakmi, ktorych maju vychovat a viest'?

Jak sa mdzu vojaci divat na takych dostojnikov? Jak maju vojaci doverovat’ takym dos-
tojnikom?

Toto je hanba a priamo svinstvo, €o tito darebaci a vyvrheli robia.

Zakazujem Co najprisnejSie oddavat’ sa nemiernemu pitiu alkoholu a proti kazdému dos-
tojnikovi /:nech je to ktokol'vek/ zakro¢im tym najdrastickejsim spdsobom a nezastavim sa
pred nikym a ni¢im k véli zjednaniu napravy.

Ak sa este jedenkrat vyskytne u niektorého ddstojnika pripad opilstva, urobim na do-
ty¢ného nielen trestné ozndmenie, ale su¢asne ho navrhnem na degradovanie a vylucenie
z eskoslovenskej armady, Ceskoslovensky dostojnicky sbor musi mat’ ludi s pevnym
charakterom, spolahlivych po kazdej stranke, ale nie vyvrhel'ov l'udskej spolo¢nosti a da-
rebakov najviacsieho rozsahu.

Upozoriujem vietkych dostojnikov skupiny pre ZPU, Ze zakro&im tym najprisnejsim
spdsobom proti kazdému rozkladnému a lajdackemu zivlu v radach dost. sboru.

¢ ZPU — Zabezpecenie pohrani¢ného tizemia — subor organizacnych opatreni, ktoré nesmerovali
k priamej ochrane ¢s. hranic, ale sledovali len zabezpecenie pokoja a poriadku v pohranici. Podstata
mierového systému zabezpecenia Statnej hranice spocivala vo vytvoreni Stvorsledovej zostavy jej
ochrany, prijatej na zaklade rokovani medzi zastupcami ministerstiev narodnej obrany, vnutra a fi-
nancii 31. augusta 1945. Prvy sled mala predstavovat’ Finan¢na straz uzatvarajuca predovsetkym
hrani¢né prechody, druhy pohrani¢né stanice SNB a Nérodnej bezpecnosti, treti asistenéné oddiely
vojenskych jednotiek dislokovanych v blizkosti hranice a Stvrty, ako zaloha, rychle divizie jednotli-
vych vojenskych oblasti. V juni 1946 sa zostava sil vy¢lenenych na ochranu hranice ¢iasto¢ne zmeni-
la a po d’alsej dohode ztcastnenych ministerstiev bol spojeny treti a Stvrty sled, pricom jednotkdm a
utvarom dislokovanym v blizkosti hranice boli stiicasne stanovené aj ulohy na Zabezpec€enie hranice
(ZH) v pripade akutneho ohrozenia vonkajsej bezpe&nosti §tatu. STAIGL, J. Ochrana tatnej hranice
Slovenska po druhej svetovej vojne (1945 — 1950). In Vojenska historia, roc. 4, 2000, €. 1, s. 53-64.
7 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 70-320-102/1946.
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O mojom nariadeni sa CastejSie naimatkovou prehliadkou presved¢im.
Tento rozkaz velitelia praporov nechaju od kazdého ddstojnika podpisat’, aby kazdy dost.
vedel, ¢o ho ¢aka v pripade poruSenia tohoto rozkazu.

Velitel’ ZPU:
Pplk.git. Jan S TAN E K®

VELITELSTVO 4. OBLASTI Bratislava, 15. aprila 1946
C.1095/Taj.1.0dd.1946

Osobitny rozkaz k akciam na vychodnom Slovensku’

Zo vsetkych hlaseni, ktoré dostavam o preniknuvsich skupinach Benderovcov cez Stat-
ne hranice a o ich voI'nych pohyboch a pochodoch v hlbokom tzemi vych[odnych] Casti
vych[odného] Slovenska, mam dojem, ze prislusnym velitelom vojenskych jednotiek do
tychto izemi poslanych neni dobre znamy ich tikol, lebo Ze svoje ukoly neplnia. Cinnost
veliteI'ska dosial’ spoc¢iva podl'a doterajsich vysledkov len v konstatovani sily a pohybu
band a ich sledovanie. Téato zarazajuca skutocnost’ nliti ma upozornit’ dérazne a naposledy
znovu vSetkych velitel'ov na ich tukoly, ktorych prevedenie st mi osobne zodpovedni.

Podl'a medzinarodného prava nesmie cudzia osoba ozbrojena prekrocit’ hranice Statu.
Akonahle sa tak stane musi byt okamzite odzbrojend a internovana a po dohode s prislus-
nym Statom vratena na jeho tizemie. Neda-li sa dobrovolne odzbrojit],] musi byt rovnez
ihned’ pouzité vsetkych prostriedkov i zbrane, [a]by bola zneskodnend. Na naSe izemie
prenikli ozbrojené bandy, ktoré olupuju vlastné chudobné obyvatel'stvo, ktoré dosial’ samo
zije v biednych pomeroch v désledku vojny a $iri propagandu nam nepriatel'sku. K ochrane
vlastnych Statnych hranic a k ochrane vlastnych spoluobcanov a [na] zjednanie kl'udu a
poriadku boly vyslané do ohrozeného priestoru vojenské jednotky a tikolom:

1/ odzbrojit’ a internovat’ vsetky cudzie osoby a bandy, ktoré presly hranice ilegalne a
potuluju sa na vlastnom nasom tizemi.

2/ Nedaju li sa dobrovolne odzbrojit’[,] zni€it’ ich bezohl'adne vSetkymi prostriedkami.

3/ Poskytnut’ civilnému obyvatel'stvu vSetku podporu a ochranu

4/ Co najskor vydistit’ celé uzemie od tychto band a zjednat kl'ud a poriadok.

5/ Zaistit’ $tatne hranice a zabranit’ novému prechodu d’al$ich band.

Prislusnikov vojska, narodnej bezpecnosti a financnej straze, ktori toto nariadenie nebu-
du plnit’ do vSetkych dosledkov, ihned’ zaistit’, a eskortovat’ vojenskému sudu do Kosic.

8 Jan Juraj Stanek (1909) — dostojnik predmnichovskej armady, v ¢ase SNP velitel' obranného useku
II. taktickej skupiny 1. ¢s. armady na Slovensku. Po vojne velitel’ 4. rychlej divizie, neskor 9. pesej
divizie. V Case janudra az aprila 1946 velitel’ vSetkych jednotiek ¢s. armady nasadenych v boji proti
,.banderovcom*.

° VHA Bratislava, VelitelI'stvo 4. oblasti Bratislava, 2-20-1.095/1946.

103



VOJENSKA HISTORIA

Néacelnikovi oblastnej spravy vychovy a osvety nariad'ujem vydat’ patricné rozkazy pre
osvetovych dostojnikov u jednotiek zaradenych k plneniu horeuvedeného ukolu na vychod-
nom Slovensku.

Tento rozkaz musi ihned’ preniknut’ i k tym najniz$im velitelom a vSetkym vojakom.

Proti kazdému velitel'ovi a vojakovi, ktory dany kol nesplni a porusi tak svoju prisahu,
zakro¢im vSetkymi prostriedkami.

Velitel’ 4. oblasti
Brig.gen. Michal Sirica v.r."°

Velitel'stvo ..Ocel 6 SV, 27. aprila 1946
C. 1449/Taj. zprav. 1946 TAJNE:

Vec: Spolupraca s prislusnikmi UPA! — zistenie!?

Dostal som spravu od ob¢anov jednej obce, cez ktoru dna 23. aprila 1946 ustupovala
skupina UPA, ze velitel’ tejto skupiny vyjadril sa nasledovne: ,, My sa ¢s. vojska nebojime.
Mame spojenie s niektorymi ¢s. dostojnikmi od operujucich jednotiek na vychodnom Slo-
vensku.

Nakol’ko nie je vylucené, ze sprava zaklada sa na pravde, nariad’'ujem velitelom vSetkych
stupnov /vCetne stotin/, aby si vo zvySenej miere v§imali svojich podriadenych jak v sluz-
be[,] tak i mimo ne;.

Podozrelé osoby zo spoluprace s UPA nechajte sledovat’ orgdnmi obranného zpravodaj-
stva a podajte o tom obratom hlasenie na ,,Ocel’ 6.

Dostane: Velitel’ Ocel’ na vedomie, veliteI'stvo Zlato, Hlinik, Zelezo, Orol, Michal, Pa-
vel, Milan, Jozef, Karol, Vaclav, Frantisek, Stefan, Ivan, Adam, Matej, Zdenek, Anton, Filip
a Dusan na vykonanie.

Prednosta oddelenia Ocel 6: Nacelnik stabu Ocel’:
skpt. pech. Stefan N o sk o pplk. gst. VojtechVisnovsky v.r.

10 Michal Sirica (1894) — déstojnik predmnichovskej armady, v &ase SNP velitel I1. taktickej skupiny
1. ¢s. armady na Slovensku. Po vojne kratko velitel' VII. armadneho zboru a v ¢ase oktobra 1945 az
septembra 1950 Vojenskej oblasti 4.

' UPA — Ukrajinska povstalecka armada (Ukrajinsjka povstanca armija).

12 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 39-115-18/1946.
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Velitel'stvo O t t 0.13 S.V. dia 7. méja 1946

v

C.j. 251/Taj.1946

Vec: Zavady v useku Otto—hlasenie'

Priloha: priesvitka /minové polia/
Velitel'stvo O c e .13
cez vel. Zlato.

opis €.j.222/Taj.1946
Humenné.

Uz svojim ¢islom 222/Taj.1946 zo dna 29. aprila 1946 /opis prikladam/, som hlasil, ze
prostriedky, mam nepostacia na splnenie ulohy, ktord mi bola dana. Hlasenie som napisal
na zaklade $ttidia mapy a na zaklade osobnych skusenosti. Od tych dob mal som prilezitost’
Cast useku prejst’ pesi a zhliadal som, Ze situdcia je horsia, nez som si myslel. VSade sa javi
nedostatok 'udi vobec a skolenych I'udi /déstojnikov/, zvlast. Tych niekolko l'udi, ktori su
mi pridelent, st nedostatocne materidlne vybaveni. Dobra polovica muzstva ma zbrane, na
ktoré sa nemoze 100-percentne spolahnit’. Obuv zac¢ina byt chatrna a muzstvo nema pol'né
lahvy. Velitelia ¢iat nemaju Specidlne mapy, buzoly, d’alekohl'ady. U celého praporu Michal,
ktory bol poslany so zvlastnou tlohou, nebol jediny d’alekohlad a buzola. Caty potrebuju
varnice, alebo iné nadobie, na uskladnenie zasoby vody. Muzstvo si nosi vodu z tdolia v
jedalnych miskach. Opevnovacie prace nebudu zavéas ukoncené, nakol'ko jednotky maju
len z miestnych zdrojov zaopatrené naradie a i toho je malo. Je nutné dodat’ kazdému pra-
poru aspon 50 krompacov, 100 lopat,15 sekier,10 pil, 4 skalne dlata, a 4 palice, 6 zeleznych
sochorov na vypacovanie balvanov atd’. Dalej bude zapotreby zaroven s ostnatym drotom
dodat’ drat hladky, skobky, palice a hlavne rukavice na manipuléciu s dratom.

Dalej bude treba upravit cesty, stezky a pesinky, aby k jednotlivym ohniskdam odporu
bol snadnejsi pristup a aby jednotlivé ohniska si mohly vzdjomne poslat’ posilu. Tieto cesty
bude treba upravit’ tu a tam i zaminovanym priestorom. Doprava jedného kotica dratu o
vahe 30-40 kg[,] az na kotu 987[,] je nemalou pracou, vyzadujicou mnoho I'udi i ¢asu.

Za obchadzok usekov praporov som zistil toto: Prapor Ivan potrebuje zosilenie o 200
muzov, aby dosiahol vicsej hibky obranného postavenia. Prapor mé tieZ nedostatok streli-
va. /Len jeden palebny priemer/. Prapor potrebuje tiez dve kone a dve sedla.

Prapor Matej potrebuje taktieZ zosilit' o 200 muzov, k dosiahnutiu hibky postavenia.

vvvvv

venovat’ vietko Usilie tomu, aby P'udia mohli aspon Zit’ na vykazanych miestach. Usek je ne-

13 Otto* — krycie meno operaénej skupiny ¢s. armady, operujucej proti ,,banderovcom* v obdobi april
az august 1946. Velitelom skupiny bol pplk. pech. (od 19. februara 1947 plk. pech.) Otto Wagner.

4 VHA Bratislava, Velitel'stvo 4. oblasti Bratislava, 2-20-1.429/1946.

15 ,Ocel* (Ocel’) — krycie meno operacnej skupiny ¢s. armady pre zabezpecenie pohrani¢ného tizemia
(velitel'stvo Presov). V podriadenosti velitel'stva bolo niekol’ko podskupin — ,,Zelezo“, ,Zlato®, , Hli-
nik* a ,,Ruka®, ktoré¢ mali na jar 1946 dovedna az 17 praporov. Skupina operovala na uzemi vychod-
ného Slovenska v priestore od Dukelského priesmyku az po hranice so Sovietskym zvizom od aprila
1946. V juli bolo krycie meno skupiny zmenené na ,, Teplice. Velitel'om skupiny ,,Ocel* bol plk. gst.
(od 19. februara 1947 brig. gen.) Jan Hefman.
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sjazdny i neschodny, st v ilom minové polia a chybaju prostriedky vsetkého druhu. Prapor
Pavel potrebuje posilu 100 muzov a zuzenie Gseku: Navrhujem tieto hranice pre Pavla: Na
zapade bez zmeny, na vychode : Borsuk, kota 1000, v to'®, Berezy, kota 589 mimo, zapad-
ny okraj Zboj v to./Vsetko pre Pavla/-od tejto Ciary na vychod treba zasadit’ d’alsi prapor,
najmenej o 400 muzov.

Ochrana hrani¢nej Ciary: Zo zaloznych praporov bude treba zasadit’ priamo na hrani-
ciach jednu rotu v useku Strib, trigonometer 1.017 mimo, -po Kruhliak, kéta 1098 v to,-
-druhu rotu po Durkovec, kota 1.190 v to, tretiu rotu zosilnend jednou ¢atou samopalnikov
a ¢atou TG od Durkovec (1) mimo, aZ po hranicu SSSR. Mam na mysli roty o 120 muZoch.
Tieto roty by boly na hraniciach tyzden a po tyzdni by ich zalozné prapory striedaly.-

Ulohy tychto rot by boly obdobné s ulohami prednych strazi /klast obmedzeny odpor/,
pri com doporucujem body ako prechod silnice z Ruského do Roztok, d’alej Kruhliak,1098.
Durkovec,1190, d’alej Czele,1157, Borsuk 1000, boly drzané bez pomyslania na tstup.

Pomysla-1i velitel' Zlato akceptovat’ moj navrh, podam blizsie podrobnosti.

Upozornujem, ze k tomuto Gcelu v§ak nemédzu sa pouzit’ zalozné prapory, sostavené z
nahradnej zalohy /doteraz nedostatocne vycvicené a materidlne vybavené/.

Dalej navrhujem, aby sa vyriesila &o v najkratsej dobe otizka pouzitia civilného obyva-
tel'stva na pouzitie pre opevilovacie prace a navrhujem ich pouzit’ na ipravu komunikacii
jak lesnych, tak aj obecnych ciest a aby bol u¢ineny natlak na patricnych miestach so strany
civilnej spravy, aby jak okresné tak aj obecné cesty sa daly ¢o najskor do nalezitého poriad-
ku[,] a tym bola zvysena bezpecnost’ dopravy a Setrenia motorovych vozidiel.

Odstranenie zavad nie je v mojej moci a je na vysSom velitel'stve, aby vyziadalo potreb-
ny material a personal.

Velitel’ skupiny Otto:
Pplk.pech. Wagner Otto.”

Cj. 1335 — Taj.l.0ddel.1946 SV., Snina 12. maja 1946

Vec: Chéapanie povinnosti —V3eobecne pripomienky!®
Podl’a rozdelovniku !

Kazdy velitel’ a kazdy prislusnik jednotky, zasadenej na vychode Statu, musi si bezpecne
uvedomit’ tychto niekol’ko zasad a skutocnosti, aby mohol dobre chépat’ terajsie jeho po-
vinnosti.

1./ Finan¢né zatazenie $tatnej pokladne, zapricinené terajSim stavom, nie je malé[,]
a preto je na kazdom z nas, aby sme ho zbyto¢nymi poziadavkami viacej nezvySovali.

2./ Velitelia a $taby vyssich jednotiek starostlivo sleduju a ¢o najviac snazia sa umoznit’
zivot jednotkam, zasadenym v obrannom postaveni. Je dobre zname na tychto miestach, ze

' Vratane.

17 Otto Viktor Wagner (1902) — dostojnik predmnichovskej armady, v ¢ase vojny prislusnik zapadného
odboja (zastupca velitel'a praporu Cudzineckej 1égie v severnej Afrike). Po vojne velitel’ pesieho plu-
ku 20, v bojoch s ,,banderovcami v ¢ase april az august 1946 velitel’ skupiny ,,0Otto*.

18 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci, 94-500-129/1946.
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prostriedky vzdy nie st uplne postacujuce, ale napriek tomu davané je k dispozicii vSetkol, ]
¢o sa da opatrit’ a ¢o je po ruke.

3./ Dobry velitel' obranného tseku /poduseku/ a najmi velitelia zasadenych praporov
snazia sa splnit’ im dany ukol[,] jednak prostriedkami, ktoré su im pridelené organicky,
potom vyuziju vsetkych moznych prostriedkov z miestnych zdrojov, aby svoj tisek vybu-
dovali pomyslitelne dokonale. Cim lepsie je postavenie vybudované, tym snazsi (1) je Zivot
v nom[,] a tym viac skytd ochrany pre Zivoty jeho osadky.

To vsak znamena : vel'mi mnoho rozmyslat’ a eSte viacej pracovat’ ! Pot usetri krv !

4./ Nic¢ nevie tak demoralizovat’ muzstvo v obrane ako necinnost’ a naproti tomu pocit,
ze vykonand praca na obr[annom] postaveni je zbytoc¢na. Zalezi len na velitelovi a jeho
osvetovom dostojnikovi, aby k podobnému nedoslo. Dobre sa osvedc¢ilo muzstvu vysvetlit’
vyznam a potrebu kazdej prace, ktora je nariadena na obrannom postaveni vykonat’.

5./ Ak velitel’ skuto¢ne vycerpal vSetky moznosti, ktoré mu dava jeho pravomoc a ktoré
mu poskytuju miestne zdroje a zisti, Ze k splneniu svojej tlohy potrebuje d’alsie, ziada ich
jednoduchou predpisanou formou od svojho nadriadeného velitel'a sluzobnym postupom
a svoj poziadavok nalezite odovodni. K tomu je vSak v prvej rade potrebny predpoklad, aby
velitel’ /roty a praporu/ znal svoj obranny usek naprosto dokonale. Znalost’ tiseku nadobud-
ne sa zase len pracou !

6./ Z doterajsich hlaseni mam dojem, Ze dozorcia sluzba v obrannom postaveni, najméa
v noci, sa vobec nekona. Dosvedcuje to mnohé falo$né hlasenie, Casta zbytocna a trestna
strel'ba a i. Kazdy velitel' v obrane, najmi v nizSich jednotkach, organizuje si dozorc¢iu
sluzbu v postaveni tak, aby nedoslo k zbytoénému poplachu, plytvaniu strelivom a k zby-
to¢nym stratam na zivotoch. — Podmienka : Znalost’ predpisov alebo sktisenosti !

7./ Mnohi velitelia, najmé ktori dlhsi ¢as boli prislusnikmi spojeneckych armad, neve-
dia sa stale este akosi dobre prispdsobit’ terajSim pomerom a mentalite ceskoslovenského
vojaka. Su zvykli nepomernému vojenskému blahobytu, ktory bol mozny len v arméadach
bohatych statov, rozhodne nie je vSak mozny v nasom S§tate aspon prebezne (!), kym trva
vseobecny hospodarsky nedostatok tovaru vsetkého druhu. — Tiez tresty neukladaja sa pod-
l'a predpisu a primerane. Mnoho precinov, ba i zlo¢inov zostava netrestnych a na druhej
strane ukladaju sa tresty odrazu neprimerané, ba i nepripustné, hraniciace s tyranim. Ak
podobné sposoby boly snad dobré v niektorych armadach za vojny, neznamena este, ze by
sa tak malo pokraCovat aj v naSej demokratickej armade. Mame svoj vlastny predpis A-I-1
! Uvedomte si, ze trest je najposlednejsi sposob vychovy vojaka ! Doporucujem kazdému
velitel'ovi, aby si pracovite shinal poznatky jednak o hospodarskych moznostiach a s tym
suvisiacim materialnym vybavenim naSej armady a jednak, aby starostlivo Studoval men-
talitu terajSicho obcCana a vojaka. Iste sa pride k zaverom, ktoré nepripustia ani zavady v
trestoch ani kladenie neprimeranych poziadavkov.

8./ Pokial sa tyka discipliny muzstva, je tato za danych okolnosti na primeranej vyske.
To ovSem neznamena, aby sa na tomto poli zalozily ruky v klin (!) ! Velitel’ musi byt v tom-
to smere neustdle vel'mi ostrazity a predpoklada sa, ze saim je dokonale disciplinovany
a bezpecne vie, ¢o to je dobrovol'na kéazen !

9./ U mnohych velitel'ov zistil som akysi sklon k demagogii. To je podlé uz len preto, ze
velitel’ demagog sam vyzdvihuje svoje ja pred podriadenymi na ukor nadriadenych velite-
T'ov, ich §tabov, jednotnosti armady a bezpec¢nosti Statu. — Chorobna starostlivost’ o muzstvo
mnohorazy hrani¢i s demagogiou !

10./ Niektori jedinci stale si eSte neuvedomuju, ze nemiestnou a skoro vzdy neopravne-
nou kritikou svojich predstavenych, zapri¢inuji nesmierne $kodyl[,] a to hlavne sami sebe.
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Kazdy sudny obcan, ktory podobnu kritiku je ntteny vypocut, reaguje v prvej rade kritikou
kritizujaceho. — Uvedomte si, Ze kazdé takéto jednanie je trestné a okrem toho : kazda pa-
lica ma dva konce.

Som presvedcCeny, ze tieto dobre mienené pripomienky nédjdu u vSetkych prislusnikov
podriadenych jednotiek velitel'stva ,,Zlato spravneho pochopenia a budu sluzit, prejdiuc
kazdému do krve, k jednotnosti nadzorov, k spravnemu chapaniu povinnosti ako aj k spoloc-
nému usiliu vybudovat’ dobru, demokraticku, nasu, ¢eskoslovensku armadu.

Vel.
Plk. E. Perko v.r.”®

Velitelstvo ,.Ocel*. S.V,, 31. m4j. 1946.
Cj:20/Taj.vel.1946.

Vec: Ulohy velitel'ského
Sboru — pripomienky?
Podl’a rozdelovnika.

Predlzujuci sa pobyt jednotiek v obrannom postaveni za trvale kl'udnej situacie, moze
cite'ne poskodit’ moralku a disciplinu vojsk, ak velitelia nekonaju bedlivo svoju povinnost’.
Nie je nasou vinou, ze musime v terajsej kl'udnej situdcii stale len vyckavat’, lezi vSak na
veliteloch vsetkych stupnov, aby zabranili poklesu moralky a discipliny a aby naopak
vyuzili terajSej kl'udnej situdcie a ina¢ vyhodnej prilezitosti k zdokonalovaniu vychovy
a vycviku. Teraj$ia situacia umoziuje situacne staly velitel'sky styk s podriadenymi, stale
Skolenie[,] a to v znamenitom cvi¢nom teréne a za vel'mi priaznivého pocasia.

Jestli som sam casto vy¢ital nedbalosti, netecnosti (!), nezaujmu v prevadzani sluzby
a ak pocujem casto podobné staznosti od kontrolnych orgédnov, musim ¢init’ velitelov
zodpovednymi. Upozoriiujem, ze som dobre informovany o vysledku Cinnosti, alebo ne-
¢innosti jednotlivych velitelov a Ze si robim o nich usudky, ktorych vyuzijem patri¢nym
opatreniam. Nech si potom kazdy pricita nasledky sam sebe. Kazdy velitel’, ktory si robi
nejaké naroky do buducnosti musi ukazat, ze je schopny hodny uznania.

Uz bolo vydané vela smernic, pokynov a pripomienok. Vzdor tomu musim znovu zd6-
razilovat’:

1/ Opera¢nym rozkazom ¢is. 6 bolo nariadené, ze velitel’ praporu musi — pokial’ to vobec
rozloha tiseku dovoluje — kazdodenne raz prejst cely svoj usek. Ugelom tohto opatrenia je
vytvorit’ staly styk velitel'ov praporov s podriadenymi. Bez vynimky musi kazdy velitel
roty aspon raz za 24 hodin — za svetla i za tmy — prejst’ tsek roty. Pri tychto prilezitostiach
usmernuju a kontroluju sa nizsie uvedené opatrenia.

2/ V sirke celého obranného postavenia musi v kazdej dennej i no¢nej dobe byt’ zaistené

1 Emil Perko (1905) — déstojnik predmnichovskej armady, v ¢ase SNP velitel’ V. taktickej skupiny 1.
¢s. armady, po vojne velitel’ 10. peSej divizie. V boji proti ,,banderovcom™ v ¢ase aprila az septembra
1946 velitel’ jednotiek podskupiny ,,Zlato*.

20 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 1-2-20/1946.
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suvislé pozorovanie. Toto pozorovanie musi byt velitel'om praporu a velitel'mi rot organi-
zované. O jednotnej uprave pozorovacieho planu vydavam patriéné smernice.

3/ Na kazdom opornom bode musi byt organizovana sluzba, ktora pozoruje, kto pra-
cuje na zdokonal'ovani postavenia, hliadkuje alebo sa zGcastiiuje vycviku, kto odpociva.
Uz kazdy velitel’ druzstva musi mat’ menny zoznam svojich muzov a musi podl'a ndvodu
a pod dozorom velitel'a Caty uvedenu sluzbu organizovat’. Dbajte, aby vSetko muzstvo bolo
zamestnangé, alebo odpocivalo podl'a presného rozvrhu.

4/ Kazdy strazny (u vchodu do osad, alebo u strazenych objektov) musi poznat’ svoje
povinnosti a musi sa podl'a nich chovat. Zvlast upozoriujem na silniént kontrolu podla ¢j.:
1967 Taj./tyl aut. 1946 a ¢j 298/Taj.1.0ddel.1946. Zatial’ boly len v jednotlivych pripadoch
zadrzané podozrelé osoby ackol'vek je na cestach dokazany zna¢ny ruch Benderovskych
prislusnikov a agentov. Konajte vycvik v straznej sluzbe a kontrolujte stale svojich straz-
nych.

5/ Vsetko muzstvo, ktoré je voI'né, nech je ina¢ zaradené kdekol'vek, zamestnajte vycvi-
kom. Konajte takticky a strelecky vycvik, denne predved’te ukdznovaci poradovy vycvik a
apelové cvicenie; dbajte na Cistotu, vojenské chovanie a vojensky vzhl'ad svojich podria-
denych.

6/ Kontrolujte pokrok vo vystavbe obrannych zariadeni a vSetkého, Co je treba pre boj a
pre pobyt v postaveni.

7/ Davajte sami najlepsi priklad a bud’te vel'mi prisni na podriadenych velitel'ov. Zamest-
navajte ich podla presného vydatného programu, zhromazd’ujte ich k pou¢nym rozpravam,
cviCte s nimi rézne eventuality vo vyvoji taktickej situacie. Pouzivajte dosledne svojej
kazenskej pravomoci tam, kde iné prostriedky nepomahaju. O vaznych pripadoch podajte
hlasenie, davajte pochvalu, alebo navrhnite odmenu tym, ktori toho zasluhuju.

8/ Urobte vSetky opatrenia pre utajenie a stale poucujte podriadenych o nutnosti zacho-
vat’ vojenské tajomstvo. Proti previnilcom ostre zakrocte, dolezité pripady hléste.

9/ Dbajte na dodrziavanie palebnej kazne. Vysetrite kazdu ranu, ktora sa ozve vo Vasom
okoli. Pri prepade dbajte na uspornt, dobre mierent palbu. Palba nie je pre vlastné ukl'ud-
nenie, alebo pre postrach nepriatel’a, ale pre jeho znicenie. Uz ste vystrielali veI'mi mnoho
ran — bez ucinku. I tu prisne zakrocte, zvlast' v pripadoch zbabelstva.

10/ Organizujte mravne politicka vychovu a marte stranicky rozkol vnutri svojej jednot-
ky a v pomere s obyvatel'stvom. My vojaci sluzime verne celku, celej CSR od Sumavy az
po Karpatské Beskydy, v ziadnom pripade zdujmom nejakej slozky. A sme na to hrdi.

Ziadam Vs koneéne, aby ste ma uZ raz zbavili nutnosti stale len napominat’ a hrozit,
poucovat’ o veciach, ktoré kazdému kto je a chce byt prislusnikom velitel'ského sboru,
musi byt samozrejmym zavizkom, predmetom veliteI'skej cti. Vo svojej kontrole budem
ovsem pokracovat’.

Dostane: Zelezo, Adam, Anton, Zdenek, Dusan, Hlinik, Frantisek, Stefan, Zlato, Jaro-
slav, Otto, Vaclav, Jozef, Karol, Ivan, Matej, Pavel, Cechy, Morava, Filip, Michal, Arkadij,
LCudovit, Ladislav, Peter, Ruka, Vlasta, Olga, Maria, Klara, Sekera, Ocel 6, Ocel 9.

Velitel’ ,,OCEL*
plk.gst. Jan Hefman?!

21 Jan Karel Hefman (1889) — dostojnik predmnichovskej armady, pocas vojny vézneny, po vojne
nacelnik §tabu Vojenskej oblasti 3. Od februara 1946 zastupca velitel'a Vojenskej oblasti 4 a v bojoch
proti oddielom UPA stcasne velitel’ operacnej skupiny ,, Teplice®.
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Ministerstvo narodnej obrany Praha,l1. ¢ervna 1946.
hl.st.5.oddel.
(.23336/diiv.zprav.1946.

Véc: Skupina ,,Ocel“ — protiStatni a rozvratna ¢innost.?

Velitel’ 4. oblasti
Prilohy: 3 Bratislava.

Zasilam na védomi a k dalSimu opatieni hlaSeni dtistojnika obranného zpravodajstvi voj.
jednotky ,,Ocel”, zasazené ve vychodnim Slovensku proti Benderovciifm], o pomérech
u této jednotky:

ProtiStatna rozvratna Cinnost: Je zistené, Ze v armade sa eSte i dnes Vyskytuju jednot-
livei, ktori I‘OZbl_]aju jednotu Cechov a Slovakov, majii zaporny pomer k CSR, rozsiruju
nenavist’ vo¢i Cechom a SSSR, sympatizuju s byvalym fasistickym rezimom tak zvaného
Slovenského statu a vychvaluju Tisu a jeho rezim. Ako konkrétny pripad uvadzam por.
spoj. vzal. Fararik[a] Pavla, prislusnika velitel'stva ,,Ocel* /kmenovy ttvar 2112, turc.
Sv. Martin/, ktory od 20. januara 1946 az do dnes bol stale pozorovany a bolo zistené ze:
Verejne nadaval na Cechov a SSSR, vyroky ako na pr. ,,Pre¢o Hitler neurobil z Prahy to, ¢o
urobil s Lidicami a s Lezdkmi, ¢o maji na Slovensku robit’ Cesi, Cesi nas 20 rokov ztlacali
(1), my ich tu nepotrebujeme®, vychvaloval Tisu a jeho rezim, verejne politicky agitoval
v uniforme, opijal sa a pod. Podrobne vid’ pripojené protokoly spisané s menovanym a so
svedkami. Diia 28. maja 1946 podal velitel’ ,,Ocel na menovaného trestné ozndmenie a na-
riadil eskortovanie k vojenskému prokuratorovi 10. pesej divizie v KoSiciach.

Ako dalsi konkrétny pripad uvadzam kpt. del. S u § i 1 a Ladislava, ktory verejne
nadaval na Cechov a spojenectvo s SSSR. Na menovaného je podané trestné oznamenie
u Okresného sudu, Humenné pod ¢islom Td. 157/1946 pre § 269 voj. trestného zakonika.
Dna 4.6.1946 bude sudne pokracovanie proti menovanému. Menovany je navrhnuty na
prevzatie funkcie velitel'a §tabnej roty u velitel'stva ,,Ocel®.

Nepristojnosti gazistov a muzstva: VSeobecne badat’, ze jak gazisti tak i muzstva /hlavne
vSak ti, ktori st prijati do ¢s. armady podmienecne/ na verejnosti robia vytrznosti, opijaji sa
a pod. ¢im Spinia dobré meno ¢s. armade. Ako konkrétny pripad uvadzam:

Dna 19.5.1946 skpt. Gre gor ¢ o k Jan, velitel’ praporu vo VySnom Svidniku presiel
na motocykli v sprievode jedného civilistu cely svoj tisek. Odisiel i s civilistom do obce
Barwinek v Pol'sku, kde bol v opilom stave. Diia 18. 5. 1946 bol skpt. Gregorcok Jan na
nakladnom motorovom vozidle s nezndmou zenou v Krajne Pol'ane. Podl'a hldsenia meno-
vana bola vypo¢avana organmi OBR pre podozrenie zo spoluprice s Nemcami. Setrenie
v predmetnej veci menovaného je v prude.

Dalej uvadzam pripad kpt.pech. Hore &ény Elemir, ktory v dobe od 9. do 14.5.1946 bol
stale v napilom stave, priCom robil nepristojnosti a zneuzival svoje velitel'ské postavenie.
Na VO-4 bol tento pripad hlaseny pod vlastnym ¢islom 1602/Dév.sprav.1946.

Pripad kpt.pech. H o 1 e ¢ Michala, prislusnika velitel'stva Frantisek /I/7.prapor/ — nepri-
stojné chovanie vo¢i muzstvu — nadavky.

22 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 1-2-21/1946.
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Pripad rtm. pech. v zal. S t o f k o Stefana, ktory dita 15. médja 1946 roztrhal legiti-
maciu KSS slob. Pinter Rudolfa. Menovany rtm. je prislusnikom velitel'stva ,,FrantiSek*
/1/7.prépor/.

Pripad kpt. Manic¢ek[a][,] rtm. Bitera acet. asp. S pi &k u, prisludnici velitel'stva
»Jozef*, ktori dila 22. maja 1946 isli nakladnym motorovym vozidlom v sprievode civil-
nych osdb do obce Vysna Jablonka. Civilisti viezli propagacny volebny material a postu.
Menovani im tieto veci sobrali, vyhodili z auta a spalili. VySetrovanie sa prevadza.

Dna 15. maja 1946 vzdialil sa od svojej jednotky pocas transportu v Kosiciach voj. F r
a trik Koloman, prislusnik velitel'stva ,,Jozef* /41. prapor/, ktory sa zdrzoval u svojich pri-
buznych v Kosiciach. Na menovaného som nariadil podat’ trestné oznamenie.

Dna 1. maja 1946 vracali sa 6 obcania z oslav 1. méja z Bardejova do obce Zborov. Na
ceste boli zastaveni naSimi vojakmi, ktord zacali na iducich obéanov vykrikovat: ,,Boha
Vam komunisti, este ruka v ruke so zbranou, pdjdeme proti Vam®. V obci Andrejova strho-
vali verejne za dna vojaci plakaty strany KSS.

Dalej bolo hlasené, Ze skupina vojakov v obci Podhradie, okres Bardejov zastavila ida-
cich obcanov a pokrikovala na nich, ze ich daju postrielat. Tato skupina vojakov bola v
podnapilom stave. Setrenie prevadzam.

Samovol'né vzdialenie sa od jednotiek: Diia 17. maja 1946 vzdialil sa od svojej jednotky
voj. Cirovsky Matej, voj. Slut ak Mikuld$ a vojak Perz el Jan, prislusnici velitel’-
stva ,,Matej. Na menovanych som nariadil podat’ trestné oznamenie.

Zbabelost: Dna 8. 4. 1946 o 17:00 hod prisli do obce Kalinov, okres Michalovce, traja
prislusnici UPA a jedna zena. Velitel roty Cet. asp. Z e m an Jan, prislusnik velitel'stva ,,Mi-
chal® bol s menovanymi v osobnom styku spolu s 5 vojakmi od jeho roty a neucinil ziadne
opatrenie, aby uvedenych Benderovcov zajal. Ba prave naopak sobral menovanu prislus-
nicku UPA na velitel'stvo roty, kde s iou rozpraval a na koniec odisiel i v sprievode vojakov
do blizkeho lesa za velitel'om skupiny UPA. S velitel'om sa priatel'sky rozlucil a prepustil
ich s poznamkou, aby odisli z naSho uzemia. Na menovaného som nariadil podat’ trestné
oznamenie velitel'ovi ,,Zlato*.

V prechadzajucich statiach uviedol som iba jednotlivé konkrétne pripady, ktoré boly hla-
sené obranno-zpavodajskymi orgdnmi, av§ak mam dojem, ze podobnych pripadov sa stalo
viacej, ktoré vSak neboly prislusSnymi veliteI'mi hlasené. Z tohto sa da urobit’ celkovy obraz
o moralnej hodnote jednotiek zasadenych v opera¢nom pasme na vychodnom Slovensku.

K tomu nafizuji:

Vsechny uvedené osoby zajistit', ve vézeni urychlen¢ vySetfit a ve vazb¢ odevzdat jako
odstrasujici ptiklady voj.prokuratorovi k zavedeni trestného fizeni.

Veliteli skupiny ,,Ocel” natid’te, aby tyto rozkazy neprodlene provedl a provedeni hlasil
nacelniku hlavniho §tdbu a Vam.

V dennich rozkazech dejte uvedené piipady s diraznym poucenim na védomi vSem
prislusnikiim skupiny ,,Ocel a sice zvlast' pro distojniky a zvlast' pro muzstvo.

Néacelnik hlavniho $tabu
arm. gen. Bohumil BOCEK?

% Bohumil Bocek (1894) — ddstojnik predmnichovskej armady, pocas vojny zastupca velitel’a 1. ¢s.
armadneho zboru v ZSSR. Po vojne do jila 1948 v hodnosti armadneho generala nacelnik Hlavného
Stabu ¢s. brannej moci.
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Odpis:
Velitelstvo ,.Ocel“. S.V., 4.6.1946
Cj:465/Taj.1.0dd.1946

Vec: Strazna sluzba v
postaveni — zavady**

V poslednych dioch sa opakuju pripady, ze bandy UPA prepadavaju jednotlivé oporné
body, pri ¢om vel'mi Casto dochadza k stratdm /t'azsie zranenia, ba i straty na zivotoch /na
nasej strane. Naproti tomu vSak pozastavujem sa nad skuto¢nost'ou, ze takmer pri ziadnom
podobnom prepade nebolo hlasené zadrzanie, poranenie alebo usmrtenie nepriatel’a, ktory

Podl'a vyskusanych bojovych zasad malo by tomu byt prave opacne, lebo vojak, ktory
je v obrane /v zakope/ je vo vyhode oproti nepriatel'ovi postupujicemu volnym terénom,
menovite v lese, kde kazdy krok je pocut’ az na velku vzdialenost’ /Suchot listia, lamania
suchych konarov/.

Pri srovnani tychto dvoch skuto¢nosti prichadzam k zaveru, ze jednak muzstvo neni
eSte dostatocne vycvicené k straznej sluzbe a jednak velitelia nekonaji aktivne nariadené
kontroly, potazme, Ze nezakroCuju s ¢o najvacsou prisnost'ou proti previnilcom pri zisteni
nedostatkov. Horespomenuté pripady ukazuji: kazda i zdanlive nepatrna chyba strazneho
/chvilkova nepozornost/ méze mat’ za nasledok smrt’ kamaratov, preto znovu zdoraziujem
potrebu neustalej kontroly a vycviku menovite vo strdznej a hliadkovej sluzbe.

Okrem toho nariad’ujem:

Vsade tam, kde neni vyhlad a vystrel aspon na 300 m pred jednotlivymi opor. bodmi, vy-
suiite od tychto /okrem straznych opor.bodu samotného/ do ohrozenych smerov straznych
s ulohou vzbudenia poplachu, nakol’ko hluk, ktory panuje v ramci opor. bodu samotného
jednak odputava pozornost’ strazneho od potreby ostrazitosti a jednak prehlusuje eventual-
ne naznaky bliziaceho sa nebezpecia. V noci vSak vysuiite straznych na 30-100 m aj v tom
pripade, ked’ vyhl'ad a vystrel je normalne vacsi ako 300 m.

Ani potrebu tohoto sposobu zaistenia som nepovazoval skorSie za potrebné osobitne
nariad’ovat’, lebo je ono obsiahnuté v predpise /vid’ P-I-, ¢. 434 a predp. RA-L.diel, ¢l. 141./,
nakol'ko som vsak zistil, Ze vicSina velitel'ov ho nepreviedla, robim tak dodatocne. Kde
sa tam doposial’ nestalo, je snad’ mozno omluvit len tym, ze muzstvo bolo doteraz zamest-
nané vystavbou obranného postavenia, teraz vSak, ked” opevilovacie prace sa ukoncuju /v
spolupraci i so zen. Catami/, nemozno v ziadnom pripade upustit’ od uvedeného sposobu
zaistenia, lebo by to znamenalo hazardovanie s vlastnymi zivotmi.

Dostane: Zlato, Ruka, Zelezo, Hlinik.

Za spravnost’:

nacelnik stabu ,,OCEL*: Velitel ,,OCEL:
pplk.gst. V. Visiovsky v.r. plk.gst. Jan Hefman v.r.

2 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 39-115-141/1946.
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Velitel'stvo . JAROSLAV“2s S.V., 3. jula 1946.
C.j.: 264/Taj.1946.

Vec: Kontrola velitel'ov —
— nariadenie.?® Podl'a rozdel'ovnika.

S poukazom na ustne vydané dispozicie na vel. shromazdeni konanom na vel. ,,OCEL*
dia 14. juna 1946 a nariadenie vel. ,,ZLATO* ¢is.819/Dév.1.0dd. zo dia 18.juna 1946 na-
riad’ujem velitelom praporov kontrolovat’ pri kazdej prileZitosti: Ci velitelia stotin a podria-
deny velitelia osobne kontroluju im podriadené organy a muzstvo (a ako casto) jestli ich
konaju pravidelne, alebo striedave. Ci velitelia rot konaju pravidelné pripravy a porady so
svojimi veliteI'mi ¢iat na programe zamestnania o stave vycviku, o potrebe technického
zdokonalenia obrannych postaveni, o discipline a moralnej hodnote jednotky a o materi-
alnych nedostatkoch. Taktiez ¢i kontroluji denne plnost’ pocetného stavu podl'a dennika
zivenych a menného soznamu osdb ako i materidlu svojej jednotky. Svojim dozornym
organom nariad’te kontrolovat’, ako su velitelia (!) stotin plnené vsetky vydané rozkazy, po-
tazme ako je ich plnenie kontrolované tiez podriadenymi organmi. Nedopustite za ziadnu
cenu, aby bola nastrbena velitel'ska pravomoc toho, koho kontrolujete. V pripade, Zze nema
autoritu dopomozte k tomu, aby ju ziskal. Trestnll pravomoc pouzite vzdy a v plnej miere
tam, kde zlyhala domluva (!) a kamaratske napomenutie.

Velitelia stotin musia sa tiez, ¢o najCastejSie zucastiiovat’ osobne pri osvetovej cinnosti
svojich osvetovych organov. Velitelia praporov usmerniuju ¢innost’ tiez svojich organov
OBZ, prirodzene vsak v ramci odbornych smernic, ktoré tieto organy maju od OBZ orga-
nov nadriadeného veliteI'stva. Zakazujem, ¢o najprisnejSie, aby kontrélne organy sa chova-
ly demagogicky voc¢i tym, s ktorymi v sluzbe prichadzaju do styku.

Kazdy velitel' si musi byt vedomy, Ze je osobne zodpovedny za vsetko, ¢o sa u jeho
jednotky deje a preto z tohoto hl'adiska musi usmernit’ svoju ¢innost’ svojich podriadenych
pomocnych organov.

Zistené zavady a i poruSenia sluzobnych povinnosti, méze kazdy velitel' zlikvidovat’
v ramci svojej disciplinarnej pravomoci, potazme pravomoci podla sluzobného predpisu
A-I-1, hlava 11, stat 3, ¢1.156 — 179.

Zdoraznujem, Ze len neustaly osobny styk je zarukou uspesného vykonéavania sluzob-
nych povinnosti, lebo takymto sposobom méze kazdy velitel' v ramci svojej kompetencie
usmernit’ na mieste sporné otazky eventudlne napravit’ chyby, ktoré zisti a tie veci o ktorych
neni kompetentny rozhodnit’, moze sam najlepsie podchytit’ a s vlastnym posudkom pred-
lozit’ na rozhodnutie nadriadenému velitel'ovi.

Nestrpte nevojenské vystupovanie a jednanie svojich podriadenych, taktiez, aby muz-
stvo (gazisti) chodilo ustrojené proti predpisu, Spinavi, neoholeni a s dlhymi vlasmi. Stcas-
ne poukazujem na sluzobny predpis A-I-1, stat 3, ¢. 441 az 445.

% Jaroslav — krycie meno podskupiny (pesi motorizovany prapor 39), operujticej proti ,,banderov-
com® v ¢ase december 1945 az marec 1946, ked’ bol jeho velitelom pplk.pech. Jaroslav Kmicikievic,
resp. april az september 1946, ked’ bol jeho velitel'om pplk.pech. Otmar Zahora.

26 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 53-182-264/1946.

113



VOJENSKA HISTORIA

Dostane: Vel. ,,Jozef a Karol* na prevedenie.
Vel. ,,JAROSLAV* na zalozenie.

Velitel' ,,JAROSLAV*
Pplk.pech. Zahora Otmar?’

VELITELSTVO 4. OBLASTI BRATISLAVA

Otvori velitel’
Cislo: 22/Dév.vel. 1946 Bratislava, 23. jul 1946

Vec: Protistatna a rozvratna
¢innost’ — ukazy nekazne,
nesvedomitost’ pri vykone
sluzby.?® Velitelstvo ,,0Ocel*
Humenné.

I. V poslednej dobe bolo nutné zaistit’ a odovzdat’ do sudneho vySetrovania niekol'’ko
prislusnikov velitel'ského zboru zo skupiny Teplice. Pri¢inou boly protistatne vyroky, poru-
Senie vojenského tajomstva a vytrznosti v podnapilom stave.

K uvedenym pripadom : Ide vieobecne o vyroky protistatne proti jednote Cechov a Slo-
vakov v spolo¢nej vlasti, proti ndSmu spojenectvu s SSSR a jeho hrdinskej armade.

Kto sa doptista podobnych ¢inov[,] je zlocincom a nepatri vobec do nasSich radov a ne-
zasluhuje si, aby zil v $tate, pretoze sloboda bola po tak strasnych utrapach vykapena krvou
najlepsich synov néroda.

Rozsirené nemierne pitie alkoholu musi byt vSetkymi prostriedkami ihned’ vylucené
v sbore voj. gazistov, ale i u prislusnikov muzstva. Podobné zjavy vzdy poskodzuju dobré
meno celej armady a st bezprostrednou pri¢inou d’alSich zlo¢inov.

Pripominam velitelom vsetkych stupiiov, aby tu uvedenym neziadiicim a zlo€innym zja-
vom venovali ti najvacsiu pozornost’ a pri zisteni okamzite nechali vinnika zaistit’ a podali
trestné oznamenie sudu. Kazdy podobny pripad hlaste VOA4.

IT. Velitel' jednej vysSej jednotky previedol neohlasenti prehliadku u podriadeného
utvaru. Pri tom neobmedzil sa len na prehliadku vycviku a ubytovania, ale previedol tiez
kontrolu po stranke administrativnej a vSeobecnej uradnej agendy.

Pri tejto prehliadke bolo prehliadajicim zistené, ze prislusny velitel’ dopustil sa zlo¢inu
proti predpisom o zachadzani s tajnymi spisami a so spismi ur¢enymi vyhradne pre sluzob-
nu potrebu.

Spisy tajného a doverného razu, vobec neprezentované a nevybavené, boly najdené
pohodené v otvorenom stole v miestnosti, kam mal kazdy nepovolany pristup. Délezité

27 Otmar Zahora (1909) — dostojnik predmnichovskej armady, pocas vojny zastupca velitel'a 1. ¢s.
samostatnej brigddy v ZSSR. Po vojne velitel’ pesiecho praporu 41, v case banderovského vpadu na
Slovensko v roku 1946 velitel’ podskupiny ,,Jaroslav* (april — september 1946) — od 25. oktdbra 1946
ako plk.pech.

2 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 1-2-34/1946.
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a zasadné rozkazy pre vycvik, poplachové smernice atd’. neboly zpracované a prevedené.
Tu je opit jeden zjav, Zze na zodpovednom mieste bol dostojnik, ktory tam nepatri a nepatri
do nasej novej armady vobec. Na menovaného bolo podané trestné oznamenie voj. sudu.

Nariad'ujem vsetkym vyssim velitelom a velitelom vSetkych stupiiov[,] aby po tejto
stranke usmernili svoje Casté prehliadky a aby i v tomto smere robili vSetkymi prostried-
kami ihned’ ndpravu. Podobné zistené pripady odovzdajte ihned’ voj. stidu a meno vinnika
hlaste. Pripominam naposledy, ze veliteI'sky sbor musi byt’ co najskor ocisteny od podob-
nych dostojnikov, ktori dosial’ nepochopili svoju tllohu v nasej novej armade a svojim neza-
ujmom o sluzbu a svojim lajdactvom vrhaju Spatné svetlo na cely dostojnicky sbor.

Zakrocte bezohl'adne proti kazdému bez rozdielu, bez zretel'a na jeho snad’ zasluhy, lebo
v novej nasej armade nie je miesta pre tych, ktori myslia, ze byt’ ¢lenom doést. a velitel'ského
sboru je len dobrym materialnym zaopatrenim.

Vsimajte si viac i privatneho zivota svojich podriadenych v dobe mimosluzobnej a svo-
jim velitel'skym vplyvom zabrarite, aby ddstojnik nestykal sa so spolo¢nost'ou alebo nena-
vstevoval miestnosti, ktoré nezodpovedaju plne poziadavkom nasho ddstojnika. Sledujte
Skolenie dost. sboru a pri svojich prehliadkach i po tejto stranke prevadzajte kontroly, aby
kazdy prislusnik dost. a velitel'ského sboru bol na vyske doby a ovladal vSetko, co pre jemu
sverenu funkciu potrebuje a vzdy sa snazil vlastnou pilnostou a Stidiom odstranit’ nedostat-
ky svojich vedomosti, ktoré mu chybaju, pretoze prislusna funkciu ziskal v dobe revoluéne;j
za svoje zasluhy bez moznosti Skolenia a riadnej pripravy.

Vyzadujte od svojich podriadenych velitel'ov a vSetkych ddstojnikov svedomitost’, vzor-
né plnenie povinnosti, korektné a hlavne ¢estné konanie a Cistotu charakteru.

II1. Tento rozkaz vyhlaste vSetkym podriadenym velitel'om, d’alej dostojnikom a rotmaj-
strom vzdy vo vhodnej tprave pre kazdi skupinu zvIast'.

Odstavec ad. 1. vyhlaste tiez osobam muzstva vo vhodnych osvetovych prednaskach,
lebo 1 medzi poddostojnikmi a muzstvom vyskytly sa podobné pripady.

Dostanu: sbory, divizie, velitel'stvo ,,Ocel™, vel. letectva oblasti,

del. brigady, zen. brigada, spoj. pluk, del. pluk 154,del.pl.
102, 4ks na prevedenie, MNO Urad $tat. tajomnika,
MNO, hl.st.1 a 4. oddel. na vedomie.

Za spravnost’ Velitel’ 4.oblasti
Nacelnik stabu VO4: brig.gen. Michal Sirica v.r,
Pplk.gst. Elemir Polk®

2 Elemir (Elemér) Polk (1905) — dostojnik predmnichovskej armady, pocas vojny velitel’ dvoch od-
dielov partizanskeho zvizku Capajev. Po vojne naéelnik §tabu velitel'stva VO 4, od 19. februara 1947
v hodnosti plk. gst. (od 3. decembra 1949 brig.gen.).
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Velitel'stvo ,,TEPLICE*3
C.j.8415/Taj.1.0ddel.1946. Humenné,16. december 1946.

Vec: Prepad obce banditmi

— poznatky.’! Tajné!
Podl’a rozdel'ovnika.

Na VO-4 ¢. 3239/Taj.1.0dd.1946 z 10.12.1946.

L. Pri prenasledovani banditov, prepadnuvsich jednu osadu, boly u jednotiek zistené tieto
zavady:

1./ 'V prenasledovani bandy nebolo jednotkou stile pokracované, v dosledku toho bol
strateny styk s bandou.

Preto snazte sa vzdy jednou ¢astou jednotky zostat’ s bandou v dotyku, zatial’ ¢o druha
Cast’ snazi sa bandu predbehntit, dostat’ sa jej do tylu, obkIicit a zajat’ ju.

2./ Inou jednotkou bolo skoro po prestrel’ke opustené miesto stretnutia ihned’, akonahle
sa banda rozprchla.

Je potrebné, aby Cast’ jednotky zaitene®? dokladne prehliadla miesto boja i najbliZsie jeho
okolie, lebo je mozné, Ze sa Cast’ banditov vrati pre korist’ zanechanti na mieste stretnutia,
alebo Ze este niektory prislusnik bandy-opozdilec, miestom prejde. Druhd cast’ jednotky
pokracuje zasa v stihani, aby nestratila dotyk s bandou.

Zanechanu korist’ odovzdajte vzdy obr[annému] zprav[odajskému] dostojnikovi.

3./ Pri stretnuti sa markantne prejavil nedostatok palebnej kazne. Palba bola zahajena
prilis skoro, bezplanovite, bez rozvahy a bez mierenia, takze nepriatel’ pri velkej spotrebe
streliva neutrpel ziadne straty.

Preto zahdjte strelbu az z blizSej ucinnejsej vzdialenosti za predom rychle ujednané-
ho planu (stanovenie rozdelenia cielov a druhu palby) a za presného mierenia. Strelivo
zbytocne neplytvajte! Pri mensej vzdialenosti od banditov méze potom l'ahko druha cast’
jednotky dostat’ sa obchvatom rychlejsie do tyla protivnika.

4./ Tymto bojom s banditami opét’ sa prikladne potvrdilo, ze ich toc¢nost’ a zakernost’
ihned’ pominie, ba ze skoro podliahnt (!) panike, akondhle proti nim planovite a so vSetkou
doéraznost'ou zakro¢i organizovana ukaznena* vojenska jednotka.

Nakoniec pripominam, aby sa velitelia vS§emozne vynasnazili boj rozhodnut’, obkl'ucit’ a
zajat’, alebo znicit’ protivnika este za dia, lebo za tmy v lese a v neschodnom teréne protiv-
nik sa 'ahko rozptyli a unikne.

30 Teplice* —krycie meno operacnej skupiny pre zabezpecenie pohrani¢ného uzemia (velitel'stvo Hu-
menné). Vznikla premenovanim predchadzajtcej skupiny ,,Ocel” a v podriadenosti jej ostali povodné
podskupiny. So vzrastajucim pohybom banderovskych jednotiek bola skupina v jali 1947 reorgani-
zovana na stihaciu skupinu a postupne sa menilo aj jej veliteI'stvo (Presov, Spisska Nova Ves, Banska
Bystrica, Zilina, Brezno n/Hronom, Banské Bystrica). Skupinu tvorili stihacie prapory ,,Lev¥, ,,Rys*,
»Tiger, ,,Orol“, ,,Sup®, ,,Kamzik*, ,,Srnec”, ,,Dub®, ,Javor®, ,,Osika®, ,,Zafir“, pluk SNB ,,Sloven-
sko®, partizansky prapor, pohotovostné oddiely NB a mensie jednotky. Vo veleni skupiny sa postupne
vystriedali plk.pech. Jozef Tlach, plk.gst. Vit Ondrasek a brig. gen. Julius Nosko.

31 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 57-211-978/1946.

32 Spravne zaistenia.
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II. Pri boji naopak sa osvedcila rychla pohotovost’ velitel’a, orgdnov OBZ a muZzstva.
Plan stihania s imyslom zaskocit’ a obkl'u¢it’ bandu bol dobre premysleny.

Zariad'te, aby tieto poznatky a poucenia prenikly az do najmensich jednotiek.
Dostane: GREGOR, JAKUB, MATEJ, MICHAL, KLARA, PAVOL, ADAM, ZORA.

Z rozkazu
Nacelnik stabu TEPLICE
Pplk.g8t. Ondrasek Vit

Velitel'stvo ,. Teplice*
ZvlasStny doverny rozkaz
Velitel'stva ,, Teplice***

Rocénik: 1947 Humenné, 13. februar 1947. Cislo:1.

CL 1. Pokles kzne

L. V poslednom case som zistil u niektorych jednotiek pokles stupna kdzne[,] a to nie len
u muzstval[,] ale i u dostojnikov a rotmajstrov.

Zdoraznujem, ze prave dnes, ked’ musime bojovat’ s réznymi nedostatkami[,] a to tak
v pocte veliteI'ského sboru vsetkych stupiiov[,] ako i v pocte muzstva, je treba aby prave
teraz bola kazen udrzana a zlepSena, lebo len tak m6zeme splnit’ tllohy nam sveren¢.

Tak zistil som nedbalé, neochotné zdravenie. Niekedy tplné neznalost’ toho, ako sa ma
vojsko svojmu velitelovi ¢i nadriadenému hlasit. Muzstvo pri vychadzke chodi nedbalo
ustrojené a nechova sa tak, ako by sa chovat’ malo.

II. Pokles kadzne odraza sa i na materialnej stranke jednotiek a hlavne u riadi¢ov. Riadici
sa o svoje vozidla nestaraju a v dosledku Spatného oSetrovania stipa i pocet nepojazdnych
vozidiel. Som si dobre vedomy, ze stav vozidiel nie je taky, aky by mal byt, avSak ked’
nedbaju velitelia o prisne dodrzanie vydanych rozkazov a nariadeni, tym skor sa prejavi
v pohotovosti tohto dopravného prostriedku.

Obmedzite jazdy autami na najnutnejSiu mieru, lebo v pripade, ze zistim i d’alSie neo-
pravnené alebo neodévodnené jazdy, zakro¢im proti vinnikom trestom.

V Ubikaciach je niekedy poriadok, ktory poriadkom ani nemozno nazvat’. Nezabtdajte,
ze ide o cenny material, ktorého doteraz neméame dostatok. Pokial’ ide o vystroj, dbajte
aby sa odev Casto opravovala. V ubikaciach dajte pozor na pece a tiez na zachadzanie so
svetlom.

III. Je dolezité, aby sa velitelia i muZzstvo nedalo dnesnou necinnost'ou band ukolisat’,
lebo z toho vzniknuvsia 'ahostajnost’ a ledabilost’ (!) pri vykone sluzby by mohla mat’ ne-
dozierne nasledky.

3 Disciplinovana.

** Vit Ondrasek (1896) — dostojnik predmnichovskej armady, pocas vojny prislusnik domaceho odbo-
ja, po vojne prednosta (1.) operacného oddelenia VO 1. Pocas bojov s oddielmi UPA v ¢ase novembra
1946 az maja 1947 nacelnik Stabu velitel'stva ,, Teplice®, resp. v Case jina az jula velitel’ skupiny.

35 VHA Bratislava, Velitel'stvo 4. oblasti Bratislava, 3-5-1/9-1/1947.
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Tento rozkaz nech je precitany vSetkym podriadenym podla toho, do akej miery sa
podriadenych tyka.

Vsetci velitelia a zastupcovia skupin na tomto rozkaze potvrdia, ze jeho obsah bol
podriadenym sdeleny.

Cislo:25520/Dov.nég.1947.

Za spravnost’: Velitel’ ,, Teplice*
Nacelnik stabu Teplice: plk. pech. Jozef Tlach, v. .3
Pplk.gst. Ondrasek Vit

Velitel'stvo VII. armadneho sboru*’
Cis.: 50.603 D6v.4.0ddel. 1947 Trenc¢in,22.februara 1947.

Vec: Dostojnici ¢eskej narodnosti
— premiestovanie na Slovensko
— odd’al'ovanie nastupu sluzby.** DOVERNE
Ministerstvo narodnej obrany:
hl.st.vel.pech.
Praha.

Hlasim:

V poslednych diioch preslo u Velit. VII. arm. sboru niekol’ko urgencii podriadenych
velitel'ov, z ktorych je vidiet, ze dostojnici Ceskej narodnosti premiestneni k utvarom na
Slovensku, nenastupili v¢as, alebo vobec nenastupili u svojho utvaru, bez toho, Ze by doslo
oznamenie pric¢iny. Robi to dojem, ze ide o umelé odd’alovanie nastupu sluzby u Gtvarov na
Slovensku a hladani ciest, ako sa zo sluzby na Slovensku vyhnut’.

Nakolko tento zjav je vel'mi vazny, pokladam za nutné, aby boly hladané jeho priciny. Je
opravnena domnienka, ze reakcia pracuje Sirenim nepravdivych zprav o pomeroch na Slo-
vensku na umelom prehlbovani priepasti medzi Cechmi a Slovakmi, ¢o je tym zavaznejsie
v armade, ktora ma v prvej rade byt’ prikladom nerozbornej jednoty Cechov a Slovékov v
spolo¢nom $tate.

Nedomnievam sa totiz, ze by vyhybanie sa sluzby na Slovensku vyplyvalo z osobného
presvedcenia dostojnikov, ponevac to by svedc¢ilo o vel'mi Spatnej moralke dostojnickeho
sboru, sposobené snad’ jedine Sestrocnym umelym odlucenim oboch narodov. Sved¢i to
najskor o tom, Ze mnohi dostojnici podlichaji vlivne nepravdivym zpravam, bez toho, aby
sa presvedcili o skutocnosti.

3¢ Jozef Tlach (1896) — dostojnik predmnichovskej armady, pocas vojny jeden z velitelov I.
taktickej skupiny. Po vojne bol prevzaty do ¢s. armady, velitelom skupiny ,, Teplice* bol od leta
1946 do februara 1947.

37 VII. armadny zbor s velitel'stvom v Tren¢ine tvoril organizaény ramec velitel'stva VO 4.
V jeho podriadenosti boli 4. divizia (v oktobri 1945 reorganizovana na rychlu) a 9. divizia.
V ramci reorganizacie ¢s. armady bol zbor v oktdbri 1947 precislovany na V. VeliteI'mi zboru
boli do oktdbra 1945 Michal Sirica a nasledne aZ do zruSenia v aprili 1949 Mikula$ Markus.

38 VHA Bratislava, Velitel'stvo 4. oblasti Bratislava, 46-2/1-20/1947.
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Naskyta sa tuna Siroké pole pdsobnosti jednak organov OBZ, ktori by patrali po povod-
nych tychto zamerne Sirenych nepravdivych informaciach u takychto I'udi, ¢i uz z radov
civilného obyvatel’stva, alebo z radov armady, v¢as zneskodnili, jednak organov osvetove;j
sluzby, ktoré by takéto informacie uvadzali na pravli mienku a poucovanim dostojnikov
vnasali do dostojnickych sborov jasno v tejto veci.

Doporucujem blizsie skimanie zjavu a u déstojnikov, ktori bez vaznych pricin hl'adia sa
sluzbe na Slovensku vyhnut', poznamenat’ patri¢né shodnotenie v prislusnej rubrike kval[i-
fikacnej] listiny /hodnota moralna/.

Velitel’ VII. arm. sboru:
brig.gen. Mikula§ MARKUS¥

Velitel'stvo TEPLICE

Zvlastny dovernyrozkaz ¢&s.13%
Humenné, dia 2. juna 1947

v

ClL. 1. Stihanie pokleskov — upozornenie.
V poslednej dobe bol som nuteny niekol'’kokrat zakrocit’ proti niektorym prisl[usnikom].

velit[el'ského] sboru TEPLICE pre hrubé poklesky, ako opilstvo, neuposluchnutie rozkazu,
liknavé a nedbalé vykonavanie rozkazu.

Pri tom pre vystrahu pouzil som najvysSie mozné vymery trestu pripadne trestného
oznamenia.

Upozornujem velitel'sky sbor vSetkych sloziek velit. TEPLICE na vysSieuvedené a zdo-
razitujem, ze budem dodsledne a vSetkymi prostriedkami stihat’ kazdé konkrétne previnenie
proti kdzni, opilstvu, nedbalému plneniu rozkazov a pod.

Podobny postup ziadam i od velitel'ov vsetkych stupnov, lebo len tak udrzime kazen na
ziaducej vySke a nemusim zdoraziovat’, ze prisny postup velitel'ov voci previnilcom nielen
budem schval'ovat’, ale i podporovat, eventudlne zvysim vysku trestu.

Tento rozkaz dajte na vedomie vSetkym dostojnikom a rotmajstrom ¢o oni potvrdia
vlastnoru¢nym podpisom na tomto rozkaze.

Cislo: 26659/Ddv.4.0dd.1947.

Za spravnost’ Velitel TEPLICE
Négelnik §tabu TEPLICE plk.gst ONDRASEK Vit, v. 1.
Skpt. tank. GALIK Ludovit

¥ Mikula§ Markus (1897) — dostojnik predmnichovskej armady, pocas vojny velitel' TV. taktickej
skupiny 1. ¢s. armady na Slovensku, resp. 4. samostatnej brigddy v ZSSR. Po vojne docasny velitel
VO 4, od oktébra 1945 do aprila 1949 velitel' VII. (V.) armadneho zboru, neskor kratko zastupca
velitela VO 3.

40 VHA Bratislava, Velitel'stvo 4. oblasti Bratislava, 4-5-2/9-1-1947.
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Velitel'stvo ,.,TIGER“ SV.4 SV.12.7.1947
C.j.: 108/Taj.1947

Vec: Boj proti UPA-taktika
malych jednotiek
upozornenie*? Podl'a rozdel'ovnika:

Nariadenie voj. ttvaru 2229, ¢j. 3.192/Taj.1.0dd.1947 davam jednotkam Tiger v plnom
zneni na vedomie:

V poslednom ¢ase mnohé ¢sl. jednotky v boji proti bandam UPA mézu sa pochvalit’
peknymi Gspechmi a naproti tomu mnohé jednotky zasa, hoci vSetky vyhody boly v tom-
-ktorom pripade na ich strane, uspechy nemaly.

Predpoklady na uspech proti naSmu protivnikovi, dobre vycvi¢enému, srdnatému a
odhodlanému uchranit’ a v pripade napadnutia aspon holy zivot za kazda cenu, st mnohé
arozlicné. Avsak jedna zasada je platna vzdy, ukazalo sa, ze boly pouzité u tych jednotiek,
ktoré maly tspech.

Je to okrem inych potrebnych vlastnosti vojaka-bojovnika /znalosti technické a takticke,
odvaha, vytrvalost’ atd’./ najma:

palebna disciplina

¢o znamena, ze pri kazdom stretnuti s bandou UPA, ¢i malymi, alebo velkymi skupina-
mi tychto, je treba zachovat’ naprostii odvahu a nezahajovat’ palbu na velké vzdialenosti,
zo strachu a preto, aby som protivnika upozornil v€as na nebezpecie, ktoré na neho c¢iha.
Ten, kto chce mat’ v boji proti UPA tspech[,] necha si priblizit' takéhoto protivnika na ta
moznu najmensiu vzdialenost’, ktora nijako a najmé v noci nemoze byt vicsia ako 10-15
krokov. To je vzdialenost, kedy strelec moze mat ispech aj za tych najhorsich podmienok
viditelnosti, tym viac strelec zo samopalu a gul'ometu. Dokézalo sa, ze ak bolo strielané na
protivnika na vicsie vzdialenosti, ako bolo shora uvedené, nemala takato strelba ziadného
vyznamu, lebo protivnik bol len takreceno ,,poSimrany*** a najviac ak sa rozprchnul, aby sa
o ktisok d’alej zasa sformoval do pdvodnej skupiny.

Dokazem Vam, Ze je mozné dodrzat’ tieto podmienky uspesného boja proti bandam.
Bandy UPA sa zasadne pohybuju v skrytom teréne, ktory je aj pre nas vel'mi vyhodny, pre
postavenie mnohych lieCok, najmé ak mame dost’ spravny predpoklad o pravdepodobnom
smere jeho postupu. Prave tento skryty terén umoznuje aj nam, aby hoci i malé nase jed-
notky vyckévaly prichod nepriatel’a tiplne skryte a preto bez strachu, ze budu objavené,
kym nezahaja 0 ¢ i n n 0 pal'bu. Prave tato skrytost’ dovoluje nam zahajit’ pal’bu az v tom
najposlednejSom okamziku, ked’ ciel’ je jasne vidite'ny a zasah celkom isty.

Neucinna pal’ba je trestna, lebo je to plytvanie strelivom. Bud’te pamatlivi toho, Ze streli-
vo /niektoré druhy/ neméze ani MNO vzdy zaopatrit' v dostatoénom mnozstvo v dnesnych
¢asoch a okrem toho prave ten zbrkly a poplaseny strelec nikdy nevie, Ze prave ze prave
tieto zarivé a zbytoéné strielané naboje mohly by mu zachranit’ jeho vlastny zivot, ak ich

4 Tiger™ (,,Igor*) — krycie mena pesicho praporu v sile 4 rot, operujuceho proti ,,banderovcom* v
Case maja az septembra 1947 v zostave stihacej skupiny ,,Teplice®. Jeho velitelom bol plk. pech.
Anton Vick.

42 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci‘, 46-148-108/1947.

4 Zastraseny.
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v nasledujucom kritickom okamziku bol mal u seba. Ved’ v boji nie je mozné nikdy vediet,
ze o sa v najblizSom okamihu mdze stat’. Na toto je treba pamétat’ aj v tom najzurivejSom
boji, lebo je vzdy mozné, ze pre toho-ktorého strelca nastant este kritickejSie okamziky a to
eSte predtym, kym by si mohol vystrielané strelivo doplnit’.

O ostatnych taktickych zasadach, ktoré platia pre boj malych jednotiek proti bandam
v lese, v noci atd’. zmienim sa iba vSeobecne a najmi poukazem na nase predpisy, ktoré
o tychto zasadach pojednavaji:

1. Najprv je treba ziskat’ o bande ¢o mozno najviac zprav.

2. Vypozorovat imysly bandy, najmé smer jej presunu.

3. Postavit’ sa proti nej na prihodne zvolenej ¢iare. Osvedéilo sa bandu ocakavat, a nie
ju prenasledovat’. Na tejto ¢iare postavim mnozstvo lie¢ok* a za touto ¢iarou tzv. usekové
zalohy pre pripad, ze by banda prenikla prvym sledom.

4. Uspech je dokonaly, ak sa podari bandu dostat’ do ,,pytla®, ktory rychle treba uzavriet
zo vSetkych stran a okrem toho mat’ eSte zalohu na prihodnom mieste, ako uz bolo hore
spomenuté na prenasledovanie bandy, ktora by sa z uzavretia prebila bojom.

5./ Malé jednotky, ktoré bandu spozoruju priblizovat’ sa proti nim, st samozrejme skryté
/skryva ich noc, alebo porost, ¢i terén/, nepoplasia bandu zbytocnym striel'anim na velka
vzdialenost’, ale vyc€kaju jej prichodu, pripustia si ju takre¢eno na telo. M6Zu to ucinit’ cel-
kom bez strachu, lebo sami mdzete postdit’, ze aka G¢inna moze byt pal’ba nepriatel’a, ktory
je napadnuty mohutnou palbou samocinnych zbrani a granatmi na ti najkrat$iu vzdiale-
nost’. Je predsa dokonale prekvapeny a ked’ze nasa vlastna pal'ba je v tomto pripade vzdy
naprosto u¢inna, t.j. nepriatel'a prekvapenim nici, pripadne znici.

6./ Pal’bu zahajuje len ta jednotka, ktord je priamo postavend na smer postupu protivnika.
Susedné jednotky pomahaju jej palbou iba v tom pripade, ak st dostatoéne blizko. Ostatné
jednotky ponahlaju sa do takého postavenia, aby mohly vytvorit’ dokonalejsi ,,pytel®, pri-
padne tento mohly celkom uzavriet. Postupuju samozrejme bez pal’by a skryte, aby protiv-
nik nemohol v¢as vypozorovat’ nase obkl'ucovacie umysly. Tieto jednotky zahajuja palbu
iba v tom pripade, ak sa dostanu s nepriatelom do toho najtesnejSieho dotyku. Zasa je to
tych 10-20 krokov a bojuji najvyhodnejsie granatmi, aby pripadna palba zo samo¢ninnych
zbrani nezasiahla vlastnt jednotku na druhej strane, pomerne tuzkeho ,,pytla®.

7./ Pri kazdom boji plati stala zasada: ziskat’ Co najviac zajatcov!

Avsak aj ziskanie zajatcov, bolo by z akychkol'vek dovodov vel'mi obt’azné, treba obkl'a-
¢ent bandu zni¢it’ ohnom.

8./ Skusenosti ukazaly, ze kazda obkI'icena banda snazi sa dostat’ z obkl'u¢enia bojom. V
tomto pripade zattoc¢i obycajne v klinovitom tvare za mohutnej pal’by.

Prave pre tieto pripady je velmi osozné, ak za obkluovacim sledom postupujii na
vhodne zvolenych miestach hoci i mensie zalohy na vzdialenost’ 100-200 m, lebo ak sa
podari bande prebit’ sa cez obklucovaci sled uz len tieto zalohy mozu jej zamyslany tnik
zabranit'.

Staci, ked’ obklucovaci sled tvori retaz strelcov tak riedky, aby v tom, ¢i onom teréne
mohli medzi sebou udrzovat’ spojenie zrakom.

9./ Pri prenasledovani je treba bande nadbehnut v jej pravdepodobnom smere tniku,
tento smer uzavriet’ aspon kordonom strazi a inymi jednotkami obkl'a¢enie dokoncit’, ako
to bolo popisané vyssie.

4 Lesti.
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10./ Predpisy a ich state, ktoré pojednavaju o taktike malych jednotiek pouzivatelnej (!)
v boji proti bandamy[,] st:

Polny poriadok CA 1. diel, ¢1.47-54, 55-60, 65-71, 73,75, 77,78, 81, 85, 88, 98, 99, 103,
126, 137-141, 154-159, 249-279, 314-319, 351-361, 522-525, 535-541.

Polny predpis Cs. II. diel, ¢1. 96-102.

Velitelia vSetkych stupniov prestuduju si tieto zasady ¢o najskorsie a oboznamia s nimi v
dostato¢nej miere vSetkych svojich podriadenych. Vo volnych chvilach vykonaju prapory
praktické ukazkové cvicenie pre vSetko muzstvo[,] a to tak, aby kazdy prislusnik jednotky
jednal vo styku s bandami takmer samocinne a nevyckaval siahodlhych rozkazov, ktorych
v mnohych pripadoch ani nie je mozné velitelovi Caty vydat’.

Musite chciet’, aby za palebnt1 disciplinu bol brany na zodpovednost’ i ten najmensi veli-
tel’ /vel. druzstva, roja, skupinky/ a konecne kazdy jednotlivec — strelec.

Z Casu na cCas sa presved¢im, Ci tieto zasady prenikly v dostatocnej miere az k tomu po-
slednému bojovnikovi, preto je povinnostou kazdého velitel'a vyuzit’ kazdej prilezitosti ku
Skoleniu svojich podriadenych v tomto smere.

Majte na pamiéti:

Cim dokonalejsie a déraznejsie budeme konat’ akcie proti bandam UPA, ktoré prenikli
na vlastné uzemie, tym prv sa budeme moct’ navratit’ k spokojnejSiemu mierovému vojen-
skému zivotu. Okrem jednotiek, ktoré su teraz zasadené proti bandam tu na vychode $tatu,
niet toho Gasu inych, ktoré by mohly nasu Glohu prevziat. Ze ako dlho Vase zasadenie
terajsie bude trvat’, zalezi iba na Vas!

K tomu nariad’'ujem:

1./ Velitelia Tiger 1.,4.,5. Zasady boja malych jednotiek, ako uvadza strana 2, 10 ods.
a 11. odsek zmieneného ¢j.: 3.192/ Taj.1.0dd.1947 prestuduju a vyskolia podriadené jed-
notky.

2./ V duchu zmieneného rozkazu voj. utvaru 2229 vykonaju Skolenie v palebnej discipli-
ne, a v Case vycviku tiez i vycvik.

3./ Skolenie a vycvik /&as, datum/ hlasia podriadené jednotky na SV Tiger.

Dostane: Tiger 1.,4. a 5.

Velitel’ Tiger:
plk.pech.Vick Anton

Velitel'stvo ,,TEPLICE®
odd. vychovy a osvety S.V. 5.augusta 1947
C:85446/Dov.0sv.1947

Vec: Smernice pre prevadzanie
mor.-politickej a osvet.
¢innosti u jednotiek
velit. ,,TEPLICE*“.%» Podrla rozdel'ovnika !

4 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci*, 77-359-229/1947.
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Moralno-politickt a osvetovi vychovu u jednotiek velitel'stva ,,TEPLICE® prevadzajte
v tomto smysle:

1. V poslednej dobe bolo zistené, Ze sa javi pomerne vel'ka naklonnost’ k alkoholu, a to
zial'bohu i u gézistov, ¢im vznikaju rozne neprijemnosti[,] ako st hadky, bitky a pod. Aby
sa tieto nezdravé a Skodlivé zjavy nevyskytovaly, poucujte vzdy muzstvo o skodlivosti
alkoholu a poukazujte na moralny poklesok, financné ukracovanie a na neschopnost’ vy-
konavania sluzby. Takychto jednotlivcov, ktori pouzivaju alkohol pranierujte a bedlivo si
vSimajte.

2. Je potrebné pri kazdej vhodnej prilezitosti vysvetl'ovat’ muzstvu, ¢o st to bandy UPA,
aky je ich ciel’, ¢o sleduju a aky boj prevadzaju. Tu znova pokladam za nutné, aby velitel’
jednotky osvet.[ového] dost.[ojnika] vzdy uvolnil na kazda akciu proti bandam, ba on spolu
s velitel'om roty, ¢aty osobnym prikladom a strhnutim jednotky pricinil sa o tispech akcie.

Nemdze sa vsak opakovat’, aby velitel’ jednotky zamestnaval osvet. dostojnika inou
funkciou, nez ktora mu je sverena.

3. Osvet. dost. musi byt’ v stdlom styku s muZzstvom, poucuje ho, vyzdvihuje jeho moral-
ku, oboznamuje ho s okolim a poukazuje na jeho krasy, aby tak nemal moznost’ mysliet’ na
domov, lebo nezamestnavanim vojakov sa moralka muzstva automaticky rozleptava.

4. Osvet. dost. musi prevadzat’ propagaciu voj. tlace, najma armadneho dennika ,,Obrana
Tudu®, ,,Obrana lidu* a ,,Nase vojsko®. Je dolezitou tlohou v ramci osvetovej ¢innosti, vy-
svetlit’ a poukazat’ na dolezitost’ a vyznam obsahovej Casti spominanych novin a presvedcit’
muzstvo a gazistov vSetkych hodnosti, ze je nielen ich mravnou povinnostou, ale i ich
najvlastnej$im zaujmom, aby pravidelne ¢itali a odoberali spomenuté denniky. Ttuto propa-
gaciu je treba prevadzat’ i medzi civilnym obyvatel[stvom].

5. Osvetovy dostojnik musi dbat’ na bezchybné vystupovanie vojakov medzi civilnym
obyvatel'stvom. Je povinny udrzovat’ s civilnym obyvatel'stvom srde¢ny a dobry pomer, ¢o
je predpokladom snadnej$ej* spoluprace[,] a tak i ispechom boja proti bande.

6. Poukazujte na vnutropolitickt a zahrani¢no-politickt situaciu, na bratstvo Cechov a
Slovakov a ich spolo¢ného boja, vyroky podryvajuce zaklady nasho Statu netrpte a proti
vinnikom najprisnejsie zakrocte.

7. Nestrpt'te potulky vojakov po dedinach, najmé vojakov, ktori su do zotrvania akcii na
S.V. prap. a rét, zaist'te pohotovost’ osadky proti prekvapeniam, utajte svoje stanoviska a
starajte sa, aby vojaci udrzovali zbran vzdy v Cistote.

8. Nedovol'te vystrelky niektorych velitelov vo¢i muZzstvu a podriadenym, ale o kazdého
vojaka starajte sa rovnako bez rozdielu.

9. Prispievajte hodnotnymi ¢lankami do armadnych dennikov[,] do ¢oho zapojte i vo-
jakov. Motivy berte z najblizSieho okolia, rotu, ¢atu vyznamenavsiu sa v boji proti UPA
pochval'te a cely priebeh vyzdvihnite v novinach.

10. Vsetky témy prednasok zamerajte vzdy poukazovanim nezmyselného boja band
UPA, na boj proti alkoholizmu ako pliage l'udstva, na oboznamovanie kraja, zivot l'udi ich
zvyky a pod.

4 Tahgej.
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Tieto smernice berte ako trvale platné.
Dostane: OROL, LEV, TIGER, JASTRAB, RYS
VO-4 OSVO na vedomie.

Velitel' ,, TEPLICE*
brig. gen. Julius N o s k o*

Velitel'stvo TEPLICE
odd. vychovy a osvety. S.V.18.9.1947.
Cj.: 85532/D6v.0OVO.1947.

DOVERNE.
Podl'a rozdel'ovnika.

ULOHA VELITELA .4

V poslednej dobe, pravdepodobne zmensenou c¢innostou band UPA dochédza nielen
muzstvo, ale tiez dostojnici k roznym zaverom, ktoré vel'mi narusujii moralny stav niekto-
rych jednotiek. Tu zvlast’ apelujem na dostojnikov, ktorych beriem osobne k zodpovednos-
ti, aby svojimi ¢inmi, svojim konanim boli vzdy a vSade vzorom jak muzstvu tak i ostatnym
podriadenym déstojnikom a rotmajstrom.

Stal sa pripad, ze dostojnik velitel’ roty svojimi vyrokmi podporoval a udrzoval pesimis-
tickt ndladu muzstva zasadeného do boja proti banddm UPA, miesto toho aby k ich egoiz-
mom ovplyvilovanym ,,vyvodom®, zaujal velitel'ské stanovisko a bol im prikladom.

Dostojnik ako vojak musi spolu s muzstvom znésat’ vSetky obtiaZe spojené s Gispesnym
likvidovanim band, nesmie dat’ najavo urcité ochabnutie vo vykone sluzby, pretoze takymto
jednanim posobi negativne na mordlku a straca u muzstva charakter velitela. Je zrejmé,
ze vojakovi pri urcitych tazkostiach, ktoré sa obcas vyskytnu[,] sa zd4, ze je mu urcitym
spdsobom ublizovanél[,] a to sa prejavuje apatiou vo vykondvani danych rozkazov. Povin-
nostou velitel'a je vysvetlit’ pric¢iny roznych tazkosti a sotrvat’ na velitel'skom stanovisku.

Cestnou povinnostou kazdé vojaka — dostojnika je sluzba vlasti v armade, kde kazdy
jej prislusnik sa ma vyznacovat’ charakteristickym znakom vojaka—presnym plne -
nim denych rozkazov. Tento zékladny poziadavok, ktory je prvym predpokladom
zdarného splnenia tilohy, vykonava sa v niektorych pripadoch I'ahostajne, nasledkom ¢oho
su rozne kritiky so strany muzstva. Rozkaz vydany dostojnikov musi byt’ kontrolovany, aby
vojak si zvykol na presné plnenie rozkazov, pretoze nedbalé plnenie tlohy ma vazne nasled-
ky v celkovom vykonavani sluzby. V dnesnej situdcii je nutny kazdodenny styk s vojakom.
Pri tom apelujem hlavne na osvetovych dostojnikov, aby muzstvo pri dneSnom urcitom
nedostatku materialneho razu nebolo ponechané napospas smysl'aniu niekol’kych pesimis-

47 Julius Nosko — ddstojnik predmnichovskej armady, v ¢ase SNP nacelnik $tabu 1. &s. armady
na Slovensku, po vojne az do decembra 1947 velitel’ 2. pesej divizie. V Case jula az oktobra 1947
velitel' jednotiek operacnej skupiny ,,Teplice* v boji proti ,,banderovcom™ — od 19. februara
1947 ako brigadny general.

48 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 46-150-298/1947.
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ticky naladenych jedincov, alebo aby ich smyslanie bolo usmerfiované. Nesmie tu vSak byt
robeny urcity kompromis medzi velitel'skym rozhodnutim /rozkazom/ a osobnym prianim
vojaka, pretoze tym by bol ohrozeny nielen bojovy tkol, ale i autorita velitel’a.

Z bojovych skusenosti pre nas vyplyva ponaucenie, Ze jednym z najskodlivejsich zjavov
pre bojujucu jednotku je, ked’ niektori jej prislusnici st opiti. Takito jednotlivei mnohokrat
zavinili smrt’ svojich kamaratov ako i svoju vlastni a umoznili nepriatel'ovi dosiahnut’ lac-
nych bojovych uspechov. Najhor§im ukazom, ktory demoralizuje celt jednotku[,] je opity
dostojnickeho alebo rotmajstrovkého sboru. V bojovom postaveni to svedci o trestuhodne;j
osobnej nezodpovednosti a porusuje charakter dostojnika, alebo rotmajstra ¢s. armady
v oc¢iach jeho podriadenych a civilného obyvatel'stva. Je zrejmé, Ze opijanie sa prislusnikov
vojenskych jednotiek je vel'mi skodlivym zjavom pre nasSu armadu a musi byt ¢o najroz-
hodnejsie potierané.

Na koniec zdoéraziiujem, zZe je treba stale pripominat’,] preco sme tu, ze bandy este stale
pod kepienkom vyhlasovania demokracie a slobody za spoluprace domdcich a zahranic¢-
nych reakénych vrstiev chet rozrusit’ pokojnt hladinu nasho verejného zivota, vniest’ chaos
a zmétok medzi nas 'ud. Uvedomme si, ze nas svet vynalozil vel’ké usilie za cenu zna¢nych
finan¢nych obeti, aby tieto ni¢ivé bandy pohybujuce sa na nasom uzemi boly zlikvidova-
né.

Je povinnost'ou predovsetkym nas ako prislusnikov velitel'ského sboru, aby sme pocti-
vou pracou a presnym plnenim a vyzadovanim presného plnenia rozkazov splnili nas ukol
a zaistili naSmu narodu kl'ud a poriadok

Dostanu: vsetky jednotky podriadené velitel'stvu TEPLICE,

SNB, NB, MNO-HSVO, 2.0dd.,VO-3 OSVO, VO-4
OSVO na vedomie.

Velitel TEPLICE.

brig.gen. N o s k o Julius v.r.

P.S. /Velitelia daju precitat
Vsetkym podriadenym dostojnikom a rotm./
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REFLEXIE

K VYVINU SLOVENSKEJ VOJENSKEJ
TERMINOLOGIE

JAROSLAV NIZNANSKY

Stidia Petra Chorvata Dejiny slovenskej vojenskej terminoldégie a rozpridenie diskusie
na rokovani redak¢nej rady Casopisu Vojenska historia na tito tému ma inSpirovali napi-
sat’ nasledujucu stat’, v ktorej chcem nadviazat’ na niektoré vyvody autora vychadzajic z
vlastnej autopsie, zvlast z obdobia pdsobenia v ¢eskoslovenskych vojenskych periodikach
v Prahe, neskdr v obdobi profilacie samostatnej slovenskej vojenskej zurnalistiky.

V nadvéznosti na vyssie uvedent §tidiu mozno konstatovat’ Zze az Slovenska armada
v rokoch druhej svetovej vojny urobila subor konkrétnych opatreni na to, aby rydzim
slovenskym duchom presiakla i oblast’ vojenskej terminologie. Pri Ministerstve narodnej
obrany pracovala osobitna nazvoslovna skupina, ktord v podstate zacinala od nuly. Slovaci
vlastnu armadu s vlastnym velenim a s vlastnymi predpismi mali totiz vo svojej historii po
prvy raz . Clenovia tejto skupiny si pritom uvedomovali, ze armada je zloZity mechanizmus
a je dolezité, aby vykonavala presne svoje povinnosti, ¢o tizko stvisi s presnym pomenova-
nim tkonov a veci. Rychlo a dokladne preto spracovavali slovenské vojenské nazvoslovie
s cielom vykorenit’ staré zotrvaéné ¢echizmy zo sluzobnej reci najmé vojakov z povolania.
Razili heslo, Ze nestaci byt’ len dobrym znalcom reci, alebo len dobrym znalcom odbornych
vojenskych terminov — vojenského nazvoslovia. Obidve zlozky — re¢ova spravnost’ i od-
bornost’ musia ist’ ruka v ruke, aby vniesli svetlo do zlozitého komplexu otazok stvisiacich
s vojenskou terminologiou.

Ministerstvo narodnej obrany, vedomé si délezitosti precizneho vojenského ndzvoslovia,
sa usilovalo o vytvorenie pevnej a jednotnej vojenskej terminoldgie. Svedectvom toho je
publicita vo vojenskej tla¢i. Najma v prvych troch ro¢nikoch odborny a zabavno-vychovny
casopis Slovenské vojsko nielen svojim obsahom, formalnou strojenostou, ale aj po jazyko-
vej stranke poskytoval vojakovi nové a hodnotné poucenie v stalej rubrike V reci Zije narod
a v ob&asnych rubrikach Z histérie vojenského nézvoslovia a Nové vojenské ndazvy. Casopis
redigovali okrem profesionalnych odbornikov i skuseni vojenski pedagogovia, ktori v spi-
sovnom jazyku a v jeho presnom uzivani videli doélezité kritérium pre posudenie kultirnej
vyspelosti naroda. Preto sa snazili vzbudzovat’ vo vojakoch tictu a vedomie povinnosti voci
ich jazyku, lebo jazyk nie je len prostriedkom dorozumievacim, ale aj symbolom narodnej
a Statnej uvedomelosti a Ucta prejavena jazyku, je uctou voci narodu a voci jeho zivotu.

Vojenska terminoldgia sa vSak netykala len uzkych vojenskych kruhov. ISlo aj o Siroka
slovenskl verejnost’. Vychadzalo sa pritom z poznania, Ze vojak zije s narodom, pociva,
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¢ita a nevdojak prijima, osvojuje si vzité i nové slova, vyrazy a pojmy. V snahe ulahcit’
a urychlit’ najmé proces osvojovania si spravneho slovenského vojenského ndzvoslovia,
vydalo Ministerstvo narodnej obrany v roku 1942 ako vycvikovu a sluzobni pomdcku tri
zvazky Diferencidlneho slovnika slovensko-ceského vseobecného a Materialne nazvoslovie
doterajsich predpisov. Tieto spolu s novymi vyrazmi tvorili zaklad pre Sihrnny slovnik
slovenského vojenského nazvoslovia, ktory mal byt sucastou velkého slovnika slovenské-
ho jazyka. Po takejto priprave Ministerstvo narodnej obrany planovalo realizovat’ Vojensky
slovnik nemecko-slovensky. Tiez Slovnik povelov a signdlov vybratych z vycvikovych
a streleckych predpisov i oficidlne schvalenych a do praxe armady novozavedenych pove-
lov a signalov.

Zatial' ¢o neznalost’ cudzieho jazyka zo strany slovenskych vojakov, ktori vykonévali
vojensku sluzbu za hranicami $tatu, nebola az takou vel’kou prekazkou v Rusku, v Talian-
sku mala prvé dni a tyzdne za nasledok, ze sa vobec nedorozumeli s miestnym obyvatel-
stvom. Preto tyzdennik Front a viast, ktory zacalo hned’ po prichode do Talianska vydavat
propagacné oddelenie 2. technickej divizie, zaviedol rubriku talian¢iny. Pobo¢nik vojen-
ského a leteckého atasé v Taliansku Dr. Zlatan Sykora mal pre rieSenie jazykovej bariéry
mimoriadne pochopenie, dokazom ¢oho bolo, Ze sa podujal napisat’ Prakticku prirucku
talianciny pre styk s obcanmi, bez gramatiky, lebo ta podla skisenosti od uc¢enia obvykle
odradza, ale zameranu na praktickd konverzaciu, ktora ¢erpa priklady priamo z hovorovej
reéi. Preto v spolupraci s poru¢ikom duchovnej sluzby v zalohe Stefanom Sivakom pripra-
vil, popri plneni sluzobnych tloh a na ukor no¢ného odpocinku, pre rozsiahlejsie Stidium
talian¢iny vobec prvy Slovnik taliansko-slovensky a slovensko-taliansky. Vytlac¢ila ho Ty-
pografia Galeati v Imole v tlaciarni, ktora mala len jeden sadzaci stroj zastaraného typu, za
neustaleho bombardovania a tazkosti, ktoré boli spojené so zaobstaravanim papiera. Prace
predlzovalo i to, ze sadzanie slovenského textu robilo Talianom problémy. Slovaci vsak na
tomto fronte najviac prichddzali do styku s nemeckymi vojakmi. Pre G€innt spolupracu
bolo treba, aby sa s nimi dorozumeli. Preto vznikla i mala slovensko-nemecka konverzacia
pod nazvom Ako to povedat?

V Slovenskej armade teda venovali zvySenu pozornost’ formalnej stranke Skolenia
a vycviku — jazykovému vzdelavaniu, jazykovej Cistote a dokonalosti. V tomto smere bola
aj pracovnikom vojenskej tlace a vojenskych relacii v rozhlase pripominana publicisticka
zodpovednost’, serioznost’, aby neignorovali uradne stanoventi a pozadovanu slovensku
vojensku terminologiu, a tym predchadzali nedorozumeniam, dezorientacii i chaosu medzi
svojimi CitateI'mi a poslucha¢mi.

Sthlasim s autorom Stidie v tom, Ze po roku 1945 sa pre prepracovanie a normalizo-
vanie slovenského nazvoslovia prakticky ni¢ neurobilo. UZ jestvujice slovenské vojenské
nazvoslovie v§ak poskytovalo urcity material, z ktorého sa dala zistit’ pribuznost’ nazvoslo-
via a z ktorého sa dalo vychadzat pri tvorbe nového nazvoslovia.

Pritom o jestvovani a pouzivani dvoch sluzobnych jazykov v ¢s. armade sa skutocne
vel'a uvazovalo. Sved¢i o tom i mnozstvo ¢lankov v Obrane [udu (jun — august 1948) a §ta-
dia F. Oktavca v Slovenskej reci (O vojenskej terminologii slovenskej). Vtedy sa objavil
i navrh, podl'a ktorého by sice mali byt v armade dva sluzobné jazyky, ¢estina i slovenéina,
no mala by sa zachovavat’ uplna jednotnost’ povelov i vojenskej terminologie. Malo by sa
to dosiahnut’ tak, ze by sa v slovenskych jednotkach (o ktorych sa vtedy uvazovalo — pozn.
J. N.) a v slovenskych predpisoch pouzivali Ceské povely a terminy so slovenskou vyslov-
nostou a naopak. Kde by takéto rieSenie viedlo, nazorne ukazal F. Oktavec v uvedenom
¢lanku. Podla toho mali byt’ v slovenéine slova, ako: mozdiar, dutnak, cvicebny riad. Z ta-
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kych prikladov F. Oktavec spravne vyvodil, ze pre odliSnost’ jazykovej Struktiry cestiny
a slovenciny sa uplna jednotnost’ vylucuje, ale Ze za predpokladu snahy na oboch stranach
mozno dosiahnut’ zjednotenie v oblasti terminoldgie a povelov.

Oficialne stanovisko k pomeru ¢estiny a slovenciny v armade ma svoju historiu, podrob-
ne ju popisuje vo svojej rigoréznej praci Strukturdlny model slovenskej vojenskej termi-
nologie (PhDr. Edita Lipertova — pozn. J.N.). Ak ju sledujeme uz od roku 1945, mézme
rozlisit’ tri obdobia, v ktorych sa rozne pozeralo na to, ako vo vojenskej praxi zladit’ zasadu
rovnopravnosti oboch narodov, ktora znamena i rovnopravnost jazykovu, so Specifickymi
poziadavkami vojenského dorozumievacieho styku. Po roku 1945 sa v zivote armady i v jej
vycviku, i1 ked’ sa v hlavnych rysoch riadila predvojnovymi predpismi, objavuju niektoré
nové prvky. Patri k nim i uznanie slovenciny ako sluzobného jazyka. Prejavuje sa to na-
priklad tym, Ze sa uZ i vojenské predpisy vydavaji v oboch jazykoch. Zda sa vsak, Ze sa
k rieSeniu tejto dvojjazycnosti v armade pristupovalo vtedy hlavne z hl'adiska politického.
Po slovensky sa mala vydavat’ iba tretina predpisov, aj to zvacsa len predpisy druhotného
vyznamu. Velenie armady sa zrejme obavalo, ze by dosledna dvojjazyénost’ mohla skom-
plikovat’ jednotnost’ vycviku a bojovej ¢innosti. Inak v tomto obdobi slovenska termino-
l6gia na rozdiel od ¢eskej nebola lingvisticky prepracovana, vytvarala sa nesystematicky,
v stvislosti s vyhotovovanim slovenskych predpisov. Toto obdobie, v ktorom sa zasada
rovnopravnosti ¢estiny a slovenciny sice uznavala, ale v praxi sa realizovala s rozpakmi, sa
skoncilo okolo roku 1950 tym, Ze sa slovenské predpisy prestali vydavat’ vobec. Nestalo sa
tak preto, ze by velenie armady chcelo Slovakom pravo vyjadrovat’ sa v materin¢ine upriet,
ale prevladal nazor, ze ozbrojené sily maji svoje osobitné podmienky, ktoré vyzadujt, aby
sa velilo jazykom jedinym, ako je to vo vSetkych armadach sveta a tiez v Sovietskej arma-
de. Preto sa v tom case ¢eska vojenska terminoldgia rozrastala o stovky a mozno i tisice no-
vych ndzvov pre nové, moderné vojenské pojmy. Naproti tomu sa slovenska terminologia
nerozvijala, a preto nebola schopna slizit’ aktudlnym dorozumievacim potrebam.

Pre Slovéakov bolo preto prirodzene vel'mi nelahké vyjadrovat sa o vojenskej prob-
lematike spisovnou slovencinou. Nemézeme sa teda ¢udovat’, ze napriklad v odbornych
vojenskych ¢asopisoch v tom ¢ase ubudali po slovensky pisané ¢lanky a ze slovenski autori
sa radSej snazili pisat’ po ¢esky, ak ich jazykovy cit nebol az do takej miery oslabeny, ze
pouzivali jednoducho poslovencené ¢eské terminy.

Ked’ sa v roku 1957 pripravovali podklady pre nové znenie brann¢ho zakona, skimali
pracovnici Ministerstva narodnej obrany, ¢i je skutocne nevyhnutné, aby armada pouzivala
jediny sluzobny jazyk, ¢eStinu. Proti argumentu, ze v sovietskej armade sa rustina rovnako
prirodzene pouziva v celom Sovietskom zvéze, ktord umoziiuje dorozumenie desiatkam
narodov a narodnosti, sa vynorili nasledujuce otazky. Nas socialisticky Stat vSak svorne
buduju prislusnici dvoch bratskych narodov, ktorych jazyky st také pribuzné, Ze nepotre-
bujui tlmoc¢nika. Je nutné, aby armada bola jedinou Statnou institiciou, kde by jazykova
rovnopravnost’ neplatila? Bol by skuto¢ne dorozumievaci styk v armade ohrozeny, keby
sa Cestina a slovencina pouzivali uplne rovnopravne? Odpoved’ na tieto a podobné otazky
pomohol najst’ dokladny rozbor pribuznosti oboch jazykov, ak ide o odborné vojenské vy-
jadrovanie.

Porovnali sa desiatky Stabnych dokumentov v ceskom i slovenskom zneni, povely i ter-
minoldgia. Ukéazalo sa napriklad, ze z 544 dvojic ¢eskych a slovenskych terminov z vycviku
bolo 514 dvojic pribuznych. Terminom ,,pribuzny* boli oznacené vyrazy totozné (nacelnik,
utok), vyrazy liSiace sa pravopisom (delo) a napokon vyrazy s hlaskovymi alebo tvarovymi
odchylkami (strela, rojnica, gulomet). Len 30 nazvov bolo odlisnych a z toho eSte mnohé
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boli obojstranne zrozumitel'né (kazen — disciplina, puma — bomba, raz — kaliber).

Rozborom sa potvrdilo, ze pribuznost’ estiny a slovenciny je naozaj mimoriadna a Ze
v armade sa mozu rovnopravne pouzivat oba jazyky. (Obetavym prickopnikom zrov-
nopravnenia sloven¢iny v armade bol vojensky historik, spisovatel’ plukovnik PhDr. Karel
Richtr, CSc. — pozn. J.N.).

Vydanim nového branné¢ho zakona nadobudol tento zaver zdkonnu platnost. Od
1. februara 1969 bola zriadena na Ministerstve narodnej obrany vo vtedaj$ej armade jedi-
neéna funkcia filoldg-slovakista. Od toho datumu az po rozpad federacie ju zastavala PhDr.
Edita Lipertova. Do zriadenia tejto funkcie boli vydané iba 4 slovenské predpisy a prave
zasluhou menovanej, ktora zaroven zacala vytvarat’ slovenskll vojenskll terminolégiu, sa
postupne zvySoval pocet vydanych slovenskych predpisov.

Ministerstvo narodnej obrany v tom ¢ase vydavalo predovsetkym tie predpisy v sloven-
skom jazyku, s ktorymi sa musel zoznamit’ kazdy vojak. Sucasne poziadalo o suc¢innost
Jazykovedny tustav I’. Stira. Vedenie tohto ustavu prejavilo plné pochopenie a v osobe
pracovnika tustavu prof. Dr. Horeckého naslo Ministerstvo narodnej obrany obetavého
spolupracovnika.

Najskor bolo treba doplnit’ a normalizovat’ slovenskl vojenska terminologiu. Najefek-
tivnejSou formou tejto prace sa zdalo zostavenie ¢esko-slovenského vojenského slovnika.
Tento Cesko-slovensky vojensky slovnik sa podarilo dokonéit' a v roku 1976 vyslo aj jeho
druhé prepracované vydanie. Slovnik nebol urceny len pre potreby armady, ale i pre Sirok
verejnost’. Bol obsiahly, zachytaval asi 30-tisic terminov potrebnych na odborné vojenské
vyjadrovanie. Bol prvym systematickej$im pokusom o zblizovanie ¢eskej a slovenskej od-
bornej terminoldgie, za podmienky, Ze nebuda porusené zakonitosti oboch jazykov, hlavne
slovenéiny.

Pri normalizacii slovenskej vojenskej terminologie bol vyradeny cely rad starSich
nazvov, bud’ preto, ze oznacovali zastarané pojmy alebo boli inak nevhodné (bunkerovy
dobyvag, vzdusné spravodajstvo, posol, pancierova puska a i.). Naproti tomu pribudlo do
slovenského vojenského nazvoslovia mnozstvo novych terminov (tarasnica, pancierovka,
samopal, bezzaklzové delo, odpalovacie stanoviste a pod.).

V mnohych pripadoch sa podarilo najst’ spolo¢né slovotvorné moznosti pre vytvorenie
spolo¢nych nazvov, napr. kulometnik-gulometnik (miesto starého gulometcik) a podobne
raketometnik atd’. Mnohokrat sa uplatnili obojstranné kompromisy, napr. pri tvoreni po-
velov: Z povodného ,, Na ramé zbran!* ,,Na plece zbran!* vznikol spolo¢ny termin ,, Na
rameno zbran!*, alebo z povelov ,, Na zdada zbran!“ — ,, Na chrbat zbran!** vznikol termin
., Nazad zbran!*“.

Napriek tomu, ze pri vojenskej terminoldgii velmi zalezalo na tom, aby sa Ceské
a slovenské nazvy ¢o najviac zhodovali alebo boli jazykovo pribuzné, kladol sa doraz na
reSpektovanie systémovych osobitosti slovenciny. Napriklad oproti ¢eskému striij sa pre
slovenéinu utvorilo odenie, oproti celej sustave ¢eskych nazvov s priponou —tko st v slo-
vencine pribuzné vyrazy odvodené inymi priponami v zhode so zakonitost'ami slovenske;j
morfologie, napr. —dlo (chranidlo, vodidlo, nosidld), —a¢ (stavitko — stavac) alebo odlisné
slova (prahleditko — priezornik, méfitko — mierka).

Pre nové pojmy sa hl'adali subezné nazvy ceské i slovenské. Tak napriklad nové nazvo-
slovie raketovej techniky bolo uz vytvorené¢ v ceskej i slovenskej podobe, pricom nazvy
sa volili tak, aby vyhovovali obom jazykom (rakety protizemné, protilodné, protiletadlové
atd’.).

Zostavala otazka, ¢o s rozdielmi, pretoze nemozno zastierat’, ze napriek velkej pribuz-
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nosti rozdiely medzi obidvoma jazykmi existuji. UrCité moznosti pre rieSenie tohto prob-
lému naznacovala i samotnéd prax. Mnohé, uz davnejSie zavedené Ceské nazvy vytlacaju
slovenské varianty, napriklad povodny ¢esky termin vybusina je rozkolisany slovenskym
vybusnina, miesto dovolena sa v§eobecne v armade rozsirilo slovenské dovolenka, ¢eska
mosna sa zamiena slovenskym chlebnik atd’. Tomuto pohybu sa dalo v rdmci moZznosti
vyjst’ v ustrety.

Inak vsak bolo treba s uritymi systémovymi rozdielmi oboch jazykov pocitat a na-
miesto utopistickych snah o Gplné stotoznenie zamerat’ sa na jazykova vychovu prislusni-
kov armady. Vel'a sa v tejto veci urobilo, predovsetkym tym, Ze sa dbalo na to, aby cCeske,
tak i slovenské predpisy a clanky vo vojenskej tlaci mali jazykovt Groven. V dvojtyzdenni-
ku Ludova armada, v ktorej som v rokoch 1983 — 1990 pracoval ako redaktor — Specialista,
sa napriklad uverejiiovali Eeské i slovenské jazykové stipce, v predpisoch boli slovniky
rozdielnych vyrazov a pod. I$lo totiz o to, aby prislusnici oboch narodov mali spravny
vztah k obom jazykom, aby poznali v potrebnej miere odlisné vyrazy druhého jazyka a aby
pritom nestracali cit pre svoj materinsky jazyk.

Armada SR uz pri svojom vzniku v roku 1993 Cerpala z nahromadenych skusenosti
v tejto oblasti. Na to efektivne vyuzila dvadsat’styriroéna prax v oblasti tvorby slovenske;j
vojenskej terminologie vo federalnej armade i nickol’komesaéné pdsobenie PhDr. Edity Li-
pertovej na Oddeleni predpisov a internych normativnych aktov MO SR. Potvrdenim toho
bolo i vydanie v roku 1995 v Redakcii ucelovej tvorby Vojenskej informacnej a tlacove;j
agentiury MO SR, ktorej som bol vtedy $éfredaktorom, Cesko-slovenského vojenského slov-
nika, ktory menovana spracovala.

Po roku 1989 v suvislosti s prudkym rozvojom jednotlivych vednych odborov a s celko-
vym procesom zjednocovania Europy bola a stale je vel'mi aktualna potreba ustal'ovania a
upeviiovania rozkolisanej odbornej terminoldgie. Prave tato situacia si vyziadala obnove-
nie ¢innosti terminologickych komisii, ktoré koncom 80. rokov na Slovensku plne zanik-
li. Ich utvaranie vyplyvalo zo zakona NR SR ¢. 270/1995 Z. z. o §tatnom jazyku Slovenske;j
republiky v zneni neskorSich predpisov, podl'a ktorého sa $tat stara o vedecky vyskum $tat-
neho jazyka a o zvySovanie jazykovej kultiry. Uznesenim vlady SR ¢. 399 z 3. jina 1997
sa ministerstvim a ostatnym ustrednym orgdnom S$tatnej spravy ulozilo v ich pdsobnosti
utvorit’ terminologick komisiu ako poradny organ zlozeny z odbornikov prislusného ved-
ného odboru a jazykovedcov.

Kazdé sprostredkovanie novych vedecko-technickych hodnét si vyzaduje presnu, sta-
bilnu a spravnu terminoldgiu. Terminologia tvori pevnu zlozku slovnej zasoby spisovného
jazyka. Z toho vychadza zésada, Ze kazdy termin ma mat’ spisovny raz. Jazykova kultura je
teda integralnym rozmerom terminologie a starostlivost’ o fiu délezitou tilohou starostlivosti
o jazyk.

Dna 14. februara 2001 vladou schvalena Koncepcia starostlivosti o Statny jazyk v Slo-
venskej republike potvrdzuje, ze vznikom samostatnej Slovenskej republiky sa utvorili
nové podmienky na pracu v oblasti jazykovej kultary, a teda aj v oblasti pomenuvania. Vy-
znamnou oporou st tu dobre vybudované teoretické zaklady terminoldgie a vysoky stupen
vypracovanosti a $tylovej diferencovanosti spisovnej slovenéiny. Starostlivost’ o terminolo-
giu bola v teorii 1 praxi na Slovensku na vysokej Grovni.

V okruhu terminoldgie treba plnit’ viaceré naliechavé tlohy. Prvoradou poziadavkou bolo
aje v zaujme celej vedeckej a odbornej verejnosti vybudovat’ banku terminov a spristupnit’
ju v elektronickej podobe. Je to finanéne i personalne naro¢na uloha, vyzZadujuca si medzi-
rezortnu spolupracu. Najlepsie odborné predpoklady na budovanie banky dat ma Jazyko-
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vedny ustav Cudovita Stira SAV. Databéza z oblasti technickej normalizacie sa tvori aj v
Slovenskom ustave technickej normalizacie.

Dalej bolo treba v tomto obdobi ozivit’ ¢innost’ terminologickych komisii pri tych mi-
nisterstvach a ostatnych tstrednych organoch statnej spravy, kde ich aktivita nedosahovala
primerant Grovei, a podnietit’ zakladanie novych terminologickych komisii (mohli a mézu
vznikat’ aj v ustrednych organoch spolocenskych organizacii, pri vysokych skolach a pod.
—pozn. J.N.). V kazdej terminologickej komisii musel a musi pracovat’ jazykovedec vyme-
novany jazykovednym ustavom.

Hoci slovencina nekladie zakonné ani iné prekazky preberaniu internacionalizmov, v no-
vych spoloéensko-politickych podmienkach po roku 1989 bola a je vel'mi aktudlna tloha
vyrovnavat’ sa s dosledkami anglicko-slovenskych jazykovych kontaktov. Nechceli sme
a nechceme tym popierat’ prvoradé miesto angli¢tiny v medzinarodnej komunikacii. Ne-
mohli sme sa vSak ani uspokojit’ s médnym mechanickym preberanim anglickych terminov,
ak mame vhodné slovenské terminy. Mnohé krajiny (napr. Franctzsko, Norsko, Turecko) sa
vel'mi ostro stavali a stavaju proti nadmernému prilevu anglikanizmov a amerikanizmov.
Narodné spolocenstva si uvedomujii povinnost’ chranit’ si jazyk, starat’ sa o jeho rozvoj a
vyuzivat’ vlastné jazykové zdroje pre jeho vyvin, s ¢im stvisi aj budovanie terminologie.
Predstavitelia jednotlivych vednych odborov by mali oceniovat’ vyznam presnej termino-
logie pre rozvoj vlastného odboru a pre bezporuchovii odbornu i beznu jazykovii komuni-
kaciu. Neznamena to, Ze sa nema brat’ do tivahy medzinarodny rozmer slovenskej termi-
nologie jednotlivych odborov a jej d’alSieho budovania (moderné informacné technologie,
elektronizacia, vojenstvo, atd’.).

Aj integracia Slovenska do Eurdpskej tinie a NATO vyzaduje zvysujlicu sa uroven termi-
nolégie a terminologickych viacjazyénych slovnikov.

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky a Generalny $tab Armady Slovenskej repub-
liky vel'mi pruzne zareagovali na prijatie zdkona o Statnom jazyku i predmetnu koncepciu
a podnikli mnohé kroky v uplatiiovani zakona v praxi s cielom zvysit' jazykova kultiru
profesionalnych vojakov i civilnych zamestnancov. V ramci vlasteneckej a etickej vychovy
vojakov zakladnej sluzby napriklad zaradili do tematického bloku Armadda a spolocnost aj
tému Pouzivanie spisovnej slovenciny v Armdade Slovenskej republiky. Takisto rozpracovali
systém cyklického vzdelavania profesionalnych vojakov i civilnych zamestnancov.

Starostlivostou o vojenskll terminoldgiu sa zaobera terminologicka komisia, ktora bola
zriadend ako poradny organ ministra obrany SR. Jej ulohou je posudzovat’ a sledovat’ stav
odbornej vojenskej terminoldgie, navrhovat’ opatrenia na jej skvalitnenie, prerokavat, po-
sudzovat’ a schval’'ovat’ nové ndzvoslovné normy a terminologické vykladové slovniky, ako
aj navrhovat’ vojensko-vedecké ulohy pri rieSeni otazok normalizécie terminologie. Naroc-
né ulohy v oblasti jazykovej kultury a v uplatinovani vojenskej terminologie plnia vojenské
Skoly v ramci $tudijnych programov.

Diia 6. septembra 2007 bola tiez riaditelom Uradu pre obrannii §tandardizaciu, kodifika-
ciu a §tatne overovanie kvality MO SR (UOSKSOK) so sidlom v Trenéine zriadena hlavna
terminologicka komisia na zaklade Smernic ministerstva obrany ¢. 31/2007 o zabezpeceni
obrannej Standardizacie a Nariadenia ministra obrany ¢. 32/2007 o obrannej Standardizacii.
Tato zodpoveda za udrziavanie slovenského obranného tandardu SOS 3680 AAP-6 Slovnik
terminov a definicii NATO v aktudlnom stave v silade so zmenami odsuhlasenymi na roko-
vaniach Military Committee Terminology Conference a zahrnutymi do novej jeho edicie.
Dalej zodpoveda za udrziavanie aktualnosti slovenskych obrannych $tandardov vydanych
k AAP-15 Slovnik skratiek pouzivanych v dokumentoch a publikaciach NATO a AAP-42
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Slovnik terminov a definicii pouzivanych v Standardizacii v NATO. Vykonava koordinaciu s
terminologickymi komisiami jednotlivych riadiacich funkcionarov (v stilade s Prilohou €. 3
Smernic ministerstva obrany ¢. 31/2007), na zabezpec€enie suladu terminologie uvedenej v
SOS 3680 a terminologie slovenskych obrannych $tandardov upravujucich terminolégiu v
posobnosti riadiacich funkcionarov.

Konec¢né slovo z odbornej stranky maju odbornici v danej oblasti. Kone¢né slovo z ja-
zykovej stranky ma jazykovedec nominovany Jazykovednym ustavom Ludovita Stira
SAV. Koneéné rozhodnutie o terminoldgii v slovenskom jazyku je uskuto¢nené konsenzom
vsetkych pritomnych. V odévodnenych pripadoch méze ktorykol'vek ¢len hlavnej termino-
logickej komisie vzniest’ poziadavku na prerokovanie terminu a jeho definicie nad rozsah
publikécii AAP-6, AAP-15 a AAP-42. Komisia potom stanovi d’alsi postup.

V tychto intenciach potvrdila ¢innost’ tejto komisie aj konferencia Obrannd Standardi-
zacia, kodifikacia, Statne overovanie kvality a ich dalSie uplatnenie v rezorte ministerstva
obrany, ktora sa konala v ditoch 25. — 26. novembra 2009 v Liptovskom Mikulasi a ktore;j
organizatormi boli MO SR, UOSKSOK, Generalny §tab OS SR a Akadémia ozbrojenych
sil generala M. R. Stefanika (d’alej len ,,AOS%).

K napisanému v tejto poznamke treba este dodat’, Ze v rokoch 2008 a 2009 sa v AOS
v Liptovskom Mikulasi konali aj terminologické konferencie, ktorych odbornymi garantmi
boli Odbor analyz, doktrin, predpisov a $tandardov (J7) GS OS SR, AOS a Jazykovedny
tistav udovita Stira SAV. Obe prispeli k implementacii novych pojmov v oblasti vojenskej
terminologie.
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RECENZIE

ZEIDLER, Miklos. 4 REVIZIOS GONDOLAT. (REVIZNA MYSLIENKA). Pozsony :
Kalligram, 2009, 390 s.

Bratislavské vydavatel'stvo Kalligram pripravilo na vydanie zrevidované a doplnené die-
lo (vyslo pdvodne po mad’arsky v roku 2001 a potom po anglicky v USA pod nazvom /deas
on Territorial Revision in Hungary 1920—1945 v roku 2008) renomovaného mad’arského
historika Miklosa Zeidlera, ktory patri spolu s Gergelyom Sallaim' k poprednym znalcom
medzivojnovej politiky Mad’arska, problematiky revizie Trianonskej mierovej zmluvy a
Viedenskych arbitrazi. Tymto spisom sa dostava do ruk odbornej verejnosti kniha, v ktorej
Zeidler prehl’adne sumarizuje ako svoje dlhoroéné vyskumy, vysledky ktorych uverejioval
priebezne v ¢iastkovych $tudiach, tak aj poznatky d’alSich, predovsetkym mad’arskych,
ale aj britskych, nemeckych a talianskych autorov. Medzi $pecialistami si Zeidler ziskal
zasluzila pozornost’ uz tymi Ciastkovymi $tidiami jednak svojim novym pristupom k téme
a jednak skuto¢ne zriedkavou snahou o objektivny pristup k nej. Preto je tato jeho synte-
tickd praca nevyhnutnou poméckou pre kazdého, kto sa uvedenym obdobim u nas zaobe-
ra. A to aj napriek tomu, ze zrejme kvoli jazykovej bariére autor nepracoval ani s ¢eskou
a slovenskou literatirou (s vynimkou Benesovej franctizskej brozary Détruisez " Autriche-
-Hongrie) ani so slovenskym pramenmi a dokumentmi, a od slovenskych historikov cituje
len pracu Miroslava Michelu o Rothermerovej akcii a jej ohlase v rokoch 1927 — 1928 v
Ceskoslovensku, uverejnenti po mad’arsky v ¢asopise Szdzadok.>

Zeidler nas avodom v prvych dvoch kapitolach struéne oboznamuje s priebehom roz-
padu Uhorska, rokovaniami o mierovych zmluvach vo Versailles a pripravou Trianonske;j
zmluvy (s.14-53), jej ustanoveniami a ich dopadom na demograficky a hospodarsky vyvoj
potrianonského Mad’arska (s. 54-76). V tretej kapitole vymedzenej rokmi 1919 — 1927 sa
zaobera ,,hladanim® ciest, resp. zamerania mad’arskej zahrani¢nej politiky, v ramci ktorej
hned’ na zaciatku rozobera zaklady revizionistickej myslienky, zarad’ovanie sa Mad’arska
do povojnového medzinarodného systému a oboznamuje s organizaciami mad’arskej reviz-
nej propagandy (s. 77-111). Nasledne Zeidler rozobera rozvoj mad’arského revizionizmu
(1927 —1933), vystapenie lorda Rothermera, propagandisticku ¢innost’ Mad’arskej revizne;j
ligy a revizonistické plany horthyovského Mad’arska (s.112-156). Kapitola sledujuca vyvoj
v rokoch 1933 — 1938 sa zaobera vplyvom svetovej hospodarskej krizy na plany revizie
mad’arskych hranic, zmenami mocenskopolitickych pomerov v strednej Eurdpe po nastupe
Hitlera k moci a ¢innostou Mad’arskej reviznej ligy, ktora zanikla az v roku 1944 (s.157-
191), o tiez dokumentuje, ze Mad’arsko svojimi izemnymi ziskami v rokoch 1938 — 1941
spokojné nebolo a uzemné zisky z pociatoéného obdobia vojny nepovazovalo za kone¢né

V'SALLAL G. Az elsé bécsi dontés. (Prva Viedenska arbitraz.) Budapest : Osiris Kiadd, 2002 a ,,A
hatar megindul...*“ 4 csehszlovdkiai magyar kisebbség és magyarorszag kapcsolatai az 1938—1939.
évi allamhatar-valtozdsok tiikrében. Pozsony : Kalligram, 2009.

2 MICHELA, M. A. Rothermere-akcio visszhangja Csehszlovakidban 1927-1928-ban. (Ozvena
Rothemerovej akcie v Ceskoslovensku v rokoch 1927-1928.) In Szdzadok, ro¢. CXXXIX, 2005, &.
2,s. 1497-1514.
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slovo. Vel'mi zaujimavé a Casto objavné informdcie st zhrnuté v zavere¢nych kapitolach
o prejavoch iredenty na mad’arskych namestiach, pri sviatkoch (s. 192-229) a o iredentiz-
me v sukromi a v kazdodennom Zivote obyvatel'ov Mad’arska. Zavere¢na kapitola Revizia
a vojna (s. 268-312) rekapituluje vrcholny ,,ispech™ mad’arskych revizionistickych snadh
a ich konecné stroskotanie v rokoch druhej svetovej vojny.

Zeidlerovi sa v recenzovanom diele podarilo vystizne priblizit’ vplyv revizionistickych
snah na medzivojnovu zahrani¢nu politiku Mad’arska, predstavit’ argumentaciu a myslenie
mad’arskych politikov, ktorych najvyznamnejSou zahrani¢nopolitickou snahou hrani¢iacou
Casto az s posadnutost’ou, bola nielen tiprava hranic, ale v konecnom désledku bolo ich viac
alebo menej tspesne maskovanym a skryvanym konecnym cielom ,,restitutio in integrum®
star¢ho uhorského Statu. Budapest’ sa teda usilovala nielen o zmeny mad’arskych hranic
na vsetkych svetovych stranach na zaklade etnickych pomerov, ale o obnovenie Uhorska
v jeho predvojnovych hraniciach bez ohl'adu na narodné aspiracie a tol’ko pertraktované
a zdoraziované ,,samourcovacie pravo* ostatnych narodov a narodnosti regiéonu. Autor
sa vel'mi podrobne zaoberd, ako to sim nazyva, ,.kultom iredenty* v horthyovskom Ma-
d’arsku, teoriou a praxou madarskej diplomacie, ktord sa napriek varovaniam z radov
mad’arskej inteligencie (napriklad Edgar Balogh), nevéhala v zdujme dosiahnutia svojich
revizionistickych ciel'ov spojit’ s mocnostami Osi — faSistickym Talianskom a nacistickym
Nemeckom. Zeidler sa napokon strucne zaobera aj udalostami na k Mad’arsku pripojenom
uzemi v rokoch 1938 — 1941 a praktikami mad’arskych organov, ktoré sa vehementne usi-
lovali — vd¢sinou malo Gspesne — o ¢o najrychlejsiu politickl a hospodarsku reintegraciu
reviziami ziskanych oblasti.

S problematikou mad’arského revizionizmu vel'mi tesne stivisia otdzky mierovych roko-
vani vo Versailles, problematika narodnostnych mensin, Statistické udaje o ich pocte a et-
nicita hranic, otdzky bezpecnosti a nového usporiadania Europy. Zeidler, podobne ako ini
mad’arski autori, povazuje za hodnoverné Statistické udaje z uhorského sé¢itania l'udu v ro-
ku 1910 a nedéoveruje udajom z Ceskoslovenska. Preto sa aj udaje o po¢toch obyvatel'stva
a jeho narodnostnom zlozeni na juhu Slovenska na v novembri 1938 odtrhnutom tzemi
podstatne lisia v pracach slovenskych a mad’arskych. Podl'a Zeidlera (s. 275) islo dovedna
011927 km? s 1041 401 obyvatel'mi, z ¢oho malo byt Mad’arov 879 007 a Slovakov 123
864. (Uz to, ze sa spominaju len Mad’ari a Slovaci, je vSak chyba, pretoze sa napriklad
vobec neberu do uvahy Nemci, ktorych len v Didésegu — Sladkovicove bolo vtedy okolo
1 050, v Lucenci 850 atd’.) Autor vSak poznamenava, ze v tychto ¢islach su podl'a neho uz
premietnuté tie demografické zmeny, ktoré odrazaji jednak masovti dobrovol'nii migraciu
a jednak obojstranné vypovedania, ktoré tu prebehli uz v dinoch Viedenskej arbitraze. Podla
Ceskoslovenskych prameiiov bolo vSak z celkového poctu viac ako 850-tisic obyvatelov
Slovakov a Cechov priblizne 300 0003, respektive 272 1454 Prva Viedenska arbitraz ne-
uspokojila politikov ani v Mad’arsku a ani v Ceskoslovensku a pre mnohych obyvatel'ov
z oboch narodnostnych taborov znamenala aj osobnu ¢i rodinna tragédiu. Napriek tomu
vSak v porovnani s obsadzovanim juzného Slovenska horthyovskym vojskom doslo pri

3 HRONSKY, M.— KRIVA, A. — CAPLOVIC, M. Vojenské dejiny Slovenska 1V, (1914—1939),
Bratislava : MO SR 1996, s. 230.

*DEAK, L. Viedenskd arbitrdz 2. november 1938 Dokumenty I. (20. september — 2. november 1938).
Martin : Matica slovenska, 2002, na s. 24 uvadza nasledovné udaje: Slovensko stratilo 10 390 km?
teritoria, a podl'a ceskoslovenského s¢itania I'udu z roku 1930 tam zilo spolu 853 670 0s6b, z toho 503
980 obyvatel'ov mad’arskej narodnosti, 272 145 Slovakov a Cechov, 8 947 Nemcov atd’.
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dalsich izemnych ziskoch Mad’arska k podstatne rozsiahlejsim represalidm a aj mnohotisi-
covym obetiam. Skuto¢na podoba revizie, ktora mala reSpektovat’ etnické pomery, este viac
vynikéa v pripade druhej Viedenskej arbitraze dotykajucej sa Rumunska, kde z celkového
poctu 2 644 732 obyvatel'ov bolo aj podl'a mad’arskych pramenov 1 370 053 Mad’arov a
1 080 229 Rumunov (ved’ pri vyhlasovani tohto rozhodnutia 30. augusta 1940 rumunsky
minister zahrani¢nych veci Mihail Manoilescu aj odpadol —s. 282-283) a v pripade Juho-
slavie (jar 1941) z celkového poctu obyvatelov 1 030 027 bolo len 401 035 Mad’arov, teda
menej ako 40 percent (s. 291). S tym koreSponduje aj vysoky pocet obeti — 699 rumunskych
a 3 309 juhoslovanskych (s. 293). Mad’arské vedenie mohlo podl'a vysledkov s¢itania 'udu
na pripojenych tzemiach konstatovat, ze uzemie Statu sa do oktobra 1941 zviacsilo takmer
na 172-tisic kilometrov Stvorcovych a pocet obyvatel'stva vzrastol na 17, 7 miliéna, pricom
sa vSak k mad’arskej narodnosti hlasilo len 11,4 miliéna obyvatel'ov, ¢o bolo 77,4 percenta
(s. 292). Taky bol teda vysledok uplatnenia ,,samourcovacieho prava“ a Gprav hranic podla
»etnickych zasad® v rokoch 1938 — 1941.

Autor na stranach 15-16 uvadza ako priklad pristupu dobovych mad’arskych politikov
k Versailleskym mierovym rokovaniam ¢lanok byvalého socialnodemokratického ministra
kultu a byvalého predsedu Hornej snemovne Gyulu Wlassicsa v novinach Népszava zo 4.
juna 1920, ktory je charakteristicky pre zmyslanie celého vtedajsiecho mad’arského politic-
kého spektra a programovi re¢ premiéra grofa Istvana Bethlena z 19. aprila 1921. U Wlas-
sicsa ani u Bethlena nendjdeme ani stopy po zamysleni sa nad tym, akaze to bola politika,
ktora priviedla Mad’arov k ich tragédii a zaniku Uhorska, zato cely rad az absurdnych
obvineni, podl'a ktorého mierova zmluva znamena len pomstu, zradu, nespravodlivost,
zly tmysel ako u predstavitel'ov Dohody a susednych $tatov, tak aj u domacich zradcov a
»desperadov®, existencii a la Catilina, ¢im mysleli tych, ktori sa na konci roku 1918 cho-
pili v Mad’arsku moci a ,, namiesto zjednocovania vsetkych vernych vlastencov a obrany
Jednoty krajiny “, vytesnili pravicu, ¢o v kone¢nom désledku podla nich znamenalo ma-
d’arsku katastrofu. Uz vtedy sa mad’arska politika niesla v znameni falosnych predstav, ked’
napriklad aj spisovatel’ Ferenc Herczeg namiesto dokladnej analyzy chybnej politiky uhor-
skych vladnucich kruhov tvrdil, Ze ,, 7isu svitého Stefana polozila do hrobu protimadarska
propaganda, “ a nie pomylend, narodnosti a ich prava neuznavajuica politika, a spriahnutie
sa uhorskych politikov s nemeckymi pangermanistickymi viziami a vojnovymi planmi.
Takyto pristup u mad’arskych publicistov, politikov i historikov nebol zd’aleka ojedinely
a Casto sa opakuje az do nasich dni s podobnou slovnou aj argumentac¢nou vybavou. To si-
&asne dokumentuje iluzie Geskoslovenskych politikov, ktori ako Vavro Srobér v roku 1930
pri desiatom vyro¢i podpisu mierovej zmluvy v Trianone, alebo v roku 1933 Edvard Benes
vo svojom znamom bratislavskom prejave, vyslovili nadej, Ze Casom sa Mad’ari s touto
pre nich skuto¢ne osudovou ranou predsa len vyrovnaji, prekonaju svoju traumu a buda
so svojimi susedmi dobre spolupracovat’ k prospechu vsetkych narodov v tomto regione.
KedZe z mad’arskej strany sa vacSina Utokov sustred'ovala na ,, presibaného, zlomyselné-
ho a vietkymi diplomatickymi mastami mazaného Benesa“, ktorého hlavnym cielom vraj
bolo ani nie oslobodit’ Cechov a Slovakov, ale predovietkym rozbit’ historické Uhorsko,
pretoze Mad’arov nenavidel, nezaskodi citovat’ z BeneSovych slov, ktoré v celkom inom
svetle ukazuji jeho nazor na Mad’arsko a Mad’arov: ,,...stard jednota Uhorska je mrtva,
definitivne mrtva. Cesi a Slovaci musia dobre chapat, a zvlaste Slovaci musia dobre rozu-
miet tomu, Ze by bez nds snaham o reviziu aspon ciastocne padli nevyhnutelne za obet.
Podstata veci, Struktura a geograficka situacia vo vychodnej Europe vztah rds, narodov
a Statov bude totiz este dlho vzbudzovat tuhy niektorych madarskych kruhov, aby sa od-
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vazili siahnut’ po Slovensku. Prestanu na to mysliet len vtedy az budu vidiet, ze duchovny
prerod na Slovensku, ako som naznacil, je opravdu dokonany a definitivne uskutocneny...
Benes d’alej pripomina, ze (nas) ,,je dostojné ako vitazného naroda i ked’ zo svojho stano-
viska vo veciach zahranicnych nemézeme ustupit’ a neustupime, aby sme mali pochopenie
pre tazku situdciu Mad’arska a pre jeho narodnui bolest’. Som Ceskoslovensky vlastenec
a mdam pochopenie a reSpekt pre vlastenectvo ktoréhokol’vek iného ndroda, tieZ naroda
mad’arského. Je to vaiky problém psychologicky, politicky a mravny pre uvedomelych
mad’arskych vlastencov, tento eurdpsky vyvoj pochopit’, prijat’ a s nim sa zmierit’. Preto
som bol vidy tej mienky, Ze je naSou povinnost’ou ich vlastenecké pocity chdapat’ a prijatie
tohto osudového rieSenia, ktorému proste nebolo mozno vyhnut'... Nemdame voci mad’ar-
skému narodu nepriatel’skych pocitov nemame k nemu nenavisti, v budiicnosti mézu sa
nase zaujmy zase stretnut’... (zdoraznil F.V.) Kulturne, literdrne, vedecky, umelecky ma-
darsky narod vytvoril diela, ktoré sa vyrovnaju vyznamom, cenou, idealmi a tvorivou volou
kulture narodov inych znacne vyspelych a uz to dava Madarom plné pravo na uznanie, na
reSpekt ich narodnej ideje, ich narodnej existencie a ich opravnenej tithy po spokojnom kul-
turnom rozvoji v buducnosti. Uvadzam toto vsetko, aby som pri prilezitosti nasho vyznania
narodnej viery ceskoslovenskej vzdal zcela objektivne a spravodlivo uznanie narodnej idey
a narodnej kultiure susedného naroda. Respekt a uznanie nase druhym ndarodom budu tiez
respekt a uznanie ndsmu ndrodu. “® Autorovi takychto uznanlivych slov vo¢i mad’arskému
narodu, jeho kulture a vlastenectvu moze niekto pripisovat’ nepriatel'ské postoje voci Ma-
d’arom naozaj len z neznalosti alebo postrannych imyslov.

Zeidler sa na viacerych miestach dotyka niektorych problémov medzivojnového obdo-
bia, ktoré vyplyvali z nejasnych etnickych hranic, ¢o neskor — hoci hranice boli iba zamien-
kou, a nie hlavnym problémom — vyuzilo ako nacistické Nemecko, tak aj horthyovské Ma-
d’arsko, ale svoje myslienky nie vzdy dot’ahuje do dosledkov. Napriklad na s. 7 cituje ndzor
vyznamného mad’arského pravnika, politika a publicistu Istvana Bibda o tom, Zze biedou
stredoeurdpskych narodov je predovsetkym obnovovanie a nerieSenie staro¢nych uzem-
nych sporov, ale zabuda dodat’, Zze Bibo este aj v roku 1942, ked’ uz bolo uplne jasné, kam
viedla Mnichovska dohoda, a aj to, Ze ju Nemecko nedodrzalo a rozbitim Ceskoslovenska
v marci 1939 porusilo, povazoval tento ve'mocensky diktat za ,,spravodlivy*.

Otazka tychto hranic je nesmierne zlozita a napriek tomu, Ze je o nej uz obrovska litera-
tara, donekoneéna sa aj v sti¢asnosti opakuju tvrdenia, Ze k Ceskoslovensku boli pripojené
aj ,,Cisto” mad’arské izemia na sever od Dunaja a Ipl'a, ale pritom sa s obl'ubou zamlcuje,
ze slovenské osidlenie napriklad v Novohrade, alebo v oblasti Plesskych vrchov, siahalo
aj na juh od tychto riek a slovenska mensina zila aj v inych oblastiach Mad’arska. Takto
sa poukazuje najmi na oblast’ Zitného ostrova. Nikto nepopiera jeho vacsinové madarské
osidlenie, ale treba mat’ na pamiti, ze tam okrem Slovakov, Chorvatov a prislusnikov d’al-
$ich nérodov Zili napriklad aj Nemci a iné narodnosti. Cesi a Moravania nezacali na Slo-
vensko prichadzat’ az po roku 1918, ale uz po 30-ro¢nej vojne a niektori tam boli dokonca
este z doby starSej, ¢o dokumentuju napriklad aj nazvy obci Cechy pri Novych Zamkoch
alebo Praha pri Lu€enci.” Myslienka revizie ovladla hned’ po vojne celé Mad’arsko, na tikor

5 BENES, E. Re¢ k Slovikom o nasej ndrodnej pritomnosti a budiicnosti. Bratislava 1934, s. 64-68.

% Tamze, s. 71.

7 Viac k usddzaniu Cechov na Slovensku pozri v praci MRVA, 1. Nabozenskd a politickd migrdcia
z krajin koruny Ceskej na tizemie Bratislavskej a Nitrianskej stolice v 16. — 19. storo¢i. In NOVAKO-
VA, V. (ed.). Migrdcia. Dunajska Streda : Lilium Aurum 2001, s. 25-34. V tom istom zborniku st aj
informacie o migracii a usadzovani Nemcov a Chorvatov na Slovensku.
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ktorého sa zvicsovali nastupnicke Staty. Treba uviest’, ze zatial co Nemci a Rakusania, aj
ked’ samozrejme neradi a len pod tlakom okolnosti, predovsetkym hospodarskeho vycer-
pania a nepriaznivého vyvoja na frontoch, uzavreli s Dohodou primerie, ktoré az na mensie
incidenty az do nastupu Hitlera k moci aj dodrzali, Mad’arsko takéto primerie nedodrzalo
ana Slovensku sa bojovalo, eSte aj 8 mesiacov po uzavreti primeria v Padove. V tomto bode
chybal vtedajsim mad’arskym politikom akykol'vek realizmus, sebareflexia a aj pocit viny,
pretoze opakovane poukazovali na to, ako vraj vitazi nespravodlivo nalozili s Uhorskom,
ked’ ho rozkuskovali a vel'ké Casti jeho uzemia rozdelili medzi okolité staty. Poukazuju len
na madarské menSiny v okolitych Statoch, pricom sa ich pocet zna¢ne nadsadzuje (spo-
chybiiuju sa udaje zo s¢itania Pudu napriklad v Ceskoslovensku a za zaklad sa bera len
udajne ovela doveryhodnejsie tidaje z uhorského scitania I'udu v roku 1910. O tie, ako aj
o udaje mad’arskych uradov tykajice sa pripojenych izemi v rokoch 1938 — 1941, sa opiera
aj Zeidler. Neberie sa vSak vobec do uvahy, ze v potrianonskom Mad’arsku zostali tiez sta-
tisicové mensiny predovsetkym Nemcov a Slovakov, aj ked’ ich nebolo tol’ko ako Mad’arov
v Rumunsku alebo v Ceskoslovensku. A uz vobec sa nehovori o tom, Ze postavenie mensin
napriklad v Ceskoslovensku bolo kvalitativne na celkom inej Girovni ako postavenie mensin
v horthyovskom Mad’arsku, pricom si Budapest' do tejto politiky nedala hovorit’ ani na
natlak Hitlera, ktory sa doZzadoval zmeny mensinovej politiky vo¢i Nemcom v Mad’arsku.®
Uz spominany a Mad’armi uznavany Bibo v jednej zo svojich eseji napisal, Ze zit' v Cesko-
slovensku ako Nemec alebo Mad’ar zd’aleka nebola katastrofa, a ze prax pristupu k narod-
nostiam v medzivojnovom Ceskoslovensku sa ,,vyikou veze* odlisovala od praxe okolitych
krajin. Aj vtedajsi mad’arski politici a niekedy aj si¢asni historici viak tito politiku CSR
skresl'ujii v tom zmysle, ze to bol dvojtvarny a Izidemokraticky $tat, ktorého cielom bolo
len poslovancit, lepsie povedané pocestit’ vSetky narodnosti, pretoze sa vraj takto postu-
povalo aj proti Slovakom, ktorych Uhorsko podl'a nazoru iného mad’arského publicistu,
Istvana Borsodyho, chranilo. Akoby neexistovali aj iné svedectva, napriklad od uznadvaného
na Slovensku zijuceho mad’arského spisovatel’a Zoltana Fabryho (1897 — 1973), podla kto-
rého mal rozvoj mad'arskej kultiry v medzivojnovom Ceskoslovensku lepsie podmienky
ako v samotnom Mad’arsku.” Aj sam Fabry si spociatku pripadal po prvej svetovej vojne
ako sirota a svoje pocity a sklamanie z toho, Ze tol’ko Mad’arov Zije v Ceskoslovensku,
opisal v ¢lanku Szozat (Vyzva) uverejnenom 19. jula 1922 v opozi¢nych mad’arskych novi-
nach Pragai Magyar Hirlap. Neskor, ked’ porovnaval vyvoj a zivot Mad’arov v Mad’arsku
a Ceskoslovensku, celkom zmenil nézor a ocefioval demokraticky rezim CSR, aj ked’ ani
ten nebol bez nedostatkov. Fabry vo svojom ¢lanku mimoriadne triezvo hodnoti jednak
postavu prezidenta T. G. Masaryka a jednak postavenie narodnosti v Ceskoslovensku po
roku 1918. Spisovatel’ predovsetkym porovnava Masaryka s jeho predchodcami a jeho su-
¢asnikmi — FrantiSkom Jozefom I., Istvanom Tiszom, Mikl6som Horthym atd’. Pokial ide
o uhorského ministerského predsedu Tiszu a Masaryka, Fabry vyzdvihuje, ze sa predsta-
vitel'om S§tatu v ktorom zil, po grofovi Tiszovi stal — profesor — syn kocisa Masaryk. Tento
prezident nemal podla Fabryho Pahku tlohu, pretoZe vi¢sina Madarov v Ceskoslovensku

8 K tomu zozbieral mnozstvo udajov TILKOVSZKI, L. v knihe Teufelkreis. Die Minderheitenfrage in
den deutsch-ungarischen Beziehungen 1933—1938. Budapest : Akadémiai Kiado, 1989.

9 FABRY, Z. Masaryk magyar emléke. (Masarykova mad’arska pamiatka.) In FABRY, Z. Merre vagy
Eurdpa? Kisebbségek a vadlottak padjan. (Ktorym smerom si Eurépa? MenSiny na lavici obzalova-
nych.) Pozsony : Pannonia Kiskényvtar, 1991, s. 30-33. Clanok pévodne vysiel v novinach Uj Szo
7. 3. 1950.
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sa k nemu spravala ako nezrelé diet’a (,éretlen gyerek®). Autor vSak poukazuje na to, ze
medzi mad’arskou mensinou bola urcita vrstva — mladez vracajtica sa z vojny (patril k nej aj
sdm Fabry, ktory bojoval na talianskom fronte v oblasti Monte Assolone) — ktora k novému
Statu pristupovala inak. Obrazne povedané, patrili k takym ziakom, ktori nevyruSovali, ked’
do triedy vstupil novy ucitel’, ale poc¢uvali jeho slova. Lady sa prelomili, ale aj oni len one-
skorene prikyvovali Masarykovi. Jeho hlas bol prvym hlasom, uzmierujicim ich s novou
situaciou, v ktorej sa vo svojej precitlivenosti, trucovitej urazenosti a bezradnej osirelosti
ocitli. Mohli sme dychat’ v CistejSom ovzdusi zbavenom Sovinizmu, premyslat’ v duchovnej
atmosfére zbavenej nenavisti, pise svedok Fabry, ktory prvii Ceskoslovensku republiku na
rozdiel od jej dnesnych kritikov zazil na vlastnej kozi. A d’al§i nezaujaty svedok, sudetsky
Nemec (!) Franz Spina o Masarykovi a Ceskoslovensku vydal tiez zaujimavé svedectvo:
Spina po Masarykovej smrti napisal, Ze samotné vytvorenie CSR urobilo jedného z jej tvor-
cov — T. G. Masaryka — nesmrtel'nym: ,, Masaryk poskytl svemu statu ideu, ktera ziistava
obcanii a ndrodii tohoto statu. Za jeho prezidentstvi byl prastary valecny stav mezi Cechy
a Nemci vystridan cesko-némeckou spolupraci, za jeho prezidentstvi byl zahdjen... narodné
politicky vyvoj, ktery, veden diisledné a energicky dale, predstavuje nejveétsi historickou
uddalost v sudetonemeckém prostoru... “ Ako sa ¢oskoro ukéazalo, Spina bol prili§ velky op-
timista, pokial’ i§lo cesko-nemecky pomer, ale to ni¢ nemeni na jeho pozitivnom hodnoteni
toho Statu, ktory ako Nemci, tak aj Mad’ari tak neobjektivne kritizovali a snazili sa nielen
,revidovat™ jeho hranice, ale celkom jednoznacne ho tuplne zlikvidovat' bez ohladu na
pravo samour&enia aj pre Cechov a Slovakov.

Vel'mi Casto sa aj dnes kritizuje nielen ¢eskoslovenskd pozemkova reforma, ale naj-
mé Skolstvo, ktoré vraj bolo zI¢ a sluzilo na utlak a odndrodiiovanie najméd madarske;j
menginy.!® CiePom CSR bolo tidajne nie zabezpe¢it’ plnohodnotny rozvoj narodnosti, ale
vybudovat’ narodny §tat, a preto Ceskoslovensko nebolo demokratickym $tatom a jeho
narodnostna politika bola dvojtvarna. Pritom zo samotného roku 1938, ked’ mali moznost’
Madari porovnavat’, sa zachovali aj iné svedectva o vysledkoch mad’arského narodnostné-
ho $kolstva v Ceskoslovensku. Jedno z nich vyslo aj v mad’arskom univerzitnom periodiku
Egyetemi Hirado. Tam sa po Viedenskej arbitrazi konstatovalo, ze je ,, tragické, ze napri-
klad stupeii zaskolenia a vzdelanosti Madarov Zijiicich pod ceskym iitlakom (tzn. v Cesko-
slovensku v rokoch 1918-1938 — pozn. F.V.), predovsetkym rolnictva je ovela vyssi ako u
obyvatel'stva Dolnej zeme, v okoli Segedina alebo v ktoromkolvek kraji materskej krajiny!*
(tzn. potrianonského Mad’arska — pozn. F.V.).!" Zachovali sa aj slova riaditel'a skoly, prof.
Dr. Brucknera, pri slavnostnom otvoreni nemeckého gymnazia v Kezmarku pociatkom
Skolského roku 1920. Vyslovil srdecnt vd’aku ¢eskoslovenskym politikom za to, Ze sa ne-
dali zaviest jednostrannym slovenskym nacionalizmom a vratili spiSskym Nemcom skoly,
ktoré im odiialo Uhorsko.'? Problematiku $kolstva v Ceskoslovensku je potrebné mat’ pred
ocami a aj stale pripominat’ jeho skutoc¢ny stav a aj dosiahnuté vysledky, pretoze obvinenia

19 POPELY, Gy. A magyar iskolaiigy kdlvaridja (Cseh) Szlovdkidaba 1918—1945. (Kalvéaria madarské-
ho kolstva v (Cesko)Slovensku 1918-1945. In FILEP, T. G.—TOTH, L. (red.) 4 (cseh)szlovikiai ma-
gyar miivelddés torténete 1918—1998. I1. kétet. Oktatasiigy — kozmiivelddés — sajto, radio, televizio.
Budapest : Ister, 1998, s. 5-93.

" FABRY, Z. Jarossizmus. In Fabry, ref. 9, s. 71-74, 73.

12 STEFANEK, A. Mensinové Skolstvo na Slovensku, rukopis. Slovensky narodny archiv—Bratisla-
va, f. A. Stefének, 3k. ¢. 12.
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v tejto oblasti tvorili podstatnti Cast’ argumentacie mad’arského revizionizmu a staznosti na
medzivojnové Ceskoslovensko v Zeneve, kde sa tejto agendy ujal iréniou osudu u Slovakov
a aj u inych narodnosti byvalého Uhorska prave nedobre zapisany grof Albert Apponyi.

Je zaujimavé, ze katolicke kruhy napriklad na Slovensku nevenovali pozornost’ takym
prejavom madarskej iredenty, ako bolo ,,mad’arské Krédo®, ktoré sa prednasalo nielen na
zhromazdeniach na verejnych priestranstvach, ale aj pri bohosluzbéach v kostoloch a po-
dobne aj prirovnavanie osudu Mad’arska ku Golgote, k telu Kristovmu a jeho vzkrieseniu.
Podra niektorych teologov takéto vyjadrenia a postupy hranicia az s blasfémiou, ale pokial
viem, ziadny teoldg ani Vatikan sa proti tomu nikdy neohradil a ani inak nezasiahol; vSetci
to mlcky horthyovskému Mad’arsku tolerovali.

V zavere svojej knihy Zeidler poukazuje na to, ze druha svetova vojna sa pre Mad’arsko
uzavrela podpisom mierovej zmluvy v Parizi 10. februara 1947, ¢im sa podl'a neho prob-
lematika revizionizmu zmietla zo stola a odstranila z agendy oficialnej mad’arskej politiky.
Zmluva nielenze obnovila hranice Mad’arska z roku 1937, teda mu odnala vSetky uzemia
ziskané reviziami hranic v rokoch 1938 — 1941, ale dokonca od¢lenila od jeho tizemia aj
tri d’alsie obce na pravom bratislavskom predmosti — Cunovo, Jarovce a Rusovce, spolu
43 km? s 3 000 obyvatel'mi, pripomina autor. Mierova zmluva ani d’alSie medzinarodné
dohody sa tdajne vobec nestarali (vlastne ani v takej miere ako tol’ko kritizované zmluvy,
ktoré sa uzavreli po prvej svetovej vojne) o prava prislusnikov mad’arskej narodnosti, ktori
sa opét’ dostali za hranice Mad’arska. (Rovnako vSak za hranicami $tatov svojho naroda zo-
stali iné menSiny, ale to Zeidler nespomina.) Vtedy to vSak u vacsiny Mad’arov ani zd’aleka
nevyvolalo taky silny spolocensky otras ako Trianonska mierova zmluva. Sprvu sa nesmelo
o situacii mad’arskych mensin v okolitych Statoch hovorit, az v druhej polovici 80. rokov
a potom s plnou silou po zasadnych politickych zmenach v strednej a vychodnej Eurdpe
roku 1989. Opit sa ako huby po dazdi objavili tie isté tvrdenia, argumentacia, propaganda
a postupy mnohych jednotlivcov, zaujmovych zdruzeni, spolkov, najrdznejsich milovni-
kov dejin, publicistov, ale i niektorych politikov ako v Mad’arsku tak aj medzi menSinami
v susednych krajinach. Podla Zeidlera nemaju ani zd’aleka taky zaber a rozsah ako v 20.
a 30. rokoch minulého storocia, ale aj tak je ich vplyv na verejny zivot a oficidlnu politiku
citelny. Zeidler je celkom iste prehnane optimisticky, ked’ tvrdi, Ze v case euroatlanticke;j
integracie je tato nostalgia vel'mi vzdialend od oficialnej politiky mad’arskych vlad po roku
1989 a vlastne sa aj sim popiera, ked’ na inom mieste zase uvadza, ze ich vplyv je na ofici-
alnu mad’arsku politiku citelny.

Vieme, ze z Casu na ¢as prepukaju nielen Uplne zbytocné krizy a napitia vyvolavané
raz roznymi neopodstatnenymi obvineniami o ,,utla¢ani* mad’arskych mensin v okolitych
krajinach, inokedy, pokusmi o spanilé jazdy r6znych mad’arskych politikov na izemia su-
sednych statov (osobitne v tom vynikal byvaly madarsky prezident Laszlé Sélyom, ktory
vyvolal ostry spor so Slovenskom v stivislosti so sochou sv. Stefana v Komarne v roku 2009
a svojou snahou prist’ ju odhalit’), takymi férami, ako st rézne skupiny poslancov zédkono-
darnych zborov a ich aktivizovanie a ukolovanie mad’arskym parlamentom na péde cudzie-
ho statu a v zdkonodarnom zbore v Budapesti, ¢i také legislativne opatrenia ako je napri-
klad iba zdanlivo ,,nevinny* mad’arsky zakon o dvojitom obcianstve. Najnovsim takymto
diplomatickym faux pas je koberec mad’arského predsednictva Eurdpskej unie v Bruseli
s mapou Uhorska, ktory sa nepacil ako prvej — cuduj sa svete nie slovenskym ¢i rumunskym
europoslancom — ale rakuskej europoslankyni Ulrike Lunacekovej. Bolo by naozaj vhodné,
keby si Zeidlerovu knihu o medzivojnovom revizionizme v Mad’arsku, jeho podobach,
snahach, praktickych désledkoch, ale najma o dopadoch tejto katastrofalnej mad’arskej
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politiky na osudy obycajnych I'udi na oboch stranach hranic, Studovali nielen historici, ale
aj publicisti a politici. A treba pripomentt’ aj to, ze podobne, ako mala Trianonska mierova
zmluva ustanovenia, ktoré Mad’arsku zakazovali revizionistickil propagandu a politiku,
ako aj podporu organizacii a spolkov, ktoré si vytycili za ciel’ reviziu mierovej zmluvy, ma
takéto ustanovenia aj Parizska mierova zmluva. Tak ako porusovalo horthyovské Mad’arsko
tieto ustanovenia Trianonskej mierovej zmluvy bez mihnutia oka od samého zaciatku, poru-
$uju v sucasnosti niekedy niektoré spolky a aj osoby, ktorych postavenie a vplyv v Mad’ar-
sku nie st bezvyznamné, aj Parizsku mierovu dohodu, nad ¢im mozno naozaj vyslovit’ len
pol'utovanie, pretoze tym sa len obnovuje stary kruh vzdjomnych animozit, pocitov ohro-
zenia, nevrazivosti a podobnych negativnych tendencii u susediacich narodov, pre ktoré je
vzdy ovel’a lepSie spolupracovat’ na obojstranny osoh.

Ferdinand Vrabel

SPISIAK, Jan. SPOMIENKY Z BUDAPESTI 1939-1944. Bratislava : Slovak Academic
Press 2010, 465 s.

Kazdé doba ma zname ¢i menej zname osobnosti, priamych aktérov ¢i viac, alebo me-
nej pasivnych ucastnikov historickych dejov. Kazda z tychto osobnosti ma svoje zname
¢i menej zname rozmery, uréované nielen ich objektivnym miestom a ulohou v tychto
historickych dejoch, ale v prevaznej miere tirovitou nasho poznania historického kontextu,
v ktorom zili a pdsobili. Je preto viac ako vitané, ak mame moznost’ nazriet hlboko pod
povrch toho, ¢o je zname a jasné a nachadzat’ nové rozmery historickych dejov a osobnosti
prostrednictvom autentického svedectva osoby najpovolanejsej — spomienok v danej dobe
kli¢ového diplomata na jednom z kl'ucovych postov.

Jan Spisiak (12.1.1901 Ceské Brezovo —9.11.1981 Bratislava ) bol v rokoch 1939 —1945
vyslancom Slovenského Statu, neskor Slovenskej republiky v hlavnom meste vtedajsicho
Mad’arského kralovstva v Budapesti. Uz tato funkcia sama osebe, podc¢iarknutd jeho osob-
nostou, ho priam predurcovala na to, aby sa stal jednym z najvyznamnejsich Gcastnikov
kreovania slovensko-madarskych vzt'ahov vojnového obdobia na réznych hospodarskych
a politickych trovniach. Velmi rychlo v§ak mal pochopit’, ze nepracuje v priaznivom
prostredi a ze cesta ku konsolidacii tychto vztahov je vyCerpavajiicim a neistym behom na
dlhej trati, ktorej diZka sa neda ani len odhadnit’. Tak ako sa nedali presne predvidat’ vietky
tie zlozité, priam sofistikované prekazky, ktoré mu boli pri tomto tsili kladené. Spomienky
z Budapesti 1939 — 1944 (d’alej len Spomienky) st pisané takmer dennikovou formou, v is-
tom, aj ked’ nie celkom absolitnom chronologickom poradi. Zaznamenavaju vsetko to, ¢o
bolo objektivne dolezité pre vykon oficialnej diplomatickej misie ich autora. Ale aj osoby,
fakty a suvislosti svedciace o dolezitych aktivitach, zarad’ujucich ho do protifasistického
tabora. Tieto d’alSie zdznamy vSak skor pribudli v povojnovom obdobi, pri dlhoro¢nom
spracovavani pévodnych zapiskov a diplomatickych depesi. Ak by totiz vznikli vo vojno-
vom obdobi v pisomnej podobe, boli by pre ich autora, jeho blizkych a osoby, o ktorych sa
v nich hovorilo, priam zivotu nebezpecné.

V spomienkach, ktoré su zasvitenym exkurzom do zlozitého pradiva protokolarnych
vztahov, diplomatickych a politickych stivislosti, hierarchickych a dynastickych vézieb po-
zostatkov byvalej monarchie, zlozitych variacii domacej a zahrani¢nej politiky vtedajsieho
mad’arského Statu, sa vSak vina dve oficidlne a dve neoficialne elementarne linie. Tieto boli
zakladnym motivom a prioritou autorovej ¢innosti. Uz od zaciatku svojej diplomatickej mi-
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sie vel'mi citlivo vnimal jeden vSadepritomny kazdodenny atribtit — r6zne prejavy revizio-
nizmu v mad’arskom verejnom zivote a politike. V rozhovoroch s diplomatickym kolegami
nielenze vyjadroval odhodlanie branit’ zo vSetkych sil mad’arskym tzemnym nérokom voci
Slovensku, ziskaval si nielen posluchacov, ale snazil sa ziskavat aj potencialnych spojen-
cov. Vel'mi dobré vztahy udrziaval s americkym vyslancom Johnom. F. Montgomerym,
sovietskym vyslancom Nikolajom Saronovom a juhoslovanskym vyslancom Svetozarom
Rasicom. Pochopitel'ne, jeho ¢innost’ bola monitorovana a jeho principialne postoje pri r6z-
nych intervenciach u mad’arskych politickych predstavitel'ov vyvolavali animozitu a snahu
oslabit’ jeho vychodiskové pozicie v Budapesti. Na tento ucel boli dobré vsetky prostried-
ky, vratane obvineni u nemeckého zastupitel'ského uradu z autorovho proc¢eskoslovenského
zmysl'ania a postojov.

Slovensko-mad’arské vztahy boli pocas celej jeho misie vel'mi napité, s rdznymi vacsi-
mi ¢i menSimi vykyvmi, a ich charakteristickou ¢rtou bola politika reciprocity. Aj otazka
vyhanania z pody Slovakov na odstipenych tzemiach ¢i Mad’arskom zabratych sloven-
skych enklavach v byvalej Juhoslavii sa lepSie riesila, ak bola proti nej nastolend otdzka
vyvlastnenia pody mad’arskych vel'kostatkarov na Slovensku. A okamzite sa nasli i vplyvni
domaci ,,spojenci®, spriechodnujici vo vlastnom zaujme rieSenia u mad’arskych uradov.
Podobne sa recipro¢ny systém uplatiioval i pri rieSeni narodnostnych otazok.

V kazdom pripade su zaznamy o osobnych rozhovoroch autora s vtedajsimi mad’ar-
skymi politikmi i réznymi diplomatmi mimoriadne zaujimavym a pou¢nym pohladom na
dobovu madarsku politiku a jej zakladné ciele. Najhlavnej$im z nich bolo obnovenie svi-
tostefanskej koruny. Pri pozornejsom ¢itani vystupuje do popredia ista flexibilita mad’arskej
diplomacie a politiky, reagujicej na zlomové medzniky medzinarodnej geopolitickej situa-
cie, ako zaciatok 2. svetovej vojny, porazka Francuzska, prepadnutie Juhoslavie, byvalého
Sovietskeho zvizu, vstup USA do vojny, pordzky nemeckych armad a ich spojencov pod
Moskvou, pri Stalingrade, vystipenie Talianska z hitlerovskej koalicie, vylodenie Spojen-
cov v Taliansku, otvorenie druhého frontu v Normandii a iné. Produktom vyhodnocovania
tychto zmien vzdy boli nové a nové geopolitické konstrukcie postavenia Mad’arska v stre-
doeurépskom priestore, pri¢om nikdy sa nestracali zo zretel’a zakladné cicle. A zaroven sa
nel'utovali ziadne sily a prostriedky na ich dosiahnutie. Vel'ké nadeje sa vkladali do Velkej
Britanie a jej predpokladanej podpory Mad’arska ako spojenca pri realizacii jej strategic-
kych zaujmov v uvedenej oblasti. Maloktory mad’arsky politik si vtedy uvedomil, a ak,
tak neskoro, Ze agresivnou a expanzivnou politikou voci susedom — Slovensku, Rumunsku
a Juhoslavii — sa Mad’arsko vlastne oslabilo. Stratilo vnttornu konzistentnost a hlavne stra-
tilo potencialnych spojencov proti skuto¢nému ohrozovatel'ovi madarskej samostatnosti
— fasistickému Nemecku. V marci a oktobri 1944, pri ¢iastocnom a uplnom obsadeni Ma-
d’arska nemeckymi vojskami, sa naplno ukéazala v plnej nahote tvrda pravda, ze akékol'vek
povodné uspechy madarskej obratnej, tvrdej a bezskrupuldéznej diplomacie a vojenske;j
agresie nemaju dlhého trvania, ak nie st v danom obdobi podlozené ddveryhodnost'ou a,
hlavne, realnou hospodarskou, politickou a vojenskou silou §tatu. Autor toto vsetko spo-
mienkach nielen zaznamenava, vyhodnocuje, ale tomu prispésobuje i svoju ¢innost’.

V memoarovom diele v§ak mozno sledovat’ pozoruhodny, priam moderny prvok mad’ar-
ského politického zivota toho obdobia. A to vel’ky vyznam, aky pri presadzovani vnutropo-
litickych a hlavne zahrani¢nopolitickych zamerov vtedajsich mad’arskych vladnych kruhov
zohravali média. Hlavne réznoroda, ale jednotne riadend, usmeriiovana a cenzurovana tlac
a rozhlas. Tato vzdy podla pokynov nielen propagovala a podporovala hlavné ciele a za-
mery vladnej politiky, ale i v istom predstihu avizovala obraty v pristupe k inym §tatom,
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aby nasledujuce redlne politické a vojenské kroky uz mali medidlne pripravent podu.
Hlavné slovo v tom mal neoficidlny vladny dennik Pester Lloyd. Téato ¢innost bola spojena
s rozsiahlym zahrani¢nym lobingom, vratane cieleného umiestiiovania na mieru ,,$itych*
¢lankov a vystapeni v zahrani¢nych médiach.

V linii oficialnych aktivit slovenského vyslanca v Budapesti zvlast vyznamné miesto
zaujimali systémové usilia i konkrétne aktivity v prospech slovenskej komunity v Ma-
d’arsku, za udrzanie narodnostnej kultlry, jazyka, vzdelanosti, tlace a ostatnych prvkov
narodnej identity. Zial, uzko spojené aj s trvalou snahou zabrénit’ tiez roznym stupfiujucim
sa represaliam proti narodnym mensinovym predstavitelom, smerujucim nielen proti ich
hmotnému a spolocenskému postaveniu, ale aj ich zivotom a zivotom ich blizkych, hlavne
v byvalej Juhoslavii, ale aj na odstipenych uzemiach.

Tieto aktivity boli vel'mi uzko spojené s neoficidlnou, priam ilegalnou ¢innost'ou smeru-
jacou k ochrane a zachrane slovenskych Zidov, emigrujucich zo Slovenska do Mad’arska,
¢i zijucich v Mad’arsku, na pomoc osobam utekajicim cez Mad’arsko do zahrani¢ného od-
boja ¢i skupine franctzskych zajatcov, ktori sa neskor ako prislusnici franctizskeho oddielu
1. &s. partizdnskej brigady M. R. Stefanika vyznamenali v Slovenskom narodnom povsta-
ni. J. Spisiak, napriek vSetkym rizikam, ¢asto aktivne pomahal 'udom v najvyssej ntidzi
a v ohrozeni Zivota, ¢i uz osobnymi intervenciami, poskytovanim ochrannych preukazov ¢i
falo$nych pasov, alebo aj do¢asnym ukryvanim v priestoroch vyslanectva. V tom, a nielen
v tom, sa J. SpiSiak v rovnakom ¢ase a priestore vel'mi podobal svojmu znamejSiemu kole-
govi $védskemu diplomatovi Raulovi Wallenbergovi.

Je pochopitelné, ze za tychto okolnosti musel byt vel'mi obratny a opatrny, aby ne-
vzbudil ani len naznak podozrenia u riadiaceho rezortu v Bratislave, mad’arskych a neskor
hlavne nemeckych bezpecnostnych organov, ako aj svojich diplomatickych kolegov zo
Statov hitlerovskej koalicie. Zaroven bolo vel'mi dolezité udrzat’ si doveru predstavitel'ov
nemeckého zastupitel'ského uradu, odkial’ ziskaval cenné informacie

Za pomoc zidovskym spoluobanom bol v roku 2009 in memoriam oceneny izraelskym
Cestnym titulom Spravodlivy medzi narodmi a jeho meno sa skvie na Mure cti v Zahrade
spravodlivych v Jeruzaleme.

Necakany zvrat v Zivote J. Spisiaka priniesol zaver vojny a vstup sovietskej Cervenej
armady do Budapesti. Ocitol sa v podobnej situacii ako ti, ktorym doteraz pomahal. Nepo-
zname dovody, ale v ociach sovietskych organov bol nepochybne oficialnym predstavite-
Pom krajiny, ktora s nimi bola vo vojnovom stave a ako vyslanec spravodajsky mimoriadne
zaujimavou osobou. Dva dlhé roky prezil v internacii v Sovietskom zvize, kde ho véznili
v znamej moskovskej Ljubljanke. Nerad spominal na tento cas, paradoxne straveny v spo-
loénej cele s americkym a nemeckym déstojnikom. Tazko niesol, Ze povojnova Geskoslo-
venska moc sa nezasadila za jeho skoré prepustenie. Po prichode na Slovensko vSak pravda
o jeho skutoénej Cinnosti nakoniec zvitazila a 4. juna 1947 ho Narodny stid zbavil v§etkych
obvineni.

I ked’ bol eite isty &as sledovany Statnou bezpe&nostou, otvorila sa mu cesta k povodné-
mu povolaniu. Ako elitny pravnik so skusenostami z bankového sektora prispel k budova-
niu Statnej banky Geskoslovenskej na Slovensku, pokradoval v akademickej a pedagogickej
praci, dosiahol najvyssiu vedeckt hodnost’ doktora pravnych vied. Publikoval vel’ké mnoz-
stvo odbornych textov, o com sved¢i aj k publikacii prilozena vyberova bibliografia.

Rozpracované spomienky vSak uz nestihol dokoncit. Hlavnll zasluhu na tom, ze na-

podporené odbornou vedeckou redakciou rukopisu erudovanymi historikmi Miroslavom
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Michelom, Valerianom Bystrickym a Ladislavom Deakom s d’al$imi spolupracovnikmi.
Treba pevne verit’ v uspech a podl'a moznosti i podporit’ ich d’al$i zamer na vydanie diplo-
matickych depesi a d’alSich dokumentov z pozostalosti J. SpisSiaka..

Knihu Jana SpiSiaka Spomienky z Budapestti 1939 — 1944 odporu¢ame do pozornosti
odbornej i laickej verejnosti. Mozno by nemala chybat’ ani v knizniciach politikov a kariér-
nych diplomatov, lebo poucenia z nej su viac ako nad¢asové.

Pavel Simunic

FUCIK, Josef. STIN JADERNE VALKY NAD EVROPOU: KE STRATEGII VOJENSKYCH
BLOKU, OPERACNIM PLANUM A ULOZE CESKOSLOVENSKE LIDOVE ARMADY NA
STREDOEVROPSKEM VALCISTI V LETECH 1945-1968. (Praha : Mlada fronta, 2010),
232s.

Kniha Josefa Fucika je dal$im z ceskych piispévkt do debaty o operacnim planovani
v dobé studené valky. Na rozdil od knih Petra Luiidka,' Vojtécha Mastného,? Pavla Minaiika
a Karla Stepanka® nebo Jitiho Fidlera* méa viak Fu¢ikova kniha spise reaktivni charakter: je-
jim cilem je poopravit, upfesnit a doplnit n¢ktera fakta tykajicich se vojenského operacniho
planovani v dobé studené valky, polemizovat se zavéry jinych autorti a navrhnout odlisny
thel pohledu na celou problematiku.

Kniha je ¢lenéna do deseti kapitol (prvni kapitolu shrnujici rizné nazory na studenou
valku z hlediska historie a mezinarodnich vztahti napsal Jan Ludvik), ale textem v podstaté
prolinaji dvé velka témata: za prvé, role jadernych zbrani ve strategickém uvazovani Za-
padu (tzn. USA) a za druhé, polemika s tezi, ze VarSavsky pakt, respektive jeho operacni
planovani vypracované sovétskym generalnim $tabem, bylo agresivni.

V prvnich kapitolach autor na zakladé sekundarni literatury a digitalizovanych primar-
nich prament rekonstruuje americké uvahy o tloze a pouziti jadernych zbrani, o jejich roli
ve strukturach NATO a také v hrubych obrysech popisuje vyzbrojovani jednotek NATO
jadernymi zbranémi od roku 1945 do konce 60. let. Tyto kapitoly ptrinaseji dosud chybé&jici
shrnuti téchto poznatkd v ceském jazyce. Na mnoha piikladech autor poukazuje na skutec-
nost, ze tvahy o masivnim pouziti jadernych zbrani proti nepfiteli byly soucasti vojenského
strategického mysleni USA. Koncem 40. a v 50. letech, kdy byly konvenc¢ni sily Zapadu
slabsi nez sily SSSR a jeho spojencii, mélo jaderné planovani a vyzbrojovani jednotek svou
nepostradatelnou funkci pro udrzeni strategické rovnovahy, respektive ziskani prevahy. 1
kdyz strategii hromadné odvety nahradila na zac¢atku 60. let strategie pruzné reakce, poci-
talo se naptiklad s nasazenim M28 120mm Davy Crockett (jaderny bezzakluzovy kanén)
uréenym pro boj na malé vzdalenosti proti pozemnim silam nepfitele, pficemz o jeho po-
uziti by se rozhodovalo uz na rovni velitele praporu. Autor se pousti do tohoto exkurzu

' LUNAK, Petr ed. Pldnovdni nemyslitelného. (Praha : Dokotan, 2007).

2MASTNY, Vojtech — BYRNE, Malcolm, ed. 4 Cardboard Castle? An Inside History of the Warsaw
Pact, 1955-1991 (New York : Central European University Press, 2005).

MASTNY, Vojtech - HOLTSMARK, Sven G. - WENGER, Andreas. War Plans and Alliances in the
Cold War: Threat perceptions in the East and West (London a New York : Routledge, 2006).

3 STEPANEK, Karel — MINARIK, Pavel. Ceskoslovenska lidové armdda na Rynu (Praha : Nase
vojsko, 2007).

4 FIDLER, Jiti, 21. 8. 1968: Okupace Ceskoslovenska: Bratrska agrese (Praha : Havran, 2003).
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do amerického strategického mysleni, ponévadz je presvédcen, ze bez dikladného poznani
planovani obou vojenskych blok, neni mozné dojit k uspokojivym zaveéram.

To je zaroven Fucikova prvni metodologicka vytka vici vysledktim Petra Lundaka, Voj-
técha Mastného a Projektu soubézné historie NATO a VarSavské smlouvy (Parallel History
Project on NATO and the Warsaw Pact)® uskute¢iiovanym od roku 1999 v cury$ském Cen-
tru pro bezpecnostni politiku, jehoz kritice se vénuje v druhé casti knihy. Projekt se totiz
Vv rozporu se svym nazvem orientoval spiSe na VarSavsky nez na Severoatlanticky pakt. Za-
timco o Vychodnich pfinesl mnoho novych zjisténi, skute¢né novych poznatki o Zapadnich
bylo jako Safranu. Fucik odmita tezi, ze Sovétsky svaz, potazmo VarSavsky pakt a v ném
i Ceskoslovenska (lidov4) armada, byly itoéné orientovany, zatimco NATO se omezovalo
pouze na obranu svého izemi a znemoznéni vedeni valky nepftitelem (5. kapitola).

Hlavnim argumentem zastanct teze o utoc¢nosti jsou operacni dokumenty nalezené ve
vychodonémeckych, polskych a ceskoslovenskych vojenskych archivech, které popisuji
utocné operace VarSavského paktu na uzemi nepfitele a rozhovory s nékdejsimi ¢eskoslo-
venskymi a v mens$i mife také polskymi generaly. Nejlepsim prikladem je sbirka ¢eskoslo-
venskych dokumentti editovana Petrem Lunadkem pod nazvem Planovaini nemyslitelného.
V dokumentech z let 1964, 1974, 1977, 1986, 1989 a 1990 je v riznych obménach popsan
cil Ceskoslovenského frontu podle nasledujiciho modelu: po napadeni statéi Varsavského
paktu silami NATO ptechazi Varsavsky pakt do protiutoku a nezastavuje se na hranici své-
ho tzemi, nybrz pokracuje pies SRN az do Francie. Tyto operacni plany pocitaly s riznou
rychlosti postupu a riznym zptisobem nasazeni jadernych zbrani. Autofi jako Petr Lunak
povazuji tyto dokumenty za dikaz o Utocném charakteru VarSavského paktu. Vychazeji
pfitom z tvahy, Ze pokud komunistické diktatury mély ambice rozsifovat svoji sféru vlivu
a v prisn¢ tajnych dokumentech planovaly utocné operace na cizim tzemdi, je mozné jejich
alianci oznacit za ,,ato¢nou.

Fucikova antiteze zni, Ze autofi téchto myslenek pokracuji v ideologizovaném pohledu
na SSSR z dob studené valky jako na soveétskou hrozbu. Pokracuji tim ve vypraveéni pribéhu
o expanzivni, agresivni ,,fiSi zla®, viici které je tieba se branit. Na operaéni planovani a
uvazovani se divaji skrz ideologické bryle, které jim znemoziuje nezaujaty pohled. Udrzet
hodnotovou nestrannost je béznym problémem humanitnich obort. Kazdy z autort sleduje
urcité cile, néktera fakta upfednostiiuje na ukor jinych, zadani vyzkumného cile v sob¢
nékdy skryva i zavér. Ani Fucikova prace neni zcela oprosténa od tohoto problému a autor
to sdm naznacuje — od byvalého dtstojnika ceskoslovenské armady je tézko mozné cekat, ze
se oprosti ,, od nezapomenutelnych prozitkii té doby “ (s. 14). Tento téon nezazni jen v ivodu
knihy, ale i v docela nevinné poznamce na jejim konci (kterd navic nema souvislost s tim,
o ¢em kniha je), v niz autor zmiiuje, ze zaznamenal vydani 7. dilu D¢&jin ¢eskoslovenské
armady® a Ze tato kniha by jisté byla ,, privitana vétsinou byvalych vojakii CSLA, kteii v té
dobé jeste slouzili s pocitem, ze tak ¢ini ve prospéch své viasti* (s. 226). Tim autor odkryva
své postoje podobné jako Petr Lunak opakovanymi narazkami na inteligenci vychodnich
generalti nebo historkami o ucitelich z vojenské katedry v Praze-Motole. Fucik si navic
v této poznamce zaroven protifeci, protoze v zavéru knihy uvadi jako jedno z otevienych
témat pro dalsi vyzkum vztah vojakit CSLA k jejich sluzbé. Zde vsak predjima, ze ziejmé

5 Vysledky projektu jsou uvefejiiovany na internetové strance http://www.php.isn.ethz.ch.

¢ BILEK, Jif{ — LANIK, Jaroslav — MINARIK, Pavel —- POVOLNY, Daniel — SACH, Jan. Cesko-
slovenska lidova armada v koalicnich vazbach Varsavské smlouvy: kvéten 1955 — srpen 1968 (Praha
: Ministerstvo obrany — AVIS, 2008).
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existovala velka skupina vojaku, kteti ,, slouzili s pocitem, ze tak cini ve prospéch své vias-
ti* a nikoliv tieba s pocitem, Ze jde o dvé zabita léta, Ze valka stejné nebude, e je CSLA
instituci hloupou a zbytecnou atd. Fu¢ikovym silnym argumentem je nicméné kritika prace
s prameny. Lundk a Mastny vychazeji z dokumentl nalezenych v ceskych, némeckych a
mentd sovétského ptivodu se tak zatim podafilo ziskat pouze stfipky. Nikterak pozitivnéjsi
je situace v piipadé archivit NATO a USA, z nichZ operac¢ni dokumenty rovnéz jesté ne-
mohly byt vytézeny. Fucik tudiz upozoriuje na malou pramennou zakladnu a vypomahani
si prameny typu Tajné fe¢i ministra obrany mar§ala Zukova piednesené ve vychodnim Ber-
lin€ v bfeznu 1957, ktera je interpretovana jako dikaz o tom, ze SSSR chtél zah4jit valku
jako prvni. Podle Fuéika viak $lo jiz o Zukovovu labuti pisef, o popusténi uzdy fantazii,
nikoliv o hodnovérné svédectvi o opera¢nich planech SSSR, protoze Zukov byl nedlouho
predtim odstranén z politbyra a pfipravoval se jeho konec i v pozici ministra (s. 126).

Znacnou Cast knihy vénuje Fucik hledani odpovédi na zavéry PHP, a sice Ze Vychod
planoval atok proti Zapadu, zatimco Zapad se chtél jenom branit. V kapitole Kdo da prvni
ranu — utok a obrana ve vojenském uméni upozoriiuje na skute¢nost, ze povazovat pla-
novani Gto¢nych operaci za dikaz o agresivnich zamérech je z hlediska vojenské teorie
nesmysl, protoze zddna armada nemize fungovat bez planovani utocnych operaci, v nichz
prebira iniciativu a které vedou k vitézstvi v boji. Cisté obranné manévry nemohou p¥inést
vitézstvi. Podle Fucika je tudiz ztotoznovani iitocné operace s agresivitou z hlediska vo-
jenské strategie nespravné. Zakladem strategie je souhra obrannych a Gtoénych manévra.
To piitom uznéval nejen Polni tad CSLA, ale i napiiklad Polni ¥ad armady USA z roku
1993 a 2005. ,,Lze tedy s jistotou tvrdit, a to i pfi pramenné nouzi a za nedostupnosti dosud
utajované dokumentace, ze utocné operace (na strategické i operacni urovni) planovaly
soubézné obé strany, " uzavira Fucik uvahy o uto¢nych a obrannych operacich (s. 135).
Mnohokrat opakovanou, tehdy platnou zasadu NATO nebojovat mimo své uzemi Fucik
odmita jako strategicky omyl, ktery by v piipadé valky nemohl vést k vitézstvi NATO.
Uvadi hypoteticky scénat: VarSavsky pakt zahaji titok proti Zapadu, ale preceni své sily a je
zatlaCen zpét. Kdyby se ale pii tomto protiutoku postupujici sily NATO zastavily na hranici
svého uzemi a pfesly do obrany, misto aby pfenesly pokracovani boje na izemi protivnika,
vytvotily by tim idedlni cile pro protiatok Varsavského paktu naptiklad ve formé jadernych
udert a touto chybou by si zafidily hotkou porazku (s. 136-137).

Zajimavé jsou kapitoly o operacnich dokumentech z ¢eského Vojenského ustiedniho
archivu (kap. 7 a 8), které polemizuji s jejich interpretaci provedenou Petrem Lunakem,
Karlem Stépankem a Pavlem Minatikem. Fugik zaprvé pedanticky upozoriiuje, Ze Luiiak
vydava nékteré dokumenty za néco jiného, nez ¢im podle Fucika doopravdy jsou (napf. po-
uze dva z deviti dokumentl vztahujicim se k obdobi 1950 — 1968 je podle néj mozné ozna-
¢it jako ,,operacni plany*). Autor peclivé a kriticky zhodnocuje Plan pouziti ceskoslovenské
armady z roku 1964 a kloni se k nazoru, ze neni mozné tento dokument povazovat za platny
operaéni plan, ale spise za aide-mémoire uréeny pro informaci napi. vrchniho velitele CSLA
Antonina Novotného. Zatimco pro Luiiaka, Stépanka a Minatika je samoziejmé, ze doku-
ment je psany rukou v rusting a existuje jenom jediny exemplaf, pro Fucika jsou prave tyto
skute¢nosti divodem k pochybdm o hodnovérnosti takové dokumentu. Jak mohla probihat
koordinace se sovétskym generalnim Stabem, kdyby existoval jenom jeden jediny exemplai
tohoto planu? pta se autor. A jak je mozné, ze se v tomto planu hovoii o ,,Jablonci* (odsta-
vec 6), které v CSSR byly celkem &tyii? Je koda, Ze autor konéi sviij vyklad v roce 1968
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a nedozvime se jeho nazory na fakta vztahujici se k 70. a 80. letim, pfedevsim na operacni
plany psané jiz strojem a ptesto nékdy vyhotovené pouze v jediném exemplafi.

Fucik vola po odideologizovani zkoumani vojenskych aspektti studené valky, po preve-
deni dosavadniho zkoumani studené valky ,,z politickych a ideologickych pozic na uroven
strategickou a operacni* (s. 211). Problémem studia vojenské strategie NATO a VarSavské
smlouvy nevyplyva jen ze skute¢nosti, ze NATO ,,vyhralo“ a vydrzelo az dodnes a VarSav-
ska smlouva se rozpustila, ale také z hodnot, které oba pakty mély za cil branit. Piisn¢ vo-
jensko-strategické hledisko pro hodnoceni operacnich planid obou pakti se tak casto oprav-
du misi s politickymi kritérii, pfedevsim se skute¢nosti, ze SSSR vyuzival prostfednictvim
Var$avského paktu jeho ostatni ¢leny k zajisténi vlastni bezpecnosti. Zavéry, ke kterym
Fucik mifi, totiz ze dokud nebudeme védét o planovani obou blokt vic, nelze vyloudit, Ze
ob¢ strany fesily stejné dilema obdobnymi strategickymi kroky, jsou v pifimém rozporu
se zaveérem Petra Lunaka, ktery tyto nazory pfipisuje ,,otevienym i skrytym odplrcim
NATO“/

Bude zajimavé, jestli do budoucna obstoji nazor, ze sovétsti stratégové byli v planovani
budouci valky méné soudni nez americti a odtud odvozena predstava, Ze Sovéti chtéli ja-
derné inferno, zatimco Ameri¢ané byli v otazce pouziti atomovych zbrani nejpozdéji od za-
¢atku 60. let opatrnéjsi. Vystacily si USA a NATO skute¢né jenom s obrannym planovanim
a chtél SSSR prostiednictvim Var$avského paktu skute¢né dojit az k Atlantickému oceanu?
Jakou roli pfisuzovaly operacni plany Zapadu menSim armaddam NATO? Fucik v zavéru
upozoriiuje, ze stale jeSté nevime, jaké byly strategické a operacni cile obou vojenskych
bloki a stale chybi fundované zhodnoceni Ceskoslovenské lidové armady.

I kdyz kniha Stin jaderné valky nad Evropou nepfinasi pievratna fakta, Josef Fucik po-
ukézal na nékterd rizika vyzkumu vojenskych strategii obou blokt, pfedevsim na mozné
nebezpeci ukvapenych zavéri a jednostrannych interpretaci. Fucikovu knihu nelze shrnout
do $tépného titulku tak jako prace Lufidka, Mastného nebo Piotrowského,® ale je mozné se
jejimi mnohymi impulzy nechat inspirovat k dalSimu vyzkumu.

Vaclav Smidrkal

7 LUNAK, Petr. ed. Planovani nemyslitelného (Praha : Dokofan, 2007), 81.
8§ PIOTROWSKI, Pawet. ,,Desant na Dani¢®, Wprost, 23. Cervna 2002.
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NAZORY A POLEMIKA

Vazena redak¢na rada,

vo Vojenskej historii ¢. 1/2010 bola uverejnena recenzia na moju knihu Telepesek és
telepes falvak Dél-Szlovakiaban a két vilaghaboru kozott [Osadnici a osadnicke dediny na
juznom Slovensku medzi dvoma svetovymi vojnami.] Somorja : Férum Kisebbségkutatod
Intézet, 2008 napisana Ferdinandom Vrablom.

Kedze recenzia obsahuje nepravdivé tvrdenia o mojej knihe, ktoré poskodzuju moju
odbornu Cest’, ziadam vas o uverejnenie nasledujuceho prispevku.

Reakcia na ,,recenziu“ Ferdinanda Vrabla (Vojenska histéria, 2010, ¢. 1, s. 128-134)

Jednym z najddlezitejSich meradiel historikovej prace st reakcie od ¢itatel'ov. Na svoju
knihu Telepesek és telepes falvak Dél-Szlovakiaban a két vilaghaboru kézott [Osadnici a
osadnicke dediny na juznom Slovensku medzi dvoma svetovymi vojnami.] Somorja : Fo-
rum Kisebbségkutato Intézet 2008, 286 s. som uz nazbieral nemalo reakcii, od odbornikov,
ako aj od laik ov. Drviva vicsina z nich mala pozitivny raz. Samozrejme, ked’ze ide o knihu
v mad’arskom jazyku, vacsinu pozitivnych reakcii som dostal od Mad’arov. Pochvalné slova
som dostal aj od Slovakov — medzi nimi aj od takych, ktorych vébec nepoznam. Napriek
tomu, ze slovenski kolegovia vo vSetkom s mojimi zavermi nesuhlasili, moju odbornost’
a sposob spracovania problematiky nikto nenapadal.

Jedinou vynimkou je reakcia, ktora bola uverejnena z pera Ferdinanda Vrabla v 1. ¢isle
Casopisu Vojenska historia z roku 2010. Ta vsak obsahuje tol'’ko nepresnosti, ba nepravd
a budi dojem takej odbornej nespdsobilosti, ze povazujem za potrebné na nu reagovat’.

Recenzia je dobra, ak v sebe nesie aj dostatoéné mnozstvo subjektivity. V pripade, ked’
za subjektivnym nédzorom nestoji dostatoéna odborna erudovanost je to viak opaéne. Zial,
recenzia F. Vrabla je prave tento pripad. Samozrejme, nejde o to, Ze recenzent ma iny nazor
na dejiny prvej republiky a dejiny mad’arskej menSiny, nez ja. Aj ked’ s jeho nazorom ne-
suhlasim, zvazujem ho. Jeho recenzia je vSak plna takych dezinformaécii, a — treba povedat’
otvorene — nepravd, na ktoré musim zareagovat’.

1.

Skoro cela prva polovica recenzie je vykladom, ako recenzent vnima mad’arsku
historiografiu, pricom autor vobec nerozliSuje medzi jednotlivymi autormi, jednotlivymi
smermi, ale ,,an bloc* sa zmienuje o ,,madarskych historikoch*. Tento nacionalisticky
uhol pohl'adu je vSak skresl'ujiici. Mad’arska historiografia, ktora je takisto nejednotna ako
slovenskd, nema jednotny nazor ani na prvu republiku, ani na pozemkovt reformu. Keby
pan Vrabel cital diela Ignaca Romsicsa a Miklosa Zeidlera na jednej strane a, povedzme,
Laszo6a Gulyasa alebo Ernda Raffaya na druhej strane, tak by zistil, aka nazorova priepast’ je
medzi tymito panmi. Ja by som sa v ziadnom pripade neopovazil hodnotit’ slovenskt obec
historikov podl'a toho, ¢o som sa vo Vrablovej recenzii docital. M6j nazor na slovenskych
kolegov je v tomto smere lepsi.
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2.

To, e ma recenzent kvoli kritike narodnostnej politiky prvej CSR oznaéuje za jedného
z troch najneobjektivnejsich kritikov Ceskoslovenska (d’alsi dvaja s podla neho K. Vad-
kerty a Gy. Popély), pripisujem na vrub jeho malej s¢itanosti, ked’Ze viaceri mladi kolego-
via ma v tomto zmysle jednoznacne prekonaju. Ale to, ze ,, obaja autori (Cize Popély a ja —
pozn. A.S) zabudli porovnat ’zlé’ Ceskoslovensko s — podla nich — idedlnym horthyovskym
Madarskom* (s. 131), je uz len jeden z typickych vymyslov recenzenta. Po prvé, témou
mojho historického pojednania je Ceskoslovensko a s dejinami horthyovského Mad'arska
som sa nikdy profesiondlne nezaoberal a ani to nemam v umysle. Na to su ini odbornici.
Samozrejme, zZe na horthyovské Mad’arsko mam svoj — a nie prili$ lichotivy — nazor: bol to
autoritativny parlamentny rezim, v ktorom boli mnohé politické a ob¢ianske prava oklieste-
né. A ak by recenzent poznal moje prace, tak by vedel, ze ani o tom nepochybujem, Ze prva
Ceskoslovenska republika bola ovel'a demokratickejsim §tatom, ako vtedajsie Mad’arské
kralovstvo. Takze, ziadne vymysly, pan Vrabel.

Samozrejme, o tom ¢i bola ¢eskoslovenska narodnostna politika dvojtvarna (¢o tvrdim
a ¢o mi Vrabel vycita), sa da a aj je potrebné diskutovat’.! Dne$na ¢eska odborna litera-
tira? uz priznava chyby, ktorych sa voc¢i sudetskym Nemcom vtedajsia ¢eskoslovenska
vladna moc dopustila. Slovenska zas vehementne kritizuje postoj Prahy voci slovenskym
narodno-emancipa¢nym snaham. Aj preto by bolo cudné, keby sme boli vynimkou prave
my — Mad’ari, vo¢i komu by bola prazska politika uplne korektnd. Naopak si myslim, ze
sudetskym Nemcom dovol'ovala Praha viac ako Mad’arom (napr. v praxi pouzivania jazyka
narodnostnych mensin, alebo v skolstve), hoci za tento rozdiel bola istote zodpovedna aj
madarska politika na Slovensku, ako aj nezmierlivy postoj Budapesti vo¢i CSR. Dvojtvar-
nost’ ¢eskoslovenskej narodnostnej politiky vidim hlavne v tom, Ze na jednej strane existo-
vala celkom korektnd ustava a celkom korektny narodnostny zakon (hoci jeho formulécia
dopustila 'ubovol'nt interpretaciu, ¢o pri schvaleni jazykovych nariadeni v roku 1926 vlada
vyuzila na posilnenie pozicii ¢eskoslovenského jazyka voci jazykom mensin), ale v praxi
bola rovnopravnost’ narodnosti neraz poruSovana. Staci sa pozriet’ len na personalnu po-
litiku. Slovenska historiografia sustavne — a pravom — kritizuje, ze v Statnej sprave, alebo
v dostojnickom zbore boli Slovaci podpriemerne zastupeni. O tom sa vSak len malokedy
rozprava, ze mad’arska mensina, ktora tvorila podl'a s¢itania l'udu z roku 1930 4,8 % obyva-
telstva krajiny, mala v tatnej sprave len 0,4 %-né zastupenie.’ Cize z 34 380 zamestnancov
Statnej posty bolo len 138, ktori sa hlasili k mad’arskej narodnosti. To v praxi znamenalo,
ze nielen vysoki uradnici na postach, ale skoro cely personal a aj dedinski postovi doruco-
vatelia boli ¢eskoslovenskej narodnosti — aj v mad’arskych dedindch. Medzi 17 703 dostoj-
nikmi a rotmajstrami ¢eskoslovenskej armady boli len 24 Mad’ari* a medzi 483 déstojnikmi
policie nebol ani jeden Mad’ar.

' O tejto problematike pozri SIMON, Attila. Egy rovid esztendd kronikdja. A szlovdkiai magyarok
1938-ban [Kronika jedného kratkeho roku. Madari na Slovensku v roku 1938]. Somorja : Forum
Kisebbségkutatd Intézet, 2010.

2 Napriklad KURAL, Vaclav. Konflikt misto spolocenstvi. Cesi a Némci v Ceskoslovenském stdté
(1918-1938). Praha : Ustav mezinarodnich vztahti, 1993.

3 AUTGM, f. E. Benes, $k. 73, R133/4.

+ CAPLOVIC, Miloslav. Postavenie a profesionalny rast slovenskych déstojnikov v deskoslovenskej
brannej moci v rokoch 1920-1939. In Vojenskad osveta, 2006, s. 61.
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Samozrejme, to bol len jeden priklad a takisto sa najdu aj priklady dokazujice pozitiva
ceskoslovenskej narodnostnej politiky. Dolezité vSak je mat’ ozajstné a pramenimi dolozené
argumenty a nielen pustat’ také frazy, ze Mad’ari ,, hoci mali zabezpecené vsetky obcianske
prava v sulade s ustavou a dalsimi zakonmi, podobne ako vsetci ostatni statni prislusnici,
neboli schopni priklonit sa k obcianskemu principu* (s. 129).

3.

Pre mia z dost’ nepochopite'nych dovodov mi recenzent zazlieva, ze konstatujem fakt,
ze ustava republiky bola vypracovana a schvalend bez ucasti Nemcov a Mad’arov. (,, Preto-
Ze do docasného narodného shromazdenia boli vylucne pozvani Cesi a Slovaci, uz vtedy sa
rozhodlo o tom, zZe ustava nového Statu bude schvalend bez ucasti prislusnikov narodnost-
nych mensin.””). V tejto suvislosti recenzent tvrdi, ze vinnikmi za tento stav boli Mad’ari,
ked’ze sa podobne ako Nemci ,,na legislativnych pracach odmietali zucastnit'™ (s. 133).
Myslim si, ze v tomto pripade ide o otdzku, ktoru historiografia eSte dostacujiico nevyriesi-
la, preto, tvrdenie recenzenta nie je dostatocne podlozené. To, ze v Case zalozenia republiky
dostala sudetonemecka politika dvakrat ponuku od ¢eskej strany na vstup do zakonodarné-
ho zboru a aj do vlady, je vSeobecne zname.® Ked’ze vSak o podobnej ponuke Prahy smerom
k mad’arskej politike nevieme, nemézeme ani tvrdit’, ako to robi Vrabel, ze Madari tiez
odmietli Gcast’ na moci. Ba naopak. Dostupné pramene svedcia o tom, Ze aj ked’ vacSina
madarskych verejnych €initel'ov trvala na idei svitostefanského Uhorska, z praktickych
dovodov spolupracu s cesko-slovenskou vécsinou & priori neodmietla. Napriklad viaceri
mad’arski verejni Cinitelia, ktori boli zac¢iatkom roku 1919 vymenovani do bratislavského
zupného vyboru, prijali ponuknuté funkcie, ¢o vo svojom vyhlaseni precitanom Aurélom
Bartalom odovodnili tym, ze ,, len takto mozu sluzit' a obhajovat nazory tej casti obyvatel-
stva zupy, hlavne Madarov, ktord stoji na tej istej platforme ako oni*.”

4.

Na strane 133 piSe recenzent nasledujtce: ,, O Simonovom spésobe uchopenia témy,
okrem state o literature a jej kritickom oceneni, velmi ndazorne hovori aj kuriozna vycit-
ka adresovand Eve Vrabcovej, ze vraj sa vo svojej prdaci o pozemkovej reforme privelmi
opierala o archivne pramene (!?). Autor sa zrejme domnieva, ze madarskd opozicnd tlac a
stranicke propagandistické materialy siui doveryhodnejsie ako uradné spisy. Ani jeden zdroj
informacii nie je potrebné nadradovat, ale ani vylucovat, k najobjektivnejsiemu poznaniu
sa dospeje len konfrontaciou roznych zdrojov. “ V tomto pripade sa recenzent znova pokusil
o cielavedomé skreslenie mojich slov. O spominanej §tadii E. Vrabcovej,® ktora som v texte
oznacil za najdélezitejSiu slovensku pracu o kolonizacii juzného Slovenska, som okrem
iného napisal: ,,Jej stidia, ktorad sa lisi od doteraz spominanych prdac tym, ze je zaloZend na

> SIMON, Attila. Telepesek és telepes falvak Dél-Szlovikidaban a két vilaghdabori kozott. Somorja:
Forum Kisebbségkutato Intézet, 2008, s. 24.

6 Vid’ napr. KARNIK, Zdengk. Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918—1938). Dil 1. Vznik, budovani
a zlata léta republiky (1918—1929). Praha : Libri, 2003. s. 41).

" ANGYAL, Béla. Dokumentumok az Orszagos Keresztényszocialista Part térténetéhez 1919-1936.
Somorja : Forum Kisebbségkutato Intézet, 2004, s. 41. Na konci vyhlasenia vSak zdoraziovali aj to,
ze ich Gcast’ vo vybore eSte neznamena, ze by uznali existujuci stav za pravoplatny.

8 VRABCOVA, Eva. Kolonizacia juzného Slovenska a Podkarpatskej Rusi v Ceskoslovenskej po-
zemkovej reforme. In Slovenska archivistika, 2002, ro¢. 37, €. 1-2, 5. 57-74. a 55-80.
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viastnom archivnom vyskume, ma vsak tii chybu, Ze k tidajom SPU sa postavila bez kritiky.
Dosledkom toho zo zoznamu ktory autorka zostavila, chybajit mnohé sitkromné kolonie. ™
Takze ja som Vrabcovej nevycital to, ¢o tvrdi recenzent, ale prave to, o ¢om ma chceel vy-
skolit’, ¢ize chybajucu konfrontaciu réznych zdrojov.

5.

Na 132. strane recenzent tvrdi, ze tak ako ostatna mad’arska odborna literatira, aj moja
kniha zabtda zdoéraznovat ,,zZe z hladiska modernizacie polnohospodarskej technologie
mala pozemkova reforma vel'ky vyznam, * a ze kolonisti na juzné Slovensko priniesli pokro-
kovejsie metddy v hospodareni.

Pravdou vsak je, ze aj ked’ z hl'adiska mad’arskej menSiny povazujem kolonizaciu za
negativny jav, nezabudol som spomenut’ ani pozitivne stranky procesu pozemkovej refor-
my. Na 47. strane mojej knihy som, okrem iné¢ho, napisal, Ze ,, reforma pozitivne prispela
k urovnaniu spolocenskych rozdielov a bola délezitym momentom procesu spolocenskej
modernizacie “. Na 142. strane zase vyzdvihujem ulohu moravskych kolonistov, o ktorych
piSem, ze ,, oni v ovocindrstve alebo v plemennom chove ukdzali nasledovania hodnii cestu
pre tamojsie madarské obyvatelstvo a vydobyli si uznanie .

6.

.,V zaujme ziskania vhodnych hranic sa ceskoslovenské vedenie chopilo nielen diplo-
matickych a propagandistickych nastrojov, ale dokonca aj nasilnych vojenskych prostried-
kov“1° — cituje recenzent z mojej knihy a potom pokraduje: ,, Autor akosi zabuda na to, Ze
vojensky sa musela CSR angazovat' hlavne preto, lebo Uhorsko/Madarsko vébec ani po
prehratej vojne nepovazovalo za potrebne dodrziavat primerie a opakovane ho porusovalo,
a napokon vojenské akcie znovu rozputalo formou ozbrojenych akcii Madarskej republiky
rad a jej , sesterskej” a nou inspirovanej Slovenskej republiky rad. Simonovi vsak z toho
v§etkého vychadza len obraz , agresie CSR (...) Jednym z vrcholnych prikladov autorovej
objektivity je totiz dnes az smiesne vyznievajiice tvrdenie o agresii CSR proti Madarskej re-
publike rad (s. 25, poznamka ¢. 71). Simon si neuvedomuje, Ze to vlastne prebera zo starsej
marxistickej spisby, ktoru casto s chutou kritizuje* (s. 133).

To, ze sa recenzentovi zda divné, ze kritizujem marxisticku literatiru, je opatovne taka
poznamka, s ktorou sa neda co robit’. Ale to, Ze moje tvrdenie ohl'adne rozputania vojen-
ského konfliktu medzi CSR a Mad’arskou republikou rad povazuje za smiesne, svedéi len
o urovni jeho vedomosti. Ak by totiz doésledne prestudoval relevantnu literatiiru, tak by
zistil, ze tento konflikt sa zacal itokom ceskoslovenskej armady s ciel'om dosiahnut’ hrani-
ce, ktoré by korespondovali s maximalistickymi predstavami prazského vedenia. Ceskoslo-
venska armada prekrocila demarkacnu ¢iaru dna 27. aprila 1919. Mad’arska protiofenziva,
v pozadi ktorej, samozrejme, stala aj snaha znovu dobyt’ stratené tizemie, prisla len v druhej
polovici maja."

7.

,, Tak isto nie je vhodné — aj ked' v Simonovej knihe sa najde aj niekol’ko takych obrazkov
— pripominat’ tragicky osud mnohych kolonistov na juznom Slovensku” — piSe recenzent na
132. strane, ¢im chcel asi vsugerovat’ Citatel'ovi, Ze som vedome vynechal tému utrpenia

? SIMON, ref. 6,s.20-21.

10 Tamze, s. 25.

1 Datumy sa daju kontrolovat’ v hocijakej odbornej praci. Pozri napr. HRONSKY, Marién. Boj
o Slovensko a Trianon 1918—1920. Bratislava : Narodné literarne centrum, 1998, s. 169-172.
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kolonistov po Viedenskej arbitrazi. Realita je vSak taka, ze tejto otdzke som venoval celu
kapitolu (IX. kapitola: kolonisti vo vichrici dejin, s. 187-217.) Lutujem, ze recenzent sa tak
d’aleko v prestudovani mojej knihy uz nedostal, lebo tam by sa mohol docitat’ nielen o tom,
ze kol'ko bolo kolonistov, ktori opustili arbitrazne izemie pred prichodom madarskych
ozbrojenych sil, kol’ko ich bolo vyhnanych po 10. novembri, ale aj o tom, kde boli tito 'udia
evakuovani a ako vyhnala ¢eskych a moravskych kolonistov slovenska autonomna vlada.

8.

Vrébel na strane 132 tvrdi: ,, Pre autorovu objektivitu je velmi signifikantné, Ze sa ne-
zmienuje ani o takom znamom pripade atrocit proti nasim kolonistom, k akému doslo v
Gbelciach, kde boli medzi tamojsimi kolonistami — viicsinou pévodom Cechmi pristahova-
nymi z Ruska — aj tri obete na zZivotoch “ a zasa klame. Ak teda precital moju knihu, musi
vediet’, ze s pripadom kolonistov z kolonie Kébolkut (dnes Gbelce) som sa podrobne zao-
beral.? K pripadu som citoval aj z mad’arského archivneho pramena, a navyse — ked’ze som
v Gbelciach nasiel este starych l'udi, ktori sa pamaétali na pripad — dodal som aj to, ze podla
spomienok dedin¢anov v prestrelke zahynuli nie traja, ale Styria kolonisti.

9.

Na konci svojho pamfletu umiestnil Vrabel este jedno absurdné obvinenie, ktorému
asi rozumie len on sam, a ktoré vel'mi priznacne ilustruje, ako on vidi poslanie historikov
a ako sa zamysla nad pracou inych: ,,4 tak na zaver mozno konstatovat, ze toto dielo je
prehladnou pracou, z ktorej sa zaujemca o problematiku pozemkovej reformy moze o mno-
hom presvedcit' — pri uvedoment si pozicie, z ktorej autor k jej pisaniu pristupoval. Mozno
sa z nej poucit nielen o pozemkovej reforme, ktorej kladne stranky sa pri dobrej voli daju
najst' v teréne na juznom Slovensku dodnes, ale aj o tom, ako mozno v nasej dobe zdanlivo
len historické témy postavit' celkom jasne a priehladne do sluzieb sucasnych pochybnych
politickych snah. * (s. 133) Recenzenta musim opétovne sklamat’, lebo ja nie som politik,
ani nepolitizujem a, hlavne, nemieSam politiku s histériou. Myslim si, Ze téma, ktort som
spracoval, je ozajstne historickd a nielen zdanlivo, ako recenzent pise. O tom vsak, ¢i pri-
spevok pana Vrabela je naozaj odborny alebo len zdanlivo, uz nemusime pochybovat. Na
tuto otazku dal svojim pristupom recenzent sam jasnti odpoved..

PS:

,,Recenzent je clovek, ktory je schopny knizku pochopit, utvorit si o nej viastny nazor a
zrozumitelne, jasne, adresne a pristupne ho zverit papieru. Nik preto nedokdze recenzovat
vSetky knizky, pretoze Ziadna knizka nie je urcenda vsetkym citatelom. V pripade nedostatoc-
ného vedomostného ¢i skusenostného pozadia moze dojst’ k nepochopeniu textu a nasledne
k skreslenéemu vykladu. Rozmyslite si teda dobre, o sa chystate recenzovat* — pise Milo§
Ferko v priru¢ke mladého novinara'® a tieto slova by mal zvazit’ aj Ferdinand Vrabel. Re-
cenzia totiz — aj ked’ v naSich kon¢inach jej vyznam byva podhodnoteny — patri medzi naj-
tazsie zanre. Recenzent musi poznat’ nielen recenzované dielo, ale aj relevantni odbornu
literataru, lebo len takto mdze zvazit odborny prinos recenzovanej prace.

Attila Simon

12 SIMON, ref. 6,s. 198-199.
13 FERKO, Milo$. Ako pisat’ recenzie. Priru¢ka mladého novinara. http://www.fantazia.sk/clanok/
ako-pisat-recenzie
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ANOTACIE, GLOSY

HERTOVA, Y. GALLIPOLI 1915. MISTO
PRO TISIC BRITSKYCH PUSEK. Praha :
Mlada fronta, 2010, 256 s.

Dardanely boli odjakziva vyznamnym
miestom v dejinach l'udstva a svoju rolu zo-
hrali aj pocéas prvej svetovej vojny, ked’ sa
tu uskutocnila operacia spojeneckych vojsk
proti Turecku, ktord sa vSak skoncila ich
neuspechom a evakuaciou vojakov.

Autorka svoju knihu rozdelila do desia-
tich Casti, ktoré su dalej rozdelené na ka-
pitoly a doplnené fotografiami. Ako prinos
mozno tiez oznacit, ze nechyba ani zoznam
pouzitej literatury.

Uvodna ¢ast’ knihy je venovana stavu
tureckej armady pred vypuknutim prvej
svetovej vojny a snahe Nemecka ziskat’
si Turecko na svoju stranu v pripade vo-
jenského konfliktu. Toto usilie nakoniec
viedlo v roku 1913 k vyslaniu nemeckej
vojenskej misie do Turecka na cele s gene-
ralom Limanom von Sanders. Ten stal pred
nelahkou ulohou zreformovat' zanedbanu
armadu, ktora sa nachadzala v katastrofal-
nom stave. Kone¢nd zmluva medzi Nemec-
kom a Tureckom bola podpisana 2. augusta
1914 a Nemecko mohlo podla nej plne dis-
ponovat’ tureckou armadou za poskytnutie
vojenskej misie Turecku v pripade vojny.
Nemecko mu tiez poskytlo dva svoje vel'ké
krizniky Breslau a Goeben, ktoré neskor
ostrelovali ruské ¢iernomorské pristavy.

Po vypuknuti prvej svetovej vojny mal
najvacsi zaujem na zacati vojenskych ope-
récii na polostrove Gallipoli Winston Chur-
chill. Uspesnou operaciou sa mala otvorit’
cesta pre materialnu pomoc Rusku, ktoré sa
ocitlo v izolacii. Povodné plany nepocitali
s pozemnou operaciou, ale len s vyuZitim
namornych sil. 19. februara 1915 sa tak za-
Cala prva namorna bitka o Dardanely, kto-

rej tlohou bolo znicit’ turecké pevnosti na
pobrezi. To sa vSak podarilo iba ¢iastocne,
a bez vicsich uspechov sa skoncila aj bitka
18. marca 1915. Najvacsiu hrozbu pre lode
predstavovali miny umiestnené v zalive
a nemecké hifnice umiestnené v zastara-
nych tureckych pevnostiach.

Zacalo sa preto uvazovat' o vojenskom
vysadku, aj ked’ tento plan nebol v Londyne
prijimany s nadSenim. Na jar 1915 bol vsak
predsa len schvaleny navrh na vylodenie
vojakov, ktori mali vycistit’ pevnosti a ob-
sadit’ Istanbul. Operacia sa zacala 25. aprila
ana pobrezi sa vylodili ako prvé franctuizske
jednotky a bez vacsich problémov obsadili
pobrezie okolo Kum Kale a vytvorili tam
opevneny systém zakopov. Britské jednotky
sa vylodili v juhovychodnej Casti polostro-
va. Problémy cakali vojakov pri pevnosti
Sedd el bahr, kde Turci sustredili mnozstvo
gulometov a vojaci boli tak ihned’ po vylo-
deni vystaveni ich priamej pal’be. Rovnako
skoncilo aj vylodenie pri pevnosti Tekke
Burna na najjuznejSom bode polostrova,
kde boli vybudované dobre ozbrojené tu-
recké zakopy.

Po katastrofalnom vysledku vylodenia
sem bol odveleny australsky a novozé-
landsky zbor znamy pod skratkou Anzac
(Australian and New Zealand Army Corp),
doplneny o indické jednotky pod vedenim
generala Birdwooda a 29. britska divizia.

V noci z 24. na 25. aprila 1915 opustilo
8 000 muzov pristav v Mudrose a malo
sa vylodit’ v myse Gaba Tepe. Vylodenie
nakoniec prebehlo asi o kilometer severnej-
Sie a narazilo na dobre ozbrojené turecké
jednotky pod velenim Mustafu Kemala.
Po urputnych bojoch sa Anzacu podarilo
postupit’ len asi o 2 kilometre. Posily vy-
Cerpanym vojakom prisli az 28. aprila, ked’
sa vylodili 4 prapory kralovskej namornej
pechoty. Avsak ani tak nebol zaznamenany
vyraznej$i pokrok a od maja do augusta tu
prevladla zakopova vojna podobna tej na
zapadnom fronte v Eurépe. 21. aprila 1915
sa tu vylodila aj 1. francuzska divizia ge-
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nerala Mashona, a tak sem Turci postupne
stiahli vSetky svoje volné divizie, ktoré
vSak trpeli nedostatkom zasob. Front sa tak
ocitol v patovej situacii, ktortt mal vyriesit
vysadok d&alsich spojeneckych jednotick
v auguste 1915. Tie v8ak neposttpili dosta-
tocne d'aleko od pobrezia, a tak tu zakopo-
va voja pokracovala az do januara 1916.

22. januara rozhodla vojenska rada, ze
neuspesna spojenecka operacia bude ukon-
cend a vojaci definitivne opustia gallipol-
sky polostrov. 19. — 20. decembra 1915 bola
evakuovana Suvelska zatoka a 23. decem-
bra mys Helles. K poslednym bojom doslo
7. januara 1915, ked’ sa na polostrove nacha-
dzalo este 19 000 spojeneckych vojakov.
Celkové straty predstavovali 120 000 mft-
vych, zranenych a nezvestnych spojenec-
kych vojakov a 186 000 tureckych vojakov.

J. Zatkova

LAWSON, Don. SPOJENE STATY V PRV-
NI SVETOVE VALCE. Praha : Nage vojsko,
2009, 119 s.

Casovo kratka, ale o to vyznamnejsia
pritomnost’ americkych vojsk na europ-
skych bojiskach pocas prvej svetovej vojny
si ur€ite zasluzi pozornost’ Citatelov. Ame-
ricky autor Don Lawson Citatel'sky pttavou
formou priblizuje pdsobenie a osudy ame-
rickych vojakov bojujicich po boku fran-
cuzskych a britskych jednotiek na zapad-
nom fronte. Knihu rozdelil do jedenastich
kapitol, v ktorych sa snazi vylicit' Gcast
americkych vojakov vo vojne a pritiahnut’
Citatelovu pozornost’ priblizenim osudov
niektorych konkrétnych vojakov, aby tak
lepsie pripomenul tragiku vojny, ktorou
l'udia trpeli.

Po vypuknuti prvej svetovej vojny 28. jila
1914 zostavali Spojené Staty neutralne az
do roku 1917, ked Nemecko obnovilo neob-
medzent ponorkovll vojnu. Az po potopeni
viacerych americkych lodi suhlasil kongres

so zapojenim sa do vojny. K vyhlaseniu
vojny Nemecku doslo nasledne 6. aprila
1917. Na celo americkych expedi¢nych sil
bol vymenovany general John J. Pershing,
ktory mal za sebou bohatt vojensku kariéru
a zacCalo sa s organizovanim sil, ktoré mali
byt presunuté na eurdépsky kontinent. Aby
sa dosiahol dostato¢ny pocet vojakov, bol
uz v maji tohto roku prijaty zakon o vse-
obecnej brannej povinnosti, ¢im sa zaviedli
vseobecné odvody vojakov. Po ich vycviku
v USA bola hlavnou tlohou ich bezpecna
preprava do Eurodpy, pretoze hrozilo vel'ké
nebezpecenstvo torpédovania lodi nemec-
kymi ponorkami. Aby toto nebezpecenstvo
bolo eliminované do ¢o najvyssej miery,
bol zavedeny systém konvojov lodi. Tak sa
bez viacsich problémov podarilo presuntt
vojakov do Franctzska a zriadit' hlavné
velitelstvo v Parizi. To sa v septembri
prestahovalo z Pariza do Chaumontu a za-
calo sa s organizovanim ¢isto americkych
jednotiek, pretoze Pershing nesthlasil
s navrhom, aby sa americkymi vojakmi do-
plnali francuzske a britské straty, ale mala
byt zachovana samostatnost amerického
vojska. Pocas vojny USA postavili dovedna
93 divizii, z nich 42 bolo prepravenych do
Francuzska a 30 z nich sa aj zapojilo do
bojov. Prvi americki vojaci v§ak nezahynuli
v boji, ale pri ostrelovani nemocnice v Dan-
nes Camiliers 4. septembra 1917. Americké
jednotky sa postupom ¢asu vyznamenavali
v bitkach proti pokusom nemeckej armady
o posledni ofenzivu smerom na zapad,
a tak bola v auguste 1918 vytvorena sa-
mostatna americkd Prva armada. Jej prva
ofenziva sa uskutoc¢nila pri St. Mihiel
12. septembra 1918 a uspesne sa skoncila
vytlaéenim Nemcov 16. septembra. O dva
tyzdne neskor nasledovala d’alSia uspesna
ofenziva, tentoraz v priestore Maasa — Ar-
deny. Tu mali Nemci vybudované obranné
postavenia az do hibky 20 km. Ofenziva sa
zacala 26. septembra. Od 1. novembra sa
zacali utoky na Hindenburgovu liniu, teda
na poslednt liniu nemeckého obranného
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systému. Cela ofenziva nakoniec trvala 47
dni a zGcastnilo sa na nej 53 407 America-
nov. Postup americkej armady sa zastavil
az po ukonceni prvej svetovej vojny 11. no-
vembra 1918. Relativne kratka pritomnost’
americkej armady tak prispela k skonéeniu
tejto vojny, ktora pripravila o Zivot tisice
vojakov.

J. Zatkova

NICOLLE, David. PAD AKKONU 1291.
KRVAVY ZANIK KRIZACKYCH STATU.
Praha : Grada Publishing, 2010, 96 s.

Medzi publikacie, ktoré pojednavaja
o kriziackych vypravach, pribudla v roku
2010 novinka venovand dobytiu krestan-
ského Akkonu moslimskou armadou sul-
tana Al-Malik al-Asraf Chalila (dalej len
Chalil). Pad Akkonu do ruk mamelukov
vyustil do uplného zaniku kriziackeho
Jeruzalemského kralovstva a do obsadenia
blizkovychodného pobrezia moslimami.
Krestanské posadky onedlho po dobyti
Akkonu opustili vacsSinu hradov i opev-
nenych miest a odisli (najmd) na Cyprus,
ktory ostal nadalej bastou krestanov vo
vychodnom Stredomori.

Autor publikacie, David Nicolle, patri
k naslovovzatym odbornikom na proble-
matiku stredovekych kriziackych, moslim-
skych 1 byzantskych armad a preklady
jeho diel sa pravidelne objavujl v edi¢nom
plane vydavatelstva Grada. V jeho kme-
novom vydavatelstve, britskom Osprey
Publishing, patri Nicolle k najziadanejSim
autorom a na konte ma niekol'ko desiatok
titulov suvisiacich so stredovekym vojen-
stvom. PredloZent novinku o pade Akkonu
vydala Grada v ramci edicie vdlecnd tazeni
na devatdesiatich Siestich stranach, na
ktorych najdeme okrem podrobnych map a
fotografii aj posobivé ilustracie od Graha-
ma Turnera, experta na kresby s tematikou
stredovekého vojenstva.

Novinka Davida Nicollea je rozdelena

na osem hlavnych kapitol, doplnenych
0 zoznam pouzitej a odporucanej litera-
tary a register. V prvej kapitole s ndzvom
Priciny tazeni sa autor venuje vykresleniu
situacie na Blizkom vychode, v Egypte
i Eurdpe v druhej polovici 13. st. pred tto-
kom mamelukov na Akkon. Koncentruje sa
najmaé na pribliZenie pomerov v Jeruzalem-
skom kralovstve a zvysku kriziackych sta-
tov a, samozrejme, na sultanat mamelukov
(hlavne vladu sultdna Kalavuna v rokoch
1279 — 1290). Opisuje pri¢iny tazenia sul-
tana proti krestanskym mestam a hradom
v 80. rokoch 13. storocia i to, s akou tspes-
nostou tieto vypravy prebiehali.

Kapitola Velitelé valcicich stran obsa-
huje profily krestanskych i moslimskych
velitelov, spojenych s oblichanim Akkonu.
Spomedzi krestanov nechyba jeruzalemsky
kral’ Henrich II., slavny rytier a dobrodruh
Othon de Grandson i velmajstri oboch
rytierskych radov, templarov a johanitov.
Medzi moslimskymi velitemi dominujua
sultan Kalavun a jeho syn sultan Chalil
(vladol 1290 — 1293) a takisto vladca va-
zalského sultanatu Hama, Al-Malik Al-
-Muzaffar II1.

Podrobny popis kriziackych i moslim-
skych armad predstavuje David Nicolle
v kapitole s nazvom Vojska valcicich stran.
Spomedzi obrancov Akkonu vyzdvihuje
najmi prislusnikov rytierskych radov tem-
plarov, johanitov a nemeckych rytierov,
ktori patrili k elite armad kriziackych §ta-
tov. Ako negativum hodnotime skutoc¢nost,
ze autor neudava konkrétne ¢isla pri popi-
sovani jednotlivych oddielov a Citatel’ si tak
nemoze urobit’ presny obraz o stave vojska,
ktoré stalo na akkonskych hradbach. Rov-
nako je to s predstavovanim mameluckého
vojska, aj tu chybaju konkrétnejsie ¢iselné
udaje. V tejto stvislosti mézeme spomentt,
ze David Nicolle na inom mieste v knihe
(s. 41) len podotyka, ze tidaj 0 200 000 ma-
melukoch pod hradbami Akkonu je urcite
nadsadeny dobovymi kronikarmi.

Ciasto¢ne tieto chybajuce tudaje o pocet-
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nosti armad autor nahraddza v nasledujice;j
kapitole Valecné plany, kde predklada as-
poil pocty peSiakov z akkonskej posddky
a vel’kost’ oddielov kral'a Henricha II., ktoré
dorazili do Akkonu z Cypru. O samotnom
obrannom plane krestanov, respektive
uto¢nom plane mamelukov, pise len vel'mi
strucne a tu by si to podla nasho nazoru
jednoznacne ziadalo doplnenie.

Rozsahom najvicsia (43 stran) je kapito-
la s ndzvom Prubéh tazeni, ktora je dalej
¢lenena na 5 podkapitol. V tejto Casti ne-
chyba podrobna mapa Akkonu, na ktorej su
vyobrazené aj najddlezitejSie Casti mesta,
o ktoré sa viedli urputné boje (Kralovska
veza, Prekliata veza, johanitsky konvent,
templarsky hrad a d’al$ie). Nechyba ani de-
tailné rozostavenie obrancov na opevneni
i uto¢nikov pod mestskymi hradbami. Tuto
kapitolu zacina David Nicolle podrobnym
rozoberanim situacie na Blizkom vychode
pred rokom 1291, ktorej charakteristic-
kou ¢rtou bolo okliestovanie kriziackych
uzemi mamelukmi. Sultdn Kalavun sice
uzatvaral s krestanmi aj mierové zmluvy,
no kazd¢ ich porusenie alebo obchadzanie
okamzite trestal vojenskymi vypravami
proti pristavnym mestam i vnutrozemskym
pevnostiam.

Autor dalej spravne zdoraziuje, ze ob-
rovskou chybou krestanov bolo povrazde-
nie moslimskych obchodnikov a rolnikov
kriziakmi v Akkone, ktoré posluzilo Ka-
lavunovi ako vyborna zamienka na vypo-
vedanie zmluvy o mieri a zacatie priprav
na definitivne dobytie Akkonu. Na dalsich
strandch potom popisuje zmenu na cCele
mameluckého sultanatu, ked’ sa v novembri
1290 stal novym panovnikom Kalavunov
syn Chalil. Prave pod jeho velenim pritiahli
moslimovia v aprili 1291 k Akkonu a za-
¢ali ho oblichat. Samotné boje vykresluje
David Nicolle vel'mi pttavo a pomaha si
pritom dobovymi pramenmi krestanskej
(anonymna kronika tzv. Templara z Tyru)
i moslimskej proveniencie (Abu al-Maha-
sin, Abu ‘I-Fida). Aj vd’aka tomu si Citatel’

mdze velmi plasticky predstavit, akym
tazkostiam museli obrancovia celit' a ako
ich moslimska presila vdaka neustdlemu
ostrelovaniu z katapultov napokon pora-
zila. Vel'mi zaujimavé je svedectvo o tom,
ktorym vyznamnym osobnostiam spome-
dzi krestanov sa postastilo prezit' a za-
chranit’ sa utekom na Cyprus, respektive,
ktorym sa boje v Akkone stali osudnymi
(s. 76-85).

Kapitola Dozvuky je akymsi zhrnutim
dosledkov padu Akkonu pre situdciu kres-
tanov na Blizkom vychode, no autor v nej
popisuje i to, s akymi reakciami sa tato
tragickd udalost’ stretla na eurdpskych pa-
novnickych dvoroch. Vel'mi rychlo po pade
Akkonu, najdolezitejSicho mesta kriziakov,
sa vzdali, respektive boli mamelukmi do-
byté aj mesta Tyros, Sidon, Hajfa, Bejrat
a dalsie. Kriziacke $taty v Syrii a Palestine
definitivne zanikli a utoc¢iskom tych, ¢o
prezili, sa stal ostrov Cyprus. Uzemie, kto-
ré mali kriziaci pod kontrolou takmer 200
rokov, padlo koncom 13. storoc¢ia opét do
moslimskych ruk.

Kriziacke vypravy st fenoménom, ktory
fascinuje I'udi uz celé veky, atakjetoajv
21. storoci. David Nicolle predklada Citate-
Tovi vo svojich publikaciach udalosti s nimi
suvisiace velmi zrozumitelnou a putavou
formou. Jeho prace patria k najziadanejSim
niclen v domovskom vydavatel'stve Osprey,
ale vdaka ¢eskym prekladom i na ¢eskom
a slovenskom trhu. Inak to nie je ani s pred-
stavovanou novinkou o pade Akkonu, kto-
ru tymto odporucame vsetkym zaujemcom
o vojenské dejiny stredoveku.

M. Konecny

ARTHUR, Max. FIGHTERS AGAINST
FASCISM. BRITISH HEROES OF THE
SPANISH CIVIL WAR. London : Collins,
2009, 304 s.

Spanielska ob&ianska vojna (1936 — 1939)
sa niekedy opomina ako malo vyznamny
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konflikt. S tymto trendom by ale rozhodne
nesuhlasili jej u€astnici. Pre nich je nie¢im,
ako predohra druhej svetovej vojny. Je pre
nich vojnou, ktora keby boli vyhrali, mohla
zastavit' fasizmus, a druha svetova vojna
sa podla mnohych z nich nemusela vobec
zacat. Autor Max Arthur, ktory sa dlho-
dobo venuje zberu historického materialu
z ,,prvej ruky*, teda najmi oralnej historii,
zozbieral pribehy poslednych zijucich Bri-
tov, ktori sa ako dobrovolnici zucastnili
$panielskej obcianskej vojny.

Kniha Fighters against Fascism je sthrn
spomienok O6smich ucastnikov obcianskej
vojny v Spanielsku. Dvoch frov a Sies-
tich Anglicanov, ktori sa zacastnili vojny
ako Interbrigadisti. Menovite ide o Lou
Kentona, ktory sluzil dva roky ako vodi¢
sanitky, Penny Fiewel, zdravotnt sestru,
ktora oSetrovala ranenych casto priamo
na frontovej linii, Jacka Jonesa, ktorého
zranili v bitke pri Ebro v roku 1938, Jacka
Edwardsa, ktory zas bol zraneny v zname;j
bitke pri Jarame a dokonca stretol Ernesta
Hemingwaya (vtedy vSak nevedel, kto to
je), Boba Doylea, ktory sa dostal do zajatia
a prezil v koncentraénom tabore 11 me-
siacov, Sama Lessera, ktory sa ako jeden
z prvych dobrovolnikov zucastnil uvodne;j
bitky o Madrid (prezili ju 6 z 36 Britov),
bol raneny a nakoniec utiekol z Barcelony
den pred tym, nez ju obsadili Frankove voj-
ska, Lesa Gibsona, ktory na fronte ochorel,
potom bol zraneny a nakoniec ostal poma-
hat’ v nemocnici a Paddy Cochranea, vodi-
¢a sanitky na fronte vychodne od Madridu,
ktorého zranil ruény granat a zachranil ho
americky vojak.

Vsetci tito pamaétnici sa zhoduju v dvoch
veciach. Nikto z nich nel'utuje, ze sa dobro-
vol'ne zucastnil vojny, urobili by to znova,
a vsetci zhodne tvrdia, ze britska politika
,neintervencie” bola vel'kou chybou. VA¢Si-
na z nich citlivo vnimala hrozbu fasizmu aj
na domacej politickej scéne (Osvald Mosley
a jeho Blackshirts vo Velkej Britanii alebo
irsky Blueshirts) a verili, ze ak sa im podari

zastavit' fagizmus v Spanielsku, zastavia ho
aj doma a mozno aj vo svete. Viac ako
2 500 muzov a zien zo Spojeného kra-
lovstva sa tak napriek problémom, ktoré
im robila vlastna vlada, zucastnilo tohto
konfliktu.

Tuto zbierku spomienok 6smich dobro-
volnikov sice zrejme nemozno povazovat
za odborntl historickti monografiu, predsta-
vuje vak prinos pre poznanie problematiky
aukazuje moznosti metody oralnej historie.
Moéze pomoct’ pochopit’ motivy tych, ktori
sa §panielskej obc¢ianskej vojny dobrovolne
zucastnili. Predostiera tiez sktisenosti a za-
ujimavé pribehy Osmich interbrigadistov
priamo z bojov.

Napriek tomu, Ze si $panielska ob¢ianska
vojna vyziadala vySe pol milidona Zivotov,
pri ohromnych rozmeroch druhej svetovej
vojny sa na fiu tak trochu zabuda. Ako
vravi jeden z pamitnikov, Jack Edwards,
,.je to akoby zabudnutd vojna. Ludia by si
Jju vSak naozaj mali pamdtat. Ako boj proti
fasizmu, za demokraciu.. to je odkazom
Medzinarodnych brigad.*

J. Drabik

KAPELIOUK, Amnon. ARAFAT. Vyda-
vatel'stvo Levné knihy, b. m. 2008, 454 s.,
predhovor Nelson Mandela, fot. prilohy
v texte.

Nech uz je nazor na zivot a kariéru Ja-
sira Arafata akykol'vek, touto osobnostou
sa bude musiet’ zaoberat’ kazdy, kto bude
Studovat’ problémy nielen Blizkeho vy-
chodu v druhej polovici 20. a na zaciatku
21. storocia, ale aj otdzky celosvetového
vyvoja, Glohu velmoci, pdsobenie a efek-
tivitu rozhodnuti OSN, otazky terorizmu
a mnohé dalSie otazky. Franztzsko-izra-
elsky novinar Amnon Kapeliouk Zzijuci v
Jeruzaleme, ktory Arafata poznal doverne,
napisal viacero studii a knih o rdéznych
problémoch Blizkeho vychodu a jed-
notlivych etapach izraelsko-palestinske
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konfliktu. So samotnym Arafatom urobil
nespocetné mnozstvo rozhovorov ¢i uz
v Tunisku, oblichanom Bejrute alebo na
palestinskych uzemiach po naStartovani
mierového procesu v Oslo. Z jeho diela
mozno uviest napriklad Arafat I'irréductib-
le (Fayard, Paris 2004), Rabin: Un sassinat
politique alebo La fin des mythes, Sabra et
Chatila: Enquete sur un massacre. Napriek
tomu, ze mnohé Kapelioukove ¢lanky (na-
priklad aj v revue Le Monde diplomatique
alebo vo franctzskych novinach prezradza-
ju autorovu naklonnost” k argumentdciam
palestinskej strany (u francuzskych médii to
vlastne ani vel'mi neprekvapuje), publikuje
dost’ aj v USA (New Statesman) a lzraeli
(Jediot Achronot).

Cesky preklad autorovej biografie ne-
zlomného (neoblomného, nezmieritelného
¢i nezjednodusitelného) Arafata a aj vyber
fotografickej prilohy akoby potvrdzoval
nazory o zaujatosti, radikalizme a nespo-
lahlivosti Kapelioukovych udajov, ¢o, ako
vieme, nie je dobrou sluzbou ani pre izra-
elsko-palestinske zmierenie ani pre ostatny
svet, a hlavne nie pre citatelov, ktori by
chceli mat’ o konflikte spolahlivé infor-
macie z prvej ruky. Kniha, ktorej hlavnou
tendenciou je predstavit’ Arafata ako miero-
tvorcu a nositela Nobelovej ceny mieru, je
vybavena dovedna 13 fotografiami, z toho
na 5. je Arafat so zbranou, na 7. v bojove;j
ana4. v slavnostnej vojenskej uniforme. A
ked’ uz nemdze mat’ nejaku uniformu, ma
aspon opasok s ostrymi... Na 12. fotografii
sa neda neidentifikovat, ¢o ma obleCené,
a 13. je vlastne fotografia pri kondolen¢ne;j
listine... Priznacny je aj vod vel'kej posta-
vy boja Juhoafri¢anov proti apartheidu a za
slobodu ¢ernosského obyvatel'stva Nelsona
Mandelu, ktory nemozno u nas vnimat
inak, len ako sklamanie. Mandela na jedne;j
strane pripomina, ako sa cely svet radoval,
ked sa jeho narod oslobodil lebo ,,boj
za spravodlivost a slobodu bol zdapasom
celého ludstva™ (s. 5) a na druhej strane
vyzdvihuje Arafatovu zasluhu na tom, ze

palestinsku otdazku vniesol do medzina-
rodnej politiky a ,,zmenil status svojho
naroda— z utecencov sa stal plnopravnym
ndarodom*. Dalej Mandela tvrdi, ze Arafat
viedol mierové rokovania s Izraelom so
zépalom a snazil sa dospiet’ k vzajomnému
uznaniu ,,medzi Izraelom a Palestinskym
Statom*! Vela, lepsie povedané takmer nic,
sa vSak uz nedozvieme o tom, ze Arafat
vlastne sposobil krach rokovani v Camp
Davide v roku 2000, ked sa na zaver
druhého funkéného obdobia administrati-
vy amerického prezidenta Billa Clintona
otvorila naozaj redlna cesta ku vzniku pa-
lestinskeho Statu — dokonca aj s vychodnym
Jeruzalemom ako hlavnym mestom. Ked’ze
ani to Arafatovi nestacilo, je otazka, ako
teda chcel dospiet’ k vzdjomnému uznaniu
a k mieru na Blizkom vychode? Naozaj
bolo riesenie, v ramci ktorého sa napriklad
Chramova hora mala rozdelit’ medzi mosli-
mov a zidov, pricom by moslimom pripadla
esplanada a dve mesity (Al-Aksa a Skalny
dom) a zidia si ponechaju priestor, kde su
zéklady ich starobylého chramu (s. 380),
také neprijatel'né?

Mandela v predhovore k Arafatovej bio-
grafii spomina aj Jicchaka Rabina. Ten sa
na rozdiel od Arafata stal skuto¢nym mie-
rotvorcom a — podobne ako roky pred nim
egyptsky prezident Anvar Sadat, ktorého
Arafat povazoval za zradcu — aj obetou
svojho sna o mieri. Bohuzial, ani Mandela
nepochopil, ze mier neméze byt jednostran-
ny a primerie nemoze byt’ len nastrojom na
dozbrojovanie pre dalsiu etapu ozbrojené¢ho
pokusu o zlikvidovanie zidovského Statu.
A akosi zabudol, ze v ramci spravodlivosti
a slobody pre celé l'udstvo maju na tieto
hodnoty pravo aj obyvatelia nielen pales-
tinskych Gzemi, ale aj Izraela.

F. Vrabel
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SUGAR, Andras. OTVEN EV TITKAL
A hatalom és én. [Tajomstva pitdesiatich
rokov. Moc a ja.] Kairosz Kiadé Budapest,
2008, 371 s., fotografické prilohy v texte.

V memoaroch Andrasa Sugara sa Cita-
telovi dostava do rik mimoriadne putavo
napisané dielo informujlice o pomeroch
v Madarsku, Sovietskom zvize a dalSich
krajinach za obdobie posledného viac
ako polstoro¢ia. Stylu a ¢asto neznamym,
vaznym aj anekdotickym informaciam sa
nikto nebude ¢udovat, ak si uvedomi, Ze
Andras Sugar (1933) je vzdelanym prav-
nikom a zurnalistom, pohybujucim sa celé
desatrocia medzi Spickami politického,
kulturneho a vedeckého Zivota. Bol aj 23
rokov prvym cestujlicim spravodajcom
Mad’arskej televizie a do prelomu tisicroci
nakrtil reportaze, dokumenty a portréty
v 102 krajinach. Na sucasné (zial, aj slo-
venské) pomery bol velmi erudovanym
a kultivovanym Zzurnalistom, ktory ovladal
nielen desat’ jazykov na takej urovni, ze v
nich bol schopny robit’ interview s cisar-
mi, kral'mi, prezidentmi, premiérmi ¢i dal-
$imi vyznacnymi predstavitelmi réznych
sfér verejného zivota, ale disponoval aj
bohatymi vedomostami a Sirokymi zivot-
nymi skusenostami. Vtedy, na rozdiel od
sucasnosti, to boli vSetko nevyhnutné pred-
poklady (okrem inych) pre tspesnu ¢innost’
novinara. Mal moznost’ zblizka poznat' a
rozpravat’ sa s takymi vynimo¢nymi osob-
nostami, ako boli medzi monarchami na-
priklad Haile Selassie 1., Mohammed Reza
Pahlavi, Norodom Sihanuk ¢i Juan Carlos
L., prezidentmi G. Bushom st., J. Carterom,
M. Gorbacovom, F. Castrom, J. Chiracom,
S. Peresom, V. Havlom, J. Nyererem, ¢i D.
Ortegom. Spomedzi dalSich vyzna¢nych
osobnosti mozno spomentt’ N. Chruséova,
J. Kadara, M. Thatcherovti, H. Kohla, A.
Dubceka, J. Gagarina, J. Galbraitha ¢i V.
Zirinovského. Sved&i o tom, okrem iného,
aj jeho devit dalsich knih, ktoré predcha-
dzali tejto desiatej, v ktorej akosi sumarizu-

je ,,svoj zivot a svoju dobu*.

Toto vsetko je nesmierne zaujimavé nie-
len pre zurnalistu ako vyborny metodicky
navod a uvod do Stadia ,,ako robit’ inter-
view", ¢i ako sa vyrovnat’ s niektorymi kri-
zovymi situdciami pri praci s aktualnymi
a politicky citlivymi informaciami. Kniha
prinasa mnohé ¢riepky z jeho posobenia na
réznych postoch — napriklad v madarskej
tlacovej agentre MTI, ako spravodajcu
v Moskve ¢i ako $éfa redakcie oblibenej
relacie madarskej televizie 4 Het vo vy-
busnom obdobi druhej polovice 80. rokov.
Sugarovo kratke t€inkovanie, na zaciatku
ktorého stal samotny J. Kadar, tam vsak po
jeden a polroku po odvysielani reportaze
nim vyslaného $tabu vedeného A. Chru-
dindkom o nelegalnej demonstracii v Bu-
dapesti 15. marca 1988, skoncilo pomerne
rychlo.

Pre historika si nesmierne zaujimavé
informacie o pomeroch (vSadepritomna
ruka sovietskej tajnej sluzby, ¢i podla tohto
vzoru zriadeného madarského a v rokoch
1945 — 1957 fungujuceho AVH (Allam-
védelmi hatosag, v sidle ktorého na buda-
pestianskej Andrassyho ulici €. 60 je dnes
muzeum Dom teroru), za akych Studovali
madarski Stipendisti v Sovietskom zvéze
na zaciatku 50. rokov, mnohé zmienky
o vnimani M. Rakosiho, L. Rajka, E.
Gerda (jeho nekala a zlo¢inna ¢innost’ ako
sudruha Pedra v Spanielsku) alebo nadeje
spajané s menom [. Nagya, ¢i uz doma
alebo v zahrani¢i. Pou¢né st informacie
o niektorych zndmych politikoch z obdobia
po roku 1989 — o mladom Gy. Hornovi,
Pozsgayovi, Némethovi, Orbdnovi a do-
konca aj o Gyurcsanyovi ako ¢lenovi KISZ,
ktory sa po zmene rezimu — podobne ako
aj mnohi d’alsi byvali komunisticki politici
— opakovane hlasil aj k cirkvi a tiez k svoj-
mu birmovaniu. Slovenského Citatel'a buda
okrem spomenutych osobnosti celkom iste
zaujimat’ aj mnohé zmienky v stvislosti
s rokom 1968 ¢i udalostami z obdobia
1988 — 1989, napriklad suvislosti a pozadie
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rozhovoru s A. Dubcekom v aprili 1989
pre relaciu Panorama, proti ktorej potom
protestovalo napriklad aj vedenie Ceskoslo-
venskej televizie a relaciu samozrejme pod-
'a dobového zvyku oznacilo ,,za porusenie
novindrskej etiky a dennik Uj Sz6 ,,za
zasahovanie Madarskej televizie do nasich
vnutornych veci‘; pricom noviny nezabudli
ani na to, ako vraj nasi pracujuci odsudzuju
program Panorama. Uplynulo len niekol’ko
mesiacov a séfredaktor uz pisal Sugarovi
ospravedlnenie...

F. Vrabel

DUBANEK, M. — FIC, T. - LAKOSIL,
J. PUTOVANI PO CESKOSLOVENSKEM
OPEVENI 1935 — 1989. MUZEA A 7ZAJI-
MAVOSTI. Praha : Mlada fronta, 2010.

Prazské vydavatel'stvo Mlada fronta
vydalo v roku 2010 dalSiu zaujimavu
publikaciu s tematikou Eeskoslovenskych
opevneni. Jej autori sa predmetnej prob-
lematike venuju dlhodobo, maju za sebou
rozsiahly terénny prieskum i znaénu
publika¢nt aktivitu. Citovana populdrno-
-nau¢na praca sa pritom snazi oslovit’ ¢o
mal vplyv aj na kompoziciu prace, ktora je
pomerne volna. To znamena, Ze informacie
o minulosti a st¢asnosti opevneni spolu
s dalsimi udajmi, sa tu striedaju, prelinaju
a navzajom doplnaja. Citatel’ tu v jednotli-
vych kapitolach najde zakladné informacie
o ceskoslovenskych opevneniach budo-
vanych pred 2. svetovou vojnou i po nej.
Tento material tvori platformu pre samot-
né jadro publikdcie. Hlavna pozornost’ je
potom ststredena na stru¢né predstavenie
najvyznamnejsich stcasnych muzei a ex-
pozicii v Ceskej republike, ktoré sa proble-
matike ¢eskoslovenskych opevneni venuju.
Hoci obdobné prace vysli uz aj v predcha-
dzajucich rokoch, autori zdorazinuju, zZe im
iSlo o predstavenie najznamejsich institucii
tohto typu v Ceskej republike, nakolko

viaceré priestory opevneni spristupnené
verejnosti ,,maji k vyrazu muzeum jesté
hodné daleko” V texte su okrem toho pri-
tomné aj dalSie tipy na vylety, sprievodné
akcie a pamadtihodnosti, ktoré sa oplati pri
navsteve muzei navstivit’ a taktiez rady pre
turistov. Pozitivne vnimame aj dopliujice
texty, ktoré zaber predmetnej problematiky
znacne rozsiruju (osobnosti, iné vojenské
objekty a priestory, vybava objektov, zbra-
ne, kuriozity, zaujimavé prirodné extravila-
ny...). Pracu dopinaji kvalitné fotografie,
jednak cierno-biele a jednak farebné. Jed-
notlivé zabery zachytavaju ceskoslovenské
opevnenia od 30. rokov 20. storocia do
suCasnosti. Viaceré publikované snimky
su pritom skutoéne jedine¢né. Publikované
su tu dalej podrobné mapy rozmiestnenia
objektov, tabul'ky, nakresy a d’alSie prilohy.
Vzhl'adom na ¢eskoslovenské opevnenia na
Slovensku tu Citatel’ najde niektoré textové
informacie i pozoruhodné fotografie, najma
dnes uz neexistujucich objektov. Je pritom
jednoznaénym prinosom, ze muzeum ces-
koslovenského opevnenia vzniklo konecne
aj v Bratislave. Po pokuse zriadit’ pevnost-
né muzeum v objekte B — S — 15, doslo
k Gispesnejsej akeii v priestoroch izolované-
ho pechotného zrubu B — S — 8.

P. Chorvat

HASKEW, M. E. ENCYKLOPEDIE ELIT-
NYCH JEDNOTEK DRUHE SVETOVE
VALKY. Praha : D-Consult s. . 0. v Nakla-
datelstvi DEUS, 2008, 192 s.

Z anglického origindlu Encyklopedia of
the Second World War, vydaného naklada-
telstvom Amber books Ltd. v roku 2007,
prelozil Ing. Josef Barton.

Kniha opisuje obdobia druhej svetovej
vojny, ked’ sa bojujice strany snazili vy-
tvaranim elitnych jednotiek a ich bojovym
nasadenim zvratit’ vyvoj bojov, bitiek ba
i celej vojny. Je ilustrovana s viac ako 120
¢iernobielymi fotografiami a farebnymi
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kresbami. Na kriedovom papieri prinasa
cely rad zaujimavych informacii o vykve-
te armad Belgicka, Francuzska, Velkej
Britanie a krajin Spojeného kralovstva, Ta-
lianska, Nemecka, Japonska, Sovietskeho
zvizu a USA, o ich organizacii, vybaveni
(vystroji, vyzbroji, bojovej techniky po-
zemnych vojsk, namornictva a letectva) aj
o akciach, do ktorych boli nasadené v prie-
behu vojny na stsi, na mori i vo vzduchu.

BELGICKO: jednotka mala nazov
»d SAS® (Special Air Service — Zvlastna
vzdusna sluzba).

FRANCUZSKO: elitné jednotky tvorili
FRANCUZSKA CUDZINECKA LEGIA
(Légion étrangere), doteraz pouzivaju hes-
lo ,, Honneur et Fidélité* (Cest’ a vernost);
FRANCUZSKE SPECIALNE VYSAD-
KOVE JEDNOTKY a LETECKY PLUK
NORMANDIA-NIEMEN.

BRITSKE SILY A SILY BRITSKE-
HO SPOLOCENSTVA: AUSTRALSKA
7. PESIA DIVIZIA; KANADSKE SILY
PRI DIEPE (zni¢ené pri operacii Jubilee pri
Diepe); CINDITI (podla barmského slova
,.chinthé — lev); 14. ARMADA (v roku 1945
bola premenovand na Malaya Command);
PUSTNA SKUPINA DALEKEHO DOSA-
HU — LRDG (Long Range Desert Group);
POPSKEHO SUKROMNA ARMADA
pomenovana podla V. Penjakoffa (volali ho
»Popov®); SPECIAL AIR SERVICE SAS
— (Special Air Servise — Zvlastna vzdusna
sluzba); 79. OBRNENA DIVIZIA bojo-
vala v Operécii Overlord (Suverén) v 21.
skupine armad marsala Montgomeryho);
PRISLUSNICI COMMANDOS KRA-
LOVSKEJ NAMORNEJ PECHOTY (ROY-
AL NAVALS COMMANDOS — Kralovské
namorné uderné oddiely), predtym vznikla
a posobila Special Servis Brigade — Brigada
zvlastneho urcenia britskej pozemnej arma-
dy; SPECIALNE JEDNOTKY BRITSKEJ
NAMORNEJ PECHOTY oznalované aj
SBS — Special Boat Section ¢i Special Boat
Service, PONORKY TRIEDY X (mini-
ponorky (dizka 16 m, vaha 30 t, 4-¢lenna

posadka, 2 t vybusnin); 6. VYSADKOVA
DIVIZIA, EXPATRIOVAN{ A PRISLUS-
NICI BRITSKEHO SPOLOCENSTVA
NARODOV V RADOCH PILOTOV RAF:
piloti z Franctzska, Pol'ska, Ceskosloven-
ska, Belgicka, Norska, Holandska, Juho-
slavie a Grécka, ako aj z Kanady, Australie,
Nového Zélandu, Irska a Juznej Afriky;
PERUT EAGLE — RAF (Orol — Royal Air
Force - Kralovské vzdusné sily); POLOTI
RAF SO STROJMI TYPU LYSANDER
vysadzovali a vyzdvihovali agentov; PE-
RUTE PATHFINDER — RAF (oznacené
ako PFF navadzali na ciele a osvetlovali
ich); 617. PERUT RAF ,,DAMBUSTERS*
na ni¢enie vodnych priehrad.

NEMECKO: 2. PANCIEROVA DI-
ViZIA SS DAS REICH naju¢innejsia
divizia Wehrmachtu; 3. PANCIEROVA
DIVIZIA SS; 5. PANCIEROVA DIVIZIA
SS WIKING, bojovala vyluéne v ZSSR;
12. PANCIEROVA DIVIZIA SS HITLER
JUGEND, skladala sa vylu¢ne z mladych
nacisticky sfanatizovanych mladych muzov
a bola prehlasend za zlo¢inecku organiza-
ciu; PLUK BRANDERBURG pozostaval
z muzov-agentov Specidlnych sil Kampf-
-Truppen; SKORZENYHO UDERNE
ODDIELY (naslednici pluku Branderburg);
21. PANCIEROVA DIVIZIA; PANZER
LEHR DIVIZION (elitna divizia nemecke;j
arméady); POSADKA BITEVNEJ LODE
BISMARCK (pycha Krigsmarine, 27. maja
1941 sa potopila); POSADKA PONORKY
U-47 potopila 35 plavidiel (Nemcimali 1155
ponoriek, 725 sa potopilo); POSADKA
VRECKOVEJ BITEVNEJ LODE ADMI-
RAL GRAF SPEE (ako prva lod’ sa zapojila
do bojov pri Montevideu v decembri 1939;
FALLSCHIRMJAGER boli elitné jednotky
Lufwaffe, vysadkari; PROTITANKOVE
LIETADLA STUKA. Lietadl4 Junkers JU-
87 boli strmhlavé bombardéry.

TALIANSKO malo elitné jednotky,
ktoré tvorili BERSAGLIERI (Ostrostrelci),
12 plukov tvorilo vykvet talianskej armady;
pancierovd DIVIZIA ARIETE bojovala
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najmi s Panzer Armee Afrika — Afrika
Korpsom; 10. CAHKA FLOTILA (Decima
Flotiglia MAS) pouzivala dvojmiestne I'ud-
ské torpéda a SPECIALNA TORPEDOVA
LETECKA JEDNOTKA (Reparto Speciale
Aerosiluranti) s lietadlami SM.79 pouziva-
la torpéda proti lodiam.

JAPONSKO: Za cenu obrovskych strat
dobyli obrovské izemia a potom ich hiizev-
nato branili najmd OBRANCOVIA OKI-
NAVY A IWO JIMI (fanaticki obrancovia
v bunkroch v ¢udne tvarovanych kopcoch
¢i v labyrinte tunelov padli temer do po-
sledného muza); SPECIALNE NAMOR-
NE VYLODOVACIE SILY (obrancovia
zdanlivo nedobytnych bunkrov na atole
Tarawa a ostrovceku Betio) a JEDNOTKY
KAMIKADZE - samovrazednych pilotov
,,Bozského vetra“.

SOVIETSKY ZVAZ: 62. ARMADA
v bojoch pri Stalingrade spodsobila zvrat
v 2. svetovej vojne (premenovana na 8.
gardovii  armadu); ODSTRELOVACI
CERVENEJ ARMADY v poéte az 50 000
vycvicenych s puskami Nagant; LETKY
LIETADIEL ILJUSIN IL-2 STURMOVIK
mali najefektivnejSie opancierované lieta-
dla 2. svetovej vojny.

SPOJENE STATY: 1. PESIA DIVi-
ZIA (Big Red One) bola najstarsia divizia
armady USA; MERRILLOVE MORDERS
oznacena ,,5307% , tiez aj vzdusna pechota
bojovali ako zaskodnici proti Japoncom;
JEDNOTKY RANGERS AMERICKEJ
ARMADY boli vzdy elitngmi $pecidlne
vycvicenymi jednotkami iducimi na cele;
101. SAMOSTATNA SEDNOTKA OSS
(Office of Strategic Services — Urad strate-
gickych sluzieb bol predchodca CIA) usku-
tocniovala tajné operacie po celom svete
ako najefektivnejSia jednotka vo vojenske;j
histérii; 1. JEDOTKA OSOBITNEHO UR-
CENIA americko-kanadski ,,Cierni diabli*
¢i ,,Diabolska brigada“ nikdy nebola preko-
nana a v boji porazena; DOOLITTLEOVI
UTOCNICI 18. aprila 1942 s lietadlami
B-52 startujucimi z lietadlovej lode Horr-

net bombardovali Japonsko a tspesne pri-
stali v Cine; SKUPINY NA PODMORSKE
DEMOLACIE (Underwater Demolition
Teams — UDT) odstranovali prekazky na
vylodovacich plazach; 101. VYSADKOVA
DIVIZIA vyznamenala sa v bojoch na plazi
Utah a v Ardendch; PERUT BLACK SHE-
EP (Cierna ovca bola 214. stihacia perut
namornej pechoty VFM-214) na stihackach
Chance Vough F4U Corsair bojovala v
Pacifiku; JEDNOTKA FLYING TIGERS
(lietajuce  tigre) ktort tvorili skupiny
americkych dobrovolnikov na lietadlach
Curtiss P-40 (s vyobrazeniami zralocich
tldm na trupoch) spdsobili Japoncom znac-
né straty a POSADKA BOMBARDERU
MEMPHIS BELLE - §tvormotorové taz-
ké bombardovacie lictadlo Boeing B-17
Flying Fortress Memphis Belle (lictajiica
pevnost,, pokrsteny ako Memfiska kraska)
s posadkou 10 muzov bolo taznym konom
americkej armady v 2. svetovej vojne.

Na konci knihy je uvedeny INDEX,
v ktorom su Cisla stranok oznacené kurzi-
vou.

Autor je menej zndmy, okrem tejto pub-
likacie eSte vydal knihu Ostrelovaci vo
vojne (Deus, 2007).

Divizie a armady mozno povazovat za
Specialne, ale nie elitné jednotky. Autor
pri kazdej jednotke uvadza najzakladnejsie
udaje: rok zalozenia, pocetny stav a bojisko.
V textoch st uvadzané bojové prihody jed-
notlivcov ¢i skupin, ktoré vystizne dokres-
I'uju bojovu Cinnost’ a Citatelovi spestruju
vyslovene technické zalezitosti diela.

Iba na okraj sa ziada uviest’, ze aj OS SR
maju pokracovatelov elitnych jednotiek z
2. svetovej vojny, a to: /1. mechanizovany
prapor — prapor okamczitej reakcie Jana
Francisciho Martin a 5. pluk specialneho
uréenia Jozefa Gabcika Zilina.

Knihe sa najviac potesia amatéri zaobe-
rajuci sa vojenskou historiou.

L. Janco
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RICHTER, Karel. ZLOCIN, KTERY
UNIKL TRESTU. MASAKR V KATYNIL
Praha : Prazska vydavatelska spolecnost,
s. 1. 0., Nakladatelstvi EPOCHA, s. r. o.,
2008, 190 s.

Karel Richter, renomovany spisovatel
literatary faktu a vojensky historik vydal
knihu o katynskom masakre, téme, ktora je
stale aktualna. V $tyroch kapitolach uvadza
zradny pakt Molotov-Ribbnetrop, spolo¢na
agresiu tretej riSe a Sovietskeho zvdzu, zi-
vot v Stalinovom impériu a vojnovy zvrat.

,,Celé desatrocia boli zamlciavané zloci-
ny, ktorymi sa stalinsky rezim previnil proti
Pol’sku, Europe i celému svetu, ¢im zdiskre-
ditoval svoju viastnu krajinu. Tieto zlociny
zostavaju dodnes nepotrestané”, uvadza
sa na obale knihy. Dalej, Ze ,bolo vyse
200 000 pol’skych vojakov odvlecenych do
zajateckych taborov, z ktorych stovky za-
hynuli* a ,,najhrozne;jsi zlo¢in bol spachany
masovym zavrazdenim viac ako 15 000
pol'skych dostojnikov* (medzi obetami je
podra historikov aj 300 Cechov).

Kniha opisuje fakty o podpisani soviet-
sko-nemeckého paktu o nettoceni (dia-
bolsky Pakt Ribbentrop-Molotov, vratane
tajného protokolu s ur¢enim sfér vplyvu)
na 10 rokov 24. augusta 1939 (s datumom
o dei skor) v Moskve, ktorym Stalin schva-
lil Hitlerovi dodato¢ne nasilné pripojenie
Rakuska k Vel'konemeckej risi a vytvore-
nie Protektoratu Cechy a Morava, &im mu
umoznil Gtok na Pol'sko. Operacia Weiss
sa zacCala 26. augusta o 4,30 h, ale musela
byt prelozena kvoli britsko-polskej zmlu-
ve na l. septembra na 4,45 h. Zamienkou
bol Gdansk, koridor vychodného Pruska
a zinscenovany prepad vysielaca v Gliwi-
ciach. Cudovy komisar obrany Vorosilov
a nacelnik GS Sapognikov vydali smernicu
na zacatie ofenzivy uz v noci z 12. na 13.9.,
ale zacala sa 17. 9. 1939 o 5. h moskovského
¢asu. Dovodom ofenzivy bola del'ba doby-
tého uzemia (Stvrté delenie Pol'ska: Ne-
mecku pripadlo 187 000 km? a 20 miliénov

Poliakov — 48,6 % koristi, ZSSR 192 000
km? a 13 mil. obyvatelov — 51,4 % koristi
a zo zvysku vznikol Generdlny gouverne-
ment (gubernorat) pod nemeckou spravou
94 100 km? s 12,1 mil. obyvatemi). ZSSR
tak vrazil bojujucej pol'skej armade vpa-
dom svojich vojsk dyku do chrbta, hoci
sovietska vlada klamlivo zdoéraznovala in-
vaziu snahou o zachranu zivotov a majetku
obyvatel'stva Bieloruska a Ukrajiny. Jej voj-
ska bezohl'adne rozsievali skazu. Do zajatia
padlo 230 000 — 240 000 pol'skych vojakov
a 12 000 z Litvy a Lotysska, ktorych zajala
CA po ich obsadeni.

28.9.1939 bola podpisand zmluva o hra-
niciach a priatelstve (opat Ribbentrop
a Molotov) s tromi tajnymi protokolmi
(priclenenie Litvy k ZSSR, vystahovanie
Nemcov do Nemecka a naopak a nepripus-
tenie pol'skej agitacie).

19.9.1939 komisar Statnej bezpecnosti
Lavrentij Berija vytvoril Spravu NKVD pre
zalezitosti vojnovych zajatcov a vytvorenie
140 taborov. Najznamejsie boli Starobielsk
250 km jv od Charkova (3 946 dostojnikov),
Kozelsk 240 km jz od Moskvy (5 000 dos-
tojnikov) a OstaSkov na ostrove Stolobnoje
uprostred jazera Seliger asi 200 km sz od
Kalinina, dnes Tver (6 500 dostojnikov).

Berija predlozil 5.3.1940 spravu politby-
ru VKS(b) ¢. 794/B z vysetrovania v tychto
taboroch, ze s vSetci zaryti nepriatelia
ZSSR a komunizmu v pocte 14 736 o0sob
a dalsich 10 000 zatknutych, ktorych treba
podrobit’ zvlastnemu riadeniu (likvidacii),
ktorou poverit' s. Merkulova, Kobulova
a Bastakova. Dokument bol prerokovany
na 13. zasadani politbyra a podpisali ho:
Stalin, Vorosilov, Molotov, Mikojan a do-
dato¢ne Kalinin a Kaganovi¢. Odsudenych
na smrt’ bolo 2 956 gen., plk. a pplk, 2 080
mjr. a kpt., 6 049 npor., por., ppor. a prap., 1
030 dostojnikov policie, PS, 5 136 policatov,
144 tradnikov a i. Dévodom na ich likvida-
ciu vraj bola Stalinova tizba po odplate za
porazku CA v pol'sko-ruskej vojne (februar
1919 — marec 1921) a jeho rozhodnutie zba-
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vit’ pol'sky narod intelektualnej elity.

NKVD zacala s odsunom 3. 4. 1940
z Kozelska 245, Starobielska 79 a Ostas-
kova 124 muzov do Gnezdova vlakom
a potom autobusom do Smolenska, kde boli
v katynskom lese zavrazdeni. Dal$i odvoz
bol zo Starobielska 5.4.1940, 3 807 zajat-
cov bolo odoslanych do Charkova, odkial
boli odvazani do viaznice NKVD, kde boli
v cele smrti zastreleni a ich teld odvezené
do osady Piatichatky 8 km od Charkova.
Odsun z Ostaskova sa zacal 4.4.1940 vla-
kom do Kalinina a autobusom do budovy
spravy NKVD, kde boli v cele smrti zastre-
leni a odvezeni do osady Mednoje 32 km
od Moskvy. Striel'alo sa z pistoli Walther
a Nagan s nemeckym strelivom 7,65 mm
dodanych z Moskvy z nemeckych dodavok
eSte z 30. rokov. Popravy robilo 143 muzov
NKVD, za ¢o boli tito odmeneni a vyzna-
menani.

Vojnovy zvrat nastal 22.7.1941, ked
Wehrmacht 3 pradmi vtrhol na sovietske
uzemie. Koncili masové deportacie, ale eSte
vo Lvove zastrelili 12 300 véziov. Stalin sa
snazil urovnat’ vztahy s Pol'skom. Zacali
sa rokovania s exilovou vladou Sikorského
v Londyne, 5. 7. a 30. 7. 1941 bol podpisany
sovietsko-pol'sky dohovor (neplatnost’ ne-
mecko-sovietskej zmluvy z roku 1939, vy-
stavba pol'ského vojska v ZSSR a nadviaza-
nie diplomatickych stykov. 12.8.1941 Naj-
vyssi soviet amnestoval Poliakov a schvalil
dohovor. Za velitela armady chcel Sikorsky
vymenovat gen. Hallera, ked’ sa nenasiel,
vymenoval gen. Andersa. Do Buzuluku
prislo 34 235 prepustencov z tdborov a sta-
le sa hladali pol'ski dostojnici, vztahy sa
zhorSovali. Churchill ziadal Stalina o pre-
sun pol'skych jednotiek do Palestiny, kam aj
boli evakuované.

Na jesen 1942 sa Nemci dozvedeli o ma-
sovych hroboch v Katyni, ale az v marci
1943 zacala pracovat’ 12-¢lenna Medzina-
rodna komisia Cerveného kriza, iniciovana
Nemeckom, na ¢ele s prof. Dr. Buhtzom
(jej clenom boli aj prof. F. Hajek a spisova-

tel' F. Kozik za Protektorat Cechy a Morava
a prof. F. Subik za SR. Neskor tam bol aj
G. Huséak). Po mesiaci jej prace 13.4. pri-
niesol Berlin senza¢nu spravu, ze obetami
boli pol'ski dostojnici popraveni strelou do
tyla a niektori aj prebodnuti trojhrannym
bodakom ruského typu, ruky mali vzadu
zviazané ruskym motuzom. Nemecko
uviedlo, ze ich povrazdili Sovieti, malokto
vtedy pochyboval, ze ide o neslavnu goe-
bbelsovsku propagandu. Moskva obvinila
z masakry Nemcov a nepriamo dokonca
pol'sku exilovt vladu v Londyne, s ktorou
prerusila diplomatické styky. Otazka, kde
zmizlo 14 552 déstojnikov nebola zodpove-
dana. Svet mlcal, mlcala aj Moskva, ktora
nebola 3 roky schopna poskytnat infor-
macie, z ¢inu obvinila Nemcov a dokonca
Poliakov zo sprisahania s Nemeckom.
4.7.1943 sprava o smrti gen. Sikorského pri
havarii lietadla v Gibraltari nebola oznace-
na ako sthrn ndhod. O budtcnosti Pol'ska
sa Velka trojka dohodla v Teherane uz na
jesent 28.11. — 1.12.1943 a potom na Jalte 4.
—11.2.1945.

Po operacii CA a oslobodeni Smolen-
ska ZSSR vytvoril Zvlastnu komisiu na
vyvratenie zaverov Buhtzovej komisie,
ktora sa snazila zamiest’ stopy vlastnych
zlocinov, na Cele ktorej bol Stalinov osobny
lekar Burdejko. Sprava bola podpisana 24.1.
a uverejnend 30.1.1944. Zapad sa tvaril, ze
veri sovietskemu ubezpecovaniu, nemohli
si dovolit’ roztrzku, lebo ZSSR potrebovali
na definitivne vyradenie Nemecka, aj na
porazku Japonska. Pravda zostavala skryta
v trezoroch.

Na Norimberskom procese (20.11.1945 —
1.10.1946) sovietsky zalobca Rudenko (sdm
namoceny do zlo¢inu) predniesol obzalobu,
vypracovani Statnou prokuratirou ZSSR,
ktorou bol zo zlo¢inu obvineny Wehrmacht,
¢im sa dopustil krivej vypovede a Sovieti
sa dostali do tazkosti, Molotov ustanovil
vladnu komisiu na organizovanie sudneho
procesu s nemeckymi zlo¢incami, na cele
s Vysinskym, ktorej sprava sa dostala do
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Norimbergu 1.7.1946, prerokovavala sa 3
dni, ale nepodarilo sa predlozit' presved-
¢ivy dokaz o nemeckej vine, tak zapadni
zalobcovia pripad Katyn z rokovania vyra-
dili. Zdalo sa, ze pravda o zlo¢ine zostane
navzdy utajena. AvSak Kongres USA na
ziadost’ pol'skych emigrantov vypocul 81
svedkov a ziskal 183 dokazov, ¢im dospel
k zaveru, ze o vine ZSSR v Katyni nemozu
byt ziadne pochybnosti. Ale desatrocia sa
muselo mlcat.

Pol'ska oficidlna tla¢ prvy raz vydala
dokaz o sovietskej vine za Katyn vo febru-
ari 1989 podla spravy komisie Pol'ského
Cerveného kriza, ktord v roku 1943 exhu-
movala viac ako 4 000 mftvych z 6smich
hromadnych hrobov v katynskom lese. Do-
kument dokazal, ze pol'ski dostojnici boli
zavrazdeni koncom marca 1940, teda viac
ako rok pred nemeckym vpadom do ZSSR.
Pravdu, dlhsiu dobu vSeobecne uznavanu
na Zapade, priznala Moskva az 13. aprila
1990, takmer pol storocia po zlo¢ine. Vte-
dajsi sovietsky prezident Michail Gorbacov
vyhlésil: ,, Sovietsky zviz vyjadruje hlboké
polutovanie nad katynskou tragédiou
a prehlasuje, Ze je to jeden z najtazsich
zloc¢inov stalinizmu®, znelo v oficidlnej
sprave. Bolo nariadené vySetrovanie, ktoré
v 90. rokoch minulého storocia pri ruskych
dedinach Mednoje a Jamok blizko dnesné-
ho ukrajinského Charkova naslo dalsie
masové hroby.

Doplnok: Doékazy o nepotrestanom
zlo¢ine boli uverejnené v oktobri 1992,
ked’ rusky prezident Boris Jelcin odovzdal
pol'skému prezidentovi Lechovi Watesovi
odpisy dokumentov o zlo¢ine a za masaker
sa ospravedlnil. Na mieste tragédie teraz
stoji v Katyni pamitnik.

Masaker sa dostal do médii vo vicsej
miere opat’ v septembri 2007 po premiére
filmu pol'ského reziséra Andrzeja Wajdu
KATYN o osude zavrazdenych dostojni-
kov, ktorému je téma vel'mi blizka, pretoze
jeho otec patril medzi katynské obete.

STV 1 vysielala tento film 10.4.2010

0 20,00 h vecer v den, ked doslo pri ceste
na pietny akt pri Smolensku k padu lieta-
dla Tu-154, pri ktorom zahynuli vyznamni
predstavitelia Pol'ska, okrem iného i prezi-
dent Lech Kaczynsky s manzelkou Mariou
(96 obeti vratane 8 ¢lenov posadky).

Prezident Ruskej federacie D. Medvedev
28.4.2010 dal prikaz Ruskému Statnemu
archivu zverejnit’ utajované dokumenty
o katynskom masakre na internete. Stran-
ka http://www.rusarchives.ru/guide/in-
dex.shtml vsak dlho nefungovala, server
sa zrutil.

L Janco

SMIDRKAL, Véclav. ARMADA A STRI-
BRNE PLATNO. Ceskoslovensky armadni
film 1951 — 1999. Praha : NaSe vojsko,
2009, 195 s.

Uvedeny titul sa zaobera problemati-
kou Ceskoslovenského armadneho filmu
(CsAF), ktory bol viac ako $tyri desatrocia
filmovym Studiom cEeskoslovenskej arma-
dy. Okrem nosnej ¢innosti — vyroby uce-
lovych vycvikovych a propagandistickych
filmov, natacal tiez filmy dokumentarne,
hrané a robil dabingové a strihové verzie
zahrani¢nych filmov. CsAF nadviazal na
tradicie vojenskej kinematografie eSte
z obdobia 1. svetovej vojny, z pdsobenia
¢s. legionarov v Taliansku, Franctzsku,
ale hlavne v Rusku. Produkcia Foto- a ki-
nematografického oddelenia MNO zalo-
zeného v roku 1919 bola vSak obmedzena
skromnymi finanénymi prostriedkami, a
oceniované filmy boli natocené az v 30.
rokoch 20. storo¢ia. Filmova produkcia po
2. svetovej vojne vzniknutého Vojenského
filmového a fotografického ustavu bola
nevel’ka a nedosahovala kvality najlepSich
diel medzivojnového obdobia a az na pre-
lome desatrocia sa zacala tvorba zanrovo
a objemovo rozsirovat. Koncom roka 1951
bol tento tstav premenovany na CsAF. Jeho
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pilotnym projektom, ktorym sa uviedol
pred vojenskou i civilnou verejnostou, bol
zdznam vojenskej prehliadky v Prahe na
Letenskej plani v roku 1951. Zriadovate-
Tom a riadiacim organom CsAF bola Hlav-
na politicka sprava, ktora mala rozhodujucu
ulohu pri schvalovani dramaturgickych
planov, filmovych nametov, scenarov a pra-
covnych kopii filmov.

Hoci hlavnym poslanim CsAF bolo
natacanie ucelovych filmov pre vnutor-
ni a vonkajSiu potrebu armady, v Studiu
vznikali, v stilade s priazfiou a nepriaziou
doby, aj filmy in¢ho charakteru. Priblizny
pociatocny stav pracovnikov 100, ktory
postupne dosiahol koncom 80. rokov Cis-
lo 180, sa od roku 1990 rapidne znizoval
a v Case privatizacie Studia v roku 1999
tu pracovalo uz len 5 zamestnancov. Za-
davatefom filmov pre CsAF nebola len
HPS — filmy dokumentarne, hrané a fil-
mové periodika a Sprava bojovej pripravy
— filmy vycvikové, ale aj mimoarmadni
objednavatelia, hlavne Ceskoslovenské
televizia a MV. V 70. a 90. rokoch predsta-
vovali cudzie zdkazky az jednu tretinu zo
vSetkych vyrobenych filmov. Vacsinou islo
o kratko- alebo stredometrazne vycvikové
filmy a dokumentarne filmy s technickou,
vlastivednou, kulturnou, brannou alebo
$portovou tematikou.

Autorov prierez existencie a tvorby
¢eskoslovenského, resp. ¢eského filmového
armadneho stidia pocas takmer piatich
desatroci je roz¢leneny v Styroch odlisnych
etapach (1951 — 1962, 1963 — 1969, 1970 —
1989, 1990 — 1999) uzko suvisiacich s his-
torickym vyvojom Ceskoslovenska a jeho
kinematografie. Vaclav Smidrkal v kazdom
obdobi prehladne dokumentuje personalne
a ckonomické podmienky S$tadia, rozsah,
kvalitu a tematicky zaber filmovej tvorby,
analyzuje charakteristické a odlisné Crty
danej etapy, vztah ideologickej a umelecke;j
zlozky v armadnej filmovej kulttre, prina-
Sa filmové profily vyznamnych rezisérov,
ako aj niektorych konkrétnych filmov, a

tiez cituje Uryvky z filmarskych pamiti,
respektive rozhovorov.

Prvé desatrocie 1951 — 1962 s ndzvom
Kulty velikasstva bolo v prvej polovici
poznacené preberanim sovietskych vzo-
rov, kultom osobnosti, snahou o vel'kolepé
ponatie filmového diela a v druhej polovici
zasa destalinizaciou prinaSajucou neistotu,
ktora v CsAF vyustila do krizy, ked'ze via-
ceri talentovani reziséri, scenaristi, drama-
turgovia a kameramani odisli do civilnych
stadii a armada mala zakdzané natacat
celovecerné hrané filmy. Filmova tvorba
tohto obdobia bola ovplyvnena poetikou
socialistického realizmu (patos, silné citova
zaangazovnost, zachytenie procesu prero-
du spolo¢nosti) a marxisticko-leninskou
naukou o propagande. Typickymi pre toto
obdobie boli agitky — ¢ierno-biele kratko-
metrazne filmy, u ktorych nebola dolezita
estetickd funkcia filmového vyjadrenia,
ale ucinné sprostredkovanie urcitého vzoru
spravania. Ich zdmerom bolo ovplyvnenie
nalady a nazorov prijemcov a ich podniete-
nie ku konkrétnemu spravaniu.

Obdobie rokov 1963 — 1969 Armdadni film
s lidskou tvari bolo umelecky najaspesne;j-
$ou etapou v celej existencii CsAF. Armad-
ny film ziskal patri¢cnu autonémiu a bola
sformovana nova identita $tidia vychadza-
juca z centralnej pozicie reziséra, SirSiecho
tematického zaberu, z moznosti individual-
neho spdsobu umeleckého vyjadrenia a na-
taCania kritickych filmov. Obmedzenim,
respektive prekonanim ucelového charak-
teru armadneho filmu sa stalo $tadio v ob-
lasti dokumentarnych filmov rovnocennym
partnerom civilnych $tadii. V roku 1968
predstavovali dokumentarne filmy CsAF
,audiovizudlnu tribGnu hlasu svedomia®.
Armadnym filmom presla pocas 60. rokov
druha generacia vynikajtcich filmarov.

V tretej etape 1970 — 1989 Léta pou-
c¢enych filmii poznamenal normalizaény
proces armadny film v oblasti kadrovej,
dramaturgickej a v archivnych fondoch.
Bol obnoveny tcelovy charakter Studia, ne-
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gované liberalizacné prejavy filmovej
tvorby a z umeleckych pracovnikov sa
stali agitatori a propagandisti. Poziadavky
na odbornu a politicka kvalifikaciu boli
povazované za rovnocenné a neoddelitelné.
Filmy prenikli frazovitostou a klis¢, boli
charakteristické urcitou formalnou podob-
nostou, obrazovou popisnostou, opatrnos-
tou, pomal$im rozpravacskym tempom,
vyhybanim sa humoru. V tomto obdobi bol
zaznamenany najvacsi objem filmovej vy-
roby, avsak vo vel'mi obmedzenom tematic-
kom zéabere. Ked’ze pre dokumentarny film
boli vytyc¢ené tematické okruhy, ktoré vy-
chadzali z propagandistickej stratégie KSC,
filmy boli monotonne a frazovité, postrada-
li autorsku originalitu. Filmova propaganda
tohto obdobia bola véc¢sinou zretelnejsie
oddelena — pozitivna a negativna, nickedy
sa aj kombinovala, aby sa prostrednictvom
kontrastu dosiahol vicsi efekt. Osobitnou
kapitolou propagandy boli ,,umelecké do-
kumenty*, ktoré mali intenzivne posobit
na emocie, a na propagandistické vyjadre-
nie sa mal pouzivat' predovsetkym obraz
a hudba. V druhej polovici 80. rokov sa uz
objavuju drobné ustupky od ideologicke;j
strnulosti.

V poslednom desatro¢i 1990 — 1999
Splatka dluhii a zanik sa napriek prvotné-
mu optimizmu a snaham o zaradenie do
nového spoloéenského systému nepodarilo
armadny film demokratizovat, reformo-
vat, modernizovat a zachovat' v armad-

nych Strukturach. Po rozdeleni republiky
bol CsAF premenovany na Cesky arméadni
film, p. 0., jeho tvorba bola postupne obme-
dzena na niekol’ko titulov ro¢ne, az roku
1999 privatizaciou zanikol.

Praca Véclava Smidrkala je prinosna
nielen svojou rozsiahlou vypovednou hod-
notou v takmer patdesiatrotnom ¢asovom
priereze, ale ako konstatuje v prihovore k
gitatefom plukovnik J. Zikes, aj tym, ,Ze
zameranim sa na dokumentarne a hrané
filmy natacané pre armadu, uvddza na
pravu mieru zazité predstavy o vojenskych
filmoch ako o filmoch cisto ucelovych, kde
nie je miesto pre nic¢ iného nez pre zbrane,
techniku a rozkazy...”

V prilohovej Casti prace autor publikuje
prehl'adové grafy zndzornujlce percentu-
alny podiel jednotlivych typov filmov na
celkovom ro¢nom objeme vyroby a ich ab-
solutny podiel na celkovom rocnom objeme
vyroby, schému tvorby dokumentarnych
filmov pre HPS v 60., 70. a 80. rokoch,
zoznam vojenskych filmovych periodik s
prislusnymi rokmi, abecedno-chronolo-
gicku vyberova filmografiu najvyznam-
nejsich rezisérov CsAF, ukazky vysledkov
kadrovej oCisty” z roku 1971, zapisu pri-
pomienok pracovnej kopie filmu, zdiznamu
o jej schvaleni, taktiez organiza¢na schému
CsAF z roku 1981 a obrazovu prilohu pri-
nasajicu fotografie z natacania a ¢innosti
CsAF i z jeho konkrétnych filmov.

B. Sedova
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