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RECENZIE
Č Á R S K Y,  V.: NAHLIADNUTIA DEJINÁM POD SUKŇU. Praha : Slovensko-českýklub, 2003, 95 s. 

Pod trochu netradičným názvom (v spracovaní N. Vokušovej, V. Skalského a za spolupráceDr. V. Čelka a L. Čárskej) sa čitateľskej verejnosti v roku 2003 dostali do rúk spomienkyniekdajšieho verejného činiteľa Viktora Čárskeho (1910, Horné Opatovce – 2003, Praha).Spomienky navyše vyšli – čo je potešiteľné a vzhľadom na zvyky Slovákov v Čechách niepráve obvyklé – v slovenčine. Čárskeho meno síce už dnešným generáciám veľa nehovorí, nopred niekoľkými desaťročiami išlo o pomerne významnú osobnosť verejného života naSlovensku. Bol napr. predsedom revolučného Okresného národného výboru v Banskej Bystriciči predsedom Červeného kríža na povstaleckom území, neskôr zakotvil vo vládnych sférachhlavného mesta obnovenej ČSR. Spomienky bývalých účastníkov historických udalostí či prelomov majú – napriek svojejsubjektivite a rôznym negatívam – obvykle aj viacero nenahraditeľných predností. Pamätníciv nich neraz napr. zachytávajú množstvo nenápadných detailov a postrehov, ktoré sa dooficiálnych análov svojej doby z najrôznejších príčin nedostali, resp. ich neskôr historická„veda“ obchádzala či podceňovala. Aj z tohto dôvodu si mladý človek zo suchých učebnýchtextov opisovanú dobu nedokáže presnejšie predstaviť. Práve osobné spomienky a svedectvázvýrazňujú ľudskú stránku dejín. Množstvo takýchto veľmi zaujímavých postrehov na spletitéudalosti svojho dlhého a činorodého života uvádza práve Čársky. Cez priblíženie rodinných pomerov a vôbec životných peripetií si čitateľ môže urobiť istúpredstavu o zmýšľaní vtedajších Slovákov a duchu zašlej doby. Tak napr. republika v roku1918 sa na Pohroní nerodila s takou pompou, ako napr. v Prahe 28. októbra. Píše: „O týchtoudalostiach sa … ľudia, ktorí žili na vidieku, nijako nedozvedeli“ (s. 15). Citeľne sa do ichkaždodenného života vryli až boje s boľševickými jednotkami na jar 1919, ktoré sa dostali aždo Zvolena. Napokon sa však republika ujala, aj keď k politickému zjednoteniu vonkoncom nedošlo.Zaujímavé sú preto v tejto súvislosti pasáže týkajúce sa politického rozštiepenia súdobejspoločnosti. Objavovali sa rysy ľudáckeho fanatizmu („moja mama uznávala dvoch bohov:jeden bol na nebi a druhý – zosobnený v Andrejovi Hlinkovi“ – „na zemi“ – s. 56) či naopak,červeného fanatizmu, ešte zarytejšieho. Tento sa nevyhol ani rodine Čárskych. Jedenz Viktorovych bratrancov sa napr. vybral budovať „raj na zemi“ až do Kirgizska. Keď sa počase na Slovensko vrátil k rodine, pre svoj nekritický obdiv ZSSR sa dostal do konfliktus príbuznými a vynadajúc týmto do buržujov predčasne „odfrčal do svojho boľševického raja“(s. 12).Dramatické boli aj jesenné dni roka 1938. Najprv surové vyháňanie Slovákov z maďarskéhopohraničia, potom perzekúcia Židov. Čársky v tom čase sedel v kresle okresného náčelníkav Nitre, takže mal možnosť byť uprostred tohto búrlivého diania. Práve tu sa začali jeho prvékonflikty s niektorými miestnymi gardistami, ktorí si doslova uzurpovali moc v meste. Novúmoc hlučne reprezentovali najmä dvaja miestni velikáši – Višňovský a Kasanický, vyhrážajúcisa zastrelením každému, kto mal iný názor, než oni (s. 31). Protagonisti nastupujúcej ľudáckejdiktatúry sa dokázali vyvŕšiť najmä na chudobných Židoch, ktorí boli na slovensko-maďarsképohraničie na Tisov príkaz násilne zvážaní z celého Slovenska a tu ponechaní napospas osudu.Návrat späť im bol pod hrozbou trestu smrti zakázaný (s. 32). Aj keď celá akcia nakoniec



skrachovala, negatívne dojmy z „usmievavého Slovenska“ ostali. Skúsenosť s namyslenýmnitrianskym županom Haššíkom – neskorším ministrom národnej obrany – ho v tomto lenutvrdila.Po medziprestávkach na Okresnom úrade v Levoči a v Piešťanoch zakotvuje Čársky naŽupnom úrade v Banskej Bystrici, kde nerušene prežil nasledujúce roky ľudáckej totality, akoaj búrlivé povstalecké obdobie. Situácia v povojnových Košiciach jednoznačne predznamenávala neskorší československývývoj: Tam, kam vkročili Sovieti, bola likvidácia zvyškov slobody a demokracie len otázkoukrátkeho času. Mesto bolo plné NKVD-istov, ktorí tu demonštrovali svoju silu. Miestni ľudiasa ich priam desili. „Vanula z toho zimomravá hrôza. Tak nejako nás desilo, že táto robustnásila môže ľubovoľne zašliapnuť každý demokratický pojem, ktorý by sa mu postavil do cesty“(s. 53). Mimochodom, Čársky pri Košiciach poznamenáva ešte jednu komickú príhodu: Len vďakaCigánom pozvážaným zo širokého okolia mesta na nákladných autách mohli komunistizorganizovať „slávnostný“ prvomájový sprievod na jar 1945 (s. 53).V Brne bol zase svedkom iného symptomatického javu vtedajšej českej spoločnosti –brutálneho násilia na Nemcoch. „Videli sme, že cez hlavné ulice hnali transport Nemcov,väčšinou starých, zjavne nemohúcich ľudí, do ktorých naši ľudia kopali a pľuli po nich“(s. 54).Od roku 1946 pracoval na pražskom ministerstve unifikácie, kde sa stal jeho prezidiálnymšéfom a neskôr v rôznych iných socialistických podnikoch. U Čárskeho treba objektívne oceniť aj to, že sa odvážil hovoriť aj o tých veciach, ktoré nieje ani dnes príliš žiaduce spomínať. Historikmi oslavovanú Vianočnú dohodu realisticky hodnotíz hľadiska jej signatárov ako nereprezentatívnu (s. 37). Aj keď len veľmi mierne, ale predsasi dovolil kritizovať falošných partizánov-banditov, ktorí namiesto toho, aby sa zúčastňovalibojov, okrádali ľudí (s. 45-47). Ešte odvážnejší je však jeho výrok ohľadne činnosti Židovv tomto čase, ktorý by inému autorovi nepochybne vyniesol obvinenia z antisemitizmu.V Bystrici sa totiž v dňoch cez Povstanie objavilo množstvo židovských rodín, ktoré vykupovaliv meste nedostatkové potraviny, čím si proti sebe búrili obyvateľstvo. Avšak, „keď vojenskéveliteľstvo vyzývalo občanov, aby kopali obranné zákopy okolo Bystrice, tak sa týchtonezúčastňovali“ (s. 47). Na počudovanie mnohých čitateľov však tento jeho postreh ko-rešpondoval so zistením náčelníka štábu povstaleckej armády, neskoršieho generála JúliusaNoska, ktorý v rozkaze z 18. októbra 1944 takisto kritizoval Židov za ich slabú účasťv národnooslobodzovacej vojne. „Aktívna účasť Židov v prvých líniách je mizivá a nezodpovedávôbec ich počtu v armáde. Zato sú v hojnom počte zastúpení v miestach pohodlnejšícha bezpečnejších.“ Cennými sú aj informácie o povahových črtách mnohých verejných osobností tohto obdobia(G. Husák, J. Šujan, V. Šrobár a i.). Len tak mimochodom spomína na dôležitú epizódkuz obdobia okupácie v jeseni 1944, keď mu „fašistický“ minister a „sukničkár“ Mach zachránilv poslednom momente život, keď mu vybavil prevoz z bystrického väzenia do Bratislavy(s. 49). Tento postoj ministra Macha ostro kontrastoval nielen so známym cynizmom Husáka,ktorý dokázal zaprieť aj svojich najbližších priateľov, ale na veľké počudovanie aj samotnéhobanskobystrického biskupa Škrábika. Ten totiž odmietol akúkoľvek intervenciu za Čárskehou prezidenta, keď tomuto hrozila smrť, s odôvodnením, že síce „bol dobrý Slovák, ale zlýkatolík“ (s. 62). Možno sa potom čudovať biskupom, že v čase najväčšieho protižidovskéhoštvania a deportácií neintervenovali za týchto „bohovrahov“?Čárskeho spomienky sú svedectvom človeka reprezentujúceho pozitívny vzťah k Prahea k československej idei vôbec. Jeho osobné životné skúsenosti, ktoré mal – zväčša pozitívnes Čechmi a zväčša negatívne s predstaviteľmi ľudákmi – ho priviedli do tábora povstalcov,ktorí horlili za ČSR. Toto jeho politické presvedčenie – spolu so stratou náboženskej viery,
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(ktorú u nebo paradoxne zapríčinil ešte katolícky katechéta na gymnáziu), ho zákonite priviedlido tábora revolúcie. Neskorší pobyt v Prahe tieto jeho životné tendencie nepochybne lenpodporil. Vcelku by však Čárskeho životný príbeh mohol slúžiť ako typický prípad slovenskéhoúradníka: Najprv slúži Benešovmu režimu, potom sa prispôsobí Tisovmu – ktorý mu,mimochodom, nijako neubližuje – a on ho necháva tiež na pokoji. Keď však nastal povstaleckýfrmol, aktívne sa doň zapája. Režimu obnovenej ČSR slúžil rovnako dobre, ako aj poslednému– komunistickému. Slovenský byrokrat tak bez väčších problémov „preplával“ cez všetkyantagonistické režimy, aké sa v 20. storočí vôbec vyskytli. Podtitul jeho celoživotnýchspomienok by teda mohol napr. znieť: „Ako som slúžil benešovcom, ľudákom, povstalcom,demokratom a nakoniec komunistom, ktorí demokratov a demokraciu zlikvidovali.“Práve to je však na strane druhej dôvodom istej rozpornosti osôb, verne slúžiacich všetkýmrežimom. Čitateľ si totiž môže nevdojak položiť viacero otázok. Napr.: Kde sú hranice integrityosobnosti, vlastného vnútorného presvedčenia, svedomia, morálky, vlastenectva a kde už začínakolaborácia s totalitným režimom (režimami?). Takéto otázky možno aplikovať aj na Čárskeho.Hoci sa pokladal za demokrata telom aj dušou, tomuto zločinnému systému fakticky slúžil ajpo februári 1948, keď bolo už aj poslednému sedliakovi v Sninských Hámroch jasné, ktouchopil „vedúcu úlohu v štáte a spoločnosti“. Už po komunistickom prevrate vítal ako svojhonového šéfa na ministerstve „solídneho človeka“, Vavra Šrobára (s. 63), ktorý si túto trafikuvyslúžil za svoj servilný postoj k československým komunistom. Aj keď do partaje priamonevstúpil, sám píše, že po „víťaznom februári“ bol „plne zamestnaný budovaním ministerstva“(s. 65). V čase, keď boli nielen jeho bývalí funkcionárski súkmeňovci z Demokratickej strany, aleaj stovky iných vlastencov, poctivých účastníkov SNP, totálne rozohnaní, pozatváraní čiv lepšom prípade v emigrácii alebo pri lopate, on „spolupracuje“ práve s tým režimom, ktorýzlikvidoval nielen Demokratickú stranu, ale demokraciu a slobodu ako takú. Najprv sa držalvo vládnych špičkách, neskôr pôsobil v „druhej či tretej lige“ (mocipáni ho napr. začas preradilido kuriózneho štátneho podniku na združenie cirkusov), avšak každopádne proti režimu nijakonevystupoval. V roku 1953, v čase vrcholiaceho stalinizmu prechádza pracovať do novo sarodiacej čs. televízie. Na poste prvého ekonóma pomáha budovať inštitúciu, ktorá bola hlásnoutrúbou komunistickej propagandy. Najväčším príkorím, ktoré mu v týchto rokoch komunistispôsobili, bola jedna domová kontrola a zavesenie transparentov na okná, takže „sa nedaloani okná otvárať ani vetrať“ (s. 78). A dodajme – režim ho za jeho lojalitu nechal na pokoji.Nebyť krátkeho zakopnutia s osemmesačnou vyšetrovacou väzbou v roku 1956 (ktorámimochodom nemala nejakú drastickú formu), iste by sa mu splnila pôvodná predstavao pokojnom a zaslúženom dôchodku v štáte, ktorý podľa vzoru nedotknuteľného ZSSR rovnakoúspešne budoval raj na zemi (s. 73). Bez tohto incidentu by vlastne Čársky nemohol nakomunistov povedať jediné krivé slovo – veď ho nechali pokojne pôsobiť ako „odborníka –nestraníka“. Že tisíce iných nestraníkov, najmä z radov roľníkov, cirkevných predstaviteľov,inteligencie, bývalých ľudákov, ale aj povstaleckých veliteľov, ktorí trčali vo väzeniach aj poodmäku v 60. rokoch, už takéto možnosti nemali, ba mali zničené zdravie a životy do smrti,je asi vedľajšie. V čase, keď rodiny emigrantov nemohli ani len korešpondovať so svojiminajbližšími v „kapitalistickej cudzine“, jemu komunisti povolili brázdenie po Amerike, Afrikeči Ázii… (s. 75).Práve preto sa možno pýtať, či bol naozaj takým „demokratom a humanistom“, za akého sanepochybne sám pokladal. Čársky totiž nenasledoval ani Letricha do exilu, ani Ursínyho doväzenia a ani tým najmenším spôsobom neprotestoval proti neľudskostiam komunistickéhorežimu, ktorý páchal zločiny o.i. práve aj na jeho bývalých partajníkoch. Jeho však takmeržiadne perzekúcie nezasiahli. Prečo? Nebude to tým, že sa vydal na podobnú dráhu ako nímobdivovaný a „skvelý“ Vavro Šrobár, ktorý sa pokladal za nenahraditeľného, nielen ako
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78-ročný starec v čase Povstania, ale aj o štyri roky po boľševickom puči? Zodpovedanietakýchto a iných podobných otázok visí na pleciach každého kritického čitateľa spomienkovejliteratúry. A práve to je jedna z odvrátených stránok nielen tohto druhu literatúry, ale ajhodnotenia historických osobností Slovenska vôbec. Nekritické hodnotenie svojej úlohya vlastných skutkov, orientácia na vyzdvihovanie vlastných činov, videnie zašlého sveta a jehodiania len cez úzky osobný priezor, môže históriu, ktorá sa snaží o objektivitu trocha skresľovať. Čo dodať na záver? Publikovanie týchto a podobných spomienok niekdajších verejnýchčiniteľov 1. ČSR, slovenského štátu či komunistickej ČSR nemožno hodnotiť inak, než vysokopozitívne. A to nielen preto, že z vlastnej viacročnej skúsenosti veľmi dobre viem, koľkonámahy, času i prostriedkov stojí získanie a redakčná úprava podobného historického materiálu,ale najmä preto, že s každým pamätníkom, ktorý svoje svedectvo nedá na papier, odchádzajúaj samotné dejiny, ktoré on spoluvytváral. 
Martin Lacko

L A C K O,  M. (ed.): SLOVENSKÁ REPUBLIKA 1939 – 1945 OČAMI MLADÝCHHISTORIKOV II : Zborník príspevkov z druhého sympózia Katedry histórie Filozofickejfakulty UCM Trnava Lúka 9. – 10. apríla 2003. Bratislava : Merkury, 2003, 322 s.

Výsledkom uskutočneného druhého ročníka seminára Slovenská republika očami mladýchhistorikov, ktorý sa konal v apríli 2003 v Lúke pri Piešťanoch, je rovnomenný zborník,zostavený odborným asistentom Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave,Martinom Lackom. Oproti zborníku z prvého ročníka, na ktorý voľne nadväzuje, možno kon-štatovať rozšírenie ako z hľadiska kvantity, tak aj tematického rozsahu.Čo spája autorov príspevkov, je predovšetkým ich mladý vek (najstarší sa narodili v roku1973) a s tým spojená predpokladaná vyššia odolnosť voči najrôznejším mýtom, klišéa stereotypom, ktorými je výklad slovenských dejín poprepletaný a ktoré poznačujú, žiaľ, ajhistoriografiu po roku 1989. Azda dvojnásobne to platí pre obdobie Slovenskej republiky 1939– 1945. Mýty a legendy sú totiž organickou súčasťou národnej kultúry. Problém však nastáva,ak sa udomácnia tam, kde z hľadiska svojho poslania nepatria – v historiografii. Ideo skutočnosť, ktorú si editor zborníka jasne uvedomuje a otvorene ju pomenúva v úvodepublikácie. Ako upozorňuje, prekonané hodnotenia z komunistickej éry a „desaťročiamioverené tvrdenia“ sa s kozmetickými úpravami dostávajú aj do moderných učebníc, kroníka encyklopédií, z ktorých následne čerpajú pedagógovia i študenti vysokých škôl.Autori príspevkov v zborníku nemali nereálne ambície tento stav zásadne zmeniť, pokúsilisa ale, podľa Lackových slov, o „skromný začiatok, o akési naskočenie na túto cestu“. Trebatiež povedať, že zďaleka nie všetky štúdie si položili cieľ rozbíjať mýty, či prísť s nejakýmnovátorským pohľadom. Prínos mnohých je skôr v rozšírení dnes už existujúceho poznaniahistorických faktov. V publikácii nachádzame príspevky rozličnej kvality, ktoré zároveňprinášajú širokú škálu pohľadov, svedčiacu o pluralite semináru, aká, žiaľ, ešte ani dnes nie jena Slovensku úplnou samozrejmosťou. Široký je i rozsah tém, ktoré autori pre zborník spracovali. Miesto v ňom našli pohľady napolitický vývoj na Slovensku, zahraničné vzťahy, pohľad na Slovensko z vonku, hospodárskeotázky či pohľad na dejinnosprávny vývoj. Celkom pochopiteľne je široká pozornosť venovanávojenským dejinám. Zborník vyšiel vlastným nákladom organizátora konferencie, ktorý,bohužiaľ, našiel len minimum pochopenia pre svoje aktivity svojej domovskej organizácie –Filozofickej fakulty UCM v Trnave. Táto skutočnosť sa nepriaznivo odrazila na technickej
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kvalite publikácie a negatívne ovplyvnila aj jej dostupnosť pre verejnosť. Nepriaznivé dôsledkypre zborník malo aj rozhodnutie ponechať jazykovú stránku príspevkov na autorov. Trebapovedať, že u viacerých z nich táto neočakávaná úloha vysoko presahovala ich schopnosti.Hoci teda recenzovaný zborník nie je nijakým povzbudivým činom v dejinách slovenskejknižnej kultúry, jeho odborný význam nemožno opomenúť. Sľubne vyznieva už prvá štúdia,v ktorej sa Igor Baka pokúsil načrtnúť vývoj Hlinkovej slovenskej ľudovej strany od nástupuk moci po vyhlásení slovenskej autonómie v októbri 1938 po salzburské rokovania v lete 1940.Zatiaľ čo v prípade obdobia autonómie (október 1938 – marec 1939) sa Baka v zásade obmedzillen na sumár už známych faktov, o situácii HSĽS po vzniku Slovenského štátu v marci 1939poskytol inšpiratívnu analýzu. Pomerne široký záber skúmanej problematiky preklenulkvalitným faktografickým výkladom zameraným na pôsobenie HSĽS vo verejnom životeSlovenskej republiky a spôsob realizácie jej politiky prostredníctvom štátneho systému SR.Venuje sa aj vývoju organizačnej štruktúry strany, jej úlohám v jednotlivých oblastiach životaa vzťahom s inými inštitúciami. Medzi zaujímavé príspevky zborníka možno zaradiť aj nasledujúcu štúdiu, v ktorej sa OndrejPodolec venuje činnosti a postaveniu Snemu Slovenskej republiky v prvej etape štátnejsamostatnosti, t. j. od marca 1939 do salzburského diktátu v júli 1940. Autor výstižne označilza iróniu dejín skutočnosť, že prvý parlament v slovenskej histórii vznikol ako jeden zozákladných atribútov štátnosti práve v čase postupnej likvidácie inštitútov demokratickéhopluralizmu. Podolec sa v prehľadnej podobe pristavil pri širokej škále problémov, súvisiacichs miestom slovenského snemu v skúmanom období.Pavol Tišliar si všíma problematiku slovenského štátu z hľadiska dejín správy na základepreštudovania úctyhodného množstva archívnych prameňov. Pritom sa zameral na vybranépobočky štátnych archívov a štúdium materiálov zdola, analyzuje organizovanie a fungovanieštátnej správy na viacerých úrovniach od najnižšieho článku, ktorým boli notárske úrady, cezokresné až po župné orgány. Nový systém sa začal vytvárať na pozadí zmien slovenskýchhraníc v rokoch 1938 – 1939 a priniesol napokon so sebou likvidáciu obecnej a okresnejsamosprávy a obnovenie župného zriadenia. V štúdii analyzuje aj fungovanie žandárstvaa polície.Prvý z dvojice poľských autorov, ktorých príspevky publikácia obsahuje, DariuszDąbrowski, sa zaoberá otázkou Slovenska v poľskej politike v zlomových obdobiach rokov1938 – 1939. Sústredil sa hlavne na niektoré aspekty poľskej diverzie na Slovensku v tomtoobdobí. Témou štúdie Miroslava Michelu je vznik slovenského vyslanectva v Chorvátskua činnosť Karola Murgaša, chargé d’affaires v Záhrebe v roku 1941. Michela sa v tomtofaktografickom príspevku venoval širokému okruhu otázok súvisiacich s problematikou. Okrempôsobenia svojráznej postavy slovenskej politiky, K. Murgaša, v Chorvátsku analyzujefungovanie vyslanectva a zvlášť administratívne, politické, hospodárske, ako aj kultúrneaspekty. Poľský autor Mateusz Gniazdowski sa zameral na otázku poľských utečencov v Maďarskupočas druhej svetovej vojny. Tisíce poľských vojakov prešli po prepadnutí krajiny Nemeckoma Sovietskym zväzom do Maďarska. Z nich sa venuje autor predovšetkým tým, ktorí boliumiestnení na území južného Slovenska. Nemecký autor Martin Zückert ponúkol svojím textomniekoľko poznámok na margo obrazu Slovenska v publikáciách národnosocialistickéhoNemecka. Z tohto ohľadu znamenalo vytvorenie samostatného slovenského štátu určitý zlom,keďže do tohto času sa nemecké publikácie zaoberali Slovenskom zriedka, a ani nemeckázahraničná politika Slovensko nevnímala, alebo vnímala len skreslene (s výnimkou nemeckéhoobyvateľstva na Slovensku). Autor čerpal predovšetkým z novín Völkischer Beobachter a DieWehrmacht a dobových kníh. Položil si vo svojom príspevku niekoľko ambicióznych úloha otázok, ktoré sa mu, žiaľ, v nedlhom texte nepodarilo podrobnejšie rozriešiť a v širšomrozsahu zodpovedať. Napriek tomu ide o zaujímavý príspevok do diskusie o tejto téme. 
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Štúdia Márie Ševčíkovej Povstalecká Slovenská národná rada, so skromným podtitulom Naokraj problematiky, patrí nepochybne k najpodnetnejším príspevkom. Autorka sa v ňomodhodlala vysporiadať s mýtmi, ktoré sa vytvorili okolo činnosti Slovenskej národnej radypočas komunistického režimu a majú, žiaľ, tuhý koreň. Analyzuje vytváranie a personálnezloženie ilegálnej SNR, ktorá viac než reprezentačnou predstaviteľkou príprav Povstania bolaskupinou ľudí zloženou rozličnými zhodami okolností, pre ktorú bolo príznačné taktizovaniezo všetkých strán, osobné animozity, politické frustrácie a rodinkárstvo. Ani text Vianočnejdohody nehodnotí autorka ako dokument, ktorý by široko zjednocoval činnosť odbojovýchčiniteľov a konštatuje, že ilegálna SNR nedosiahla vedúce postavenie medzi odbojovýmia opozičnými skupinami a nezjednotila odboj na Slovensku. Rozsiahly príspevok Pavla Mičianika sa zameral na vstup Slovenskej republiky do vojnyproti Sovietskemu zväzu. Analyzoval situáciu na Slovensku v predvečer vypuknutia vojnya venoval sa postaveniu Slovenska v sovietskej stratégii a okolnostiam zapojenia sa Slovenskado vojny. Aj príspevok Borisa Súdneho sa zaoberá vojenskou problematikou. Detailne rozoberádva úlety slovenských letcov v rokoch 1939 a 1941. Prvý uskutočnili v Nitre vojaci prezenčnejslužby Pavel Rajták a Jozef Krolák. Neúspešný pokus dostať sa lietadlom do Poľska skončilpre druhého z nich tragicky. Úspechom neskončil ani úlet Petra Horvátha z letiska v SpišskejNovej Vsi a jeho aktérovi, po tom, ako prežil haváriu, vyniesol trest doživotného žalára.Nasledujúce dve štúdie sa opäť venujú otázke slovenského pôsobenia na východnom fronte.Viliam Štibraný sa v príspevku s názvom Boj o kótu 260 zaoberá slovenskou Rýchlou divíziouna Kaukaze v auguste a septembri 1942 a až s detailnou precíznosťou sleduje prebiehajúce boje.Problematikou slovenskej armády v ZSSR sa zaoberá aj štúdia Martina Lacka. Vo fundovanompríspevku, založenom nielen na archívnom výskume a odbornej literatúre, ale aj spomienkachúčastníkov udalostí, zásadne odmietol jeden z desaťročia prežívajúcich mýtov hovoriacio dobrovoľnom prechode príslušníkov prvej pešej divízie na stranu Červenej armády priKachovke v októbri 1943. Sám Lacko si uvedomuje, že naprávať pokrivený obraz slovenskýchdejín bude neľahká úloha, keďže deformácie boli síce výsledkom úmyselného skresľovaniareality komunistickou historiografiou, nápravu však, žiaľ, nepriniesli ani historici po roku 1989.Postavením Tatra banky v procese koncentrácie bánk na Slovensku vo vojnovom období savo svojej štúdii, jedinej na hospodársku tému, zaoberá Jozef Ryník. Úvahy z jesene 1938 o tom,ako uskutočňovať bankovú koncentráciu získali konkrétnejšie kontúry po vzniku slovenskéhoštátu. Stav, v ktorom sa v tom čase Tatra banka nachádzala, vzbudzoval skôr pesimistickéočakávania. Ryník na základe archívnych materiálov ministerstva financií a Tatra bankyplasticky vykreslil koncepcie ďalšieho postavenia banky a jej úlohu počas koncentrácie. Nestalasa koncentračným bodom a bola určená na splynutie. Ryník si všíma charakter procesu rýchlejpremeny štatútu Tatra banky z banky určenej na splynutie na banku tvoriacu centrumkoncentrácie. Riešením židovskej otázky v Trnave sa v svojej štúdii zaoberá Jana Martauzová. Zobrala siza cieľ aspoň čiastočne prispieť k objasneniu problému protižidovských perzekúciíz regionálneho hľadiska. Sleduje túto problematiku od prvých výtržností voči obchodníkomv roku 1938 a podpaľovania synagóg, cez proces arizácie až po drastické deportácie dokoncentračných táborov.Posledná štúdia v zborníku pochádza z pera Radoslava Repu a rozoberá jednu z epizódposlednej fázy druhej svetovej vojny, ktorou bolo ozbrojené stretnutie v Prietrži v senickomregióne vo februári 1945. Ozbrojený konflikt medzi partizánskou skupinkou a príslušníkmiPOHG by sa dal najskôr charakterizovať ako nezmyselný bratovražedný boj. Na aktérovpodobných udalostí sa autor pozrel z iného pohľadu, než je bežné. Ako na ľudí, ktorí skôr akopre vznešené ideály vzali do ruky zbraň, aby chránili svoj život, majetok, rodinu. Incidentv Prietrži mal sám o sebe len okrajový význam, podobné udalosti dokresľujúce kolorit tohtokontroverzného obdobia našich dejín však rozhodne treba zdokumentovať. Pretože, ako autor
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výstižne poznamenal na záver, skôr ako vymizne posledný pamätník, treba sa zamyslieť nadfaktom, že každá minca má dve strany a násilie plodí len ďalšie násilie. Zborník Slovenská republika očami mladých historikov II. nadviazal na tradíciu založenúprvým zväzkom z roku 2002. Dnes už možno povedať, že myšlienka organizátora konferencií,vďaka ktorého nevšednému entuziazmu oba zborníky vyšli, padla na úrodnú pôdu. Dokladomtoho je uskutočnený úspešný tretí ročník seminára i snaha pokračovať v novej podobe v prípravetakýchto podujatí v budúcnosti.
Ivan A. Petranský

M A S L O V,  A. A.: ZAJATÍ SOVĚTŠTÍ GENERÁLOVÉ (OSUD SOVĚTSKÝCHGENERÁLŮ ZAJATÝCH NĚMCI V LETECH 1941 – 1945). Praha : BB/art s.r.o., 2004, 351s. (prel.: Vladimír Fuksa). 

Na slovenský knižný trh sa po dlhom čase dostala kvalitná kniha z pera ruského historika,ktorá mapuje i v ruskej spoločnosti donedávna tabuizovanú problematiku z obdobia druhejsvetovej vojny. V rokoch 1941 – 1945 zajali nemecké vojská vyše 6,2 milióna vojakov a dô-stojníkov Červenej armády, ktorí sa do zajatia dostali väčšinou v dôsledku hrubýchstrategických chýb sovietskeho velenia v rokoch 1941 –1942. Napriek tomu Stalin eštev priebehu vojny vyhlásil týchto mužov za zbabelcov a zradcov Sovietskeho zväzu. JednotkyČervenej armády (ČA) preto vo výkazoch vlastných strát kategóriu „zajatý“ ani neuvádzali.Sovietski zajatci tak už v priebehu vojny pre vlastné vedenie a vlastnú armádu vôbecneexistovali! Všetci, ktorí neboli zabití alebo zranení, boli považovaní za „nezvestných“.Sovietski zajatci, ktorí prežili hrôzy nemeckých zajateckých táborov a dožili sa oslobodenia,boli na Stalinov rozkaz poslaní rovno do sibírskych gulagov alebo priamo na popravisko. Ichtragický osud bol až do rozpadu Sovietskeho zväzu prísnym tabu. Ruská spoločnosť sa s toutoproblematikou postupne vyrovnáva až v posledných rokoch. Tento proces ešte stále nie jeukončený. Svedčí o tom aj skutočnosť, že kniha A. A. Maslova bola publikovaná vo VeľkejBritánii. Slovenský čitateľ ju dostáva do rúk, ako inak, zasa len v českom preklade. A. A. Maslov patrí k novej generácii ruských historikov, ktorí sa snažia nezaujato a bezideologických predsudkov osvetliť doposiaľ tabuizované témy ruskej histórie 20. storočia. Vosvojej práci sa zameral na osudy 77 sovietskych generálov, ktorých počas vojny zajali Nemci.Hoci to bol len zlomok z celkového počtu sovietskych vojnových zajatcov, ich osudy súcharakteristické aj pre väčšinu ostatných zajatcov. Potrebu raz a navždy objasniť osudy týchtogenerálov nastolil v marci 1987 „významný sovietsky historik a jeden z otcov sovietskejhistorickej vedy“ profesor A. M. Samsonov. „Sovietska historiografia celých päťdesiat rokovskrátka ignorovala a nebola teda schopná oceniť osud vojakov Červenej armády, zajatých počasvojny“. O okolnostiach zajatia sovietskych generálov a o ich osudoch napísali oficiálni sovietskihistorici „málo alebo nič“. Autor sa svojou prácou snaží vyplniť práve túto bolestivú medzeruruskej histórie.Kniha je prehľadne rozdelená na päť častí a tri dodatky. Prvá časť má názov Sovietskigeneráli, ktorí zomreli vo fašistickom zajatí. V krátkosti opisuje kariéru a okolnosti zajatia15 sovietskych generálov v roku 1941 a 6 generálov v roku 1942, ktorí zomreli v nemeckomzajatí. Autor upozorňuje, že Hlavná kádrová správa ČA a sovietske vedenie „o osude generálovz tejto skupiny nevedeli vlastne nič“. Jednotlivé kapitoly tejto časti prinášajú stručné profesnéživotopisy generálov, chronologicky zoradené podľa času a miesta ich zajatia. V záverečnejkapitole je na základe svedectiev spoluväzňov zrekonštruovaný pobyt a smrť týchto generálov
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v nemeckom zajatí. Druhá časť knihy nesie názov Stalin im odpustil: Sovietski generáli, ktoríprežili zajatia a boli rehabilitovaní. Opäť v jednotlivých kapitolách chronologicky mapujeosudy 17 generálov zajatých v roku 1941, 5 zajatých v roku 1942 a 5 zajatých v rokoch 1943– 1944, ktorí boli po návrate zo zajatia rehabilitovaní. Títo generáli neboli po vojneprenasledovaní alebo zastrelení iba preto, lebo „Berijovi a Abakumovovi lokaji jednoduchonedokázali získať alebo podvrhnúť dostatok materiálov, ktorými by mohli generálovkompromitovať a následne usvedčiť. Je ale jasné, že sa o to veľmi snažili“ (s. 63). Na závertejto časti sú zaradené podmienky v nemeckom zajatí, okolnosti úteku troch sovietskychgenerálov zo zajatia, oslobodenie, povojnový osud oslobodených generálov (teda ichvyšetrovanie) a návrat niektorých z nich do služby v armáde po rehabilitácii.Tretia časť je výstižne pomenovaná Súdení za vlastizradu: Sovietski generáli potrestanípo návrate z nemeckého zajatia. Je to „najtragickejšia kapitola ságy“ o zajatých sovietskychgeneráloch. „Prežili ten najbrutálnejší režim v zajatí, potom museli znovu trpieť zlýmzaobchádzaním, pohŕdaním, perzekúciou, a nakoniec boli zavraždení štátom, ktorému slúžili.Oveľa horšie však je, že väčšinu generálov čakal tento osud napriek tomu, že svojimpolitickým pánom slúžili verne.“ Ich tragické osudy desiatky rokov „nepoznala nielenverejnosť, ale ani kádrové orgány sovietskeho ministerstva obrany“. V kapitole Ne-spravodlivo odsúdení sú zachytené tragické osudy 14 generálov odsúdených po vojnesovietskou justíciou, väčšinou na trest smrti. Kapitola Vlasovovi generáli zachytáva osudy5 zajatých sovietskych generálov, ktorí dobrovoľne vstúpili do služieb Wehrmachtu a po-dieľali sa na budovaní protikomunistickej Ruskej oslobodzovacej armády. Títo boli 1. augusta1946 odsúdení za vlastizradu na trest smrti povrazom. Všetci boli popravení. Štvrtá časť Bolitakí generáli: Záhadné osudy generálov Červenej armády... podrobne opisuje osudy trochgenerálov, ktoré dodnes nie sú vyjasnené. Dvaja z nich sa dali do služieb nemeckej rozviedkya armády. Stopy všetkých troch však krátko pred koncom vojny zmizli a ani kolektívnousnahou sovietskych spravodajských služieb (KGB, GRU a SMERŠ) sa nepodarilo zistiť čosa s nimi vlastne stalo. Piata časť Útrapy sa ich dotkli tiež zachytáva osudy 9 generálov, ktoré nespadajú do žiadnejz predchádzajúcich kategórií. „Niektorí z nich prežili v zajatí len veľmi krátku dobu, ostatnízasa patria do ďalšej kategórie strát – medzi tých, ktorí sa stali obeťou nepriateľských zbranípri bojových operáciách na fronte“. Niektorí ušli zo zajatia a dorazili k vlastným jednotkám,niektorí bojovali spolu s partizánmi a dvaja generáli prežili niekoľko pokojných rokov naúzemiach okupovaných Nemcami bez toho, aby sa snažili proti okupantom bojovať alebo s nimispolupracovať. Tri dodatky vhodne dopĺňajú a dokresľujú predchádzajúce časti knihy. Prvýdodatok je obsahovo najrozsiahlejší. Obsahuje dokumenty a materiály o živote a vojenskejkariére zajatých generálov, ktoré doposiaľ ešte neboli publikované. Ide o hlásenia rôznehodruhu, osobné hodnotenia, výňatky zo životopisov, charakteristík generálov a vojnovýchdenníkov rôznych útvarov. Druhý dodatok sumarizuje skromné materiály, ktoré boli doposiaľpublikované o štyroch generáloch. Dodatok číslo tri ponúka abecedný zoznam všetkýchzdokumentovaných generálov ČA zajatých Nemcami aj so stručnými životopisnýmiinformáciami. Knihu uzatvára prehľadný menný register.Táto kniha je nesporne obrovským prínosom k dejinám druhej svetovej vojny a osobitnek sovietsko-nemeckému konfliktu na východnom fronte. Rovnako je prínosom aj preslovenskú vojenskú historiografiu, pretože zachytáva aj osudy generálov, ktorí vo funkciiveliteľa divízie, zboru a armády bojovali v rokoch 1941 – 1942 i proti slovenským frontovýmjednotkám (Rýchlej skupine, Rýchlej brigáde a Rýchlej divízii). Ide napríklad o generálovN. K. Kyrillova, P. G. Ponedelina a Tkačenka. „Tento prehľad zajatých sovietskych generálovje najkompletnejší a najpresnejší zo všetkých doteraz publikovaných.“ Zrejme ale nebudekonečný, čo s istými výhradami pripúšťa aj sám autor. Niektoré diela vydané na Západei v Rusku, tvrdia, že Nemci zajali aj ďalších generálov ČA. Autor spomína niekoľko mien, ktoré
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však zaraďuje „do iných kategórií strát, ako sú nezvestní, zomrelí za nejasných okolností atď.“.Minimálne v jednom uvedenom prípade sa ale mýli. Veliteľ 4. tankovej divízie genmjr.A. G. Potaturčev bol zajatý na konci júna 1941 po zničení jeho divízie v okolí Bialystoku. Bolidokonca publikované časti protokolov z jeho výsluchov, kde nemeckému veleniu podrobneuviedol početný stav i výzbroj svojej divízie (CARELL, P.: Operace Barbarossa. Plzeň 1996.Dôkladný výskum v ruských archívoch by mal preto autor doplniť aj výskumom v nemeckýcharchívoch. Určite by to zväčšilo hodnotu jeho práce. Veľkou nevýhodou knihy je aj absenciaakéhokoľvek obrazového materiálu. Pri takomto type práce sa priam žiada pripojiť aspoňportréty spomínaných generálov. Toto je jediný výrazný nedostatok knihy. Napriek tomu jetáto práca, reprezentanta novej ruskej historiografie, obrovským prínosom k poznaniuľudských osudov významných vojenských osobností ČA vo víre druhej svetovej vojny. Jenapísaná vecne, pútavo a prehľadne. Preto by nemala chýbať v knižnici žiadneho historika alebozáujemcu o problematiku druhej svetovej vojny. 
Pavel Mičianik
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OHLER, N.: VÁLKA A MÍR VE STŘE-DOVĚKU. Jihlava : H & H, 2004, 422 s.
Je to už druhá knižka profesora histo-rického seminára vo Freiburgu NorbertaOhlera, ktorá v posledných rokoch vyšla ajv českom jazyku. Kým v tej prvej s názvomUmírání a smrt ve středověku sleduje teo-retické východiská chápania posledných fázživota a samotnej smrti, jej konkrétneprejavy spojené aj s násilím v stredoveku,v tej druhej si kladie množstvo otázoksúvisiacich predovšetkým s vojnou v tisíc-ročí, ktoré uplynulo od sťahovania národovpribližne do dobytia Carihradu MehmetomII. Dobyvateľom roku 1453. Medzi inými,napr. ako prebiehali v stredoveku bitkya vojny, aké druhy vojen existovali, akúúlohu v nich hrali hrady, mestské hradby,vojenská pechota či jazdectvo, akýmspôsobom ovplyvňovali dobovú situáciunáboženské predstavy, aké typy vojen poznástredovek, čo nasledovalo po víťazstve, akýosud postihoval porazených a pod. Autor vychádza z podrobného štúdiadobových písomných prameňov i z vý-sledkov archeologického bádania a na roz-diel od mnohých iných prác vojenskýchhistorikov, sa relatívne podrobne zaoberá ajtakými otázkami, akými sú klimaticképodmienky, priestorové okolnosti ovplyv-ňujúce priebeh vojny, snahy o obmedzenievojnového násilia. Práca sa člení na desať základných kapitol,ktoré sú ďalej delené na tematicky uzavretécelky. V prvej kapitole sa autor venuje roz-boru prírodných podmienok, úlohe mors-kých úžin, vnútrozemských morí, ostrovov,vodných tokov, horských masívov, hos-podárstva, spôsobu dopravy, financií, rastutechniky v súvislosti s fenoménom vojny.V druhej rozvíja vplyv náboženských pred-stáv, ako sily prenikajúcej všetky oblasti

života stredoveku, na posudzovanie otázkyvojny. Zaoberá sa extrémnymi konfliktminiektorých náboženstiev v stredoveku, poj-mami ako „spravodlivá vojna“, „svätávojna“ a snaží sa zodpovedať na otázku, čináboženstvo v tomto období humanizujevojnu. V ďalších kapitolách Ohler už sústreďujepozornosť na viac-menej konkrétne vo-jenskohistorické danosti a opatrenia naprípravu a priebeh vojen. Hodnotí rôzne typyobjektov prechodne využívaných v časevojen, druhy opevnení, hradov, systémyopevnení miest a rôznych sídiel, zbranea ochrannú zbroj využívanú v stredoveku,spôsoby nasadzovania jazdectva a pechotyv boji, opatrenia pre prípad vojny na moria veľmi stručne sa dotýka aj možnostívyužitia hospodárskych opatrení a tzv.duchovných zbraní (napr. exkomunikácia)vo vojne. V samostatnej kapitole o panov-níkoch a jeho verných opisuje úlohu pa-novníkov v stredoveku a ich vplyv navojnové dianie i mier. Sleduje postoje ďal-ších vrstiev spoločnosti, úlohu vyslancov,cirkevných hodnostárov, bojovníkov, žold-nierov, príslušníkov špeciálnych jednotieka venuje pozornosť aj ženám – bojovníčkam.V tejto časti prináša aj viaceré čísla o po-četnej sile vojsk v stredoveku. V kapitolenazvanej Od konfliktu k válce sa autorsústreďuje na otázku rôznych podnetov,ktoré viedli v konečnom dôsledku k vojnám,či už to boli presuny celých skupín oby-vateľstva v stredoveku z jednej lokality dodruhej, túžba po slobode, snaha pomôcťohrozovaným, usilovanie dosiahnuť moc,zmeny na tróne, viera v zvláštne poslanie,získavanie koristi a majetku, snaha o dosiah-nutie slávy atď. Rôzne typy vojen od sťa-hovania národov, trestné expedície, vojnyo dosiahnutie hegemónie. Križiacke výpravysú predmetom pozornosti autora v ďalšej
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kapitole, na ktorú nadväzujú časti zao-berajúce sa prípravou vojny od jej vyhláseniaaž po rozhodujúce stretnutie. Okrem iného satu autor zaoberá aj takými fenoménmistredovekých vojen, akými boli prejavyvojvodcov pred bojom, vzývanie nebeskýchmocností o pomoc v boji, či rôzne relikviea premety, ktoré mali znamenať zárukuvíťazstva. Podkapitolu venuje aj samotnémupriebehu boja v poli.Predposledná kapitola sa venuje rozboruudalostí, ktoré spravidla v stredovekýchvojnách nasledovali po víťazstve jednejz bojujúcich strán. Sú tu načrtnuté naj-častejšie prejavy násilia, ktoré nasledovalipo víťazstve v boji, prejavy diktátu víťaza,formy straty slobody, osudy zajatcov, žiena dievčat v tábore porazených, rôznepodoby výkupných, alternatívy diktovaniamierových podmienok. V poslednej ka-pitole sa autor podujal ukázať niektorésnahy a možnosti, ktoré v stredovekupomáhali konflikty urovnať bez toho, abysa muselo siahnuť k zbraniam. V záve-rečnej kapitole s charakteristickým názvomVýhled do budoucna Ohler rekapitulujedôsledky vojen v ľudských dejinách v skú-manom období, ale dať definitívnu od-poveď na otázku nastolenú v nadpisekapitoly si netrúfa. Odvolávajúc sa na stre-doveké pramene, ako i samotnú Bibliu, akomorálna výzva vyznieva, keď píše, že o na-plnenie vízie mieru sa ľudstvo napriekvšetkým stroskotaniam musí neustále sna-žiť. Tri slová, ktoré veriaci od raného stre-doveku vyslovujú na záver omšového ká-nonu, nestratili do dnešných čias nič naaktuálnosti: „Dona nobis pacem“ – „Darujnám pokoj“.Práca je vybavená poznámkovým apa-rátom, zoznamom literatúry a mennýmregistrom. Závery autora sú doložené mno-hými príkladmi, často aj takými, ktoré malisvoj dopad na dejinný vývoj strednej Európya územia Slovenska. Preklad anotovanejpublikácie bol zaiste záslužný čin. Škoda, žetakéto aktivity na Slovensku nie sú, zatiaľ,samozrejmosťou.
V. Dangl

POD CÍSAŘSKÝM PRÁPOREM. Historiehabsburské armády 1526 – 1918. (kol. aut.)Praha : Nakladatelství Elka Press LeonidKřížek, 2003, 555 s. 
Kolektív autorov: Jiří Pernes, Jozef Dolejší,Jozef Fučík, Peter Havel, Ivan Kolačný,Leonid Křížek, Pavel Sedláček a Karel Tomanvydal v spolupráci s Moravským zemskýmmúzeom v Brne a Historickým ústavomArmády Českej republiky reprezentačnú pu-blikáciu o armáde rodu, ktorý dlhé stáročiavládol v oblasti dnešnej strednej Európy.Knihu pokrstil aj potomok tejto slávnej rodinyOtto von Habsburg. V liste ocenil historickývýznam a prospešnosť diela na zachovávanietradície, ktorá je nevyhnutná pre každý národ.V súčasnosti sa objavujú buď nostalgickéspomienky, alebo karikovanie a znevažovaniecharakteru a úlohy bývalej monarchie. Jejdejiny podmieňoval vplyv západnej Európy.Monarchia prevzala na seba povinnosť tvoriťhradbu pred vpádmi východných a orien-tálnych mocností do Európy. Armáda tvorila jeden z nosných pilierovvlády Habsburgovcov. Počiatky ríše začínajúobdobím vlády Ferdinanda II. On zaviedolvojenskú funkciu generalissima, čiže naj-vyššieho veliteľa s nedeliteľnou právomocounad vojskom. Špecifikom habsburskej armádyv neskoršom období bolo rešpektovanienárodnostného charakteru plukov, aspoňformálne, v ich označeniach a názvoch. Kniha hľadá seriózny pohľad na armádu,ktorú mnohí podvedome spájajú s kari-katúrnou postavou Haškovho vojaka Švejka.Pohľad uvedený v monografii však máambíciu poskytnúť aktuálne poučenie. V štr-nástich kapitolách sú sledované dôležitéobdobia politického vývoja monarchie a pa-tričné dobové pohľady na armádu a pre-biehajúce vojenské konflikty. Začína s lí-čením udalostí, ktoré súviseli s rozvrátenímUhorska po moháčskej bitke. Po nej na-sledovala osmanská expanzia pokračujúcav otváraní prístupových ciest do Európy. Habsburgovci ovládli mocenské pozíciev Uhorsku využitím manželských zväzkovs Jagelonským rodom. Zároveň prevzalidedičnú obranu Uhorska. Ferdinand II. sa



snažil o centralizáciu moci do svojich rúk. Nazastavenie osmanskej expanzie používalposilňovanie pozícií katolíckej cirkvi. Fer-dinand II. prišiel zo Španielska a poznal tra-díciu boja proti Maurom. Prvé obliehanieViedne Osmanmi v roku 1529 odrazil, ajkeď za pomoci nečakaného prírodného živlu.V polovici októbra postihlo oblasť prudkésneženie, na ktoré neboli mohamedánski vo-jaci, prevažne z teplých oblastí, pripravení.V roku 1558 sa Ferdinand II. stal cisáromSvätej ríše rímskej národa nemeckého a jehomoc navonok vzrástla. Zvláštnosť habsburskej armády predsta-vovala jej flotila, ktorá pôsobila výlučne naDunaji. Rieku využívala osmanská armáda napostup dovnútra Európy. Z toho dôvoduv prísahe cisárskych vojakov bola zakom-ponovaná formulka „na vode a na zemi“. Habsburskej monarchii sa nevyhla ani 30-ročná vojna. V jej rámci prebehli boje s pro-tihabsbursky zameranou uhorskou a sedmo-hradskou šľachtou. V roku 1699 boluzatvorený mier v Karloviciach, ktorýmevokoval spomienky na vyhnanie Maurovz Pyrenejského polostrova. Každopádne saním skončilo pre monarchiu nebezpečenstvozo strany Osmanskej ríše. Habsburská armáda ale nebojovala len protiOsmanom. Aktívne sa zúčastnila bojov vovojne o španielske dedičstvo, bojovala protisnahám Bourbonovcov o nadvládu v Európe.Treba si však uvedomiť, že to bola ešte stáležoldnierska, a nie pravidelná armáda. Významné reformy v armáde nastali zavlády Márie Terézie a Jozefa II. Podnetvzišiel z neúspešnej sedemročnej vojny. Ne-populárne verbovanie nahradil odvodnýsystém regrútov podľa počtu obyvateľovjednotlivých krajín. Zavádzané sčítanie ľudumalo zistiť ľudské rezervy pre armádu a zho-dnotiť daňový systém na vojenské účely.Zdokonalil sa systém pravidelného vyplá-cania miezd vojakom. Erárne stravovanienahradilo problémový systém rekvirácií.V tomto období sa vojenstvo nepovažovaloza remeslo, alebo umenie, ale za vedu.Významný krok vpred znamenalo zavedenievojenského školstva. Vojaci pocítili zavá-dzanú sociálnu starostlivosť v podobe do-

voleniek, odmien, nemocničnej (špitálnej)starostlivosti. Po organizačnej stránke zlepšilo stav v ar-máde vypracovanie systematického vojen-ského poriadku. Pravidelne sa konali vojenskécvičenia. Podobné prvky, ale oveľa pružnejšie,zaviedol pruský panovník Fridrich II. Jozef II. poskytol armáde kláštorné budovy,aby z nich vybudovala kasárne. Do armádymohol vstúpiť každý obyvateľ monarchie bezohľadu na vyznanie (týkalo sa to aj Židov,ktorí však nemohli v armáde dosiahnuť vyššiehodnosti), alebo spoločenské postavenie.Pluky (regimenty), prápory (bataliony) a roty(kompánie) boli zostavené z presne sta-noveného počtu vojakov. Starý podnikateľskýsystém, čiže vlastníctvo plukov, bol zavrh-nutý. Majiteľ pluku bol už iba formálnevedúcou osobnosťou podľa ktorej bol plukpomenovaný. Od roku 1848 prestali poddôstojníci nosiťpalice, odznak ich stavu. Niektoré telesnétresty však pretrvali až do roku 1918. Dô-stojníci zamenili kordy za šable. Vojenskéhodnosti boli viditeľne označené na golierikabátov. Ďalší významný zlom prišielv období prusko-rakúskej vojny. Vojnas Pruskom priniesla zánik bielych kabátovv habsburskej armáde. Nahradili ich kabátytmavomodrej farby. Biela farba sa stávalazradnou pre jej nositeľa v modernizujúcomsa spôsobe vedenia vojny. Ďalšie zmeny vovýstroji nasledovali po búrskej a rusko-japonskej vojne. Zaviedla sa jednotná poľnárovnošata, vo farbe šťukovej šedi, pre celúarmádu. V týchto farbách nastupovali vojacic. a k. armády do prvej svetovej vojny, ktorábola pre armádu habsburskej monarchieposledná. Okrem zaujímavých opisov približujekniha čitateľovi aj vedomosti o organizačnejštruktúre cisárskych vojsk z obdobia 1498 –1914 a farebný prehľad vojenských uniforiemz rôznych období. Medzi textami sú zaradenéopisy najslávnejších bitiek, ktoré armádamonarchie vybojovala. Tieto texty sú vedenésamostatne, bez ohľadu na hlavný text. Súilustrované obrázkami bojového výjavu,mnohokrát doplnené mapkou bojiska. Samo-statnú kapitolu tvoria vojenské rády a vy-
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znamenania. Ich fotografické snímky po-chádzajú z dekorácií brnianskeho Mestskéhomúzea. Kniha obsahuje aj medailóny slávnychvojvodcov a veliteľov. Sú v nej uvedení iba tínajznámejší vojvodcovia, na rozdiel od pa-novníkov, ktorí sú uvedení kompletne. Ne-chýbajú výňatky z dobovej literatúry, kroník,memoárov, historických statí, historky z vo-jenských kalendárov. Na svoje si prídu ajprívrženci starých zbraní v osobitnej obra-zovej kapitole. V úplnom závere knihy jeuvedená chronologická tabuľka. 
R. Hoza

HART, L.: DĚJINY PRVNÍ SVĚTOVÉVÁLKY. Brno : Jota, 2001, 503 s. 
Kniha je priamym pokračovaním Oprav-dovej války. Autor ju dvadsať rokov poukončení prvej svetovej vojny venoval do-spievajúcej generácii, ktorá o vojne nevedelanič. Hart cítil, že je ešte čas napísať pravdivéa objektívne dejiny o dovtedy najhroznejšomvojnovom konflikte. Využil príležitosť, žeokrem oficiálnych dokumentov boli sprí-stupnené archívne správy a štábne doku-menty. Ich pravdivosť bolo ešte stále možnéoveriť svedectvom žijúcich pamätníkov. Monografia prvýkrát vyšla v roku 1930a predstavovala klasické dielo vojenskej his-tórie. Hart bol považovaný za presvedčivéhovojenského analytika s jedinečnou origi-nalitou. The Economist o ňom napísal: „Ne-vyniká len kritickým myslením, je prorokombudúceho vývoja, je to historik veľkéhoformátu.“ A The Daily Telegraph pokračoval:„Vždy vynikal jedinečnou schopnosťoupôsobivo vyjadriť vojenskú situáciu, kry-štálovo jasne definovať jej podstatu – a na-trvalo ju tak ako živý obraz vtisnúť do mysličitateľa.“Novšie vydanie knihy Hart rozšíril o dvekapitoly. Prvá sa týkala bojov ruskej a ra-kúsko-uhorskej armády. Druhá bojov o Ypera na rieke Yser, ktoré rozhodli o nadvládenad kanálom La Manche. Hart sa držalsvojho profesionálneho presvedčenia, že

„história, založená výhradne na dokumen-toch, je povrchná. Ak sa udalosti interpretujúlen z dokumentov, vzniká živná pôda prevznik mytológie, kde sa história mení na jejslúžku. Pri odhaľovaní histórie sa musíhľadať pravda, a nie prekrúcať ju, uhládzaťto, čo sa nehodí oficiálne podávanej histórii.V tom prípade ide o »pokrytecké uhládza-nie«, o falošné a znehodnotené vytváranie»dobrého vkusu«.“ Hart k tomu jednoznačnepoznamenal: „Pri dlhodobom pohľade nahistóriu nemôžem dobrú povesť niekoľkýchposvätných hrstí popola pokladať za cen-nejšie, než osud národa a generácie.“ To bolprípad interpretácie prvej svetovej vojny,ktorý tak veľmi Hartovi prekážal. V odhaľovaní udalostí prvej svetovej vojnysi však ako historik vytýčil ešte niečo navyše.Za osobne primárnu úlohu považoval „vy-destilovať“ skúsenosť, ako liečivé varovaniebudúcim generáciám. Prorocky, ale aj va-rovne, vyznelo jeho pesimistické vyznanie, žez histórie sa poučí nakoniec len historik. Sámby sa považoval za nerozvážneho optimistu,ak by veril tomu, že sa budúce generáciepoučia. Bol si vedomý toho, že ľudí budezaťažovať už len snaha pochopiť jeho va-rovanie zahrnuté v textoch knihy, a nie ho ešteaj prijať. Kniha je zároveň odozvou na tie názory,ktoré tvrdili, že skutočnú vojnu možnopochopiť iba cez roztrhané ľudské teláa zaťažené ľudské mysle. Takúto pripomien-ku Hart prijal, napriek tomu sa však pokúsilo to, aby ľudia pochopili hrôzy vojny iba ceztext, aby ich nemuseli poznávať cez postihyna telesnom alebo duševnom zdraví, alebonajvyššou cenou – stratou života. Pri druhom vydaní neurobil mnoho opráv.Skôr považoval za dôležité pretransformovaťnové svedectvá a zmeniť svoj osobný náhľadna niektoré otázky. Týkalo sa to hlavne stra-tégie nemeckého velenia pri Verdune. Hartpriznal, že vynechal alebo zmenil niektoré zosvojich pôvodných poznámok v určitýchkapitolách. Viac sa priklonil k citáciám spo-mienok priamych účastníkov, hlavne tých, čoniesli zodpovednosť. Kniha pozostáva z ôsmich kapitol. Hart saneobmedzil iba na opis vojny, ale snažil sa
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odhaliť a vyvodiť príčiny jej vzniku. Odrazilsa pritom od Bismarckovho výroku, že „slabísú určení na to, aby boli pohltení silnými“. Zafundamentálne príčiny vzniku prvej svetovejvojny považoval hlad, pýchu a strach.Incidenty, ktoré vznikli medzi dobovými veľ-mocami v období rokov 1871 – 1914, pred-stavovali iba príznaky vyššie spomenutýchpríčin. Za hlavného vinníka vzniku vojny po-važoval Nemecko, ktoré vystavovalo dvojakútvár a dychtilo po svojom mieste na Slnku.Týmto prístupom a postojom vytváralovýbušnú medzinárodnú situáciu. Počas búr-skej vojny nemecký cisár v úzkom kruhuvyhlásil, že vedie vojnu s Britániou, ale iba nasúši. Provokačne pre európske mocnostimuselo vyznieť jeho vyhlásenie o tom, že jeochrancom všetkých mohamedánov na svete.Pritom nikto nevedel odhadnúť, či ide o jehoďalší nemiestny žart, alebo závažné politickévyhlásenie. Svoj podiel viny, podľa Harta, však nieslaaj Británia. Vytvárala postoj priateľskejizolácie k Nemecku a nepriateľskej izoláciek Francúzsku. Cecil Rhodes prejavoval obdivk bismarckovskému imperializmu. Hart trefnepoznamenal, že Európa sa 50 rokov menila navýbušný kontinent, ale samotná explóziatrvala 5 dní. Jednotlivé kapitoly knihy sú doplnenéo 26 mapových zobrazení a súbor pôvodnýchfotografií. Knihu preložila Věra Vystavělová. 
R. Hoza

RONCAL, A. M.: EL ASILO DIPLOMÁ-TICO EN LA GUERRA CIVIL ESPAŇOLA.Madrid 2002, 314 s.
Antonio Manuel Moral Roncal, šéfredaktorčasopisu Historia Abierta (Otvorená história)a profesor súčasných dejín na Univerzitev Alcalá de Henares je oceneným autoromniekoľkých prác zo španielskych dejín 18.a 19. storočia. Problematike azylu v občian-skej vojne sa venoval už v predchádzajúcichrokoch, keď v roku 1999 v podobe štúdiespracoval príbeh utečencov na francúzskom

zastupiteľskom úrade. Vo svojej knižnejprvotine z dejín 20. storočia ponúka celkovýpohľad na udalosti späté so záchranouutečencov na madridských vyslanectvách.Práca je rozdelená na sedem kapitol. V pr-vej, nazvanej Politika azylu v medzinárodnomrámci španielskej občianskej vojny sa zaoberáúvodným obdobím konfliktu od prvýchhumanitárnych akcií až po kampaň protipiatej kolóne v Madride, s ňou súvisiacunajväčšiu vlnu nezákonností a priamo úmernerastúci počet azylantov. V nadväznosti na tosa autor zaoberá aktivizáciou diplomatickéhozboru na záchranu ohrozených, reakciamišpanielskej vlády a konečne rozoberá motívytých veľmocí, ktoré azyl neposkytovali.Vychádzajúc z tradície poskytovaniadiplomatického azylu rozdelil Moral Roncaljednotlivé štáty nie podľa stupňa ich aktivítv Madride, ale na územnom princípe, resp.podľa ich zaužívaného vzťahu k azylovejpolitike (čo bolo v tomto prípade to isté).Druhá kapitola potom hovorí o Latinsko-amerických veľvyslanectvách a diplomatic-kom azyle a tretia o „europských ambasá-dach“. V krajinách Strednej a Južnej Amerikybol diplomatický azyl zaužívanou praxou,kým pre europské štáty sa práve obdobieobčianskej vojny stalo v jeho udeľovanívýnimkou. Členenie, ktoré zvolil Moral Ron-cal je čisto formálne, v praxi španielskejobčianskej vojny sa predchádzajúci rozdieltakmer úplne zotrel, hoci niektoré znaky bymohli favorizovať Latinskú Ameriku (jazy-ková príbuznosť, tradícia, iniciatívy v prie-behu udalostí).Politika zastupiteľstiev je analyzovanáv abecednom poradí, takže až pri čítaníjednotlivých úsekov zistíte mieru, akousa daný štát na azylovej politike podieľal.Pri koncepte, aký si autor zvolil, nie jemožné očakávať detailnejší pohľad. Nie-ktoré štáty sú „vybavené“ ozaj len naj-základnejšou informáciou, ale predo-všetkým ani v prípade Latinskej Ameriky,ani Európy však niet jednotnej schémy,ktorú by svojimi poznatkami naplnil. Preto,hoci je text dostatočne zásobený šta-tistickými údajmi, nie všade sa dozviemenapríklad o okolnostiach evakuácie. Po-
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zitívnou stránkou týchto častí je napriektomu ich informatívna hodnota.Štvrtú kapitolu, na prvý pohľad rovnakozaujímavú a informačne naplnenú akopredošlé časti, vyhradil autor zastupi-teľstvám, ktoré sa stali terčom útoku, či bolaich nedotknuteľnosť narušená milíciami,davom, alebo vládnymi orgánmi. Nespornýmprínosom je piata kapitola, venovanárepublikánskym azylantom. Republikánskyexil prostredníctvom zastupiteľských úradovmal dve etapy – jednu na začiatku vojnyv čase najvačšieho chaosu a živelného terorua druhú potom na konci vojny, resp. povíťazstve frankistov. Zaujímavé sú najmäpasáže venované rozsiahlym humanitárnymaktivitám baskickej administratívy v Ma-dride.Množstvo osobných rozhovorov, ktoré autorviedol s pamätníkmi, mu dozaista pomohlo prinaplnení predposlednej časti knihy, ktorejtémou je Každodenný život azylantov. Kapitolaje pre bádateľa osobitne cenná hneď z nie-koľkých dôvodov. Jednak opúšťa inkubátorspravidla uhladených tónov diplomatickýchnót, aby ukázal podmienky materiálnej núdzea obmedzení rôzneho druhu, ktoré so seboupriniesol nútený pobyt množstva ľudí v prie-storoch svojou veľkosťou aj vybavenímprispôsobených na iné účely. A potom, prianalýzach správania sa utečencov si môžeteurobiť predstavu o situácii z psychologickéhoaspektu. Tu totiž – ako napríklad v prípadeazylantov na československom ZÚ – podobnéúdaje nie sú vždy k dispozícii. Konečne,v pasážach venovaných socio-profesným cha-rakteristikám a ideologickému profilu ute-čencov prináša už štatisticky spracované údaje.Druhou stránkou veci je limitovaný záber tejtočasti, keďže práve pri socio-profesnýchcharakteristikách sa autor zaoberá len nie-koľkými vyslanectvami a iba vybranoukategóriou utečencov (mužmi vojenskéhoveku).Poslednou časťou knihy je trochu ne-tradične odraz azylovej problematiky z Ma-dridu v literatúre a filme. Autor si všímajednotlivé umelecké kusy (niekedy pokusy),zaoberá sa nimi možno na prvý pohľadprvoplánovo – opisom, určite tak ale získate

o jednotlivých knihách či filmoch lepšiupredstavu než z priehrštia zahmlievajúcich „štýlových“ floskúl literárnych a filmovýchkritikov.Hoci sa oveľa častejšie možno stretnúťs problematikou diplomatického azyluv okrajovom pojednaní pri iných domi-nujúcich témach z obdobia občianskejvojny, novým nie je ani koncept, ktorý pre-zentoval Morel Roncal. Popri španielskymakademickým kruhom dostupnej diplomovejpráci M. del Carmen Gómez Reollo z roku1985, či niektorých pamätiach (napr. vte-dajšieho doyena diplomatického zboru Nú-ňeza Morgada) mal bežný čitateľ v „posled-nom“ čase k dispozícii predovšetkým prácuJaviera Rubia Asilos y canjes durante laguerra civil espaňola (Azyly a výmeny počasšpanielskej občianskej vojny) publikovanúv roku 1979.Zhodou okolností sa mi obe práce, Rubiovai Moralova, dostali do rúk v tesnom časovomslede, ale i keby nie, takmer totožnosťzriedkavej témy a podobnosť spracovaniaznemožňujú vyhnúť sa porovnávaniu. Témapríliš voľnosti neumožňuje – ako naznačujúnázvy, Rubio sa venoval aj výmenámohrozených medzi republikánmi a fran-kistami. Inak je gro obsahových položiekrovnaké. Variácie naznačujú niektoré roz-diely. Rubio, ktorý mal to šťastie byť prvý,ponúka kapitoly o právnych aspektochdiplomatického azylu, o námornom azylea vždy vďačnú prílohovú dokumentačnúčasť, s ktorou toľko narába v texte, že celkomprestáva byť oným „slepým črevom“. MoralRoncal zase predkladá už spomínanú časťo umeleckom stvárnení azylantskej pro-blematiky.Obaja sa museli vysporiadať s dovtedajšouodbornou literatúrou, treba povedať, žeRubio je podrobnejší, ale aj oveľa kritickejší.Hľadanie úniku z Rubiovho tieňa je u pro-fesora Morala Roncala pochopiteľné a zjav-né nielen pri spomínanom už pokusenahradiť Rubiove rozdelenie krajín podľaintenzity ich zástoja v azylovej politikegeograficko-tradicionalistickými zreteľmipri delení na Európu a Latinskú Ameriku.Celkovo sa však toto úsilie viac-menej
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vyčerpalo v priestorových textových pre-sunoch.K charakteristikám týchto kníh ale nepatrílen rigoróznejší prístup a možno striktnejšíodborný šat Rubiovej práce či napĺňanienárokov kladených na druhého v poradí.Stretnutie so známym väčšinou poteší – ak tolen nie je známy text. Lebo naozaj mnohéz Morala ste už videli – u Rubia. Iste nie jeúčelné (hoci vonkoncom nie nemožné)uvádzať tu konkrétne riadky, či skôr odstavce.A keď už nie z Rubia, tak (v menšej miere)z Javiera Cerveru : Madrid en guerra. Laciudad clandestina 1936 – 1939 (Madrid vovojne. Ilegálne mesto 1936 – 1939.), z knihy,ktorú Moral Roncal „zneužil“ ešte takpove-diac v detskom veku (vyšla v roku 1996). 
P. Száraz

CHŇOUPEK, B.: POGROM. NA SNY SANEZOMIERA. Bratislava : Knižné centrum,2004, 156 s.
Bohuslav Chňoupek sa vo väčšine svojichdiel prezentoval predovšetkým ako publicista,v uvedenej publikácii však naviac prinášanové pohľady, spochybňuje ustálené formya primárne sleduje historické dimenzie. V je-denástich samostatných častiach sugestívnepribližuje udalosti a príbehy slovenskýchdejín 20. storočia, vychádzajúc z bohatejhistorickej faktografie. Zasadzuje ich doširokého časového priestoru od prvej svetovejvojny až po 60. roky 20. storočia. Žánrovonejednoznačné prózy (nie sú to historické črty,reportáže ani poviedky) charakterizuještylistické majstrovstvo výberu slov a stavbyviet a úsilie o objektívnosť výpovede,častokrát zachádzajúce až k hraničnýmpodmienkam existencie. Konkrétne dejinnétraumy líči autor väčšinou prostredníctvomosudov a utrpenia jednoduchých bezmennýchľudí. Autorov zámer v postupnosti uvedeniajednotlivých častí zostáva plne na čitateľovejdedukcii – tieto nie sú radené ani chrono-logicky, ani tematicky.Z udalostí po prvej svetovej vojne sa autorvenuje československo-poľským sporom v sú-

vislosti so stanovením severnej hranice Slo-venska a dianiu na Zakarpatsku v roku 1919.Vývoj situácie na Spiši a Orave vykresľuje odneúspešných československo-poľských roko-vaní, cez vyhlásenie územia za neutrálnea jeho podriadenie pod dočasnú správu me-dzinárodnej komisie so sídlom v Těšíne.Rozoberá konkrétne úlohy subkomisie s plnoumocou a správou plebiscitného územia naOrave a Spiši, prejavy stupňujúceho sa na-pätia s blížiacim sa plebiscitom (roznecovanievášní, zákernosti, nepokoje, provokácie,násilnosti ...) až po zásadný zlom vo vývojisituácie na československo-poľskom rokovanív belgickom Spa. Jeho výsledkom bola do-hoda o nerealizovaní plebiscitu a prenechaníriešenia vytýčenia hraníc Najvyššej radeveľvyslancov konferencie v Paríži, definitívnestanovenie hraničnej čiary, činnosť čs.-poľ-skej rozhraničovacej komisie a následnéreakcie. Podobne v časti Jasiňa dokumentujeautor snahy obyvateľov Zakarpatska o pri-pojenie sa k Československu, obsadzovaniePodkarpatskej Rusi československým voj-skom, postup na novú demarkačnú čiaru, ažpo dosiahnutie konečnej stanice Jasine.V častiach Moravské intermezzo, Zónadivých svíň, Geto tercia A vychádza autorz osobného prežívania udalostí z obdobiaobsadenia Petržalky a Devína nemeckouarmádou v roku 1939. Sú to chlapčenskéspomienky na evakuáciu Petržalčanov dobratislavských prístavných skladov, na situ-áciu v meste (utečenci, demobilizovaní vojaci,vyhnanci zo Žitného ostrova, gardisti), oslavyvyhlásenia autonómie, snahy o pripojeniemoravského Slovácka k Slovensku, vy-hlásenie slovenského štátu, prejavy proti-českých a protižidovských nálad, pôsobenieHlinkovej gardy, zápisy do Hlinkovejmládeže.Kruté dopady vojnových udalostí na civilnéobyvateľstvo východného Slovenska pri-bližuje autor v rovnomennej stati cez osudovúprizmu obyčajnej ženy Parasky. V prostredíubiedenej zaostalej dedinky duklianskehokraja vystupuje analógia prežívania bolesti,strachu i nádejí, obrazov rumovísk a mŕtvolpočas a bezprostredne po skončení prveji druhej svetovej vojny. Búrlivé udalosti
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a zvraty povojnových čias druhej vojnypôsobivo sprítomňuje nadšením, odvahou,vôľou, a obetavosťou vo výstavbe, rekon-štrukcii a obnove a následne ich premieňa nabudovateľské cifry a údernícke percentá.Udalosti zdokumentované v stati Pogrom saodohrali tiež v dedinskom prostredí vý-chodného Slovenska. Autor opisuje udalostiv marci 1939 a súvislosti s Malou vojnou.Venuje sa predovšetkým banderovskýmvýčinom v decembri 1945 v Uliči a Kol-basove. Opisuje vyvraždenie židovskýchrodín, následné rabovanie a celkovú atmo-sféru v dedine.V ďalšej stati vystupuje osud vojaka 6. pe-šieho pluku z Prešova na pozadí vojnovýchudalostí. Jeho osobná dráma začína v Bie-lorusku po prechode na sovietsku stranu.Anabáza odsúdeného na smrť poľným súdomv Ovruči pokračuje eskortovaním na Slo-vensko, po súdnom pojednávaní opäť od-transportovaním do Minska, presunom divízieaj s väzňami do Talianska a nakoniec doLeopoldova. Nasleduje útek z väzenia a účasťv oslobodzovacích bojoch až po Prahu. V po-vojnovom stretnutí odsúdeného a súdiaceho,ktorý bol medzičasom povýšený na generála,podáva autor skľučujúci dôkaz pokrivenéhoportrétu slobody, povojnových pomerov i ce-lej spoločnosti.V širšom kontexte udalostí 20. – 60. rokovpribližuje autor tiež stavbu železničnej trateOrlov – Plaveč – Podolínec, projektovanejako súčasť trate Bardejov – Poprad s od-bočkou do Prešova, ktorá bola povolená roku1920 a v roku 1966 konečne dokončená.Profil obyvateľstva prihraničnej dedinkyInovce z druhej polovice päťdesiatych rokovpribližuje autor pohľadom okrskovéhožandára. Vníma predovšetkým diametrálneodlišné skupiny ľudí – ľudia vracajúci saz robôt z Ostravy, Jáchymova, pohraničia,štátnych majetkov a baní a ľudia pasívni,ubiedení, prostí a ľahostajní.Z čisto osobných chlapčenských reminis-cencií vychádzal autor pri vykresľovaníkoloritu Petržalky medzivojnového obdobiaa predovšetkým jej sociálne slabšej vrstvy.Dejinné torzá a ich súvislosti nerozvíjaB. Chňoupek v tejto publikácii obvyklým

rutinným štýlom, narúša stereotypy kla-sického spracovania, a tak čitateľovi pred-kladá obdivuhodne originálne umeleckéútvary, faktograficky doložené a fabulačneucelené.
B. Šeďová

CÍLEK, R.: KRVAVÁ PŘEDEHRA. Praha :Nakladatelství Epocha, 2004, 432 s.
Autor diela, Roman Cílek, patrí k naj-skúsenejším autorom v žánri objavnej a tvo-rivým spôsobom poňatej literatúry faktu.Okrem rozsiahlej publicistickej a žurna-listickej činnosti vydal niekoľko desiatokkníh literatúry faktu i beletrie, pričom mnohéjeho diela získali významné ocenenia. Je spo-luzakladateľom Klubu autorov literatúryfaktu.V nakladateľstve Epocha, v edícii Polo-zapomenuté války, vyšlo v roku 2004 jehonové dielo Krvavá předehra, Španělsko, 1936– 1939: Občanská válka a zahraničníintervence. Autor v úvode načrtol všeobecnú situáciuv Európe, súvisiacu so známymi udalosťamiv Španielsku v rokoch 1936 – 1939. Kon-štatuje, že zdanlivo vnútorný mocenskýkonflikt prerástol hranice krajiny a stal saprológom celosvetového konfliktu. Do dianiav Španielsku a okolo neho sa zapojilimocnosti – nacistické Nemecko a fašistickéTaliansko – a to nielen dodávkami zbranía vojakov, ale aj tajnými službami. Naprotitomu predstavitelia Západu, najmä Fran-cúzsko a Veľká Británia, robili politikuústupčivosti a nezasahovania. Účelovýma egoistickým prístupom k tejto vojne sariadil Sovietsky zväz. Cílkova kniha je mnohostranným pohľa-dom na vojnové udalosti i do zákulisia onejzložitej doby, na ktorú bolo neskôr nanesenémnožstvo protichodných klamstiev a ideo-logického balastu.Nasleduje opis vnútornej politickej situáciev roku 1936, ako aj ďalších výraznych mo-mentov občianskej vojny až do jej skončeniav roku 1939. Pripomína, že vo voľbách do
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parlamentu v roku 1936 zvíťazil Ľudový front– koalícia ľavicových a republikánskychstrán. Vojenská junta pripravila v Špa-nielskom Maroku vojenský puč a dňa 18. júla1936 vypuklo povstanie proti republike, ktorésa čoskoro zmenilo na občiansku vojnu.Povstalcom poskytli pomoc Nemecko (vy-slalo Légiu Kondor) a Taliansko (poskytloExpedičný zbor). Generál Francisco Francoy Bahamonde mal ambíciu stať sa vodcompovstania a neskôr i hlavou štátu. Ďalší po-vstalecký generál, Emílio Mola, vyhlásil, žesa do 8 dní stane pánom Madridu, pričompoužil okrídlenú vetu, že „štyri kolónyzaútočia na mesto zvonku a piata zvnútra“. Francúzska vláda jednostranne zrušilaobchodné dohody, uzavrela hranice soŠpanielskom, čím jej znemožnila nákupvojnového materiálu v zahraničí. V Londýnevznikol Medzinárodný výbor pre neza-sahovanie do španielskych záležitostí v záuj-me európskeho mieru, ktorý nakoniec svojímpraktickým prístupom prakticky podporilpovstalcov a interventov. Povstalecká juntavymenovala generála Franca na generalissimaa postavila ho na čelo armády aj štátu. Tentosi zvolil označenie „caudillo“ (podľa vzoru„duce“ a „führer“).Naproti tomu, ako je známe, veľkú pomocŠpanielskej republike poskytlo široké de-mokratické hnutie ľudových más mnohýchkrajín. Okrem zbierok na nákup liekov,potravín ap. sa hlásili do Španielska de-saťtisíce dobrovoľníkov. Republikánska vládarozhodla, že sa z nich stanú medzinárodnébrigády, ktoré budú súčasťou španielskejarmády. Úspechy v bojoch sa striedali napovstaleckej i republikánskej strane. Naj-dôležitejšie bojové stretnutia boli: bitka priJarame v snahe obkľúčiť Madrid, povstaleckáofenzíva v Astúrii a Baskicku, republikánskaofenzíva pri Brunete, boj o strategicképrístavné mesto Santander a opevnené mestoBalchite – kľúča od Zaragozy, krvavé bojeo mesto Teurel, generálna ofenzíva smerujúcak Stredozemnému moru, ktorou rozdelilipovstalci republikánske územie na dve časti,operácia pri rieke Ebro, frontálny náporfrankistov, talianskeho expedičného zboru anemeckej Légie Kondor – pád Barcelony

(sídlo republikánskej vlády), po ktorom troskyrepublikánskej armády a interbrigadistovmuseli ustúpiť na francúzske územie, kde boliodzbrojení a internovaní.26. apríla 1937 uskutočnili Nemci likvi-dačný nálet na malé mestečko Guerniku, čopotvrdilo skúšku nových bojových pro-striedkov. Po tejto akcii sa na výzvu Me-dzinárodnej asociácie spisovateľov zišlivo Valencii významné osobnosti, akoM. A. Nexö, I. Erenburg, A. Seghersová,E. Hemingway, E. E. Kisch, R. Roland,P. Neruda a ďalší, ktorí sa pred tvárou svetapostavili za obranu Španielska.V januári 1938 generál Franco rozpustilpovstaleckú juntu, menoval oficiálnu „vládunacionálneho Španielska“ a postavil sa na jejčelo. V máji 1938 republikánske Španielskopredložilo Rade spoločnosti národov (pred-chodkyni OSN) návrh rezolúcie, ktorá byzákonnej vláde umožnila nákup zbraní naobranu krajiny. Rezolúcia bola zamietnutá,čím fakticky Spoločnosť národov „zavraždilaŠpanielsko“. Vlády Francúzska a Veľkej Británie uznaliFrancovu vládu nacionálneho Španielska.V marci 1939 došlo k rozpolteniu repu-blikánskeho tábora – proti vláde sa postavilaJunta národnej obrany. Vláda opustila Špa-nielsko a nová junta začala vyjednávaťo prímerí. Generál Franco však žiadal bez-podmienečnú kapituláciu. Potom začalifrankistické vojská mohutnú vyčisťovaciuoperáciu, pri ktorej sa stretávali už lens minimálnym odporom. Napokon 28. marca1939 sa nad Madridom objavila biela ka-pitulantská vlajka, keď nová vojenská juntavydala mesto povstalcom. 1. apríla 1939Caudillo Francisco Franco prišiel do hlavnéhomesta Španielska, a tak sa občianska vojna,sprevádzaná rozsiahlou zahraničnou inter-venciou, skončila. Po víťazstve frankistov nastala vlna re-presálií. V máji 1939 sa Légia Kondor urý-chlene stiahla do tretej ríše, kde už prebiehaliprípravy na ťaženie proti Poľsku, po ktoromnastala čudná vojna – mníchovská ilúziamieru v Európe sa rozpadla. NacionalistickéŠpanielsko obsadilo v Maroku prístav Tangera medzinárodné pásmo Gibraltáru, Franco
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nepristúpil k osi Berlín – Rím a Španielskovyhlásil za „nebojujúci štát“. Do vojny protiZSSR vyslal formálne Modrú divíziu. Mu-ssolini a Hitler zomreli, ale Franco prežil.Španielsko sa v roku 1953 stalo členom OSN,v roku 1947 bolo obnovené kráľovstvo.Franco zostal naďalej „nekorunovaným krá-ľom“ až do svojej smrti 19. 11. 1975. Ob-čianska vojna 1936 – 1939, ktorá bola krva-vou predohrou celosvetového konfliktu, sastávala zabúdanou minulosťou.Autor vyčísľuje počty jednotiek podie-ľajúcich sa na občianskej vojne: republi-kánska armáda 450 000 bojovníkov, interven-čné sily Nemecka (Légia Kondor) a Talianska(expedičný zbor) 300 000 vojakov, pov-stalecké zbory Urgel, Maestrago, Aragon,Navara, elitný marocký zbor – 300 000 vo-jakov, internacionálne brigády 20 000 –25 000 bojovníkov. V interbrigádach bojovalookolo 3 000 Čechov a Slovákov, z ktorýchtakmer polovica padla. Prvou čs. jednotkoubola Gottwaldova čata, potom Guľometnárota Jána Žižku, Protilietadlová batériaKlement Gottwald, Delostrelecká batériaJozefa Májka, dva prápory v 129. medzi-národnej brigáde a Poľný lazaret J. A. Ko-menského Kniha je rozdelená na štrnásť kapitol, ktorésú členené na menšie, od seba zreteľne od-delené, ale na seba nadväzujúce, takže dávajúucelený obraz. V závere je uvedená chro-nológia a šesť kapitoliek o udalostiach, ktorésa odohrali potom. Ale nie je tu ani zmienkao tom, ako boli interbrigadisti aj u nás vtedyi po skončení druhej svetovej vojny zne-uznaní, ba priamo diskriminovaní. Knihuvhodne dopĺňa 40 dobových fotografiía 17 situačných náčrtkov, vyjadrujúcichnajvýznamnejšie vojnové bitky a fronty ob-čianskej vojny. 
Ľ. Jančo

TAYLOR, P.: INSIGNIE SPOJENEC-KÝCH ZVLÁŠTNICH JEDNOTEK 1939 –1948. Brno: BB/art, 2004, 1. vyd., 220 s.
Väčšina akcií zvláštnych jednotiek pre-biehala počas druhej svetovej vojny v utajení

a písať o nich sa začalo až po ukončení vojny.Z toho vyplýva, že aj ich význam docenilacivilná verejnosť s oneskorením. Publikácia sa zameriava na donedávnazanedbávanú časť zvláštnych jednotiek, a toich insígnie. Samotné zvláštne jednotkyvznikali zväčša ako odpoveď na počiatočnéneúspešné vystúpenia britskej armády. Po-ukazuje na to, že Británia nikdy nevynikalanadmerným množstvom pozemného vojska.Jeho pýchu predstavovala vojnová flotila– vládkyňa morí, ktorá jej počas posledných200 rokov zabezpečovala postavenie prvejveľmoci, s ktorou sa spájala funkciapolicajta sveta. V období pred druhousvetovou vojnou a hlavne po prvom roku jejtrvania, si britské velenie začalo uve-domovať nevyhnutnosť budovania leteckýchsíl, ktoré mali prevziať hlavnú a ťaživúzodpovednosť za obranu ostrovov. Pozemnévojsko sa ocitlo v kríze po neúspešnomvystúpení vo Francúzsku. Preto všetkymožné sily, ktoré mohli pomôcť, sa ak-tivovali pri evakuácii z Dunkerque. Krá-ľovské námorníctvo a Kráľovské letectvobojovali a tvrdo bránili prístup k britskýmostrovom. V Afrike detašované pozemnéjednotky sa pripravovali na boj s Talianmi.Britské domáce pozemné jednotky sa mohlivenovať len tajným operáciám v okupovanejEurópe, alebo výpadom ku kontinentálnemupobrežiu, obsadenému nemeckými jednot-kami. Predsa ich však čakala jedna závažnáúloha. Pripravovali sa na odrazenie operácieSeelowe, čiže útoku Wehrmachtu na britskéostrovy. Pozemné vojsko sa nachádzalo pofrancúzskom dobrodružstve v troskách.Potrebovalo opäť získať sebaúctu a oby-vateľstvu sa mala zdvihnúť morálka. Padlorozhodnutie, že pozemným jednotkámposkytnú podporu pri bojových akciáchostatné armádne zložky. Churchill už v júnia júli 1941 vystúpil s výzvami a prejavmio „zapálení Európy“, ktoré mali pozdvihnúťmorálku národov Britského spoločenstva.Praktický dôkaz mali predstavovať ofen-zívne akcie. Autor približuje pohnútky a konkrétnekroky na vytvorenie špeciálnych jednotiek.Hľadá odpoveď na otázku: Čo sú vlastne
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špeciálne jednotky? Podľa definície špe-cialistov sú to sily, špeciálne vycvičené a vy-bavené na to, aby plnili určitú úlohu, pre ktorúnie sú vhodné alebo dostupné pravidelnéjednotky. Jedným z kritérií je, že jednotkanesmie byť početná. Mala by byť dobrevedená, využívaná iba na konkrétnu úlohu,pre ktorú bola vytvorená, a mala by mať do-brú disciplínu. Admirál sir Roger Keyes, náčelník kom-binovaných operácií, sústredil určené jed-notky vo výcvikovom stredisku v Inveraray,kde sa podrobili tvrdému výcviku. Pozemnévojsko malo dvojaký prístup ku komandám.Niektorí velitelia sa pozerali na ich bu-dovanie ako na pirátske odoberanie naj-schopnejších mužov z ich jednotiek, a iní tovyužili na zbavenie sa ťažkých prípadova rebelantov. Ale zvláštne jednotky nebolipostavené ako útulok darebákov hľadajúcichdobrodružstvo. Dominovali v nich priateľ-stvo a spoľahlivosť. Kniha sa delí na 8 kapitol, členených chro-nologicky, geograficky a organizačne. Prvákapitola je venovaná kombinovaným operá-ciám a prvým komandám. Pri opise 10. ko-manda, ktoré zaniklo pre nedostatok do-brovoľníkov v roku 1940, sa stretnemeso zmienkou, že v roku 1942 vzniklo medzi-spojenecké komando, tvorené z vojakovz okupovaných európskych krajín. V 3. čateboli aj Čechoslováci s červenou nášivkouCZECHOSLOVAKIA v modrom poli. Vý-cvik kománd prebiehal v Achnacarryv Škótsku. Ďalšie kapitoly sú venované 62. komandualebo Zvláštnej leteckej službe (SAS),Zvláštnej jednotke L. K SAS neskôr patrilaaj francúzska squadrona a grécka Svätálégia, ktorá odvodzovala svoje bojovétradície z bojov proti Sparťanom a Turkom.Znakom SAS mal byť pôvodne meč Ex-calibur, ale je ním dýka Fairburn Sykes.Ramenná nášivka vychádzala z egyptskéhohieroglyfického vyobrazenia slnečnéhobožstva. Prepadové jednotky na Strednom východekoordinovalo veliteľstvo v Káhire. Pod jehoprávomoc patrila aj Diaľková púštna skupina.Zaujímavé poslanie mala indická diaľková

squadrona. Jej úlohou bolo zabrániť prienikuRusov do oblasti perzsko-afgansko-sovietskejhranice. Prepadové sily na Ďalekom východenajlepšie reprezentovali Činditi, ktorý dostalinázov podľa draka s levou hlavou. Tentomýtický tvor strážil pagody v Barme. Dôležitúúlohu zohrávala aj Malajzijská ľudováprotijaponská armáda. Vzdušné sily zastúpené hlavne parašu-tistickými jednotkami nosili pri akciách nanepriateľskom území národnú vlajku. Zvláštnoukapitolou boli piloti klzákov, ktorí po pristátíbojovali s ostatnými vojakmi. Zvláštnou jed-notkou bola austrálska Z jednotka, o existenciiktorej vedel len ministerský predseda a vrchnévelenie. Z mimo britských jednotiek dôležitúúlohu zohrávala najmä 1. poľská samostatnávýsadková brigáda. Útvar zvláštnych operácií sa zaoberal bez-pečnosťou vojnových zajatcov a ľudí nasa-dených na nútené práce (Zvláštne spojenecképrieskumné sily). Ženská transportná služba(FANY) sa snažila o poskytnutie okamžitejlekárskej starostlivosti priamo na bojisku. Jejčinnosť zachránila veľa životov. Medzi zvláštne jednotky Spojených štátovpatrili 82. americká vzdušná divízia a 101.americká vzdušná divízia. Z pozemnýchjednotiek to boli hlavne Rangers, alebo v JVÁzii pôsobiaci Merrillovi marodéri. My-šlienku vytvoriť jednotky zvláštnych služiebprevzali Američania od Britov. Napríkladakciu pri likvidácii výrobne ťažkej vodyv Rjukane previedli Američania, Kanaďaniaa Nóri stmelení do Prvej jednotky zvláštnychslužieb. Počas bitky v Taliansku pri Anziudostali jej príslušníci pomenovanie čiernidiabli. Úrad strategických služieb, Útvar politickejvojny a Divízia psychologickej vojny ne-pôsobili vo frontovej línii, ale vnášali donepriateľských radov zmätok a chaos. Za-slúžili sa o to, že Európa poznala písmenoV ako symbol víťazstva a jeho vyjadreniev Morseovej abecede (teda úvodné tóny Bee-thovenovej Piatej symfónie). Kniha je zameraná hlavne na obrazovú časťa približuje rôzne formy označení zvláštnychjednotiek. Zameraná je väčšinou na anglo-
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americké jednotky a patrí medzi zvláštnepublikácie z tematiky druhej svetovej vojny. 
R. Hoza

LUCAS, J.: HITLEROVI ŽOLDNÉŘI.MISTŘI NĚMECKÉ VÁLEČNÉ MAŠINÉRIEZ LET 1939 – 1945. Praha : Naše vojsko2004, 273 s.
Problematika vojenských dejín nacistickejtretej ríše je v súčasnostti natoľko per-traktovaná, že jej spracovanie sa premietlov nespočetnom množstve knižných publikácií.Jedným z nesporných ukazovateľov obľú-benosti tejto problematiky je reedovanie prács touto tematikou. Medzi azda najob-ľúbenejšie témy tejto kategórie patrí orga-nizácia nemeckých branných síl, ich pô-sobenie na bojiskách druhej svetovej vojnya personifikácia generality a admirality, a prá-ve na tieto témy sa prevažná väčšina pu-blikácií zameriava. Výnimkou nie je ani re-edícia tohto knižného titulu, s prekladomktorého sa mala verejnosť možnosť obo-známiť sa už v roku 1997. Autor Hitlerovych žoldnéřů, James Lucas,je všeobecne známy vojenský historik a napoli vojenskej histórie sa prezentoval de-siatkami odborných, hlavne však populárno-vedeckých, publikácií. Len výnimočne sanevenovali problematike vojenských udalostía militárií Hitlerovského Nemecka. Podobneako v predchádzajúcich publikáciách, ajv tejto sa prezentuje ako erudovaný historika rozprávač. Ako bývalý veterán mal k pro-blematike vojenských dejín vždy veľmi blízkoa profesionálne sa nimi začal zaoberať podruhej svetovej vojne. Od začiatku sa pritomjeho pozornosť zamerala na nemeckú armádua štúdie, ktoré napísal, vyvolali medzinárodnýohlas. V tejto knihe sa autor zameral na 15 ne-meckých veliteľov, ktorí sa významnýmspôsobom podieľali na Hitlerovom vojnovomúsilí. Opisuje ich úlohu v nemeckej vojenskejhierarchii, ako aj výkony, ktoré dosiahli nataktickej či strategickej úrovni. Nakoľko de-jiny nemeckej armády bojujúcej v druhej

svetovej vojne sú plné mien výnimočneschopných vojakov a dôstojníkov, výberautora bol vystavený tvrdej skúške a ne-kompromisnej selekcii. Do knihy moholzaradiť len obmedzený počet dôstojníkov,preto sa usiloval prihliadať na „kvalitatívnyrozmer“, ktorý vo vojenstve odlišuje bri-lantných veliteľov od tých, ktorí sú „iba“prvotriedni. Autor je však presvedčený, ženapriek nevyhnutnej subjektívnosti, pokrývajeho výber najširšie možné spektrum bo-jových skúseností.Monografia približuje tak vojakov, ktorýchnovátorstvo ovplyvnilo vývoj vojny, ako ajo tých, ktorí dosiahli vojenské víťazstvá nanajvyššej strategickej úrovni. Sú medzi nimiaj takí, ktorí sa zásluhou svojich schopnostídokázali vypracovať z najnižších miest ažk vrcholom vojenskej hierarchie. Sú medzinimi aj muži, ktorí si vydobyli rešpekt nielenu vlastných vojakov, ale aj u nepriateľa, mužio ktorých sa píšu biografie, šíria legendya ktorých činy charakterizujú neobvykleprezývky. Príkladom sú generáli poľní maršaliErwin Rommel, „Líška púšte“, meno ktoréhofiguruje na čelnom mieste vo spomienkachvšetkých účastníkov západného ťaženia ne-meckej armády na jar 1940 a vojny v Afrike,či Walter Model, preslávený ako „Vodcovhasič“, sláva ktorého spočívala v nepre-konateľnom talente v otázkach defenzívy,a ktorý to za niekoľko rokov dotiahol z plu-kovníka na maršala. K stratégom sa radiageneráli poľní maršali Albert Kesselring,„Usmievavý Albert“, ktorý preukázal mimo-riadne veliteľské schopnosti tak v letectve,ako aj pozemnom vojsku a meno ktorého sastalo synonymom spojeneckej bezradnostiv Taliansku a Erich von Manstein, pra-vdepodobne najlepší znalec svojho remeslav druhej svetovej vojne. Medzi novátorov bol zaradení generál-plukovník Kurt Student, strojca nemeckýchvýsadkových jednotiek, ďalší sem boli za-hrnutí pre svoje pozoruhodné hrdinské činy.Z nich vynikajú najmä tankový veliteľ, SS-hauptsturmführer, Michael Wittman, ktorýdokázal sám zastaviť útok celej britskejtankovej brigády a major Rudolf Witzig,ktorý sa s hŕstkou mužov zmocnil „ne-
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dobytnej“ belgickej pevnosti Eben Emael.„Tankový gróf“ generálmajor Hyazinth vonStrachwitz, ktorého výpady, vedené hlbokodo nepriateľského tylu, sa stali legendárne,ako aj údajne najlepší veliteľ bojovejskupiny, SS-strumbahnführer Otto Wei-dinger, patria do rovnako vymedzenéhorámca. Originálny výber vojenských osob-ností autor doplnil o dôstojníkov, ktorí sanapriek preukázaným úspechom a schop-nostiam nestali až takí známi, ako niektorí ichkolegovia. Sú to „Hitlerový hasič z Rakúska“,generálplukovník Lothar Rendulic, nezlomnávôľa k odporu ktorého bola preslávena, SS-oberstgruppenführer a generálplukovníkWaffen-SS Joseph Dietrich, ktorého fana-tická viera v nacizmus dominovala pribojovom vedení jednotiek, či tankoví expertiako generál tankového vojska WaltherNehring a generálmajor Willi Langkeit a vý-sadkári, generál výsadkového vojska Bern-hard Ramcke a plukovník Friedrich vonder Heydte. Pri opise mnohých víťazstiev a úspechov,dosiahnutých mužmi, o ktorých je v tejtoknihe reč, logicky vzniká dojem (a na čo autorkoniec-koncov aj sám upozorňuje) prehnanejglorifikácie. Opisy jednotlivých aktérovvyznievajú ako citácie pri udeľovaní vy-znamenaní. Väčšina príbehov z týchto citáciíaj skutočne vychádza. Základom ostatnýchsa stali predovšetkým bojové hlásenia nad-riadených a ich spolubojovníkov, ktorýchrozprávanie autor rozvinul. Keďže formuláciebojových hlásení a odporučení na vyzna-menanie boli veľmi suché a faktografickystrohé, sa pokúsil autor dodať týmto neutrálneladeným oficiálnym záznamom potrebnúživosť. Nakoľko priestor na detailný opisjednotlivých akcií Hitlerových dôstojníkov jeminimálny, autor sa sústreďuje len na stručnépriblíženie ich vojenskej kariéry s podrob-nejším líčením tých udalostí, ktoré ich dostalido povedomia, resp. ich preslávili. Čitateľmusí preto zapojiť do hry aj všetku svojupredstavivosť, pretože podľa autora by sa malusilovať „číst mezi ŕádky a sám si dokreslovatdramata“, ktoré on mohol iba načrtnúť.Uvedomiť by si taktiež mal aj to, že niektoréznaky kariéry mala väčšina dôstojníkov

rovnaké. K pochopeniu podstaty oných spo-ločných znakov autor v úvode aspoň v krát-kosti uvádza niektoré politické a vojenskéaspekty vývoja Nemecka po prvej svetovejvojne a vytvorenom Versaillskom mierovomsystéme.Zárukou kvality a odbornosti predkladanejknihy sú mená prekladateľov, ktorí sa vý-raznou mierou podpísali pod jej odbornúkvalitu. Jiří Fidler a Vladimír Pilát v poz-námkach prekladateľov upravujú a korigujúmnohé z uvedených chybných a niekde ajvyslovene nezmyselných údajov, za čo impatrí veľká vďaka. V závere je prehľadnýmiestny a menný register, fotografickápríloha s portrétmi hlavných protagonistov,umiestnená v strednej časti knihy, pochádzaz osobného fotografického archívu JamesaLucasa.
A. Maskalík

LORD, W.: DUNKERSKÝ ZÁZRAK. Praha– Litomyšl : Nakladatelství PASEKA, 2004,304 s.
Kniha má 15 kapitol a vhodne ju dopĺňa16 strán príloh s dobovými fotografiami.
V úvode publikácie autor stručne načrtolsituáciu od mníchovského diktátu v septembri1938 a problémy, ktoré bezprostredne viedlik vzniku druhej svetovej vojny. Ďalejpokračuje líčením udalostí v rámci tzv. čudnejvojny. V lete 1940 nemecký Wehrmachtprepadol Dánsko a Nórsko, potom vtrhol doHolandska, Luxemburska a Belgicka a ble-skovým úderom mieril do Francúzska.Francúzsko bolo zaskočené, jeho vojaci vy-sedávali v Maginotovej línii, ktorú Nemciobišli. Na pomoc francúzskej armáde bolivyslané aj britské expedičné sily (BEF)v počte troch zborov, ktoré sa nemeckýmútokom cez Ardeny dostali do obkľúčenia.Každý myslel, že BEF môže zachrániť ibazázrak.24. mája 1940 bolo okolo 400 000 spo-jeneckých vojakov Veľkej Británie a Fran-cúzska sústredených na pobreží západného
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Belgicka a severného Francúzska, blízkofrancúzskeho prístavu Dunkerque. Tanky hi-tlerovskej armády stáli odtiaľto na dostrel, iba8 km. A predsa sa podarilo spojenecké vojskáz tejto pasce zachrániť. Z nepochopiteľnýchpríčin Hitler vydal rozkaz na zastavenieofenzívy úderných tankových a obrnenýchzborov a o osude Spojencov mala rozhodnúťLuftwaffe. V nedeľu dňa 26. mája 1940 na rozkazanglického Doveru o 18.57 h začala operáciaDynamo. Potom bolo viac ako 338 000 vo-jakov evakuovaných do Anglicka a 4 000 bolodopravených do Cherbourgu a ďalších fran-cúzskych prístavov. Operáciu riadil z hraduv Doveri viceadmirál Bertram Ramsay a na-loďovanie námorný kapitán Tennnant. Eva-kuácia prebiehala z prístavu Dunkerquea z pláží Malo-les-Bains, Beay-Dunes, LaPanne. Operáciu zabezpečovali všetky do-stupné (vojenské a civilné) plavidlá: maléčlny, parníčky, parníky, námorné lode, kríž-niky, torpédoborce, mínolovky. Ich počet užnikto nikdy nespočíta. Evakuácia prebiehalapo trasách X, Y a Z. Vojny sa nevyhrávajúevakuáciami, ale tu to Hitlerovi prvýkrát ne-vyšlo podľa jeho predstáv. Dňa 4. júna 1940bola operácia Dynamo o 14,23 h oficiálneskončená. Bola to jedna z najväčších zá-chranných operácií všetkých čias. Pre každého Brita je Dunkerque symbolomvíťazstva, veľkosti a nevyčerpateľnej sily du-cha národa a ochoty obetovať sa pre spoločnúvec. Pre Francúzov znamená Dunkerquetrpkú porážku. A pre Nemcov navždy pre-meškanú a premárnenú príležitosť. Walter Lord (počas druhej svetovej vojnyslúžil na Úrade strategických služieb USA)sa pri opise operácie opieral o štúdium ma-teriálov vo Verejnom štátnom archíve v Lon-dýne, fondov admirality a RAF, materiálovfrancúzskeho vojnového námorníctva a pre-kvapujúco úplných nemeckých prameňov,dobových novín a časopisov, skúmaním voj-nových denníkov jednotiek a plukov a napo-kon o množstvo memoárov a osobných den-níkov priamych účastníkov udalostí počasdlhých 6 rokov. V podrobnostiach sa dokázalvžiť do svojho rozprávania, čím ukázal mo-zaiku rozmanitých pohľadov na dramatické

udalosti tých dní a neobyčajne živo sprítomnilvtedajšiu vojnovú atmosféru.Autor dal knihe názov Zázrak, pretože je to,podľa neho, to jediné pravé slovo, ktoré vy-stihuje šťastenu evakuácie spojeneckýchvojsk z Dunkerque. V skutočnosti sa na zá-zraku podpísalo niekoľko okolností: predo-všetkým to bolo počasie. Lamanšský prieliv jeobyčajne drsný, vtedy však pekné počasievydržalo celých 9 dní. Inou okolnosťou čizázrakom bolo, že Hitler vydal rozkaz nazastavenie nemeckých tankov, ktoré sa užchystali zasadiť posledný úder, čím umožnilúnik BEF z obkľúčenia. O tretí zázrak sapostarala samotná Luftwaffe tým, že ne-použila trieštivé bomby. Luftwaffe nemohlaevakuáciu znemožniť, no mohla spôsobiťveľké straty.Ešte jedna udalosť z Dunkerque sa nakonci druhej svetovej vojny viaže k Česko-slovensku (mimo rámec tohto diela). 1. sa-mostatná československá obrnená brigádavo Veľkej Británii pod velením gen. Liškubola 30. 9. 1944 prepravená do Normandie,8. októbra zasiahla do bojov v rámci21. skupiny armád generála B. L. Mont-gomeryho a držala v obkľúčení odrezanú,takmer jedenásťtisícovú nemeckú posádkupobrežnej pevnosti Dunkerque, počas ôs-mich mesiacov. 23. 4. 1945 bol do 3. ame-rickej armády gen. G. S. Pattona prevelenýKombinovaný oddiel brigády pod velenímpplk. Aloisa Sítka v sile približne dvoch rôt(143 mužov), ktorý 1. mája neďaleko Chebuprekročil čs. štátne hranice. Dňa 8. májavečer sa dostal do Prahy, ale musel sastiahnuť až k Plzni, potom znova ráno9. mája prišiel do Prahy, kde zostal až do11. mája, odkiaľ sa na žiadosť sovietskehovelenia musel vrátiť za demarkačnú čiaru.Zvyšok brigády bol pri Dunquerque, ktorá7. mája dostala rozkaz na zastavenie paľbya 9. mája sa gen. Liškovi vzdalo 355 dô-stojníkov a 10 530 vojakov Wehrmachtu.V dňoch 12. – 18. mája 1945 sa brigádaurýchlene presunula do Československaa 30. mája sa zúčastnila na slávnostnejprehliadke v Prahe.
Ľ. Jančo
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DIZDAREVIČ, R.: OD SMRTI TITADO SMRTI JUGOSLÁVIE. Praha : Svědectví.2002, 351s.
Raif Dizdarevič, koncom Titovej érypredseda Predsedníctva Bosny a Hercegoviny,po smrti maršala postupne zastával funkciepredsedu federálneho parlamentu, ministrazahraničných vecí a v rokoch 1988 – 1989predsedu Predsedníctva SFRJ. Kniha týmzískava punc kvalifikovaného pohľaduzblízka, zo samej špičky politického vedeniavo vypätom období erózie spoločného štátu.Neide pritom o pamäti skoncipované doda-točne. Vznikali na základe poznámok, ktoré siautor počas výkonu funkcií sústavne robil,opierajú sa tiež o stenografické záznamyvšetkých jeho vystúpení na politických po-radách, o spracované denníky jeho sekretariátua, pochopiteľne, aj o oficiálne dokumenty.Svědectví je pohľadom juhoslovanskéhokomunistu (rozdiel oproti našim reáliámmožno cítiť predovšetkým v častiach veno-vaných zahraničnopolitickým otázkam), ktorýsám seba označil za jugonostalgika a titovca.Rešpekt – isteže s náznakmi kritickosti – vočiTitovi, a predovšetkým úplne jasne vyjadrenýprojuhoslovanský federalistický postoj a rov-nako jasný odpor k rozpadu štátu (u nás byzískal nádych exkluzívnosti) sú dominant-nými črtami celej knihy. Tiež úsilie a pocitbezmocnosti, aj istý fatalizmus zaznievajúciz úvodu (ktorý sa píše vždy nakoniec).Úvod vytvára nevyhnutný kontext k téme,kontext rozsahom možno sparťanský, keďžesa venuje histórii Juhoslávie od vzniku až doobčianskej vojny, čo je presah oproti samot-nému textu. Dizdarevič tu naznačuje sta-noviská niektorých štátov v Balkánskej kríze,vrátane Československa. Už neformálnym úvodom k vlastnej téme jeaj prvá kapitola, ktorá hovorí takpovediacdenníkovou formou o napätej atmosféreposledných týždňov života dlhoročnéhovodcu a kriticky o vyrovnávaní sa s novousituáciou a s výzvami, ktoré priniesla jehosmrť.Hoci ide o pamäti politika, významnémiesto v práci je venované hospodárskymotázkam, problematike nerovnomerného roz-

voja zväzových republík a aj z toho vy-plývajúcim komplikovaným vzťahom. Oso-bitná pozornosť, nielen v tejto súvislostiprislúcha Slovinsku a, vzhľadom na pôvodautora, aj Bosne a Hercegovine. Dizdarevičako bývalý diplomat a minister zahraničiazasvätene hovorí o medzinárodnom postaveníSFRJ a o zahraničných aspektoch jej hos-podárskej politiky. Niektoré pasáže, napr.o úlohe Juhoslávie v Hnutí nezúčastnených,pôsobia trochu odťažite, resp. sú späté skôrs východiskom pre dominantnú problematiku,ako kontrapunkt neskoršieho vývoja.Chronologické spracovanie je samozrej-mosťou. Predsa však obdobie, keď autor stálna čele Predsedníctva SFRJ, je tu zvlášťakcentované. Raif Dizdarevič ho opísal sa-mostatne už v roku 1995, publikované všakbolo až v tejto podobe (v knihe od 5. ka-pitoly). Čitateľ získava predstavu o krízevzťahov v rámci federácie i vo vedení ZKJv situácii, keď nebola všeobecná pripravenosťakceptovať požadované radikálne reformy,rástlo nebezpečenstvo srbskej hegemóniea súčasne separatistické tendencie v re-publikách. Nacionalizmus zosilnel v situácii,keď komunizmus nevytvoril predpokladypre alternatívny zdroj súdržnosti federáciea Dizdarevič, principiálny odporca Milo-ševičovho štýlu politiky, priznáva, že niknemal vo vedení víziu, k akej katastrofe savývoj uberal. Za podstatné pri zlyhaní ci-vilného sektora považuje nedostatok mo-dernizačného úsilia v politike a rozhodnostipri presadzovaní ekonomických reforiem.Autor venuje značnú pozornosť otázkeKosova. Je moslim, resp. nie je Srb, a možnoaj to dodáva jeho „federalistickému“ prístupuku kosovskej téme vyváženosť a dojem evi-dentnej snahy o objektívnosť (čo je ostatnejedna z najzrejmejších čŕt celej knihy). Dizdarevič hovorí o mechanizme poli-tického riadenia armády, o štrukturálnychreformách a personálnych zmenách, ktoré„zdedil“, do obdobia svojho federálnehopredsedníctva. Z typickej pozície civila po-ukazuje na rozdiel v ponímaní východískz krízy, keď politické vedenie nebralo do-statočne na zreteľ varovania armádnychkruhov a nebolo ochotné prijať opatrenia
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súvisiace s komplexnejšou revíziou ústavy.Armáda sama neprekročila konštitučný rámeca iba poukazovala na potrebu zmien bez toho,aby prevzala iniciatívu. Na druhej strane autordokumentuje postupné prenikanie nacio-nalizmu do armády a jej úlohu pri rozpadeJuhoslávie, ktorú považuje v období od roku1990 za kľúčovú. Knihu obohatili záverečné úvahy Di-zdarevičových „konzultantov“ prof. Bian-chiniho a Hadžihasanoviča z Bologne o cel-kovom charaktere práce, resp. etickomrozmere konfliktu dvoch politických generáciív Juhoslávii. Súčasne pražský vydavateľdoplnil knihu o prehľady týkajúce sa Hnutianezúčastnených, obsadenia ťažiskových pos-tov v SFRJ v celej jej povojnovej histórii, akoaj o bilanciu zbrojného aspektu prvej vojnyna Balkáne.Dizdarevič nám predkladá „pohľad zo Sa-rajeva“, ktorý je iný, než aký by bol z Be-lehradu, Ľubľany či Záhrebu. Je zrejmýmpozitívom týchto pamätí, že, aj vďaka živostitémy, ponúkajú čitateľovi zamyslenie čimožnosť kladenia si vlastných otázok. Čolepšie sa môže autorovi prihodiť?
P. Száraz

MILLER, D.: SPECIAL FORCES. Themen, the weapons and the operations. London: Salamander Books Limited, 2001, 179 s.
Pred niekoľkými rokmi vyšlo druhé vy-danie publikácie v hore uvedenom anglickomorigináli. Autorom publikácie (ŠPECIÁLNEJEDNOTKY. Bojovníci, zbrane a operácie)je bývalý dôstojník britskej armády, ktorýpočas vojenskej kariéry pôsobil na Ďalekomvýchode, v strednej Európe a na Fal-klandských ostrovoch. Neskôr sa stal nezá-vislým publicistom. Ako novinár spolu-pracoval s informačnou skupinou Jane’s; akoredaktor Medzinárodnej obrannej revue (In-ternational Defense Review). Pripravil aj prvévydanie publikácie Major Surface Warships(Najvýznamnejšie vojenské lode). V súčas-nosti sa ako samostatný autor zaoberá rôz-nymi aspektmi vojenstva. Prispieva do mno-

hých medzinárodných časopisov, vydal okolo35 kníh. Predslov ku knihe napísal RobertC. Kingston, generál americkej armády vo vý-službe, ktorý počas úspešnej vojenskej kariéryvelil aj jednotke špeciálnych síl a prispel k na-črtnutiu základnej filozofie poslania špe-ciálnych jednotiek. Text knihy, doplnený unikátnymi fotogra-fiami a kresbami, približuje čitateľovi hi-stóriu vzniku špeciálnych jednotiek, jed-notlivé akcie, významné zbrane, ako ajvybavenie špeciálnych jednotiek na celomsvete. Táto publikácia predstavuje podrobnéinformácie, i keď nie vyčerpávajúce, záberyzo skutočných bojových akcií a výcviku,taktické mapy, ako aj rezy zbraní a detailnýpopis fungovania mechanizmu zbraní špe-ciálnych jednotiek. V úvode je stručná charakteristika špe-ciálnych síl, označovaných aj ako elitné,alebo zvláštneho určenia, patriace medzipolovojenské organizácie a používajúcenekonvenčné metódy boja. Do tejto skupinymožno zaradiť jednotky a útvary označovanéako komandá, výsadkové jednotky a dobro-voľnícke jednotky. Vznik prvých špeciálnych jednotiek možnokonštatovať už v staroveku. Významnejšiuúlohu zohrali v 18. storočí. Mnohé špeciálnejednotky našli uplatnenie hlavne počas druhejsvetovej vojny. Po jej skončení bola väčšinaz nich rozpustená. Obnovenie ich činnostia rozšírenie možno konštatovať hlavne od60. rokov, ktoré boli poznačené pokra-čovaním povojnového procesu dekolonizácie.Vznik špeciálnych jednotiek v mnohomovplyvňoval faktor studenej vojny. Autor konštatuje, že súčasná politická si-tuácia dáva za pravdu víziám Georga Orwella,ktorý napísal: „Vojna a mier sú dva rôznestavy, ale náš súčasný mierový stav mániektoré nezameniteľné rysy vojny.“ Jeho sú-časťou sú konflikty národnostných menšín,genocída, terorizmus, prevraty, revolúcie a ob-čianske nepokoje. D. Miller poukazuje na to, žeaj tie najlepšie zo špeciálnych jednotiek môžučeliť len malej časti hrozby, ktorú predstavujeprotištátna činnosť, medzinárodný zločin a te-rorizmus. To je dôvod, prečo sa špeciálne silyďalej rozširujú, prečo štáty spolupracujú na
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vypracovaní strategických postupov, a prečo saterorizmus stále viac považuje za druh voj-nového konfliktu. Pre špeciálne jednotky jetypické, že sa neustále vytvárajú, rozpúšťajúa obnovujú podľa aktuálnych okolností a po-trieb daného štátu. Avšak doteraz nebola vy-tvorená všeobecne prijateľná definícia, ktorá byvystihovala skutočné poslanie špeciálnychjednotiek. Z bezpečnostných dôvodov sú kon-krétne informácie o špeciálnych jednotkáchpomerne strohé. V úvodnej časti publikácie saosobitná pozornosť venuje pôsobeniu špe-ciálnych síl štátov NATO na riešenie krízyna Balkáne v roku 1999. Monografia je roz-delená na tri časti. V prvej časti Špeciálne jednotky, ktorá jenajobsažnejšia, sa poukazuje na situácie,v ktorých sa tieto jednotky nasadzujú, ako ajna pozitíva, ktoré, v porovnaní s konvenčnýmisilami, toto nasadenie prináša. Potom, podľaabecedného radenia štátov na celom sveteArgentínou počnúc a USA končiac, približujejednotlivé špeciálne jednotky. Ich presnýnázov, vznik, poslanie, úlohy, ktoré plnia,organizáciu, výzbroj a výstroj. Veľká po-zornosť je venovaná profesionálnej príprave,to znamená náročnému procesu výberu a vý-cviku jej adeptov. Ich príslušníci, vybaveníjazykovými znalosťami, majú možnosťúčinne sa podieľať na bojových akciáchv zahraničí. Mnohé elitné jednotky podliehajúpriamo vrchnému veleniu ozbrojených sílštátu. Ak sú nasadení v zahraničí, sú pove-rovaní plnením strategicky významných úloh.Niektoré jednotky podliehajú veleniu bo-jových veliteľov a môžu počítať s podporouarmádnych síl, zatiaľ čo iné operujú sa-mostatne, nezávisle od veliteľskej štruktúryarmádnych útvarov.Druhá časť má názov Významné operácie.V nej sa uvádza, že významné bitky mo-derných čias boli vybojované na miestach,ako je Entebbe (Uganda), Džibuti, Grenada,Iránska púšť, Falklandské ostrovy a Mogadišo(Somálsko). Ich spoločným znakom bolo, žesa ich zúčastnili špeciálne jednotky rozličnýchtypov a vo všetkých išlo o konflikty, ktorémožno zahrnúť do kategórie „nízkej inten-zity“. Skúsenosti, ktoré v týchto akciách zí-skali, sa stali základom ich ďalšieho štúdia.

Publikácia prináša podrobný priebeh operáciev Entebbe v júli 1976 za účelom vyslobodenialietadla spoločnosti Air France, na palubes izraelskými pasažiermi, ktoré uniesli doEntebbe (Uganda) palestínski teroristi a čle-novia nemeckej teroristickej skupiny počasletu z Tel Avivu. Priebeh akcie podľa autorapotvrdil, že Izraelčania sú majstri rýchlycha rozhodných akcií. K úspešným akciámšpeciálnych jednotiek v 70. rokoch patril ajzásah proti juhomoluckým teroristom v Ho-landsku, ktorí uniesli vlak a obsadili základnúškolu v severnej časti Holandska. V októbri1977 bola nemeckou špeciálnou jednotkouGSG rovnako úspešne zorganizovaná v so-málskom Mogadiše záchranná akcia une-seného Boeingu 737, ktorý patril leteckejspoločnosti Lufthansa. Únos sa odohral nadfrancúzskym stredomorským pobrežím. Ak-cia bola o to úspešnejšia, že žiaden z ru-kojemníkov neprišiel o život. Operácia ame-rickej elitnej jednotky Delta na oslobodenieamerickej ambasády v Iráne, ktorú obsadiliiránski náboženskí extrémisti, pod názvomEagle Claw (Orlí pazúr) koncom roka 1979a začiatkom roka 1980, nebola úspešná.Operácia britskej SAS v apríli a máji 1980 naoslobodenie iránskej ambasády v Londýnebola o to dramatickejšia, že sa odohrávalapred očami a kamerami novinárov a te-levíznych štábov, ktorí sa zhromaždili okoloobsadenej ambasády. Skupinu teroristovpochádzajúcich z Arabistanu zneškodniliv priebehu niekoľkých minút. K úspešnýmzásahom britských elitných jednotiek v bojiproti Argentínčanom patril aj útok na WirelessRidge počas vojny o Falklandské ostrovyv júni 1982. K ďalším opisovaným akciámšpeciálnych jednotiek, tentoraz amerických,bola operácia na Grenade v roku 1983. Veľmidramaticky približuje publikácia únos výletnejlode Achille Lauro v roku 1985 palestinskýmiteroristami, na záchranu ktorej Američaniazorganizovali záchrannú akciu. Nie je vy-nechaná ani operácia Púštna búrka v roku1991, vojna Spojencov v Perzskom záliveproti Iraku. Je všeobecne známe, že savyznačovala najväčším sústredením špe-ciálnych jednotiek z rôznych krajín nakonvenčnom bojisku. Poslednou opisovanou
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akciou špeciálnych jednotiek je operáciaRestore Hope (Obnovte nádej) na konci roka1992 až do polovice roka 1993 v Somálsku nazneškodnenie „generála“ Aidida a zneškod-nenie ozbrojencov, ktorí sa zmocnili zásobdodaných v rámci humanitárnej pomoci. Doakcie boli zapojené americké špeciálnejednotky za účasti príslušníkov síl OSN.Akcia priniesla mnoho obetí a nemožno jupovažovať za mierovú.Tretia časť knihy nesie názov Výzbroj a vý-stroj. Elitné a špeciálne jednotky väčšinoupoužívajú štandardnú vojenskú výzbroj a vý-stroj. Jednak z ekonomických dôvodov a jed-nak preto, že zbrane, nenechávajú po streľbešpecifické stopy, ktoré by na ne zvlášť upo-zorňovali. Sú ale situácie, keď sa elitní vojacibez špeciálneho vybavenia nezaobídu.Špeciálne jednotky, pôsobiace na celomsvete, sú vybavené množstvom rôznychdruhov dlhých a krátkych palných zbraní.Rozsah publikácie umožnil priblížiť lenniektoré z nich. Ilustrované zbrane sú pro-totypmi jednotlivých druhov. Medzi bojovéprostriedky, ktoré používajú tak konvenčnésily ako elitné, patrí americké terénne vozidloHummer, alebo francúzska útočná puškaFAMAS. Iné bojové prostriedky boli na-

vrhnuté na základe špecifických požiadaviekšpeciálnych jednotiek. Tu možno zaradiťnapr.: pištoľ Heckler Mk 23, ozbrojené verzievojenského dopravného lietadla LockheedC-130 Herkules alebo ruské bojové vozidlopre výsadkárov (BMD).Niektoré staršie zbrane rozšírené medziteroristami používajú aj špeciálne jednotky.K týmto zbraniam patria napríklad britskýSten a Sterling alebo dánsky samopal Madsen.Teroristi sú často vyzbrojení protitankovýmizbraňami RPG-7.Záver kapitoly je venovaný ponorkám. Tiepatria k najúčinnejším prostriedkom špe-ciálnych jednotiek na utajenú prepravu namiesto uskutočnenia bojových operácií, keď-že sa mnohokrát odohrávajú v blízkosti po-brežia.Publikácia poskytuje ucelený sumár ve-domostí o špeciálnych jednotkách na celomsvete, o ich bojovom nasadení, ako aj naj-častejšie používaných zbraniach, vrátanetechnických údajov a popisu fungovania ichmechanizmu. Z hľadiska obsahového ju mož-no odporučiť odborníkom, ako aj širšej či-tateľskej verejnosti. 
M. Stanová
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KRONIKA

5. MEDZINÁRODNÁ VEDECKÁ KONFERENCIAPRACOVNEJ SKUPINY VOJENSKEJ HISTÓRIE PARTNERSTVA ZA MIER

V dňoch 4. až 8. apríla 2005 sa v priestoroch Národnej akadémie obrany vo Viedniuskutočnila pod záštitou Konzorcia obranných akadémií a inštitútov obranných štúdiíPartnerstva za mier 5. medzinárodná vedecká konferencia Pracovnej skupiny pre vojenskúhistóriu pod názvom Mnohonárodné operácie, spojenectvá a medzinárodná spolupráca:minulosť a budúcnosť.Program konferencie sa začal 4. apríla vo večerných hodinách spoločenským stretnutímv priestoroch Vojenského historického múzea, na ktorom vystúpil s príhovorom veliteľNárodnej akadémie obrany Viedeň, generál Raimund Schittenhelm. Po jeho príhovoreabsolvovali účastníci prehliadku múzejnej expozície.Rokovanie otvoril kanadský spolupredsedajúci Dr. Ronald G. Haycock spolu s rakúskymhostiteľom Dr. Erwinom A. Schmidlom. Konferencia bola rozdelená do štyroch blokov.V rámci prvého bloku pod názvom Od 17. storočia po prvú svetovú vojnu vystúpili Dr. SergiuIosipescu (Rumunsko) s referátom Karpatsko-dunajské kniežatstvá. Vojenské spojenectváv XVII. storočí. Ďalej nasledoval referát Dr. Roberta S. Rusha (USA) Štúdie suverénnych štátovvo vojenskej koalícii: Konfederácia štátov amerických a kapitána I. stupňa Rüdigera Schiela(Spolková republika Nemecko) s príspevkom Vzťahy medzi Nemeckým imperiálnymnámorníctvom a k.u.k. rakúsko-uhorským námorníctvom v rokoch 1871 – 1914. Po krátkejprestávke odznel referát prof. Dr. Ronalda Hyacocka (Kanada) Rodiace sa mladé, ale nezávisléspojenectvo: Kanada v Anglo-búrskej vojne a v prvej svetovej vojne a po ňom vystúpilDr. Ferenc Pollman (Maďarsko) s referátom Zahraničná politika Dvojspolku a Monarchie vočiBalkánu. Záverečný príspevok prvého bloku predniesla poručíčka Emmanuelle Braudová(Francúzsko) s názvom Medzinárodná výprava do Číny v rokoch 1900 – 1901. K tomuto bloku sa následne rozvinula zaujímavá diskusia na otázku, či možno považovaťštáty Konfederácie za suverénne štáty v európskom poňatí suverenity. Jednoznačne sa k tomupostavili európski historici, ktorí takúto myšlienku odmietli. Prekvapivo však americkí historicitento názor nekomentovali.V druhom bloku, nazvanom: Medzivojnové obdobie, druhá svetová vojna a začiatokstudenej vojny, predniesol plukovník Dr. Petre Otu (Rumunsko) referát V tieni veľkýchspojencov: Rumunsko-talianske vzťahy v rokoch 1919 – 1927. Nasledovalo vystúpenieveliaceho seržanta Dr. Thomasa C.S. Garretta (USA) Mníchov 1938: Zlyhanie čestnostimedzinárodných zmluvných záväzkov. Dr. Ben Schoenmakera (Holandsko) vo svojom prí-spevku Mnohonárodná vojenská spolupráca počas oslobodzovania Holandska v rokoch 1944– 1945 poukázal aj na útrapy civilného obyvateľstva spôsobené bojovou činnosťou Spojencov.Ilustroval to na príklade úmyselného rozsiahleho zatopenia oblastí, ktoré sa realizovalo ajnapriek protestom holandskej kráľovnej v Londýne. 



Posledný referát v rámci bloku predniesol plukovník Dr. Anatolij Prokopiev (Bulharsko)pod názvom Peripetie Bulharska v rokoch 1941 a 1945, pričom analyzoval postavenie Bul-harska najprv na strane fašistického Nemecka a na sklonku vojny ako spojenca Sovietskehozväzu. Aj napriek tomu, že sa bulharské vojská podieľali na oslobodení Srbska a Maďarska,ocitlo sa Bulharsko medzi porazenými štátmi so všetkými dôsledkami, ktoré z tohovyplývali. Jedným zo záverov diskusie k prvej časti druhého bloku vyplynulo, že nie je možné úplnezabezpečiť skutočnú rovnoprávnosť členstva v rámci aliancie. V koalíciách spravidladominantné štáty hľadia druhotne na záujmy menších, resp. slabších, partnerov alebozáujmy koalície ako celku, pretože v prvom rade sledujú uspokojenie vlastných záujmova potrieb. Na takéto počínanie práve doplatilo v roku 1938 nielen Československo, alei mnohé štáty a národy v čase druhej svetovej vojny. Či je to tak aj v súčasnosti, to posúdihistória s odstupom času.Po krátkej prestávke vystúpil Prof. Dr. Brian McKercher (Kanada) s referátom Kanadaa vojna očami výborov: Slobodná zem Britského spoločenstva národov v druhej svetovej vojne.Nasledoval príspevok Dr. Michala Štefanského (Slovensko) Sovietsky vplyv na československúarmádu, v ktorom na postavách dvoch ministrov obrany, armádnych generálov LudvíkaSvobodu a Alexeja Čepičku, priblížil politickú situáciu na Slovensku pred vznikom Varšavskejzmluvy. V ňom zaujímavým spôsobom analyzoval príčiny ich politických vzostupov a pádov.L. Svoboda odmietal postupné spolitizovanie armády, čo malo za následok nedôveru najvyššíchsovietskych politických a straníckych špičiek a následné odvolanie z postu ministra obrany.Čepička, na rozdiel od Svobodu, problémy so spolitizovaním armády nemal, a tak za výdatnejpomoci sovietskych komunistických vojenských komisárov pretvoril československú armáduna sovietsky obraz. Tento proces prerodu armády bol neslávne spojený s represiami a per-zekúciami. V tomto období narastal nevídaný rozmach zbrojného priemyslu, čo úzko súviselos orientáciou krajiny na Sovietsky zväz a jeho zahraničnú politiku. Smrť J. V. Stalina a v zapätíK. Gottwalda však oslabila Čepičkove pozície, ktoré v konečnom dôsledku viedli k jehoodstúpeniu z funkcie ministra obrany.V prvý rokovací deň odznel ako posledný referát Dr. Pála Germusku (Maďarsko) podnázvom Od velenia ku koordinácii: Spolupráca v obrannom priemysle v členských štátovVaršavského paktu, 1956 – 1965.V stredu bol pre účastníkov konferencie pripravený poznávací program spojený s návštevouBruckeneudorfu, v provincii Burgenland (46 km východne od Viedne). Táto oblasť bola užoddávna pre vojsko veľkým významným komunikačným uzlom. Od polovice 19. storočia bolototo miesto využívané ako výcvikový tábor rakúskej armády, osobitne pre pešie jednotky. Poroku 1965 sa z hľadiska strategickej dôležitosti stala z neho jedna z najdôležitejších oblastípre budovanie spevnených stavieb v prihraničnom pásme.Druhým navštíveným miestom bol Götzendorf v provincii Dolné Rakúsko (30 km ju-hovýchodne od Viedne), založený začiatkom 12. storočia. Cieľom návštevy bolo Centrumoperačnej prípravy, ktoré je zodpovedné za prípravu a vykonanie všetkých rakúskych me-dzinárodných vojenských misií. Program dňa pokračoval účasťou na spomienkovej slávnosti, konanej pri príležitosti60. výročia oslobodenia Viedne – v priestoroch Vojenského veliteľstva Viedeň, za osobnejprítomnosti jej veliteľa.Druhý rokovací deň začal tretím blokom nazvaným Studená vojna. Ako prvý odznel referátplukovníka Oliviera Lahaie (Francúzsko) Zapojenie Francúzska do kórejskej vojny. Nasledovalipríspevky Carmen Rijnoveanuovej (Rumunsko) Spolupráca v čase železnej opony. Vzťahymedzi Rumunskom a Spojenými štátmi (1960’– 1970’), Dr. Dietera Krügera (Nemecko)Bezpečnosť za pružnosťou? SRN a zmena stratégie NATO v 60. rokoch a od Dr. MichaelaHennessyho (Kanada) Kanadské pôsobenie v koalíciách studenej vojny.
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Referát Helene Wildmanovej (Veľká Británia) Činnosť médií v operáciách pre me-dzinárodnú bezpečnosť a pomoc jednotkám v Afganistane 2002 otvoril štvrtý blok venovanýproblematike medzinárodnej spolupráce v mierových operáciách. V rámci tohto bloku odznelzároveň aj posledný príspevok konferencie, ktorý predniesol nadporučík Yan Galera(Francúzsko) Reorganizácia macedónskej polície: príklad medzinárodnej európskej vojenskejspolupráce (1904 – 1914).Dr. Ronald G. Haycock (Kanada), Dr. Robert S. Rush (USA) a Dr. Erwin A. Schmidl(Rakúsko) uzatvorili konferenciu a v krátkosti každý z nich zhodnotil priebeh konferencie.Konferencia bola hodnotená na vysokej odbornej úrovni s konštatovaním, že splnila svoj cieľ.Dr. Rush sa poďakoval rakúskej strane za vytvorenie veľmi priateľskej atmosféry v priebehurokovania, ako aj za celkovú dobrú organizáciu konferencie. Zároveň, po dohode medzifrancúzskou a slovenskou delegáciou, oznámil aj miesto konania 6. konferencie. Tá sa v roku2006 uskutoční v Bratislave na tému Operácie po skončení vojenského konfliktu. Napokonvystúpil Dr. Schmidl, ktorý v mene veliteľa Národnej akadémie obrany všetkých pozval narozlúčkové spoločenské stretnutie v priestoroch dôstojníckeho klubu akadémie.
E. Hariň

NOVÁ VÝSTAVA VOJENSKÉHO HISTORICKÉHO MÚZEAV BUDAPEŠTI

Pri príležitosti 60. výročia ukončenia druhej svetovej vojny v Európe sprístupnilobudapeštianske Vojenské historické múzeum v spolupráci s tamojším Vojenským historickýmústavom novú zaujímavú expozíciu. Výstava nazvaná Od Piavy k Donu (Piavetól a Donig)bola slávnostne otvorená dňa 6. mája 2005 v priestoroch Vojenského historického múzea nabudínskom hradnom vrchu. Rámcovanie expozície týmito dvoma dôležitými historicko-geografickými medzníkminebolo náhodné a vhodne poukazuje na vzájomné súvislosti medzi prvou a druhou svetovouvojnou. Môžeme konkretizovať, že rieky Piava a Don sú neodmysliteľnými symbolmivojenských dejín Uhorska a Maďarska v 20. storočí. Stali sa pojmami obrovského ľudskéhovypätia, hrdinstva, ale aj masovej smrti (nielen) maďarských vojakov v prvej a druhej svetovejvojne. Talianska rieka Piava úzko súvisí s definitívnym obratom vo vedení vojenských operáciíCentrálnych mocností na juhozápadnom (talianskom) fronte v roku 1918. Po neúspechuofenzívy cez túto rieku sa bojové operácie rakúsko-uhorskej armády v Taliansku obmedzili nadefenzívu, pričom počet bojujúcich c.-k. jednotiek tu stále klesal až do konca prvej svetovejvojny. Piava je teda začiatkom konca Rakúska-Uhorska a jeho armády. Don je potomsymbolom krvavej katastrofy 2. maďarskej armády na východnom fronte v roku 1943. Aj tátorieka je synonymom obratu vo vojenských operáciách maďarskej kráľovskej armády navýchodnom fronte. Styčných bodov v obidvoch historických udalostiach je teda viac ako dosť,nehľadiac na to, že charakteristika historických úsekov vymedzením dvoma dôležitými bodmije v maďarskej historickej literatúre pomerne obľúbená. Výstava návštevníkovi poskytuje prehľad o vojenských dejinách Uhorska, resp.Maďarska, od roku 1918 do roku 1943. Podrobne približuje vojenské aspekty rozpaduUhorska v rokoch 1918 – 1920, budovanie maďarskej kráľovskej armády v medzivojnovom
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období, pohyby maďarskej armády v súvislosti s návratom niektorých území k „materskejkrajine“ v rokoch 1938 – 1941, až po vstup horthyovského Maďarska do vojny protiSovietskemu zväzu a spomenutú porážku v meandri Donu. To sú len v kocke spomenutéhlavné piliere expozície.Tento pomerne široký historický záber bol spredmetnený množstvom trojrozmernýchexponátov, diorám, uniforiem, výstrojných súčiastok, zbraní, písomného a fotografickéhomateriálu a ďalších militárií umiestnených na ploche 600 metrov štvorcových. Inštalovanietýchto exponátov bolo realizované na profesionálnej úrovni a „poteší oko“ historika, muzeológači modelára. Realizátori novej výstavy mali čiastočne uľahčenú úlohu v tom, že mohli nadviazať a čerpaťzo stálej expozície o histórii maďarskej kráľovskej armády v rokoch 1922 – 1944 a z výstavyOhyb Donu (Don-kanyar), ktorá bola návštevníkom sprístupnená ešte začiatkom roka 2003. Výstava spĺňa jeden z hlavných aspektov moderného múzejníctva, podľa ktorého prichádzabežný návštevník do múzea (vojenské múzeum nevynímajúc) predovšetkým vidieť, lenv menšej miere čítať. Samozrejme každá vitrína, resp. exponát, je doplnená podrobnýmpopisom v maďarskom a anglickom jazyku. Záujemca, ktorý chce dôkladne obsiahnuť celúexpozíciu, tak môže stráviť v týchto priestoroch aj niekoľko hodín.Nepochybným kladom je aj úsek expozície, na ktorom si návštevníci môžu voľne pripevnenézbrane vziať do rúk a poťažkať. Tento kútik samozrejme lákal hlavne deti, čo je tiež vhodnoumetódou k pritiahnutiu návštevníka do múzea. Návštevník sa ďalej mohol pristaviť privideoprojekcii, ktorá neprestajne premietala autentické maďarské dokumentárne zábery z druhejsvetovej vojny. V súvislosti so Slovenskom upútajú viaceré vitríny a exponáty. Je to napríklad vitrínavenovaná bojom československej a maďarskej červenej armády v roku 1919 so zaujímavoudiorámou bojiska. Ďalej panely venované vojenským dôsledkom Viedenskej arbitráže z roku1938 či ďalším momentom súvisiacim s dobovými vojenskými vzťahmi Maďarskaa Slovenska. Expozícia je pre každého záujemcu o vojenské dejiny v mnohom inšpirujúca. Keďže popisysú aj v anglickom jazyku, jazyková prekážka tu neexistuje. Vojenské historické múzeumv Budapešti touto expozíciou opäť potvrdilo svoj prím medzi múzeami v Maďarskej republikea schopnosť pohotovo reagovať na významné jubileá vojensko-historického charakteru. 
P. Chorvát
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