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After the June War of 1967 the issue at stake was the return of territories occupied
by Israel. The purposely ambiguous UN Resolution 242 became a controversial
issue as each party stressed another part of the resolution. As the Israelis refused
the equation “land for peace™ and the withdrawal from all territories, the Arab
states at Khartoum decided to adopt a unified position. The Arab states agreed
to unify efforts to “eliminate the effects of aggression” — not eliminate Israel.
Although they pledged not to negotiate with Israel, they looked to the superpowers
— the USA and USSR - to resolve the dispute. However the USA was all too
willing to sit back and wait for the Arab states to come around. After all, the Arab
states wanted their land back and all they had to do to get it back was to sign peace
treaties with Israel. To re-engage the Americans, Egypt engaged Israel in the so-
called War of Attrition — artillery duels and aerial dogfights across the Suez Canal.
The US Department of State made an attempt to break the impasse announcing
the Rogers Plan in December 1969. Egyptian president at first turned down the
plan, but the Arab summit meeting held in Rabat offered him little additional
military or economic aid to help Egypt to support the war efforts. The escalation
of the war during the first half of 1970 and the threat of superpower involvement
may have changed the situation. Jamal °Abd an-Nasir on 23 July 1970 announced
Egypt’s acceptance of the Rogers Plan.

Military History. Egypt and Israel. The War of Attrition, 1968 — 1970

Prezitie egyptského revolué¢ného rezimu po drvivej porazke v juni 1967 a je-
ho odhodlanie vzdorovat Izraclu sved¢i o moralne;j sile egyptského 'udu. Cudia boli ochot-
ni vydrzat’ Gsporné opatrenia, ktoré boli nevyhnutné vzhl'adom na rozvratené hospodarstvo.
Nastastie v roku 1967 bola bohata uroda baviny a ryze, a boli otvorené nové ropné polia
juzne od Suezu. Okrem toho, Saudska Arabia a Kuvajt prisl'ubili Egyptu finanéna podporu,
aby prezident nebol nuteny pristipit’ na separatny mier s Izraclom. Egypt, naopak, stiahol
svoje jednotky z Jemenu, Co pren predstavovalo d’al§ie poniZenie, ale zaroven zastavilo
odc¢erpavanie skromnych zdrojov §tatu. V juli 1967 Dzamal °‘Abdannasir vyuzil prilezitost’
oslav 15. vyrocia revoltcie a predniesol na Kahirskej univerzite zasadny prejav k narodu

* Stadia bola vypracovana v Ustave orientalistiky SAV v ramei projektu VEGA-2/0141/12.
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a bol to prvy verejny prejav po tom, ¢o odstupil a vratil sa k moci.! Na obvinenia, Ze pri-
¢inou porazky bolo jeho odmietnutie zattocCit’ prvy, ¢im poskytol tato prilezitost’ Izraelu,
uviedol, ze keby bol Egypt zacal vojnu, bol by musel ¢elit’ zasahu USA v prospech Izraela
a odsudeniu zo strany ZSSR, Francuzska a svetovej verejnosti. Porazku pripisal zmétkom
vo veleni armady, ktoré sa napriek jeho vaznym varovaniam sa nepripravilo ndlezite na
ocakavany izraelsky utok. Potom odmietol ,,vniteny mier®, ktory znamena vzdat’ sa. Vy-
zval Egyptanov, aby si nezufali a neopust’ali svoje zasady a poukazal na odhodlanie Ame-
ricanov po utoku na Pearl Harbor, Britov po Dunkirku a uviedol d’alsie priklady nezlomne;j
vole.? Odmietol vzdat’ sa zavizku danému palestinskym Arabom, ked’ povedal, ze ,, napriek
pordzke a napriek okupdcii Sinajského polostrova sa nevzdame prav palestinskeho ludu >

V priebehu augusta 1967 sa vyrazne prejavila Gloha prezidenta Josipa Broza Tita, ktory
navstivil Syriu a Egypt a vyvijal tlak na USA a osobitne na prezidenta Lyndona Johnsona
v snahe dosiahnut’ v BR OSN rezoluciu vyvazenu a spravodliva aj pre Arabov. Takto par-
ticipovali vSetky arabské Staty, ZSSR a socialistické $taty pri politickej a vojenskej pod-
pore Egypta a jeho armady v najkritickejSich chvil'ach. Bola to skuto¢ne silna podpora pri
realizécii politiky vzdoru voci Izraelu v obdobi povazovanom v najnovsej historii Egypta
za najt'azsie. V tom Case nepolavovala vola Egyptanov a tsilie ich prezidenta a d’al§ich
politickych predstavitelov a vojenskych velitelov, aby ¢o najskor doslo k vybudovaniu
predsunutej obrannej linie pri Suezskom prieplave.*

& %k ok

Vyjasnenie sovietskej pozicie hralo rozhodujucu ulohu v rozhodnuti Dzamala °Abdanna-
sira sthlasit’ so zvolanim konferencie najvyssich arabskych predstavitelov do sudanskeho
Chartimu koncom augusta 1967. Ciel'om tejto schodze bolo vypracovat spolocntl arab-
sku stratégiu voci Izraelu a Zapadu.® V Chartime sa Dzamal “‘Abdannasir pridal na stranu
umiernenych, ktori presadzovali politické rieSenie arabsko-izraelského konfliktu. Tato sku-
pina preferovala aj pokracovanie dialégu so Zapadom a udrziavanie toku ropy. Domnievali
sa, ze to je rozhodujuce pre arabské zaujmy.6

Postup Dzamala “Abdannasira bol ovplyvneny jemnym a nepriamym natlakom, ktory
nan vyvijala sovietska strana. Uvedomoval si, Ze je bezbranny voci poziadavkam Kremla,
a rozhodnutie prerusit’ diplomatické styky s USA a Velkou Britaniou okliestilo jeho zahra-
ni¢nopolitické alternativy. Hlavnému velitel'ovi armady Muhammadovi Fawzimu povedal,

! Prejav prezidenta pri prileZitosti 15. vyrocia revolucie, 23. jula 1967. In ABDANNASIR, Huda
Dzamal (ed.). Al-madémica al-kamila li-chutab wa tasrihat ar-ra’is Damal <Abdannasir. (Uplna
zbierka prejavov a vyhladseni prezidenta Dzamala ‘Abdannasira). 1. diel (od 25. maja 1967 do 3.
decembra 1968). Kahira : al-Maktaba al-akadimija, 2005, s. 272-305. Dzamal ¢‘Abdannasir bol prezi-
dentom Egypta (ZAR) v rokoch 1956-1970.

2 ABDANNASIR, ref. 3, s. 293.

* TamzZe.

4+ FAWZI, Muhammad. Harb at-taldt sanawat, 1967 — 1970. Mudakkirat al-farig awwal Muhammad
Fawzt. (Trojroéna vojna, 1967 — 1970. Spomienky generalplukovnika Muhammada Fawziho). I. diel.
Kahira : Dar al-mustaqbal al-‘arabi, 1984, s. 196-197.

5 HAMRUS, Ahmad. Qissat tawrat 23 jiliji. (Pribeh revoltcie 23. jula). Vol. V. Charif “Abdanndsir.
(Jesent “Abdannasira). Kahira : Maktabat Madbli, 1984, s. 199.

¢ FARID, *Abdalmadzid. Min mahadir idztima‘at ‘Abdanndsir al-arabija wa ad-dawlija. (Z protoko-
lov arabskych a medzinarodnych stretnuti ‘Abdannasira). Bejrut, 1979, s. 52-57.
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Ze nema na vyber, iba spolupracovat’ s komunistickym blokom, aby ziskal zbrane na pre-
budovanie egyptskej armady.” OkamzZite po vojne sa Dzamal ‘Abdannasir urychlene snazil
ukoncit’ nedorozumenia, ktoré kalili arabsko-sovietske vzt'ahy, ale po nasledujtce tri roky
sa stal mimoriadne zavislym od sovietskej pomoci.

Dzamal °Abdannasir verejne chvalil kremel'ské vedenie za jeho politickti, hospodarsku
a vojensku podporu Egyptu. Informoval sovietskych ¢initel'ov, ze Egypt je pripraveny pod-
pisat’ akykol'vek pakt alebo zmluvu, ktord by organizovala a usmerfiovala vztahy medzi
oboma krajinami na trvalejSom zaklade.® ISiel eSte d’alej, a povedal Nikolajovi Podgorné-
mu,’ Ze je ochotny poskytnut’ egyptské namorné zariadenia sovietskej flotile v Stredozem-
nom mori a zakratko to aj urobil. Jeho stratégiou bolo vtiahnut’ Sovietov hilbsie do regionu,
tak, aby sa mohli spolupodielat’ na znaSani bremena znovuvyzbrojenia Egypta. Tieto
opatrenia, pochopitel'ne, smerovali proti jednému z jeho zakladnych zahrani¢nopolitickych
principov: zachovat nezavislost Egypta a slobodu manévrovania. Coraz §ir§ia spolupraca
ZSSR s Egyptom a Syriou zatahovala arabsko-izraelsky konflikt hlbsie do viru superenia
supervel'moci v ramci studenej vojny. Miestni hraci sa tak dostali do siete vel'’kej mocenskej
politiky. V tomto zmysle vojna roku 1967 predstavovala nové smerovanie v arabsko-super-
vel'mocenskych vzt'ahoch, ale arabsky subsystém stratil takmer vSetku autonémiu, ktora
ziskal v predoslom desat’roci.

Sovieti sa odvd’acili za egyptsku lojalitu. Pustili sa do nahradzania stratenych egypt-
skych a syrskych zbrani prostrednictvom mohutného vzdusného mostu. Existujuci status
supervel'moci nutil vodcov Kremla, aby stali za svojimi regionalnymi klientmi; museli si
totiz zachovat’ imidz a povest. Od roku 1955 Egypt sluzil ako tstredny bod ZSSR v roz-
vojovom svete. Dzamal ‘Abdannasir nielen otvoril ZSSR brany do arabského sveta, ale sa
aj staval proti stistredenym ¢inskym pokusom vylucit Moskvu z ucasti na konferenciach
nezucastnenych krajin. Pre Sovietov, Egypt napriek svojej porazke mal nad’alej hrat’ vy-
znamnu Glohu v arabskom a rozvojovom svete; '° jeho prezident mohol byt este stale uzi-
to¢ny politicky na presadzovanie sovietskych globalnych zaujmov. Pre sovietsku armadu
mal Egypt aj aj strategicky vyznam. Jeho ndmorné zariadenia boli vysoko cenené veliteI'mi
sovietskej flotily. Podl'a egyptského ministra zahrani¢nych veci Kremel’ uz 10. jina 1967
poziadal o vojenské zakladne v Egypte."

V sovietskych oc¢iach okamzité nasledky vojny museli byt potesiteI'né. Drviva porazka
ponizila Dzamala ¢‘Abdannasira, a preto sa stal vnimavej$im na sovietske poziadavky. Uz
si nemohol dovolit’ vzdorovat’ sovietskemu vplyvu v regione tak ako v roku 1959, a to
upokojilo Sovietov. Vojna v roku 1967 ich poucila o kritickej nutnosti uplatiiovat’ vacsiu
kontrolu nad svojimi regionalnymi spojencami a obdobie po vojne im umoznilo tak konat’.
Regulovanim prisunu zbrani do Egypta a Syrie ZSSR ziskal vacsi vplyv na ich politiku.
Dzamal °‘Abdannasir nemohol mat’ pochybnosti o tom, ze ZSSR dava prednost’ mierovému

7FAWZI, ref. 4, s. 189.

8 RTAD, Mahmoud. The Struggle for Peace in the Middle East. London : Quartet Books, 1981, s. 25;
FAWZI, ref. 4, s. 189, 194-195; "ABDANNASIR, ref. 3, s. 280.

? Rozhovory so sovietskou delegaciou prebiehali v diioch 21. a 22. jina 1967 v Kahire. In: EI-HUS-
SINI, Mohrez Mahmoud: Soviet-Egyptian Relations, 1945 — 85. London: Macmillan Press 1987, s.
177.

1" GOLAN, Galia. Soviet Policies in the Middle East. From World War II to Gorbachev. Cambridge :
Cambridge University Press, 1990, s. 68.

"' RIAD, ref. 8, s. 41.
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urovnaniu arabsko-izraelského konfliktu. Znova a znova kremel'ski vodcovia odkladali
ziadosti na dodavky ofenzivnych zbrani svojim arabskym priatel'om a nakoniec ich aj za-
mietli.’? V najbliz8ich troch rokoch sa otazka dodavok zbrani stala jednou z najucinnejsich
pak, ktoré Sovieti pouzivali proti Arabom.

Egyptania cakali, ze Kremel aktivnejSie zasiahne v ich prospech, ale kremel'ski rea-
listi museli sledovat’ §irSie horizonty. Sovietska strana plnila svoj sl'ub, Ze obnovi zniceny
egyptsky arzenal s vynimkou ofenzivnych zbrani,' to zna¢i lictadiel, ktoré by sa vyrovnali
americkym Phantomom. Sovietsky politicky vplyv v arabskom svete znacne vzrastol. Do
Kahiry a Damasku bol v stale va¢Som pocte vysielany sovietsky vojensky persondl, aby
branil strategické a priemyselné ciele v zdzemi. Poradcovia a $pecialisti vysielani zo So-
vietskeho zvizu, ktori neboli vyberani spomedzi zaloznych ddstojnikov, pozitivne vplyvali
na zlepSovanie stavu egyptskych ozbrojenych sil a ich pocet rychlo vzrastol na 1 200.'
Napriek pdsobivej politickej podpore medzi Arabmi prezivalo sklamanie zo spravania sa
ZSSR pred, pocas a dokonca aj po junovej vojne. Semend nedovery a podozrenia zasiate
do arabsko-sovietskych vzt'ahov za to, ze Sovieti nevstipili do vojny na strane Arabov, sa
postupne rozplyvali. Ked’ sa vSak Egypt definitivne rozisiel so Zapadom, Sovietsky zviz
zostal jeho jedinym utoc¢iskom.

& sk sk

Arabské revoluéné rezimy — Syria, Irak, Alzirsko, OOP a Jemen — naliehavo presadzo-
vali protiofenzivu, aby sa zarazilo d’alSie americké prenikanie do regionu. Podl'a ich nazoru
ukoncenie diplomatickych stykov s Ameri¢anmi nebolo adekvatnou odpovedou, ktora by
USA printitila zmenit’ politiku. Syrcania, Iracania, Alzircania a Palestinania pozadovali
uplny bojkot USA a strategické spojenectvo so ZSSR. Na regionalnej Grovni presadzovali
myslienku l'udovej vojny proti Izraelu a revoluénu kriziacku vypravu proti konzervativ-
nym arabskym rezimom.'* Jednako HawarT Biimadjan a ‘Abdarrahman °Arif po navsteve
Moskvy vytriezveli zo svojich nerealnych predstav.

Dzamal ‘Abdannasir potom suhlasil so zvolanim schddze hlav arabskych statov do Char-
tamu na konci augusta. Chartimsky summit znamenal predel vo vnutornych a vonkajsich
vzt'ahoch arabského sveta; oznacil koniec jednej éry a zaciatok d’al$ej. Na miestnej urovni
vyznam summitu spocival v skutocnosti, ze Dzamal *‘Abdannasir prijal status quo a vzdal
sa svojej dlho presadzovanej vizie vytvorit’ skupinu arabskych statov, ktoré by rozhodovali
o otazkach regionalnej a medzinarodnej politiky pod jeho vedenim. '* Uvedomil si tazkosti
inherentné v takom plane v novej situacii a namiesto toho zacal hovorit’ o potrebe vytvorit’
,»novy arabsky regiondlny systém* zalozeny na spolupraci, koordinacii a spolo¢nom sili.
To pozadovalo posilnenie LAS tak, aby mohla zastavat efektivnejsiu Glohu.?

12 FAWZI, ref. 4, s. 346; RIAD, ref. 8, s. 84.

3 HEIKAL, Mohamed. Sphinx and Commissar. The Rise and Fall of Soviet Influence in the Arab
World. London : Collins 1978, s. 193.

4 FAWZI, ref. 4, s. 347.

1S DZIRDZIS, Fawwaz. An-nizam al-iglimi al-arabi wa al-quwa al-kubra. (Arabsky regionalny po-
riadok a vel'moci). Bejrut : Markaz dirasat al-wahda al-carabija, 1997, s. 310.

16 RIJAD, Mahmild. Mudakkirat Mahmiid Rijad, 1948 — 1978. Vol. 3. Amrika wa al-Arab. (Spomien-
ky Mahmuda Rijada. USA a Arabi). Kahira : Dar al-mustaqgbal al-“arabi, 1984, s. 49; Wata’iq Dzamal
°Abdannasir: Chutab, ahadit, tasrihat, janajir 1967 — disambar 1968, s. 329.

17<ABDANNASIR, ref. 1, s. 299-300.
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V takomto ovzdusi sa uskuto¢nil v Chartume od 29. augusta 1967 prvy povojnovy arab-
sky summit, na ktorom sa — s vynimkou Syrie — zucastnili vSetky hlavy arabskych Statov
a ich delegacie a delegacia OOP.'® Na tejto schédzi tdbora porazenych prevladla arabska
solidarita, doslo k myslienkovému zblizeniu ndzorov a hlavy Statov dospeli k spolo¢nému
rozhodnutiu v arabsko-izraelskom konflikte (¢im potvrdili stanovisko a novi politiku pre-
zidenta Dzamala <Abdannasira), ze natlak na Izrael, aby sa stiahol z okupovanych uzemi,
bude mozné v najbliz§om obdobi vyvijat’ iba diplomatickymi prostriedkami.'” Rozhodnutie
vymedzilo radmec pre politické rieSenia, ktoré chceli Arabi presadit’, to zna¢i nerokovat
s Izraelom, neuznat’' ho a neuzavriet s nim mier.* Rozhodnutie podporilo plné prava pa-
lestinskeho T'udu a poskytnutie ro¢nej finanénej podpory Egyptu a Jordansku od ropnych
Statov: Libye, Kuvajtu a Saudskej Arabie.?! Doslo k stretnutiu medzi Egyptom a Saudskou
Arabiou o urovnani jemenského problému a o navrate zvysku egyptskych vojsk z Jemenu
do Egypta. Tym sa dosiahlo vy¢istenie vztahov medzi oboma krajinami.?

V Chartime Dzamal ‘Abdannasir rezignoval na panarabsku revolu¢nu cestu, prijal zasa-
du priority prav jednotlivych arabskych statov bez ohl'adu na zaujmy l'udovych mas a sl'u-
bil, ze nebude zasahovat’ do ich vnttornych zalezitosti. Jednym Skrtnutim zmenil integralnu
a dlho presadzovant zasadu svojej arabskej politiky; snahu o arabskt jednotu. Tato snaha
bola hlavnou pri¢inou arabskej studenej vojny, ktora v uplynulych pétnastich rokoch viedla
k polarizacii medziarabskych vztahov. Skuto¢nu arabsku jednotu nebolo mozné vytvorit
z nesurodych komponentov: v arabskych monarchidch by boli museli prebehnut’ aspon
burzodzne revolucie. V podmienkach nezluciteI'nych spolocenskych formacii bola mys-
lienka jednoty pritazliva hlavne pre l'udové masy, ale nie pre bohaté vladnuce elity. Tie
boli navySe dostatocne ochranované pred nebezpecenstvom revolucnej zmeny zdola najprv
politikou Vel'kej Britanie a potom politikou USA. Arabska studena vojna bola do znacnej
miery vysledkom netinavnej snahy Dzamala ‘Abdannasira vybudovat pevné zoskupenie
arabskych §tatov so spolo¢nou a jasne definovanou zahrani¢nou politikou. Pre tento ciel’
pouzil ideoldgiu arabského nacionalizmu ako heslo proti mnohym arabskym vladcom, ktori
boli pevne rozhodnuti nevzdat’ sa ziskanych pozicii a nepodriadit’ sa hegemoénii Egypta.?
Egyptsky prezident bojoval marny boj, ked’ze jeho ciele neboli v stlade so zaujmami su-
pervelmoci. Ani USA, ani ZSSR nemali zaujem na vytvoreni jedné¢ho velkého a mocného
arabského Statu na Blizkom vychode.

18 ZacCastnili sa: DZzamal ‘Abdannasir (Egypt), kral' Fajsal (Saudska Arabia), kral’ Husajn (Jordan-
sko), “Abdarrahman °Arif (Irak), emir Sabah as-Salim as-Sabah (Kuvajt), Charles Hild (Libanon),
¢Abdallah as-Sallal (Jemen), emir Hasan ar-Rida (naslednik trénu Libye), Ahmad a$-Suqajii (OOP),
°Abdal°aziz Bitafliga (Alzirsko v zastpeni prezidenta Hawartho Bimadjana), Muhammad bin Haj-
ma (premiér Maroka v zastapeni kral'a Hasana II.), al-Baht al-Adgam (premiér Tuniska v zastipeni
prezidenta al-Habiba Bii-Ruqajbu /Burgibu/). In RIJAD, Mahmid. Mudakkirat Mahmid Rijad, 1948
— 1978. (Spomienky Mahmuda Rijada). Vol. 1. Kahira : Dar al-mustaqbal al-“arabi, 1984, s. 130.

19 AI-HILU, Ibrahim. Harb 5 Huzajran. (Vojna 5. jina). Bejrat : Dar al-katib al-carabi, b.d., s. 89-91.
2 DAYAN, Moshe. Story of My Life. London : Sphere Books Limited, 1978, s. 447.

2 HAMRUS, ref. 5, 5. 199-203.

2 BADIB, Sa‘idd Muhammad. As-Sira® as-sa‘iidi al-misri hawla al-Jaman as-Simali, 1962 — 1970.
(Saudsko-egyptsky zapas o severny Jemen). London : Dar al-Saqi, 1990, s. 137-138; HAJKAL, Mu-
hammad Hasanajn. Harb at-talatina sana. Al-infidzar 1967. (Tridsatro¢na vojna. Explézia v roku
1967). Kahira : Markaz al-Ahram 1990, s. 932.

» DZIRDZIS, ref. 15, 5. 310.
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Mozno argumentovat, ze medziarabské rozpory prispeli do zna¢nej miery aj k chybnym
hodnoteniam situacie a vydlazdili cestu k vypuknutiu vojny v jini 1967. Zmena zmyslania
Dzamala °‘Abdannasira v Chartume bola oneskorenym prijatim vlastného neuspechu radi-
kalne pretransformovat’ nezavisly arabsky Statny subsystém. Odrazala tiez zafalé mater-
idlne podmienky, v ktorych sa Egypt po vojne nachadzal. Dzamal ‘Abdannasir si nemohol
dovolit’ d’alsi zdihavy ideologicky zapas s konzervativnymi silami. Potreboval ich finané-
ni pomoc, aby prebudoval svoju armadu a nahradil straty prijmov vzhl'adom na uzavretie
Suezského prieplavu. Za to ponukol ustupky kralovi Fajsalovi. Obaja vladcovia sa stretli
v dome sudanskeho premiéra Muhammada Ahmada Mahdziiba a dohodli sa na plane stiah-
nutia egyptskych jednotiek z Jemenu.?

Dzamal °‘Abdannasir prejavil pruznost’ aj voci zapadnym mocnostiam. Postavil sa proti
navrhu arabskych radikalov docasne pozastavit’ tazbu ropy tvrdenim, ze by to viacej po-
Skodilo arabské ekonomiky ako zapadné a takmer urcite by zo vsetkych zapadnych statov
urobilo nepriatel’a Arabov. Jeho novy realizmus sa prejavil v jeho neochote poziadat’ kon-
zervativne arabské rezimy, aby prerusili diplomatické styky s vladou USA. Rozhodnutie
krala Husajna vstipit’ do vojny na strane Egypta nan tak zaposobilo, ze informoval krala,
ze mdze ist’ vol'ne za separatne dohodnutym urovnanim — vratane podpisu obrannej zmluvy
s USA — aby ziskal spit’ Zapadny breh a Jeruzalem.” Spravanie Dzamala °Abdannasira
smerovalo nielen k zlepSovaniu vzt'ahov s arabskymi konzervativcami, ale aj na to, aby si
nezabuchol komunika¢né kanaly k USA. Argumenty Syrie, Iraku a OOP ho nepresvedcili,
aby prerusil s Washingtonom vsetky styky. Cez vojnu a najmé v obdobi po nej si egyptsky
vodca akutne uvedomoval vplyv USA a jeho vahu v regione. A tak poziadal kral'a Saudskej
Arabie Fajsala, aby prevzal ulohu jeho komunika¢ného kanalu k Johnsonovej administra-
tive.” V otazke arabsko-izraelského konfliktu sa Dzamal “Abdannasir dokonca rozisiel
s arabskymi radikalmi: ich vyzva na totalnu vojnu proti zidovskému $tatu nan nezaposobi-
la. Vedel vel'mi dobre, Ze regionalna mocenska rovnovéha je v prospech Izraela, ktory tiez
ziskal sympatie a reSpekt svetovej verejnej mienky a rozhodujticu prevahu v medzinarodne;j
diplomacii. Navyse, ZSSR a hnutie nezucastnenych informovali Arabov, ze by dali pred-
nost’ mierovej ceste von z arabsko-izraelského labyrintu.?’

Pre vSetky tieto dovody sa v Chartime egyptsky prezident pridal na stranu umiernenych
sil a na podporu skoér politického ako vojenského rieSenia konfliktu. Tento fakt netreba za-
mienat’ s tromi deklardciami summitu voci Izraelu — ,, Ziaden mier, Ziadne rokovania, Ziadne
uznanie . Sudansky premiér Muhammad Mahdzib zaregistroval, Ze tri ,,nie” boli prijaté
ako kompromisny variant namiesto nekompromisného stanoviska OOP. Neskor Dzamal
¢Abdannasir, kral’ Husajn a d’alsi arabski cCinitelia dali jasne najavo verejne aj stkromne,

2* MAHGOUB, Mohamed Ahmed. Democracy on Trial: Reflections on Arab and African Affairs.
London : Andre Deutsch, 1974, s. 140.

> Husajn naliehal na kolektivnu arabsku stratégiu v suvislosti s otdzkou mieru s Izraelom. In MAH-
GOUB, ref. 24, s. 141; RIJAD, ref. 17, s. 47-48; HUSAIN. Muhimmati ka-malik. (Moja tloha ako
krala). Amman : Mu’assasat MisrT li-t-tawzi, 1987, s. 228; RIAD, ref. 8, s. 46-47; FARID, ref. 6, s.
82-92; HAMRUS, ref. 5, s. 202-203.

26V novembri 1967 Dzamal ‘Abdannasir verejne vyhlasil, Ze Egypt rokoval s USA, pretoZe ,,nemo-
zeme dovolit, aby hnev riadil nadu politiku®. In ‘ABDANNASIR, ref. 1, s. 334; RIAD, ref. 8, s. 56;
HAMRUS, ref. 5, 5. 288; FARID, ref. 6, s. 98.

" MAHGOUB, ref. 24, s. 145.
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ze su ochotni uzavriet’ s Izraelom mier za Uplné izraelské stiahnutie sa z arabskych uzemi,
ktoré okupoval v roku 1967 a za spravodlivé vyrieSenie palestinskeho problému.

Chartumske rezolucie boli skor strategické ako taktické v tom, Ze hlasali radikalny posun
vo vnutornych i vonkajsich vzt'ahoch arabskych $tatov. Tento posun bol produktom zme-
nenej psychologickej a politickej nalady a materidlnych podmienok v arabskom svete.”
Historicky, vojny sluzili ako katalyzator dramatickych zmien vo svetovom systéme; vojna
roku 1967 nebola vynimkou. Podkopala legitimitu dominantnej ideolégie reprezentovane;j
revoluénym arabskym systémom. V ociach obyvatel'stva hesla arabského nacionalizmu,
jednoty a socializmu stratili vel'a zo svojej pritazlivosti. Nové militantné elementy, ako
islamsky fundamentalizmus a palestinsky odboj, zdedili legitimitu a pokracovali v boji.
V tomto zmysle vojna roku 1967 posilnila trend islamskej obrody.

k 3k sk

V medziarabskej politike sa celkova rovnovaha sil dramaticky presunula na stranu kon-
zervativcov, ktori mali v rukdch mesec s peniazmi a ich hlas v Chartime vyrazne zosilnel.
Dzamal ‘Abdannasir uznal tito skuto¢nost’ a vzdal sa svojich snah po jednote prijatim exis-
tujuceho arabského poriadku. Zaviazal sa tiez, ze sa zdrzi vSetkych foriem podvratnej ¢in-
nosti, vratane propagandy.’® Egypt, vyCerpany a izolovany, sa vzdal svojej mesianistickej
misie v arabskych krajinach a ststredil svoju pozornost’ a energiu na domaéci front. Prijatie
statu quo odovzdalo vitazstvo do rik arabskych konzervativcov, ktori vel'kodusne odmenili
Dzamala ‘Abdannasira a kral'a Husajna za ich Ustretové spravanie sa v Chartime Stedrymi
ro¢nymi finanénymi subvenciami.’!

Syria, ktora bojkotovala summit, nedostala ziadnu finan¢ni pomoc, pridala sa k OOP
a d’alej hlasala myslienku revolicie v arabskom svete. Arabské revoluéné prejavy a Ciny
boli vsak zdiskreditované — najma po ponizujicom ustupe Egypta z pola. Na kratky cas
palestinsky odboj predstavoval jedintl nostalgicku a radikalnu vyzvu pre existujuci arabsky
poriadok. Konzervativne rezimy boli dobre ,,zakopané* a boli rozhodnuté predist’ kazdej
potencialnej hrozbe pre ich bezpecnost’. Partizani (fida’1jiin) neboli superom pre organizo-
vanu silu a zdroje arabskych konzervativcov, ktori prezili tazké utoky Dzamala ‘Abdan-
nasira v 50. a 60. rokoch.** Vojna v roku 1967 a obdobie po nej sa vyznacovali kone¢nym
upadkom vplyvu panarabskych nacionalistov.

2 STEPHENS, Robert. Nasser: A Political Biography. London : Allen Lane The Penguin Press 1971,
s. 523; MAHGOUB, ref. 24, s. 146; United Arab republic, No. 41, 2 January 1968, in LBJ Files, 1963
— 1969, kotu¢ 7 z 8; MUTAWIC, Samir. Madzmii‘at chutab al-malik Husajn. 25 ‘Gmm min at-tarich,
1952 — 1977. (Zobrané prejavy krala Husajna. 25 rokov dejin). Vol. I. London, 1978, s. 622; RIAD,
ref. 8, s. 53-56; FARID, ref. 6, s. 92; HAMRUS, ref. 5, s. 235, 244;.

» DZIRDZIS, ref. 15, s. 312.

30 Dzamal *Abdannasir plnil svoj sl'ub pocas troch zvysnych rokov svojej vlady. Typickym prikladom
bolo, ze Egypt spociatku verejne nepodporil vojensky prevrat v Sudane v roku 1969 z obavy, ze by
mohol stratit’ finan¢ni pomoc od konzervativnych arabskych rezimov. Egyptsky vodca povedal by-
valému kolegovi, Slobodnému déstojnikovi Ahmadovi HamriiSovi, ze medziarabské politické reality
ho natili upustit’ od verejnej podpory prevratu. In HAMRUS, ref. 5, s. 244, 254.

SIRIAD, ref. 8, s. 53.

2 DZIRDZIS, ref. 15, 5. 313.
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Navyse, zni¢enie egyptskej regiondlnej sily a jej nasledné vypadnutie z medziarabske;j
politiky, malo SirSie regionalne a medzinarodné implikacie. Arabsky poriadok sa otvoril
pre nearabskych hracov a ideologie. Nové Staty ako Iran a Turecko zacali hrat’ aktivnejsiu
ulohu v zalezitostiach arabskej arény a vyuzivali islam ako konkuren¢nt alebo alternativnu
ideoldgiu voéi panarabizmu, aby prenikli do vylué¢ného klubu arabskych statov.* V 60. ro-
koch jednou z problematickych otdzok v medziarabskych vztahoch bolo, ¢i by mal arabsky
subsystém prijat’ nearabské, islamské Staty. Saudska Arabia viedla zapas skor za $irsi ako
vyluény regionalny poriadok. Rozsirenie malo vyrovnat’ prevazujuci vplyv arabskych na-
cionalistov. Rozptylenie arabskej zony v SirSom blizkovychodnom subsystéme predstavo-
valo d’alSie vitazstvo pre konzervativne sily. Bez ohl'adu na zemepisnu blizkost a vojensku
prevahu, hlavnym prostriedkom Izraela vo vztahu k arabskym $tatom nad’alej zostavalo
pouzitie sily.

Na medzinarodnej urovni rezolicie Chartimskej konferencie boli pozoruhodné pre
svoju umiernenost’ vo¢i zapadnym mocnostiam. Dzamal ¢‘Abdannasir netlacil §taty taziace
ropu, aby prerusili diplomatické styky s USA a Britaniou. Naopak, jeho prispevok bol roz-
hodujtci pre zrusenie ropného embarga vo¢i USA, Britanii a zapadnému Nemecku.** No
Lyndon Johnson ani tak nechcel mat’ ni¢ spolo¢né s Dzamalom Abdannasirom a pokraco-
val v rozvijani Gzkych zvizkov s Izraelom. Nasledkom toho sa Egypt stal eSte zavislejSim
od vojenskej, hospodarske;j a politickej podpory ZSSR. Minister zahrani¢nych veci Egypta
Mahmid Rijad povedal, ze sa citil zméteny nekonstruktivnou americkou politikou, ktora
hnala Arabov hlbsie do narucia Sovietov.*® To, Ze sa Egypt a Syria spoliehali na ZSSR, bola
skor nevyhnutnost’ ako vyber. Jednoducho videli, Zze nemaju ziadnu ind moznost’ vyberu
vzhl'adom na netstupnost’ Izraela a nepriatel'sky postoj USA.* Vysledkom bola d’alsia
polarizacia arabsko-izraelského konfliktu na linii Vychod — Zapad, o este viac st'azovalo
urovnanie sporu.

Aktivne angazovanie sa supervel'moci do arabsko-izraelského sporu obmedzilo slobodu
konania miestnych hrac¢ov tym, ze ich urobilo este zavislej$imi od ich globalnych ochran-
cov. Osobitne Egypt a Syria utrpeli tazk porazku a prakticky im nezostavala ziadna al-
ternativa. Inymi slovami, vojna vydala arabskych radikalov na milost’ sovietskej politicke;j
a materialnej pomoci. Zaroven tym, ze spalili mosty k zdpadnym mocnostiam, Egypt a Sy-
ria v tomto procese stratili vel'a zo svojej schopnosti manévrovat’ v medzinarodnej aréne.
Vodcovia Kremla zacali vyvijat’ ovel'a va¢si vplyv na zahrani¢n politiku Egypta a Syrie.?’
Vyvinuli zna¢ny tlak na svojich regionalnych spojencov, aby zmiernili svoje nazory a prijali
politické urovnanie. Obl'ibenou taktikou bolo zadrziavat’ alebo odkladat’ zasielky zbrani.

Po katastrofalnom debakli svojich arabskych spojencov v roku 1967 chceli Sovieti
svojim klientom vstepit’ myslienku, ze akakol'vek vojenska alternativa je neziaduca a ne-
uskutocnitel'nd. Majova kriza roku 1967, pocas ktorej nespravne sovietske odhady zohrali
vyznamnu ulohu, presvedcila sovietskych vodcov, Ze nie je vhodné vysielat’ nejasné signa-
ly, ktoré si miestni spojenci mozu zle vysvetlit’ a uznali, Ze v kazdom poziari na Blizkom

33 Tamze, s. 313.

3 HAMRUS, ref. 5, s. 203.

3 RIAD, ref. 8, s. 77.

3¢ KASS, Tlana. Soviet Involvement in the Middle East: Policy Formulation, 1966 — 1973. Boulder;
Colorado : Westview Press, 1978, s. 45.

37 DZIRDZIS, ref. 15, s. 314.
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vychode sa skryva nebezpecenstvo. To zvySovalo pre nich riziko priamej zrazky s USA,
ked navyse, sa koncom 60. rokov vzt'ahy medzi USA a ZSSR podstatne zlepsili.*® Arab-
sko-izraelsky spor nemal mat’ moznost’ nartisat’ svetovy mier tym, ze dofi zat'ahuje super-
vel'moci. Hoci USA a ZSSR vyzbrojovali svojich spojencov, nezelali si, aby sa spor znova
zmenil na vel'ka konfrontaciu, ktora by mohla odviest’ ich pozornost’ od inych regionalnych
scén. ZSSR nepristtpil na egyptsku ziadost’ uzavriet' tak vojensku dohodu, aby musel
prevziat’ zodpovednost’ za protivzdusni obranu Egypta.’® Zatial' ¢o USA boli zapadnuté
vo Vietname, ZSSR budoval mosty na Zapad v nadeji, ze ziska hospodarske a politické
ustupky. Eskalécia arabsko-izraelského konfliktu by bola ohrozila novy sovietsky pristup,
¢o vysvetl'uje uplatiovanie sovietskeho tlaku na jeho arabskych priatelov.

Arabski revolucionari uz viac nemohli verejne nesthlasit’ so ZSSR. Museli potichu
trpiet. Pre¢ boli dni, ked’ si napr. Dzamal “Abdannasir mohol dovolit’ kritizovat’ Sovietov
za ich zasahovanie do medziarabskej politiky; pre¢ bol aj predosly doraz, aky kladol na
nutnost’ Uplnej nezavislosti a slobody akcie v medzinarodnych vztahoch. Dlhodobo vsak
sovietsky pristup plodil podozrenie a trpkost’ v arabskych radoch, najmi v Egypte, a tak
to bola iba otazka ¢asu, kym sa Egyptania vzburia proti tomu, ¢o pocitovali ako sovietsku
nadvladu.

Celkove po roku 1967 medzinarodné vzt'ahy arabského sveta presli zdvaznymi zme-
nami. Arabsko-izraelsky spor sa stal najvyraznej$im jednotlivym zahrani¢nopolitickym
problémom vo vonkajsich vztahoch arabskych $tatov. Preto sa hlavné ohnisko regionalne;j
nestability presunulo z medziarabskej politiky na arabsko-izraelské vzdjomné pdsobenie.
Z taktickych dovodov arabské konfrontacné staty vytvorili uzsie spojenectvo so sovietskym
blokom a vypustili zo svojich politickych prejavov vsetky zmienky o neangazovanosti
a pozitivnej neutralite.*’ To, Ze sa museli vyznamne spolichat’ na Moskvu, podkopalo ich
nezavislost’; arabska scéna sa stala neimerne podriadend vel'mocenskym zasahom. Bol to
ucebnicovy priklad, aky G¢inok mal arabsko-izraelsky konflikt na vzt'ahy arabskych Statov
so supervelmocami. Od druhej polovice 60. rokov mal konflikt zna¢ny vplyv na ich cel-
kové vztahy. Osobitne, komplikoval atmosféru medzi Arabmi a Zapadom a urobil Arabov
este zavislej$imi od komunistického bloku.*' Vojna v roku 1967 do velkej miery prispela
k tomu, Ze sloboda manévrovania arabskych politickych ¢initel'ov bola koncom 60. rokov
vyrazne obmedzena.

Ironiou bolo, ze Dzamal ¢Abdannasir a jeho kolegovia stravili vyse desat’ rokov bojom
za presadenie svojej nezavislosti vo svete ovladanom supervelmocami. Egyptsky vodca
hral rozhodujtcu ulohu pri formovani hnutia nezicastnenych. Jeho odporticanie malym
statom bolo jednoduché: drzte si odstup od rivality Vychod — Zapad. Sokovany katastro-
fou v jini 1967 Dzamal ‘Abdannasir musel pustit’ zo zretel’a tento svoj zakladny princip.
Nahlivo navrhol podpis obrannej zmluvy s Kreml'om a dovolil sovietskej flotile pouzivat
egyptské namorné zariadenia.*?

3% GLASSMAN, Jon D. Arms for the Arabs: The Soviet Union and War in the Middle East. Baltimore
and London : Johns Hopkins University Press, 1975, s. 60.

3 GOLAN, ref. 10, s. 69.

40 KIMCHE, David and BAWLY, Dan. The Sandstorm: The Arab-Israeli War of June 1967: Prelude
and Aftermath. London : Secker and Warburg, 1968, s. 254.

4 GLASSMAN, ref. 38, s. 66-67.
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Po roku 1967 bola stratégia Dzamala <Abdannasira podmienena jednou konsStantou:
vratit’ egyptské a arabské izemia stratené vo vojne. VSetko ostatné bolo druhoradé¢; bol
ochotny a pripraveny zmenit’ kurz a prebudovat’ zakladné strategické ciele.** NielenZe prijal
legitimitu existujuceho arabského poriadku, ale vytvoril uzsie spojenectvo so ZSSR. Jeho
spravanie malo d’alekosiahle dosledky pre budice smerovanie arabského sveta. Oznacilo
koniec starej a uviedlo novu éru v arabskej vnutornej i zahrani¢nej politike.

& sk ok

Prijatim rezoltcie 242* sa pre Egypt zacala nova etapa politickej a diplomatickej ¢in-
nosti zameranej na vyuzitie vSetkych prostriedkov na dosiahnutie spravodlivého a trvalého
urovnania blizkovychodného problému a vytvorenie medzinarodného ovzdusia, ktoré by
bolo Arabom priaznivo naklonené. Ked’ minister zahrani¢nych veci Mahmud Rijad 18.
februara 1968 predlozil spravu vlade, prezident ju komentoval takto: ,, Budeme spolupra-
covat’ s Gunnarom Jarringom aj ked' si myslime, zZe jeho misia nebude uspesnd. Budeme
nacuvat Spojenym Statom aj ked' teraz od nas chcii, aby sme vstupili do temnej zony roko-
vani o rezolucii 242. Budeme dokonca spolupracovat’ so samotnym diablom, jednoducho
aby sme dokazali nase dobré umysly. Od samého zaciatku vsak vieme, ze to sme my sami,
kto oslobodi nasu zem silou zbrani, co je jedina rec, ktorej Izrael rozumie. Nech USA pod-
poruju Izrael v jeho agresiach a nech sa obaja snazia odstranit’ palestinsky problém, ale
obaja vedia, ze nemozeme byt porazeni vo vojne pokial’ nerokujeme s Izraelom ani s nim
neuzatvarame mier ani nestuhlasime s likvidaciou palestinskej veci. “®

Prvé obdobie po odmietnuti porazky, nazvané etapa vzdoru (marhalat as-sumid), trvalo
od jula 1967 do marca 1968. Pocas tohto obdobia sa egyptské ozbrojené sily sustredili na
budovanie obrannych postaveni zapadne od Suezského prieplavu, proti pokracujicemu ne-
bezpecenstvu, Ze ho izraelské jednotky prekrocia. Obranny plan a nadobudol jasnejsie kon-
tury spolu s naSou vzrastajicou tito¢nou schopnostou, ked” dorazili d’alSie dodavky zbrani
zo ZSSR.* Aj Izrael konsolidoval svoje obranné postavenia vyuzivajuc najniz§ie mozné
stavy jednotiek, aby sa vyhli povolavaniu zaloznikov. Izraelsky systém ,,pohyblivej obra-
ny“ bol uréeny na vyuzivanie najmens$ich poc¢tov muzov a zavisel od rychlosti a mobility
podla obrannych potrieb. Ukézalo sa, ze doktrina izraelského velenia, ktoré neprikladalo
patriény vyznam delostrelectvu, bola chybna.*’

S cielom zabranit’ tomu, aby vojenska situacia na fronte strnula na istom state quo, za
situacie ked’ sa ¢iastocne obnovila uto¢na sila a posilnili sa obranné postavenia zapadne od
prieplavu, egyptské ozbrojené sily presli v marci 1968 do stavu aktivnej alebo ofenzivne;j
obrany (marhalat al-muwadzaha).*® Diia 8. septembra 1968 egyptské delostrelectvo simul-
tanne zacalo palbu — od Port Saidu na severe po Suez na juhu — na vsetky izraelské pozicie

4 DZIRDZIS, ref. 15, s. 315.

# Kompromisnd rezolticia BR OSN €. 242 z 22. novembra 1967 sa viacerymi vagnymi formulaciami
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na linii frontu na vychodnej strane prieplavu. Pal'ba trvala niekol’ko hodin a spdsobila
znac¢né straty na zivej sile i materiali. Spravy naznacovali, ze padlo 10 izraelskych vojakov
a osemnasti boli zraneni. Ako odvetu Izrael ostrel'oval mesta Isma“lija a Suez tazkym de-
lostrelectvom. Egypt'ania priznali 26 mitvych a 104 ranenych.* Pocas tohto obdobia aktiv-
nej obrany popri delostreleckej pal’be dochadzalo aj k ndjazdom a utokom zo zalohy.

S pokracujucimi bojmi rastli aj straty, preto izraelské velenie muselo hl'adat’ spdsoby,
ako chranit’ vlastné jednotky pozdiz prieplavu. To viedlo k budovaniu obrannej ret'aze 32
opevneni (opornych bodov), ktoré¢ sa tiahli od Stredozemného mora az po Port Tawfiq
a pred nimi bol vybudovany vysoky pieskovy val, aby chranil jednotky a kryl ich pohyby.
Tato obranna linia bola pomenovana podla vtedajsieho NGS Chaima Bar-Leva.® Medzi-
tym egyptské sily ukongili prace na zapadnom brehu Suezského zalivu a Cerveného mora
a podnikli viaceré uto¢né operacie, ktorymi chceli Izrael¢anov presvedCit, Ze zotrvavanie
na Sinaji bude draho vykupené. Najdolezitej$im ciel'om egyptského velenia v tom ¢ase bolo
pozdvihnit’ moralny stav jednotiek a odstranit’ psychické komplexy sposobené porazkou
v juni 1967 priamymi stretmi s nepriatelom. Pokracovanie v uto¢nej ¢innosti prispievalo
pozitivne na vnutropoliticku situdciu. Izraelské velenie sa v tejto etape snazilo ochromit’
a rozdrobit’ egyptské vojenské usilie hibkovymi naletmi do egyptského vniitrozemia, ¢o
malo znizit' tlak na fronte pozdiz prieplavu. Tato situécia pokracovala az do februara 1969,
ked’ sa Egypt rozhodol zni¢it’ obrannt liniu, ktort Izrael vybudoval na vychodnom brehu
prieplavu a zah4jil nova etapu intenzivnych zrazok, ktord sa stala zndmou pod menom

,vojna na vyéerpanie®.’!

* % %

Vojna na vycerpanie sa zacala 8. marca 1969 a skoncdila sa mierovou iniciativou minis-
tra zahrani¢nych veci USA Williama Rogersa v roku 1970. Ciel'om Egypta bolo spdsobit’
izraelskym silam na Sinaji také Skody na vyzbroji, materiali a opevneniach — popri stratach
na zivotoch — aby presvedcil Izrael, Ze jeho zotrvanie na okupovanych arabskych tzemiach
bude pren znamenat’ vel'ké straty, a to nielen pre priame straty, so vSetkymi negativnymi
psychologickymi dosledkami na izraelskl armadu a 'ud krajiny. Vazne hospodarske do-
sledky na izraelskt spolocnost’ malo mat aj udrziavanie vysokého stavu sil na Sinaji, ktoré
bolo spdté s nutnostou trvalej mobilizacie zaloh. Vojna na vycerpanie — a jej trvanie isty
¢as — bol zivy politicky odkaz celému svetu, ze Egypt a d’alSie postihnuté Staty sa nevzda-
ji okupovanych uzemi a urobia vsetko, aby ich oslobodili.*> Ak to nepdjde politickymi
prostriedkami, tak silou zbrani.

Nova etapa vojny sa zacala 8. marca 1969 sustredenou pal’bou egyptského delostrelectva
na opevnenia Izrael¢anov a ich postavenia na vychodnom brehu prieplavu. Pal'ba trvala asi
pat hodin, pocas ktorych egyptskeé sily znicili ¢ast izraelskych pozicii a a ¢iasto¢ne ochro-
mili izraelské delostrelectvo.”® Nasledujuce rano, 9. marca, nacelnik generalneho Stabu
egyptskej armady, generalporuéik “‘Abdalmun‘im Rijad odcestoval na front, aby sa obozna-

4 DAYAN, ref. 20, s. 449; HERZOG, ref. 47, s. 200.

" BREGMAN, Ahron. Israel’s Wars. A History Since 1947. London : Routledge 2003, s. 97.
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mil s vysledkom bojov predoslého diia a aby svojou pritomnost'ou povzbudil vojakov. Na
fronte severne od mesta Isma“ilija ho sprevadzal velitel’ 2. armady, generadlmajor °AdIi Ha-
san Sad. Pocas in§pekcnej cesty boli obaja zasiahnuti granatom izraelského delostrelectva,
pri¢om NGS svojim zraneniam po¢as prevozu do nemocnice podl'ahol.*

Smrt’ ‘Abdalmun‘ima Rijada, ktory bol uznavanym velitelom a stratégom, bola pre
egyptsktl armadu velkou stratou.”® Na jeho miesto bol vymenovany generalmajor Ahmad
Isma“il ¢Ali. Vojna na vycCerpanie sa stupniovala a mensie egyptské bojové skupiny bezne
prechadzali na druhy breh prieplavu. Najazdy a utoky zo zalohy sa mnozili a boli Coraz in-
tenzivnejSie a pal’ba pokracovala nezmenSenou mierou. Boje, ktoré sa spociatku obmedzo-
vali na zonu Suezského prieplavu, sa postupne rozsirovali aj na oblast’ Cerveného mora.*
Vojenska situdcia sa den za dilom menila a obe strany zili v trvalom stave bojového nasade-
nia. Uspechy egyptskych vojsk dosahované napriek tvrdym izraelskym iiderom a zvysujuce
sa straty printtili Izrael¢anov, aby v lete 1969 prehodnotili svoju vojensku stratégiu.>’

Izraelské velenie na to, aby bolo schopné znova prevziat’ iniciativu, muselo najst’ ucinny
spdsob na zastavenie stipajucej efektivity egyptskych sil. Rozhodlo sa preto radikalne roz-
$irit’ vojenské operacie vyuzitim svojho letectva, ¢o mala byt’ odveta na vycerpanie Egypta,
zasahovanim jeho vojenskych aj civilnych cielov nielen v oblasti frontu, ale aj v egypt-
skom vnutrozemi.*® To znamenalo posun od ,,obmedzeného odstra§enia“ pozemnymi zbra-
nami k ,,velkému odstraseniu® vyuzivanim letectva, ktoré bolo vzdy hlavnou tidernou silou,
a ktora od skoncenia junovej vojny nebola vyuzivana. Studiac podl'a zmeny spdsobu boja sa
zda, ze izraelské velenie si vytycilo strategicky ciel’ rozlozit’ egyptsku vojenski masinériu
a paralyzovat’ ju, rovnako ako vyvijat’ psychologicky tlak na egyptsky l'ud, aby sa oslabil
domaci front a spdsobil jeho zratenie.” Izraelské letectvo si zvolilo nalety na vybrané ciele
v rozsiahlej leteckej vojne trvajucej dlhsie obdobie. Tento spdsob vyhovoval Izraelu najlep-
Sie, lebo vlastnil franctizske stihacie bombardéry Mystére a Mirage a od marca 1969 zacali
prichadzat’ modernejSie americké Skyhawky v ramci dodavky 28 kusov. USA tiez sI'ibili
Izraelu, ze od septembra 1969 zacne s dodavkami najnovsich stihacich bombardérov Phan-
tom F-4 a koncom mesiaca uz mali v Izraeli tucet tychto lietadiel.*

Situacia na fronte od 20. jula 1969 sa zmenila tak, ze izraelské letectvo zacalo zasahovat
egyptské pozicie zapadne od prieplavu, pricom sa sustred’ovali na palebné postavenia de-
lostrelectva a protilietadlovych rakiet, comu Egyptania nedokazali zabranit. Az do konca
roku 1969 pokracovali zrazky vyuzivajice vSetky zbrane pozemnych jednotiek, ktoré boli
k dispozicii s prerusovanymi leteckymi bitkami a stalymi vzdusnymi naletmi na vojenské
ciele na oboch stranach. Ozbrojené vypady sa stupnovali, pricom na presun vojakov sa
vyuzivali pozemné, vodné i letecké prostriedky. Pocet mftvych a ranenych na oboch stra-
nach rastol kazdym diiom. Na usvite 9. septembra 1969 sa na opustenom useku zapadného
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brehu Suezského zalivu ned’aleko pobrezného mestecka az-Za‘farana vzdialeného asi 100
km juzne od Suezu vylodil izraelsky vysadok v sile roty.®! Pozostaval z deviatich obojzi-
velnych tankov a podpornej mechanizovanej jednotky. IzraelCania zlikvidovali patclennt
pohrani¢nt hliadku a v oblasti sa vol'ne pohybovali Sest’ hodin, lebo tam sa nenachadzali
ziadne egyptské jednotky, a potom sa pokojne vratili.®? Prezident ZAR sa o incidente
dozvedel, ked’ sledoval cvicenie novovytvorenej 21. obrnenej divizie spolu s ministrom
obrany a NGS. Poveril NGS a jeho sovietskeho poradcu, aby sa okamzite odobrali na inkri-
minované miesto, prijali potrebné opatrenia a podali mu hlasenie. Potom sa prezident vratil
do uradu a minister obrany na hlavné velitel'stvo, kde nasiel NGS, ktory sa linkovym tele-
foénom 1 vysielackou snazil spojit’ so sovietskym poradcom, aby zistil, aka je situacia. Ked’
sa prezident dozvedel, Ze NGS nesplnil jeho rozkaz a zahrani¢né média priniesli spravy
o izraelskom uspechu, rozhodol o jeho odvolani z funkcie.”* Na uvol'nené miesto nasttpil
generalmajor Muhammad Sadiq.

S neustavajiicimi krvavymi bojmi a po nasadeni letectva, sa spustili medzinarodné po-
litické snahy o riesenie blizkovychodného problému. Bolo jasné, Ze postoje zaujaté Spoje-
nymi $tatmi a ZSSR boli ovplyvnené vyvojom na suezskom fronte. Izraclsky vel'vyslanec
v USA Jitzhak Rabin oznamoval 19. septembra 1969 do tstredia, ze ZSSR nie je ochotny
robit’ Ustupky, aby sa dosiahla dohoda s USA o blizkovychodnom probléme. Pokracujice
izraelské vojenské operacie vratane naletov mozu oslabit’ poziciu prezidenta Dzamala
¢Abdannasira a to by nasledne oslabilo aj sovietske postavenie v regione. Naznacoval, ze
USA maju zaujem na stupiiovani izraelskej vojenskej aktivity s cielom otriast’ postavenim
egyptského prezidenta, pricom st pripravené poskytnat’ Izraelu d’alSie zbrane.*

Rok 1969 sa chylil ku koncu a egyptské ozbrojené sily boli stale vystavené izraelskym
leteckym tiderom, ktoré sa zagali v juli 1969. Egypt sa stal zraniteInej$im na nalety v hibke
vlastného uzemia po tom, ¢o boli poskodené a zni¢ené zariadenia protileteckej obrany pri
prieplave. Egyptské letectvo este neukoncilo svoju prestavbu a nebolo vybavené takymi
modernymi lietadlami, aké mal Izrael. ZSSR stale odmietal dodat’ Egyptu ofenzivne zbra-
ne, a preto nemal ziadne stihacky ani bombardéry, ktoré by mohli doletiet’ na vychod Sinaj-
ského polostrova, nieto do Izraela, a Izrael¢ania to vedeli.®

Vecer 6. januara 1970 sa za predsednictva Dzamala <Abdannasira ziSla Najvyssia rada
ozbrojenych sil. Minister obrany generalplukovnik Muhammad Fawzi na nej predniesol
spravu o stave armady, ktora mala prezidentovi poskytnut’ jasny obraz o vojenske;j situacii.
Sprava odhalila nedostatok pilotov a dial’kovych bombardérov na vzdusné odstrasenie. Po-
ukazala tiez na zna¢né nedostatky protileteckej obrany tak muzstva ako aj vyzbroje, najmi
na chybajuce rakety SAM-3 stredného doletu.®® K vyznamnému posunu vo vojne na vycer-
panie doglo 7. januara 1970, ked’ Izrael zadal bombardovat’ vojenské a civilné ciele v hibke
uzemia. Izraelské lietadla sa priblizovali k svojim cielom v malych vyskach, ¢im neutra-
lizovali protilictadlové rakety. Bolo to v ¢ase ked” egyptské letectvo nedokazalo zabranit’
izraelskym lietadlam, aby dosiahli svoj ciel’ alebo zni¢it” ich, ked’ ho uz dosiahli.®” Pocas
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troch dni (6., 7. a 10. janudra) prezident poc¢uval hlasenia velitelov ozbrojenych sil. VSetky
prezentovali pripravenost’ vojsk pokracovat’ v eskalacii vojenskych operacii a hlasili vyso-
ka bojova moralku. Prezident dospel k zaveru, Ze je nevyhnutné vyvinut tlak na ZSSR, aby
pomohol prekonat’ chronické nedostatky vo vyzbroji protivzdusnej obrany, najmi rakiet,
zvysit polet pilotov a ziskat’ modernejsie lietadla.®®

Izraelské nalety na vojenské a civilné ciele uskutocované americkymi lietadlami Sky-
hawk a Phantom sa sustred’ovali na vojenskeé ciele v okoli Kéhiry a na viaceré mesta v delte
Nilu. V januari 1970 prisli na rad ciele v Tall al-Kabir, Insas, Dahsir a al-Ma‘adi. Vo februa-
ri Izrael zautocil na Abii Za‘bal, kde bolo zabitych 70 civilistov a Hulwan. V aprili izraelské
lietadla zasiahli Skolu v Bahr al-Bagar, kde zahynulo 30 deti.® Egyptské velenie si v tom
¢ase uvedomilo, ze jeho odhad ocakéavanej izraelskej reakcie na vojnu na vycerpanie bol
prilis optimisticky. Neocakavalo, ze Izrael nasadi celé svoje letectvo do vojny, a to bol krok,
ktory Izraelu rychlo priniesol obrovskll vyhodu. Jednako, v dlhodobom horizonte izraelska
akcia viedla priamo k rozhodnutiu Egypta vybudovat raketovu bariéru, ktora neskor, v ok-
tobrovej vojne, hrala takd rozhodujucu tlohu. Niet pochyb, ze izraelské nalety sposobili
Egyptu tazké straty na zivotoch i materidli, ale napriek tomu Egypt nezastavil ani neznizil
intenzitu bojov. Izraelské nalety do egyptského vnutrozemia znamenali rozhodujuci zvrat,
pretoze viedli Dzamala ‘Abdannasira k tomu, aby prijal protiopatrenia, ktoré by zvladli
situdciu a naliehal na uz8iu spolupracu so ZSSR.”

Ciel'om naletov bolo dostat’ egyptsky I'ud pod silny psychologicky tlak, a tak oslabit’
egyptské politické vedenie a prinutit’ ho zastavit’ vojnu na vycerpanie. Nalety niesli skryté
posolstvo, ze pokial’ egyptské ozbrojené sily nedokazu rozoznat’ zbytoc¢nost’ bojovat,, na-
lety to jasne ukazu egyptskému l'udu. Ministerska predsednicka Izraela, Golda Meirova
13. marca bez obalu povedala, Ze pokial’ Dzamal ‘Abdannasir zostane vo funkcii, nevidi
moznost’ na mierovi dohodu. Preto zbavit’ sa najskor treba zbavit' jeho a rezimu, ktory
predstavuje.” Izraelska armada chcela dokazat’, ze egyptské sily nie su schopné chranit’
svoju krajinu a robila vSetko, aby im zabranila vybudovat’ zakladne pre batérie protilietad-
lovych rakety pozdiz prieplavu. Pozemné vojska mali nadalej zostat’ vystavené neobme-
dzenym vzdu$nym ttokom. Tieto vyhlasenia a akcie vSak este zvysili odhodlanie egyptské-
ho l'udu pokracovat’ v boji.

& %k ok

Prezident Dzamal ¢Abdannasir odletel 22. januara do Moskvy a zostal tam do 25. ja-
nuara. Jeho stretnutie s Leonidom IIji¢om Breznevom malo mimoriadny vyznam tak na
lokélnej ako aj na medzinarodnej Grovni. V egyptskej delegacii bol aj minister obrany, ge-
neral Muhammad Fawzi, ktory vysvetloval situaciu na fronte pozdiZ prieplavu po nasadeni
izraelského letectva.”” Egyptania chceli ziskat’ sovietsky stihlas na dodavku moderného
integrovan¢ho obranného systému, aby Egypt mohol t¢inne celit’ vzdusnej prevahe Izraela
a zastavit’ nalety na vnitrozemie krajiny. To vyzadovalo moderné lietadla, ktoré by mohli
zastavit’ a prenasledovat izraelské lietadla americkej vyroby. Vyzadovalo to tieZ modernt
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siet’ rakiet protivzdu$nej obrany, sofistikovany radarovy systém vcasnej vystrahy, ktory by
zachytil nizko letiace lietadld, a elektronické vybavenie na rusenie a sledovanie. Prezident
vysvetlil, ze egyptsky I'ud prechadza nebezpecnym obdobim ked’ si méze vybrat: bud’ sa
vzdat’ izraelskym poziadavkam alebo pokracovat’ v boji.”* Uviedol, Ze stcasny protiletecky
obranny systém nedokaze zastavit’ izraelské nalety do vnutrozemia preto ziadal ,,efektivny
raketovy stit, kompletné raketové komplexy SAM-3 so sovietskymi posadkami, kompletné
perute modifikovanych stihaciek MiG-21 so sovietskymi pilotmi a najmodernejsie radarové
vystrazné a sledovacie vybavenie so sovietskymi posadkami. Svoje poziadavky oddvodnil
tym, ze Cas pracuje proti Egyptu; vycvik egyptskych pilotov a posadok na nové vybavenie
bude trvat’ prili§ dlho.”

Pocas rokovani, ktoré prebiehali 25. janudra Leonid ITji¢ Breznev vyhlasil, ze UV KSSZ
a Najvyssi soviet schvalil poziadavky Dzamala ‘Abdannasira a dodal, ze to bude po prvy
raz od druhej svetovej vojny, ¢o sovietsky vojak opustil ZSSR, aby iSiel pomdcet’ spriate-
lenej krajine. Ustanovenia sovietskeho vyhlasenia, ktoré Breznev precital, mozno struéne
zhrnut' takto: 1. Egypt posilni uplna divizia rakiet SAM-3 — spolu s muzstvom, vystrojom
a pomocnymi zbranami — ktora dorazi do egyptskych pristavov v priebehu mesiaca a bude
podlichat’ egyptskému veleniu pri protivzdusnej obrane egyptského vnutrozemia; 2. Egyptu
budt dodané tri letecké brigady pozostavajiice z 95 modifikovanych lietadiel MiG-21 (s
novymi motormi), sovietskymi veliteI'mi, pilotmi, inStruktormi, technikmi a ich vybave-
nim, vystraznymi a navadzacimi radarmi, technickym vybavenim a vozidlami. Tie budu
podlichat’ egyptskému veleniu a budu participovat’ na protivzdusnej obrane egyptského
vnutrozemia. Tiez budi dodané do mesiaca. ZSSR poskytne Egyptu 50 lietadiel Suchoyj,
10 cviénych lietadiel MiG-21a 50 modifikovanych motorov MiG-21, ktoré budi namon-
tované do lietadiel nachadzajucich sa uz v Egypte; 3. Egyptu budu dodané Styri radarové
systémy B-15, ktoré zvysia uc¢innost’ v Egypte sa nachadzajuceho protivzdusného vystraz-
ného systému v sieti protivzdusnej obrany; 4. Egypt mal pripravit’ stavby a zariadenia — na
miestach a v priestoroch vopred vybranych velenim armady — pred prichodom sovietskych
posadok a vyzbroje do Egypta; 5. Pritomnost’ sovietskeho vojenského personalu v Egypte
mala docasny charakter, do ukoncenia vycviku egyptskych brigad protivzdusnej obrany
a letectva. Vycvik sa bude uskutociiovat’ simultanne v strediskach v ZSSR a v ZAR. Po
ukonceni misie sa sovietsky personal vrati do vlasti. Breznev potom znova zopakoval, ze
misia protivzdusnej obrany a leteckych brigad je urend na obranu egyptského vnutroze-
mia.”

Rozhodnutie ZSSR vyslat’ jednotky do Egypta bolo vyznamné rozhodnutie a vazna
zmena v jeho politike voci USA na Blizkom vychode. Generalny §tab Sovietskej armady
a Hlavny $tab protivzdusnej obrany vypracovali plan operacie ,,Kavkaz®, ktorej hlav-
nym obsahom bolo vytvorenie sovietskej skupiny protivzdusnej obrany v Egypte. Bolo
to jednoznacné vojenské gesto politicky posilnit’ Egypt. Rozhodnutie Egypta poziadat
o sovietske zbrane spolu so sovietskym vojenskym personalom bolo tiez vyznamnym roz-
hodnutim a vdZnym novym smerovanim. Egypt sa tym stal ovela zavislejsim od ZSSR tak
vojensky, ako aj politicky.” S prichodom sovietskych jednotiek, ktoré Egyptania nazvali
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»priatel'ské sily* ZSSR ziskal dolezitt pritomnost’ v Egypte. Sovietski poradcovia poma-
hali na vsetkych tirovniach vojenskej ¢innosti od ministerstva obrany po bojové jednotky.
,Priatel'ské sily* spolocne s egyptskymi raketovymi jednotkami a leteckymi brigadami sa
zucastiiovali na protivzdusnej obrane krajiny. Sovietske lode vyuzivali vojenské zariadenia
v egyptskych pristavoch, najmé v Port Saide a v Alexandrii. Niektoré sovietske lietadla boli
umiestnené na viacerych egyptskych letiskach kvoli operaciam strategického prieskumu.
Iné boli umiestnené hlboko v egyptskom vnutrozemi, d’aleko od frontovej zony pri priepla-
ve. Za celt protivzdu$nu obranu vsak nieslo zodpovednost’ egyptské velenie protivzdusne;j
obrany.”’

Navsteva prezidenta Dzamala ‘Abdannasira v Moskve v januari 1970 bola nepochybne
zlomovym bodom v konflikte medzi Egyptom a Izraelom. Sovietska vojenska podpora
prisla v case, ked’ sa Egypt ocitol v kritickej vojenskej situacii nasledkom izraelskej letec-
kej vojny. Dosiahnut’ taktl dohodu nebolo l'ahké: pre Egypt nebolo I'ahké prijat isté nové
podmienky a ani pre ZSSR nebolo I'ahké pristupit’ na taky krok, ak vezmeme do tvahy ich
mozné dopady a nasledky.” V Case, ked’ sa rozbiehala tato akcia, predseda Rady ministrov
ZSSR Alexej Kosygin poslal 31. januara 1970 prezidentovi USA Richardovi Nixonovi
ostru nétu pozadujlicu, aby Spojené $taty zastavili izraelské letecké bombardovanie Egypta.
Sovietsky premiér ¢inil Izrael a USA zodpovednymi za boje pozdiz prieplavu a nalety na
egyptské vnitrozemie. Nazna&il tieZ, Ze ak Izrael bude pokracovat’ v hibkovych naletoch do
Egypta, ZSSR moze vybavit Egypt modernej$imi zbranami.”

Richard Nixon v odpovedi odmietol sovietsku interpretaciu a zodpovednost za vojenskil
eskalaciu, vrhol na Egypt, ktory porusil primerie a rozputal vojnu na vyCerpanie. V sivis-
losti s dodavkami modernych zbrani pre Egypt, Stdtny Department informoval ministra
zahrani¢nych veci ZSSR, Andreja Andrejevica Gromyka, ze ,, USA su pripravené hladat
porozumenie vo veci obojstranného primeria a uskutocnit rokovania so ZSSR o obmedzeni
pretekov v zbrojeni na Blizkom vychode. Avsak ak ZSSR spusti eskalaciu dodavkami ultra-
modernych zbrani arabskym krajinam, Americ¢ania budu nuteni prehodnotit svoju zbrojni
politiku voci Izraelu ** ** US A aj Izrael interpretovali rezolticiu BR OSN 242 len ako ,,zasady
pre d’al$ie rokovania®“. Prezident Richard Nixon vo vyhlaseni v januari 1970 uviedol, ze
mier mdze prist’ iba na zaklade dohody medzi stranami, ktorda méze vzist' iba z dvojstran-
nych rokovani.®! Vo veci izraelskych leteckych naletov USA poslali 22. februara do Egypta
spravu, v ktorej vyjadrili obavy a polutovanie nad obetami. Odportcali Egyptu, aby sa
vratil k primeriu definovanému v rezoltcii 242, pricom toto primerie sa nemusi spajat’
s izraelskym stiahnutim sa. Ak primerie nebude prijaté, tak izraelské nalety do egyptského
vnutrozemia budu pokracovat v este va¢Som rozsahu a zahrnu aj hospodarske ciele. To bola
otvorena hrozba a necakany vyvoj na strane americkej administrativy.*> Z toho vidno, ze
USA podporovali izraelské nalety do egyptského vnutrozemia, aby prinutili Egypt zastavit’
vojnu na vycerpanie.
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Na instalaciu nového obranného systému zo ZSSR bolo nutné vykonat’ zvlastne stavebné
prace, ktoré museli prebichat’ vo dne v noci za stalych izraelskych leteckych utokov, aby
sa stihol dohodnuty termin. Vsetky egyptské stavebné firmy spolupracovali s jednotkami
Zenijného vojska, ktorym velil generdlmajor DZamal Muhammad °Ali.* Izrael¢ania su-
stredili vSetku silu svojho letectva, aby zabranili Egypt'anom pripravit’ obranné zariadenia
a postavenia pre nové rakety v oblasti prieplavu, zatial’ co egyptska protileteckd obrana
mobilizovala vSetky dostupné protilietadlové deld, aby zabezpecila pokracovanie vystavby.
Tato operacia si vyziadala vysoké straty na I'udskych zivotoch, tak vojenskych ako aj civil-
nych a bola dokoncena za nesmierne tazkych podmienok. Izraelské lietadld utocili na stav-
by s ciel'om znicit’ ich alebo aspoii ¢o najviac poskodit’. No len ¢o sa nalety skoncili, praca
pokracovala vo dne v noci pod ochranou protilietadlovych diel a lietadiel MiG.% Vystavba
zariadeni pre umiestnenie batérii protilietadlovych rakiet sa stala v Egypte vecou narodne;j
cti, skusky vole a sebaobetovania. Objem Zenijnych prac vykonanych v oblasti medzi Ka-
hirou a prieplavom bol obrovsky, a podarilo sa ho dokon¢it’ za 40 dni.

,Priatel'ské sily” prisli v stanovenom case a zaujali urcené pozicie vo vnutri krajiny.
Egyptské obranné sily zaujali postavenia na zapadnom brehu prieplavu, na ktoré izraelski
letci stale utocili. K zmene doslo 18. aprila 1970, ked’ izraelski piloti zachytili radiova ko-
munikéciu medzi pilotmi egyptskych lietadiel letiacich nad krajinou a zistili, Ze v nich sedia
sovietski piloti. Od toho dna izraelské nalety prestali.*> Rano 30. juna 1970 izraelskych pi-
lotov prekvapila raketova pal’ba egyptskej protileteckej obrany, takze utrpeli neocakévané
straty. Velenie letectva v zachvate hnevu vyslalo druhu vinu lietadiel, aby prenikli a znicili
obrannu liniu. Vysledkom boli d’alSie straty lietadliel typu Phantom a Skyhawk aj v nasle-
dujucich dnoch a zvySovanie bojovej moralky egyptskych vojakov.®

Eskaléacia vojny na vyc€erpanie, zvySena sovietska pritomnost’ v Egypte a vyvoj v re-
gione po prichode sovietskych sil vytvorili stibor faktorov, ktoré politika USA nemohla
prehliadat’. Egyptské rozhodnutie pokracovat’ v boji a odmietnutie izraelsko-amerického
nazoru o potrebe viest’ priame rokovania, ili ruka v ruke s rastiicimi protiamerickymi nala-
dami v arabskom svete. USA dosli k zaveru, Ze treba obmedzit’ eskalaciu bojov presadenim
nejakej iniciativy na zastavenie palby.?” Na stretnuti s izraelskym ministrom zahrani¢nych
veci Abba Ebanom, na ktorom sa zcastnil aj izraelsky vel'vyslanec v USA Jitzhak Rabin
a asistent ministra zahrani¢nych veci USA Joseph Sisco, prezident Richard Nixon povedal:
,,Budeme vas podporovat vojensky, ale nedovolime nekonecnu eskaldciu bojov. Musime
prijat politické riesenie.

William Rogers 25. juna 1970 vystupil na tlacovej konferencii s mierovou iniciativou,
v ktorej obe strany vyzval na uzavretie primeria v trvani 90 dni a obnovenie misie Gunnara
Jarringa na implementaciu rezolucie BR OSN 242.% Egypt aj Izrael suhlasili, ze prijmi
iniciativu. Devit'desiatdenné primerie malo vstipit’ do platnosti od polnoci 8. augusta 1970
izraelského casu (o jednej po polnoci kdhirského ¢asu). Dohoda ustanovila, ze ziadna zo
stran nezmeni svoje vojenské postavenia v oblasti rozprestierajucej sa 50 km na vychod
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a na zapad od prieplavu. Obe strany nemali ani vytvarat’ nové postavenia v tejto oblasti
a akakol'vek ¢innost’ mala byt obmedzena iba na tdrzbu existujucich postaveni alebo na
vymeny a zaistenia jednotiek uz tam umiestnenych.” Egypt do stanovenej hodiny stihol
dokoncit’ postavenia pre svoju siet’ protivzdusnej obrany a rano 8. augusta izraelski piloti
zistili, Ze proti nim stoji kompletna siet’ raketovej protivzdusnej obrany bez porusenia pod-
mienok primeria.

& sk ok

Vojna na vycCerpanie bola najdlhsou vojnou medzi Egyptom a Izraelom, ked’ze trvala sko-
ro poldruha roka, od marca 1969 do augusta 1970. V tomto obdobi sa vyuzivali pozemné, le-
tecké, namorné a protiletecke sily. Jej politickym ciel'om a jej vojenska stratégia a operacie
mali zvlastnu povahu. Takticky to bola jedna z viacerych etap v ozbrojenom konflikte medzi
Egyptom a Izraclom po porazke v roku 1967 a v tomto zmysle sa lisila od uplnej vojny.
Vojnu na vycerpanie odbornici va¢§inou neuvadzaji alebo ju spominaju len prilezitostne.
Néazory na nu sa tiez rozchadzaju: niektori Egyptania ju kritizuju bud’ preto, ze ni¢ nevyrie-
Sila ani vojensky ani politicky, alebo pre obrovské straty, ktoré vyéerpavali viacej Egypt ako
Izrael. Ini dosli k zaveru, Ze tdto vojna odsunula vojnu v oktobri 1973 o tri roky.

Stratégia ,,vojny na vycerpanie* sa uznava vo vojenskej praxi. Za istych politickych
a strategickych podmienok, ked’ jeden alebo viaceré faktory — politické alebo vojenské
— odstvaju priamu vojensku ¢innost, vtedy sa ,,dlhodoby konflikt™ stdva vhodnou alter-
nativou. Vojna na vycerpanie proti Izraelu bola rozputand po dvoch inych strategickych
etapach: vzdore a aktivnej obrane. Pre egyptské ozbrojené sily bola zivotne dolezita a bola
nutnou praktickou pripravou, ktora umoznila prijat’ rozhodnutie o zacati vojny v oktobri
1973. Dovolila tak stratégom a bojovnikom presadit’ sa za t'azkych podmienok, ktoré pre-
vladali po porazke v roku 1967. Ukéazala, ze egyptska rozhodnost’ a nasadenie za oslobode-
nie izemia boli dostato¢ne silné, aby obnovili doveru, potom co ju porazka takmer znicila.
Nemozno pochybovat’, ze vojna na vycerpanie bola obrovskym bremenom tak pre Egypt
ako aj Izrael, ale v kone¢nom dosledku bola prinosnejsia pre Egypt.

Z politického hl'adiska, vojna pre Egypt zaistila, Ze blizkovychodny problém neupadol
do zabudnutia a zostal prioritou pre supervel'moci a iné mocnosti. Znamenala tiez, ze Izra-
el, napriek svojmu velkému vitazstvu v juni 1967, nedokazal presadit’ svoju politickt vol'u
Egyptu, aby prijal priame rokovania a mier podl'a izraelskych predstav. Navyse, tato vojna
vyslala do celého sveta mocné posolstvo, ze Egypt a frontové Staty sa nevzdali svojich oku-
povanych tzemi a oslobodia ich vojenskou silou ak politické prostriedky zlyhaji. Konecne,
znamenala tiez, ze napriek trpkej jinovej porazke, Egyptania nestratili vol'u bojovat’ a ze
Izrael zaplatil vysoku cenu za svoju pritomnost’ na Sinaji. Z vojenského hl'adiska, egyptské
ozbrojené sily potrebovali nielen vojnu na vycerpanie, ale aj utocné etapy vzdoru a aktivnej
obrany. Tie im poskytli zasadny prakticky vycvik v skuto¢nych bojovych podmienkach
s Izraelom, alebo ,,ockovanie® proti drsnym podmienkam vojny. Egyptski vojaci ziskali
novu sebadoveru, doveru vo svoje zbrane a velenie. Egyptské ozbrojené sily vysli z tej-
to vojny s uzitoénymi lekciami, najmé o silnych a slabych miestach vo vlastnych radoch
i v radoch nepriatela.
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KAROL R. SORBY: THE WAR OF ATTRITION

The period dealt with in this study extends from the end of the Six Day War to the end of the
Egyptian-Israeli War of Attrition. In diplomatic terms from the adoption of UN Resolution 242 to
the American initiative of the summer of 1970 that brought the fighting between Egypt and Israel to
a close and opened avenues for further negotiation. However, the War of Attrition was only a side-
show in a world arena where Vietnam was the main event. Yet it was a deadly serious confrontation
between a defeated Egypt striving to reassert itself as a regional power and a victorious Israel which
saw little need to compromise with the vanquished. It was an expensive contest, although the losses
seem small on a world scale. David Korn puts Israel’s casualties at 3,500, of whom 750 were killed.
Egypt’s casualty figures have never been released, Israelis estimated them at 10,000. Egypt’s losses
were proportionally lower than Israel’s, but they were a serious political and military burden for both
countries.

Resolution 242 had a difficult birth. It came into being as a kind of last resort, after almost six
months of frustrating and exhausting debate and after efforts to produce a more specific text had
failed, so none rushed to embrace the resolution. The resolution called for the appointment of a UN
special representative to promote agreement to reach an Arab-Israeli settlement. For this task a Swed-
ish diplomat, Gunnar Jarring was chosen. Over the course of 1968 and into the early months of 1969
Jarring was to struggle to reconcile diametrically opposed Israeli and Arab interpretations in regard
to the Resolution 242. Each side wanted all or nothing: Egypt wanted full Israeli withdrawal, while
Israel required full peace. The failure of Jarring’s efforts brought both a renewal of hostilities. After
rearming and rebuilding its military forces, in March 1969 Egypt opened a war of attrition against
Israel (solely within its own occupied territory) along the Suez Canal line, a war the Egyptians hoped
would inflict such casualties on the Israelis that they would be obliged to withdraw. Concurrently, the
USA and the USSR began negotiations aimed at achieving an Arab-Israeli settlement.

This war was marked by a major miscalculation of Soviet intentions by the United States and Is-
rael. Neither took seriously a warning from the Soviets that they would have to do something if Israel
did not stop its deep penetration raids into the Egyptian heartland in early 1970. When the Soviets
subsequently made a major commitment of men and equipment to defend Egypt against these raids,
it came as a shock to both the Americans and the Israelis, both of whom were victims of their percep-
tions regarding Soviet behaviour and, at least in the case of the Israelis, their obsession with bringing
down Jamal ¢Abd an-Nasir.

The implications of this Soviet move were far too grave for the USA to ignore. The initiative that
the USA launched in June 1970 was informally dubbed the “stop shooting, start talking* proposal.
Those were precisely its two components: a cease fire and an agreement to resume negotiations. In
drawing up this proposal the USA went straight back to the language of Resolution 242. Washington
calculated that if Egypt were to agree to a cease-fire and to resumption of negotiations, Israel could
not refuse. The Egyptian-Israeli War of Attrition ended in stalemate in August 1970. This fact was
poorly understood in Israel, where the war was deemed a success for Israeli arms. This minor war laid
the groundwork for the Egyptian offensive in 1973, led to the first Soviet commitment of troops to the
defence of a state outside the Eastern bloc, and posed a major, and eventually frustrating, challenge to
the Israeli army, whose apparent military triumph had unforeseen consequences.



