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MASKALIK, A.: Operation Krkonose. Vojenska historia, 2, 21, 2017, pp 135-161, Bratislava.
Author of the material study intends to map the Operation Krkonos$e (implemented by
the tank divisions of Czechoslovak People’s Army in the first decade of December 1980
in relation to the “Polish Crisis”) and through analysis of the controversial aspects to
grip its meaning, which provokes questions about its background until this day. He tries
to uncover the whole context in a different perspective than before and point out, on
the specific aspects, that it might not have been a case of potential military intervention
and that the manoeuvres themselves were of formal nature and a camouflage focus.
This is largely the summary of information from the mediated and secondary
archival sources, since a majority of the primary archival materials was shredded
deliberately. The main mediated source (providing archival documents in processed
form) comes from the Investigative Commission of the Deputies of the Parliament CR
(investigating the Operation in 1993 - 1995) and The Office of the Documentation and
the Investigation of the Crimes of Communism, which has amended the investigation
file. The secondary source is represented by the supplementary funds from the military
administrative archives in Prague or Olomouc and the Prague National Archive.
Military History. Czechoslovakia. Czechoslovak People’s Army. 1980°s. Operation
Krkonose.

V sobotu popoludni 6. decembra 1980 oslavovala CSSR jedine¢ny $portovy triumf.
Tenisovy par Ivan Lend] — Tomas Smid zdolal vo finalovom debli v prazskej Sportovej hale
po strhujicom boji favorizované talianske duo Paolo Bertolucci — Adriano Panatta 3:2 na
sety. Po piatkovych vitazstvach oboch tenisovych hrdinov v singli tak mohli obyvatelia
Ceskoslovenska pred¢asne oslavovat’ zisk sldvneho Davisovho pohéra, jediného v &s.
historii. Oslavovali aj vojaci Ceskoslovenskej P'udovej armady (CSLA), niektori ale nie
nadlho. V kasariiach niekol’kych ¢s. miest sa zakratko rozozneli poplachové sirény a do
stavu plnej bojovej pohotovosti boli uvedené niektoré jej zvizky, Gtvary a jednotky. Par
hodin nato sa uz k pol'skym hraniciam ,,valilo* vyse 17 tisic vojakov a viac nez tisic tankov,
bojovych vozidiel pechoty, obrnenych transportérov a delostreleckych prostriedkov. Nahle
anefakané manévre bezprostredne stviseli s udalostami v susednom Pol’sku, v ktorom to
doslova,,vrelo®. Aktivity nezavislého odborového zvdzu Solidarnosc prerastli do masovo-
podporovaného spolo¢enského hnutia, které se postavilo proti komunistickému rezimu.
Jeho pohlavari boli nateni pristipit’ na radikalne poziadavky stavkujucich robotnikov
a tie reflektovali popri ekonomickych podmienkach (rozsiahlejSia bytova vystavba,
zastavenie rastu cien, lepSie pracovné podmienky, zvysenie platov) i podmienky politické
(nezavislé odbory, pravo na stavku, obmedzenie cenzury, prepustenie politickych véziov,
pristup spolocenskych skupin k hromadnym oznamovacim prostriedkom, obsadzovanie
funkcii podl'a kompetencie, nie prislu$nosti ku komunistickej strane). Kremel' vnimal
tieto zmeny s velkou nevolou a ,,pol'skil revoltu® zamyslal potlacit. Ohrozovala totiz
niclen strategické vojenské komunikacie a celkovy potencial VarSavského paktu, ale
predstavovala i vazne riziko mozného rozsirenia aj do ostatnych socialistickych krajin.
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Osved¢enym prostriedkom natlaku sa stala hrozba vojenskej intervencie. Na zastieracom
manévri sa mala v ramci fingovanych spojeneckych cvieni podielat’ aj CSCA, a to
prostrednictvom Akcie s krycim oznagenim KRKONOSE.!

Zatial' ¢o medzinarodno-politické suvislosti ,,pol'skej krizy“ s eventuadlnym dopadom
na jej silové riesenie boli pomerne uspokojivo spracované, vojensky rozmer spojeneckych
cviGeni zostal mimo pozornost’ historikov. KRKONOSE neboli vynimkou. Jednak preto, Ze
§lo o akciu lokalneho charakteru (ktora sa ,,skoncila skor, nez zacala“) i preto, Ze v centre
zaujmu prirodzene stali uz zmieiované medzinarodno-politické aspekty, s konzekvenciami
na politicky vyvoj a bezpe¢nostnu situaciu v CSSR (kde mocensky aparét vyvijal mimoriadnu
aktivitu v ramci Akcii KRUH a SEVER).? Problematika bola prisne utajovana az do padu
komunistického rezimu.? Z hl'adiska dostupnosti a predovsetkym relevantnosti existujucich
archivnych a informaénych zdrojov je tak heuristicka databaza (ako aj moznosti jej vyuzitia)
obmedzend. Zachovana Cast’ pramenov je len torzom povodnych pisomnych a grafickych
dokumentov, ked’ze véac¢sina dokumentacie, oznacena najvyssimi stupfiami utajenia, bola
zni¢ena spracovatelmi v prvej polovici 80. rokov. V stcasnosti sa nachadza v $pecialnej
zlozke ,, Krkonose*, deponovanej v prazskom Spravnom archive Ministerstva obrany CR.
Ide o jediny zachovany primarny zdroj, ktory po vydani publikacie Petra Lunaka Planovani
nemyslitelného — Ceskoslovenské valecné plany 1950 — 1990 roku 2007 (kde bol zverejneny

'V dokumentoch ¢&s. armadnej proveniencie a neskér aj demokratickej tlate boli KRKONOSE

oznacované viacerymi dejovymi zvratmi, majucich nadneseny a v podstate nejasny vyznam — Akcia,
Mimoriadne opatrenie, Zvldstna uloha, Cvicenie. Formou i obsahom ho najviac vystihuji oznacenia
vojenské cvicenie (ponimané dobovou terminologiou ako zakladna organizacna forma vojenskej
pripravy, velitel'ov, §tdbov a vojsk v organizécii a vedeni vSevojskového boja) a mimoriadne
opatrenie (ktorym sa definovala realizacia planovanych uloh stanovenych nad objem beznych
povinnosti za u¢elom zvysenia bojovej a mobiliza¢nej pohotovosti, bojaschopnosti ozbrojenych
sil, ako aj pripravenosti a akcieschopnosti vSetkych organov Statu pri zhorSeni medzinarodno-
politickej a vojensko-politickej situdcie. Zavedené mohli byt aj mimo obdobie brannej pohotovosti
Statu, ak bola zvySenou mierou ohrozena jeho zvrchovanost,, alebo ak to vyzadovali medzinarodné
zmluvné zavizky o spolo¢nej obrane proti agresii). Vojensky historicky archiv Bratislava (d’alej
VHA), f. Zbierka vojenskych predpisov, D-5158, Vsevojskova operacni a takticka terminologie.
2. dil. Zabezpeceni operacni a bojové cinnosti. Nazvoslovnd norma. Praha 1982 (d’alej D-5158).
V texte samotnej Studie budeme napriek tomu pouzivat’ oznacenie Akcia, a to vzhl'adom na to, Ze
je najfrekventovanejsie.

2 Pozri: TUMA, Oldfich. The Czechoslovak Regime and the Polish Crisis 1980 — 1981. In
Cold War International History Project Bulletin, 1998, €. 11, s. 60-76; BLAZEK, Petr. Operation
,.North“. Czechoslovak Security Apparatus and the Polish Crisis 1980 — 1984. In BABKA, Lukas —
ROUBAL, Petr (eds.). Prague Perspectives (Il.). A New Generation of Czech East European
Studies. National Library of the Czech Republic — Slavonic Library. Prague 2007, s. 263-276; BILY,
Matgj. Prosinec 1980: ucast CSSR v pokusu o multilateralni feeni polské krize. In HRADECNY
T. — HORAK, P. (eds.), Ceské, slovenské a Ceskoslovenské dejiny 20. stoleti VII, Usti nad Orlici
2012, s.207-217. ISBN 978-80-7405-185-2. BLAZEK, Petr. Ceskoslovensko apolska krize 1980 —
1981. In Securitas imperii, ro¢. 20, 2012, ¢. 1, s. 58-75. ISSN 1804-1612. K zapojeniu Struktir
Variavskej zmluvy do udalosti pozri: BILY, Mate] ,Bratrska pomoc* Polsku? Role VarSavské
smlouvy v prvni fazi polské krize (¢ervenec — prosinec 1980). In The Tiventieth Century - Dvacaté
stoleti, 2012, &. 1, s. 159-182; ISSN 1803-750X. BILY, Matgj. 1981: Role Varsavské smlouvy ve
druhé fazi polské krize. In Historie a vojenstvi, 2013, €. 2, s. 20-40. ISSN 0018-2583. VSeobecne
k problematike moZnej sovietskej intervencie pozri: MASTNY, Vojtéch. The Soviet Non-invasion
of Poland in 1980 — 1981 and the End of Cold War. In Europe — Asia Studies, 1999, No. 2, s. 189-
211. ISSN 0966-8136.

3 Archiv Ustavu pro soudobé dé&jiny Praha, f. Archiv Koordina¢niho centra Ob&anského fora,
nezaradené.
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prisne tajny dokument) prekvapivo podl'ahol utajeniu a bol i ¢iastoéne skartovany.* Na
prelome milénia boli skartované aj materialy o kontrarozviednom zabezpeceni Akcie
z proveniencie 2. Odboru Hlavnej spravy VKR (III. spravy ZNB) pre riadenie a koordinaciu
kontrarozviednej ¢innosti.’ Z archivnych fondov, ktoré sa k problematike vzt'ahuji nepriamo,
su k dispozicii iba archivalie Vojenského ustredného archivu z fondov Varsavskda smlouva
a Velitelstvi Zapadniho vojenského okruhu (ulozenych v Spravnom archive Ministerstva
obrany CR Praha, resp. Spravnom archive Armady CR Olomouc). Délezity zdroj predstavuja
aj spravy Vysetrovacej komisie Poslaneckej snemovne Parlamentu CR z obdobia 1993 —
1995, deponované v prazskom Archive Poslaneckej snemovne. V nich bola Akcia skimana
v ramci vySetrovania mimoriadnych bezpeénostnych opatreni, prijimanych vedenim KSC
v 70. a 80. rokoch, v stlade s mocenskymi planmi o ovladanie &s. spolognosti.® Sti¢ast'ou
zbierky st svedecké vypovede pamétnikov, ktoré st pri existujucom informa¢nom vakuu
cennymi zdrojmi informacii (i napriek svojej subjektivite).” Roz§irenti podobu spracovanych

4

Vojensky uistfedni archiv — Spravni archiv Ministerstva obrany CR Praha (d'alej VUA — SA
MO), nezaradené.
5 Archiv bezpeénostnich slozek Praha (d’alej ABS), f. A-36 (Akce Sever).
¢ Centralny plan MBO bol vypracovany za¢iatkom 70. rokov pre maximalnu pripravenost
a koordinaciu vsetkych zloziek ¢s. komunistického mocenského aparatu na zabezpeéenie poriadku
na uzemi republiky (pouzitie sil CSCA prichadzalo do uvahy od 4. stupha vysiie, najvyssi 7.
sa uz vztahoval na vsetky ozbrojené sily a znamenal nasadenie vsetkych prostriedkov CSLA).
Predstavoval sthrn pravidelnych a zvlastnych tikonov a postupov v smere 1) spravodajskom
a informa&nom, 2) preventivnom a vystraznom, resp. 3) represivnom. APS, f. PsP CR - 1. volebni
obdobi, k. 186, i. €. 1065 a k. 198, i.¢. 1487. Jeho stcastou boli viaceré bezpecnostné akcie. Akcia
KRKONOSE sa viak od nich lisila zdsadne, nakol’ko spadala do vyluénej pravomoci CSLA, resp.
FMNO (nie FMV) a jej preventivno-represivny rozmer nemal ,,interny* charakter.
7 Ich vyber bol realizovany tak, aby boli zastipené vSetky zlozky a stupne, ktoré sa na
presetrovanej akcii podielali ¢i sa jej priamo t€astnili. Mnohi z nich si na preberané veci vzhl'adom
na zna¢ny ¢asovy odstup (i vek) presne nepamatali, zatial’ ¢o d’alsi si z r6znych dovodov pamaitat
nechceli. Medzi vypovedajicimi sa objavili niektori vtedajsi exponenti armady i bezpecnosti, ako
nacelnik GS — 1. zastupca ministra narodnej obrany genplk. Miloslav Blahnik, velitel’ Zapadného
vojenského okruhu (ZVO) CSLA genplk. Frantisek Vesely, minister vniitra genmjr. ZNB v zal.
Jaromir Obzina a jeho namestnik genmjr. ZNB Vladimir Hrusecky. Z d’alsich vysoko postavenych
kontrarozviedky genmijr. Cyril-Method Ohrablo, jeho 1. zastupca plk. Miroslav Volf, nacelnik
Spravy bojovej pripravy — zastupca velitela ZVO genmjr. (neskor genpor.) Jaroslav Gottwald,
zastupca velitela 4. armady ZVO genmjr. FrantiSek Mikan, ¢s. vojenski a letecki pridelenci
v Moskve, Varsave a Berline genmjr. Jozef Novisedlak, genpor. Vlastislav Raichl a plk. Cestmir
Podzemny, nacelnik Skupiny operaéného planovania Operaéného odd. Operagnej spravy GS plk.
Vladimir Kovar, nacelnik Operacnej spravy — zastupca nacelnika stabu ZVO plk. (neskor genmjr.)
Jan Martinsky, velitel' 9. tankovej divizie plk. (neskor genmjr.) Josef Kylar, nacelnik Stranicko-
organiza¢ného odd. Politickej spravy ZVO plk. (neskor genpor.) Oskar Marek, nacelnik Spravy
vojenskej kontrarozviedky ZVO plk. Vladimir Navratil a nacelnik Odd. operacnej pripravy
Operacnej spravy ZVO pplk. (neskor genpor.) FrantiSek Podesva. Medzi svedkami nechybali ani
velitelia, nacelnici §tabov, pripadne d’alsi funkcionari nasadenych tutvarov ¢i ich podriadenych
jednotiek. Boli medzi nimi okrem inych zastupcovia velitelov 1. a 9. tankovej divizie pre bojova
pripravu mjr. (neskér genmir.) Jaroslav Kindl a plk. Milan Svréek, velitelia jednotlivych plukov
mjr. (neskor plk.) FrantiSek Nahonéik, mjr. (neskor plk.) Frantisek Kyncl, mjr. (neskdr genmir.)
Miroslav Mat&jka a mjr. (neskor plk.) Jozef Zerebak, nacelnik $tabu 1. tankového pluku mjr.
(neskor plk.) Jaroslav Urban, zastupca velitel'a pre veci politické (ZVP) 9. tankovej divizie mjr.
(neskor plk.) Jiti Husék, ZVP plukov mjr. (neskor plk.) Vaclav Divis, kpt. (neskor pplk.) Dusan
Lisak, ¢i velitelia prieskumnych praporov 1. a 9. tankovej divizie, kpt. (neskor pplk.) Bohumil
Kostelecky a pplk. Milo§ Novak. Nasli sa i taki, ktori vypovedat’ odmietli, ako nacelnik $tabu —
1. zastupca velitela ZVO (neskor minister narodnej obrany) genpor. (neskdr arm.gen.) Milan
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archivnych podkladov, ktoré st v su¢asnosti utajené, poskytuje Dokumentaény spis Uradu
dokumentacie a vySetrovania zlo¢inov komunizmu. Ten je v sprave Archivu bezpecnostnych
zloziek Praha.® Zlomok materialov sa zasluhou Petra Blazka stihol objavit’ v rozsiahlej edicii
prametiov, ktora vydala pol'ska strana.’ Jedinou publikaciou pojednavajucou o predmetne;j
problematike ostava brozura Antonina Kfiza, ktora vysla vlastnym nakladom v obmedzenom
pocte a dnes je pre beznych zaujemcov nedostupna. Autor (osmasedesatnik, ktory bol ako
dlhoro¢ny spravodajsky nacelnik 4. tankovej divizie za svoj nestihlas s invaziou v roku 1971
prepusteny z armady, po pade komunistického rezimu sa do nej v hodnosti plk. v. v. vratil) sa
aktivne podiel'al na zhromazd’'ovani archivnych pramenov pre komisiu, navyse, sam skimal
relevantnost’ rokovania vrcholovych vojenskych orgdnov VarSavskej zmluvy v kontexte
reagencie na vystipenia demokratickych sil proti totalitnému rezimu v Pol'sku a jeho
rieSeni inymi, nasilnymi prostriedkami. Vzhadom na absenciu poznamkového aparatu
je jej vedecky prinos (napriek nespornej informacnej hodnote) sporny. Nepontka totiz
ziadnu moznost’ verifikacie uvadzanych faktov a na ich zaklade kategoricky formulovanych
konstrukeii a zaverov.'?

Ambiciou materialovej Studie je zmapovat ¢s. ucast’ na spojeneckych manévroch,
inscenovani“ v ramci KRKONOS, a analyzou spornych aspektov zhodnotit' vojenski
angazovanost' CSI’A. Do zna¢nej miery pojde o komplexny sthrn informacii z existujucich
(adostupnych) zdrojov i sumarizaciu doterajSieho stupfia poznania. Snahou bude vystihnat
aj jej zmysel, ktory, az na zrejmy politicky podtext, dodnes vyvolava otazku, ¢o sa za fiou
vlastne skryvalo a Coho vlastne bola su€astou — redlnych priprav na intervenciu do Pol'ska
kamuflovantl vojenskym cvicenim, ¢i psychologickej natlakovej hry, ktorej cielom bola
podpora pol'skych sudruhov a zastrasenie predstavitelov ,kontrarevolucie*? KIcové
pre posudenie merita veci, zhodnotenie vSetkych premennych a vyvodenie objektivneho
zaveru je vnimanie Akcie v kontexte spojeneckych manévrov i celkovej medzinarodne;j
situacie, pri zohl'adneni vojensko-politickych i vojensko-odbornych hl'adisk. Varovnym
je pristup v analyze pramenov v podani Vysetrovacej komisie i Kfiza, ktori sa ako jedini
pokausili o syntézu problematiky (vcelku i vo vzajomnom vzt'ahu jeho Casti) i vysvetlenie jej
pric¢innych javov a stvislosti. Nespravna interpretacia faktov a nedostatocné zohl'adnenie
tychto aspektov oboch viedli k viacerym nepresnostiam v argumentacii a aj ku skresleniam
v zéveroch ohladne skutocnych motivov Akcie. Kfiz poukazovanim na ne$tandardné
prvky vyvodzuje zaver, ze bola stiCastou invaznych planov, ¢o koreSpenduje i s ndzormi
vtedaj$ich najvysSich predstavitefov PLA.!' Komisia bola v zaveroch ,,opatrnejsia‘“

Viaclavik a velitel’ 1. tankovej divizie plk. (neskdr genpor.) Josef Vincenc. Z hodnostného profilu
svedkov je zrejmé, Ze na mnohych Cakal sPubny sluzobny postup. K profesionélnej kariére vdcsiny
uvedenych osob pozri: MASKALIK, Alex. Elita armddy. Ceskoslovenskd vojenskd generalita
1918 — 1992. Banska Bystrica : HWSK 2012. ISBN 978-80-970941-0-2.

8 Archiv Poslanecké snémovny Praha (d’alej APS), f. Poslanecka snémovna Parlamentu (dalej
PsP) CR - I. volebni obdobi, k. 186, i.&. 1066, Zprdva vysSetFovaci komise Poslanecké snémovny
pro vySetieni okolnosti souvisejicich s akcemi Norbert, Vina a Zdsah, pripadné obdobnymi akcemi,
8. 2. 1995 (dalej Zprava). Skratena verzia: http://www.psp.cz/eknih/1993ps/stenprot/028schuz/
5028011.htm. ABS, f. Dokumentaéni spisy Utadu dokumentace a vy3etfovani zlo&inii komunismu,
UDV-169/2007 ,, Akce Krkonose“ (dalej UDV-169/2007), nedatované.

9 KAMINSKI, Lukasz. Przed i po 13 grudnia. Paristwa bloku wschodniego wobec kryzysu w PRL
1980 — 1982. Tom 1-2. Warszawa 2006 —2007. ISBN 978-83-60464-56-4.

10 KRIZ, Antonin. Krkonose 80: cvicen, nebo....? Brno 1995.

1 APS, f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 188, i. & 1095 (vypovede generalov W. Jaruzelského
a T. Hupatowského). Subjektivna rovina ich vypovedi je zrejma a v kontexte neskorsich udalosti
ju sprevadza zdorazinovanie momentov predstavujliicich protagonistov v prijatelnejSom svetle
a fabulacia skutocnosti, ktoré by mohli poskodit’ ich obraz. Snaha svoje konanie ¢i pohnutky
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s nejednoznaénym, avsak podstvajucim poukazom na to, ze §lo o presné nacasovanou
manifestaci sily, ktera méla slouZit pFinejmensim jako akt hrozby vojenskou silou a nebo
dokonce jako zastiraci manévr k intervenci.'” V konfrontacii s nimi sa poktsime odhalit’
zamery v inej perspektive. Pokusime sa ukazat, Ze sa o pripravy intervencie jednat
nemuselo a Ze viaceré odlisnosti boli vo vztahu k ostentativne deklarovanému invaznemu
zameraniu Akcie irelevantné a svojou nelogickost'ou skor poukazovali na jej formalny
charakter. Hned’ v uvode je ale nutné konstatovat’, ze napriek svedectvu zachovanych
pisomnosti o mocensko-politickych cieloch obrany komunistickych rezimov (na plneni
ktorych sa v ramci Akcie KRKONOSE spolupodielala aj CSCA), nemozno viak vzhladom
na torzo pramennej bazy a absenciu sovietskych pramenov (z proveniencie Politbyra
UV KSSZ, Ministerstva obrany, GS & Vyboru $tatnej bezpeénosti) zaujat’ jednoznaény
verdikt. Zaver bude skor patrit’ do kategérie hypotetickych avah. Poznamkovy aparat ich
ma svojou vypovednou hodnotou rozviest’, vysvetlit’ a dokreslit’.

Dostupné fakty nam umoziiuji zrekonstruovat’ pripravu i priebeh taktickej ¢asti cvicenia
CSLCA pomerne presne. Kratke dejiny Akcie KRKONOSE sa zagali pisat’ 1. decembra
1980, ked’ sa na Generalnom §tdbe (GS) Ozbrojenych sil Sovietskeho zviizu v Moskve
,»dohodli“ v okoli Pol'ska spojenecké cvicenia vojsk VarSavskej zmluvy.'® Tie mali jasne
demonstrovat’ pripravenost’ a ochotu branit’ socializmus.' Oficialne boli prezentované ako
bezné divizne taktické cvidenia s vyvedenim vojsk (v dizke 5 a 6 dni na izemi §tatu kazdej
zo zuCastnenych armad), ktoré mali na pol'skom uzemi prerast’ do spolo¢ného frontového
velitel'sko-Stabneho cvicenia so spojovacimi prostriedkami a ¢iastocnym vyvedenim vojsk.
Predpokladala sa ucast’ 5 az 6 sovietskych divizii (z toho 1 zo zostavy Strednej skupiny
sovietskych vojsk v CSSR), 4 divizii Pol'skej P'udovej armady, 2 divizii CSCA a 1 divizie
Nemeckej l'udovej armady.'® Vylucena nebola ani Gcéast’ d’al$ich zvidzkov zo Skupiny

ospravedlnit, vysvetlit’ je zrejma. Obaja boli poprednymi ¢lenmi Vojenskej rady narodnej zachrany
(Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego), skupiny 23 vysokych distojnikii PLA (16 generalov
a 1 admiral, medzi nimi aj nacelnik GS — namestnik ministra general zbrane Florian Siwicki),
ktord v decembri 1981 vyhldsenim vynimo&ného stavu prevzala v Pol’sku moc a predizila agoniu
komunistického rezimu. Pre oboch je dblezité prezentovat spojenecké cvicenia ako pripravy na
realny vojensky zasah a tym interpretovat’ udalost’ ako mensie zlo, ktoré predislo hroziacej invazii.
12 APS, f. PsP CR - L. volebni obdobf, k. 186, i. &. 1066, Zprava.

13 Poradu viedol na&elnik GS — 1. zéstupca ministra obrany ZSSR marsal Sovietskeho zviizu
Nikolaj V. Ogarkov. Zicastnili sa jej mnohi vysoki funkcionari spojeneckych armad — za Stab
Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy 1. zastupca nacelnika stabu genplk. Michail N.
Terescenko, za sovietsku armadu nacelnik Hlavnej organizacnej a mobilizacnej spravy — zastupca
nacelnika GS genplk. Viktor J. Abolins, za NCA NDR velitel' pozemnych vojsk — zastupca ministra
narodnej obrany genplk. Horst Stechbarth, za PCA 1. zastupca nacelnika GS div.gen. Tadeusz
Hupatowski a za CSCA nacelnik GS — 1. zéstupca ministra narodnej obrany genplk. Miloslav
Blahnik. Tamze.

4 KAMINSK], ref. 9, s. 225-226, dokument &. 88 (Notatka Objasnienia z instruktazu przepro-
wadzonego w Sztabie Generalnym Armii Radzieckiej na temat wspolnych cwiczen Zjenoczonych Sit
Zbrojnych panstw stron Ukltadu Warszawskiego, 3. 3. 1980).

15 Povodne sa ratalo s uskutoénenim piatich cviceni — v severovychodnom a juhovychodnom
Pol'sku mali cvicit’ sovietske divizie, v juhozdpadnom Pol'sku pod €s. vedenim 2 €s. divizie a 1
divizia PCA, v zapadnom Pol'sku pol'ské divizie a v severozapadnom Pol'sku NCA. Tamze. Z divizii
sa tam mal vytvorit koali¢ny front v sile 5 — 6 vSevojskovych armad, ktorého velenie mal prevziat’
hlavny velitel' Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy, marsal Sovietskeho zvizu Viktor G.
Kulikov. Pripravu operagnej &asti cvicenia predpokladal sovietsky GS realizovat’ za ugasti vietkych
armad 8. — 12. decembra 1980 vo Vroclavi. Stab Zapadného vojenského okruhu, ktory mal riadit’ &s.
takticku Cast’ cvi¢enia, mal byt po vytvoreni frontu predurceny ako velitel'stvo jedného z operacnych
zvizov, vSevojskovej armady. KRIZ, ref. 10, s. 10-11. Zamerom samotného frontového velitel'sko-
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sovietskych vojsk v NDR. Dizka trvania tejto etapy stanovend nebola, o jej realizacii
malo kazdopadne rozhodnut politické vedenie ZSSR. Spojenecké cvicenie s kodovym
oznacenim Sojuz '80 malo byt oznamené v sulade s ustanoveniami Zavere¢ného aktu
Helsinskej konferencie o bezpe¢nosti a spolupraci v Eurdpe z roku 1975.16

Po navrate z Moskvy gen. Blahnik zvolal zhromazdenie s prisne vybranymi funk-
cionarmi. Vsetci Ucastnici eSte pred zacatim rokovania podpisali Prohlaseni o zachovani
prisného utajeni skutecnosti, s ktorymi mali byt v jeho priebehu oboznameni. Zo 61
pritomnych bolo tdajne 12 generalov a 36 plukovnikov. Z priamo podriadenych zloziek
GS boli zastapené Operatna sprava, Spravodajska sprava, Organizaéna a mobilizaéna
sprava a Sprava spojovacieho vojska, zo zloziek priamo podriadenych FMNO Hlavna
politicka sprava CSIA, Kadrova sprava, Hlavné tylo CSIA a z mimorezortnych zloziek
Hlavna sprava Vojenskej kontrarozviedky. Zastupcovia jednotlivych druhov vojsk
FMNO neboli, s vynimkou tankovej a automobilovej sluzby, velitel'stva letectva, resp.
PVOS, pozvani. Z priamo podriadenych stuptiov velenia sa zhromazdenia mali za&astnit’
i nacelnici §tabu — 1. zastupcovia velitel'a oboch vojenskych okruhov (t. j. Zapadného
a Vychodného), genpor. Milan Vaclavik a genmjr. Zdenék Sedlacek. V pripade VVO to
bolo prekvapivé, ked’Ze jeho charakter bol v podstate vycvikovy a dislokované tu boli
len nebojové utvary, skolske, tylové a teritorialne zariadenia. Pritomnym mal byt udajne
aj starsi predstavitel' hlavného velitel'a Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy
pri FMNO genplk. Dmitrij I. Litovecev, ktory z titulu funkcie najvyssieho konktrolného
a dozorného organu Moskvy vo veleni partnerskej armady nemohol na takom doélezitom
jednani chybat’.'” Odborny vyber funkcionarov CSLA profesne zodpovedal tloham, ktoré
mali vojska pri nadchadzajucom cviceni plnit, a zhruba sa orientoval na tie oblasti, ktoré
potrebovalo mat’ ¢s. velenie zabezpecené. Z obsahu samotného rokovania sa nezachovali
ziadne pisomné zaznamy, ked’Ze boli s najvac¢Sou pravdepodobnostou vydané ustne.
Z rozkazu ministranarodnej obrany arm. gen. Martina Dz(ira o 3 dni neskor ale jednoznacne
vyplyva, e naelnik GS na flom pritomnych oboznamil so zamyslom neplanovaného
cvicenia (po prvykrat oznacené¢ho krycim nazvom podla miesta sustredenia) a vydal
predbezné pokyny na jeho spracovanie so stanovenim priestorov rozmiestnenia vojsk po
ich vyvedeni zo stalych posadok, osi presunov a ¢asovej kalkulacie. Termin jeho zacatia
nebol znamy a podl'a Informaénej spravy ministra obrany pre prezidenta CSSR Gustava
Huséka z 3. decembra sa na pripravu vojsk i $tabov predpokladal tyzdefi.'®* Nepriamo to
potvrdzuje fakt, ze plany boli rozpracované len v operacnych, nie redlnych ¢asoch, ako
aj to, ze prezident Huséak bol informovany o pripravach, nie realizacii cviceni. Nasledne
uz mali udalosti vel'mi rychly spad. Hned” nasledujici den predlozil Blahnik Dzarovi
Informaénu spravu o rokovani v Moskve, stcasne sa zacalo subezné planovanie na

Stabneho cvicenia bolo riesit’ modelovu situaciu, podl'a ktorej sa ,,nepriatel'skym* vojskam NATO
podarilo preniknut’ na izemie NDR a &iastocne i PCR. Malo pozostavat’ z dvoch €asti, pricom
obsahom prvej bolo zastavenie protivnika (za ucasti malej Casti vojsk). Druha cast’ (realizovana
bez vojsk) sa uz viazala na obdobie 20. az 30. dna od zahajenia vojnového konfliktu, ked” vojska
VarSavskej zmluvy presli do protititoku a po prekroceni Ryna ho rozvijali zdpadnym smerom.
KAMINSKI, ref. 9, s. 230-231 a 298-299, dokument ¢. 90 a &. 100 (Notatka informacyjna gen.
Miroslava Blahnika dla gen. Martina Dzira na temat zamierzen i przebiegu wspolnych éwiczen
Zjednoczonych Sit Zbrojnych panstw stron Ukladu Warszawskiego, 3. 12. 1980; Pismo gen. Martina
Dzira do Gustava Husdka dotyczqce wspolnych éwiczen Zjednoczonych Sit Zbrojnych panstw stron
Ulkdadu Warszawskiego, 8. 12. 1980).

16 TamzZe.

7 KRIZ, ref. 10, s. 14-15.

18 ABS, UDV-169/2007. Vietko malo byt pripravené do polnoci 8. decembra 1980. KAMINSKI,
ref. 9, s. 225-226, dokument ¢. 88.
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vSetkych stupiioch velenia.” Kratko nato realizovala skupina déstojnikov rekognoskaciu
terénu v Pol'sku, v ktorom mali oba taktické zvizky operovat’.?® Diia 5. decembra vydal
minister obrany velitelovi Zapadného vojenského okruhu genplk. Frantiskovi Veselému
pisomné nariadenie zpracovat, provést a Fidit taktické cviceni dvou tankovych divizi
s vojsky na plnych poctech s uvedenim vy¢lenenych zvizkov do vyssej bojovej pohotovosti
od 15,00 h nasledujiiceho diia.?! Jeho hlavnym vojensko-odbornym zameranim malo
byt Uvedeni vojsk do zvysené bojové pohotovosti, presun a zasazeni svazkit do srazeni,
rozvijeni utoku v operacni hloubce.* Cvienie samotné bolo rozplanované do dvoch

19 Zakladna metdda planovania bojovej ¢innosti v ¢ase vojny (&i konfliktnej situacie), ktorou

mohli velitelia a $taby pristupovat’ k planovaniu operacie a prijimaniu rozhodnuti na zaklade
predbezného bojového rozhodnutia nadriadenych bez toho, aby ¢akali na dokonéenie planovania
na nadriadenom velitel'skom stupni. V podstate tak v mimoriadnych situaciach skracovala Cas
potrebny na prijatie rozhodnutia, planovanie a vSestranné zabezpecenie operacie od nadriadenych
az k vykonavatelom. V mieri bolo obvykle planovanie vopred (pri ktorom podriadené stupne
pristupovali k praci az potom, ¢o nadriadeny velitel'sky stupent dokon¢il planovanie a organizaciu
operacie a vydal bojovy rozkaz, resp. operaéni smernicu), ¢i postupné planovanie v pripade
ohrozenia (ked” kazdy velitel'sky stupein zacal pracu po vyhlaseni rozhodnutia nadriadenym
velitelom), ked’ je spravidla dostatok ¢asu na splnenie vSetkych uloh. VHA, f. Zbierka vojenskych
predpisov, D-5158.

20 Prieskum terénu na pol'skom uzemi realizovala 4. az 5. decembra 1980 rekognoska¢na skupina
veliteI'stva ZVO v st¢innosti s najvy$§imi funkcionarmi Sliezského vojenského okruhu PLA.
Veducim ¢s. skupiny bol genmjr. J. Gottwald, ¢lenmi okrem iného genmjr. Miroslav Vacek, genmjr.
FrantiSek Mikan, plk. V. Kovai a plk. Oskar Marek. Akcia bola podl'a vypovedi Gottwalda zamerana
na rekognoskaciu osi presunov i priestorov sustredenia, ktoré vopred stanovil nacelnik Operacne;j
spravy GS genmjr. Vasil Pavli¢ s cielom preverit moznosti piésunout uréend vojska s technikou
co do unosnosti mostii [...] a zajisténi prostredkii spojeni. Rekognoskacie boli realizované cez
Harrachov a Nachod, priCom v jednom pripade ju ¢lenovia uskuto¢iiovali v uniformach (tdajne
za asistencie predstavitela hlavného velitela Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy pri
velitel'stve ZVO) a v druhom v civilnom oble¢eni. APS, f. PsP CR - I. volebni obdobi, k. 188,
i.€.1091 a 1098 (vypoveéd gen. Gottwalda a plk. Kovara). V zaveroch z akcie, ktord bola zamerana,
okrem iného, aj na zistenie situacie a nalad obyvatel'stva na tej Casti pol'ského tizemia, kde mali
taktické zviizky CSLA operovat, bolo uvedené, Ze v p;’z’padé vstupu vojsk CSLA na tizemi PLR lze
ocekdvat ze strany obyvatelstva provokace, protoZe cviceni nebude chdpdno jako normdlni, nybrz
Jjako priprava na intervenci. VUA — SA MO, f. VarSavska smlouva, GS/Operaéni sprava 1980, inv.
¢. 584, sign. 051/26, 8. 12. 1980.

2l Divizne taktické cviCenie (DTC) predstavovalo najvyssi stupent vievojskovych taktickych
cvigeni CSLA, ktoré bolo (rovnako ako plukovné) realizované spravidla ako dvojstranné. Zvizky,
utvary a jednotky tankového a motostreleckého vojska sa ho zu€astnili s plnymi poctami, organickou
vyzbrojou, bojovou technikou a predpisanymi zasobami materialu. Mohli sa ho z¢astnit’ aj Gtvary
a jednotky ostatnych druhov vojsk, Specialnych vojsk, niekedy aj vysadkové jednotky a letectvo.
Na kazdé cvienie sa pre bojovil a inll techniku uréovali normy spotreby motohodin a km.
Vsevojskové taktické cvi€enia riadil osobne velitel’ o 1 stupeni vy$si nez velitel’ cviciaceho zvizku
(Gtvaru ¢i jednotky), v pripade DTC velitel’ armady. Na dvojstrannom cviceni sa ur¢ovala strana
protivnika, pomocnici pre imitaciu a znackovanie nepriatel’a (ter¢ovu situdciu), palebni rozhodcovia
a kontrolné skupiny. Spracovaval sa plan cvicenia, organizané pokyny, takticky namet (pre kazdu
stranu, obsahujuci okrem iného udaje o nepriatelovi a situacii vlastnych vojsk), bojové rozkazy
a Ciastkové plany. Kalendarny plan, organiza¢né pokyny a takticky ndmet sa vydavali v pisomnej
forme, jedine na prapornych cvi€eniach ustne. Plan realizacie DTC schval'oval nadriadeny mesiac
pred jeho zahajenim (u plukovného 3 tyzdne, u praporného taktického cvicenia 2 tyzdne). VHA, f.
Zbierka vojenskych predpisov, D-7268, Organizace a provedeni vievojskovych taktickych cvicent
pozemniho vojska (VSeob-P-33), Praha 1975 (d'alej D-7268).

2 KAMINSKI, ref. 9, s. 281-285, dokument &. 94 (Rozkaz ministra obrony narodowej CSRS
dladowodcy Zachodniego Okregu Wojskowego o przeprowadzeniu cwiczen pod  kryptonimem
., Karkonosze*, 5. 12. 1980).
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(na seba nadvizujtcich) Casti. V priebehu Gvodnej fazy sa mali oba zvizky ststredit’
v severovychodnych Cechach pri §tatnej hranici s Pol'skom, su¢astou druhej bolo ich
ststredenie na pol'skom tzemi.”® Na zabezpeenie bezpeénostnych tloh stvisiacich
s vyvojom situécie prijalo adekvatne opatrenia aj Federalne Ministerstvo vnutra.*
Rekonstrukcia samotného priebehu Akcie je obmedzena na zopar udajov. Riadil ho
velitel ZVO gen. Vesely so svojim §tdbom. Zicastnili sa ho 2 tankové zvizky, 1. tankova
divizia 1. armady a 9. tankova divizia 4. armady.”® CviCenie sa zafalo 6. decembra

2 Zah4jit’ ju malo prekrogenie spolo&nych hranic, pri¢om presny &as mal stanovit’ naéelnik GS

Ozbrojenych sil ZSSR. V jej priebehu mala 1. tankova divizia cvi€it’ v ramci superského cvicenia
s 11. tankovou diviziou PL’A vo Vojenskom vycvikovom priestore Zagan/Swientosow. Nasledne sa
mala presunut’ severne od Opole, zatial’ &o 9. tankova divizia juhozapadne od Katowic. ABS, UDV-
169/2007.

24 Pre zaistenie centrdlniho Fizeni a aktivniho vyuZiti sil a prostiedkii SNB a vojsk Ministerstva
vnitra pri ochrané bezpecnosti republiky, klidu a verejného pordadku vyhlasil minister vnutra
genmjr. v z. Jaromir Obzina pre Utvary Federalneho Ministerstva vnttra (FMV), Gtvary Zboru
narodnej bezpeénosti (ZNB) podriadené FMV, ttvary vojsk FMV, ttvary bezpe¢nostného useku
FMYV, republikové atvary ZNB CSR, funké&né ttvary vykonného aparatu MV SSR, krajskej spravy
ZNB, okresnej spravy ZNB (vratane Gtvarov na Grovei im postavenych) Rozkazom ¢. 46 z 5.
decembra 1980 od 16,00 h 3. stupein MBO. Nacelnikom opera¢ného §tabu FMV bol ustanoveny
namestnik ministra vnatra genmjr. Vladimir HruSecky. 16. decembra 1980 (s ucinnostou od
12,00 h) bol miesto neho vyhlaseny najnizsi 1. stupen MBO (riadenim bol pre zmenu povereny
namestnik ministra vniitra genmjr. Jan Pjes¢ak). APS, f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 194, i. ¢&.
1363, Rozkazy ministra vnitra ¢. 46/1980 a ¢. 49/1980. Paralelne s tym sa rozbehla Akcia SEVER,
ktorej cielom bolo mapovat’ politicku situaciu v PCR a zber v§etkych informacii s fiou suvisiacich.
Podriadené zlozky ich boli povinné predavat’ na analyticky odbor Sekretariatu FMV, kde boli
pravidelne vypracovavané zvodky, ktoré minister postupoval nadriadenym organom. APS, f. PsP
CR - 1. volebni obdobi, k. 188, i. €.1093 (vypoved’ gen. Hruseckého). V podstate §lo o odhalovanie
pokusov vnutorného i vonkajsieho protivnika o aktivizaciu a mozné prepojenie Poliakov na Cs.
protisocialistickl opoziciu. Ku konkrétnym konstrukciam blizsie pozri: ABS, f. A-36 (Akce Sever,
X. Sprava SNB — boj proti vnitfnimu nepfiteli), inv. j. 1032 A a inv. j. 1037. Vyrazne sa aktivizovala
i ¢s. komunisticka propaganda, podl'a ktorej malo byt vsetko, ¢o sa dialo v Pol'sku, pripravené
a centralne riadené Zapadom. Oficidlné je prezentovano, Ze vyvoj v PLR je vnitini zdleZitosti zemé.
Na druhé strané vsak dochazi k pokusiim o co nejvétsi internacionalizaci polské otazky [...] Podle
nékterych informaci je cilem politickych kruhit NSR dosdhnout ,, finlandizaci* Polska. Tim by [...]
byly vytvoreny podminky k ,, hlubokému naruseni ““ jednoty socialistického spolecenstvi. Predpoklada
se pry, ze , stavkové hnuti v PLR* se stane ,,Skolou a prikladem* pro dalsi socialistické zemé.
Prikladem by mél byt predevsim ,, postup “, to znamend obsazeni zavodii stavkujicimi a ,, opatrnost “,
aby nedoslo k vyvolani situace, ktera by se stala zaminkou pro ,,vojensky zasah zvnéjsku . APS, f.
PsP CR - 1. volebni obdobi, k. 195, 1. &. 1389, Zprdva o plnéni hlavnich itkolii SNB a vojsk MV v roce
1980 a navrh zakladniho zamérent sluzebni cinnosti SNB a vojsk MV na rok 1981, nedatovano. Tla¢
paralelne deklarovala odhodlanost’ a nezmieritel'nost’ socializmu: Socialismus nabyl v viporném
boji vojenskostrategické rovnovdhy s kapitalismem, coz ma zdsadni historicky vyznam. Agresivni
imperialistické kruhy by chtély touto rovnovahou otdst a ziskat zpét ztracenou vojenskou prevahu.
TBto plany nevyjdou. Sovétsky svaz neusiloval a neusiluje o vojenskou prevahu. Socialistické zemé
Jjsou pro FeSeni spornych otazek cestou jednani pri prisném respektovani principii rovnosti a stejné
bezpecnosti. Nicméné disponuji v§im potrebnym, aby ubranili mirovy Zivot a bezpecnost starych
ndrodiy. Sifra xy, Vysoké odpovédnost za zabezpe&eni trvalého miru, Rudé Prdvo, 9. 12. 1980. APS,
f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 198, arch. j- 1488.

%V CSDA (tak ako v inych socialistickych armadach) predstavovala tankové divizia zakladny
v$evojskovy takticky zvidzok pozemného vojska a najvyssi takticky organizacny celok tankového
vojska, schopny plnit’ bojové tllohy vo zvize i samostatne. Mala pevnu organiza¢nu struktaru, ktorti
tvorili 3 tankové pluky a 1 motostrelecky pluk, tvary taktickych rakiet a delostrelectva a iné plne
motorizované utvary a jednotky druhov vojsk, $pecidlnych vojsk a tylovych utvarov a zariadeni.
Ani a jedna z divizii sa vSak cviCenia nezicastnila v plnej zostave.
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1980 o0 15,00 h uvedenim vojsk do bojovej pohotovosti. K ich realnym presunom doslo
az nasledujtci dent — najprv riadiaci §tab cvienia a kratko nato aj hlavné sily divizii.
Dovedna bolo vyvedenych 17309 os6b, 541 tankov, 261 bojovych vozidiel pechoty,
335 obrnenych transportérov a 139 delostreleckych prostriedkov.?® Slanska divizia sa
sustredila vo Vojenskom vycvikovom priestore Mimon, Taborska divizia zaujala nahradné
pozicie v priestore Kolin — Pardubice — Jaromét — Céslav (hoci pdvodne sa mala ststredit’
v okoli Trutnov — Nachod — Opoc¢no — Jaromér). Vo vyckavacich priestoroch vojska
dopliiovali PHM a pripravovali sa na d’alie presuny, v ramci jednotiek sa organizoval
bezny zdokonalovaci vycvik (riadenie bojovych vozidiel, takticka, strelecka a technicka
priprava). Uz 9. decembra sa realna Gast’ cviéenia ukon¢ila.”’

Akcia odhalila pripravenost’ a celkovii bojaschopnost’ CSI’A. Test realnej sily a kvality
sa vSak skoncil fiaskom. Odhalil mnohé zavazné nedostatky v pripravenosti velitel'ov
a §tabov, vycviCenosti a praktickej ¢innosti vojsk, pohotovosti vojenskej techniky i pri
prechodezmierovéhonavojnovy stav (kdeboli, paradoxne, zaznamenané aj jediné pozitiva).
Prejavilasatechnicka a zdsobovacia nepripravenost, rezervy vyvstali v oblasti vestranného
zabezpecenia a vybavenia vojsk pre ¢innost’ v zimnych podmienkach, uvadzania skupin
velenia do vyssich stupniov bojovej pohotovosti a zlad’ovania osi presunov §tabov i vojsk
do priestorov sustredenia. Slabo zvladnuta bola i koordinacia ¢innosti pri opustani kasarni
a problémom mali byt i vzité navyky vojsk pre dlhodoby pobyt v poli. V podmienkach
znovu eskalujucej studenej vojny a proklamovaného sustavného zdokonalovania priprav
na vojnovy konflikt s ,,imperialistickym Zapadom* vyznievali hodnotenia o to zavaznejsie.
Poukazovanie na enormne kratky cas pri jeho priprave (ktory mal podla vtedajsich
vojenskych odbornikov zasadny vplyv na nepripravenost’ riadiacich stupiiov a $tabov)
neobstoji v konfrontacii s realitou deklarovanej stalej bojovej pohotovosti i vernou
imitaciou podmienok zacatia konven¢ného konfliktu. Citlivo boli vnimané predovsetkym
nedostatky v uzkostlivo sledovanych ukazovatel’och pripravenosti vojsk, osobitne velitelov
a §tabov.”® Rezonovali najviac problémy v 1) planovacej a riadiacej ¢innosti v zlozitych
a necakanych situaciach redlne odpovedajicich dynamickym bojovym podmienkam a za
vysoko manévrovacej bojovej ¢innosti, 2) ovladani zakladnych principov operacného
umenia a taktiky, ako aj ich aplikacie do praxe pod tlakom situacie, 3) plneni pozadovanych
noriem pri zaujimani a rozvinovani miest velenia vo ,,vojne v o najoptimalnejsej

% KRIZ, ref. 10, s. 32-34.

27 APS, f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 186, i. &. 1066, Zprava.

2 Ni¢ na to nemdZe zmenit ani fakt, ze rozkaz, aby vy€lenené zvizky boli pocas cviGenia
vedené organickymi veliteI'mi a §tabmi (v snahe zachovat’ ich zladenost’), mohol byt naruseny
personalnymi zmenami vo veleni jednotlivych utvarov. Ak odhliadneme od skutoc¢nosti, Ze na poste
nacelnika §tabu 1. tankovej divizie po odchode pplk. J. Loucku na $tudia na moskovsku Vojenska
akadémiu GS stazoval jej Eerstvy absolvent pplk. V. Grohman, potom koncom oktobra 1980 doslo
k zmenam vo funkciach velitel’a, resp. nacelnika §tabu 74. motostreleckého pluku, 17. tankového
pluku a 1. delostreleckého pluku. Vsetko v situécii, ked’ v priebehu oktobra az novembra 1980
plosne prebehli pocetné personalne zmeny na vsetkych stupnioch armadneho velenia. Len v skupine
generalov a dostojnikov z povolania sa uskuto¢nilo v ramci Zapadného vojenského okruhu
43 % a v rimci MNO a GS 26 % zmien z celkového poétu 9 159 funkénych zmien v rimci celej
CSLA. Agentura personalistiky Armady CR Praha (d’alej AP ACR), f. Kadrova sprava MNO 1980,
Statisticka rocenka Kadrové spravy MNO 1980, s. 251-262 (Celkovy prehled o zméndch generadlu
a distojnikii z povolani ve funkcich podle stuprii veleni). Vo vztahu k Akcii doslo k zmenam
v centralnych organoch na postoch zastupcu nacelnika GS a nagelnika Operagnej spravy, v ramci
veliteI'stva ZVO na postoch zastupcu velitel'a, zdstupcu nacelnika Stabu, nacelnika Operacného odd.
Operacnej spravy a nacelnika §tabu tyla. AP ACR, Rozkazy prezidenta CSSR ve vécech kdadrovych
1980, Rozkazy ministra nérodni obrany CSSR ve vécech kadrovych 1980.
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organizacnej S$truktre, 4) plneni Casovych noriem pri roz¢lefiovani a rozvinovani
jednotiek, 5) organizacii a riadeni d’alekych presunov s komplexnym vyuzitim vSetkych
druhov preprav, 6) zaujimani neplanovanych priestorov sustredenia a 7) vyrovnavani sa
s naro¢nost'ou situacie v komplikovanych poveternostnych podmienkach.?” Fatalne zlyhala
i pripravenost’ vojenskej techniky. V priebehu presunov do priestorov rozmiestnenia doslo
k 151 vynutenym technickym zastavkam, ktorych pocet narastol pri navrate do materskych
posadok na 328 (Co sa tykalo 80 tankov, 122 bojovych vozidiel pechoty a obrnenych
transportérov a 126 prostriedkov automobilovej techniky). Presun odhalil aj nedostatky
v organizacii poriadkovej a regulacnej sluzby i nerovnomernost’ vycvicenosti vodicov,
ktora suvisela pravdepodobne s ich pomerne ¢astym odvel'ovanim mimo armadu v ramci
pomoci narodnému hospodarstvu. Tie viedli k problémom v usporiadani i udrziavani
pochodovych zostav a k hromadeniu bojovej techniky po vytyéenych komunikaciach.
To samo osebe zasadne poznamenalo pohyb cviCiacich vojsk, ktory nebol dostatoéne
plynuly a tempo nizke. Vysledkom bol vyrazny ¢asovy sklz, v désledku ktorého sa presun
1. tankovej divizie oneskoril o 2 h a 30 min a 9. tankovej divizie dokonca o 6 h a 30
min. Zlyhalo aj dopliiovanie zasob vo vojskach v zimnych podmienkach v priestoroch
ststredenia, ktoré sa oneskorilo o 12 aZ 24 hodin.*® Vo vsetkych pripadoch $lo o zavazné
nedostatky, ktorych dosledky boli v pripade vojnového konfliktu nepredstavitel'né.
Daleko vicsi priestor je v stvislosti s Akciou venovany jej zamerom. Napriek tomu,
7e nejestvuje jediny priamy dokaz svedéiaci o tom, ze by KRKONOSE boli sucastou
realnych priprav na ,,internacionalnu pomoc* Pol'sku, rad odlisnosti a $pecifik od inych
cviceni podobného stupiia a charakteru, druhu a rozsahu jasne dokazoval ich politicky
podtext. Predovietkym malo ist o cvienie, ktoré v pripade CSA nebolo zahrnuté do
planu spoloénych opatreni Spojenych ozbrojenych sil na roky 1980 az 1985. Navyse
bolo mimo samotny Plan bojovej a politickej pripravy CSLA.3! Jeho vlastnd priprava

»  Vojensky Gsttedni archiv — Spravni archiv Armady CR Olomouc (d'alej VUA — SA ACR), f.
Velitelstvi ZVO, k. 19, sign. 4 — 194, Doklad velitele ZVO ke spinéni iikolii zimniho vycvikového
obdobi u MNO, 25. 3. 1981 (resp. HldSeni o splnéni ukolii rozkazu ministra narodni obrany
v operacni, bojové a politické pripravé vojsky ZVO za ZiVO ve vycvikovém roce 1980 — 1981,
nedatované). Mnohé z nedostatkov boli pritom zmieiiované kazdoro¢ne pri pravidelnych Rozboroch.
Jednou z klI'i€ovych determinant bola nizka pripravenost’ velitelov jednotiek na praktické vedenie
vycviku podriadenych a priemernd cast’ na takticko-poradovych cviceniach (t4 sa vo viacerych
utvaroch ziiGastnenych cvicenia pohybovala okolo 50 — 70 %). VUA — SA MO CR, f. Varsavska
smlouva, MNO/ Sprava bojové piipravy 1980, k. 585, sign. 091622, Rozbor spinéni tikolit CSLA ve
vyevikovém roce 1979 — 1980 a uikolii vytycenych pro vycvikovy rok 1980 — 1981, 4. 12. 1980.

30 KRiZ, ref. 10, s. 35-36. V priebehu manévrov naviac zahynuli tyria prislusnici 9. tankovej
divizie. Tamze.

31 Nebolo uvedené ani v Rozkazu ministra nérodni obrany CSSR pro piipravu vojsk CSLA ve
vevikovém roce 1980-1981 ani v nadvizujucom Kalenddinim planu opatieni CSLA na vycvikovy
rok 1980-1981.V pripade oboch divizii sa mala 1. tankova divizia zu¢astnit’ len velitel'sko-$tabneho
cviCenia na tému Zasazeni tankové divize jako operacné manévrovaci skupiny armady k rozvijent
armadni utocné operace za pouziti jadernych zbrani, ktorého scenar tvorilo Vedeni stretného boje
s prichdzejicimi zdlohami nepritele, prechod do prondsledovani s nasilnym prechodem vodni
prekazky v hloubce, ovladnuti a udrzeni predmosti pri soucasné likvidaci nasledkii po jadernych
tuderech nepritele. 9. tankova divizia sa mala zucastnit’ frontového velitel'sko-Stdbneho cvicenia
Dukla '81 a vSevojskového taktického cvicenia na tému Utok tankové divize z vychoziho prostoru,
prekonani zabezpecovaciho pasma a priilom prvniho pdsma obrany nepritele s pouzitim klasickych
zbrani, v ramci ktorého mala precviCit Prechod na pouziti jadernych zbrani, rozvijeni utoku
do hloubky s nasilnym prechodem vodni prekazky. Ovladnuti a udrzeni diileZitého prostoru se
soucasnym odstrafiovanim ndsledkii po jadernych viderech nepritele. VUA — SA ACR, f. Velitelstvi
ZVO, k. 6, sign. 3 — 194, Prilohova cast ke smérnici velitele Zapadniho vojenského okruhu
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bola realizovana v extrémne kratkych ¢asovych normach, porovnatel'nych iba s normami
pri bezprostrednom ohrozeni $tatu. Jednotlivé rozhodnutia boli neustale korigované
a dokumentacia ukoncend az po zaujeti ovlddnutého prostoru.>* Mimoriadnost’ cvi¢enia
potvrdzovala aj skutoénost’, Ze nebolo prerokované v Rade obrany itatu CSSR. Podla
spravy komisie boli priprava a realizacia cvifenia vyvolané velenim Spojenych
ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy, hoci v skutoCnosti plan manévrov vypracoval
sovietsky GS a za ,,Spojené velenie* asistovali vyhradne sovietski dostojnici. TaktieZ
pokyny na jeho realizaciu udeloval priamo nagelnik GS Ozbrojenych sil ZSSR, nie
alian¢né velenie. NavySe o uskutocneni hlavnej Casti frontového velitel'sko-stabneho
cvicenia, t. j. vstupu spojeneckych vojsk na pol'ské teritérium, malo rozhodnut’ vyhradne
sovietske politické vedenie; v stlade so zasadami (vtedy v socialistickom spolocenstve
akceptovanej) Breznevovej doktriny obmedzenej suverenity $tatov VarSavskej zmluvy,
ktorou si ZSSR v roku 1968 vyhradil pravo intervenovat’ tam, kde by hrozila moznost’
odvratenia sa od socializmu ku kapitalizmu. Nie je zname, ¢i o oficidlne uvedenom
zamerani cviGenia bola informovana najuzsia $picka velenia CSI'A, pripadne najvyssi
Statni predstavitelia. Je kazdopadne isté, Ze nik z nich nevedel ani o jeho diZke, ani to, &i
bude realizované v celom rozsahu, t. j. vratane vstupu na tzemie Pol'ska.

Riadenim cvicenia bol povereny velitel ZVO, hoci na stupni diviznych taktickych
cviceni to bolo v kompetencii velitelov jednotlivych vSevojskovych armad (t. j. 1., resp. 4),
ktorym vy¢lenené divizie podliehali. Ni¢ na tom nemeni ani fakt, ze koordinaciu prevzalo
velitel'stvo okruhu prave preto, ze divizie podliehali réznym armadam. Aj priebeh ¢innosti
riadiacich velitel'skych §truktir na vSetkych stupioch velenia bol v rozpore s pravidlami
podobnych cvigeni. Vztahovalo sa to aj na prisne bezpecnostné opatrenia, ktoré sprevadzali
jeho hektické pripravy. Zapojeny bol do nich len obmedzeny okruh spracovatel'ov, pricom
vsetci (z urovne centralnych organov a vyssich stupiiov velenia, 1 velitel'stiev vy¢lenenych
taktickych zvézkov) boli nuteni podpisat’ prehlasenia o zachovani prisneho utajenia
skuto¢nosti stvisiacich s nadchadzajacim cvi¢enim.? Takéto prehlasenia sa u podobnych

k zabezpeceni splnéni itkolii stanovenych Rozkazem ministra néarodni obrany CSSR ve vyevikovém
roce 1980 — 1981, nedatované.

2 APS, f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 188, i. & 1106 (vypoved gen. Martinského). Podl'a
A. Kfiza nebola dokumentacia nikdy spracovana.

3 Aj napriek tomu, Ze nik z najvys§ieho armadneho velenia cviciacim vojskam o manévroch nié
bliz§ieho nepovedal (az na to, Ze sa jednalo o presun na vel’kt vzdialenost’), mnohi vojaci z povolania
i zakladnej sluzby sa na zaklade uvadzanych anomalii domnievali, ze suviseli s prebichajucimi
spolo¢ensko-politickymi udalostami v Pol'sku. V podmienkach prisného utajenia a v kontexte
neskorSieho popierania mimoriadnosti cvienia zo strany vtedajsich vysSich funkcionarov
zaujimavo vyznieva informacia o tom, Ze na samotnom §tabe ZVO povazovali planovani armadni
operace jenom za kamufldz pro jiné cile cviceni a ze vétsina nacelnikii byla pripravena na to, Ze se
piipadné miize jit i do Polska v souvislosti s tam probihajici politickou situaci. APS, f. PsP CR - 1.
volebni obdobi, k. 188, i. ¢. 1106 (vypoved gen. Martinského). Podl'a radistu 14. tankového pluku
Petra Camperu po celou dobu pripravy a presunu panovala mezi diistojniky znacna nervozita [ ...]
nékteri z nich, kteri dochdzeli k nam do radiového vozu, doslova plakali a vyjadiovali obavy, ze
uz nikdy neuvidi svoji rodinu. Na nase piime dotazy, co se déje, odpovidali v tom smyslu, Ze to
vypada blbé, Ze se to v Polsku mele, a Ze jedeme tim smérem. Na politickom Skoleni muzstva bolo
vojakom zakladnej sluzby kladeno na srdce, aby o cviceni a o uddlostech, které s nim souvisely
nikde nehovorili s varovanim disciplindrneho postihu. APS, f. PsP CR - 1. volebni obdobi, k.
188, i. ¢. 1088 (vypoved vojaka Camperu). Potvdzuju to i pribehy, ktoré zozbierala organizacia
Post Bellum. http://www.pametnaroda.cz/witness/index/id/5944/page/1 (6. — 13. prosince 1980
Operace Krkonose). Niektori vojaci dokonca vnimali manévre ako istii formu spravodlivej odplaty
a satisfakcie za rok 1968. APS, f. PsP CR - 1. volebni obdobi, k. 186, arch. j. 108, Zdpisy z jedndni
Vysetiovaci komise Poslanecké snémovny Parlamentu CR, nedatované.
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akcii nepodpisovali, ked’ze ich uz jednotlivi funkcionari mali od nastupu do funkcii
podpisané.®* Pre potreby velenia bola na Opera¢nej sprave GS, resp. velitel'stvach ZVO
a jej podriadenych armad, organizovana stila operac¢na sluzba s pohotovostou do 12
hodin po obdrzani iloh.* Na plnenie bojového tikolu na zvidstni rozkaz boli pripravené
i protilietadlové raketové pluky 1. a 4. armady (t. j. 171. a 251.), zapojené v Case mieru
do pohotovostného systému protivzdusnej obrany Statu a v ¢ase vojny urcené poskytovat
pozemnym silam krytie proti itokom zo vzduchu.*® Pripraveny systém velenia i vzajomnu
sucinnost’ vSetkych operacnych skupin ucastnickych armad zabezpecovalo (pri vzajomnej
koordinacii riadenia operacii s Moskvou) utajené telefonne a radioreléové spojenie.’’
V rozpore s obdobnymi spojeneckymi cviceniami sa nezachovala ani Ziadna planovacia,
pracovna a vykazova dokumentacia vratane riadiacich dokumentov.®

Mimoriadne bolo i to, Ze vy€lenenym tankovym zvidzkom boli operaéne podriadené
aj motostrelecké Gtvary inych vSevojskovych zvizkov. Podl'a vtedy platnych vycvikovych
predpisov sa pritom na DTC cvicilo iba s plukmi danej divizie, hoci sa ho mohli zicastnit’
aj atvary inych druhov vojsk mimo jej zostavu.’* Okrem vymedzenia tématického zameru
cviCenia a priestoru sustredenia neexistoval ziadny plan spresiiujuci uéebné ciele a ulohy,
zloZzenie a sucinnost’ stran, mozné priestory (Ciary) rozohry ich ¢innosti, opera¢no-
takticky zamysel (t. j. ulohy cviciacich zvizkov), pripadne normy spotreby motohodin,
km, municie a imita¢nych prostriedkov. Nestandardnost’ spocivala tiez vo zvlaStnom

3 APS, f. PsP CR - I. volebni obdobi, k. 186, i.¢. 1066, Zprava.

3 Podla informacii zo zdroja, ktory nechce byt menovany, boli udajne pre tcely cvicenia
celkovo vytvorené 3 operaéné skupiny, uréené na zvlastny rozkaz nadelnika GS pomahat
z vopred pripravenych stalych chranenych miest velenia (urenych pre velenie vojsk pri prechode
z mierového na vojnovy stav) velitel'ovi vy¢lenenych sil riadit’ ¢innost’ vojsk pri ich vyvedeni
z posadok do priestorov sustredenia a zasadzovani do boja. Viest’ ich mali jednotlivi zastupcovia
nacelnika GS, konkrétne genpor. Jifi Necas, nacelnik Operacnej spravy GS genmijr. Vasil Pavlié
a nacelnik Organizacnej a mobiliza¢nej spravy genpor. Jaroslav Klouda. Rovnako mali byt
stanovené Specialne volacie znaky: MNO — AROMAT, riaditel'stvo cviéenia — DRU(zba), 1.
tankova divizia — TOP(ol) a 9. tankova divizia — ANA(lyza).

36 APS, f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 186, i. & 1066, Zprava. Pozri tiez: KAMINSK], ref. 9, .
281-285, dokument ¢. 94.

¥ KRIZ, ref. 10, s. 38-40.

38 Je pravdepodobné, ze dokumentacia spracovana na podriadenych stuptioch velenia (divizia —
pluk) v obdobi priprav i v priebehu taktickej Casti cvicenia nebola vobec spracovana a vicsina
nariadeni sa realizovala Gstne. Okrem Planu vyvedenia vojsk z mierovych posadok bolo Operac¢nou
spravou GS udajne z celkového poétu 146 vydanych dokumentov archivovanych len 12, tykajucich
sa len ¢asovych kalkulacii presunov jednotlivych ttvarov, resp. zaujatia vychodzich priestorov
v prihrani¢nom pasme s PUR. KRIZ, ref. 10, s. 4.

3 Podla Rozkazu ministra narodnej obrany velitelovi ZVO z 5. decembra 1980 mali mat
vyclenené zvizky 2 tankové a 2 motostrelecké pluky, divizne ttvary a jednotky v plnom rozsahu
(t. j. na plnych poctoch) + operacnu skupinu samostatného delostreleckého oddielu. Prostriedky
radioelektronického boja mali ostat’ v posadkach stalej dislokacie, jednotky 1. tankovej divizie mali
v posadke ponechat’ ,,podvesy, t. j. organizaéné prvky uréené pre vytvorenie mobilizovanej 16.
tankovej divizie. StraZenie v posadkach utvarov zicastilujicich sa cvicenia sa riesilo na ukor ich
zabezpecovacich jednotiek (tzv. spdtné odriady), takze v nich ostalo len minimum vojakov. ABS,
UDV-169/2007. Text samotného rozkazu pozri: KAMINSKI, ref. 9, s. 281-285, dokument ¢&. 94.
Standardnymi neboli ani niektoré zmeny v organizacii nasadenych jednotiek a utvarov. Napriklad
vramci 9. prieskumného praporu udajne mala byt zruSend rota hibkového prieskumu a jej pristusnici
prideleni k prieskumnym rotam. APS, f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 188, i. ¢. 1112 (vypoved
pplk. Novaka). Vyvedena mala byt tankova a automobilova technika na plnych poctoch s vynimkou
tankov a bojovych vozidiel pechoty s menSou zasobou ako 500 km, vodi¢i dopravnej techniky mali
byt doplneni z necvigiacich jednotiek oboch armad a okruhu. ABS, UDV-169/2007.
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postaveni rozhodcovskej sluzby i v tom, ze nebolo jasné, ktoré jednotky budu v jeho ramci
imitovat’ protivnika.** Stanoveny tieZ nebol jasny harmonogram, ako budi prebiehat
jednotlivé fazy cvienia. Uskutoénena nebola ani priprava priestoru, ktora zahfiiala
zistenie a zneSkodnenie nevybuchnutej municie, resp. vyty¢enie hranic osevnych ploch,
lesnych porastov a inych objektov na zaistenie ich ochrany v priebehu cvicenia, realizaciu
zdravotnicko-hygienickych a protiepidemiologickych opatreni, vybudovanie priestorov
imitacie, velitel'skych stanovist’, ako aj isekov pre bojovi strelbu. Realizované neboli
ani bezpecnostné opatrenia predpisané pre organizaciu takychto cviceni s prihliadnutim
na miestne podmienky, ako bolo zriadenie poriadkovej sluzby v miestach nebezpecnych
pre pohyb vojsk, zachrannej a vyprostovacej sluzby na vodnych prekazkach, prehradenie
nepriechodnych terénnych tsekov, ¢i zabezpecenie tisekov uréenych na imitaciu palby,
vybuchov a zamorenia otravnymi latkami.*!

V cvidiacich vojskach sa navyse realizoval zvlastny vyber. Pri iom zohrala rozhodujicu
tlohu popri odbornosti, predovsetkym trestna beztthonnost, ideova vyspelost a politicka
spol'ahlivost’ jednotlivych vojakov. Vojaci z povolania i zékladnej sluzby, ktori nesplifiali
tieto kritéria, boli zaradeni do tzv. spéatnych odriadov a boli nahradeni vyhovujucimi, a to
aj z neorganickych ttvarov inych zvizkov.*? Kone¢né slovo nemali velitelia utvarov, ale
politicki pracovnici a prislusnici vojenskej kontrarozviedky. Zvysena Cinnost’ politického
aparatu pri zabezpe€eni cvifenia taktiez presahovala bezné zvyklosti.*® Platilo to aj

4 Rozhodcovsku sluzbu tdajne tvorili 3 ¢lenovia bez rozhodujucich pravomoci, zatial’ ¢o pri
inych cvi¢eniach pozostadvala aspoit z 10 l'udi riadenych vysokym dostojnikom s prislusnymi
pravomocami. APS, f. PsP CR - I. volebni obdobi, k. 188, 1. & 1107 (vypoved gen. Matg&jku).

4 VHA, f. Zbierka vojenskych predpisov, D-7268, VSeob-P-33.

2 APS, f. PsP CR - L. volebni obdobi, k. 186, i. &. 1066, Zprava. Jednotky mali byt’ kddrovo
doplnené tak, aby v kazdej bol velitel’ roty a minimalne 1 velitel’ Caty dostojnik. Ostatné funkcie
velitelov ¢iat mali byt obsadené vybranymi absolventmi vojenskych katedier Vysokych $§kol
(VKVS). Funkcie zastupcov velitelov pre veci politické (ZVP) v kazdej rote a batérii mali byt
zabezpedené dostojnikmi, absolventmi VKVS, alebo praporéikmi, priamo pripravovanymi pre
funkciu ZVP. Pri vybere novych kadrov do funkcii sa malo orientovat’ na ¢lenov a kandidatov
KSC, resp. aktivnych &lenov SZM s vysokymi politickymi a moralnymi kvalitami a pevnou
disciplinou. ABS, UDV-169/2007. Udajne existovala snaha dostat’ na cvienie len vojakov, ktori
boli v zoznamoch pre dozornt a straznu sluzbu, t. j., ktori boli prevereni. APS, f. PsP CR - 1. volebni
obdobi, k. 188, 1.¢. 1130 (V}'Ipoved’ nacelnika §tabu 5. préporu chemickej ochrany 1. tankovej divizie
kpt. Pavla Vltka) Z Ucasti na cviceni mali byt vyradeni aj vojaci, u ktorych sa prejavovali priznaky
reumatickych chordb. KRIZ, ref. 10, s. 24.

4 Rozhodnutim nacelnika Hlavnej politickej spravy CSI’A genplk. Antonina Brabca bola pre
cvifenie stanovena nova organizacia Politickych oddeleni (PO) vy¢lenenych zvizkov v zloZeni
nacelnik, 2 inSpektori, 2 lektori, 2 pracovnici Specialnej propagandy a 1 tlmo¢nik (v pévodnom mal
nacelnik PO pod sebou zastupcu, predsedu Kontrolnej a reviznej komisie, pomocnika a instruktora
pre SZM, redaktora a starSich in§truktorov, resp. inStruktorov v oblasti stranicko-organizaénej prace,
propagandy a agitacie, Specialnej propagandy a zvéizkového klubu). Pre zosilnenie ideovo-vychovnej
préace bol politicky aparat cviciacich vojsk vybaveny technickymi prostriedkami propagandy, t. j.
pojazdnymi hlasnymi vozidlami d’alekého dosahu Boufe a radiovozidlami (pojazdnymi klubmi),
pricom PO riaditel'stva cvicenia aj polnou tlaciarfiou (ktorej redaktori mali byt predurceni ako
zvlastni dopisovatelia Obrany lidu). Mimoriadna pozornost' sa mala venovat’ priprave vojakov
pro plnéni vkolii na vizemi spojeneckého statu s vymezenim zasad vztahii mezi cvic¢icimi vojsky
a mistnim obyvatelstvem. V priebehu cvicenia bola taktiez zjavna zvySena aktivita politickych
pracovnikov, ktora spocivala vo zvySenom pocte Skoleni 0 medzindrodnej situdcii so zameranim
na Pol'sko. ABS, UDV-169/2007. Vynimoénym bolo aJ dopiianie stranicko-politického aparatu
na tabulkové pocty, rovnajiice sa v podstate poctom vojnovym (242 politickych pracovnikov, 6 %
poctov politického paratu CSLA). Doplianie 0s6b sa dialo na ukor necvi&iacich itvarov a zariadeni
ZVO. KRiZ, ref. 10, s. 19.
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o znaénej pozornosti, ktora bola venovana kontrarozviednému zabezpeéeniu cviciacich
utvarov a jednotiek pred cudzimi rozviedkami a neziadicimi elementmi.* Normy diviznich
taktickych cvi¢eni presahovali i poéty vyvedenych 0s6b a nasadenej bojovej techniky.* Po
bojoch s Ukrajinskou povstaleckou armadou (t. j. ,,banderovcami®) v rokoch 1946 — 1947
a nasadeni na ¢s.-mad’arskej hranici pocas mad’arského povstania v roku 1956 tak islo
o tretie najvicsie operaéné rozvinutie &s. vojsk v povojnovom Ceskoslovensku. Takiez
vybavenie cviCiacich vojsk navySenymi palebnymi priemermi ostrej municie (ktoru
posadky viezli so sebou, zatial’ ¢o pri ostrych strel’bach sa vydavala pred ich zahéjenim),
zvySenym materidlno-technickym zabezpecenim, potravinovymi ddvkami a Specialnymi
prostriedkami vojsk FMV (vodnymi delami, kasrami a obuskami), podc¢iarkovala
mimoriadnost’ celej akcie.* Rovnako tak presun bojovej techniky, vratane pasovej, po

“  Doplhanie kadrov a koncentracia organov VKR prebehla na vietkych stuptioch podiel'ajicich
sa na cviceni. V cviCiacich vojskach sa aktivizovali siete agentov, dovernikov a informatorov.
Jednotlivé divizne odd. VKR boli doplnené na 18 — 21 o0sdb, do dovernickej siete bolo medzi
vojakmi zékladnej sluzby posledného nastupu brancov ziskanych 61 osdb. Celkové polty osob
rozvinutej spravodajskej siete VKR v cviciacich vojskdch predstavovali tdajne 168 agentov
a 212 dovernikov. Ich agentiirna pozornost’ bola smerovana na vSetkych vojakov, ktori vo svojich
prejavoch spajali cvicenie s intervenciou a neochotou sa jej zucastnit. KRIZ, ref. 10, s. 21-22.
Vzhl'adom na to, Ze cvi€enie riadil velitel ZVO, musela ho kontrarozviedne zabezpecovat’ Sprava
VKR ZVO (ktora nasledne ulohovala jej podriadené organy VKR zacastnenych vsevojskovych
armad a divizii), hoci Standardne zaistovala armadné cviCenia s Ciastoénym vyvedenim vojsk,
a ochranu cviciacich utvarov a jednotiek pri diviznom taktickom cviceni zaist'ovali Odbory VKR
prislusnych armad. Len pre zaujimavost’ Hlavna sprava VKR uZ zaistovala spojenecké cvicenia na
uzemi CSSR, ktoré riadil §tab Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy a vojenské cvicenia
riadené priamo FMNO, na ktorych sa zicastiovali vojska réznych druhov zbrani s rozdielnou
podriadenostou. APS, f. PsP CR - 1. volebni obdobi, k. 188, 1. &. 1115 a 1131 (vypovede gen. C.
Ohrabla a plk. M. Volfa).

4 CviGenia kategorie Sojuz (v ramci ktorého mali prebichat’ aj KRKONOSE) prebiehali ako
operacno-strategické veliteI'sko-Stadbne v teréne so spojovacimi prostriedkami a znackovanymi
vojskami. Zucastiovali sa ich predovsetkym §taby a vyélenené operaéné skupiny (z tirovne MNO,
GS, okruhov, armad, divizii, brigad, plukov a ttvarov na trovefi im postavenych) so spojovacimi
prostriedkami s prislusnymi obsluhami a vojska ur¢ené na imitaciu bojovej ¢innosti. Radovo sa
na tomto type cvic¢eni mohli pocty zcastnenych vojakov pohybovat’ v tisickach. Medzi cvicenia
s vojskami patrili napr. Druzba, alebo Stit, kde uz poéty ziGastnenych sa pohybovali az do
desattisicov. Najvagsim cvienim v povojnovej CSSR bola Vitava v septembri 1966, ktora prebehla
za Uasti 80-tisic &s. a 12-tisic spojeneckych vojakov. V ramci strategického cvicenia Stit *72 bolo
nasadenych 45-tisic vojakov CSLA, ktorych doplnilo 22-tisic spojeneckych vojakov. Len pre
ilustraciu, omnoho masivnejsie cvicenia sa odohravali v medzivojnovom obdobi, pri¢om najvicsie
prebehlo v auguste 1936 vo vychodnych Cechach za tcasti cca 100-tisic &s. vojakov.

% Vy€lenené zvizky mali byt po stranke materidlneho, technického a zdravotnickeho
zabezpecenia plne bojaschopné. Rozsah i obsah logistického zabezpecenia znamenal okrem iného
1) navysenie zasob PHM pre tanky ako i celkového mnozstva zasob v 1. a 9. tankovej divizii na 426
m?, resp. 446 m?, 2) vyvedenie vetkych pohyblivych zasob ndhradnych dielov v utvaroch i diviziach,
3) nepretrzité zasobovanie vojsk za §tatnou hranicou, na ¢o bol z poétov automobilovych plukov
armad vycleneny za kazdu diviziu 1 automobilovy prapor s kapacitou 600 t materialu a zasobou
350 — 400 m* PHM za kazdu diviziu, 4) teritoridlne dopliiovanie vojsk PHM a predsunutie zasob
do priestorov ich sustredenia, 5) navysenie zasob proviantu o 3 davky v hospodarskych vydajniach
praporov, skladoch plukov a divizii, 6) navySenie zasob vystrojného materialu s predpokladanou
vymenou pradla v tyzdennych intervaloch. Mnozstvo zdsob municie a streliva bolo stanovené
takto: 1 palebny priemer pechotnej, delostreleckej municie a protitankovych riadenych striel, 0,7
palebného priemeru protitankovej municie, 1,25 palebného priemeru pre tanky a raketomety, 1,5
palebného priemeru protilietadlovej municie. KRIZ, ref. 10, s. 23-25, 39-40. Pozri tiez: KAMINSKI,
ref. 9, s. 281-285, dokument ¢. 94.
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hlavnych komunikaciach (nie vedlajsich, ako pri inych cvi¢eniach), bez ohl'adu na ich
poskodenie a za asistencie prislusnikov dopravnej sluzby Verejnej bezpecnosti. Presun
prebichal v noci za tazkych klimatickych podmienok (- 20 °C), t. j. pri nizkej rychlosti
techniky, kde hrozilo zaspanie vodi¢ov.*” Tieto skutoCnosti, pre podobné akcie také
netypické, dokresl'uje i fakt, Ze po navrate vojsk do mierovych posadok trvalo vo vicsine
z nich po dobu takmer pol roka dvojaké bojové rozdelenie — jedno pre bezny chod utvaru,
druhé pre Akciu KRKONOSE.* Po navrate vojsk do mierovych posadok bola dopracovana
a prevedena do oblasti dokumentacie s najvy$§im stupfiom utajenia. Inymi slovami, bol
vypracovany systém akejsi skrytej mobilizacie a metodika s Casovym planom na opitovné
zaujatie stanovenych priestorov pri pol'skych hraniciach od vyhlasenia signalov (max. od
,,C* + 36 hodin, mali byt vojska pripravené na ich prekrogenie).*

Mimoriadnost’ cvifenia zvyraziovali aj d’alSie fakty, na ktoré poukazali svedkovia
vo svojich vypovediach i pamitnici vo svojich spomienkach. Napriek tomu, ze ich vo
viac¢sine pripadov nebolo mozné dokazne preukazat, mnohé zo zverejnenych informacii
dokreslovali $pecifické zameranie cvic¢enia. Zahadou napr. zostalo, preco z oslovenych
vyssich velitel'ov niektori nevedeli, ze sa ho zacastnili obe divizie. Niektoré zaradené
utvary boli pre ucely Akcie dokonca odvolané z inych cviceni. Napr. 14. tankovy pluk bol
vraj koncom novembra vyvedeny vo Vojenskom vycvikovom priestore Boletice v juznych
Cechach, ked bol nuteny vycvik prerudit.® Na velitel'stve 4. armady idajne mala byt po
jeho ukonceni ustanovena zvlastna komisia velitel'a armady, ktord vysetrovala konanie
jeho zéstupcu gen. Mikana ohl'adne vyzradenia ciel'ov cvicenia (ktorého sa mal udajne
dopustit’ v podnapitom stave v priebehu jeho pripravy).’! Obvyklé nebolo ani to, Ze sa
ho mal zucastnit’ vojensky prokurator, a ochranu riadiaceho §tabu ZVO mala zaist'ovat’
vysadkova jednotka.’? Otaznikom taktieZ zostava, preco general Vesely vydal nariadenie
na odstranenie zenijnej odtarasovacej techniky z bojovych vozidiel cviciacich vojsk. Bez
zaujimavosti nie je ani fakt, ze pri uprednostneni 17. tankového pluku, pred 18. v ramci
9. tankovej divizie, mohlo zohrat’ svoju rolu taktiez to, ze sa dopliioval z ostravského

47 KUBANEK, Vladimir. Historie 1. tankové divize (VU 3858 Slany). Brno : Tribun EU, 2012, s.
102-104. ISBN 978-80-263-0750-1.

4V priebehu trvania BoPo boli v platnosti rozne obmedzujice opatrenia. V pohotovosti bola
udrziavana celodenna smena, pre vojakov z povolania platil zakaz opustat’ miesto stalej dislokacie,
pre vojakov zékladnej sluzby ubytovaci priestor kasarni. Vojaci z povolania boli povolani z pracovne;j
neschopnosti, rehabilitacii, dovoleniek i sluzebnych ciest (priCom bola pozostavena moznost
ich d’alSieho vyuzivania a udel'ovania), zabezpecena bola dosazitelnost’ 0s6b zaradzovanych do
zvlastnych skupin. V miestach stalych posadok mala byt venovana zvySena pozornost’ straznej
sluzbe a v jednotkach vyclenenych na ochranu $tatnej hranice zabezpeceniu stalej BoPo. ABS,
UDV-169/2007.

4 1. tankova divizia do 19 hodin a 30 min, resp. 9. tankova divizia do 26 hodin a 30 min. KRiZ,
ref. 10, s. 34, 38. Dzurov rozkaz k ukonceniu cvienia uvadzal zachovat organizacni strukturu obou
divizi do odvolani, véetné vySe zdsob a zabezpecent jejich vysokého stupné bojové pripravenosti.
Pisomna a graficka dokumentacia bola spracovana v ruskom jazyku. Po ulozeni materialov organy
VKR désledne kontrolovali dodrziavanie rezimu utajenia. Samotny nazov v d’alSom obdobi sluzil
ako aktivacné heslo pre aktivizaciu vojsk a urcity druh mobilizacie. Ked’Ze cca 25 % vojakov,
vy¢lenenych pre Akciu, odislo do civilu, bola stanovena poziadavka, aby boli povolané v pripade
realizacie akcie KRKONOSE podl'a vopred vyhotovenych zoznamov. ABS, UDV-169/2007.

50 APS, f. PsP CR - I. volebni obdobi, k. 188, i. &. 1109 (vypoved plk. Nahonéika).

51 APS, f. PsP CR - 1. volebni obdobi, k. 188, i. & 1100 (vypoved’ gen. Kylara).

52 APS, f. PsP CR - I. volebni obdobi, k. 188, i. & 1118 (vypoved gen. Podesvu).

3 VACEK, Miroslav. Ted’ kdyZz mdme, co mnozi chtéli. Cesky T&Sin : Orego, 2008, s. 29-34.
ISBN 978-80-86741-77-2.
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regionu, kde bola dobra znalost’ pol’stiny.>* Aj velkost’ pridel'ovanych map sa vymykala
z normalu.’ Nestandardnost’ cvi€enia potvrdzoval i fakt, Ze vojakov z povolania, ktori
odmietli na nom ucast, ¢i kritizovali jeho politicky podtext, ¢akal postih — ten spocival
v udeleni stranickeho pokarhania s vystrahou, ¢i skomplikovani podmienok pre kariérny
rast, nie ojedinele aj v prepusteni z CSLA.5

Vsetky uvedené Specifikd neoddiskutovatelne podciarkuju mimoriadnost’ a politicky
rozmer Akcie KRKONOSE. Zd'aleka ale nepoukazuju na to, ¢i bola siéastou realnych
priprav vojenskej intervencie, ani ¢oho vlastne bola stiCast'ou. V tejto suvislosti vyvstavaju
viacere sporné momenty a pozoruhodné aspekty, ktoré VySetrovacia komisia a A. Kiiz
interpretovali jednostranne a nekriticky, pripadne ich nereflektovali vobec. >’ Predovsetkym
tu bola vel'mi kratka doba na pripravu a organizaciu. Spolo¢ne s absenciou planovacej
dokumentacie to mohlo skor potvrdzovat, ze vojensko-odborné tlohy Akcie boli az
druhoradé. Ulohy velitel'ov, $tabov a vojsk mohli byt’ ziizené na dosiahnutie plnej bojove;
pohotovosti, vyvedenie vojsk a presun do priestorov juhozapadnej hranice s Pol'skom,
ktoré boli pre vytvorenie potrebného zdania a vysledného efektu dostacujuce. Z hl'adiska
samotnej organizacie sa javi nepochopitelnych niekol’ko rozhodnuti. Je tu predovsetkym
vyber zvizkov a Utvarov. Ten sa spaja s ostentativnym konstatovanim, ze predmetné
tankové divizie po vSech strankach odborné, organizacni, politické a ideologické patrily
k najlepsim, pokud nebyly viibec nejlepsi v CSLA. Ide o jeden z hlavnych argumentov
(nielen VySetrovacej komisie i A. KtiZa), ktory mal potvrdzovat’ jej invazny rozmer.*®
V tomto kontexte ale mdze vyznievat' nadnesene a zavadzajuco. Rozhodnutie nasadit’
prave ich nemuselo byt totiz dosledkom taktickych prepoctov v snahe vyslat’ to najlepsie,
ale triezvej kalkulacie. Pokial’ bolo potrebné pripravit' vojskd ¢o najrychlejsie, bolo
nezmyselné neplanovane dopliiat’ zalohami divizie na znizenych poétoch (i ked’ boli
k pol'skym hraniciam blizsie), o to viac v predvianocnej atmosfére a v podmienkach
neplanovaného ohrozenia plnenia roéného planu narodného hospodarstva. Bolo teda nutné
pouzit’ divizie stalej bojovej pohotovosti na plnych poctoch, schopnych plnit’ vietky ulohy
bez doplnenia na vojnové. A tych bolo 5, z nich 3 motostrelecké, chranili hranice v prvom
slede a v druhom uvedené tankové divizie.”® V pravidelnych previerkach boli vsetky

54 APS, f. PsP CR - 1. volebni obdobi, k. 188, i. & 1101 (vypoved plk. Kyncla).

5 Vojenské mapy (zobrazujuce priestor priblizne do polovice teritoria PLR) mali byt’ stilepom cca
60 map (nie cca 20 map, ako bolo obvykle pri normalnych cvic¢eniach). Dokumentécia spracovavana
na urovni nizsie ako pluk obsahovala stulep map zahfiajuci Cast’ pol'ského tizemia v mierke
1:50000, velitel' s nac¢elnikom stabu pluku v mierke 1:100000 s vyznacenim pravdepodobného
cielového priestoru a mapu 1:200 000 v &esko-ruskej verzii. APS, f. PsP CR - I. volebni obdobi, k.
188, 1. ¢. 1130 a 1121 (vypovede kpt. Vitka a pplk. Starého).

56 Postih ¢akal aj na tych vojakov z povolania, ktori po rozdeleni federacie sluzili v Armade CR.
Jednym z poslednych, ktori museli niest’ dosledky za svoju uéast’ na Akcii KRKONOSE, bol aj
dvojhviezdickovy genmjr. Vladimir Sova (v ¢ase Akcie ako mjr. zastupca velitel'a 21. tankového
pluku, ktory sa jej paradoxne nezucastnil). V ACR bol niekdajiim velitePom vyskovskej Vojenskej
akadémie i sil izemnej obrany, mal byt zodpovedny za reformu vojenského skolstva a bol horacim
kandidatom na post nagelnika GS ACR.

57 Autor d’akuje vojenskym historikom P. Minafikovi, P. Turzovi a M. Pa¢ikovi za moZnost
prekonzultovat’ niektoré sporné aspekty tejto Akcie.

58 APS, f. PsP CR - I. volebni obdobi, k. 186, i. & 1066, Zprava.

¥ Az na9. tankovu diviziu 4. armady boli ostatné ziavizky (1. tankova divizia, 2., 19., a 20.
motostrelecka divizia) v podriadenosti 1. armady ZVO. Ostatné zvizky 4. armady (4. tankova
divizia, 3. a 15. motostrelecka divizia) boli na zniZenych poétoch. Len pre ilustraciu v ramci
VVO existovali len ttvary na znizenych poctoch, ramcové (vytvarané v ramci mobilizacie, a teda
v skuto&nosti neexistujiice) a vycvikové. VUA — SA MO, f. Varsavska smlouva, MNO / Sprava
bojové piipravy 1980, k. 585, sign. 091622. Podklady do Rozkazu ministra ndrodni obrany CSSR
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hodnotené zhruba na rovnakej trovni.® Ak by sme akceptovali oznacenie ,,najudernejSie*
zvizky, potom sa javi kontraproduktivnym vyc¢lenenie tankovych ttvarov z ich zostav.
Je nemyslitel'né, Ze by v pripade realnej invazie bola takto oslabena udernost’ invaznych
sil. Rovnako moznosti vylepsit' ich kvalitu ostali nevyuzité, kedze v organickych
motostreleckych zvazkoch boli lepsie hodnotené motostrelecké utvary nez tie, ktoré boli
nakoniec operaéne podriadené tankovym divizidm.®' Zahadou tiez ostava, z akého dévodu
boli vobec tankové pluky nahradené motostreleckymi, ked’ze ziadny odborny vojensky
ani technicky neexistoval. NavySe, §lo o motostrelecké pluky vyzbrojené obrnenymi
transportérmi OT-64, zatial co organické motostrelecké pluky tankovych divizii BVP-
¢kami. To samo osebe predstavovalo potencialny zdroj ohrozenia technického zabezpecenia
vyvedenych vojsk, kedze v tankovych divizidach neboli k dispozicii potrebné nahradné
diely ani $pecialisti, a roty oprav oboch plukov mali obmedzené moznosti (¢o poznamenalo
i samotné manévre). Spornym je i poukazovanie na fakt, Ze vyvedenim vojsk doslo
k oslabeniu ochrany €s. $tatnej hranice (teda i socialistického zoskupenia) so Spolkovou
republikou Nemecko v oblasti Ceského lesa a Sumavy.® Odhliadnic od toho, Ze &s.
velenie nebolo na eventualitu oslabenia prvého opera¢ného sledu absolttne pripravené
i Ze opusteny priestor boli pripravené zaujat’ sovietske zvizky dislokované v CSSR, moze
skuto¢nost’ poukazovat’ aj na to, Ze Moskva od zaciatku mieru rizika konfrontacie so
Zapadom patri¢ne zohl'adfiovala, a hranicu zastraSovania nemienila prekro¢it’.

Nie menej zdhadnou ostava otazka, preco boli vobec vojskd vybavené Specidlnymi
prostriedkami. Navyse, v pripade oboch rozhodnuti sa tak stalo na rozkaz z Moskvy, ¢i §lo
o iniciativu Cs. strany? Spolo¢ne s navySenim poctov ,,bigosov* (zaradenim motostreleckych
plukov do zostavy tankovych divizii), mohlo najskor evokovat’ vybavenie vojakov vodnymi

pro pripravu vojsk CSLA ve vycvikovém roce 1980 — 1981 za oblast piisobnosti Spravy bojové
pripravy MNO, 11. 9. 1980. Vsetky divizie stalej bojovej pohotovosti boli vy¢lenované v pripade
vypuknutia vojny do 1. strategického sledu zostavy Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy.
VUA — SA MO, f. Varsavska smlouva, GS / Operaéni sprava 1981, k. 20, &j. 4144, Vyhodnoceni
., Protokolu o vyclenéni vojsk CSSR do sestavy Spojenych ozbrojenych sil a jejich rozvoji na léta
1976 — 1980, 19. 11. 1981.

6V hodnoteniach zviizkov a utvarov CSLA z hladiska ich bojovej pripravenosti sa vo vetkych
diviziach pravidelne objavovali rozne nedostatky. V kI'ai€¢ovych meranych ukazovatel'och, ako bola
priprava velitelov a $tdbov, politicka, takticka, taktickd odborna a technicka priprava, riadenie
bojovych vozidiel, strelecka priprava, ¢i stav techniky (t. j. tankov, bojovych vozidiel pechoty,
obrnenych transportérov a automobilov) boli na rovnakej Grovni ako ostatné zvizky prvého
opera¢ného sledu. Vo vycvikovom roku 1979 — 1980 boli vsetky divizie stalej bojovej pohotovosti
hodnotené zndmkou 4 (dobre), pricom najvy$siu znamku 5 (vyborne) nemala Ziadna. Ndrodni
archiv Praha (dalej NA), f. Pfedsednictvo UV KSC 1980 — 1989, svazek P 152/80-1, Zprdva
o splnéni itkolii CSLA ve vycvikovém roce 1979 — 1980 a hlavnich iikolech CSLA pro vycvzkovy rok
1980 —1981,9. 11. 1980. V hodnoteni zviizkov a ttvarov CSCA vo vycvikovom roku 1980 — 1981
(na ktoré malo ich predvedenie sa v ramci cvicenia podstatny vplyv) bola znamkou 4 hodnotena
(popri 2. motostreleckej divizii) uz len 1. tankova divizia, zatial’ ¢o 9. tankova divizia znamkou
3 (vyhovujiico). NA, f. Pfedsednictvo UV KSC 1980 — 1989, svazek P 22/81-1, Zprdva o spinéni
tikolit CSLA ve vycvikovém roce 1980 — 1981 a hlavnich iikolech CSLA pro vycvikovy rok 1981 —
1982, 19. 10. 1981.

¢ Zo zostavy 20. motostreleckej divizie 49. a 65. motostrelecky pluk, resp. z 2. motostreleckej
divizie 10. motostrelecky pluk. Tamze.

¢ Prekvapivo oneskorene na danti situaciu reagovalo Kolegium MNO, ktorého rozhodnutie, aby
vSechny svazky a utvary dislokované na és. zapadni statni hranici, jez se mimorddneho vojenského
cviceni neucastnili, mély byt ve stavu stale vysoké bojové pohotovosti, pripravené v pripradé
nutnosti co nejrychleji prejit na plnéni bojovych uikolii pochazelo az z 8. decembra 1980. ABS,
UDV-169/2007.
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delami, kasrami a obuSkami pripravy proti protestujucim demonstrantom, nutné pre ich
pripadné rozhananie, hliadkovanie v uliciach ¢i ochranu odstavenej bojovej techniky
intervenénych vojsk. Nepriamo by to potvrdzoval fakt, Ze motostrelecké pluky boli
vyzbrojené mohutnymi obrnenymi transportérmi, ktoré boli idealne na prehradzovanie
ulic, ako tomu bolo napr. v novembri 1989. Ide vsak o $pekulécie, ktoré nie je mozné
potvrdit. Uz samotny fakt, Ze sa ratalo so zasahom proti demons$trantom v pripade
vstupu, avSak miera rizika bojov s nevyspytatelnou PCA zohl'adnena nebola, je nerealny.
V pripade zvazovanej intervencie zasa vyclenené sily neboli dostatoné; neexistoval
druhy sled, potrebny na rozvijanie operacného tuspechu prvosledovych utociacich
vojsk, prenesenie Usilia na novy smer hlavného uderu ¢i zvySenie odolnosti obrany
v pripade neuspesného postupu. K dispozicii neboli zalohy na blokovanie miest, posadok
a vojenskych objektov, neboli zname varianty ¢innosti pri ich ovladani. V pripade ¢s.
vojsk by velkost’ oblasti, do ktorej by cez Krkonose vstupovali, znacne prekracovala
realne moznosti jej kontroly (v pripade blokovania, alebo elimindacie protivnikovych
zoskupeni) a bol tu pre nich nevyhodny pomer sil.** Bez ohl'adu na to, Ze ich tloha
by bola podporna, s ohl'adom na odbojnost’ a skusenosti s organizovanim ozbrojeného
odporu Poliakov, by zrejme neskoncila len plnenim hliadkovych a straznych tloh ¢i
blokovanim kasarenskych objektov PLA. V pripade vstupu do Pol’ska sa totiz (na rozdiel
od roku 1968) o¢akaval aktivny odpor domaceho obyvatel'stva a nebolo isté, ¢i bude PLA
lojalna. V tejto suvislosti vyvolava otazky i priestor sustredenia vojsk. Pohorie Krkonose,
cez ktoré sa malo postupovat’, nebolo svojim reli¢fom z hl'adiska pripravovanej invazie
najvhodnejsie. Hornaty a zalesneny terén totiz vyrazne komplikoval organizaciu
presunu i realizaciu utoku, pri¢om moznosti rozvinit’ manévrovacie a iderné schopnosti
nasadenych zvizkov boli pri o¢akavanom odpore Poliakov vyrazne limitované; na
rozdiel od ,,Moravskej brany*, ktora bola dostato¢ne rozl'ahla a rovinata na to, aby Cs.
jednotky pripadne vstupovali na izemie Pol'ska spolo¢ne s niektorym zo v§evojskovych
zviizkov Strednej skupiny sovietskych vojsk v Ceskoslovensku. Ni¢ na tom neméze
zmenit’ ani fakt, Ze v roku 1968 rovnakym priestorom (avSak v opacnom garde) prenikali
2 z 3 pol'skych divizii, ked'ze sa tak dialo pri olakavanej pasivite CSI’A i doméaceho
obyvatel'stva.* Odvelenie ¢s. divizii do priestoru preplneného sovietskymi vojskami
taktiez poukazovalo (okrem politického rozhodnutia zatiahnit’ do manévrov aj €s. stranu)
na teatralnost’ a absurdnost’ celej situacie.®® Neznamou tiez ostavalo, preco neboli divizie

8 Vy¢€lenené zvizky mali vstupovat’ do priestoru Sliezskeho vojenského okruhu, najsilnejsicho

z operacnych zoskupeni PCA, podriadené¢ho velitel'stvu pozemnych vojsk. V jeho zlozeni boli 2
motostrelecké a 3 tankové divizie, 3 delostrelecké a 2 Zenijné brigady a 6 samostatnych plukov.
Priestor, kde mali ¢s. vojska operovat’, bol na hranici 11. tankovej divizie (Zagaﬁ), 10. tankovej
divizie (Opole), 2. motostreleckej divizie (Nysa), 1. Zenijnej brigaddy (Brzeg) a 18. delostrelecke;j
brigady (Bolestawiec). Obe tankové divizie sa zu€astnili spojeneckej invazie v roku 1968. K zlozeniu
vojsk PLCA bliz§ie pozri: https://pl.wikipedia.org/wiki/%C5%9A1%C4%85ski_Okr%C4%99g
Wojskowy.

6 Pocas Operécie ,,Dunaj* v auguste 1968 vstupovali do CSSR v prvej vine 10. a 11. tankova
divizia, v druhej vine 4. motostrelecka divizia. V prvom slede utocili jednotky v sile 12846
vojakov, 456 tankov, 320 obrnenych transportérov, 178 diel rozneho kalibru, 2564 automobilov
a 6 stihacich lietadiel; po zacleneni druhého sledu to uz predstavovalo 24341 vojakov, 647
tankov, 588 obrnenych transportérov, 393 diel rozneho kalibru, 4799 automobilov a stihacich 36
lietadiel. Spolo¢ne so zdlohami na uzemi Pol'ska mali pol'ské sily 28 612 vojakov, 750 tankov, 592
obrnenych transportérov, 227 diel, 103 protitankovych kanénov, 104 protilietadlovych kanénov,
5663 automobilov a 36 stihacich lietadiel. PATOREK, Leszek. Ugast polské armady na operaci
DUNALI. In Historie a vojenstvi, ro¢. XLV, 1996, €. 1, s. 77-83. ISSN 0018-2583.

¢ Zo vSevojskovych zvizkov Strednej skupiny (operaéného zoskupenia) sovietskych vojsk
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presunuté v ramci Akcie bliZsie k hraniciam v snahe vytvorit’ invaznym silam vhodnejsi
nastupny priestor i to, aky zmysel malo vobec predstierat’ pripravy invazie cvi¢enim?

V tomto svetle teda mozu vsetky uvedené zvlastnosti Akcie vyznievat irelevantne
a vo vztahu k svojmu invaznemu ,,preduréeniu“ len zvyrazitovat' formalny charakter
i kamuflazne zameranie samotnych spojeneckych manévrov. Fakt, ako situaciu vnimala
a Comu verila Cs. strana, by bol bezpredmetny, rovnako ako vsetko, ¢o prebehlo zo
strany CSI’A. Akciu KRKONOSE je preto nutné vnimat a posudzovat komplexne
v kontexte samotnych spojeneckych manévrov Sojuz '80, pri reSpektovani vsetkych
medzinarodnych stvislosti, vojensko-politickych a vojensko-odbornych hl'adisk. I ked’
bez sovietskych archivalii je vyrieSenie tohto rébusu nemozné, viacero nepriamych
dokazov nam umozniuje skutoény ucel zvySenej aktivity vojsk VarSavskej zmluvy
z decembra 1980 aspofi odhadnit’.’® Indicie skér poukazuju na ich demonstrativny
charakter. Manévre boli prejavom sily, ktoré mali ukazat pripravenost ,,Spojencov
vstlpit’ na jeho tizemie v pripade, Ze pol'ské vedenie neprijme opatrenia na potlacenie
»protisocialistickych sil“. Mali sti¢asne zastrasit’ pol'skii opoziciu a byt skor poistkou
pre hladké zavedenie vynimo¢ného stavu pol'skymi organmi. Je zrejmé, ze Sovietsky
zvédz po celil dobu krizy vytvaral na pol'ské vedenie natlak (menili sa len jeho forma
a intenzita) a tato psychologicka hra v $tyle dnesnych PSYOPS nepochybne mohla (a to
nielen medzi pol'skym vedenim) vyvolat” dojem z hroziacej vojenskej intervencie, ¢o
bolo minimalne v ivodnej faze pol'skej krizy na prelome rokov 1980/1981 aj cielom
sovietskeho postupu.®’ V podstate ale malo ist’ o zastieraci manéver, v ktorom sa hrozba
vojenskej invazie stala ,,len“ vhodnym i G¢innym prostriedkom natlaku na zasahovanie
do udalosti v Pol'sku.

v CSSR boli v tomto priestore dislokované 15. gardova tankova divizia (Milovice), 18. gardova
motostrelecka divizia (Mlada Boleslav) a 48. motostrelecka divizia (Vysoké Myto). Nedaleko
v Nizkych Jesenikoch bola dislokovana aj 31. tankova divizia (Bruntal). http://armada.vojenstvi.
cz/povalecna/sovet.vojska/3.htm

% 'V tejto stvislosti su signifikantnym diametralne odlisné nazory niektorych udastnikov
a pamétnikov spojeneckych manévrov na ich skuto¢né zamery. Plany invazie dosledne odmietal
byvaly hlavny velitel’ Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy marsal Viktor G. Kulikov. Ako
dovod oznacil chybajucu politicku vol'u pol'ského i sovietskeho vedenia. Jej niekdajsi nacelnik §tabu
arm.gen. Anatolij I. Gribkov nepopieral, Ze plany na vyslanie vojsk do Pol'ska boli vypracované,
sucasne ale uznal, Ze Moskva mala k dispozicii viacero scendrov ako situéciu (ohrozujiicu sovietsky
bezpenostny perimeter) riesit. BILY, Mat&j. 1981: Role Varsavské smlouvy ref. 2, s. 38-40. V.
P. Dubynin (na prelome rokov 1980 — 1981 velitel'’ 8. gardovej tankovej divizie Bieloruského
vojenského okruhu, neskor velitel’ Severnej skupiny sovietskych vojsk v Pol'sku a v roku 1992 ako
arm. gen. historicky prvy nacelnik GS ozbrojenych sil Ruskej federacie) zasa poukazoval na to, Ze
SSSR pripravil v roce 1981 plany, kterych cilem bylo spacifikovani Polska a Ze jeho divizia mala
obsadzovat’ VarSavu. DUBYNIN, V. P. Povest o nastojascem generale. Moskva 2003. Gen. M.
Vacek (v ¢ase Akcie nacelnik $tabu — 1. zastupca velitel'a 1. armady, neskor ako arm. gen. nacelnik
GS a minister narodnej obrany) pre zmenu poukézal na fakt, Ze cielom manévrov bolo vytvorit
presunem nekterych svazkii Varsavské smlouvy ke statni hranici jisté podminky pro reSeni situace
samotnymi viadnimi predstaviteli Polska. VACEK, ref. 53, s. 32. Fakt, Ze otdzka invaznych priprav
nebola zmienena v ziadnom dokumente, potvrdil aj dlhoro¢ny veduci ruskych statnych archivov R.
G. Pichoja, podl'a ktorého sa malo vela hovorit’ ,,len“ o natlaku na pol'ské vedenie a rozhodnych
poziadavkach na zavedenie vynimo¢ného stavu. PICHOJA, Rudolf. Historia wltadzy w Zwigzku
Radzieckim. 1945 — 1991. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2011, s. 407. ISBN 978-83-
01-16721-9.

67 Psychologické operacie (PSYOPS, anglicky Psychological Operations) su dnes definované
ako planované psychologické ¢innosti zamerané na nepriatel'ské, spojenecké a neutralne ciel'ové
skupiny v ¢ase mieru, krizy ¢i vojny za i€elom ovplynit’ ich postoje a spravanie takym sposobom,
aby boli dosiahnuté vytycené vojenské a politické ciele.
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Hovori pre to hned’ niekol'ko argumentov. Tym hlavnym je relativne nizky pocet vojsk
zapojenych do manévrov.”® Intervencie do mensiecho Ceskoslovenska sa zucastnilo 30
divizii, z toho v tvodnej vine 23. Podla sovietskych planovacov pritom bolo na paci-
fikaciu Pol'ska nutné pouzit’ minimalne 45 divizii. Ani z rozsahu priprav ni¢ nenasvedéuje
tomu, ze by sovietska strana v tej dobe planovala operaciu porovnatelnu s invaziou do
CSSR v auguste 1968. Na rozdiel od nej sa pritom ocakaval aktivny odpor. Aj z hl'a-
diska organizicie cvifeni vyvstava nejeden otaznik. Uastnici rokovania na GS
v Moskve 1. decembra 1980 boli oboznameni s pripravou neplanovanych manévrov
bez blizsej $pecifikacie operacného zamyslu a vojensko-odbornych cielov. Okrem sta-
novenia dvojetapovej fazy (ako jedinej dokumentacne potvrdenej ulohy cvicenia) chyba-
li najdodlezitejSie udaje, bezne spracovavané pri kazdom spojeneckom cvi¢eni a na
vSetkych stupiioch velenia (ako termin konania, teritoridlny rozsah, zamysel bojujiicich
stran, namet, ucebné ciele, vychodzia situacia vojsk). To malo byt dokazom formalnosti
celého stretnutia a maskovania intervencie sériou cviceni, ktoré umociovalo ich jasné
prepojenie na vnutropoliticky vyvoj Pol'ska prostrednictvom apelovania na potrebu de-
monstrovat’ silu. Zaranzované to ale mohlo byt i v opa¢nom garde, t. j., Ze pritomné
strany vnimali manévre ako ,,predstupen” invazie implicitne a v tomto domneni boli
ponechané.® Kremel potreboval hercov, ktori vyty¢enym roliam verili a hrali ich naplno
(bez ohl'adu na rezervy a nedostatky), aby bola navodena ZelateI'na atmosféra, t. j., aby
vsetko ,,len* vyzeralo ako pripravy vojenskej intervencie. Najvierohodnejsie predstavenie
je totiz také, ktorému veria vSetci zuCastneni — divéci i herci. Na stretnuti bolo direktivne
ulohovanie realizované vylucne Gistnymi rozkazmi a graficky, bez potvrdzujicej pisomne;j
dokumentacie, o by za realneho vyvinu udalosti bolo v pripade takého zavazného
vojensko-politického rozhodnutia s medzinarodnym dosahom nepravdepodobné. Sa-
motny fakt, Ze by bolo mozné vsetko naplanovat’ a pripravit v takom kratkom case, je
absolutne nerealny — predovsetkym ak zvazime, Ze operacia Dunaj (pod ktorou sa skryvala
spojenecka intervencia do Ceskoslovenska v auguste 1968) sa pripravovala viac ako
4 mesiace. Stretnutie, vel'mi pravdepodobne, bolo stucastou efektné¢ho (a vo vysledku
i efektivneho) natlaku, ktorého hlavnym cielom bolo ukazat’ Poliakom rozhoréenost’,
ako aj pripravenost’ a odhodlanie vstupit.”® O to viac v predvecer stretnutia veducich
68 Ugast’ &. divizii moZno oznadit za symbolickn. Eite mensi rozsah ugasti bol z nemeckej
strany, ktora pre to vyc€lenila 9. tankovu diviziu (bez praporu tankov T-72) s podpornymi utvarmi
a jednotkami (t. j. 3. motostreleckym praporom 28. motostreleckého pluku, 9. delostreleckym
raketovym oddielom a oddielom samohybnych diel). Velitelom operacnej skupiny, vedenej ako
$tab 10. armady, bol plk. Hans-Jirgen Wolf. Zodpovednym za pripravu i realizaciu manévrov
bol z nemeckej strany velitel' pozemnych vojsk genplk. H. Stechbarth, za riaditela cvicenia bol
uréeny velitel' Vojenského okruhu V (Neubrandenburg) genmjr. Manfred Gehmert. KAMINSKI,
ref. 9, s. 225-226, dokument €. 88; pozri tiez dokument €. 95, s. 286-288 (Rozkaz nr 118/80 ministra
obrony narodowej NRD o przygotowaniu i przeprowadzeniu wspolnych ¢wiczen Zjednoczonych Sit
Zbrojnych patistw stron Ukladu Warszawskiego, 6. 12. 1980).

% Na zhromazdeni vedtcich funkcionarov CSCA na GS v Prahe 2. decembra 1980 boli v3etci
oboznameni len s ¢ast'ou tykajticou sa uloh ¢&s. divizii, ktoré mali plnit’ na ¢s. izemi. Je tak otazne,
¢i skutoéné zamery boli vobec niekomu z ¢s. okolia zname. Zda sa malo pravdepodobné, aby
o nich Blahnik neinformoval nadriadeného, pripadne, aby ich opomenul, ¢i nebodaj utajil. Rovnako
nepravdepodobné sa tieZ javi, ze by opomenul svoju oznamovaciu povinnost' minister obrany
vrchnému velitel'ovi ozbrojenych sil Husakovi, ak by ho Blahnik informoval.

70 Podla vypovedi div. gen. Tadeusza Hupalowskeho (v rokoch 1973 — 1981 1. zéstupcu
nacelnika GS PLA) pred VySetrovacou komisiou v aprili 1995 mu mar$al N. V. Ogarkov v Moskve
1. decembra 1980 povedal, Ze situace v Polsku nedava spat narodu SSSR a taktéz narodiim ostatnich
spojeneckych zemi, Ze stranické a politické vedeni zacina den ctenim informaci o Polsku a taktéz
kondi timto den [...] Je to kniha, kterd neustdle lezi na stole, bez které se nelze obejit. Jinak receno,
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predstavitel'ov krajin VarSavskej zmluvy 4. az 5. decembra v Moskve, na ktorom bola
pol'ska delegacia tvrdo konfrontovana.”

Podobne, ako v pripade KRKONOS i v pripade intervencie absentovala zakladna
dokumentacia na planovacej a riadiacej urovni. Len tazko si predstavit' realizaciu
a organizaciu takej komplikovanej vojenskej operacie bez aspoil predbeznych nariadeni
urcenych pre velenie jednotlivych armad Spojencov, v snahe poskytnut’ im ¢o najviac ¢asu
na pripravu. Neboli rozpracované ziadne plany organizacie vSestranného zabezpecenia
bojovej Cinnosti a velenia na izemi PLR, ktoré by urcovali spdsob a poradie plnenia
bojovych uloh, tlohy pre sily a prostriedky, kazdy druh zabezpecenia i spsob sucinnosti.
Na operacnom velitel'skom stupni neexistovali operacné smernice na organizaciu
bojovej ¢innosti a riadenie vojsk, ktoré by konkretizovali vyhodnotenie situacie a sil
protivnika v pasme bojovej ¢innosti (klI'aové pri priprave rozhodnuti), ulohy plnené
v prospech invaznych sil, rozhranie medzi nimi, zamysel a bojové tlohy podriadenych
so $pecifikaciou nepriatel’a, poradia, v akom ho ni¢it’ (pacifikovat)), smer ststredenia

v Polsku se rozviji kontrarevoluce a vedeni spratelenych armdd a statii /konkrétné SSSR, CSSR
a NDR/ domniva se, Ze nastala doba, aby prosté vstoupily spojenecké armady do Polska, abychom
provedli taktéz zménu politické situace v Polsku. Spolo¢ne s arm. gen. Wojciechom Jaruzelskym
(v rokoch 1968 — 1983 ministrom narodnej obrany PLCR) de facto potvrdili, Ze vSetko bolo
naaranzované tak, aby vyvinulo vétsi natlak na polskou delegaci na zasedant Politického poradniho
vwhoru Varsavské smlouvy. APS, f. PsP CR - 1. volebni obdobi, k. 188, i. & 1095 (vypoved generdlov
W. Jaruzelského a T. Hupatowského).

I Bezprostrednymi dovodmi stretnutia Politického poradného vyboru VarSavskej zmluvy
sa stali tézké a znepokojivé uddlosti probihajici v PLR. Pol'sko zastupovali okrem iného prvy
tajomnik UV Polskej zjednotenej robotnickej strany Stanislaw Kania, predseda Rady ministrov
Jozef Pinkowski, minister narodnej obrany arm.gen. Wojciech Jaruzelski a minister vnutra div.
gen. Miroslaw Milewski; Bulharsko prvy tajomnik UV Bulharskej komunistickej strany —
predseda Statnej rady Todor Zivkov a predseda Rady ministrov Stanko Todorov; CSSR generalny
tajomnik UV KSC a prezident Gustav Husék a predseda vlady Lubomir Strougal; Mad’arsko prvy
tajomnik UV Madarskej socialistickej robotnickej strany Janos Kadar; NDR generalny tajomnik
UV Zjednotenej socialistickej strany Nemecka a predseda Statnej rady Erich Honecker, predseda
Rady ministrov Willi Stoph, minister narodnej obrany arm. gen. Heinz Hoffmann a minister $tatnej
bezpecnosti arm. gen. Erich Mielke; Rumunsko generalny tajomnik Rumunskej komunistickej
strany a prezident Nicolae Ceausescu a predseda vlady Ilie Verdets; ZSSR generalny tajomnik
UV Komunistickej strany Sovietskeho zvizu a predseda prezidia Najvyssicho Sovietu Leonid I.
Breznev, predseda Rady ministrov Nikolaj A. Tichonov, minister zahrani¢nych veci Andrej
A. Gromyko, minister obrany mar$al Sovietskeho zvizu Dmitrij F. Ustinov a predseda Vyboru
Statnej bezpecnosti (t. j. KGB) arm. gen. Jurij V. Andropov. Zucastneni (okrem Rumunov) dali
pol'skej delegacii najavo hlboké znepokojenie nad prebiehajicimi udalostami v Pol'sku, které
mohli vyvolat’ v socialistickom tabore retézovou reakci s osudnymi diisledky. Podl'a Brezneva
Bratrské socialistické staty nedovoli, aby PLR byla vytrzena ze socialistického spolecenstvi
[...] Nynéjsi udalosti se hluboce dotykaji bezpecnosti socialistickych zemi [...] situace v Polsku
a ohrozeni socialismu, k némuz zde dochazi, neni jen otdzkou Polska. Je nasi spolecnou zdlezitosti.
Nezapomindme, Ze na polské piidé v boji proti fasismu a za osvobozeni Polska poloZilo své Zivoty
600 tisic sovétskych vojakii. Krev sovétskych a polskych bojovnikii se spojila v jednom potoce
osvobozeneckého boje. Neprdtele socialismu at' v Polsku, nebo za jeho hranicemi musi védeét, Ze
socialistic¢ti pratelé a spojenci Polsko z rukou nepusti. 1 ked vsetci Poliakov nabadali na razne
vysporiadanie sa s ,,kontrarevoluciou* pomocou administrativnich, pripadné ndasilnych prostiedkii,
nik zo zuCastnenych nebol pre invaziu, k akej Spojenci pristupili v roku 1968. Priam prorocké boli
slova Ceausesca: Nelze ztrdcet ze zietele, co by znamenala moznost zasahu zvenku pro socialismus
vithec [...] Proto musime poskytnout polskym soudruhim veskerou podporu, aby vyresili situaci
viastnimi silami, prostredky, které oni sami budou povazovat za nejvhodnéjsi. APS, f. PsP CR - I.
volebni obdobi, k. 195, 1.€. 1384, Zdznam ze setkdni vedoucich stranickych a statnich predstavitelii
Clenskych statii Varsavské smlouvy, 11. 12. 1980.
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hlavného tsilia, objektov urenych na ni¢enie (obsadenie), a spésobov pouZzivania
zbrani, sil a prostriedkov. Neboli vydané pokyny na zladenie bojového usilia vSetkych
druhov vojsk a prostriedkov podra ich tlohy, asu a miesta. Chybali Gdaje o Sirke/hibke
bojovych uloh zvizkov, ¢ase na organizaciu bojovej ¢innosti, rychlosti presunu a o tempe
utoku. Absentovali i opatrenia na zaistenie prieskumu, bojovej ¢innosti pred napadnutim
a prieskumom, Zenijné a chemické zabezpecenie, maskovanie, radioelektronicky boj,
hydrometeorologické, poveternostné, topograficko-geodetické a tylové zabezpecenie. Je
tu taktiez ucast’ predstavitelov PCA na vsetkych etapach planovania (hoci bezprostrednu
pripravu na samotné cvic¢enie nakoniec nerealizovali), ako aj ohldsenie cvi¢enia v zhode
s pravidlami Zéverecného aktu Helsinskej konferencie o bezpecnosti a spolupraci
v Eurdpe (i ked’ lehota 21 dni nebola striktne dodrzana). Okrem toho rieSenie krizy
vlastnymi silami preferovalo pol'ské politické vedenie i radikdlne zmyslajuca Cast’
pol'skej generality, Co vitala koniec-koncov aj rozhodujuca Cast’ sovietskej ,,verchusky*.
Nepriamo na to poukazuje aj samotny fakt, Ze k vyhlaseniu vynimoéného stavu v Pol'sku
nakoniec doslo az v decembri 1981, ked’ bol dostatok ¢asu na silové rieSenie.

Je nutné mat’ na paméti i to, ze i ked’ niektoré nestandardné aspekty spojeneckého
cvienia umoznili Spekulovat’ o jeho skutoénom ucele, oficidlny plan decembrovych
manévrov plne koreSpondoval s inymi cviCeniami VarSavskej zmluvy. Manévre
samotné treba vnimat’ v kontexte vtedajSej medzinarodnej situdcie, charakteristickej
krachom politiky détente a navratom konfrontacie mezi Vychodom a Zapadom, ktoré
sprevadzalo zvySovanie vojenskych rozpoctov i ndrast vojenskych cviceni na hranici
NATO a VarSavskej zmluvy v Europe.’ Pri zhodnoteni zamerov cvicenia je taktiez nutné
zohl'adnit to, Ze ,,pol'ska kriza“ vypukla vo chvili, ked’ moZnosti Sovietskeho zvizu boli
limitované. V tejto suvislosti teda najviac rezonuje otazka, nakolko boli plany invazie
realne a mozné. V kontexte hroziacej novej eskalacie studenej vojny mal Kremel’ v prvom
rade enormny zaujem zabranit’ novym pretekom v zbrojeni, zjavnym uz z jeho usilia
v odzbrojovacom procese. Prekvapivo realisticky postoj vychadzal z realnej situacie,
konkrétne z hibky krizy, alarmujucej hospodarskej situdcie a stale viciej zavislosti od
Zapadu. Pripadna vojenska akcia v PLCR by priniesla podstané rozsirenie hospodarskych
sankcii uvalenych na Moskvu po invazii do Afganistanu rok predtym.” Boli tu i ne¢akané
nasledky tejto intervencie, kde vypukla regularna partizanska vojna a bolo zrejmé, ze
jej elimindcia si (pri bohatom sponzoringu zo strany USA) vyziada dlhodobé rieSenie
a znacné financné prostriedky. Rozhodne bez vyznamu nebola ani skiisenost’ s politickym
neuspechom invéazie do CSSR a naopak tispech politiky ,,normalizacie“.” Postoj ZSSR
voc¢i udalostiam v Pol'sku bol teda od zaciatku jasny a jeho principom bolo zdrzat' sa
rozhodnych krokov a sustredit’ tlak na vedenie Pol'ska (ktory bol pritomny aj pocas
nasledujuceho roka a predovSetkym pocas cvicenia Sojuz’81), aby samo pristupilo
k silovému vysporiadaniu sa s ,.kontrarevoluciou — i ked’ predovsetkym v tvodnej faze
,»pol'skej krizy* otazka intervencie v politickych kuloaroch bezosporu rezonovala.”

7 BILY, ,Bratrskd pomoc*, ref. 2, s. 161-163.

3 DURMAN, Karel. Utek od praporii. Kreml a krize impéria 1964 — 1991. Praha : Karolinum,
1998, s. 294-295, ISBN 80-7184-672-4.

74 KAMINSKI, Lukasz. ,,0 vstupu vojsk nemuze byt fe¢”. Sovétska vlada a krize v Polsku
v letech 1980 — 1981. In Securitas Imperii, ro¢. XX, 1/2012, s. 39-43. ISSN 1804-1612.

5 Spojenecké cvienie Sojuz ‘81 (uskutoénené v obdobi 16. marca az 7. aprila 1981) bolo
podobnou natlakovou akciou ako Sojuz '80.
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Priloha ¢. 1

Organizaéné zloZenie nasadenych vojsk CSI’A po¢as Akcie KRKONOSE*

VOJENSKA HISTORIA

1, tankova divizia

Klementa Gottwalda

Slany

Cestny ndzov: Kijevskd, Bielocerkevska, Dukliansko-PreSovskd, Popradska tankovad divizia

1. tankovy pluk Strasice

2. tankovy pluk Rakovnik

3. motostrelecky pluk Louny

74. motostrelecky pluk (20. msd) Karlovy Vary
1. delostrelecky pluk Terezin

5. protilietadlovy pluk Zatec

1. prieskumny prapor Podborany

2. spojovaci prapor Slany

3. Zenijny prapor Terezin

5. zdravotnicky prapor Terezin

5. automobilovy prapor Postoloprty
5. prapor chemickej ochrany Slany

1. raketometny oddiel Terezin

1. samostatny raketometny oddiel Terezin (opera¢na skupina)
1. prapor oprav techniky Zatec

1. velitel'ska batéria Slany

9. tankova divizia Tabor

Cestny nazov: Opavska, Prazska tankova divizia Jana Zizku z Trocnova

14. tankovy pluk Pisek

17. tankovy pluk Tyn nad Vltavou
79. motostrelecky pluk Benesov

11. motostrelecky pluk (2. msd) Klatovy

362. delostrelecky pluk Lesany

9. protilietadlovy pluk Lesany

9. prieskumny prapor Vimperk

9. spojovaci prapor Tabor

8. Zenijny prapor Tyn nad Vltavou
4. zdravotnicky prapor Pisek

54. automobilovy prapor Pisek

4. prapor chemickej ochrany Vraz

9. raketometny oddiel Benesov

9. samostatny raketometny oddiel Jistebnice (operacna skupina)
9. prapor oprav techniky Tabor

9. velitel'ska batéria Jistebnice

*Ide len o pribliznj prehfad, ked’ze Ziadne tdaje z hfadiska organizaéného zlozenia nasadenych vojsk CSCA posas Akcie
KRKONOSE nie sit k dispozicii. Jediné prinisa A. Kiiz, st viak poznamenané mnohymi nepresnostami a viaceré nie je mozné
potvrdit' ani vyvratit. KRIZ, Antonin: Krkonose 80, s. 33-34. Je preukazatelné, 7 z kazdej tankovej divizie bol vyCleneny 1
tankovy pluk — konkrétne z 1. tankovej divizie 21. tankovy pluk (Zatec) az 9. tankovej divizie 18. tankovy pluk (Tabor). Miesto
nich boli do nich zaclenené motostrelecké pluky inych zvizkov, do 1. tankovej divizie 74. motostrelecky pluk 20. motostreleckej
divizie a do 9. tankovej divizie 11. motostrelecky pluk 2. motostreleckej divizie. Kiiz ale uvadza, ze spolocne s nimi bol do
kazdej extra zaradeny aj 1 motostrelecky prapor, do 1. tankovej divizie 1. motostrelecky prapor 65. motostreleckého pluku 20.
motostreleckej divizie a do 9. tankovej divizie 1. motostrelecky prapor 62. motostreleckého pluku 15. motostreleckej divizie.
Jeho prehlad neuvadza v ramei Utvarov a jednotiek oboch nasadenych divizii ani prapory oprav techniky a velitel'ské batérie,
v rmei 1. tankovej divizie ani 1. samostatny raketometny oddiel a 1. delostrelecky pluk. Minimalne v pripade praporov oprav
techniky (ktoré mali na starosti technické zabezpecenie vyvedenych vojsk) sa to javi nepravdepodobné. K dispozicii je taktiez
Rozkaz ministra narodnej obrany z 5. decembra 1980, ktory sice prehl'ad o zlozeni zvazkov neuvadza, napriek tomu je konkrétny.
Podl'a neho mali mat’ vyclenené zvizky 2 tankové a 2 motostrelecké pluky, divizne tvary a jednotky v plnom rozsahu + operacnit
skupinu samostatného delostreleckého oddielu. To sice samo osebe neznamend, Ze zvizky museli byt v kompletnom zloZzeni,
neuvadza vsak ziaden iny konkrétny udaj podobny tomu, aby 1. tankova divizia nechala v posadke organizacné prvky urcené pre
vytvorenie mobilizovanej 16. tankovej divizie (¢o sa tykalo 16. samostatného raketometného oddielu).
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VOJENSKA HISTORIA

Priloha €. 2

Personilne obsadenie vybranych armadnych postov v ramci FMNO a GS pocas

Akcie KRKONOSE**

minister narodnej obrany
GENERALNY STAB
nacelnik GS — 1. zdstupca ministra ndrodnej obrany
1. zastupca NGS
zéstupca NGS
dalsi zéstupcovia nacelnika GS:
nécelnik Operacnej spravy
nacelnik Opera¢ného odd.
nécelnik Spravodajskej spravy
nacelnik Organizacnej a mobilizacnej spravy
nécelnik Gstredného planovania

nécelnik spojovacieho vojska

nécelnik ochrany utajovanych skuto¢nosti
nacelnik topografickej sluzby

nécelnik radioelektronického boja

SPRAVY DRUHOV VOJSK FMNO

nacelnik Spravy bojovej pripravy — zastupca ministra
nacelnik raketového vojska a delostrelectva

nacelnik tankovej a automobilovej sluzby

nacelnik zenijného vojska

nacelnik chemického vojska

velitel’ protivzdusnej obrany

velitel’ letectva — zastupca ministra narodnej obrany
velitel’ protivzdu$nej obrany $tatu

SAMOSTATNE ZLOZKY FMNO
nacelnik Kadrovej spravy
nacelnik vyzbrojnej sluzby

HLAVNA POLITICKA SPRAVA CSLA

nacelnik Hlavnej politickej spravy
nacelnik Stranicko-organizacnej spravy
nacelnik Ideologickej spravy

HLAVNE TYLO CSLA
nacelnik Hlavného tyla
nécelnik proviantnej sluzby
nécelnik vystrojnej sluzby
nacelnik vojenskej dopravy
nacelnik sluzby pohonnych hmot a maziv
nacelnik zdravotnickej sluzby

ZLOZKY MIMO REZORT FMNO

arm.gen. Martin DZUR

genplk. Miloslav BLAHNIK
genpor. Jozef TUROSIK
genpor. Jiti NECAS

genmjr. Vasil PAVLIC

plk. Zdenék KASICKA
genpor. Josef BROZ
genpor. Jaroslav KLOUDA
genpor. Vojtéch SROVNAL

genpor. Ladislav STACH
plk. Emil Cevela

plk. Ladislav KEBISEK
plk. Jan PAPRCKA

genpor. Miloslav ZIKA
genpor. Miroslav PELOUSEK
genmyr. Zdenck JASEK
genm]r Jiti BRYCHTA
genmjr. Jan FRANKO
genpor. Karol SENESI
genpor. Jozef REMEK
genpor. Michal PRELEC

genpor. Pavol PAPAC
genmjr. Rudolf TVAROSKA

genplk. Antonin BRABEC
genmyr. Cyril RABUSIC
genmyjr. Jaroslav KLICHA

genpor. Jan LUX
genmjr. Pavol RISA
plk. FrantiSek ROUBAL
plk. Frantisek BECVAR
genmjr. Zdenek HORAK
genmjr. Bohumil INDRA

nacelnik Hlavnej spravy vojenskej kontrarozviedky
hlavny vojensky prokurator

genmjr. Cyril-Method OHRABLO
genmjr. Jan KOLLAR

™ Prehlad uvadza vybrané armadne posty centralnych organov vojenskej spravy, hoci nie vietky
z uvadzanych zloZiek sa podielali na zabezpedovani Akcie KRKONOSE. Pri absencii relevantnych
archivnych pramefiov ale nie je mozné okruh zainteresovanych zloziek 100 % zrekonStruovat.
Osoby, priezviska ktorych st uvadzané velkymi pismenami, boli v priebehu ¢innej sluzby v CSCA
menované do vojenskej hodnosti ¢s. generala. Uvadzané hodnosti oznacuju skutoéné hodnosti,
v ktorych zmienené osoby v tomto obdobi realne zastavali konkrétne funkcie (bez ohladu na
to, k akym sa nakoniec dopracovali neskor). Osoby zvyraznené tuénym pismom su slovenskej
narodnosti.
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VOJENSKA HISTORIA

Priloha ¢&. 3
Personalne obsadenie vybranych armadnych postov v ramci velitel'stva ZVO
pocas Akcie KRKONOSE

Velitel’stvo a §tab Zapadného vojenského okruhu (,,riaditel’stvo cvitenia®):
velitel genplk. FrantiSek VESELY
nacelnik Stabu — 1. zastupca velitel'a genpor. Milin VACLAVIK
zastupca velitel'a genmjr. Emil LISKA
zéastupcovia nacelnika $tabu i
nécelnik Operacnej spravy plk. Jan MARTINSKY
nacelnik Spravodajskej spravy plk. Jan KOZOJED (povereny)
nécelnik Organizacnej a mobilizacnej spravy plk. Miroslav Svoboda
nécelnik spojovacieho vojska plk. Jan VINTR
nacelnik ochrany utajovanych skuto¢nosti plk. Antonin Pospéch
nacelnik topografickej sluzby pplk. Josef Sirti¢ek
nacelnik radioelektronického boja pplk. Ladislav Polak
nacelnik bojovej pripravy — zastupca velitel'a genmjr. Jaroslav GOTTWALD
nécelnik raketového vojska a delostrelectva genmjr. Leopold ROULE
nacelnik tankovej a automobilovej sluzby plk. Antonin Novotny
nécelnik zenijného vojska plk. Lubomir TUMA
nacelnik chemického vojska plk. Miroslav BUDSKY
velitel’ protivzdu$nej obrany plk. Ladislav TOMECEK
nécelnik Kéadrovej spravy plk. Jan Tyl
nacelnik vyzbrojnej sluzby plk. Milo§ OSTADAL
nacelnik Politickej spravy — zastupca velitel'a genmjr. Jiilius HASANA
nacelnik Stranicko-organizaéného odd. plk. Oskar MAREK
nacelnik Ideologického odd. plk. Vlastimil KOPECEK
nacelnik tyla — zastupca velitel'a genmjr. Miroslav REMES
nécelnik proviantnej sluzby plk. Oldfich PYTLIK
nécelnik vystrojnej sluzby plk. Jaroslav Spirek
nacelnik sluzby pohonnych hmét a maziv plk. Karel Brychta
nécelnik zdravotnickej sluzby plk. Bohumil Mik
nacelnik Spravy vojenskej kontrarozviedky plk. Vladimir Navratil
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VOJENSKA HISTORIA

Priloha ¢. 4
Personalne obsadenie vybranych armadnych postov v ramci nasadenych vojsk
pocas Akcie KRKONOSE

1. tankova divizia:

velitel plk. Josef VINCENC
nacelnik $tabu — 1. zastupca velitel'a pplk. Vaclav GROHMAN
zastupca velitel'a pre bojovi pripravu mjr. Jaroslav KINDL
zastupca velitel'a pre veci politické — nacelnik PO mjr. Jaroslav Serak
velitelia podriadenych utvarov a tvarov prepodriadenych z inych zvizkov zu€. sa cvicenia:
velitel' 1. tankového pluku mjr. Miroslav Korman
velitel’ 2. tankového pluku myjr. Jiti SRAMEK
velitel’ 3. motostreleckého pluku mjr. Miroslav MATEJKA
velitel' 74. motostreleckého pluku (20. msd) myjr. Jaroslav Urban
velitel’ 1. delostreleckého pluku mjr. Jan Stastny

velitel’ 5. protilietadlového pluku plk. Karel Sarboch

9. tankova divizia:

velitel plk. Josef KYLAR
nécelnik $tabu — 1. zastupca velitel'a pplk. Viclay Brozovsky
zastupca velitel'a pre bojovi pripravu plk. Milan Svréek
zastupca velitel'a pre veci politické — nacelnik PO mjr. Jiti Husak

velitelia podriadenych utvarov a utvarov prepodriadenych z inych zvizkov G¢astniacich sa cviCenia:
velitel' 14. tankového pluku mjr. FrantiSek Nahoncik
velitel’ 17. tankového pluku mjr. Frantisek Kyncl
velitel' 79. motostreleckého pluku mjr. Drahomir Janka
velitel' 11. motostreleckého pluku (2. msd) mjr. Jozef Zerebak
velitel’ 362. delostreleckého pluku mjr. FrantiSek Konecny
velitel’ 9. protilietadlového pluku mjr. Karel Tichy
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VOJENSKA HISTORIA

Priloha ¢. 5
Mapa dislokacie vSevojskovych zvizkov Zapadného vojenského okruhu pocas
Akcie KRKONOSE***

Rakuasko
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Mapa uvadza len vSevojskové zvizky a atvary Zapadného vojenského okruhu, ked’ze Vychodny
vojensky okruh mal tylovy a vycvikovy charakter a existovali tu len divizie na zniZzenych po¢toch,
ramcové a vycvikové. Divizie stalej bojovej pohotovosti (t.j. na plnych poctoch) pdsobili len v ramei
1. armady ZVO, v ramci 4. armady ZVO (okrem 9. tankovej divizie) len divizie na zniZenych
poctoch. V ramci teritorialnej posobnosti ZVO boli zo vsevojskovych zvizkov Strednej skupiny
sovietskych vojsk v CSSR na tizemi Ciech a Moravy dislokované 4.
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