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RECENZIE

O RSKI, M.: CZESI, SLOWACI I JUGOSLOWIANIE W KL STUTTHOF. THE CZECHS,
SLOWAKS AND YUGOSLAWS IN STUTTHOF CONCENTRATION CAMP.
GDANSK, MARPRESS 1997, 110 S.

Pol’sky historik M. Orski patri uz roky k publicisticky najplodnej$im vedeckym pracovnikom Mizea
Stutthof v Sztutowe.! Okrem inych prac vydal v minulom roku aj bilingvéalnu publikdciu Cesi, Slovici
a Juhoslovania v koncentracnom tabore Stutthof. Ide o Siroko zaloZenu, vy$e stostranovi materidlovi
§tudiu s tctyhodnym poznamkovym aparatom. Autor ju doplnil krat§imi vyiiatkami zo spomienok by-
valych viziiov, zaujimavymi $tatistickymi grafmi a 28 -stranovou prilohou unik4tnych dokumentov. Ko-
legom v PoP'sku moZno len zavidiet, Ze beZne publikuju svoje prace aj v anglickom jazyku. Kniha je vy-
sledkom viacroéného badania nielen v domacej archivnej zbierke (Archiwum Muzeum Stutthof), ale aj
v dalich $tatnych a osobitnych archivoch v Polsku, Nemecku, v kartotékach Medzinarodného Cerve-
ného kriZa, registroch vojnovych zajatcov v Arolsene, zbierkach naraénych dokumentov od byvalych viz-
tiov koncentraénych a zajateckych taborov a pod. Za poslednych 5 — 6 rokov autor uverejnil uZ aj na Slo-
vensku niekolko §tudii a &lankov o osudoch slovenskych povstalcov a Zidov v koncentragnych tiboroch
(KT) na pobreZi Baltského mora. Po niekol'korodnych prietahoch sa mu koneéne podarilo pripravit’ do
tlade v spolupraci s Miizeom SNP v Banskej Bystrici dvojjazyéni slovensko-polska publikaciu, vyda-
nie ktorej avizoval ,,pilotnou* §tudiou pod nazvom Transport slovenskych povstalcov do hitlerovskych
taborov na Gdanskom Pomori v Polsku (november 1944 — mdj 1945).2

Kniha sa sklada z Uvodu a troch kapitol o transportoch Cechov, Slovikov, Zidov, slovenskych po-
vstalcov a ob&anov byvalej Juhoslavie do KT Stutthof. V uvodnej stati o vzniku a vyvoji tohto tabora,
ktory sa vieobecne povaZuje za prvy koncentrak zriadeny na izemi okupovaného Pol'ska pocas druhej
svetovej vojny,3 Orski zhrnul vysledky doterajsieho vyskumu tejto témy a charakterizoval pramennu ba-
zu, s ktorou sim pracoval. Z metodologickych problémov hlbSie rozobral tskalia pri $pecifikacii nirod-
nosti zaistencov z viacnarodnych $tatov, akymi boli byvalé Ceskoslovensko a Juhoslavia (s. 10 an.). ,Ma-
terskému® KT v Stutthofe podliehali viaceré detagované tabory,* zriadované podla momentilnych
podmienok pracovného nasadenia v regione ri§skej Zupy Gdansk — Zapadné Prusko. Oficidlne mal cha-
rakter pracovného tabora pre civilnych zajatcov (Zivilgefangenenlager). AvSak Nemci v fiom beZne in-
ternovali aj tisicky prislu§nikov ozbrojenych sil §tatov protihitlerovskej koalicie, vojakov, Zandarov i po-
licajtov z okupovanych aj zavislych krajin. Pudia z CSR tvorili piatu najpogetnejsiu skupinu viiziiov po
Poliakoch, ob&anoch ZSSR, Mad’aroch a Nemcoch. Z &s. ob&anov tu viznili osoby odsudené za politic-
ko-odbojovii dinnost’, hospodarsku sabotaz, nedovolené prekroCenie hranic, tzv. i skutoénych asocialov.
Ale najvyssie percentudlne zastipenie mali Eeski a slovenski Zidia z izemia Protektoratu Cechy a Mo-
rava, Slovenskej republiky a horthyovského Mad’arska. Prvi §tyria Slovaci sa dostali do Stutthofu v le-
te 1942. V rokoch 1940 — 1945 som &iselne identifikoval v KT 1082 uviznenych Cechov a Slovékov.
Najviac — 962, ich sem deportovali od jina do oktobra 1944. Z tohto po&tu bolo 903 Zidov (774 Zien),
z nich 63 muZov a Zien zo Slovenska. Premiestnili ich z KT Osvienéim, Buchenwald, Flossenbiirg, z ta-
borov v okruhu SIPO Riga a Kaunas i d’al§ich. Z celkového poétu &s. obfanov viznenych v r. 1940 — 1945
v Stutthofe 28 percent zahynulo v tabore, 5 percent popravili, 12 percent odoslali do inych KT, o 20 per-
centdch sme nezistili Ziadne bliZ§ie udaje a asi 35 percent bolo evakuovanych pred prichodom frontu v ja-
nuéari — aprili 1945. Z evakuantov priblizne 45 percent zahynulo priamo podas ,,pochodov smrti®,
pozemnych, &i lodnych transportov po mori, alebo do 1 —2 rokov od skoncenia vojny na nasledky podlo-

10krem desiatok studii v kmetiovom zborniku ,,Stutthof** Zeszyty Muzeum* uved'me aspori prierezovo tituly OR-
SKI, M.: Praca wiezniéw w systemie hitlerowskiego obozu Stutthof. Organizacja pracy i metody eksploatacji sily ro-
boczej. Gdarisk 1983 (doktorska praca); spoluautorstvo na monografii CIECHANOWSKI, K. a kol.: Stutthof. Hitle-
rowski oboz koncentracyjny. VarSava 1988; z publikacne urodného roku 50. vyrocia oslobodenia tabora bilingvalnu
knizku ORSKI, M.: Ostatne dni obozu Stutthof. The Last Days of Stutthof. Gdarisk 1995.

2In: HALAIJ, D. - TOTH, D. (zost.): Nezodpovedané otézky. Banska Bystrica 1997, s. 155 — 168.

3KT bol vytvoreny 2. 9. 1939 v katastri obci Sztutowo a Stegna (Stutthof, Steegen). 9. 5. 1945 ho oslobodili
vojska 48. arméady 3. Bieloruského frontu.

4Slovaci boli zarad’ovani na niitené prace v poboénych tiboroch Elblag, Elbing, Gutowo, Grupa, Lebork atd’.

SSTEIN, G. H.: The Waffen-SS, Hilter’s Elite Guard At War 1939 — 1945. New York — Londyn 1966.
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meného zdravia (s. 42 a n.). K prominentnym obetiam patril napriklad ¢esky uéitel’, basnik, novinar
a diplomat Jan Tyml (s. 24 — 27, 45 — 46, 239 - 241).

Osobne ma najviac zaujali pasaZe o diametralne odliSnom aspekte posobenia ¢s. obCanov v Stutthofe
— o priebehu sluzby karpatskych a sudetskych Volksdeutsche v straznych jednotkach tabora. Podarilo sa
mi v mnohych smeroch doplnit’ udaje o lenoch obavanych oddielov Totenkopf, ako aj d’al§ich forma-
cii Waffen-SS pochadzajucich zo Slovenska, ktoré mi poskytol pocas navstevy Muzea v roku 1995. Od-
vody prislusnikov nemeckej mensiny z Rumunska, Mad’arska, Chorvatska a Slovenska do zbrani SS ria-
dila SS-Erginzungsstelle Siidost XIII. vo Viedni. Prvi slovenski Volksdeutsche prisli do Stutthofu
v piatich turnusoch od januara do marca 1943. AZ do konca vojny ich tu sliZilo asi 50. Pochadzali z Bra-
tislavy, KeZzmarku, Kremnice, Hornej Stubne (Oben Stuben, na s. 47 ,,preklep — Horna Stuba). V lete
1944 ich podet klesol na 30 muZov, ked’ v predchadzajicom obdobi ostatnych prevelili po dvojmesaé-
nom zékladnom vycviku do KT Mauthausen, Dachau a Osviendim, k 11. SS-Panzer Grenadiere Divi-
sion Nordland a minimélne dvoch vylugili ako nevhodnych pre sluzbu v SS.

Orski spravne uvadza, Ze aZ do roku 1943 prebiehal nabor do Waften-SS medzi nemeckou mensinou
v Rumunsku, Mad’arsku a na Slovensku v podstate na neformalnom dobrovolnickom zaklade. Prebra-
tim udajov z klasického diela G. H. Steina’ sa viak dopustil omylu v konstatovani, e Himmler od roku
1943 postavil d’al3ie odvody do SS na zmluvach iba s rumunskou a mad’arskou vladou, zatial’ ¢o ,,v pri-
pade Slovenska a okupovanej Juhoslavie sa ani len nepokisil tento proces legalizovat™ (s. 46 —47). Nie
je to pravda, pretoZe 7. 6. 1944 sa podpisala dohoda na trovni vlady a MNO o splneni brannej povin-
nosti slovenskych $tatnych prislu$nikov nemeckej narodnosti vo Waffen-SS a nemeckych statnych pri-
slusnikov slovenskej narodnosti v slovenskej armade. Zastarané udaje st citované aj o bojovom nasa-
deni a prejavoch antifa¥izmu v jednotkach slovenskej armady na vychodnom fronte. Udaj z konca roka
1944, ze v 950-tisicovom zbore Waffen-SS sluZilo asi ,,300 Slovakov* (slovenskych Nemcov), je pod-
I'a mojich poznatkov niekol'ko desatnasobne poddimenzovany. Popri jednotkach Freiwillige Schutzstaffel
autor opomenul uviest’ organizaciu Heimatschutz ako jeden z hlavnych rezervodrov pre esesicke muz-
stvo, ktoréa bola od januara 1945 dokonca forméalne vyhldsend za sucast’ SS (s. 50).6

1942 — 1945 sa v organoch velitel'stva a spravy KT v Stutthofe vystriedalo spolu 10 sudetskych
Nemcov. Oproti slovenskym Nemcom boli lepsie vycvieni, skiisenejsi, a preto aj zastavali §pecializo-
vanejie funkcie. Napriklad SS-Obersturmfithrer Willibald Jobst bol v tibore hlavnym lekdrom pre
vietkych vizilov i straZnu posadku. V lete 1942 ho prevelili k pol'nej nemocnici elitnej 1. tankovej divi-
zie SS Leibstandarte Adolf Hitler. Volksdeutsche zo Slovenska boli viié8inou zaradeni ako radovi
,Schiitze v centralnom tabore. Niekolki pdsobili aj v expozitirach Stutthofu v NadbrzeZe, Policiach,
Skowarcze, Zidovskych pobo&nych taboroch, napr. v Kaliningrade (K6nigsbergu). Len Styria slovenski
Nemci, t. j. 8 percent zo vietkych, sa zodpovedali v roku 1947 pred Okresnym suidom v Gdansku za voj-
nové zlodiny a zlodiny proti ludskosti. Siid im vymeral tresty odiiatia slobody od 3 do 8 rokov a straty
obd&ianskych prav a slobdd v rozmedzi 3 — 10 rokov. Najvyssi, 8-roény trest dostal psovod (Hundefiihrer)
Josef Wenhardt.

Tretia kapitola sa zaobera osudmi asi 1600 slovenskych povstalcov, ktorych Nemci po potladeni SNP
deportovali v novembri 1944 Zelezniénym transportom z Diviak do oblasti Gdanska. Boli medzi nimi aj
stovky zajatych prislusnikov 1. Cs. armady na Slovensku. 700 muZov umiestnili v tiboroch pre vojen-
skych zajatcov priamo v Gdansku a Gdyni (Gotenhafen). ZvySok putoval do Stutthofu, hoci charakter
tohto KT, ako som uZ uviedol, nezodpovedal ich zajateckému Htatatu.” Asi 70 byvalych vojakov
povstaleckej armady tak dodnes musi zépasit’ s problémom dokazovania skuto¢nosti, Ze i ked’ de facto
boli vojnovymi zajatcami, ich mena sa nenachadzaji v tzv. Zenevskych tatistikich Medzinarodného Cer-
veného kriZa obsahujtcich zoznamy Stalagov, v ktorych Nemei ,,de iure” internovali registrovant dast’
zajatcov 1. CSA. Slovici v Stutthofe a Gdyni mali napr. identifikadné Stitky Stalagu XX A v Toruni,
resp. XX B v Malborku. V tychto taboroch vak podla svedectiev pamitnikov nikdy Ziadni nai vojaci
internovani neboli. Komparécie spomienok s dobovou koreSpondenciou viziiov a povojnovymi sipismi
0s0b z oslobodenych taborov ma priviedli k logickej hypotéze, Ze z nemecke;j strany bola ich registracia

SBundesarchiv Koblenz, R 70 Slowakei, Nr. 227, fol. 411.

TVlastne cely systém zajateckych taborov pre vojenské osoby prekondval fundamentélne zmeny od 1. 10. 1944.
Kontrolu nad vedenim tzv. nihradnej armdady prevzal vtedy Reichsfithrer SS H. Himmler. Ten zhodou okolnosti po-
veril vedenim Odboru pre vojnovych zajatcov G. Bergera. Generala SS, ktory sa do dejin SNP zapisal ako prvy, ne-
uspesny hlavny velitel' nemeckych okupacnych sil...

Porovnaj ORSKI, M.: Czesi, Slowacy ..., c. d.,s. 56 an.
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iba formalnou kamuflaZou. Podl'a nemeckych dokumentov (s. 58) odhaduje stav Slovdkov v novembri
— decembri 1944 na 15 000 zajatcov. Nemci robili medzi nimi v podstate svojvolni selekciu na voja-
kov, partizinov (,,banditov* bez narokov na zaobchadzanie podla $tatitu vojnového zajatca) a nedrijeov
(osoby rasovo uréené ako ,,podFudia“ s fatalnym uréenim pre Sonderbehandlung).

400 muzov zo skupiny slovenskych zajatcov v Stutthofe premiestnili v januéri 1945 do obce Grupa.
Pracovali tam na vystavbe obrannych opevneni, ktoré zabezpeGovala firma Todt. 26. 1. — 4. 4. 1945 bo-
la vi&¥ina pracovnych tiborov v regione Grupy postupne evakuovana severozapadnym smerom cez Za-
padné Prusko a Meklenbursko aZ do Wetzendorfu pri Luneburgu Pri rekongtrukeii strastiplnej cesty a no-
vych foriem pracovncho nasadenia Slovakov som viac ziskal zo spomienky Pavla Ukropa i dalsich
byvalych viztiov®, neZ z fragmentov radnej agendy nacistov z obdobia na sklonku vojny. Kniha sa po-
drobnejiie venuje pdsobeniu skupiny 150 slovenskych vojakov z Grupy v KT Neuengamme, jej oslo-
bodeniu Britmi 19. 4., odchodu do Plzne 26. 6. 1945, obdobiu karantény v Prahe a navratu do Bratisla-
vy (s. 66 a n.). Skupinu 500 muZov v Gdyni etapovite rozdel'ovali do réznych pracovnych komand. Spolu
s ruskymi a talianskymi vojnovymi zajatcami ich nasadzovali pri opravach pristavnych zariadeni Kriegs-
marine, ktoré o. i. zabezpedovala firma Deutsche Werke Kiel A. G. Mnohi Slovéci zahynuli podas tuto-
kov delostrelectva Cervenej armady, ale najmi pri leteckych néletoch R. A. F. na zavody, Zeleznice, ces-
tnu siet’ a pristav. Cast, ktora prezila, Nemci evakuovali po susi i po mori do pristavu Liibeck, odkial’ sa
prestvala do blizkosti bojisk zdpadného frontu. 6. 5. 1945 tito skupinku Slovikov oslobodili americké
jednotky pri obciach Kulpin a Krumes. V juni — juli 1945 ich repatriovali do Ceskoslovenska.

Z celého transportu slovenskych povstalcov, ktory 3. 11. 1944 opustil Diviaky, sa doZilo oslobodenia
295 0s6b (128 z taborov v Gdyni a 166 z Grupy). Vyjmic 900 muZov, oficidlne registrovanych v Stala-
goch XX A a B, zahynulo d’algich 605 viziiov. BohuZial, ani napriek vSemoZnému usiliu sa autorovi
knihy stale nepodarilo rozrieit’ delikatnu otdzku, Go sa stalo so skupinou 700 Slovikov, ktori zostali
v Stutthofe. Zahynuli pogas evakuécie na siisi 8i na mori, zlikvidovali ich oddiely SS v &ase ,,pochodu
smrti®, po presune do inych KT v Nemecku, alebo posliZili ako ,Zivy tit“ proti ofenzive Spojencov?
Existujt viaceré tedrie o tom, ako zahynuli. Doteraz sa vak historikom nepodarilo ani jednu z nich uspo-
kojivo verifikovat’ na zaklade nemeckych archivnych dokumentov, ani neustile dopinanych svedectiev
poslcdnych Zijucich pamatmkov 9 M. Orski so spolupracovnikmi z Miizea SNP, P. Ukropom a s d’ali-
mi veterAnmi, zatial’ overuju a kompletizuju zoznam tychto 700 obeti, ktoré podla jednej z vyskumnych
verzii azda mohli zahynat' vo vinach Baltického mora.

Jan Korcéek

CEJKA, E.: CESKOSLOVENSKY ODBOJ NA ZAPADE (1939 — 1945). PRAHA, MLADA
FRONTA 1997, 536 S.

Znamy &esky vojensky historik a publicista Edvard Cejka, autor mnohych diel z oblasti vojenskej his-
torie a drzitel’ Ceny E. E. Kischa, udel'ovanej najlep$im autorom literattry faktu, napisal pod nizvom Ces-
koslovensky odboj na zdpadé (1939 — 1945) syntetizujicu pracu o druhom odboji, ktora vysla minuly rok
v nakladatel'stve Mlada fronta. Autor sa pokisil na zdklade dlhodobého archivneho vyskumu a pouZitia
mnoZstva literarnych prametiov rekonstruovat’ publicisticky pristupnou formou pre Siroky okruh ditate-
l'ov zakladny obraz Seskoslovenského odboja na zapade od roku 1939 aZ do leta 1945, so vSetkymi prob-
lémami, kladmi aj zdpormi a s dobovou atmosférou, v ktorej sa odboj vyvijal. V Siestich kapitolach, kto-
ré tvoria kostru knihy a st porozdelované na mnohé podkapitoly, Citatel’ sleduje osudy nielen druhého
odboja ako celku, ale aj jednotlivych oséb &i skupin a ich nazorov, ako prechadzali premenami v rokoch
vojny. Tento pohl’ad na problematiku umoZiiuje pochopit’ osudy I'udi, ktori dobrovolne a pre zachranu
vlasti opustili svoje domovy a bojovali vo vietkych kutoch sveta za jej oslobodenie. Kniha je pamlatkou
a zéroveii spomienkou na mnohych, ktori na dlhej ceste boja za slobodné Ceskoslovensko poloZili svoj

8p. Ukrop svojou obdivuhodnou vytrvalostou a neutichajiicim elanom pri patrani po tideloch zajatych bojovnikov
zo SNP v Stutthofe i dalsich taboroch dokéazal nadchnut’ pre spolupracu takisto niekdajsich viziiov, ako aj odborni-
kov z pol'skych muzei, Mizea SNP a Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, Slovenského zvizu protifasistic-
kych bojovnikov a Vojenského historického ustavu v Bratislave.

90RSKI, M.: Czesi, Slowacy ..., c. d., s. 73, 187 — 188, 216 — 220, 221 — 223, 249.
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Zivot, alebo boli prenasledovani, trestani a popravovani po roku 1948 komunistickym reZimom. Pre ob-
medzeny priestor sa budem venovat’ len tym Sastiam knihy, ktoré stvisia s dejinami Slovenska.

Prva kapitola sa zaobera zadiatkami zahraniéného odboja. Dozvedame sa bliZsie udaje o vytvarani od-
boja, o postojoch predstavitel'ov jednotlivych §tatov k nemu, o emigracii atd’. Autor sa po prvykrat do-
tyka Slovenska, ked’ pi¥e o opozicii vodi E. Benetovi v zahranidi, predovietkym v PariZi. Spomina Ste-
fana Osuského, vyslanca v PariZi (o flom sa do¢itame aj v trcte_] kapxtole) a Milana HodZu, byvalého
ministerského prcdsedu (s. 42 -48, 5. 111 - 116). 8. Osuského opisuje ako ambiciézneho kariéristu, kto-
ry vycitil svoju $ancu stat’ sa po rozbiti republiky vedicou osobnost'ou odboja. Nepridal sa hned’ k Be-
nedovi, ale naopak ,,oteviene se pfihlasil realits takzvané druhé Cesko-Slovenské republiky. Autor tu
ststredil vadsinou citacie Pudi, ktori povaZovali Osuského &innost,, ak nie za zradni, tak urdite za roz-
bijadski, a teda Skodlivi pre zahraniény odboj. Vébec sa neobjavuje my&lienka, e S. Osusky v PariZi
vychéadzal z realnych moZnosti formujticeho sa odboja, ked’ (este pred vojnou) bolo moZné sa usilovat’
(u appeaserov) o obnovenie jedine druhej republiky, ktoré bola fakticky protipravne obsadena. AZ omnoho
neskér, inymi vladami a za celkom inych okolnosti (1) bolo Ceskoslovensko uznané v prcdmmchovs]\ych
hraniciach. 8. Osusky ako Slovék, ktory podporoval svoj nérod v jeho Usili o svojbytnost, aj preto videl
v druhej republike lepSiu moZnost’ uskuto€nenia narodnych ambicii slovenského naroda. Samozrejme,
Ze sa to nehodilo do unitaristickej koncepcie E. Benesa a jeho privrZencov, ktori zastavali tézu jednot-
ného Seskoslovenského naroda. S. Osusky bol znamy aj v ekonomickych kruhoch a mal ich podporu rov-
nako ako podporu slovenskej emigracie a dostojnikov z radov agrarnej strany, ale nemoZno ho predsa
za to obviflovat’ z radikalneho pravicového myslenia, ¢o autor nepriamo ¢ini. Na druhej strane kladne
hodnotim éejkov pokus objektivne zhodnotit prinos S. Osuského k vytvoreniu &s. vojska vo Francuz-
sku. Osusky uz 21. 3. 1939 vytvorll prvy Gstredny organ zahraniéného odboja — Ustredny vybor zahra-
nidnej akcie a zadal vydavat' dasopis Cesko- -Slovensky boj. To bola neskér protivaha odboja vedeného
E. Benesom, ktory v tomto siipereni zvitazil. Dalfou osobou, ktor sa ,, nedohodla“ s E. BeneSom, bol
expremiér Mllan Hodza. Rovnako ako E. Bene§ uznaval kontinuitu trvania Seskoslovenskej §tatnosti
z roku 1938, lenZe ako Slovik aj on podporoval naroky slovenského naroda na svojbytnost’ a na vlast-
n mieru autondémie alebo samospravy. To viak bolo proti mysli nielen BeneSovi, ale aj Sechoslovakis-
tickym ddstojnikom, ktorych viedol generél Sergej Ingr. Ti zastavali nazor, Ze Slovensko ,zradilo* a chee-
li na jeho Uzemi po vojne nastolit’ vojenskil diktatiru. Autor tvrdi, Ze M. HodZa rozgarovany takymto
pristupom ccsl\ej strany sustredil slovenskych nespokojencov v Slovcnskcj narodnej rade a Cesi, ktori
boli jeho privrzencami, sa sustredili do Ceskej narodnej rady. Neskor sa ﬂEOJlll do Cesko- Slovcnsl\ej
Nérodnej Rady. M. HodZa Ziadal o prijatic predstavitel'ov tohto organu do Cs. Narodného Vyboru, ale
neuspel. Neskor sa v Londyne stal podpredsedom Statnej rady cesko:.lovenskej, no rychlo sa stiahol do
Ustrania. Jeho osobnost’ by si zasluZila, aby Ce]ka uvadzal vigSie spektrum nazorov na jeho &innost’. Je
zaujimavé, Ze E. Bene§ na jednej strane kritizoval S. Osuského, ktory sa povaZoval za predstavitela dru-
hej republiky, ale na druhej strane nevyvinul Gsilie, aby sa dohodol s M. HodZom, ktory zastaval konti-
nuitu §tatnosti z roku 1938!

Pri opise podpory &s. krajanského hnutia v USA (s. 57 — 63) autor nadrtol aj obraz vyvoja v sloven-
skych organiziciach. Slovenské narodné zdruZenie, ktoré malo mensinovi podporu Slovékov mjuuch
v USA, vstupllo do Cs. narodne;j rady, ktora sa vytvorila v Spojenych 3tatoch z krajanskych organizacii.
V opozicii proti beneSovskému zahraniénému odboju bola Slovenska liga, ktora uvitala vznik samostat-
nej Slovenskej republiky. Slovenska evanjelicka jednota a Narodny slovensky spolok boli za uznanie slo-
venskej svojbytnosti, no odmietali innost’ Slovenskej ligy a nestavali sa proti Seskoslovenskej zahra-
niénej akcil.

V jednej z d’algich kapitol pi¥e Cejka o ,tzv. Listine ohroZenych lidi“ (s. 67 — 68), ktort na pokyn
E. Benesa zostavili jeho spolupracovnici z I'udi, ktorym malo byt umoznené uniknut’ do zahraniéia. Zo
Slovikov v nej boli zahrnuti I. Dérer, V. Clementis, I. Karva§, A. Kuno#i a i. Cudia na listine mali roz-
ne profesie a zastupovali §iroké spektrum politickych stran. Co je vak najdélezitejsie, mnohi z nich bo-
li privizencami alebo blizkymi spolupracovnikmi E. Bene8a. Nicktori do emigricie odisli, ale niektori
nie. Vigsia Sast’ z nich sa stala Bene§ovou oporou (napr. aj general R. Viest). V nasledujicom obdobi
zviid¥a neochvejne podporovali BeneSovu koncepceiu Seskoslovenského odboja na zapade, ktorého cie-
Fom bolo obnovenie Ceskoslovenskej republiky v predmnichovskych hraniciach a v duchu ustavy z ro-
ku 1920.

V druhej kapitole autor opisuje Eeskoslovenski odbojovu akciu v Pol'sku. Vznikla tu Zahrani¢né vo-
jenska skupina, do ktorej vstupovali aj Slovaci. Ti v8ak, asi ako malo spolahlivi, museli podpisat’ vy-
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hlasenie , %e jako pfislusnici jednotného néroda Seskoslovenského neuznéavaji rozdéleni Eeskoslovenského
niroda na dva“ a bojuju za jednotny nedelitelny narod (s. 84). Odhodlanie Slovakov bojovat’ za spolog-
ny $tat s Cechmi uZ v roku 1939, dokazovalo okrem iného aj ich 40-percentné zastupenie v Seskoslo-
venskej vojenskej skupine (s. 102) a odlet §tyroch (nie troch, ako autor uvadza) slovenskych lietadiel do
Polska 7. 7. 1939. E. Cejka venoval pozornost’ aj znamemu rozhlasovému vyhlaseniu vyslanca Sloven-
ského §tatu v PoPsku L. Szathmaryho z 1. septembra 1939 (s. 103), v ktorom vyslovil nesthlas s roz-
hodnutim slovenskej vlady pripojit’ sa k utoku na Pol'sko. Szathmary sa tymto krokom oficidlne pripo-
jil k eskoslovenskému zahraniénému odboju, s ktorym uZ dlhsi ¢as spolupracoval (o jeho spolupréci
s &s. zahraniénym odbojom v3ak autor nenapisal ni&). O dva dni neskor bola dekrétom prezidenta Pol-
skej republiky I. Moscického oficialne zaloZena tzv. Geska a slovenska légia. Nézov, respektive jeho roz-
delenie, Poliaci upravili vzhl'adom na existenciu Slovenskej republiky, ktord uznali (s. 103 - 104).

Po porazke Pol'ska sa hlavnym miestom odbojovej akcie stalo Franctizsko (tretia kapitola). Tu sa sfor-
movalo centrum odboja predstavované Ceskoslovenskym narodnym vyborom, ktorého Slenmi boli aj
generdl R. Viesta S. Osusky. Prave Viest mal velky podiel na vzniku a vojenskom formovani 1. 8. divi-
zie. Jej podstatnt &ast’ tvorili slovenski emigranti, ktori este pred vojnou prisli do Francuzska za pracou,
prevaZne do okolia Lille. Autor si tu neodpustil konstatovanie, aki ,,negativnu tlohu®, najmé medzi slo-
venskymi emigrantmi Zijicimi vo Franctzsku, zohrala ,gZesko-slovenska propaganda vyslanca
S. Osuského, M. HodZu a ich exponentov* (s. 154 — 155).V ddstojnickom zbore deskoslovenského voj-
ska vo Francuzsku bolo 90 percent Cechov a len 6 percent Slovakov (s. 156), &o bol stav, ktory bez
komentara poukazuje na nirodnostné zloZenie predmnichovského deskoslovenského ddstojnickeho zbo-
ru. Okrem pechoty zasiahli do bojov proti Nemcom aj &eskoslovenski letci. Aj ti sa v8ak po 10. maji
1940 pridali k Eeskoslovenskym jednotkam, ktoré ustupovali na juh Franctizska a potom evakuovali na
Britské ostrovy.

Odboj vo Velkej Britanii je obsahom dvoch kapitol, z ktorych prva sa zaoberd rokmi 1940 — 1942.
V Londyne sa vytvorila &s. doSasna vlada, z ktorej neskdr vznikla &s. exilova vldda. E. Bene§ bol uzna-
ny ako prezident Ceskoslovenskej republiky a ako jeho poradny zbor vznikla aj Statna rada &eskoslo-
venské. Hoci vo vlade i v Statnej rade boli v neprimeranej miere zastipeni aj Slovaci, doma na Sloven-
sku mal E. Bene§ a nim prezentovany odboj v roku 1940 len vel'mi nizku autoritu (s. 228).

Cs. vojsko sa sistredilo v Cholmondeley, kde sa vytvorila 1. &s. zmieSana brigada, neskor reorgani-
zované na Cs. samostatni1 brigadu. Letci utvorili preslavenu 310., 312. a 313. eskoslovensku stihaciu
perut’, z ktorych v roku 1942 vznikol &eskoslovensky wing a 311. Eeskoslovenskil bombardoveiu perut,,
ktora sa neskér zapojila do boja nad izemim Nemecka a okupovanych krajin.

Po nemeckom prepadnuti ZSSR sa Ceskoslovensko definitivne zaradilo do protihitlerovskej koalicie.
Vyslanie slovenskej armady na vychodny front povaZoval E. Benes za €in, ktory ,,bude mit za nasledek
t&Zké pohromy pro Slovensko...“ (s. 264). Tento vyrok nebol povedany nahodou. V budicich rokoch sa
mali moZnost’ slovenski predstavitelia, ako aj obyvatelia Slovenska presved¢it’ o tom, Ze E. Benes$ a je-
ho blizki spolupracovnici nezabudli na ,zradu* Slovenska, a robili vietko pre to, aby ju ,,potrestali.

Spojenie s viadou v Londyne a iniciaciu domaceho odboja mali zabezpedit’ Eeskoslovenski paraSutis-
ti, ktorych zadali vysadzovat’ nad uzemim Protektoratu od aprila 1941. Najvyznamnej$ou akciou €s. pa-
rautistov bol atentat na zastupujiceho ridskeho protektora R. Heydricha, vykonany 27. maja 1942 (Slo-
vak Jozef Gabgik a Cech Jan Kubi%). Tento atentat, za ktory zaplatili Zivotom nielen parautisti, ale aj
mnohi nevinni ludia a mal za nasledok znigenie Lidic a LeZakov, vykonali napriek protestom npor. A. Bar-
tosa (velitel’ skupiny Silver A.), ako aj protestom doméceho odboja (s. 265 — 275). I8lo o akciu politic-
kého charakteru, ktora mala celému svetu dokézat, %e aj Cesi v Protektorate bojuju proti Nemcom, a nie
sa len pasivnymi pozorovatel'mi vojnovych udalosti. Tato akcia mala podporit’ doveru v ceskoslovensku
exilova vladu a skutkami podopriet’ Gsilie E. BeneSa a vlady o uznanie Ceskoslovenska v predmnichov-
skych hraniciach. To sa aj stalo v auguste 1942, ked” Vel'ka Britania a Franctzsko anulovali Mnichov-
skt dohodu. Autor na zéklade cititu podsunul SitatePom vykonStruovany néazor, Ze $lo o separatnu ak-
ciu F. Moravca, velitel'a &s. spravodajskej sluZby, ktory ju zorganizoval napriek rozkazu najvyssieho
velitel’a &s. brannej moci E. Benega akciu zastavit’ (1) (s. 273 — 274).

Piata kapitola ¢itatela oboznamuje s osudom &s. vojakov na Strednom vychode a v severnej Afrike,
kde po reorganizacii ramcového 4. &s. pluku bol vytvoreny Cs. pesi prapor 11. — Vychodny. Jeho naj-
vyznamnejSou akciou bola obrana Tobriku v oktobri — decembri 1941. Neskor bol reorganizovany na
200. &s. Pahky protilietadlovy pluk a po porazke faSistickych vojsk v Afrike presunuty do Britanie. Tu
ho rozpustili a jeho vojakov zaradili do (‘g)s. samostatnej brigady.
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Siesta kapitola, rozsahom najrozsiahlejsia, sa zaobera rokmi 1943 — 1945, a to nielen vo Velkej Bri-
tanii, ako by z jej nazvu vyplyvalo, ale aj ¢innost'ou predstavitelov &s. odboja v ZSSR, USA, Kanade,
na Podkarpatskej Rusi a Slovensku. Ako E. Cejka uvadza, E. Bene§ nad’alej neustupne zotrvaval na sta-
novisku jednotného &eskoslovenského naroda pri uzatvarani ¢s.-sovietskej spojeneckej zmluvy z 12. 12.
1943 a aj podas &s.-sovietskych politickych rokovani. Jeho takmer osobné nepriatel’'stvo voc¢i vedticim
predstavitel'om Slovenskej republiky vyustilo do Ziadosti, aby ,,valedni zlo¢inci z fad Tisovy kliky* bo-
li potrestani a zaroven, aby Sovieti v tomto smere vyvinuli natlak, ,,a tim oslabili mozné invektivy viéi
Cechiim® (s. 363). Touto Bene¥ovou poZiadavkou bol prekvapeny aj sam V. M. Molotov, ktorému bola
adresovana. Prezident Bene§ pravdepodobne cheel vyvolat’ dojem, Ze ostry postih vladnych prestavite-
T'ov Slovenského §tatu, ktori , rozbijali Ceskoslovensko (a na ktorom mal eminentny zaujem), poZadu-
je predovietkym zahraniGie. Ako inak si potom moZno vysvetlit’ takuto Ziadost’, ktora nemala obdobu
u inych §tatov (Norsko, Francuzsko, Mad’arsko a pod.) a tykala sa len Slovenska, a nie Protektoratu.

Oponujem hodnoteniu E. Cejku, Ze dovera E. Bene$a v J. V. Stalina bola taka velka, Ze ju nezniZili
ani fakty o ,,sovétské obojakosti*. Ako priklad uvadza sovietske kontakty s ,alibistickym* ministrom na-
rodnej obrany , Tisovskej vlady“ generilom Ferdinandom Catlofom a intrigy spojené so Slovenskym né-
rodnym povstanim. Nechcem polemizovat’ s autorom recenzovanej prace, ale hodnotenie F. Catloga ako
Lalibistu vyznieva skor ako nalepkovanie neZ interpreticia. To isté plati o slusne povedané predno-
vembrovej terminologii (,tisovska vlada®, s. 365). F. Catlo§ poslal prostrednictvom delegécie SNR do
Moskvy svoje memorandum, ktoré sa prostrednictvom generala A. J. Antonova (prvy namestnik nacel-
nika generalneho dtabu Cervenej arméady) dostalo az k J. V. Stalinovi, o Som existujii aj nedéavno ziska-
né dokumenty z archivu prezidenta Ruskej federacie. Spatny kontakt nebol nikdy nadviazany. Pokial ide
o intrigy vod&i SNP, z textu nie je jasné, o mal autor na mysli. Za ,,intrigy* sa podla méjho nazoru da-
j0 oznadit’ zakulisné akcie samotného E. Benesa, ktorymi chcel eliminovat’ rokovania medzi sovietsky-
mi organmi a delegaciou SNR. Vyuzival pri tom skutonost, Ze delegacia priletela lietadlom, ktoré jej
poskytol general Catlo a priniesla jeho memorandum. Ak mohlo E. Benegovi niedo véZne prekazat’ tak
to mohol byt len priamy kontakt organizatorov Povstania s Moskvou: kontakt nadviazany z iniciativy
samotnych organizatorov, ktory v koneénom désledku predstavoval riziko, Ze E. Bene$ nebude méoct pre-
zentovat’ Povstanie ako akciu pripravovanu &s. exilovou vladou a jej naklonenymi politickymi zlozkami
na Slovensku. Aj bez vplyvu moskovskych rokovani (a nie ako sa autor domnieva, Ze prave v ich do-
sledku) by vznikla Slovenska narodna rada.

V podkapitole Pripravy na zavérecéné obdobi valky a povilecné usporadani republiky (s. 375 — 394)
sa autor pomerne podrobne zaoberal vztahom E. BeneSa a exilovej vlady k Slovensku. Vel'mi spravne
piSe, Ze informacie, ktoré prezident zo Slovenska mal, boli vel'mi skreslené. Na druhej strane treba po-
znamenat’, Ze pri jeho vernosti tedrii jednotného &s. naroda (véacsina exilovej vlady ho v nej podporova-
la) a jej praktickom presadzovani bolo tazké ziskat’ objektivne informdcie, pretoze spojenie so Sloven-
skom a aj spitné ,,odkazy* boli orientované na I'udi zastavajtcich rovnaké stanovisko (skupina Flora).
E. Benes bol rozhodnuty neopustit’ teoriu jednotného naroda a jeho jedinym ustupkom podla Cejku ma-
la byt iba tolerancia inych nazorov, ktoré sa nezhodovali s echoslovakistickou koncepciou.

Ako E. Cejka objektivne uvadza, pre slovensky narod to bolo neprijatel'né, a preto prezident nemohol
ziskat’ viig§i podet stupencov na Slovensku, kde sa vrcholnym organom doméceho odboja stala SNR, kto-
ra presadzovala rovnocenny vyvoj a existenciu oboch rovnopravnych, samostatnych narodov v povoj-
novom S§tate.

S rychlym postupom sovietskej arméady k vychodnym hraniciam CSR sa Soraz viiddia pozornost’ ve-
novala priprave prevratovej akcie na Slovensku éeskoslovenskym MNO v Londyne. DéleZitou sidast'ou
tychto priprav bolo aj Gsilie ziskat’ a neskér vyuzit’ slovenskt armadu, ktora mala tvorit’ zaklad obnove-
nej Seskoslovenskej brannej moci. Povstanie viak pripravovala aj SNR, ktori zastupovala Siroké poli-
tické spektrum. V tejto otdzke nesthlasim s autorovym tvrdenim o dominantnom postaveni KSS v nej.
SNR odmietla rie$enie problémov na Slovensku prioritne exilovou vladou a bola tvrdou obhajkyiiou slo-
venskej samobytnosti. 6. 8. 1944 priletela do Moskvy jej delegicia. Autor tu vytvara obraz, akoby ¢&s.
exilova vlada bola donitend nelegalnym rozhodnutim uznat’ SNR, ktorej $tatut potvrdili organy v ZSSR
a zahraniéné byro KSC. LenZe nie Moskva, ale logické dévody ,, dontili* vedenie zahraniéného odbo-
ja uznat’ SNR ako jedinu veducu silu slovenského naroda v jeho protifaSistickom zapase a predstavitel’-
ku tohto néaroda pri povojnovej konstitacii Statu.

Vo Velkej Britanii sa zatial’ vytvorila Cs. obrnena brigéda, v ktorej sluZilo podl'a autorovych tdajov
ku koncu roku 1943 18 percent Slovakov (s. 420), no iné udaje hovoria o 18, 3 percenta.
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V d’alSej asti kapitoly sa pise o SNP, ktoré sa v interpretécii E. Cejku vracia spit’ k hodnoteniu tak-
mer ako komunistického prevratu, ¢im autor do istej miery problematizuje pasaz o aktivitach &s. exilo-
VC_] vlady zameranych na uznanie vojakov aj partizanov povstaleckej 1. CSA za stidast’ &s. brannej mo-
ci (s. 432). Velmi zavadzajtico st tu vyjadrené dovody, ktoré viedli k poskytnutiu pomoci zo strany ZSSR
Povstaniu (s. 432 — 434). ZSSR poméhal Povstaniu nielen preto, Ze tu bolo §iroko rozvetvené partizan-
ske hnutie, a Ze na riadeni odbojovych zloZiek sa zigasttiovala aj KSS, ale, a to predovietkym, z tychto
dévodov: &s. exilovt vladu v Londyne oficidlne uznal Sovietsky zviiz; v decembri 1943 bola podpisana
&s.-sovietska spojenecka zmluva, ktora davala priamy zéklad tejto pomoci; SNR a jej reprezentacia pred-
stavovali 8iroké zastiipenie demokratickych vrstiev slovenskej spoloénosti, ktorej predstavitelia priamo
rokovali s Moskvou o odbojovej akcii; vojaci slovenskej armady, ktori na vychodnom fronte prechadzali
na stranu sovietskej armady (v neskér nasadenej 2. &s. paradesantnej brigade v ZSSR Slovaci tvorili 92,6
percenta), davali jasny dokaz a garanciu Uprimného Usilia o spolupracu so ZSSR (na rozdiel od Polia-
kov, ktori sa ani neusilovali o koordinaciu svojich operacii so Sovietmi).

Téza, & Povstanie bolo, alebo nebolo porazené, je dodnes diskutovana. Suhlasim s ndzorom autora,
Ze londynska reprezentacia urobila osudovi chybu, ked’ neuznala svojbytnost’ slovenského naroda, a tym-
to krokom stratila aj ti mali podporu, ktort na Slovensku mala. Po prichode delegacie SNR do Londy-
na, kde objasnila svoje postavenie a program, ¢s. exilova vlada 23. oktobra 1944 uznala SNR ako vedu-
ci politicky organ slovenského naroda so vSetkymi politickymi, administrativnymi a organizaénymi
pravomocami (s. 436). Bolo by treba podotknut, Ze vinou takej politiky, akl viedla &s. exilova vlada a
prezident Bene§ vodi Slovensku, sa im nepodarilo ziskat’ viiési vplyv na udalosti na Slovensku, aj ked’
vyvinuli velké usilie a pouZili mnoZstvo réznych, a nie vZdy legitimnych a efektivnych prostriedkov.

V d’al3ej Gasti tejto kapitoly sa kniha zaobera vylodenim Spojencov v Normandii. Na invazii sa zi-
Castnili aj &s. letci (134. &s. pol'na letecka skupina a bombardovacia perut). Do konca vojny sa letecké
jednotky ztcastiiovali e§te mnohych akcii, ¢i uzZ nad Nemeckom a okupovanymi krajinami, alebo nad $i-
rokymi priestormi Severného a Baltského mora. K najvyznamnej$im stihaom tych &ias patril Slovék Otto
Smik, ktory bol velitel'om 127. britskej perute. Jeho ostatky boli nedavno prevezené na Slovensko a bo-
la mu udelend hodnost’ generalmajora in memoriam (s. 452 — 455). Cs. obrnené brigada bola z dévodu
nedostatodnych zaloh nasadena pri obliehani Dunkerque, kde bojovala az do konca vojny s obkli¢enou
nemeckou posadkou. Velitel’ brigady gen. A. Liska prijal 9. maja 1945 kapitulaciu velitel'a nemeckej po-
sadky v Dunkerque viceadmirala F. Frisiusa. Ako reprezentat &s. armady na zapade pri oslobodzovani
vlasti, bol vyslany k americkej 3. armade &s. kombinovany oddiel, ktory skongil svoju bojovu cestu v Plz-
ni. 8. maja 1945 sa nacas vyskytol aj v Prahe, ¢o v8ak autor neuviedol.

V marci 1945 sa zadali v Moskve rokovania o vladnom programe a zostaveni vlady (s. 484 — 499).
Ako je zname, ostri diskusiu vyvolala najmé VI. kapitola, ktora rieila éesko-slovenské vztahy. Vy-
sledkom dvojnasobnych rokovani bolo prijatie tejto kapitoly v pdvodnom zneni, v ktorej sa fakticky po-
tvrdila iloha SNR ako hlavnej predstavitelky slovenského naroda. V budicom $tate si mali byt Slova-
ci i Cesi rovni a v arméade sa mali budovat slovenské narodné Gtvary (IIL. kapitola vladneho programu).
O spoloénych 3tatnych veciach sa mala centralna vlada radit so SNR. E. Cejka pi¥e o ,politovanihod-
ném“ postupe DS, ktora dala prednost’ nacionalnym zaujmom, a tym mala nepriamo podporit’ komunis-
tov, ¢o doklada aj citaciou z knihy Prokopa Drtinu (s. 496). K tomu treba dodat’, Ze ani prezident E. Be-
ne§ a ani Cs. exilova vlada nevykonali za $est’ rokov zahraniéného odboja takmer nig, &im by pomohli
slovenskému narodu pri jeho Gsili o uznanie svojbytnosti. Skdr naopak — odmietali a marili ho a zéro-
veii presadzovali uZ neopodstatnent a preziti ¢echoslovakistickt koncepciu jednotného &s. naroda. SNR
ako jedind a suverénna predstavitel’ka slovenského naroda prenasala v podobe VI. kapitoly vladneho prog-
ramu do novokonstituovanej republiky iba to, €o narod ziskal vo svojom protifadistickom zépase, pri kto-
rom sa vak neustale usiloval o obnovenie republiky, kde by Slovaci a Cesi Zili ,,ako rovny s rovnym®.
Bolo na $kodu veci, Ze Bene§ ani niektoré Seské pravicové strany tato vec nepochopili a trvali na cen-
tralistickom — protlslovcnskom stanovisku. Napokon o tom, kde sa viac prejavil vplyv vladneho progra-
mu, & v Cechach alebo na Slovensku, moZno polemizovat’ vzhl’adom na vysledky volieb roku 1946, ked’
KSC v &eskych krajinach zvitazila.

E. Cejka sa pokusil vo svojej popularnovedeckej monografii poskytnat’ komplexny a objektivny po-
hl'ad na ¢eskoslovensky odboj na zapade v rokoch 1939 — 1945. Uznavajuc tematicky, koncepény i syn-
teticky prinos knihy, musim, Zial’, konstatovat’, Ze pokial’ ide o osoby alebo udalosti, ktoré sa bezpros-
tredne viaZu a stvisia so Slovenskom, sa mu to zd’aleka nepodarilo. Pridinu vidim v pretrvavani
tendenénosti niektorych nazorov autora na &esko-slovenské vztahy, z ktorych rezonuje akdsi podriade-
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nost’ slovenského naroda vodi Seskému, resp. podriadenost’ domécich zloZiek antifaSistickej rezistencie
na Slovensku rozhodnutiam tzv. ¢s. Gstrednych organov zahraniéného odboja. Samozrejme, treba oce-
nit’ autora za jeho objektivne usilie zobrazit’ negativne, napr. Sechoslovakistické tendencie prevazne des-
kej casti politickej reprezentacie na zapade. Publikéacia v8ak podFa méjho nazoru nevyderpala predmet-
ni problematiku uplne. Aspoii letmo spomeniem ast’ Cechov a Slovakov v partizanskom hnuti na
zapade, vycvik pilotov a leteckych posadok v USA a Kanade, Ggast’ &eskoslovenskych expertov vo voj-
novej vyrobe po celom svete, zahraniéni akciu €s. Zbrojovky, vytvorenie 1. &s. divizie v Taliansku, u¢ast’
Cechov i Slovakov v radoch Cudzineckej Iégie atd’.

V publikacii absentuje poznamkovy aparat, ktory by pri spracovani takejto témy urdite nemal chybat’.
Nepochybujem, Ze zo strany autora tu i§lo o vyniteny Gstupok vydavatelovi. Na podudovanie viak v kni-
he chyba akykol'vek register, o vel'mi zniZuje jej hodnotu, najmé pri problematike, ktora je presytena
menami a ndzvami. V zozname literatdry, pri ktorej som neidentifikoval, ¢i ide o pouZita alebo odpori-
dan literaturu a ktory je pomerne rozsiahly, je zahrnutych len minimum slovenskych titulov, respekti-
ve knih napisanych slovenskymi autormi. Poukazuje to na skuto&nost’, Ze autor akosi ,,obisiel“ celu slo-
venska historiograficka produkeiu z minulych rokov. Fotograficka priloha by sa Ziadala zaglenit’ priamo
do textu, ako to byva zvykom v modernych publikaciach tohto typu vo svete, a pravdaZe roz§irit’ aspoil
o fotografie hlavnych osobnosti, ktoré sa v knihe spominaju. Kniha, ktora syntenticky rozobera odboj na
zapade, by automaticky mala mat’ aj mapové prilohy.

Napriek mnohym nedostatkom a nizorom, s ktorymi moZno polemizovat, publikiciu E. Cejku treba
ocenit’ za jej nesporny prinos k historickému badaniu o Eeskoslovenskom odboji v obdobi druhej sveto-
vej vojny. Prinosna je aj tym, Ze analyzuje, aj ked’ v mnohych pripadoch jednostranne, a nie vy&erpava-
jico udalosti, ktoré boli v nedavnej minulosti zamliavané, alebo priamo falzitikované.

Zoltan Katreba

S O L C, J.: PADAKY NAD SLOVENSKEM. 2. CESKOSLOVENSKA SAMOSTATNA
PARADESANTNI BRIGADA V SSSR. PRAHA, ARES S. R. O. + CORONA 1997, 194 S.

V poslednom Gase v zaplave prevazne Seskych prekladov prac zapadnych historikov s vojensko-his-
torickou problematikou je vynimodnym javom, ked’ sa predmetom publikacii stani aj slovenské alebo
Seské, &i Cesko-slovenské vojenské dejiny. Ojedinelost’ tychto publikacii vZdy vyvolava intelektualne
vzru$enie u autora tychto riadkov, a moZno nielen u neho. Na prvom mieste je poteSenie, Ze autori sa ve-
nuji témam historickym a tieto knihy sa predavaju, na druhom evokuju zvedavost,, 8o nové prinesu opro-
ti doteraj¥im poznatkom, alebo z akého nového pohPadu autor sumarizuje uz znamu faktografiu. Podobne
je to aj v pripade knizky Jifiho Solca, ktory je svojimi publikiciami a vedeckou &innostou znamy aj na
Slovensku. Z jeho prac vynikaju tie, ktoré sa venuji paravysadkom, preto sa tento druh vojska stal pred-
metom aj tejto monogratie. Ked’ nerdtam doslov, ktory je dielom priameho Udastnika, tato kniha v de-
viatich kapitolach pojednéava o téme, ktora je v slovenskej historiografii podrobne znama, ale monogra-
ficky nespracovana.

Este pred otvorenim knihy Sitatel'a prekvapi sam nazov publikacie. PouZitie ndzvu Paddky nad Slo-
venskem nie je adekvatne, pretoZe parabrigada nebola na Slovensko parafutovana, navys$e tento nazov
evokuje podobnost’ s ndzvom publikicie M. Sabadoga,! hoci ti nie je odbornou, ale skér beletrizovanou
historiou.

J. Solc odstartoval knizku vePmi honosnou a vePavranou kapitolou: Druhd &s. paradesantni brigada
v dosavadni literatufe a v povédomi éeskoslovenské verejnosti — Zdroje a prameny (s. 7 — 13). V tejto
kapitole vymentva najddleZitejie tituly, leZ nie o 2. &s. parabrigade, ale o celom odboji, preto sa tu zmie-
fiuje o vskutku dodnes podnetnej praci Seskych a slovenskych historikov o Dejinnej krizovatke. Prvi
davku zo svojho ,,samopalu kritik* autor vystrelil na 5-zvizkové Dejiny Slovenského narodného pov-
stania,? ktoré mimochodom nevznikli v sedemdesiatych rokoch, ale boli pomerne rychlo $ité na zagiat-
ku osemdesiatych rokov. Autor ma pravdu, Ze boli vyvrcholenim normalizadnej historiografie. Vobec

ISABADOS, M.: Padaky nad Karpatmi. Kogice, Vychodoslovenské vydavatel'stvo 1974.

IBEER, F. a kol.: Dejinna krizovatka. Slovenské narodné povstanie — predpoklady a vysledky. Bratislava, VPL
1964.

3Dejiny Slovenského narodného povstania 1 — 5. Predseda redakénej rady: V. Plevza. Bratislava, Pravda 1984.
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viak nezvaZuje, alebo ani nepripista, Ze piaty zvizok, predovietkym zahfiiajici vo vecnych heslach vo-
jensko-historicki1 problematiku, neobsahuje len zjavné a pravde odporujice ,,interpretace dokumenti*
(s. 8). Treba vychadzat z toho, Ze piaty zvizok ma encyklopedicky charakter, kde je doleZitejsia fakto-
graficka uroveil. Nezd4 sa mi spravodlivé a vierohodné, Ze autor dava ,,normalizaény* punc aj $tvrtému
zviizku Vojenskych dejin Ceskoslovenska,® dokonca ho obviiiuje z ,husakovskej interpretacie odboja.
Bez zniZovania prinosu J. Jablonického do historickej vedy jeho spomenuté prace Z ilegality do povsta-
nia® a Povstanie bez legiend® sa dotykaju viacmenej len obdobia priprav a zagiatku Povstania. Preto pre
ramcovanie* podmienok, do ktorych pri§la 2. ¢s. paradesantna brigada (2. ¢s. pdb), nie su natol’ko re-
levantné. Hoci autor uvadza, Ze pozname okolo stovky prac roznej kvality a rozsahu o 2. ¢s. pdb., ne-
skér podrobnejgie pide len o dvoch: o praci byvalého velitela? a o publikacii J. Pivolusku.® Z historio-
grafického prehladu autora sa zda, Ze vysledky slovenskej historiografie o 2. &s. pdb. bud’ nepozna, alebo
ich nezohl'adriuje, ¢i ignoruje. Treba tu upozornit’ na isty ponovembrovy (po roku 1989) jav ¢eskej a slo-
venskej historiografie. Mnohi autori sa tvéria, akoby sa historiografia u nas zaginala aZ po 17. novembri
1989 a nepripustia, Ze aj za 20 rokov normalizacie sa u nas pisalo, a to nie vZdy zle. Vo vztahu k 2. &s.
pdb. tu ide o publikacie ¢i §tadie, regionalne &i celoslovenské zborniky, ktoré sa dotykali parabrigady
ovela viac ako autorom uvedené vieobecné prace. Mame tu na zreteli rozsiahlu §tadiu M. Gajdosa
o II. taktickej skupine,® kde sa podrobne venuje aj podielu &asti parabrigady na ispe§nom povstalec-
kom protittoku v oktébri 1944, alebo irdie koncipovant publikaciu o povstaleckej armade!? a jednu $to-
diu v regiondlnom zborniku.!! V 80. rokoch v Muzeu SNP v Banskej Bystrici sa uskutoénil i odborny
semindr o 2. &s. pdb., vysledky st iastoéne publikované.12

V Solcovom hodnoteni historiografie absentuje predmet vlastného skiimania problematiky. Viac sa ve-
nuje pranierovaniu nedostatkov normaliza¢nej historiografie nez skutoénému stanoveniu stavu suasné-
ho poznania o parabrigade. Takyto vztah k vSeobecnému predmetu (odboj domaci i zahraniny) a ku
konkrétnej téme je ddvodom na napisanie z hl'adiska parabrigady irelevantnych alebo nesuvisiacich roz-
prav, na druhej strane v predmetnych kapitolach o bojoch parabrigady na Slovensku, autor negiel do hib-
ky, jeho informacie obsahuju malo nového.

V druhej kapitole (Vznik brigady — okolnosti, motivy a perspektivy, s. 14 — 24) autor zagal prehisto-
riou o vojenskych a politickych cieloch esko-slovenského odboja, &iZe svoj vyklad zagal 15. marcom
1939. Ulohu zahraniénej viady Seskoslovenskej a prezidenta Benesa precenil, vysoko pozitivne ocenil
a nevidel tie problematické body, ktoré na Slovensku od zaciatku vyvolavali tazkosti. Nie je pravda, Ze
Ceskoslovenska vlada bola ochotna ku korektiiram a hlbokym zmenam vo vnitornych pomeroch v ob-
novovanom §tate, ako to piSe na s. 15. Dr. Bene§ vZdy stal a zotrvaval na stanovisku jednotného &esko-
slovenského naroda a nikdy neuznal zasadu, ktord by zabezpeg&ila skutodnt ,,stabilitu z hlediska narod-
nostniho, socialniho, politického a administrativné-spravniho®, pretoZe jeho ,,demokratické statni z¥izeni
nepredpokladalo rovnopravnost vietkych obdanov Ceskoslovenska, ale tatne zriadenie diktované de-
mokraciou viéSiny. Preto je aj jasné, o akl narodnu jednotu mu i$lo (s. 16).

Pokial ide o pasaZe o komunistoch v Moskve, autor zamiefia resp. stotoZiiuje moskovské vedenie KSC
s komunistickym odbojom na Slovensku, kde skutodne boli predstavy o sovietskej slovenskej republi-
ke, vratane pripojenia Slovenska k ZSSR. TaktieZ by sa malo konkrétne uviest’, kde vznikli plany stre-
doeurdpskej sovietskej federacie s Nemeckom a Rakuskom.

Odbiehanim od témy sa vyznaduje aj jeho vyjadrenie k Mnichovu, kde nepravdivo az zavadzajico vy-
kreslil Glohu &s. vlady, ktoré udajne ,chtéla Ceskoslovensko vojensky branit (s. 17).

“4Kol. aut.: Vojenské dgjiny Ceskoslovenska. Dil IV. 1939 — 1945. Praha, Nase vojsko 1988.

SJABLONICKY, JI.: Z ilegality do povstania. Kapitoly z ob&ianskeho odboja. Bratislava, Epocha 1969.

SJABLONICKY, J.: Povstanie bez legiend. Bratislava, Obzor 1990.

TPRIKRYL, V,: Pokracujte v horach. Praha, Nase Vojsko 1947.

SPIVOLUSKA, J.: Parabrigida. Spomienky na 2. &eskoslovensku samostatnii paradesantnii brigadu. Bratislava, Ob-
zor 1970.

9GAIDOS, M.: Bojové &innost’ 3. taktickej skupiny Gerlach 1. &s. armady na Slovensku za Slovenského nérodné-
ho povstania. Zbornik Muzea SNP I, Martin, Osveta 1966.

I0STEFANSKY, V.: Arméada v Slovenskom narodnom povstani. Bratislava, Pravda 1984.

USTILLA, M.: Parabrigada v partizanskych bojoch. In: Stredné Slovensko 5. Spolocenské vedy. Zbormik Stredo-
slovenského muzea v Banskej Bystrici. Martin, Osveta 1986, s. 162 — 184.

I2MINDOS - RAKYTA - PIVOLUSKA — STANISLAV — RAININEC - GRAUS — NOSKO: Ugast’ 2. &s. samo-
statnej paradesantnej brigady v ZSSR v narodnooslobodzovacom boji. In: Zbornik Muzea SNP 12, Martin, Osveta
1987, 5. 257 - 318.
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Slovenské suvislosti st v praci najproblematickej$imi a najdiskutabilnej$imi Sastami. Autor na jednej
strane vyzdvihol ulohu &s. zahraniného odboja vedeného dr. Benefom na obnove Ceskoslovenska, na
druhej strane sa diva na Slovensko ako na niefo cudzie. Slovensko z medzinarodno-pravneho hladiska
po roku 1941 nebolo samostatnym politickym subjektom, pretoZe v politike spojeneckych mocnosti v po-
vojnovej Eurdpe sa neratalo s existenciou samostatného Slovenska. Naopak, Slovensko sa malo stat’ st-
gastou obnovenej CSR. Preto neprichadzalo do uvahy ani platenie reparacii, ani okupécia, ako to tvrdi
autor v poslednom odseku na s. 24 (politické podzemi): ,,Aby uchranilo Slovensko potupného postave-
ni poraZeného statu a spojence Némecka, bylo odhodlano nalézt novou oporu svych jistot: bud’ ve spo-
le¢ném staté s Cechy, nebo pod patronaci sovétskou. Ceskoslovenska republika se jevila jako vychodi-
sko z politického marasmu a vojenské porazky, okupace, placeni valednych reparaci a podobng.* Inak
program slovenského odboja — Viano¢na dohoda — neréatal so sovietskou patronéciou, ale zastaval prin-
cip spoluzitia s Cechmi.

Tretia kapitola (Pyevik a priprava, s. 25 — 56) sa uZ viac dotyka témy, je vecnd, informativne zauji-
mava. Ci uz stvisiaca so sporom o vyuZiti vojenskych zaloh, alebo d’alej o problémoch s vystavbou tan-
kového praporu parabrigady v Sase, ked’ eSte nebola technicky moZna preprava tankov a vysadenie v ty-
le nepriatel’a, s nedostatkom déstojnikov a problémami vzdudného vycviku. Pravda, ani této Sast nie je
bez diskutabilnych tvrdeni. Napriklad na s. 32 autor uvadza, Ze ,,sovétské veleni nikdy vazné neuvaZo-
valo o vysazeni 2. pdb. do némeckeého tylu jako celku...” Plan operacie na prekonanie Karpat priprave-
ny 1. ukrajinskym frontom a 3. septembra 1944 odoslany J. V. Stalinovi v bode 6 ratal bud’ s vysadenim
2. &s. pdb. na zadiatku operacie severne od Stropkova, alebo ,,poloZenim* na letiskdch.!3 V tejto suvis-
losti na s. 92 sice J. Sole pripustil, Ze na §tibe mar3ala Koneva sa mohla zrodit' myslienka na pouZitie
2. &s. pdb. v priestore Stropkov — Humenné ako vzdusného vysadku, ale nikdy to nebolo rozpracované
do operaéného planu.

Problematickym sa javi aj autorov nahlad na miesto partizanskej vojny v sovietskych predstavach: ,Za
vojensky nejefektivngjsi a politicky nejvhodnéjsi taktiku naru§ovani némeckého zazemi povazuje v té
dobg sovétska politika partyzanskou valku, ktera pod fizenim SSSR vytvoii v evropskych zemich novou
politickou situaci, zarodky mocenskych struktur a zajisti pfeménu dfivéjsich politickych rezimt v pro-
sovétské modely* (s. 33). Partizanska vojna sa povaZovala ako predstupienok k udovému povstaniu, ale
sama osebe nemohla byt’ schopna premenit’ politické reZimy v prosovietske modely. Ovela délezitejsie
sa javili vojenské ulohy partiznov (nie je ndhodné, kolko skupin pri§lo na Slovensko so §pecidlnymi
ulohami, resp. o mnohych skupinach dodnes nevieme, aké ulohy mali na Slovensku plnit).

Cela §tvrta kapitola (Zpravodajsky prinik a destabilizace Slovenska v predvecer povstani, s. 57 — 82)
- na rozdiel od ndzvu — sa venuje obSirnemu vysvetleniu prehistorie Povstania na Slovensku a aj ona je
vzdialend od témy knihy. V tejto vieobecnej Sasti s nepresné a nepravdivé tvrdenia, nicktoré z nich ne-
moZu zostat’ bez poviimnutia. Autor sa znovu vracia aZ k Mnichovu a k slovenskej autonomii. Autoné-
miu, ktord mala vyplyvat’ uz z Pittsburskej dohody poklada za dielo separatistickych sil na Slovensku.
Davat’ rovnitko medzi autondémiu a separatizmus znamena nepochopenie izemnej samospravy. Histo-
rické (ne)skiisenosti s pojmom autondémia urobili z tohto slova prinajmen$om &ervené sukno, ktoré do-
dnes drazdi a zda sa, Ze nielen na Slovensku. Bolo nestastim pre Ceskoslovensko, Z¢ Cesko-Slovenskom
sa mohlo stat’ nie z velkorysosti vii§inového naroda, ale aZ pod medzinarodnym (nemeckym) natlakom.
Paugédlne odsudzujuce tvrdenie na adresu HSIS ako separatistickej sily, ktord odtrhla Slovensko od &es-
kych krajin, evokuje, akoby i§lo o ,.kudlu do zad®, hoci autor v d’alSom odstavei toto ,,odtrhnutie uz
zmierfiuje tvrdenim, Ze i§lo o rozchod z vole Nemecka. Azda netreba opakovat’ zname fakty o okolnos-
tiach 14. marca 1939. O tom, Ze tento ,,rozchod® bol Nemeckom nielen ,,fizeny, chtény, skryté i otevie-
ne podporovany“, ale doslova vynuteny.

Autor aj v tejto kapitole pokraduje v uznanlivom hodnoteni aktivity ¢s. vlady v Londyne, ktorej pri-
sudzuje vicsi diapazon vplyvu, neZ jej skutodne patril. Nie je napriklad pravda, Ze &s. vlada v Londyne
mala kontakty so v8etkymi pridmi domaceho odboja (s. 57). Na Slovensku len s tymi, ktoré vo vietkom
a bezvyhradne sthlasili s BeneSovou koncepciou unitarneho ¢s. $tatu. Pokial’ ide o hodnotenie sloven-
ského odboja, autor spomedzi komunistov uviedol G. Huséka a K. Smidkeho, a potom, akoby sa to vzta-
hovalo na nich, napisal, Ze komunistick4 Gast’ odboja mala vo svojom programe Slovensku republiku ako
sucast’ ZSSR. Nezaskodilo by uviest’ niektoré ¢asové suvislosti o tom, Ze v komunistickom odboji tato
predstava bola najsilnejSia v rokoch 1940 — 1941, neskor uz vedenia ilegalnej KSS opustili tuto tézu, &i-

I3KONEV, L. S.: Zapisky komandujuitego frontom 1943 — 1944, Moskva, Nauka 1972, s. 303.
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7e ani Husék ani Smidke neboli jej zdstancami. Preto nemo¥no pisat’ o koketovani so samostatnym Slo-
venskom pod sovietskou patrondciou v sivislosti s tym, Ze ,,Smidke odletél s vyuZitim gen. Catlose 4. srp-
na 1944 do SSSR* (s. 66). Nefunk&né sa zdaju aj siahodlhé rozbory vysadzovania para$utistov, opis in-
nosti spravodajskej sluzby, prichod Kratkeho na Slovensko a dlhé citaty z dokumentov. O tom, ako sa
daju spojit’ i nezluditelné veci, svedi odsek na s. 78 — 79, kde kritiku vplyvu partizanskej aktivity v au-
guste 1944 na preddasny zaSiatok Povstania, autor rozvinul do poburujicej urdzky vacsiny slovenskych
historikov: ,,JiZ v prab&hu povstini na Slovensku se v dobovych dokumentech setkime s hodnocenim
zmin&né partyzanské aktivity v tom smyslu, Ze méla rozhodujici vlyv na to, Ze povstani vypuklo pfed-
gasng... V dobach pfiznivého politického klimatu, zv1asté v roce 1968, zesilily kritické hlasy 1 mezi nék-
terymi historiky. V poslednich tfech letech pak dostaly na Slovensku zvlastni politicky podtext, odvo-
zcny od narfistini vSeobecného kriticizmu, spojeného s odmitinim vieho, co bylo ve slovenskych dejmach
spojeno s Ceskoslovenskem. Byla to nepochybn soudst scenafe na rozbiti Ceskoslovenska i projev exis-
tenéniho alibismu dfiv&jsich husdkovskych a plevzovskych exponentll na slovenskych historickych pra-
covistich, ktefi se domnivaly a jak ukazal V)"VOj udalosti, opravnéne, preplout na vinach nacionalismu
do novych politickych a existenénich pomérti. Takéto nehorazne zovieobecnenie niektorych negativ-
nych javov na cely slovensky historicky front musi uréZat’ aj byvalych kolegov J. Solca na bratislavskom
VHU. Keby platilo to, &o uviedol o veobecnom kriticizme, na Slovensku by nevznikli prace, ktoré po-
zitivne hodnotia protifa§istick)" odboj. Nakoniec keby autor poznal len trochu slovenské realie po roz-
deleni Ceskoslovenska, tak by vedel, Ze medzi iniciatormi vyhlasenia SNP ako $titneho sviatku v roku
1993 boli aj slovenski historici.

V suvislosti s vojenskymi pripravami Povstania neakceptuje vysledky slovenskej historiografie, kto-
ra sa zmiefiuje o Vojenskom ustredi, a nie o ,,Slovenskom vojenskom veliteI'stve®, ako pi¥e na s. 79, 82
ai., alebo v d’al§ej kapitole (na s. 86) Golianov povstalecky §tab uvadza ako VeliteI'stvo pozemného voj-
ska VPV bol oﬁcmlny nazov velitel'stva, kde bol pplk gst. J. Golian ni¢elnikom §tibu. Byt' na Cele ile-
galnej organizacie nebolo ,,med lizat* a nebolo to ani otazkou osobnej agpiracie (ako J. Solc uviedol na
s. 81: ,,Golian nebyl jedinym, kdo na tuto funkci asplroval ) Nezodpoveda skuto¢nosti, Ze gen. V. Lu-
Za by bol kandiddtom na velitel'a Povstania (s. 81), to je névum aj pre historika, ktory sa viac rokov ve-
nuje tomuto obdobiu. Z vykladu J. Solca o pnpravach Povstania sa zd4, akoby bolo dielom len &s. vla-
dy v Londyne a o domacom odboji na Slovensku sa zmieiiuje len okrajovo. Poslednt vetu $tvrtej kapitoly
na s. 82 venuje pozitivnemu oceneniu J. Goliana, ktorého ,,...Seska historiografie i vefejnost bude ctit ja-
ko vynikajici historickou osobnost ¢eskoslovenského odboje na Slovensku®. Vyzera to tak, akoby autor
cheel suplovat’ hodnotenie slovenskej historiografie, alebo tvrdil, Ze na Slovensku to tak nie je. J. Go-
liana a jeho aktivitu v pripravich Povstania i v jeho priebehu si cti aj vicSia Cast’ slovenskej verejnosti
i slovenski historici. Inak Solcovo pozitivne hodnotenie J. Goliana v pripravach Povstania nevyzera naj-
presveddivejsie, lebo na s. 81 o partizz’moch napisal: , Partyzanska aktivita byla do jisté miry pojistkou,
Ze k povstani skute¢né dojde...c

Dalsiu, piatu kapitolu (Na pomoc povstdni — pliny a skuteénost, s. 83 — 100), autor venuje viac-me-
nej tieZ obdobiu priprav Povstania. Okrem iného tu pige o Catlofovom alibizme a na s. 94 tvrdi, e slo-
venské komunistické vedenie bolo ochotné spolupracovat’ s gen. Catloom. Tato spolupréca v§ak nebo-
la ni¢ viac neZ doruéenie Catlogovho planu na vystipenie z vojny do Moskvy. Navyse to bola misia SNR,
takze nie je pravda, ze (Catlo¥ poskytl) , letadlo pro cestu komunistické dclegace“ (s. 94). 1. Solc uve-
rejiiuje Catlo¥ovo memorandum v Sedtine, Size nevychadzal z pubhkovancj verzie V. Pretana.!* Doku-
ment intimovany v Londyne sa li§i od slovenskej verzie V. Predana aj chybajucimi dastami viet nieke-
dy dost’ podstatnymi. Napriklad v slovenéine ,,Len keby sovieti dosiahli a dobre ovladli priestor Krakova
— d’alej pokracu;c ako u J. Solca — nastala by mozZnost’ prekvapujticeho a uispesného utoku proti Mad’a-
rom a umoZnenie d’al$ich ogeracu aj proti Nemcom z juZnych a zapadnych hranic Slovenska.“!5 Aj po-
sledna veta, ktort cituje J. Solc j je netiplna, nezrozumitelna: ,,...proto styk Slovakii s SSSR se d&je po-
kud mo#no* — chyba tu slovo: priamo.16

Samotnému predmetu publikacie, bojom parabrigady v Karpatoch a na Slovensku, ktoré by mali byt’
kostrou celej knihy, sa venuje autor v Siestej kapitole (s. 101 — 116). V ramci toho len na pol strane pi-
8e o bojovej Cinnosti na Slovensku v oktobri 1944, ¢o je na monografiu o 2. &s. pdb. vel'mi mélo. Aj

14pRECAN, V.: Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. Bratislava, VPL 1965, dok. &. 113, s. 262 — 264.
I5Tamze, s. 262.
16Tamze, s. 263.
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v slovenskych publikaciach neuvedenych v historiografickom prehlade J. Solca sa poskytuje o tychto
bojoch viac informacii. Podobny je pristup autora v siedmej kapitole (Ke vztahiim mezi velenim 2. és.
pdb. a partyzanskym Stabem na Slovensku s. 117 — 131), kde sa nezmiefiuje o bojovych aktivitach bri-
gady v novembri 1944. Podl’a nas tieto kapitoly by mali byt’ najpodrobne;jsie, a tu by malo byt’ gro pub-
likacie.

NajoriginalnejSou je 6sma kapitola (Zprava o osudu vojenského praporu 2. és. pdb. s. 132 — 138), kto-
14 je aj najputavejSia. Autor tu priniesol viaceré zaujimavé poznatky a ak sme na zadiatku pisali o oda-
kévani posunu poznania, tak J. Solc to splnil prave v tejto dasti. Posledné, deviata kapitola je o velite-
Povi brigady pplk. V. Pikrylovi. Autor hodnoti velitel'a s tctou, ale pravdivo. Doslov k praci (s. 149 —
158) napisal genmjr. Tomég Sedlagek, po€as vojny v hodnosti nadporuéxka nadelnik $tabu delostrelec-
tva 2. &s. pdb. Kniha J. Solca je obohatena fotoprilohou a réznymi inymi prilohami o organizacii, hiav-
nych funkcionaroch brigddy a mapovymi nadrtmi, ktoré ju vhodne doplaju.

Publikacia obsahuje aj viaceré drobné nedostatky &i tladové chyby, uvediem len niektoré z nich. Na
s. 8 sa nepresne uvadza datum prvého vydania knihy Za ndrodni osvobozeni..., prvé vydanie pochadza
z roku 1982, a nie 1985. Zbytodné sa zda v roku 1997 diskutovat’ so zavermi prac historikov, ktori pi-
sali v tazkych podmienkach a museli zohl'adnit’ niektoré dobové reilie, inak ich prace nemohli vyjst.
(Kritika J. Solca na s. 22, a to §tudie O. Janecka v HaV 2/57). Autor na viacerych miestach uvadza na-
zov Hlavny §tab partizanskeho hnutia na Ukrajine, na s. 77 je v8ak spravne USPH. Priklady tladovych
chyb: Kukoreli (ma byt Kukorelli, s. 77), Kolidenko (Kalienko, s. 119, 122), na s. 108 je dokonale sko-
molené meno: Serstkov; sovietsky letecky dlspeccr na Troch duboch sa volal Cirskov. Cislovanie so-
vietskych armadnych zborov bolo arabskymi, nie rimskymi &islami, ¢iZe nie LXVIL. zbor, ale 67. stre-
lecky zbor (s. 101, 104, 106 atd’.).

Je velka ¥koda, Ze autor nevyuZil moZnosti dané témou, nesustredil sa viac na parabrigadu a zacha-
dzal do vel'mi problematlckych tvrdeni, glorifikujicich BeneSov &s. zahrani€ny odboj. To je pritinou to-
ho, Ze aj recenzia sa viac zaobera pohl’ adom J. Solca na slovenské skutodnosti ako na parabrigadu.

Frantisek Cséfalvay
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ANOTACIE
GLOSY

SR A ME K, P.. CESKOSLOVENSKA ARMA-
DA V ROCE 1938. Brno, NACHOD, 1996, 78 s.

Pred Sasom vy§la v druhom doplnenom vydani,
prvotina mladého Geského historika-archivara
Pavla Sramka Ceskoslovenskd armdda v roce
1938. Ceskému i slovenskému &itatelovi sa tak na-
skytla d’al§ia moZnost’ bliZ§ie sa zozndmit’ s jed-
nym z pohnutnych medznikov spoloéne;j &esko-slo-
venskej historie a pohlad autora konfrotovat’
s inymi historickymi publikaciami podobného za-
merania (najnovsie napr. JOHN, M.: Zari 1938,
II. dil. Moznosti obrany Ceskoslovenska. Brno, Bo-
nus A, 1997, 844 s. — pozn. M. C.).

Hlavnym zamerom publikacie je predovietkym
objasnenie vojensko-politickych udalosti v CSR
v roku 1938, ich vyustenia do zlopovestného mni-
chovského diktatu, ktory znamenal tragické do-
sledky nielen pre €s. armadu (dobovo &s. brannd
moc). Sam autor v (ivode knihy napisal, Ze jeho cie-
Pom je poukazat’ na vietko, ¢o vykonala ¢s. arma-
da v roku 1938 pre obranu §tatu, ako bola pripra-
vend na hroziaci vojensky konflikt a zaroveil
zodpovedat’ na otazku, ¢i skutoéne vojensky zre-
tel’ bol tym ddvodom, ktory donutil &s. vladu pri-
jat mnichovsky diktat.

V prvej kapitole sa autor vracia do obdobia zro-
du &s. armady, budovania jej pevnych zakladov,
ktoré pod gestorstvom francuzskej vojenskej misie
poloZila unifikéacia (zluGovanie) Gtvarov &s. doma-
ceho a zahraniéného vojska (Cs. 1égii) v rokoch
1920 — 1922. Neobchéadza ani problematiku zloZi-
tého zahrani&nopolitického postavenia 1. CSR, od
ktorého sa bezprostredne odraZala aj forma budo-
vania jej bezpecnostného systému. Napriek tomu,
Ze posilnenie vonkaj§ich bezpednostnych zaruk pri-
nieslo uZ v prvej polovici 20. rokov podpisanie
dvojstrannych obrannych dohdéd s Juhoslaviou
(1920) a Rumunskom (1921), d’alej zmluva o spo-
jenectve a priatel’stve s Franctizskom (1924), bola
zahraniénopolitickd pozicia &s. republiky, vzhla-
dom na svojich bezprostrednych susedov, nad’alej
velmi zloZita.

P. Sramek d’alej zoznamuje itatela so zaklad-
nymi faktografickymi tidajmi, ktoré sa dotykali bu-
dovania mierovej organizacie ¢s. armady v rokoch
1933 — 1937. Toto obdobie moZno celkom ob-
jektivne hodnotit’ ako obdobie bezprostredného
ohrozenia &s. §tatu, pretoZe nastupom Adolfa Hit-

lera v Nemecku k moci (1933) sa znaéne skompli-
kovala jeho obranyschopnost’. V d’alSich riadkoch
sa Citatel’ dozveda o celom ramci doslednych opat-
reni vypracovanych &s. politickymi a vojenskymi
§pickami, ktoré mali za ciel’ zlepsit’ tento nepriaz-
nivy stav. Medzi ne moZno jednoznacne zaradit’ uz
skor§i vznik zvlastnych organov, zaoberajtcich sa
problematikou obrany $tatu (1932 — Armadny po-
radny zbor, 1933 — Najvys§ia rada obrany §tatu),
internd smernicu ,,Armada v poli“ vypracovan na
3. (operaénom) oddeleni Hlavného $tibu MNO
v méji 1933, vystavbu linedrneho pasma &s. stale-
ho opevnenia na najohrozenejsich Usekoch Statnych
hranic, o ktorom sa rozhodlo v roku 1934. V nepo-
slednom rade aj rozsiahlu reorganizaciu mierovej
i vojnovej ¢s. armady, ktora sa zadala v maji 1935
a bola de facto ukoncena do 31. decembra 1937.

Autor nezabiida poukazat’ ani na d’alSie zahra-
niénopolitické komplikacie, ktoré v roku 1934 pri-
niesla nemecko-pol'skd zmluva o netitodeni. Ako
d’alej piSe, Gs. zahraniéna politika sa tomuto ne-
priaznivému vyvoju pokusila &elit' uzavretim
&s.-sovietskej zmluvy o vzdjomnej pomoci zo
16. maja 1935. Jej vysledok bol v§ak vel'mi spor-
ny, pretoZe ani tato zmluva, obdobne ako &s.-fran-
cuzska, nebola doplnena konkrétnou vojenskou do-
hodou. A navyse, na navrh ¢s. strany sa do druhého
bodu sprievodného protokolu vloZilo ustanovenie,
na zaklade ktorého bola jej platnost’ viazana fran-
cuzskym zavizkom poméct’ obeti Gtoku.

V druhe;j kapitole sa autor usiluje zachytit’ vie-
obecné zasady vedenia bojovej Einnosti 8s. brannej
moci v pripadnom vojnovom konflikte. Zameria-
va sa najmi na cely rad vojensko-politickych zmien
v prvej polovici roka 1938, ktoré sa nepochybne
museli premietnut’ do korigovania celkového po-
hPadu &s. vojenskych stratégov na vedenie bojove;j
dinnosti ¢s. armady. A to po¢niic nastupovym pla-
nom VI. (vstapil do platnosti 15. 2. 1938), ktory sa
viak stal po an3luse Raktuska Nemeckom (12. 3.
1938) takmer nepouZitel'nym, pretoZe tato udalost’
zmenila od zékladu celu &s. vojensko-strategicku
situaciu a musel byt nahradeny narychlo vypraco-
vanym improvizovanym planom VLa (1. 4. 1938)
a napokon nastupovym planom VII. (15. 7. 1938),
ktory podrobne rozvinul zasady vedenia bojovej
¢innosti naznadené v predchadzajiicom plane.

V nasledujucej kapitole sa P. Sramek sustredil na
zmeny, ktoré sa dotykali vnutornej organizacie &s.
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armady a taktieZ modernizacie jej vyzbroje v roku
1938. Stvrta kapitola &itatePa zoznami s predpo-
kladmi, planmi i cielom vystavby &s. staleho opev-
nenia a jeho vlastnej realizacie od roku 1935 do
septembra 1938. Vel'ké mnoZstvo zhromaZdenych
faktografickych idajov dava tusit’, Ze o problema-
tike ma rozsiahle poznatky a len téma knihy a roz-
sahova vyvazenost’ jednotlivych kapitol mu neu-
moznili zuZitkovat' ich v plnom rozsahu. Dalia,
piata kapitola, pribliZuje chronologicky sled vo-
jensko-politickych udalosti od januara do krizové-
ho maja 1938, paralelne v CSR a Nemecku. Autor
v nej podrobnejSie zachytava najma tie, ktoré na
ziadost’ velenia ¢s. armady primili ¢s. vladu vy-
hlasit’ z 20. na 21. maja 1938 mimoriadne opatre-
nia. CiZe na zéklade branného zakona povolat’ do
zbrane jeden roénik I. zalohy a prislu$nikov tech-
nickych a Specialnych oddielov na mimoriadne
cvidenie v zbrani v trvani $tyroch tyZdiov a uviest’
do velitel'skej a spravodajskej pohotovosti celu &s.
armadu (tzv. Siastoénd majova mobilizacia).
Nasledujuca Siesta kapitola nadvizuje na pred-
chadzajtcu. Citatel sa v nej na zaklade nespornych
historickych faktov v strudnosti dozvie to, ¢o sa
v CSR a okolo CSR odohralo od pohnutych majo-
vych dni do nestastného septembra 1938. Udalos-
ti tohto mesiaca na domacom a medzinarodnom
poli st predmetom siedmej kapitoly tejto publika-
cie. Ta sa zagina potladenim ozbrojeného (tzv. hen-
leinovského) povstania v &s. pohranici jednotkami
¢s. armady, ku ktorému dal jasny podnet A. Hitler
vo svojej reci na zjazde NSDAP v Norimbergu
12. septembra 1938. Najvidsi priestor v nej vak
autor venuje udalostiam, ktoré napokon vyustili do
vyhlasenia vieobecnej mobilizacie &s. armady
v noci 23. septembra 1938, jej vlastnému priebehu
v diioch 25. a 29. septembra a osudnému mni-
chovskému diktatu vePmoci (29. 9. 1938). Prijatie
jeho podmienok &s. vladou o deii neskdr zmenilo
pevné odhodlanie ¢s. vojakov branit’ svoju vlast’ na
bezbrehé zifalstvo. Jedna z najmodernejsich armad
vtedaj$ej Europy musela ustipit’ bez vystrelu.
Predmetom 6sme;j kapitoly st realne moZnosti €s.
armady v pripadnej vojne na jesefi 1938, ktoré
vzhladom na iné, vieobecne zname historické sku-
to¢nosti autor podava len v hypotetickej rovine.
V poslednej kapitole sa zasa venuje problematike
miesta a postavenia brannej moci v €s. spolo¢nos-
ti, postojom a mysleniu jej velitel'skych Spiciek
a napokon aj ich vplyvu na najvy3sich $tatnych
predstavitelov, vniitornt i zahraniéni politiku CSR.
V zavere monografie autor poukazuje na fakt, Ze
len politické vedenie ¢s. §tatu, ktoré podla vtedaj-
§ich demokratickych mechanizmov mohlo ako je-
diné vydat’ armade rozkaz na boj, sa rozhodlo inak.

Toto rozhodnutie sa javi vo svetle nasledujicich
dejinnych udalosti ako vel'mi kratkozraké, a to bez
ohladu na to, Ze dovody, ako obava pred velkymi
stratami na Zivotoch, ktoré by si vojnovy konflikt
vyZiadal alebo nepriaznivé zahraninopolitické
désledky z neprijatia mnichovskej dohody, treba
brat’ do uvahy.

Tuato nesporne prinosnd a zaujimavi monogra-
fiu obohacuji dobové fotografie (celkom 88)
a mnoZstvo textovych, tabulkovych a mapovych
priloh (22), ktoré pomdZu &itatelovi (s odstupom
Siestich desatrodi) lepSie pochopit’ osudové uda-
losti roku 1938 v dejinich predmnichovského Ces-
koslovenska a jeho armady. Napokon nezostava nid
iné, ako zddraznit, Ze pridiny prijatia podmienok
,Mnichova“ neboli vojenské, ale politické. Cs. ar-
mada bola pripravend podstupit’ boj, aj ked’ bolo
zrejmé, Ze vopred prehraty.

M. Caplovi¢

GREGR, R.. BATTLESHIP OF THE
WORLD. London, GREENHILL BOOKS 1997,
259 s.

Znamemu ¢eskému ndmornému historikovi Re-
né Grégrovi nedavno vysiel vo Velkej Britanii pre-
klad nemeckého originalu jeho knihy Bitevné lode
sveta. Publikacia v exkluzivnej Gprave podava aj
¢itatelovi laikovi zakladny prehlad o kedysi naj-
vicsom type lodi sveta, od prvej aZ po poslednu,
ktoré boli postavené a spustené na vodu. Ma usta-
lent truktiru, a tak Citatel’ nema problémy pri po-
rovnavani jednotlivych tried, ¢i jednotlivych lodi,
ktoré bojovali v namornych bitkach. Fotografie s
vynikajucej kvality a mnohé asi aj po prvy raz pub-
likované. Ich uroven, ako aj uroveii celej knihy
zvySuje kvalitny kriedovy papier.

Kniha je rozdelend na kapitoly a podkapitoly.
Prvu kapitolu tvori Uvod knihy, na ktorti nadviizu-
ju d’al3ie s opisom stavby a sluzby bitevnych lodi
a bitevnych kriZnikov v jednotlivych Stitoch sve-
ta. Na zadiatku, v prvych podkapitolach Uvodu sa
docitame o prvych parou pohafianych lodiach na
svete a o ich vyvoji, ako aj o predchodcoch bitev-
nych lodi. Velmi zaujimavé st podkapitoly o na-
mornych stavebnych programoch z rokov 1890 —
1905, ktoré sa vtedy rozvinuli vo veducich moc-
nostiach sveta, o programoch vystavby obrnenych
kriznikov v niektorych lod’stvach, o vyvoji prvych
bitevnych lodi vo Velkej Britanii a aj o reakeii Ne-
mecka na tento vyvoj. Dalsie podkapitoly nis
oboznamuju so silou bitevného lod’stva v Europe
v roku 1911, o Gsili mensich lod’stiev ziskat’ aj ten-
to typ lodi a o stavbe ,,Super-dreadnoughtov* (naj-
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vigsich bitevnych lodi) s kalibrom diel nad 343
mm na celom svete do roku 1918. V zavere Uvodu
sa autor zaobera vojensko-ndmornymi otazkami po
prvej svetovej vojne a v sivislosti s tym aj vojen-
skymi namornymi dohodami uzatvorenymi medzi
dvoma vojnami.

Dalsie kapitoly sa zaoberaju vyvojom a stavbou
bitevnych lodi v jednotlivych krajinach sveta, ako
aj ich vyzbrojou a osudom vo vojnovych konflik-
toch. Za kaZdou takouto kapitolou, prisliichajicou
vzdy jednému §tatu, nasleduju opisy tried bitev-
nych lodi, pripadne bitevnych kriznikov postave-
nych pred, podas alebo kratko po prvej svetovej
vojne, z ktorych vigsina sa jej zucastnila. Na to
nadvizuje v tej istej kapitole dast’ o kontrukeii
a vystavbe lodi tohto typu pred a pocas druhej sve-
tovej vojny spolu s opisom stavebnych programov
a vyzbroje. Automaticky opit’ nadvizuju opisy
tried lodi ¢i jednotlivé lode rekonstruované, mo-
dernizované alebo novopostavené v medzivojno-
vom obdobi, pripadne podas druhej svetovej voj-
ny, ktoré v nej aj bojovali. Kazdy opis triedy alebo
lode obsahuje zakladné takticko-technické udaje
a jej struény osud. Vynimku tvoria lode Rakusko-
Uhorska, ktoré po prvej svetovej vojne zaniklo
a Rusko, na ktoré nadvizuje od roku 1922 Soviet-
sky zvéz. Opisy jednotlivych tried st priebeZne do-
plnené bokorysmi, pddorysmi a fotografiami lodi.
V kapitole Mensie sily su zhrnuté opisy a osud bi-
tevnych lodi, a dokonca jedného bitevného krizni-
ka, sliZiacich pod vlajkami mensich $tatov, ako st:
Argentina, Brazilia, Chile v JuZnej Amerike
a Grécko, Spanielsko, Turecko v Europe. Na kon-
ci knihy najdeme Zoznam literatiry a Register na-
zvov lodi.

Medzi daje, ktoré zaujmu &itatela, patri poto-
penie vidsej Casti nemeckého lod’stva 21. 6. 1919
v Scapa Flow, ktoré tam bolo internované od no-
vembra 1918. Rovnako zaujimavé bolo pouZivanie
diel s kalibrom 280 mm a 305 mm vo véc8ine ne-
meckych bitevnych lodi a kriZznikov okrem triedy
Bayern (380 mm), hoci ich protivnici pouZivali
hlavné delostrelectvo vicsich kalibrov. Nemecko
malo v druhej svetovej vojne v podstate len dva bi-
tevné krizniky (Scharnhorst a Gneisenau) a dve bi-
tevné lode (Bismarck a Tirpitz), no i tie dokazali
svojou potencialnou hrozbou (najmai Tirpitz) putat
ovel'a vicsie spojenecké sily.

Franciizsko postavilo v prvej svetovej vojne len
dve triedy bitevnych lodi, a to Courbet (4 jednot-
ky) a Bretagne (3 jednotky). Takmer vietky lode
tychto tried sa zudastnili aj bojov druhej svetove;j
vojny, samozrejme, rekonstruované a modernizo-
vané. Triedu Normandia, ktorej jednotky boli vo
vystavbe, nedokondili, iba Béarn prestavili na je-

dint francuzsku lietadlovii lod’. Obdiv si urcite za-
sliZia pred vojnou postavené bitevné krizniky Dun-
kerque a Strasbourg spolu s bitevnymi lod’ami Ri-
chelieu a Jean Bart, dokonéenymi cez vojnu resp.
po vojne, ktoré patria medzi najkrajSie na svete.

Velka Britania je v knihe zastipena celym
mnoZstvom tried bitevnych lodi a kriznikov. Ok-
rem samotného Dreadnoughtu, ktory bol postave-
ny v rokoch 1905 — 1906, je vhodné v8imnut’ si aj
lode vo vystavbe, ktoré boli zrekvirované pre Ro-
yal Navy, a to Erin (ex Reshadieh), Agincourt (ex
Sultan Osman 1.), pdvodne uréené pre Turecko
a Canada (ex Almirante Latorre), Eagle (ex Almi-
rante Cochrane), uréené pre Chile. Bitevné kriz-
niky Glorious a Courageous boli prerobené na lie-
tadlové lode a zGcastnili sa druhej svetovej vojny.
Rovnaky osud mala aj Furious, ale uZ pocas stav-
by bola budovana ako ,,Semi-carrier (kriZenec lie-
tadlovej lode a bitevného kriznika). Trieda Queen
Elizabeth (6 jednotiek) ako aj trieda Royal Sove-
reign (5 jednotiek) spolu s bitevnymi kriznikmi
Renown a Repulse sa po prestavbe a modernizacii
zuCastnili bojov druhej svetovej vojny. V medzi-
vojnovom obdobi k nim pribudla pycha britského
impéria bitevny kriznik Hood, ktory znidila 24. 5.
1941 nemecka bitevna lod’ Bismarck a dve najmo-
hutnejie bitevné lode Royal Navy, Nelson a Rod-
ney, kazda s deviatimi 406 mm kanénmi. Podas
druhej svetovej vojny bola dokoncena trieda King
George V. (5 jednotiek), z ktorych Prince of Wa-
les spolu s Repulse v decembri 1941 potopili Ja-
ponci pri malajskom pobreZi. Poslednou bitevnou
lod’ou zaradenou v roku 1946 do Royal Navy bo-
la bitevna lod’ Vanguard. '

Taliansko kratko pred a cez prvi svetovi vojnu
dokondéilo dve triedy bitevnych lodi Conte di Ca-
vour (3 jednotky) a Andrea Doria (2 jednotky),
ktoré sa po radikalnej prestavbe zahfiiajuce;j aj pre-
zbrojenie a vymenu pohonnych jednotiek zadastnili
aj druhej svetovej vojny, pocas ktorej k nim pri-
budla trieda Vittorio Veneto (3 jednotky a jedna ne-
dostavana). Ur€ite najznamej$ou talianskou bitev-
nou lodou je Roma (trieda Vittorio Veneto)
potopena 9. 9. 1943 zapadne od Korziky s 1254
élenmi posadky dial’kovo riadenymi bombami FX
zhodenymi tromi lietadlami 11. letky III. skupiny
KG 100.

Japonci po svojich skusenostiach z rusko-ja-
ponskej vojny posilnili svoje lod’stvo v prvej sve-
tovej vojne d’al§imi bitevnymi lod’ami a bitevny-
mi kriZznikmi, z ktorych najpodetne;jia bola trieda
bitevnych kriznikov Kongo (4 jednotky), ktoré sa
zuGastnili aj druhej svetovej vojny. Dva rozosta-
vané bitevné kriZniky boli vzhladom na Washing-
tonské dohody prebudované na lietadlové lode
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(Kaga, Akagi). Jedinymi dostavanymi a do sluzby
prevzatymi bitevnymi lod’ami v druhej svetovej
vojne a zarovei najvac§imi na svete boli dve jed-
notky triedy Yamato (Yamato, Musashi, 3. jednot-
ka Shinano bola prebudovana na lietadlovu lod’),
ktoré vstapili do sluzby v rokoch 1941 — 1942. Tie-
to jednotky boli vyzbrojené, ako sa v publikacii
uvadza deviatimi kanénmi s kalibrom 460 mm (nie
ako sa doteraz uvadzalo 456 alebo 457 mm), naj-
vicsimi aké kedy bitevna lod’ niesla. Obidve lode
sa potopili po americkych leteckych utokoch na
konci vojny.

Rakitisko-Uhorsko je v knihe zastiipené jednou
triedou ,,Semi-dreadnoughtov* (predchodcov kla-
sickych bitevnych lodi) Radetzky (3 jednotky)
a triedou klasickych bitevnych lodi Tegetthoff
(4 jednotky). Szent Istvan (trieda Tegetthoff), pos-
taveny madarskymi lodenicami vo Fiume, ktory
»vynikal“ poruchovostou, na rozdiel od sester-
skych lodi postavenych rakuskymi lodenicami
v Trieste, potopil 10. 6. 1918 pri ostrove Premuda
taliansky torpédovy ¢ln MAS-15. Ostatné lode bo-
li Coskoro po vojne potopené alebo zoSrotované
¢lenmi Dohody. Pre nas su zaujimavé tym, Ze na
nich sluZili aj Slovéci a Ze lode Radetzky a Zrinyi
kratky as po skondeni vojny plavali pod Sesko-
slovenskou vlajkou.

V publikécii je zaradené samozrejme aj Rusko,
ktoré ako mocnost’ prvej triedy pred prvou sveto-
vou vojnou malo velké plany na vystavbu bitev-
ného lod’stva. Pre zIu finan¢nt situaciu a maly Ga-
sovy priestor sa podarilo uskutocnit’ len dast’
planov. K nim patrila stavba triedy Sevastopol (4
jednotky) v Baltskom mori a tried Imperatritsa Ma-
ria (2 jednotky) a Yekaterina II./Imperator Niko-
lai I. (2 jednotky) v Ciernom mori. Z nich len trie-
da Sevastopol preZila viac-menej bez ujmy runé
udalosti rokov 1914 — 1921 a tri lode tejto triedy
pod sovietskou vlajkou a s inymi menami sa zu-
Sastnili aj druhej svetovej vojny. Aj Sovietsky
zviiz, ktory vznikol v roku 1922, planoval a do-
konca zadal s vystavbou obrovskych bitevnych lo-
di triedy Sovietsky Soyuz (4 jednotky) a bitevnych
kriZnikov Kronshtadt a Sevastopol, ktoré su v pub-
likacii pomerne podrobne opisané, ale opiit’ zasiahli
udalosti, konkrétne Velka vlastenecka vojna; lode
sa nikdy nedokongili a po vojne boli rozobraté.

USA, ktorym je v knihe popri Velkej Britanii
tiez venovany vel'ky priestor, st doteraz jedinym
vlastnikom bitevnych lodi, ktoré st bud’ v rezerve,
alebo demonstrujii svoju silu v krizovych oblas-
tiach. V USA sa konala v rokoch 1921 — 1922
Washingtonska namorna odzbrojovacia konferen-
cia, ktora stanovila pomer sil lod’stiev USA, Vel-
kej Britanie, Japonska, Francizska a Talianska.

Podl’a nej sily lod’stiev USA a Velkej Britanie ma-
li byt vyrovnané, a tym sa stalo lod’stvo USA pred
druhou svetovou vojnou rovnako silnym ako brit-
ské a poCas nej a aZ doteraz najsilnej$im lod’stvom
na svete. Rovnako ako iné §taty aj USA vstupova-
li do druhej svetovej vojny s mnohymi bitevnymi
lod’ami este z prvej svetovej vojny a z medzivoj-
nového obdobia, ktoré boli modernizované alebo
rekon$truované. NajznamejSou lod’ou sa na zadiat-
ku druhej svetovej vojny stala Arizona (trieda Pen-
nsylvania), ktort potopili 7. 12. 1941 v Pearl Har-
bore spolu s 1177 &lenmi posadky japonské
lietadla. Najznamej$ou triedou bitevnych lodi pos-
tavenych v USA podas druhej svetovej vojny je
trieda Jowa (4 jednotky). Na lodi Missouri, ktora
patri k tejto triede, bola podpisana 2. 9. 1945 ka-
pitulacia Japonska. Tieto §tyri lode su doteraz vo
vyzbroji USA a naposledy sa Missouri zaSastnila
vojny v Perzskom zélive, kde ostrelovala iracké
ciele raketami s plochou drahou letu Tomahawk.
Samozrejme, trieda lowa presla rozsiahlymi pre-
stavbami, aby mohla sluZit' v novych podmienkach.
Cez druhu svetovi vojnu boli postavené aj jediné
dva bitevné krizniky USA Alaska a Guam.

Z lodi tohto typu, patriacim malym $tatom, su
zaujimavé svojim osudom bitevné lode Spanielska
— Espana, Alfonso XIII. a Jaime 1. Esparia sa po-
topila v roku 1923, ked’ najprv narazila na utes
a potom sa prelomila v burke. Alfonso XIII. (pre-
menovany v roku 1931 na Esparia) a Jaime I. za-
sa neprezili §panielsku obd&iansku vojnu .

Kniha, ktord nim prehfadovo podava obraz
o vyvoji bitevného lod’stva, je na vysokej Girovni, So
ju dovol'uje zaradit’ do kniZnic laikov i profesiona-
lov. Najdeme tu zédkladné informacie o vyvoji, kon-
§trukeii, stavbe a pouziti bitevnych lodi a bitevnych
kriznikov. Je len na $kodu, Ze nie je doplnena aj fa-
rebnymi fotografiami, ¢o by pomohlo aj modela-
rom a zaroveii by lepSie zobrazilo rdzne maskova-
cie natery, ktoré lode pouZivali. Zostava len dodat’,
Ze vietei priaznivel namornej tematiky sa mozu te-
§it’ aj na jej Seské resp. slovenské vydanie.

Z. Katreba

MA CKSEY,K.: HITLEROVY MOZNOSTI.
Plzeii, Mustang 1997, 188 s.

Uznavany vojensky historik je zostavovatelom
knihy, v ktorej je spracovanych desat’ tém od de-
siatich autorov o moZnostiach Nemecka a Spojen-
cov podas druhej svetovej vojny, ktoré neboli vo-
bec, alebo boli len Siastoéne vyuZité.

V prvej kapitole s nazvom Operace Seelowe:
Némecka invaze do Britanie, 1940 (K. Macksey),
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ktoré je upravenou verziou autorovej knihy, sa roz-
vija dej nikdy neuskutoénenej invazie, hlavne po-
Siatodné fazy o ziskanie namorne;j a leteckej pre-
vahy. Je dost’ pravdepodobné, Ze opisana operécia
sa mohla skutoéne takto udiat’ a na fiu mohla nad-
viazat’ operacia Sphinx.

Operace Sphinx: Raedarova Stfedomorska stra-
tegie (B. Perrett) je nazov druhej kapitoly, v ktorej
dominuje Hitlerovo prijatie stredomorske;j stratégie
a spolupraca Nemecka so Spanielskom a Talian-
skom pri dobyti Gibraltaru, Malty a konednej po-
razky britskych jednotiek v severnej Afrike. Preli-
naju sa tu skutodné udalosti s tymi, ktoré sa nikdy
nestali.

Tretia kapitola sa viaZe k sovietsko-nemecke;j
vojne a uZ jej nazov Operace Wotan: Tankovy tider
k dobyti Moskvy Fijen — listopad 1941 (J. Lucas) na-
poveda, Ze pdjde o v skutoénosti zadaty, no nikdy
nedokonéeny utok na Moskvu na jeseii 1941. Au-
tor ho modifikoval ststredenim §tyroch tankovych
skupin do jednej armady, utokom vedenym juZnym
smerom a vydatne podporovanym leteckym zaso-
bovacim mostom, ¢o malo za nasledok Uspe§ny ne-
mecky postup, nasledné protikomunistické povsta-
nie v Moskve, a tym koniec vojny na vychode.

Fiktivny spoloény postup Osy je osnovou §tvr-
tej kapitoly Operace Orient: Spolecna strategie
Osy (P. Tsouras). V nej mdZzme byt’ svedkami po-
stupu Japoncov v Indickom oceéne, porazky Vy-
chodného lod’stva, vitazstiev Rommela v severnej
Afrike a na Blizkom vychode, rovnako ako oku-
pacie Malty. Na konci nas vak ¢aka prekvapenie
v podobe spojeneckych rezerv, ktoré vznikli tak-
mer z nicoho, no pritom sa im podarilo tito ne-
priaznivu situaciu zvratit’ vo svoj prospech.

Spor namornictvo kontra letectvo v tretej risi je
témou piatej kapitoly pod nazvom Némecko a na-
moini valka v Atlantiku: 1939 — 1943 (S. Howarth).
Su tu zhrnuté zakladné spory na pouZitie letectva
medzi Raederom a Géringom 1 Goringovo usilie
o prvé miesto v risi. Kapitola opit’ vyvreholila ,,ne-
dakanou tragickou® smrt'ou Géringa a udelenim
vietkych priorit, ¢i uzZ v letectve alebo v surovinach
pre namornictvo, a najméi ponorky, ktoré dokazali
zrazit’ Britaniu na kolena.

Meékikym podbriskem, leden 1942 — prosinec
1945 (gen. sir W. Jackson) je nazov prvej z dvoch
kapitol v tejto knihe, ktoré sa zaoberaju inym ako
skutoénym priebehom udalosti z pohl'adu Spojen-
cov. UZ zo samotného nazvu si moZno domysliet,
Ze tu pdjde o presadenie tedrie britského premiéra
Churchilla o ddleZitosti itoku na juZné Sasti Eurd-
py. Citatel'ovi sa otvara pohlad nielen na vylode-
nie na Sicilii a v Taliansku (skutodnost), ale aj na
invaziu uskutodnent na Istrii a v Juhoslavii, utok

tureckych armad na Bulharsko i mohutné vylode-
nie v Grécku. Operaciu Overlord malo nahradit’ vy-
lodenie v juznom Franctizsku a Overlord sa pod
inym nazvom realizoval iba ako pomocny uder
(v skutoénosti to bolo opaéne). Viedeni obsadili
Briti, Turci sa objavili v Mad’arsku a vojna sa skon-
dila v roku 1944. To st hlavné vysledky tejto stra-
tégie. '

Hrozbu nemeckej atbmovej bomby nam pribli-
Zuje siedma kapitola Operace Greenbrier: Znes-
kodnéni némecké atomové pumy (J. H. Gill).
Strach je opodstatneny, pretoZe ak by Hitler po-
stupoval tak, ako je to opisané v tejto kapitole, mo-
hol by vlastnit’ atdbmovi bombu a je opét’ diskuta-
bilné, &i by sa Spojencom podarilo ju znidit’ ako
v tomto pripade, nehovoriac o tom, Ze tu nebol po-
tladeny faktor ,,Ultra“, a tak Spojenci mohli éitat’
tajné spravy a podla toho konat'.

Osma kapitola je venovana letectvu, a to predo-
vietkym reaktivnemu, o éom svedd¢i i jej nazov
Hrozba proudovych stihaéi, 1943 (A. Price). V nej
autor podava rozbor prace na reaktivnych lietad-
lach v Nemecku. Venuje sa predovietkym typu
Me-262. Poukazuje na zloZitost typu, naro¢nost’ na
technické a pozemné zabezpedenie atd’. Aj ked’ po-
pusta uzdu fantazii, dochadza k zdveru, Ze ani
urychlenie vyvoja a vyroby Me-262, by nemohlo
zabranit’ spojeneckej bombardovacej ofenzive nad
Nemeckom, iba ak by prinuatilo Spojencov nasadit’
bombardéry B-29 na jadrovy ttok v Eurdpe, proti
Somu boli aj Me-262 bezmocné.

Prave bombardovacia ofenziva Spojencov je za-
kladom deviatej kapitoly s nazvom Operace Ar-
mageddon: Zniéeni velkych mést, 1943 (Ch. Mes-
senger). Tu sa odohrava krvavé a totalne nienie
vel’kych miest ako prostriedok, ktory mal donutit’
Nemecko kapitulovat’. Na zaklade skutoéného pri-
kladu Hamburgu si dokdaZeme predstavit’ niGivost’
takéhoto bombardovania.

Nigivost’ uitokov 800 a viac bombardérov mala
postihnut’ viaceré nemecké miesta podl'a presného
vyberu. Tym by poklesla vol'a obyvatel'stva na od-
por, klesala by vojnova vyroba a mnoZili by sa de-
zercie. Viedlo by to k sprisahaniu proti Hilerovi
a jeho spolupracovnikom a k ich likvidacii.

Uz 14. 11. 1943 by Nemecko na zaklade také-
hoto vyvoja mohlo podpisat’ kapitulaciu. Fantazia,
ktora bola d’aleko od skutoénosti.

Posledna, desiata kapitola sa zameriava na vy-
lodenie v Normandii, Krvava Normandie (mjr.
T. K. Jones). Hlavnym rozhodnutim v spore Run-
stedt kontra Rommel, ktoré sa nikdy neuskutoéni-
lo, je pridelenie 21. tankovej divizie, 12. tankovej
divizie SS a divizie Panzer Lehr pod Rommelovo
velenie. Toto rozhodnutie sa malo uskuto&nit’ 2. 6.
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1944. Podla autora by to bolo tieZ neskoro, preto-
Ze spojenecké letectvo bombardovalo cesty a Ze-
leznice, a tak rusilo presun divizii, ktoré utrpeli
straty, nedostatok sprav obmedzoval rychlost’ ich
nasadenia v defi ,,D“ a ich vlastné nasadenie by len
zadrZalo Spojencov na predmosti a dontilo eva-
kuovat’ iba plaZ ,Omaha“. Rommel podla autora
nemal vidsie moZnosti, ani keby v defi ,,D* bol na
svojom mieste a keby aj mal k dispozicii tankové
divizie pripravené zahnat’ Spojencov do mora.

V Epilégu sa Kenneth Macksey pokusil vysvet-
lit’, predo sa to, o je v knihe opisané, neuskutog-
nilo, o viedlo jednotlivé osoby k takym rozhod-
nutiam, aké uskutoénili. Za kazdou kapitolou je
zoznam literatury, z ktorej autor Serpal a v knihe
je aj fotograficka priloha. Publikacia zarovei pou-
kazuje aj na stav badania v oblasti vojenskej his-
torie v zapadnych krajinach, kde boli vyrie§ené za-
kladné vojenské historické problémy a mnohi
badatelia rozvijaji aj problémy ahistorického ,.ke-
by“, o sa nikdy nestalo. Zostava len dufat’, Ze aj
slovenska vojenska historia oskoro obsiahne tie
problémy svojich dejin, ktoré boli v minulych de-
satrofiach vynechavané alebo bagatelizovang.

Z. Katreba

_ NEZODPOVEDANE OTAZKY. K SPOCHYB-
NOVANIU ODBOJA A SNP V NASICH NAROD-
NYCH DEJINACH. Bratislava 1997, 211 s.

V diioch 24. — 25. septembra 1996 sa pod tym-
to ndzvom uskutodnil v Banskej Bystrici medzina-
rodny seminar. Usporiadalo ho Muzeum SNP
v spolupraci s Ustrednou radou Slovenského zvi-
zu protifadistickych bojovnikov. Na konferencii sa
prezentovalo 34 historikov. Zahrani¢ie reprezento-
vali 4 historici — z Kanady, zo Spolkovej republi-
ky Nemecko a z Pol'ska. Pritomnost’ §irSej histo-
rickej obce — vyudujucich dejepisu, Studentov
histérie a predstavitelov spolodenskych organiza-
cii, ako aj zastupcov masmédii, si vynutila potre-
ba prediskutovat’ zavaZné otazky stvisiace so stile
viac sa po roku 1989 objavujicimi spochybnenia-
mi, resp. glorifikaciou udalosti a osobnosti, ktoré
sa viaZu k SNP, ¢i uZ na strankach publikacii, ale-
bo v tladi, elektronickych médiach a vo verejnych
vystipeniach jednotliveov.

Ako v otvaracom prejave zdoraznil Dezider
Téth, ciel'om stretnutia nebola ugelova politickost’
¢i ideologické konfrontacia, alebo vybavovanie si
osobnych Gdtov s niektorymi predstavitel'mi a §i-
ritelmi inych (opaénych) nazorov na odboj a Po-
vstanie vobec, resp. na spolodensko-politick situ-
aciu v Slovenskej republike rokov 1939 — 1945,

Naopak, usilie organizatorov smerovalo k tomu,
aby referujuci na zédklade objektivne zistenych his-
torickych faktov a interpreticie najnovsich vy-
sledkov profesionalneho vedeckého vyskumu iba
nedavno spristupnenych dokumentov nagej i za-
hraniénej proveniencie poukazali na igelové polo-
pravdy &i nepravdy a nepodloZent argumentdciu,
ku ktorej sa uchyl'uji spochybiiovatelia protifasis-
tického odboja na Slovensku i samotného SNP
v Usili za kazdu cenu nekriticky obhajit’ vojnovy
Slovensky §tat a jeho vedlce osobnosti, ignorujic
doterajSie vysledky domécej i zahranidnej histo-
riografie.

Z tohto podujatia, na ktorom bola zastupena §ir-
Sia historicka obec, vySiel po roku zbornik refera-
tov, koreferatov a diskusnych vystipeni. Vystipe-
nia, spolu s diskusnymi vystipeniami, tak ako
odzneli na seminari, si v ilom usporiadané do via-
cerych blokov.

Celt problematiku uviedol referat Jana Stani-
slava a DuSana Halaja K deformaciam interpreta-
cie protifasistického odboja na Slovensku a SNP,
v ktorom sa sustredili na zhrnutie, analyzu a kon-
frontaciu zakladnych argumentov odporcov Po-
vstania.

Prvy blok zahfiia problematiku Slovenskej re-
publiky 1939 — 1945 s d6razom na otazky aky to
bol §tat, ujasnenie pojmov fadizmus, nacizmus, ra-
sizmus a ich suCasné podoby, na lohu poprednych
predstavitel'ov §tatnej moci pri riadeni vojnového
slovenského $tatu, osobitne ich zodpovednost’ za
holocaust na Slovensku. Analyzou ekonomiky voj-
novej Slovenskej republiky v ponovembrovej
interpretacii nacionalne orientovanych kruhov sa
zaoberal Miroslav Fabricius. Nazov referatu
Usmievavé Slovensko? symbolicky naznaduje, Ze
autor venoval pozornost’ atribitom Gspechu a eko-
nomickej prosperity vojnového Slovenského Statu
v ponimani nacionélne orientovanych kruhov, do-
tkol sa niektorych, zavojom tajomstva zahalenych
prvkov vojnovej slovenskej ekonomiky, tykajticich
sa napr. zlatého pokladu, Bratislavskej burzy a pod.
Analyzoval stvislosti ekonomickych a politickych
relacii tohto obdobia. K dezinterpretaciam cha-
rakteristiky politického systéemu a rezimu Sloven-
skej republiky 1939 — 1945 sa venoval referat vo-
jenského historika Jana Kor¢eka. Hned’ v uivode
konstatoval, Ze samotna rozkolisanost’ terminolé-
gie v otazkach zaradenia politického systému a re-
Zimu tohto $tatneho utvaru do exaktného, presne
vymedzencého, ale aj SirSie platného historického
modelu, je Zivnou pddou pre dezinterpretaciu uve-
denych kategérii z oblasti siasnej historiografie
a politologie. Hlavné problematické okruhy defor-
mécii danej problematiky synteticky rozélenil do
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osemnéastich téz. Tému Snahy o nové interpretdcie
a dezinterpretdcie Zidovskej otdazky na Slovensku
rozvijal Pavol Me§t'an. PriCom poukazal na ne-
bezpedné prvky tendencii neoantisemitskych in-
terpretacii tejto problematiky na Slovensku po ro-
ku 1989. Opozicnymi a odbojovymi pridmi do roku
1943 sa zaoberal Vojtech Korim. Autorom pri-
spevku Ideoldgia a plany nacistov a ich dopad na
Slovensko v pripade nemeckého vitazstva je Karol
Gronsky zo Spolkovej republiky Nemecko. Refe-
rent §irSie analyzoval postupnost’ krokov pripravy
realizécie planu — Generalplan Ost a jeho modifi-
kécii — nacistického planu postaveného na teorii ra-
sizmu, s vyhladzovacim zdmerom pre strednti a vy-
chodnti Eurdpu vratane Sovietskeho zvizu,
spojeného s menami Konrad Meyer a Heinrich
Himmler. Na zaver konstatoval, Ze na zaklade na-
znadenych planov nacistov so Slovanmi by v pri-
pade vyhratej vojny po Zidovskom holocauste na-
sledoval slovansky holocaust, z ktorého by nebolo
vyfiaté ani Slovensko. Poznamky k smerovaniu po-
litiky viddnucej garnitiry SR 1939 — 1945 pred-
niesol Milan Buros.

Druhy a treti blok zbornika je venovany otazkam
protifagistického odboja na Slovensku v rokoch dru-
hej svetovej vojny a SNP a ich kontroverznému vy-
kladu v sadasnosti, ako aj snahe odpovedat na otaz-
ku, ¢im bolo a je SNP v naej novodobej narodne;j
historii. Predna3atelia tiez reagovali na spochybiio-
vania, Ze SNP bolo zradou na narode, Ze bolo pre-
politizované a i§lo vlastne len o boj 0 moc, ¢i to bo-
lo celonarodné Povstanie, ¢i to vdbec bolo
Povstanie alebo len vojensky, resp. Zido-bolSevic-
ky pud umelo vyvolany a riadeny zo zahranidia.
V prispevkoch sa venovala pozornost’ aj otazkam,
¢i bolo Povstanie politicky a vojensky porazeng,
predo sa politici a §tatnici SR nepridali k Povstaniu,
o by sa stalo so Slovenskom, keby Hitler vyhral
vojnu. Do druhého bloku Slovenskd armdda
a ozbrojené zlozky SNP patri uz prispevok profeso-
ra Zijiceho od roku 1969 v Kanade — Miroslava Li¢-
ka — autora publikacie USA v Banskej Bystrici, kto-
ra roku 1995 v prepracovanom vydani vydalo NVK
v Bratislave. V tejto monografii nadviazal na §tadiu
v Zborniku o Slovenskom narodnom povstani III,
ktory v osemdesiatych rokoch vysiel v Toronte. Vo
svojom vystapeni sa sustredil na zhodnotenie Si-
tudacie na eurdpskych frontoch po¢as SNP, struéne
nacrtol stav na vychodnom a zapadnom fronte, ve-
noval sa komparacii protifagistickych vystapeni
v okolitych krajinach a na Slovensku. Na tematike
bloku participovali i traja historici z Vojenského
historického tistavu v Bratislave. Pavel Simunig ro-
zoberal problematiku Povstaleckého tizemia. Po
historicko-metodologickom vstupe k uvedenému

terminu naznadil nevyhnutnost’ hodnotit’ procesy
a deje na povstaleckom tizemi z viacerych uhlov
pohladu. A to: geopolitického, geostrategického,
vnitropolitického, medzinarodnopolitického, stra-
tegicko-operadného (z pohl'adu Nemcov i Spojen-
cov), ekonomického, pravneho a d’alsich. Autor na-
értol organizaciu a d&innost' verejnej spravy
a samospravy na povstaleckom tizemi. Vaclav Ste-
fansky sa zaoberal otazkami bojovych operacii
a vojenskym priebehom Povstania. Referat pred-
niesol pod nazvom K niektorym problémom po-
vstaleckej armady ako rozhodujiicej ozbrojenej sily
Povstania. Franti$ek Cséfalvay vystupil X proble-
matike partizanskeho hnutia a §irSie rozvinul prob-
Iémy zostladenia partizanskej ¢innosti s potreba-
mi priprav Povstania. Marek Orski z Pol'skej
republiky predniesol prispevok Transport sloven-
skych povstalcov do hitlerovskych tiborov na
Gdanskom pobrezi Polska (november 1944 — maj
1945). Polsky historik prispel k obohateniu po-
znania osudu povstalcov v taboroch v Gdansku,
v Gdyni, Stutthofe a neskér aj v Gruppe, ktoré do-
nedavna predstavovali neznamu epizoédu v dejinach
Slovenského narodného povstania. Priamy ucastnik

ovstaleckych bojov generalmajor v. v. Teodor
Slajchart vystupil s koreferatom Pripravy ozbroje-
ného povstania v Zilinskom regione proti nacistic-
kym okupacnym jednotkam. Navrh na uzavretie
slovenskej mierovej zmluvy. Prednasajici mal na
mysli zmier Slovékov, ktorym by sa ukondil
narodny spor o SNP a Slovenskom §tate rokov
1939 — 1945.

V bloku Spochybiiovanie odboja a SNP prezen-
tovali svoje poznatky dvaja pamitnici. General-
major v. v. Anton Ra$la, ktory rozviedol
problematiku zachovdvania principu legality v pro-
tifasistickom odboji a v SNP a generalpor. v.v. Jan
Husak. Vo svojom prispevku sa zameral na Ob-
Jektivny a neskresleny odkaz SNP. Milan Gajdo§ sa
v ramci diskusie ststredil na Holocaust a Sloven-
sko. Peter Bielik vyjadril pripomienky k niektorym
tvrdeniam vyslovenym na seminari.

Zbornik uzavrelo zavereéné hodnotenie semina-
ra od Dezidera Tétha, ktory v mene usporiadatel'ov
okrem iného skonStatoval, Ze napriek dsiliu refe-
rujucich i udastnikov o zodpovedny pristup k pri-
prave svojich materialov, viaceré vystipenia, naj-
mi viak diskusia na konferencii potvrdili, Ze este
stale chyba spolahlivy objektivny vyklad nie-
ktorych zakladnych pojmov a nasledne aj ich
spravna a presna interpretacia. Poukazal na potre-
bu interdisciplinarnej spoluprace historikov, poli-
tologov i jazykovedcov.

Usporiadanie seminara a vydanie zbornika, kto-
ré sa realizovalo vd’aka finanénej podpore Minis-
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terstva kultary Slovenskej republiky a Fondu Pro
Slovakia treba viak povaZovat’ za d’al8i pozitivny
krodik k objektivizacii novodobych dejin nasho
naroda.

M. Stanova

STRCULA, J: I TAK TO BOLO. 1938.
1. diel. Praha, EXACT BOHEMIA 1997, 212 s.

Autorom tejto pozoruhodnej prace je vyznamny
general Jan Strcula, rodak z Vysnej Boce. V prie-
reze jeho vojenskej kariéry moézeme sledovat’ bo-
hat §kalu funkeii v &s. armade v medzivojnovom
obdobi, v slovenskej armade po vzniku Slovenskej
republiky, v 1. 8s. armade na Slovensku po vniku
SNP a neskorSie v partizanskom hnuti a napokon
v 1. 8s. armadnom zbore v ZSSR, ako aj Skalu funk-
cii v povojnovej s. armade aZ na post zastupcu ve-
litela vychodného vojenského okruhu v Trendine
v rokoch 1958 az 1970.

Cesko-slovensky generalmajor slovenskej na-
rodnosti Ing. Jan Strcula sa narodil 4. 5. 1912 vo
Vysnej Boci, okr. Liptovsky Mikula§. Na zaklade
pramenného materidlu — Kmenovy list, VA Trna-
va a Osobni véstnik MNO Praha 1938 — 1950 —
uvadzame struény prierez jeho profesionalnou ka-
riérou.

Roku 1936 vystudoval Vyssiu priemyslovi sko-
lu chemicku v Banskej Bystrici. Na Vojenskej aka-
démii v Hraniciach na Morave, z ktorej bol 14. 8.
1938 vyradeny ako porudik delostrelectva, zagal
§tudovat’ roku 1937. SluZil v 8. delostreleckom plu-
ku vo Fren§tate pod Radho§t'om.

Po vzniku Slovenského §tatu v ramei slovenskej
armady posobil v rdznych delostreleckych utva-
roch. Diiom 1. 8. 1940 bol povySeny na nadporu-
Sika delostrelectva. Zapojil sa do protifadistického
odboja. Po vzniku SNP bol velitel'om partizdnske-
ho pluku v priestore Bardejov — Cergov — Brani-
sko. Od 3. 10. 1944 bol velitel'om delostrelectva
obranného tseku , Kosatec II. taktickej skupiny
Fatra® 1. Cesko-slovenskej armady na Slovensku.
Diiom 28. 10. 1944 sa stal kapitanom delostrelec-
tva. Po prechode SNP do hor pdsobil v Nizkych
Tatrach. 14. 2. 1945 vstapil do 1. Sesko-sloven-
ského armadneho zboru v ZSSR, kde bol zaradeny
ako osvetovy dostojnik 5. delostreleckého pluku.

Po oslobodeni bol prednostom oddelenia vy-
chovy a osvety 2. divizie v Banskej Bystrici.
S Gidinnostou od 1. 5. 1945 bol §tabnym kapitanom
a od 1. 10. 1946 majorom delostrelectva. Neskor
pdsobil na MNO v Prahe. Zi¢astnil sa tieZ bojov
proti banderovcom na vychodnom Slovensku. Ro-
ku 1950 absolvoval Vojenska akadémiu v Prahe

a v roku 1957 Vojensku akadémiu generalneho ta-
bu v Moskve. Bol velitel'om divizie a v rokoch
1958 aZ 1970 zastupcom velitel’a 2. vojenského ok-
ruhu (od 1. 9. 1965 Vychodny vojensky okruh)
v Trenéine. V roku 1972 bol prelozeny do zalohy.

Bol poslancom Slovenskej narodnej rady a Fe-
deralneho zhromazdenia CSSR. Boli mu udelené
tieto vyznamenania:

Rad SNP II. triedy (1945), Cs. vojenska medai-
la Za zésluhy TI. stuptia (1946), Cs. vojensky kriz
1939 (1947), Za vitazstvo nad Nemeckom (1948,
sovietske), Vojnovy kriz (1948, polské), vyzna-
menanie Za vynikajucu pracu (1955), medaila Za
zéasluhy o obranu vlasti (1955), Rad &ervenej hviez-
dy (1959), Rad &ervenej zastavy (1969).

Jeho monografia I tak to bolo. 1938 je sondou
do samych zadiatkov jeho vojenskej sluzby: Strcula
po vystudovani VysSej priemyselnej $koly che-
mickej v Banskej Bystrici narukoval do armady
prave v ¢ase rastiiceho napitia z ohrozenia repub-
liky hitlerovskym Nemeckom, komplikovaného
narodnostnym zloZenim &s. armady, ktort z pod-
statnej Gasti tvorili aj vojaci a ddstojnici nemeckej
narodnosti z pohraniénych oblasti. Autor v tomto
obdobi preZil svoju osobnul dramu, najmé ked’ bol
ako porudik delostrelectva 14. 8. 1938 vyradeny
z Vojenskej akadémie v Hraniciach na Morave
a nastapil k 8. delostreleckému pluku do Frensta-
tu pod Radhos§tom, s ktorym preZil septembrovi
mobilizciu.

Kniha je pisana putavym spésobom, mézZe sa
viak vynorit’ nejasnost, o aky literarny druh ide.
Uvod signalizuje, Ze ide o pamiiti, ale §tyl sa pri-
blizuje k historickému roménu. Autor piSe nepo-
chybne o sebe, ale nevedno preco sa schovava za
hlavného hrdinu, ktory ma iné meno. Za tychto
okolnosti nie je jasné, &i ostatné osoby st vymys-
lené, alebo ide o realne osoby. Preto nie je ani jas-
né, &i mame posudzovat’ pracu z hladiska histo-
rického, alebo skér literarneho. Citanie rusi
nezvladnuta redakéna Gprava.

Autor sa evidentne spolichal na svoju pamit’, ne-
pokusil sa nenasilne posilnit’ svoje rozpravanie
spresiiujucimi historickymi faktmi, napriklad kedy
bol zraz sudetskych Nemcov v Karlovych Varoch,
o si mohol 'ahko zistit’. Ani raz nepouzil nejaky
historicky pramen, napriklad dokument alebo do-
bové noviny, ¢im by navodil historicku autentici-
tu. Je to §koda, pretoZe vyslovené nazory, postoje,
citové zazitky, ktoré si pamiital, vyjadril dost’ pres-
ne a v tom je prave najsilnejsia stranka prace — sil-
ny citovy zaZitok. Kniha umoziiyje, aby to, So pre-
Zivali mladi ddstojnici &s. armady v roku 1938
s odstupom zhruba 60 rokov, svojim spdsobom
preZival aj Citatel’.
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Préca preukazuje dovernu znalost’ dstojnicke-
ho prostredia. Na postojoch a éinoch jednotlivych
o0sdb autor zrozumitelne, pritaZlivo a neidealizo-
vane odkryl jeho vnuitorné rozpory — kastovnictvo,
spanstenost’ a konzervativnost’ Gasti vy3sich dos-
tojnikov, ktori v momentoch najvyssieho ohroze-
nia republiky pri zbabelom politickom vedeni kra-
jiny vytvarali nerieSitel'né situacie pre tych, o mali
a cheeli republiku branit’. Ohrozenie Zivota a kraj-
né psychické vypitie preverilo vlastnosti a schop-
nosti niZ§ich velitel'ov. Niektori situaciu zvladli, ini
nie. V politickom chaose, pri izolacii od vy&§ich
stupiiov velenia, musel kazdy velitel’ preZit’ peklo
vlastného rozhodovania. Nebolo ich vinou, Ze
schopni i neschopni velitelia skonéili rovnako —
museli ustupit’ z vybudovanych obrannych posta-
veni do vnutrozemia, ¢o bola tragédia ich samych
a nasledne celej republiky.

Praca poodkryva jeden vyznamny a moZno za-
budnuty fakt vo vojenskych dejindch Slovenska,
opisuje udalosti, ktoré na vlastnej kozi prezili v Ce-
chach a na Morave aj ddstojnici slovenskej narod-
nosti. Zivot v pohranidi, mobilizacia a vrazdenie
sudetskych fanatikov v roku 1938 — to bola nepla-
novana a neorganizovana vychova budtcich dos-
tojnikov slovenskej armady a buducich velitel'ov
1. &s. armady na Slovensku podas SNP k nenavisti
vodi nasiliu a k odporu proti fagizmu.

P. Vimmer

DEIGHTON,L.. KREV, SLZY A POSETI-
LOST. V NEJTEMNEJS] HODINE DRUHE SVE-
TOVE VALKY. Praha, ARGO 1996, 658 s.

Slovenskému ditatelovi literatury faktu a zau-
jemcovi o vojensku historiu iste netreba predsta-
vovat’ britského spisovatel’a Lena Deightona (Lon-
dyn, 1929). Je nepochybne znamy d&eskymi
prekladmi vynikajacich historickych §tadii Stihad
a Blitzkrieg, zachytavajucich letecku bitku o Bri-
taniu a nemecké zapadné taZenie roku 1940.

Publikacia je vol'nym pokradovanim Blitzkriegu.
Autor v nej svojim nesmierne pitavym a zrozumi-
telnym §tylom zobrazuje obdobie rokov 1940 —
1941, ked’ Britské impérium osamotene vzdorova-
lo naporu hitlerovského Nemecka a jeho spojen-
cov. V siestich kapitolach postupne rozobera bitku
o Atlantik, pokorenie kontinentilnej Eurépy na-
cistami, boje v Stredomori a leteckil vojnu. Po-
sledné cCasti st venované operacii Barbarossa
a vstupu Japonska do vojny. Okrem opisu najdé-
leZitej8ich bojovych operacii sa mdZzeme dozvediet’
o malo znamej kampani vo vychodnej Afrike, pro-
nemeckom povstani v Iraku, porazke vichystickych

vojsk v Libanone a Syrii, o japonskej agresii proti
Cine a bitke na Chalchyn Gole. Autor nas obozna-
muje so stratégiou a taktikou bojujucich strin,
vedecko-technickym rozvojom, $pionaZnou éin-
nostou i historickym pozadim udalosti. S nezame-
nitelnym anglickym zmyslom pre humor pouka-
zuje na silné a slabé stranky jednotlivych §tatnikov
a vojvodcov. Navyse vietko doplita spomienkami
priamych ucastnikov vojny. Okrem faktografickej
ma Deightonovo dielo i1 vysoku literarno-umelec-
ka hodnotu.

Monografia je jednym z najlepsich titulov lite-
ratiry faktu, ktoré sa objavili na pultoch naSich
knihkupectiev. Jeho hodnotu len zvysuje vynika-
juci preklad Jaroslava Hrbeka. Kniha vy$la na kva-
litnom papieri, obsahuje fotograficku prilohu,
mnoZstvo ilustracii, map a tabuliek. Napriek po-
merne vysokej cene (cca 300 Sk) ju preto mozno
len odporugit.

T. Klubert

KOREJSKA VALKA 1950 — 1953. DEJINY
KONFLIKTU OCIMA KORESPONDENTA ASSO-
CIATED PRESS. Zostavii DVOR CHAK, R.
J. Brno, JOTA 1996, 320 s.

Aj na Slovensku dobre zname brnianske vyda-
vatelstvo Jota vydalo knihu, aspoii &iastodne zapi-
fiajucu informaéni medzeru, ktordl pocituje nala
verejnost’ o konflikte na Korejskom polostrove.
Doteraz sa o fiom mohla dozvediet’ len z publika-
cii podfarbenych komunistickou ideoldgiou v mi-
nulom reZime alebo z kratkych slovnikovych
hesiel.

Korejska valka 1950 — 1953 nie je historickou
§tudiou, taky ciel si jej tvorcovia ani nekladli. Je
to pohlad na vojnu ofami kore§pondentov a foto-
grafov americke;j tladovej agentiry AP. Nejde pre-
to o nestranny pohlad, ale o zazitky ludi, ktori bo-
li priamo pri tom — reportérov sprevadzajucich
vojska OSN bojujuce proti severokorejskym agre-
sorom a ich &insko-sovietskym pomahaom. Na-
priek pochopitelnej zaujatosti ide o putavé dielo.
Z pohladu frontovych vojakov mdZeme sledovat’
korejsky konflikt od jeho podiatku v juni 1950 az
do uzavretia pchanmundZonského primeria. Auto-
ri sa v8ak nevyhybaju ani opisu politického zidku-
lisia Kérejskej vojny. V osobitnych riméekoch sa
Citatel' navySe dozvie o americkych poPnych ne-
mocniciach MASH, rasovej segregécii v americkej
armade, podmienkach v komunistickych zajatec-
kych taboroch a mnohé d’alsie zaujimavosti.

Monografia vysla na kvalitnom papieri vo vig-
$om formate. To umoziiuje dobre vyniknut’ podet-
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nym a skutoéne kvalitnym fotografiam. Vyborny
preklad je dielom Jifiho Fidlera a Vladimira Pila-
ta. Ak sa da knihe niedo vygitat, s to nie celkom
vydarené mapy.

T. Klubert

VONDRASEK V.-CHRASTIL,S.
~NEME C, P.: PRIPRAVA VYSSICH A STAB-
NICH DUSTOJNIKU V CS. ARMADE V LETECH
1918 — 1993. Brno, VOJENSKA AKADEMIE
1996, 222 s.

Kolektiv pracovnikov Vojenskej akadémie
v Brne sa podujal spracovat’ problematiku, ktora
ma kPadovy vyznam pre objasnenie procesu for-
movania odbornych kvalit elity velitel'ského zbo-
ru byvalej &s. armady a tym aj SirSich otazok jej vy-
stavby a Ginnosti. Ciel'om autorov nie je podrobna
analyza zvolenej tematiky, ale uskutoénenie ,,prv-
ni hlubsi sondy“ do nej. Tento pristup je ovplyv-
neny najmi poslanim publikécie, ktora je urena
predovietkym $tudentom a vedeckopedagogické-
mu zboru spomenutej vojenskej skoly.

Prica je rozdelena na textovi a prilohovi Cast’.
Textovi Sast’ (mé 82 stran) tvori devit kapitol, kto-
ré v struénej, ale vystiZnej a faktograficky bohate;j
forme mapuju jednotlivé Sasové periddy pripravy
vy§8ich velitelov a ¥tabnych ddstojnikov &s. ar-
mady.

Prvé kapitola je venovana prechodnému obdobiu
vystavby armady v rokoch 1918 — 1921. Zaobera
sa najmi aktivnou ulohou francuzskej vojenskej
misie pri vytvarani zékladnych organizaénych
kontur &s. vojenského §kolstva a pri organizovani
prvych kurzov pre vychovu dostojnikov general-
neho $tabu. V druhej kapitole sa autori ststred’uju
na organizaéné a obsahové otazky pripravy veli-
tel'skych kadrov na Valednej Skole v Prahe v ro-
koch 1921 — 1934. Hlavnym obsahom d’al§ich
dvoch kapitol je &innost’ Vysokej 8koly valecnej
v Prahe od jej vzniku r. 1934 (reorganizaciou a pre-
menovanim Valeénej Skoly) po skoncenie vietkych
foriem §tadia v marci 1938 v stvislosti s pricho-
dom nemeckych okupantov a likvidaciou &s. bran-
nej moci. Pri rozbore poZiadaviek kladenych na vy-
ber posluchadov, obsahové zameranie vyudby,
Uroveii teoretickej a praktickej pripravenosti ab-
solventov, ako aj v kontexte rozvoja vojenskoteo-
retickej prace prisludnikov Vysokej §koly valecnej
autori zddraziiuju, Ze §kola sa uz kratko po svojom
vzniku stala ,,garantem rozpracovani ¢eskosloven-
ské vojenské doktriny a jeji aplikace v praxi®.

Dalie kapitoly publikacie st venované pripra-
ve ddstojnikov pre vysSie a Stabne funkcie Cs. ar-

mady po skondeni druhej svetovej vojny. Piata ka-
pitola sa zaobera danou problematikou v rokoch
1945 — 1948. Sleduje predovietkym podmienky
§tidia na Vysokej §kole vojenskej, ktora kontinu-
alne nadviazala na existenciu Vysokej §koly va-
lenej v 30. rokoch. Pomeme velku pozornost’
v nej autori sustredili na rozbor prejavu preziden-
ta E. BeneSa pri slavnostnom otvoreni tejto $koly
a nim prezentovanych poZiadaviek na vzdelavanie
vojenskych kadrov. ZloZity proces organizaénych
a obsahovych zmien vo vojenskom §kolstve v ro-
koch 1948 — 1951 je charakterizovany v Siestej ka-
pitole. Je tu zobrazené usilie novej ¢s. mocenske;j
elity o preru$enie kontinuity vojenského Skolstva
s predchadzajucim vyvojom a o jeho v§estranné
prispdsobenie sovietskemu modelu. Siedma kapi-
tola riedi otazky vzdelavania vojenskych kadrov na
Vojenskej akadémii v Prahe v rokoch 1951 - 1958.
Zostavajuce dve kapitoly sa potom zaoberaju pri-
pravou vysSich a §tabnych ddstojnikov na Vojen-
skej akadémii (1958 — 1993) v Brne.

Do prilohovej &asti publikacie autori zaradili k6-
pie alebo odpisy 42 dokumentov, ktoré dokresl'u-
jii a dopliiaju problematiku rozoberant v texte. Do-
tykaju sa jej SirSich politickych a spolodenskych
stvislosti, priblizuji otazky organizadnej vystavby
&s. armady a vojenského $kolstva vdbec, otazky
vnutornej organizacie vysokych vojenskych §kol
a obsahového zamerania vyudby na nich a uva-
dzaju aj iidaje o personalnom zloZeni vedeckope-
dagogického zboru, posluchadov a absolventov
niektorych $kal.

Publikécia je spracovana na zaklade §tadia ar-
chivnych materidlov vo Vojenskom historickom
archive v Prahe a Vojenskom spravnom archive
v Olomouci. Predstavuje preto cenny zdroj infor-
macii a faktografickych udajov aj pre profesional-
nych vojenskych historikov, ktori sa zaoberaju
problematikou byvalej ¢s. armady. Uputa vSak aj
ostatnych zaujemcov o novsiu vojensku historiu.

J. Staigl

KA MA S,D.: VALKA VE VIETNAMU (1964
~ 1975). NEJDELSI A NEJKRVAVEJS] KON-
FLIKT DRUHE POLOVINY 20. STOLET. Olo-
mouc, Votobia 1997.

Koncom roka 1997 sa na trhu objavila publika-
cia vydavatel'stva Votobia s podtitulom Nejdelsi
a nejkrvavéjsi konflikt druhé poloviny 20. stoleti.

Autor nechce podrobne mapovat’ konflikt v ju-
hovychodnej Aziii, ale usiluje sa pribliZit' aspoii
najdolezitejSie, pripadne najzaujimavejSie akcie
vietnamskej vojny.
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Obsah 6smich kapitol itatelov v zakladnych ob-
rysoch oboznimi s problematikou konfliktu vo
Vietname. Chronologicky spracuva historiu vzni-
ku konfliktnej situdcie od porazky franctuzskych
kolonialnych vojsk pri Dien-bien-phu v roku 1954.
Zadina prichodom americkych poradcov do juzné-
ho Vietnamu, ked’ sa vytvorila americka vojenska
misia MAAG (Military Assistance Advisory
Group), cez vznik ozbrojenych sil a letectva. VSi-
ma si vzrast guerilového boja Viet-congu, prvé ak-
cie vojsk juzného Vietnamu a posilnenie americ-
kého vojenského kontingentu.

Dalej st v publikacii opisané vyznamné oper-
cie, do ktorych sa postupne zapajali americké jed-
notky, ako napriklad operacia Cedar falls (itok na
Zelezny trojuholnik), operacia Junction City, boj
proti Giapovej ofenzive Tet, invaziu do KambodZe
i bombardovanie severného Vietnamu jednotkami

amerického letectva (USAF) a namornictva (US
NAVY).

Autor si v§ima aj vzrast protestného hnutia
v USA a d’al§ich krajinach proti vojne vo Vietna-
me, ako aj neschopnost’ zlrogit’ zatladenie Viet-
congu a armady severného Vietnamu do defenzi-
vy a nasledny odsun Amerianov.

Prenechanie bojovych operacii armade juZzného
Vietnamu malo za nasledok oslabenie obrany
Vietnamskej republiky, ktory vyustil do utoku se-
verného Vietnamu na juh. Nasledkom bola poraz-
ka juhu a zjednotenie oboch Vietnamov roku 1975.

Silnou strankou publikacie st prilohy, v ktorych
sa Gitatel’ oboznami s vyzbrojou i taktikou bojuju-
cich armad, ako aj obrazova priloha zobrazujtica
techniku a zbrane protivnikov. Naopak, slabinou je
uplna absencia pouZitych prametiov, ¢i vyberovej
bibliogratie.

J. Simko
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KRONIKA

NARODNA RADA V KONTEXTE SLOVENSKYCH DEJIN
50. vyrodie vzniku prvej Slovenskej narodnej rady

Usilie slovenského naroda o naplnenie neodiiatePného prava na sebaurdenie, uznanie narodnej svoj-
bytnosti a dosiahnutie §tatnej samostatnosti prechadzalo v kontexte europskych dejin zloZitym, asto pro-
tireSivym historickym vyvojom. Koncom prvej polovice 19. storo€ia, v suvislosti s eurdpskym revolug-
nym pohybom v rokoch 1848 — 1849, dospelo nielen do §tadia jasného formulovania narodnych ciel'ov,
ale aj intitucionalizacie foriem a prostriedkov na ich dosiahnutie v podobe konstituovania prvej Slo-
venskej narodnej rady v septembri 1848. 150. vyrodie tohto aktu sa tak nepochybne stalo autentickou
prileZitostou pripomenut’ si tento bytostne slovensky narodny organ v celom zloZitom vyvoji, v mno-
hych jeho forméch a podobéch, ktoré v jednotlivych obdobiach nadobudol, v suvislosti s Gilohami, kto-
ré mu Kategoricky imperativ ¢ias prikazoval riefit. To vietko v konkrétnych historickych podmienkach,
s konkrétnymi limitujucimi faktormi, s blizkymi i vzdialenej§imi ciel'mi, s konkrétnymi osobami a ob-
sadenim.

Pri tejto prileZitosti usporiadali Narodna rada Slovenskej republiky, Slovenska historicka spoloénost’
pri SAV a Slovensky historicky uistav Matice slovenskej, s aktivnym prispenim inych historickych pra-
covisk (Politologicky kabinet SAV, Vojensky historicky ustav, Historicky ustav SAV, Filozoficka fa-
kulta UK a Parlamentny intitat Kancelarie NR SR) v diioch 21. — 22. aprila 1998 v Castej — Papiernié-
ke vedecki konferenciu Narodna rada v kontexte slovenskych dejin.

Vedecku konferenciu otvoril podpredseda NR SR Marian Andel. Pripomenul, Ze fiou sa zagina cela
séria vedeckych i vyslovene slavnostnych podujati, ktora vyvrcholi slavnostnym zasadanim NR SR v sep-
tembri 1998.

Slavnostné prihovory predniesli predseda NR SR Ivan Ga§parovid, predseda Matice slovenskej Jozef
Markus a predseda SHS pri SAV Viliam Cigaj.

I. Ga§parovié vo svojom prihovore zd6raznil, Ze utvorenie SNR v roku 1848 polozilo zaklady parla-
mentarizmu na Slovensku a zarovei akcentoval historické poznanie, Ze §tatne Gtvary sa udrzujt ideami,
na ktorych vznikli.

J. Marku§ zvyraznil myslienku, Ze na dejiny netreba zabudat’, lebo v sebe obsahuju poznanie, seba-
poznanie, z oho vyplyva i cesta vpred, bez toho by sme sa doptstali iba opakovania starych chyb.

V. Cigaj pod’akoval spoluorganizitorom a nadrtol myslienku, Ze koncové &islo osem sa v letopotoch
stalo akymsi magickym &islom nasich dejin.

Pracovnu Cast’ rokovania otvoril J. Hucko z Filozofickej fakulty UK referatom Prva Slovenska narodna
rada (1848 — 1849), v ktorom exaktne analyzoval vyznam tohto historického podinu pre d’ali vyvoj a vy-
sledky slovenského narodno-emancipaéného usilia.

Na tento prispevok organicky nadviazal M. Podrimavsky s referaitom Otdzka ndarodnej a politickej re-
prezentacie 1850 — 1914, v ktorom rezonovala my$lienka, Ze Slovensko potrebovalo taku politicku re-
prezentéciu, ktora by tlmocila a presadzovala jeho zaujmy. Zaroveti nacrtol limity doby a zloZity proces
formovania takej reprezenticie aZ na prah prvej svetovej vojny.

M. Peknik z Politologického kabinetu SAV v referate Slovenska politika a pokus o konstituovanie SNR
v roku 1914 plasticky nadrtol roztrieStenost’ oficialne etablovanych pridov slovenskej politiky v pred-
veder, ale najmé na zadiatku prvej svetovej vojny. Akcentoval, ako slovenskej narodnej veci $kodili roz-
pory a skuto&nost’, Ze i nazory na dosiahnutie jednoty sa rozchadzali. Za tychto okolnosti pokus o kon-
§tituovanie SNR nemohol dopadntt’ inak ako neuspesne.

Popoludiiajsiu ast’ rokovania prvého diia otvoril M. Hronsky z Vojenského historického ustavu refe-
ritom na tému Vznik a cinnost’ druhej SNR (1918 — 1919). Zddraznil odlisnost” historickych podmienok
v eskych krajinach a na Slovensku (mad’arska okupécia, represivna ¢innost’ mad’arskych organov), kto-
ré zdsadnym spdsobom ovplyvnili i subjektivne a objektivne predpoklady SNR na hladké prevzatie mo-
ci po vzore prazského Narodného vyboru a tym i vybudovanie si adekvitnej pozicie na Slovensku. Ana-
lyzoval zloZitost' procesu zaglefiovania Slovenska do novovzniknutého Seskoslovenského $titu, miesto
a ulohu, ktorti mala SNR aktivne v fiom zastavat, ktord v kontexte majority ¢eskych zdujmov mohla za-
stavat’ a ktorl nakoniec, i zasluhou Sechoslovakisticky orientovanych slovenskych politikov, zastavala.
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P. Zelenak z FF UK vo svojom referate Predstavy o slovenskych statnych organoch v medzivojnovom
obdobi natrtol zakladné modely tychto orgdnov v rimcei Zupného zriadenia, krajinského zriadenia, auto-
némie a nirodnostného $tatiitu a kontury zapasov o tieto modely.

Referat J. Jablonického z Politologického kabinetu SAV Priprava a vznik ilegalnej SNR analyzoval
a hodnotil problematiku zjednotenia protifasistického odboja na Slovensku na baze Viano¢nej dohody
z konca roka 1943, vytvorenie ilegalnej SNR a jej ulohu v priprave celonarodného povstania.

P. Simunié z Vojenského historického tstavu v referate Povstaleckda SNR hodnotil &innost’ tohto or-
ganu v oblasti demokratizécie pomerov na povstaleckom tizemi, viestranného zabezpe€ovania ozbroje-
ného boja na povstaleckych frontoch a vo vztahu k &s. exilovej vlade v Londyne vedenej prezidentom
Edvardom Bene$om. Akcentoval zaver, Ze povstaleckd SNR ako prva naplnila ambicie svojich pred-
chodkyii a na povstaleckom tizemi sa stala skutodnou zakonodarnou a vykonnou mocou. Zabezpecila,
Ze fungovalo ako samostatna hospodarska a politicko-spravna jednotka, nezavisla od vlady v Bratislave
a v Londyne. Osobitne zddraznil skuto&nost, Ze pod politickym vedenim SNR sa zdsadne zmenil cha-
rakter udasti Slovenska na prebichajucom svetovom vojnovom konflikte.

V. Stefansky zo Slovenského historického tistavu MS v referate Povojnovd SNR v rokoch 1945 —
1947 nagcrtol zépas slovenskej povstaleckej politickej reprezentdcie o presadenie vydobytkov Sloven-
ského narodného povstania do praxe obnovy spoloéného §tatu Cechov a Slovakov. Zarovei
analyzoval i pridiny a vysledky eliminacie velkej Casti tychto vydobytkov SNR troma ,,prazskymi
dohodami.

M. Barnovsky z Historického ustavu SAV predniesol referat SNR pocas jesennej politickej krizy na
Slovensku a februarového prevratu. Nadrtol proces postupnej politicko-mocenskej eliminacie vysledkov
demokratickych volieb na Slovensku na jar 1946 a prechod jednotlivych predstavitelov pdvodne jednotnej
povstaleckej garnitiiry Demokratickej strany a Komunistickej strany Slovenska na protichodné politic-
ké pozicie. A to aZ po priebeh februarového prevratu na Slovensku a désledky z toho vyplyvajuce pre
SNR a dovtedy demokraticky charakter jej obsadenia a €innosti.

Prvy rokovaci deti uzavrel referatom Slovenska emigracia a narodné rady v zahrani¢i F. Vnuk zo Slo-
venského historického tistavu MS. Osvetlil aktivity byvalého &s. velvyslanca v Parizi S. Osuského v ro-
koch 1939 — 1940 na zaloZenie SNR a vymedzenie slovenskej Sasti zahraniéného II. odboja s vlastnymi
narodnymi programovymi cielmi i nevyberanu politickt likvidaciu tychto pokusov zo strany Edvarda
Benesa.

Studast'ou prvého rokovacieho diia bola i bohata a burliva diskusia. Vystupili v nej P. Markuliak z UMB
v B. Bystrici, R. Letz z Ped. F UK, J. Klimko, vePvyslanec SR v Rakuskej republike, J. Sulaj, K. Za-
vacka z VDSP SAV, F. Vnuk a M. Hronsky.

Vysokt odborntt a spologenskil uroveil podujatia, dokumentovant i Gast'ou podpredsedu vlady SR
J. Kalmana, ministerky 8kolstva SR E. Slavkovskej, §tatneho tajomnika Ministerstva kultury O. Pénisa,
predsedu SAV S. Lubyho a viac ako desiatky poslancov NR SR, zvyraznila i slavnostna recepcia, po-
davana predsedom NR SR I. GaSparovi¢om.

Rokovanie druhého diia konferencie otvoril riadite? SHU MS J. Bobék. M. Stefansky z Politologic-
kého kabinetu SAV v podnetnom referate SNR v obdobi 1949 — 1967 analyzoval a hodnotil jej Sinnost’
v dlhom Casovom useku, v podstate od februarového prevratu v roku 1848 a aZ po zadiatok obrodného
procesu na Slovensku a v Ceskoslovensku. V tomto kontexte i postupny navrat SNR do postavenia plno-
hodnotného slovenského narodného organu, zapasy o charakter a ciele reformy na Slovensku.

Na referat M. Stefanského nadviazal referat J. Uhera z Politologického kabinetu SAV SNR v roku 1968.
Analyzoval pri¢iny narodno-demokratického charakteru reformy na Slovensku v porovnani s ob&iansko-
demokratickym vyvojom v Cechach, zhodnotil pozitivny prinos M. Gosiorovského k impulzom na fe-
derativne usporiadanie §tatopravnych vztahov Cechov a Slovékov.

1. Zatkuliak, zastupujtici na konferencii Parlamentny institat Kancelarie NR SR, v referate SNR a Slo-
vensko v rokoch 1969 — 1989 zhodnotil zlozité obdobie tzv. normalizicie, tak ako osudovo zasiahlo do
Zivota slovenskej spoloénosti i éinnosti SNR. Zaoberal sa rozpaditymi reakciami na ,,perestrojku“a , glas-
nost™ v byvalom ZSSR a akcentoval nevyhnutnost’ vyustenia vyvoja do novembra 1989.

Zavereény referat predniesla D. Sivakova z Parlamentného ingtitatu Kancelarie NR SR na tému Slo-
vensky parlament v kontexte transformacie spolocnosti po roku 1989. Naértla zloZity proces obnovy de-
mokratickych a pluralitnych zastupitel'skych principov SNR a neskdr NR SR na ziklade vysledkov de-
mokratickych volieb v rokoch 1990, 1992 a 1994, ulohu SNR v procese formovania modernej slovenskej
§tatnosti (Deklaracia zvichovanosti, prijatic Ustavy, Gistavného zékona o zaniku &s. federécie a iné), bu-
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dovanie $tatneho organizmu a politického systému nového §tatu a ilohu SNR pri etablovani Slovenskej
republiky ako nového fenoménu eurdpskej politiky.

I v druhom rokovacom dni bola bohaté diskusia, v ktorej vystipili K. Zavackd, podpredseda NR SR
R. Filkus, M. Stefansky, S. Sikora, J. Londak, I. Kamenec z HU SAV, J. Bad'urik z FF UK, J. Uher z PK
SAV, nezavisly poslanec NR SR A. Hrnko a d’alsi.

Vedecka konferencia po vietkych strankach splnila svoje odborné i spolodenské poslanie a verejnost’
bude hlbsie oboznamena s jej obsahom formou pripravovaného zbornika.

P. Simunic¢

MEDZINARODNA KONFERENCIA O RAKUSKO-UHORSKU
AKO MNOHONARODNOSTNOM STATE

Rok osemdesiateho vyrodia zaniku habsburskej monarchie poskytuje mnoho podnetov na medzini-
rodné vedecké podujatia, kde sa skimaju najréznejsie aspekty rovin Zivota vo vtedaj§om Raktsko-Uhor-
sku. V diioch 23. — 24. aprila 1998 sa v pol'skom Krakove uskutoénilo jedno z nich. Zameralo sa najmi
na mnohonarodny charakter podunajskej monarchie a interetnické vzt'ahy, ktoré vtlacali pecat’ vietkym
oblastiam politiky, ekonomiky a kultiry. Organizdtormi podujatia bol H1stor1cky ustav krakovskej Ja-
gellonskej univerzity, viedensky Ustav vychodnej a juhovychodnej Eurépy so svojimi pobotkami, Cen-
trum nemeckych $tudii vo franctizskom Strasburgu a krakovsky Generalny konzulat Rakiiskej republiky.

V starobylej a rcnovovanej historickej budove univerzity (Collegium Maius) otvoril podujatie rektor
univerzity, dekan jej filozofickej fakulty a rakusky generalny konzul. Uvodny referat predniesla na té-
mu Nacionalizmus, byrokracia a tistava W. Heindlova (Viedeii). Rozviedla v fiom poznatky svojho dlho-
roéného §tidia rakiskeho uradnictva so zretelom na narodnostni Struktiru a interetnické vztahy. W. Ra-
uscher (Viedeii) nadviazal referatom o indtitute rakisko-uhorskych delegacii vo vztahu k spojenectvu
s Nemeckom. Z tohto zorného uhla analyzoval postoje jednotlivych politickych stran a pridov v mo-
narchii. J. Nouzille (Strasburg) si z hPadiska narodnostnych vztahov v§imal situdciu v rakusko-uhorskej
armade, v jej vzdelavacich zariadeniach, a najmé v jej dostojnickom zbore. Tomuto referatu sa budem
venovat’ ob§irnej¥ie v druhej Sasti spravy. V diskusii sa na jeho margo konstatovalo, Ze jazykové zna-
losti dstojnikov boli vo veobecnosti lepdie ako v pripade tiradnikov. N. Pictriova (Strasburg) sa cez
osobnost’ baréna K. L. von Brucka zamyslela nad projektom hospodarskej Mitteleuropy, pri¢om raku-
sko-pruské (monarchia — Zollverein) vztahy boli v centre jej pozornosti. Aj ona dospela k nazoru, Ze
obojstranny antagonizmus nasiel vyraz najprv v peripetidch okolo obchodnej zmluvy z roku 1865 a az
potom rozhodli zbrane pri Hradci Kralové.

Druhy poldeii otvorila G. Humbertova-Knitelova (Damask / Strassburg) literarno-historicky zamera-
nym referatom, v centre ktorého stal spisovatel’ Karl Emil Franzos a jeho chapanie nadnarodnych pozi-
cii aristokracie. E. Brix (Londyn) sa v pozoruhodnom prispevku zamyslel nad protireeniami Sesko-ne-
meckého vztahu v Cechach v obdobi 1848 — 1918 a pri¢inami, predo nedospelo k narodnému
porozumeniu. Na zaujimavych prikladoch z rézneho priebehu Schillerovych oslav, rozdelenia prazske;j
univerzity aZ po cely rad regiondlnych konfliktov dospel k zaveru, Ze zakladnym problémom &esko-ne-
meckého vzt'ahu sa stalo spoluZitie ,,nebeneinander®, a nie ,,miteinander. J. Malif (Brno) predstavil Mo-
ravu ako multietnicky organizmus so vSetkymi problémami stranickej a parlamentnej politiky, vratane
moravskych $pecifik a zndmeho moravsko-nemeckého vyrovnania. R. Holec (Bratislava) z podobného
hl'adiska osvetlil vyvojové tendencie a zvlastnosti narodnostnej $truktiry Slovenska s dominantnymi asi-
miladnymi trendmi, pridiny a désledky tohto stavu pre jednotlivé oblasti spoloSenského Zivota. Skoda,
Ze na konferenciu neprisiel pévodne prihlaseny Z. Szasz (Budapest), ktory mal hovorit’ o narodnostnej
politike uhorskych vlad, a tak mohol z druhej strany doplnit’ slovensky referat. Veder prijal udastnikov
konferencie na p6de Generalneho konzulatu Rakiskej republiky d’ali z hostitel'ov, konzul A. Lingle.

Druhy defi rokovania sa zagal pol'skymi prispevkami. K. Zamorski (Krakov) predniesol referat o de-
mografickej transformacii v Hali¢i na pozadi celoeurdpskych demografickych trendov (najmé vztahu me-
dzi porodnost’ou a umrtnostou). V diskusii sa upozornilo najmé na désledky asimilanych procesov, kto-
ré skresluju Statistické udaje. S posluchadsky vd’aénym referatom vystipil Z. Fras (Wroclaw), ked’ hovoril
o vnimani postavy cisara FrantiSka Jozefa v predstavich, ndzoroch a verejnej mienke obyvatelov, resp.
jednotlivych socialnych vrstiev Hali¢e. Opisal priebeh haliéskych ciest panovnika (vratane podetnych ma-
névrov na hali¢skej pode) a kli§é frazeoldgiu miestnej tlade. Diskusia rozviedla v§eobecni platnost’ my-
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tu dobrého cisara, ktory pretrvaval napriek vetkym civilizaénym procesom. I. Réskau-Rydelova (Kra-
kov) hovorila o Nemcoch v Haligi, o dejinéch ich osidlenia, $tatistickych problémoch v ich zachytavani
a pod. Prave posledny uvedeny problém bol najvd’aénejou témou v diskusii — interpretacia Statisticke-
ho zachytenia ¢i uZ Nemcov, alebo napr. Zidov, si vyZaduje rozsiahlu metodologick pripravu a pomocny
materil. ZloZita dobova jazykova situdcia neraz neumoZiiuje presne identifikovat etnické hranice. Viet-
ky problémy dne3ného historika v suvislosti so tatistikami, a to sa v plnej miere tyka aj uhorskych uda-
jov, suvisia s chapanim séitania ludu ako politického nastroja. Poldefi uzavrel referit M. Wakounigovej
(Viedeit), ktora hovorila o politickych suvislostiach nastupu Agenora Goluchowského do funkcie ministra
zahranidnych veci a o politickom vyvoji v prvych piatich rokoch jeho pdsobenia (1895 — 1898), najma
z hPadiska vztahu monarchie k Nemecku a Rusku.

Posledny poldeti otvoril spoloény referdt G. Dabringera (Viedeii) a J. Rydelovej (Krakov). Venoval sa
Zivotnej ceste H. Halbana-Blumenstoka, ktory sa z halidského novinara vypracoval na vysokého vladne-
ho tradnika vo Viedni. A. Cetnarowicz (Krakov) sa zaoberal postojmi pol'skych poslancov na riSskom
sneme k juhoslovanske;j otazke v 70. rokoch 19. storoGia. V tejto savislosti si viimal ich ndzory na rézne
federalizaéné plany a kontakty s Tureckom. Slovinska histori¢ka I. Gantar-Godinova (Cublana) sa veno-
vala svojej dlhoroénej vyskumnej téme a zhrnula problematiku desko-slovinskych vztahov na prelome
19. a 20. storodia, a to vo vietkych sférach. Konferenciu zakondil syntetizujuci referat A. Suppana (Vie-
deit), ktory sa pokusil o socialno-politické porovnanie postavenia jednotlivych narodnosti v rakuskej a uhor-
skej polovici monarchie. Ziadny z nirodov, ktory bol do roku 1918 v monarchii mensinou, nebol podla
Suppana po roku 1918 ako vé&Sinovy demokraticky vodi inym men$indm v novovzniknutych $tatoch.

Konferencia prebiehala v pracovnom duchu, po kaZdom referate, resp. dvojici referatov sa rozprudi-
la rozsiahla a na podnety bohatd diskusia. V posledny veler dostali Ui¢astnici pozvanie do muzea Ryd-
l6wka na predmesti Krakova — v Bronowiciach, kde strévili niekol’ko prijemnych hodin s dobovou hud-
bou a kostymami, v interiéroch 19. storo&ia, o ktorom predtym celé dva dni tvorivo rokovali.

Vojenskej histérii sa v plnej miere venoval predovietkym referat profesora vojenskej akadémie v Sa-
int-Cyr Jeana Nouzilleho, znameho v poslednom &ase najmi syntetickymi dejinami Sedmohradska, kto-
r4 uz vysla v piatich jazykovych mutciach. Ked'Ze jeho referat sa tykal ddstojnickeho zboru rakusko-
uhorskej armady na prelome 19. a 20. storogia, vyiiatok z neho bude nepochybne zaujimavy aj pre
slovenskych odbornikov. Je postaveny na hlaseniach franctzskych vojenskych ata$¢ z vojenského archivu
vo Vincennes, ¢o je vzhladom na materiél jeho silnou, ale su€asne aj slabou strankou. Ista jednostran-
nost’ pohl'adu je totiZ spdsobend najmi tym, Ze v nedostatoénej miere vyuZiva najnovsie vysledky stre-
doeurépskych vojenskych historikov.

Medzi hlavné problémy armady monarchie, ktoré viak len &iastoéne zamestnavali panovnika ako jej
najvygSieho velitel'a, zarad’ovali franctzski vojenski odbornici (ale napr. aj Moltke) otazku najvysSieho
velenia a jazykovy problém. Velitel'ské $picky boli poznadené tym, Ze svoju kariéru zacali v Gplne inych
podmienkach, v ¢ase platnosti starého sluZobného poriadku, pri€om za vlastné postavenie vd’acili najma
svojmu poévodu. Tu treba hl'adat’ korene mnohych chybnych rozhodnuti a prehier armady podunajske;j
monarchie. Pred rokom 1848 ddstojnicky zbor tvorila vyluéne §achta a v jeho radoch sluzili podetni za-
hraniéni déstojnici. Po poraZke roku 1859 uz cudzincov v arméade nebolo a v nasledujticich desatrociach
sa postupne zniZoval podiel §Fachty v ddstojnickom zbore. Po vyrovnani ndjdeme medzi generalitou uz
viaceré priklady pochadzajuce z poddéstojnickych rodin. Podla vojenského schematizmu z roku 1878
spomedzi 506 generdlov a plukovnikov 151 nemalo §Pachticky povod. Vysokej §lachty bolo relativne
mélo — 2 princovia, 13 knieZat, 17 arciknieZat a 28 grofov. V ramei pechoty bolo z 8517 d6stojnikov len
14 percent §Fachtického povodu, pri delostrelectve (1627 déstojnikov) edte menej — len 9 percent, na-
opak pri jazdectve (1457 dostojnikov) 46 percent a pri technickych jednotkéach (333 ddstojnikov) este
viac. Viade primerane stupaniu hodnosti stipal aj podiel §lachty. V celoarmadnom rdmeci medzi poru-
¢ikmi a nadporudikmi uZ prevladali ne§lachtici. Napriek demokratizacii armady stretivalo sa presadzo-
vanie modernych idei a kritického ducha nad’alej s odporom, najmé na najvy38ich miestach §tatu, o Som
najlepsie sveddi osud arcivojvodu Johanna Salvatora.

Vaznym a $pecifickym problémom zostavala viacjazy&nost’ armady. Okrem dvoch uradnych jazykov
- nemdiny a madardiny — sa v armade hovorilo este d’al§imi jedenastimi. Veliacim jazykom v8ak zosta-
vala nemd&ina, presadit’ rovnocenné postavenie madardiny sa najmé vd’aka energickému odporu panov-
nika nepodarilo. PoZiadavka politickej opozicie v Uhorsku z roku 1903 — preloZit’ vietkych dostojnikov,
uhorskych $tatnych ob&anov, do uhorskych jednotick — mala za nasledok, Ze mnohi uhorski déstojnici,
pdvodom Nemad’ari, sa snaZili zadovazit’ si rakiske ob&ianstvo, aby zabranili takémuto preloZeniu. Po-

129



Vojenska histéria

vestny rozkaz panovnika z halicskej obce Chlopy podas manévrov roku 1903 skoncoval raz a navzdy
s podobnym usilim.

V armade zostal jazykom styku zvlastny druh neméiny, tzv. drarisch deutsch, ktora napriek po&etnym
vtipom na svoju adresu tvorila vyrazny tmeliaci element a dala zaklad nadnarodnej armadnej solidarite.
Okrem veliacej nemd&iny do istej miery ulahdoval situdcu fakt, Ze jednotlivé regimenty sa regrutovali
z konkrétnych oblasti a svojim narodnostnym zloZenim odrazali ich etnickd pestrost’ alebo homogén-
nost’. Francuzski vojenski ata$é vo svojich hlaseniach obygajne vyjadrovali prekvapenie nad tym, Ze na-
rodnostna pestrost’ nezniZovala bojaschopnost’ jednotiek. Roku 1902 bolo v spolodnej armade 26 per-
cent vojakov s nemeckym materinskym jazykom, 18 percent Madarov, 15 percent Cechov, 9 percent
Poliakov, 8 percent Ukrajincov (Rusinov), 7 percent s materinskym jazykom srbo-chorvétskym, po 5 per-
centach Rumunov a Slovékov a po 3 percentach Slovincov a Talianov. Pri nimornictve dominovali Srbi
a Chorvati so 46 percentami a Taliani s 27 percentami. Potom nasledovalo 10 percent namornikov s ne-
meckym materinskym jazykom, 7 percent Mad’arov, 5 percent Cechov, 4 percenta Slovincov a 1 per-
cento Poliakov. V Zenijnych jednotkach dominovali Cesi, pri jazdectve Madari a Poliaci.
rokov si ho osvojit’. Uvedené nariadenie sa viak rozdielne interpretovalo a situdcia v Uhorsku bola v tom-
to smere neporovnatel'na s Predlitavskom, o vyplyvalo aj z narodnostne ovel'a jednofarebnejsicho dos-
tojnickeho zboru.

V pripade celej monarchie tvorila narodnostne najhomogénnejsiu vrstvu armady generalita, v ramei
ktorej pouZivalo nemd&inu ako matersky jazyk az 71 percent zo vietkych generalov. Napr. generalov slo-
venského a rusinskeho pdvodu nebolo a Traian Doda bol jedinym generdlom rumunského pdvodu. Pri
pechote bol podiel nemeckych déstojnikov 56 percent, mad’arskych a eskych len po 6 percent. Pri
jazdectve previddali s 59 percentami Nemci, s 13 percentami Mad'ari, s 10 percentami Cesi a so 7 per-
centami Poliaci. Pri delostrelectve dominovali nemecky (54 percent) a ¢esky (30 percent) hovoriaci
dostojnici.

Vel'ku dast referatu venoval J. Nouzille vychove ddstojnickeho zboru a vojenskym $kolam, ktoré bo-
li zriad'ované podl'a vzoru franctzskej $koly v La Fléche (Prytanée militaire). Ako ,,Militir-Unterreal-
schulen® vznikali postupne vo Fischau, Készegu, St. Poltene, Eisenstadte, KoSiciach (1881), Strasse a En-
nsi. Ich Glohou bolo vychovavat deti prislusnikov armady, siroty a polosiroty vo veku do 14 rokov, a to
na rovni 'udovej §koly. Tzv. ,Militir-Oberrealschulen sa uZ venovali chlapcom do 17 rokov. Menc;j
zname st dva vychovné tistavy pre dostojnicke deéry vo Viedni a Soproni. Pre deéry poddéstojnikov bo-
li otvorené §koly v dolnorakiskom Seebensteine a v Satu Mare. Popritom existovalo vela nadacii na vy-
chovu deti z rodin jednoduchych vojakov.

V pristupe k dostojnikom neexistovali rozdiely medzi spolo€nou armédou, Landwehrom a honvédmi.
Rovnakou rovnost'ou sa vyznadovali aj ddstojnici v zdlohe.

Sestina vietkych povyseni sa mala realizovat’ na navrhy nadriadenych, v skutoénosti to vsak bolo po-
merne zriedkavé. Ddstojnicky zbor si presadil povySovanie podla sluZobnych rokov, ¢o zabezpedovalo
regularny priebeh kariéry a chranilo pred svojvolou. PovyZenie do hodnosti vy§sieho rangu (od majora
vy§sie) podliehalo aj vysledku skusky. Najlepsi dostojnici boli posielani do vojenskej §koly vo Viedni
(Militiarschule) a po jej absolvovani sa uchytili zvié8a na generalnom §tabe. Od konca 70. rokov 19. sto-
rodia mali ddstojnici pristup k hodnoteniam nadriadenych na svoju osobu, vo franctizskej armade to bo-
lo moZné aZ o sto rokov neskor.

Déstojnici z povolania boli absolventmi vojenskych akadémii a kadetnych §k6l. Akadémie (Terezianska
vo Viedenskom Novom Meste alebo Technicka vo Viedni, neskor presunuta do Médlingu) prijimali §tu-
dentov, ktori neboli starsi ako 19 rokov a mali za sebou Gspe$ni maturitu. Absolventi boli povinni od-
sluZit’ najmenej 3 roky a splnit’ aj d’alSie zavizky. V 70.rokoch vychovali akadémie za tri roky 280 (Te-
rezianska), resp. 260 (Technicka) dostojnikov. Kadetné $koly boli k dispozicii tak pre vojakov, ako aj
pre civilnych zaujemcov. Posledni sa museli zaviazat’ k sluzbe nad tri roky. Samo $kolenie na kadetnej
Skole trvalo od dvoch (jazdectvo) do §tyroch rokov (pechota, delostrelectvo a technici). Najviac kadet-
nych §kdl (15) vychovéavalo kadetov pechoty. Okrem inych lokalit boli zriadené aj v Bratislave a Kosi-
ciach. Vojenské akadémie vychovavali 14 percent dostojnikov, zvy$ok dostojnikov vychadzal z kadet-
nych §kol.

J. Neuzille v d’al8ej Casti svojho prispevku venoval pozornost’ vychove ddstojnikov-rezervistov, a to
v ramei spoloénej armady, ako aj Landwehru. DéleZitou su¢astou pésobenia militaristickych idei na spo-
lo&nost’ bola vychova prapordikov, ktori pochadzali z menej zamoZnych, najdastejsie rol'nickych rodin.
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Aj preto bol zdujem o tito sluZbu podstatne vy3si. Po roénej vojenskej sluZzbe sa kombinovala teoretic-
ka vyucba, ktora bola identickd s vyu&bou dobrovolnikov — budiicich rezervistov a s vyugbou kadetov,
s vojenskymi cviCeniami, konajicimi sa trikrat do tyZdfia. MoZnost’ navitevovat déstojnicke kasina zo-
hrala vel’kd tlohu pri raste vplyvu armady v spolo&nosti.

V armdde monarchie ,.fungovali“ tradicie a isté zvyklosti, ktoré mali na utvaranie mentality ddstojni-
kov velky vplyv. Prejavovalo sa to vo vzajomnej solidarite, o ktorej moZno hovorit od nastupu déstoj-
nika k jednotke. Ziadny d6stojnik nemohol byt preloZeny k jednotke, pokial pri nej nesliZil uz ako ka-
det, bez stihlasu dostojnickeho zboru danej jednotky. Pokial by prichadzal od inej jednotky, museli by vali
kolegovia deklarovat’ svoju zodpovednost’ zaiiho. Vyrazom takejto rovnosti bolo tykanie v ddstojnickych
kruhoch. Nosenie uniformy bolo ctou, a to aj medzi najvyssimi predstavitelmi §tatu. V pripade akych-
kol'vek priestupkov podliehali déstojnici tzv. Sestnému siidu. Préva tohto siidu, potrestanie alebo vyslo-
venie neviny, posiliiovali efte viac solidaritu ddstojnickeho zboru.

Napriek zavedeniu povinnej vojenskej sluzby zostala rakusko-uhorska arméada do roku 1918 armadou
ciséra a Skolou lojality vo vzt'ahu k panovnikovi. Lojalita a solidarita armady boli najlepgou obranou v pri-
pade akychkol'vek ndrodnostnych konfliktov. Armada bola vzorom pre civilni spolognost’ v tom zmys-
le, Ze aristokraticky kult sa povaZoval za priSinu toho, Ze na Selo armady sa dostal neschopny déstoj-
nicky zbor. O¢istny proces prispel vyraznym spdsobom k demokratizacii armady, ktora sa stala vzorom
pre model otvorenej spolo¢nosti, kedZe akceptovala princip rovnosti medzi jednotlivymi niarodmi. Pod-
Fa J. Nouzilleho boli nedostatky v tomto smere medzi honvédmi jednou z pricin rozkladu vojenskej zloz-
ky spolo¢nosti v Uhorsku.

R. Holec

INTERNACNE FORMY POLITICKEJ PERZEKUCIE

ZavaZny zamer vyrovndvania sa s neblahym dediSstvom minulosti z obdobia najt'aZ8ich spoloSenskych
deformcii si vyty¢ilo programové zadanie konferencie Internacné formy politickej perzekicie, ktora sa
konala v KoSiciach 27. a 28. 8. 1997. Usporiadal ju tamoj§i Klub Slovenského zvizu PTP v spolupraci
s Konfederaciou politickych viziiov Slovenska a Vychodoslovenskym muzeom. Tematicky sa konferencia
zamerala na vyvinové formy internécie ako mimostidneho, nezakonného porugovania Pudskych prav a slo-
bdd, ktoré totalitné reZimy po skondeni druhej svetovej vojny realizovali v koncentradnych taboroch via-
cerych typov: robotarne, tibory niitenych prac, pomocné technické prapory (PTP), koncentradné klagto-
ry, bataliony prace a pod.

Vyvoj niitenych prac na Slovensku, zavddzanych od r. 1945 zriad'ovanim pracovnych taborov a od
r. 1948 pracovnych utvarov a taborov nitenych prac (TNP), spravovanych postupne v réZii poverenic-
tva vnutra, neskér ministerstva narodnej bezpecnosti a ministerstva spravodlivosti, analyzoval doc. PhDr.
Vladimir Varinsky, CSc., vedici Katedry historie na Univerzite Mateja Bela v Banskej Bystrici. Z ana-
lyzy vyplynulo, Ze cieleny zamer prevychovat zverenych chovancov na organizadnej bize hospodarskej
sebestaCnosti taborovej siistavy nesplnil ofakévania. Vnittorny tdborovy reZim bol benevolentny, pracovna
disciplina nizka, ostraha nepostadujica, dezercia podetna, takze veelku sa TNP v rézii mimoarmadnych
rezortov neosveddili.

Pplk. PhDr. Miloslav Pugik, CSe. z Vojenského historického tistavu v Bratislave z analyzy geostrate-
gického postavenia Ceskoslovenska po druhej svetovej vojne na rozhrani zaujmovych sfér USA a ZSSR
nacrtol nasledny vyvoj, vytstujuci do uplatnenia najtvrdsich represii v rokoch 1948 — 1953 v désledku
pripravy celosvetového ozbrojeného konfliktu ako nosného piliera sovietskej zahrani¢nej politiky v po-
vojnovom obdobi. Ten isty autor v druhom prispevku objasnil pokusy o rehabilitaciu prislu$nikov ar-
médy pred novembrom 1989, postihnutych represivnou politikou KSC. Za prvy krok v tomto smere ozna-
&l uznesenie z aprilového pléna UV KSC v roku 1963 o revizii vojenskych procesov a nezakonnosti
varmidnom organizme, za d'alsi zriadenie rehabilitadnej komisie MNO koncom aprila 1968, ktorej sl'ub-
ny rozbeh bol onedlho zabrzdeny po auguste 1968. Plny rozsah rehabilitacii prislusnikov &esko-sloven-
skej armady bol zabezpedeny aZ vydanim rozkazu ministra obrany z 10. 1. 1990, ktory iniciovalo Zdru-
Zenie vojenskej obrody.

V dalSom referate PhDR. Megislav Borak, CSc. zo Slezského ustavu zemského muzea v Opave, oboz-
nimil s rozsiahlym projektom systematického vyskumu a podrobnej analyzy archivnych fondov o stista-
ve mimosudnych perzekucii v rokoch 1945 — 1954, ktorého &iastkové vysledky st postupne publikované.
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MUDr. Andrej Jenda, CSc. z Klubu SZ PTP Kosice z prehl'adu viacerych memoérovych diel o Zivo-
te vo viizeni predloZil pdvodnu koncepciu skiimania forenznej lingvistiky ako unikového prostriedku na
prekondvanie extrémnej izolacie od socialneho prostredia, z ktorého bol vizeii vytrhnuty a prekonava-
nia komunikaénych bariér interakciou so spoluviziiami, vzdjomnou vyudbou cudzich reéi.

PhDR. Jifi Bilek, CSc. z Historického ustavu armady Ceskej republiky podal ob&irny prehlad o sys-
téme vyhladavania, povolavania a zarad’ovania politicky nespolahlivych oséb do PTP. Hoci pdvodny
vyber uskutodfiovala vyluéne armada, neskor bola Soraz viac odstavovana do role vykonnej zloZky rep-
resivneho postihu, aZ postupne priamy vyber realizovali organy samospravy a bezpe&nosti.

Ing. Alojz Rajni¢ z pobo¢ky Kancelarie prezidenta SR v Kogiciach naértol struény prehlad odmerio-
vania vojenskych vysluZilcov od &ias rimskych légii cez zmluvné najimanie stredovekych Zoldnierov
a ,trafikové privilégia“ legionarov po prvej svetovej vojne aZ po opis faktorov zloZitého ustal’ovania kon-
senzu pri koncipovani osnovy zakona €. 267/1992 Zb., ktorého bol navrhovatel'om a ktorym sa dosiah-
lo diastodné zmierenie nezakonného postihu prisluinikov PTP.

PhDr. Rudolf Za&ek zo Slezského ustavu zemského muzea v Opave tému svojho prispevku obmedzil
na Ostravsko, v ktorého uhol'nych reviroch bolo hlavné centrum sustredenia ,,fazkych® PTP (nasadenych
na prace v podzemi), Grazovost’, hordie na tom boli uZ len vizni jachymovskych uranovych bani.

Prehlad doteraz uverejnenych a dostupnych dajov o rozsahu ekonomickej ujmy pri nezdkonnom po-
stihu prislu¥nikov PTP podali vo svojom prispevku Ing. Eduard Adamgik a Stefan Simith z Klubu SZ
PTP Kogice. Zatial' o hospodarske vysledky tiborov nutenych prac v réZii mimoarmadnych rezortov
mali pasivnu bilanciu nédkladov pri ich udrZovani, miera ziskovosti z pracovnej exploatacie Uitvarov PTP
dosahovala vysoko kladné parametre — bolo to podmienené zakernou formou vybi¢ovania k $pickovym
pracovnym vykonom, umocnenych po vojenskej prisahe hrozbou trestného oznamenia prokuratorovi za
odmietnutie alebo nesplnenie rozkazu.

S velkou odozvou posluchadov sa stretlo vystipenie pol'ského publicistu Kazimiera Boseka z Var¥a-
vy, predstavitela Zwiazku Represjowanych Zoldnierzy Gornikow, ktory podal prehl'ad najnovsich vy-
sledkov badani o obvzlast’ krutych formach postihu pol'skych kombatantov, nasadenych v utvaroch ,,Ba-
taliony pracy* na taZbu uranovej rudy pre vyrobu sovietskych jadrovych zbrani a zriadenych podra prisne
utajovaného rozkazu ministra obrany, sovietskeho marsala Rokossovského na viacerych miestach po-
hraniénej oblasti Sudet.

Ing. Vladimir Miro§Say z koSického exarchatu opisal strastiplny del deportovanych rodin gréckoka-
tolickych kfiazov, ktoré boli po nasilnej pravoslavizacii r. 1950 odvledené z vychodoslovenského kraja
do deského a moravského pohranidia, kde po oznadeni za kriminalne Zivly boli zaradené do spolo&ensky
najpodradnejSich préc.

Doc. PhDr. Jozef Simongi&, CSc. z Trnavskej univerzity podal struény prehlad o likvidacii klagtorov
na Slovensku v roku 1950 a nasledne;j internécii rehol'nikov v koncentradnych klastoroch a poukézal na
drasticku devastaciu vzacnych a historicky cennych klastornych kniZnic a d’al$ich, umelecky a kultirne
hodnotnych pamiatok. A hoci saim Zden&k Fierlinger v zaverednej sprave o ,akeii K, o bolo krycie
oznadenie likvidéacie kladtorov, ostro kritizoval a odstdil sprievodné ni¢enie kultirnych pamiatok v klag-
toroch organmi ministerstva vnitra, ako hlavny organizator celej likvida¢nej akcie povaZoval likvidéciu
klastorov za najvidsi majetkovy presun v prospech §tatu od obsadenia Sudet a znarodnenia priemyslu
a pody.

Tematicky ramec konferencie vhodne doplnili podnetné svojrazne, meditativne reflexie, ktoré pred-
niesli pod nazvom Nikdy viac perzekiicie pomocny biskup Mons. Peter Dubovsky z Banskej Bystrice a Za-
bijanie ¢loveka JUDr. Vincent Samuely, tajomnik Konfederacie politickych viziiov v KoSiciach. Karel
Meérka, riaditel’ choru baziliky v Ostrave uputal pozornost’ reminiscenciou o dinnosti Vojenského spe-
vickeho siiboru v 5. rote PTP v Hajnikach. Na prednesené referaty nadvizovala Ziva a podnetnd disku-
sia, v ktorej najaktivnejdie vystupovali udastnici z Bratislavy a Trnavského kraja. Nezaostavali ani pred-
stavitelia Moravsko-slezského svazu PTP a Ceského svazu PTP, ktori ocenili nielen organizadnu tiroveii
podujatia, ale aj obsah prednesenych referatov, lebo ich izko Specializované zameranie nema rovnocennt
obdobu ani v susednych krajinach. To vietko nabada, aby organizatori konferencie napriek t'azkostiam
nerezignovali na vysledny zdmer — vydat’ zbornik prednesenych referatov.

Konferenény program zakondila spomienkova ekumenicka liturgia v kosickej katedrale sv. Alzbety.
Jej hlavnymi aktérmi boli kiiazi — pétépaci, ktori boli vo vykonstruovanych procesoch podas zaradenia
do utvarov PTP odsudeni na viacroéné vizenie, ked’ ich usveddili z vernosti svojmu povolaniu. Zadus-
nu sv. om§u za zosnulych kombatantov, ktori sa nedoZili dne$nych &ias, celebrovali: Mons. Peter Du-
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bovsky, kosicky selezian Don Jan Pivarnik a jubilujici dekan zo zamagurskych MatiaSoviec Bernard Pan-
¢i. So zavereénym prihovorom vystupil senior evanjelickej cirkvi a. v. z Levode Jan Havira. A celkom
na zéver vo vynikajiicom podani popredného operného soélistu Frantiska Baltina zaznela strhujuca me-
lodia parafrizovaného textu Eernogského spiritualu Cierny mukl a ta oZivila spomienky na jeho niekdaj&i
zédkaz pre provokujuci obsah, vyjadrujici nepoddajnost’ a vzdor, ked’ ierne naplecniky na ich o§tucha-
nych uniformach vyjadrovali beznadej a bezvychodiskovost’ ich tidelu v utvaroch PTP.

S. Teplansky, A. Jenca
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PhDr. Jan Korek, PhDr. Vladimir Sege§, Mgr. Ladislav Sokol, pplk. PhDr. Jan Staigl, CSc.,
pplk. Peter Turza, PhDr. Oldfich Vangk, CSc.

Mgr. Maria Stanova (tajomnicka)
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