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RECENZIE

SOKOLOVS KY, L. (Ed.): KRIMINALITA, BEZPECNOST A SUDNICTVO V MINU-
LOSTI MIEST A OBCI NA SLOVENSKU. Zbornik z rovhomennej vedeckej konferencie konanej
1. = 3. oktobra 2003 v Lucenci. Bratislava : Univerzita Komenského 2007. 362 s.

Odkedy existuji menSie ¢i vacsie l'udské spoloéenstva, odvtedy sa formuluji nepisané i pisané
normy, ktorymi sa takéto spolocenstva riadia, a takisto existuju jednotlivci alebo kolektivy, ktoré
tieto normy porusuju. Preto vzapiti vznikaju institicie, organy ¢i prostriedky, ktoré takéto po-
rusenie maju zastavit’, znemoznit’ alebo ak sa uz udeje, tak vyvodit’ dosledky. Je to zacarovany
retazec pricin a nasledkov, ktorych vyskum moze v sti¢asnosti pomoct’ takéto spravanie obme-
dzit’ alebo mu predchadzat’ (ale Zial’, nikdy uplne odstranit’).

Minulost’ poskytuje sucasnosti dostatok nastrojov, ako sa dozvediet’ o tom, ako sa poruSovali
ur€ité normy spravania, ako sa im predchadzalo alebo ako sa trestali. Treba vSak takéto nastroje
objavit a spristupnit’. Takyto ciel’ a ilohu mala aj vedecka konferencia o kriminalite, bezpeénosti
a sudnictve v minulosti miest a obci na Slovensku, ktora sa konala na zaciatku poslednej $tvrtiny
roka 2003. Uz konanie takejto konferencie malo svoj vyznam, ale ako upozoriiuje jeden z hlav-
nych organizatorov podujatia, prof. PhDr. Leon Sokolovsky, CSc., veduci Katedry archivnictva
a pomocnych vied historickych Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, ak
by sa vysledky konferencie nedostali v tlacenej podobe von na verejnost’, dopad podujatia by
mal len ve'mi maly zéber. Preto organizatori vyvinuli zna¢né usilie, aby prispevky, prednesené
na konferencii, uzreli svetlo sveta v tlatenej podobe. A prave zbornik z podujatia je predmetom
nasej pozornosti.

Uz rozsah zbornika je uctyhodny — takmer 400 stran tlaeného slova zachytava dianie nielen
troch dni vedeckej konferencie, ale Ciasto¢ne aj to, ¢o sa dialo pred a po skonceni podujatia.
Zostavovatel a jeden z hlavnych organizatorov totiz zaradil do zbornika aj ¢ast’, ktora Citatel'ovi
priblizuje dianie na konferencii, pred fiou i po nej. V sti€asnosti tato cast’ nemusi niektorych
Citatel'ov zaujimat’, ale prave preto, Ze bola zaradena pred odborné prispevky, moze sa stat’ v bu-
ducnosti dolezitym zdrojom informacii o podujati.

Co teda zbornik obsahuje? Ako sme uz uviedli, v ivode Leon Sokolovsky predstavuje inti-
tucie, ktoré sa podiel’ali na organizovani a Gspesnom priebehu podujatia. Nechceme vymeno-
vanim vSetkych, ktori prispeli k tomu, Ze sa podujatie uskutoc¢nilo, zahltit’ nasu recenziu, ale uz
len ich obycajné menovité uvedenie by zabralo dost’ priestoru. Najdeme medzi nimi vysoko-
Skolské a vedecké pracoviska, profesijné i obc¢ianske zdruzenia, jednotlivcov, ktori prispeli
k organizacii svojimi schopnostami alebo finan¢nym prispenim. V tejto tvodnej Casti je uvedeny
aj podrobny priebeh konferencie s konkrétnymi aktérmi vedeckého podujatia.

Za touto dokumentarnou ¢ast'ou uz nasleduju prispevky, ktoré na konferencii odzneli — nie
vsak vSetky, pretoze niektoré ich autori publikovali v inych vedeckych periodikach (F. Oslansky),
niektoré boli zase pre ,,papierovi™ podobu ¢iastoéne pozmenené.

A ¢o teda odznelo na konferencii a ¢o je publikované v zborniku?

Na tvod musime poukazat’ na to, ze chronologicky, geograficky i vecny zaber je skutocne
uctyhodny: chronologicky ucastnici konferencie obsiahli vyvoj problematiky od najstarsich Cias
(pisomného svedectva) az po 20. storoCie. Takisto geograficky zaber bol Siroky: zahfia prob-
lematiku na Uzemi celého Slovenska, od hlavnych hospodarskych a politickych centier
(Bratislava, Trnava) cez menSie mesta, banské mesta a mestecka az po niektoré slachtické
majetky. Vecny zaber definuje nazov, pod akym sa konferencia konala: ako sa v pisomnych
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materialoch, uloZzenych v nasich archivoch odraza vztah pravnych noriem a ich porusovatelov,
ako posobili jednotlivé institicie, poverené vykonom zabezpecenia poriadku a bezpecnosti na
jednotlivych administrativnych uzemiach alebo urcitych celkov, ale napriklad aj to, v akej
podobe sa nam zachovali spravy o uvedenych skuto¢nostiach.

Vsetky tieto problémy naznacil vo svojom tvodnom prispevku uz spominany hlavny or-
ganizator podujatia Leon Sokolovsky. Pod nazvom Miestna sprava a sudnictvo na Slovensku
do roku 1918 sleduje prepojenu naddobu ,,hriechu a rozhresenia zlo€inu* od prvych Statnych
utvarov na Slovensku. Vymedzuje pravne posobenie jednotlivych institicii poénic najvyssou
a druhy pravneho posobenia a pravnych noriem, priCom doéraz kladie, resp. poukazuje na ne-
zastupiteI'nt tlohu samospravnych organov (kralovské mesto, zemepanské mestecka, dediny),
v ramci politického a sidneho systému. Pri chronologickom priereze si v§ima jednotlivé zmeny,
ku ktorym dochadzalo predovsetkym v prelomovych obdobiach az do zaciatku 20. storocia.

Ak si Leon Sokolovsky vo svojom prispevku vS§ima predovSetkym ,,organiza¢nu‘ stranku
vykonu stidnej moci, v nasledujicom prispevku Vladimira Segesa (Zlocin a trest v uhorskom
trestnom prave) je v centre pozornosti uz konkrétna uprava, resp. definovanie zlo¢inu a pris-
lusného trestu v jednotlivych fazach vyvoja uhorského prava, pocnic obycajovym pravom az
po vyspelé pravne normy (Tripartitum, Constitutio criminalis Theresiana). V prispevku je po-
zoruhodna odstupniovanost’ trestov od zasady ,,0ko za oko, zub za zub“ cez vykup (ndhrada) az
po siroku Skalu telesnych trestov. Charakteristika jednotlivych trestov vyustuje v prispevku az
do pokusu o klasifikaciu trestnych ¢inov dvoch velkych skupin: verejné trestné ¢iny a sikromné
trestné Ciny.

Tieto dva tvodné prispevky vytvorili ramec — zlo€in a trest — , v ktorom sa mohli pohybovat’
aj autori d’alich prispevkov.

Nasledujucich trinast’ prispevkov ma niekol’ko spoloénych znakov. Ich autori sa venuji ana-
lyze prislusnych pramenov konkrétnych lokalit, aby poukazali na trestni ¢innost’ ich obyvatel'ov,
pri¢om je takto zmapované takmer celé tizemie Slovenska. Skupinu prispevkov zagina M. Ste-
fanik, ktory sa venuje majetkovej kriminalite v Bratislave na zaklade najstarSej zachovane;j
mestskej sidnej knihy a nasledujucich zdznamoch. Uz v n tomto najstarSom obdobi, ktoré mo-
zeme sledovat’, sa objavuje Siroka Skala zloCinov, po¢nuc lupeznymi vrazdami, cez potieranie
prostiticie az po kradeze dobytka, zbrani ¢i latok.

Na rozdiel od tejto Stadie sa I. Graus venuje predovsetkym mestskému sudnictvu v Banskej
Bystrici a vykonu trestu, ktory bol predovsetkym v kompetenciach mestského kata. Zaujimavé
je, ze bohaté mesto Banska Bystrica mohla pozi¢iavat’ svojho majstra kata aj susednym mestam
a mesteckam (LCubietova), pricom si samozrejme tuto sluzbu dala pekne zaplatit’. V centre po-
zornosti R. Ragaca sa ocitol Zvolen, resp. jeho zakony porusujuci ob¢ania. Podrobnejsie si v§ima
najma rieSenie roznych majetkopravnych sporov a pokial to archivne zaznamy dovol'uju, venuje
pozornost’ aj zaznamenavaniu trestnych ¢inov v mestskych knihach. M. Bodnarova si vSima
kriminalitu na panstve S$lachticov z Michaloviec. Opusta tak prostredie mestského zivota
a v centre jej pozornosti je tak feudalny svet jednej Slachtickej rodiny na vychode Slovenska.
Podobne V. Kuruc skima problém kriminality v Podhajskej, V. Mislovicova v Kezmarku,
F. Zifédk v Levodi a S. Matugové vo Veliénej.

Ciastoéne z tejto problematiky vybocuje prispevok B. Szeghyovej, ktora sa snaZi zovieobecnit’
urcité problémy v prispevku o trestoch v sidnej praxi miest v 16. storo¢i, predovsetkym na
pramennom materiali Kosic, Levoce, Bardejova a PreSova. Definuje viac skupin trestov, ktoré
zahnaju pokuty a sankcie, vizenie, vyhnanie z mesta, ale aj telesné tresty az po najvyssi trest
smrti.

Do uzsej problematiky sa opit’ vracia J. Rohac, ktory si v§ima zlocin a trest v Trnave, meste
na Slovensku, ktoré ma najstar$ie zachované mestské privilégium a bohaty archiv, ktory svedci
o tom, ze ani v ,,malom Rime* sa 'udia nevyhli zlo¢inu a trestu so vSetkymi sprievodnymi javmi.
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Péchatel'mi trestnych ¢inov boli jednak jednotlivei, ktori zneuzivali situaciu, ked” sa pri pra-
videlnych trhoch a jarmokoch v meste zhromazd'ovalo vel'ké mnozstvo kupujtcich a preda-
vajucich a teda aj lakavy majetok, ktory bolo mozné ukradnut’ (textil, odevy, potraviny a samo-
zrejme mesce penazi), ale autor $tudie uvadza aj pripady organizovaného zlo¢inu, ked’ sa
zlo¢inecké bandy zameriavali napr. na kradeze dobytka. Nebezpecné boli aj skupiny zbojnikov,
ukryvajucich sa v okolitych horach. Bezné boli aj trestné Ciny fyzického nasilia proti jednot-
livcov, riedenie nezhdd a rodinnych problémov vrazdami a inymi nasilnymi ¢inmi. Specifikom,
ktoré sa odraza aj v archivnom materiali, boli napr. obvinenia z vlastizrady a spoluprace s Tur-
kami &i napr. ,,politické* procesy so Zidmi, obvinenymi z ritualnej smrti.

Je len samozrejmé, Ze sudne organy, bezpecnostné institicie a d’alSie zodpovedné osoby mali
dost’ prace nielen so samotnymi previnilcami, ale aj s dokumentovanim trestnych pripadov.
A vdaka ich dokumentaénej ¢innosti mézu dnes historici skimat’ kriminalitu minulosti.

Zaujimavy je aj d’alsi prispevok zo zapadného Slovenska, v ktorom M. Duchoii opisuje spory
Modry s jednym zo zemanov, pricom opisuje velmi zaujimavé priklady vzajomného trestno-
pravneho superenia obidvoch stran.

Autorka d’alSieho prispevku — T. Lengyelova — sa vo svojom prispevku opdt’ pokiisila o akési
zovseobecnenie na SirSom zaklade, ked ju zaujali bosoracke procesy v Uhorsku. Aj pomocou
tabuliek priblizuje ¢itatel'ovi jednu z najtragickejsich kapitol v I'udskych dejinach, pricom situaciu
v Uhorsku (a na Slovensku) porovnava s tym, ¢o sa v tejto sfére dialo v inych ¢astiach Eur6py.

Aj d’alSie dva prispevky sa odliSuju od prispevkov zameranych na jeden region alebo lokalitu.
Eva Frimmova si v§ima to, ako slovenski humanisti reagovali na problematiku zlo¢inu a trestu
vo svojich teoretickych spisoch, Jana Skladana si zase v§ima jazyk sudnych pisomnosti zo
16. — 18. storocia. Jej prispevok je zaujimavy aj tym, ze uvadza priklady pouzivania slovenciny
v sudnych pisomnostiach ¢i uz vo forme jednotlivych pojmov alebo vyrazov, alebo dokonca
v suvislych zaznamov sudnych procesov.

Nasleduje akysi d’al$i blok prispevkov venovanych jednotlivym regionom Slovenska, pricom
pred nami defiluju problémy Gemera, Malohontu a Zvolena z pera J. Valacha, Banskej Stiavnice
z pera E. Kosiarovej, Pukanca (autorom je P. Tesak) a Malaciek z pera J. Hricovske;.

Nasleduju d’alSie prispevky so Sir§im a zovSeobeciiujlicej$im pohl'adom na problematiku
konferencie. V. Dangl sa venuje suboju ako Specifickej forme vykonu spravodlivosti, pricom
v Uhorsku nadobudala tato forma SpecifickejsSie zafarbenie este aj v druhej polovici 19. storocia
v §irsich politicko-spolocenskych suvislostiach (Bosna a Hercegovina). Hoci $tat sa snazil tito
formu rieSenia sporov zakazat’, na druhej strane vzité spolocenské predstavy si vyzadovali riesit’
niektoré problémy aj touto cestou. L. Vrtel vo svojom prispevku sleduje, ako sa motivy spra-
vodlivosti, zlo¢inu a trestu prejavili v erbovej tvorbe, E. Augustinova si v§ima sudnictvo na
zaklade dobovych tlaci 18. storodia.

Blok prispevkov venovanych uréitym regionom uzatvaraju prispevky A. Kredatusovej (venuje
sa odrazu hrdelnych trestov na Spisi v r. 1831), J. Drenka (jegho regiénom je Novohrad),
K. Becaniova si v§ima mestsku policiu v Lucenci a napokon M. Kamasova sleduje prevenciu
a represiu trestnych ¢inov v Modrom Kameni a vo velkokrtisskom regione.

Dvojica autoriek — L. Zemandlova a M. VarSova na pomerne rozsiahlom priestore sleduju
vytvaranie a funkciu policajno-bezpecnostnych zloziek, pricom ich vyvoj si v§imaji uz od
staroveku.

Napokon zbornik uzatvéraju tri prispevky, ktoré vypiiaji obdobie 20. storocia. A. Zidekova
si v§ima prostituciu vo Zvolene, J. Rogul'ova sa zaobera ,,atraktivnym® pripadom vrazedkyne
Cubirkovej a napokon A. Falisova sleduje kriminalitu mladeZe v medzivojnovom obdobi. Skoda,
(pripad Cubirkova), neuviedla vo svojom prispevku poznamkovy material a najmi novinové
prispevky, ktoré by umoznili sledovat’, ako sa v socialistickom §tate usmeriiovala aj informo-
vanost’ 0 vyznamnych trestnych ¢inoch.
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Tento pomerne rozsiahly suhrn len vel'mi struéne sumarizuje problematiku, ktorej sa autori
venovali na konferencii a ktorych prispevky su publikované v zborniku. Aj v tomto pripade plati,
ze je lepSie si prispevky precitat’, ako len o nich Citat’.

Na zaver by sme chceli napisat’ nejaké sthrnné hodnotenie. Takmer vSetky prispevky su spra-
cované na zéklade bohatého archivneho materialu a su vysledkom jeho dlhodobejsieho vyskumu
v nasich archivoch, ¢ize nie su vysledkom pripravy nejakého konferenéného prispevku narychlo.
Uvazena a dokladna priprava konferencie a vyber prispevkov a ich autorov ma za nasledok
zbornik, ktory priam prekypuje mnozstvom tidajov, faktov a postrehov, ktoré si uréite vyziadaji
podrobnejsiu analyzu a zovSeobecnenie, pripadne rozpracovanie niektorych problémov, aby tak
mohla vzniknat’ kvalitna syntéza venujlica sa nazna¢enej problematike do este vicsej hibky a do
sirSieho zaberu. Pri ¢itani zbornika ma napadlo, ze z jeho prispevkov a udajov, ktoré autori
publikovali, by mohol vzniknut’ aj nadherny ,,slovensky pitaval“ pre ovel’a Sirsiu CitateI'ski1 obec,
pretoze v jednotlivych prispevkoch je uvedené velké mnozstvo tragédii oby¢ajnych l'udi, nasich
predkov, zijicich na Slovensku.

Je len $koda, Ze sa do konferencie nezapojili aj odbornici z inych institacii, napr. miizejnici,
ktori by na muzealnych predmetoch mohli dokumentovat’ aj materialnu stranku uvedenej
problematiky. Ved’ v mnohych nasich muzeach sa nachadzaji povodné nastroje vykonu
spravodlivosti (popravéie mece) ¢i iné predmety Gtrpného prava. Literarni vedci by zasa mohli
prispiet mnohymi dielami, v ktorych autori umeleckou formou spracovali problém zlo¢inu
a trestu, umenovedci a architekti by zase mohli prispiet’ spracovanim budov, ktoré zohrali vy-
znamnu Ulohu pri potlacani zloCinnosti (vdznice, domy majstrov popravéieho remesla) ¢i vykonu
pri pokracovani vyskumu problematiky.

Zostavovatel’ zbornika a organizator akcie Leon Sokolovsky si v ivode povzdychol nad tym,
kol’ko €asu uplynulo od poriadania akcie az po vydanie zbornika. Nech uZ ten ¢as bol akokol'vek
dlhy, podstatné je, Ze zbornik uzrel svetlo sveta a ze sa dostava do ruk ¢itatel'ov, ktori v iom
najdu mnozstvo poucenia.

Pavol Valachovi¢

B A KA, 1: SLOVENSKA REPUBLIKA A NACISTICKA AGRESIA PROTI POLSKU.
Bratislava : Vojensky historicky tstav 2006, 192 s.

Aktivny podiel slovenskych vojenskych jednotiek na rozpttani druhej svetovej vojny a ich
spolutcast’ v tazeni proti Pol'sku po boku nacistického Nemecka mozno bez ohl'adu na celkové
hodnotenie oznacit’ za udalost’ mimoriadnej dolezitosti, a v kone¢nom ddsledku aj ako atraktivnu
tému. Slovenska republika sa tak priamo, aj ked’ viac-menej len symbolicky podiel’ala na roz-
putani doposial’ najvécsieho vojnového konfliktu v novodobych dejinach l'udstva. Autor recen-
zovanej kniznej monografie si tuto skutocnost’ dostato¢ne uvedomuje, pricom v zavere dodava,
ze ,,je paradoxne historickym faktom, ze Slovenska republika sa stala vobec prvym spojencom
nacistického Nemecka, ktoré tito vojnu vyvolalo (s. 170)“. Za rovnako paradoxné povazujem
to, ze spomenuty fakt dodnes zostava pre vacsinu Slovakov malo znamy. Neraz sa mozno pre-
sved¢it’ o tom, zZe vo vedomostiach istej Casti slovenskej spolocnosti na tato tému sa doteraz
objavuje mnozstvo nepresnosti, pripadne nazorov opierajucich sa o informacie, ktoré nenacha-
dzajt potvrdenie v archivnych pramenoch. Pokus o kritické osvetlenie tejto témy sa pritom eSte
aj dnes neraz stretava s odmietnutim a vyvolava negativne emocie, ¢o je do istej miery pocho-
pitelné vzhladom na to, Ze obsahuje mnozstvo konfliktogénnych prvkov. Ziada sa zdéraznit,
ze napriek ojedinelym pokusom o reflexiu Ucasti slovenskej armady vo vojne proti Pol'sku
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v podobe §tdii ¢i vedeckych stati v zbornikoch (pozornost’ si zasluzia najmé prace A. Hrnka)
chybala doteraz ucelena vedecka monografia. Existuje teda Siroka Skala problémov, ktoré pou-
kazuju na potrebu a priam naliehavost’ kritickej historickej analyzy tejto problematiky vy-
chadzajucej z dokladného vyskumu archivneho materialu. Na tito nel'ahku Glohu sa podujal Igor
Baka, vedecky pracovnik Vojenského historického ustavu v Bratislave, ktorého netreba osobitne
predstavovat’ odbornej, ale napokon ani laickej verejnosti, zaujimajicej sa o politicky vyvoj na
Slovensku v pomnichovskom obdobi a vojenské dejiny Slovenska za druhej svetovej vojny.
Popri niekol’kych vedeckych studiach uverejnenych aj na strankach Vojenske;j historie je I. Baka
autorom monografie venovanej zidovskym pracovnym taborom na Slovensku! a spoluautorom
viacerych kolektivnych prac so $irokym tematickym zdberom.2 Vo svojich publikaciach preu-
kazal dobru znalost’ fungovania mechanizmov jednotlivych oblasti spolo¢ensko-politického sys-
tému Slovenskej republiky.

Autor rozdelil monografiu na tri kapitoly, ktoré doplnil o kratky uvod, zaver, resumé v an-
glickom a nemeckom jazyku, tabul’ky, obrazovu prilohu, zoznam skratiek a pouzitej literatary.
Istym hendikepom monografie je fakt, ze v nej chyba menny register, ktory by ¢itatel'ovi pod-
statne ulah¢il orientaciu v texte. Heuristicky vyskum autora obsiahol relevantné fondy ulozené
v dovedna deviatich archivoch na Slovensku (predovsetkym Slovenského narodného archivu
a Vojenského historického archivu v Bratislave), v Ceskej republike, Nemecku (zbierky Spol-
kového archivu — Vojenského archivu vo Freiburgu) a Pol'sku (popri Archiwum Akt Nowych
aj fondy dnes obtiazne dostupného archivu byvalého pol'ského Vojenského historického tistavu).

V prvej kapitole s nazvom Slovensko ako nastupny priestor pre nemecky uitok na Pol'sko Baka
priblizil vyvoj (Cesko-)slovensko-pol'skych vztahov od jesene 1938 do augusta 1939, hrani¢né
spory medzi CSR a Pol'skom v medzivojnovom obdobi s priblizenim ich genézy od r. 1919
a spdsob, akym sa ich obidva Staty pokusali riesit’. Pritom paralelne sleduje niekol’ko tematickych
celkov a otazok, ktoré navzajom suviseli. Jeden z tematickych okruhov zahfia Slovensko ako
objekt zaujmu a aspiracii susednych statov od podpisania Mnichovskej dohody v septembri 1938.
V tomto ramci autor predstavuje Hitlerov plan, ¢i skor malo konkrétne a hmlisté navrhy tykajuce
sa nemecko-pol'sko-mad’arského kondominia na Slovensku v obdobi od januara do aprila 1939.
Dal3ou z tém je politika Tretej ride v slovenskej otdzke od pomnichovského obdobia. Politické
scendre, ktoré boli v Berline predmetom tivah, sa postupne vyvijali od myslienky rozbit’ Cesko-
Slovensko ,,zvonka“ s i¢astou Mad’arska a pripadne Pol'ska ku koncepcii, ktora predpokladala
vyuzitie vniitornych antagonizmov medzi jednotlivymi narodmi tvoriacimi C-SR. Baka d’alej
analyzuje vplyv medzinarodnych udalosti na vyvoj na Slovensku, konkrétne zmenu v pomere
politickych sil, ktord znamenala oslabenie pozicie skupiny tzv. polonofilského kridla v HSLS
na Cele s Karolom Sidorom a vyrazné posilnenie tzv. germanofilov. Bezprostredne to suviselo
s pol'skymi izemnymi poziadavkami z konca oktdbra 1938. Tykali sa pohrani¢éného Gzemia
Kysuc, Oravy a Spisa, ktoré bolo napokon pripojené k Pol'sku. Mozno sthlasit’ s autorom, ktory
konstatuje, ze izemné poziadavky pol'skej vlady a sposob, akym boli prezentované, sa na Slo-
vensku chapali ako zrada a vyvolali protipol'ské nalady (s. 11) — v okoli Cadce a na Javorine
sa koncom novembra 1938 odohral ozbrojeny konflikt, ktory sa nezaobisiel bez obeti na obi-
dvoch stranach. Navyse Poliaci nastolili svoje poziadavky voci Slovensku v mimoriadne ne-
priaznivych okolnostiach, totiz kratko po Viedenskej arbitrazi, ktora znamenala pre Slovensko

'BAKA, I.: Zidovsky tabor v Novikoch 1941 — 1944, Bratislava 2001.

2BAKA, I. - NIZNANSKY, E. - KAMENEC, 1.: Holokaust na Slovensku 5. Zidovské pracovné tabory a strediskd
na Slovensku 1938 — 1944. Dokumenty. Bratislava 2004; Do pamiti naroda. Osobnosti slovenskych dejin prvej polovice
20. storogia. Editori MICHALEK, S. — KRAJCOVICOVA, N. Bratislava 2003; Vojenské osobnosti ceskoslovenského
odboje 1939 — 1945. Praha 2005; BAKA, L.: Navrat odtrhnutych bratov. Protipolska propaganda roku 1939. In:
Storogie propagandy. Slovensko v osidlach ideolégii. Zostavili BYSTRICKY, V. — ROGULOVA, J. Bratislava 2005,
s. 121-130.
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stratu priblizne jednej tretiny izemia na ukor Mad’arska. Je evidentné, ze pol'ska vlada si vtedy
nedostato¢ne uvedomovala negativne nasledky, ktoré na Slovensku vyvolali v jej chapani ,,hra-
niéné korektury* na pol'sko-slovenskej hranici®, pri¢om nrast protipol'skych nalad v slovenskej
spolo¢nosti takpovediac hral do kariet Nemcom a ich politickym zamerom na Slovensku.

Pri opise udalosti na prelome rokov 1938/1939 autor zvolil spravny postup, pretoze slovensko-
pol'ské vztahy analyzuje v kontexte vyvoja na medzinarodnej scéne. Vznik Slovenskej republiky
14. marca 1939 bol udalostou, ktorej venovali vo VarSave zvlastnu pozornost’ aj vzhladom na
bezprostredné susedstvo so Slovenskom. Pre pol'ské politické elity sa tak otvorila otazka, ako
hodnotit’ charakter nového Statneho utvaru v stvislosti s Coraz vidite'nejSou ingerenciou Berlina
do vnutornych slovenskych zélezitosti a posiliiovanim nemeckych vplyvov na Slovensku. Uz
15. marca 1939 pol’'ské ministerstvo zahrani¢nych veci zriadilo vyslanectvo Pol'skej republiky
v Bratislave z povodného generalneho konzulatu. O skutoénom charaktere slovenskej neza-
vislosti vSak pol'ska vlada nemala Ziadne iluzie — Baka konstatuje, Ze ,,PoI'sku bolo vel'mi rychlo
po 14. marci jasné, Ze v Slovensku neméze hl'adat’ partnera pre protinemecké akcie (s. 15).
Zaroven upozoriiuje na isty paradox v slovensko-pol'skych vzt'ahoch v tomto obdobi: na jednej
strane slovenska tla¢ (Slovdk a Gardista) viedla protipol'sku kampan a nejeden prejav sloven-
skych vladnych funkcionarov vyvolal protest pol'ského vyslanca v Bratislave, na druhej strane
sa prave v tomto obdobi da pozorovat’ narast spontannych propol’'skych sympatii, ktoré vyvolalo
nasilné presadzovanie nemeckych vplyvov (prichod beraterov do slovenskych ministerstiev,
politicka eliminacia K. Sidora z politického Zivota na nemecky natlak) a Coraz agresivnejsi ton
Berlina v posolstvach adresovanych Varsave. V tejto stvislosti treba upozornit’, ze prave vtedy,
t. j. zaCiatkom aprila 1939, si Nemci zacali pripravovat’ podu v svojich satelitnych $tatoch pre
agresiu proti Pol'sku. Pri napétych nemecko-pol'skych vzt'ahov to dodato¢ne motivovalo potrebu
pacifikovat’ Sidora a nim vedeny politicky prad. Po prijati smernice o Gtoku na Pol'sko 11. aprila
1939 sa nemecké organy zamerali na elimindciu rizik, ako aj vSetkych potencialnych zarodkov
odporu, ktoré by mohli komplikovat’ realizaciu ,,Fall Weiss“. V tejto atmosfére dochadzalo
k prvym ttekom Slovakov do Pol’ska, pricom mnohi z nich neskor tvorili ceskoslovensku légiu
(oznadovanu aj ako Legion Cechov a Slovakov). Za priam senzaény mozno povazovat ulet
osemclennej skupiny letcov z Piestan do Pol'ska (lietadla pristali v Debline a v Krakove) v juni
1939. Baka v tejto suvislosti uvadza priklady niekedy az fantasticky znejucich — ak zohl'adnime
septembrové udalosti — radikalnych planov ozbrojeného protinemeckého povstania spojenych
s priclenenim severnych izemi Slovenska k Pol'sku (s. 25-26), resp. idajného — podl'a svedectva
P. Carnogurského — planu spojit’ slovenska a pol'skil armadu v pripade nemecko-pol'skej vojny
(s. 19), s ktorymi sa mozno v tomto obdobi stretnit’ v radoch Casti slovenskej armady. Pri
hodnoteni tychto planov si vSak autor zachovava potrebny nadhl'ad, hodnoti ich kriticky a pou-
kazuje na ich nerealnost’, ¢im vyraznou mierou prispieva k demytologizacii viacerych aspektov
vyvoja na Slovensku kratko pred druhou svetovou vojnou. Spravne poznamenava, ze pred
vojnou odislo do emigracie len vel'mi malo slovenskych dostojnikov, pretoze vacsine z nich sa
na Slovensku ntikala moznost’ rychlej kariéry (s. 25).

Dalsim zo sprievodnych znakov rastiiceho napitia medzi Pol'skom a Nemeckom a jeho pria-
mym prejavom na Slovensku bola zvySena aktivita spravodajskych sluzieb, ¢i inymi slovami —
spravodajska vojna. V doterajSich pracach chybala analyza spoluprace nemeckého a slovenského
spravodajstva a v tomto kontexte aj ¢innosti pol'skej rozviedky — 2. expozitary II. oddelenia
Hlavného stabu pol'ského vojska, ktorej ¢lenovia aktivne zasiahli do operacie ,,£.om* na Pod-
karpatskej Rusi v oktobri 1938 a pdsobili aj na vychodnom Slovensku.* Slovensko-nemecka

3Tito skutoénost kriticky hodnotia aj niektori pol'ski historici. Pozri napr. ORLOF, E.: Dyplomacja polska wobec
sprawy stowackiej w latach 1938 — 1939. Krakov 1980, s. 191-198.

“4Pre blizsie informacie k &innosti 2. expozitiry II. oddelenia HS PV na Slovensku pozri: Zbior dokumentow pptk.
Edmunda Charaszkiewicza. Zostavovatelia: GRZYWACZ, A. — KWIECIEN, M. — MAZUR, G. Krakov 2000.
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spravodajska spolupraca proti Pol'sku, ktorej prejavom bola aj navsteva admirala Wilhelma
Canarisa na Slovensku v maji 1939, bola podl'a Baku jasnym signalom, ze so Slovenskom sa
pocita ako s nastupnym priestorom Wehrmachtu v bliziacom sa vojnovom konflikte (s. 17).

Z hladiska priprav na uder proti Pol'sku z juhu malo pre Nemcov vel’ky vyznam tzv. ochranné
pasmo, ¢iZe Cast’ zapadného Slovenska, ktora sa na zaklade ochrannej zmluvy medzi Nemeckom
a Slovenskom ocitla pod nemeckou vojenskou spravou znamenajicou de facto okupaciu. Pri-
pravy, ktoré s tym stviseli (opevitovacie prace a pod.), priblizuje kapitola 1.3, pricom tieto boli
podl'a autora d’al$im zo signalov pre slovensku vladu, ze minimalne ochranna zéna ma byt
nastupnym priestorom pre Wehrmacht v utoku na Pol'sko. S umocinovanim nemeckého vplyvu
na Slovensku a vojenskymi pripravami na vojnu proti PoI'sku bezprostredne suvisia rokovania
Nemeckej vojenskej komisie (DMK) so slovenskou vladou o ochrannom pasme. Na zaklade
autorovej podrobnej analyzy tychto rokovani, ktoré boli v skuto¢nosti sériou predkladania
Sirokého katalogu nemeckych poziadaviek krok po kroku prijimanych bratislavskou vladou, sa
zvyraznuje nerovnaké postavenie Nemecka a jeho ,,chranenca‘“ — Slovenskej republiky. Ich vr-
cholom bolo podpisanie zmluvy, v ktorej sa slovenska vlada okrem iného zaviazala prisposobit’
komunikac¢nu siet’ na uzemi Slovenska potrebam ,,obrany* krajiny — ako to prezentovala vladna
propaganda. V skutoCnosti sa takto pripravovali cesty pre transport velkého mnozstva vojen-
ského materialu k slovensko-pol'skej hranici. Ochranna zéna sa rozsirila smerom na vychod
a zacali sa v nej rozmiesthovat’ jednotky nemeckej 7. pesej a 4. l'ahkej divizie. Si¢asne sa viedli
nemecko-slovenské rokovania o dopravnych a hospodarskych otazkach, predmetom internych
uvah nemeckych organov bolo pdsobenie Wehrmachtu na celom uzemi Slovenska a tiez ¢innost’
a pocetny stav slovenskej armady v pripade Gtoku na Pol'sko. Ich efektom bolo obmedzovanie
kompetencii a manévrovacieho priestoru slovenskej vlady a upeviiovanie Slovenska v sfére vply-
vu Tretej riSe. Je pritom priznacné, Ze eSte v auguste 1939 samotna existencia Slovenskej re-
publiky nebola samozrejmost'ou a jej postavenie bolo neisté. Tato neistota nebola vlastna len
Casti slovenskych politickych elit. Jej vyznam si uvedomovali aj v Pol'sku. Tunajsia tla¢ spustila
v auguste 1939 silni propagandisticki kampan pod heslom ,,Nemci sl'ubuji Mad’arom Slo-
vensko* vymenou za ucast’ Mad’arska v titoku na Pol'sko, ktora — sudiac podla reakcii sloven-
skych hodnostarov — z pohl'adu VarSavy splnila tcel.

To je napokon d’alsi z podstatnych aspektov slovensko-pol'skych vztahov pred druhou sve-
tovou vojnou, ktorym autor venuje zvlastnu pozornost’ vo viacerych podkapitolach a dali by sa
charakterizovat’ heslom ,,propagandisticka vojna“. T4 totiz bola logickym vyustenim rasticeho
napitia na linke Bratislava — Varsava, ktoré koncom augusta 1939 sprevadzali opakované pro-
testy a diplomatické ndty z obidvoch stran. V pol'skej tlaci sa prejavila tendencia rozliSovat
medzi slovenskym ndrodom a bratislavskou vladou s cielom spochybnit’ jej politicky mandat.
Bratislava kontrovala posilnenim protipol'skej propagandy po podpise nemecko-sovietskeho pak-
tu o neutoceni. Jej vysledkom bola protipol'skd manifestacia na Hviezdoslavovom namesti
v Bratislave 22. augusta, po ktorej ¢ast’ Gcastnikov vtrhla do bytu pol'ského vyslanca M. Cha-
hupczynského a zdemolovala ho. Priebeh manifestacie s ministrom propagandy A. Machom, ako
hlavnym protagonistom, tak ako ho priblizuje autor na zéklade spravy pol'ského vyslanectva,
vela vypoveda o jej skutoénom priebehu: vacsinu demonstrantov, ktori boli naladeni skor pro-
timad’arsky a protizidovsky, tvorili uniformovani prislusnici HG a Freiwillige Schutzstaffel
a vacsina z nich Gdajne ani nevedela, Ze Javorina bola pripojena k Pol'sku (s. 58). Protipol'ska
kampan paralelne prebiehala aj v slovenskej tlaci, co autor dokumentuje viacerymi citatmi zo
»Slovaka“ (s. 58-63).

Baka podrobne opisuje modus operandi slovenskych a nemeckych ozbrojenych sil v tej po-
dobe, v akej bol dohodnuty v poslednom tyzdni augusta 1939. Ako vyplyva z hlasenia ne-
meckého vojenského atasé v Bratislave mjr. Beckera, podpis paktu Ribbentrop — Molotov
23. augusta, ktory v tajnom protokole rozdel'oval tizemie Pol'ska a vychodnej Eurdpy na sféru
nemeckého a sovietskeho vplyvu, prijala slovenska spolo¢nost’ s uspokojenim. Nemohla vSak
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ni¢ tusit’ o d’alekosiahlych nemeckych poziadavkach, ktoré nasledujiiceho diia Nemci predostreli
bratislavskej vlade. Tykali sa odovzdania slovenskej armady do dispozicie Wehrmachtu, ako
aj vyuzitia izemia Slovenska na utok proti Pol'sku, ktoré — ako vyplyva z nemeckych archivnych
prameniov — J. Tiso a spol. prijali bez pripomienok (s. 42). Vymenou Nemci sl'ibili garantovat’
slovensko-madarsku hranicu z augusta 1939. Slovensko malo tiez ziskat’ spét’ izemia, ktoré
r. 1938 odstupilo Pol'sku. Je tiez symptomatické, ze 26. augusta 1939, na ktory bol pévodne
naplanovany utok na Pol’sko, bola slovenskd armada pripravena vykonat vacSinu nemeckych
poziadaviek. Utok bol sice odvolany v poslednej chvili, no na slovensko-pol'skej hranici sa odo-
hrali lokalne ozbrojené strety. Mobilizacia slovenskej armady sa zacala 26. augusta, a k 1. sep-
tembru 1939 bolo povolanych do zbrane 15 roénikov. Do podriadenosti Velitel'stva slovenskej
polnej arméady s krycim menom ,,Bernolak® na &ele s ministrom obrany gen. F. Catlosom patrili
tri pesie divizie s krycim menom , Janosik®, ,,Skultéty* a ,,Razus®, ktoré po utoku na Pol'sko
doplnila Rychla skupina (krycie meno ,,Kalin¢iak®). Jedna zdsadna otdzka vSak zostava aj
nad’alej otvorena: na zaklade dostupnych pramenov nemozno podl’a autora jednoznacne urcit’,
kedy velenie nemeckej 14. armady, ktorému bola slovenska armada podriadena, oficialne infor-
movalo slovensku stranu o umysle pouzit’ slovenské jednotky na titok na Pol'sko (s. 49). Zo
zistenia autora vyplyva, ze Catlosove tvrdenia o tom, Ze sa o tomto zamere dozvedel aZ tesne
pred Gtokom 1. septembra, st nedéveryhodné. TaktieZ otvorenou zostava otazka, kedy o vyuziti
slovenskej armady v utoku na Pol'sko rozhodlo samotné velenie 14. armady (gen. div.W. List).

Vzhl'adom na ttok slovenskej armady na Pol'sko je ddlezity a zaujimavy postoj jednotlivych
slovenskych politikov k tejto otdzke. Baka ich rozdelil do troch skupin, pri€om pri tejto klasi-
fikacii vychadzal najmé zo sprav nemeckého vyslanca v Bratislave H. Bernarda, ktoré konfron-
toval s inymi pramenmi. J. Tiso, podpredseda vlady V. Tuka, hlavny velitel HG A. Mach a mi-
nister narodnej obrany gen. F. Catlos sa priklanali k nazoru, Ze ak by Slovensko zostalo neutralne,
muselo by poéitat’ s d’alekosiahlymi politickymi nasledkami. K protivnikom t¢asti slovenskych
vojsk v utoku na Pol'sko patril K. Sidor (vtedy uZz ,,odsunuty* na vyslanecky post vo Vatikane)
a jeho suputnici, a do tretej skupiny, ktora oscilovala medzi obidvoma tabormi, zaradil ministra
zahranicia F. Duréanského a ¢ast pracovnikov jeho rezortu. V tomto kontexte sa opit’ (tak ako
pred, ale hlavne po utoku na Pol'sko) stretdvame s kategoriou ,,mensicho zla“, ¢i s idajne bezal-
ternativnou politikou: jednak F. Duréansky 1. augusta 1939 a jednak J. Tiso pred Narodnym
stdom svorne tvrdili, ze vzh'adom na pomer Slovenska k Nemecku nemdze byt re¢ o neutralite
(s. 63-64). Nazdavam sa, ze v tomto pripade existuje pre historika isty priestor na porovnanie.
Litva, $tat ktory bol roku 1939 na zaklade kvantitativnych ukazovatel'ov (pocet obyvatelov,
rozloha), politickej vahy, a tym padom aj moznosti odporovat natlaku iného Statu porovnatel'ny
so Slovenskou republikou, sa do Gtoku na Pol'sko nezapojila, napriek silnym ,,pokuseniam* zo
strany Nemecka (prinavratenie Vilenskej oblasti) a 1. septembra 1939 vyhlasila neutralitu. Na-
priek Ciastocne odliSnej geopolitickej situacii tu z principialneho hl'adiska pre historika existuje
moznost porovnat’ postup a konanie Bratislavy a Kaunasu na prelome augusta a septembra 1939.
1. Baka sa k otazke, Ci pre slovensku vladu existovala ind moznost’ ako i¢ast’ na utoku, vyjadril
vel'mi jasne v zavere monografie: ,,Slovenski politici sa len tazko mohli vyhnat' poziadavke
vyuzit uzemie SR ako nastupny priestor nemeckej armady. Na druhej strane zatial’ nie si zname
dokumenty, ktor¢ by svedcili o priamom natlaku v stvislosti s postupom slovenskej armady na
pol'ské izemie. Z relevantnych dostupnych dokumentov nemozno jednoznaéne povedat’, Ze Slo-
vensko nemalo ziaden manévrovaci priestor v tejto otazke. Zatial’ sa nenasiel dokument, v kto-
rom by nemecka strana tito otazku kladla ultimativne, ako podmienku d’alSej existencie SR.*

Ukast slovenskej armady vo vojne proti Pol'sku analyzuje druha kapitola. Autor podrobne
priblizuje zloZenie, bojové tlohy a nasadenie slovenskych vojenskych formacii pred a pocas
utoku na Pol’sko, pricom jednotlivym zlozkam slovenskych ozbrojenych sil si venované osobitné
podkapitoly (pozemné jednotky a pol'na arméada — podkapitola I1.3, slovenské vzdusné zbrane
a ich nasadenie — podkapitola 11.4). Prvy rozkaz na postup slovenskych sil vydal minister gen.

137



Vojenska histéria

Catlos 1. septembra 1939 v skorych rannych hodinéch. Do titoku na Pol'sko sa zapojila 1. divizia
,Janosik®, ku ktorej sa neskor pridala 3. divizia ,,Razus* a Rychla skupina , Kalin¢iak™. Az do
11. septembra, ked’ sa bojova Cinnost” slovenskej armady v Pol'sku takmer celkom zastavila,
slovenské jednotky obsadili izemie po liniu Bukowsko — Kulaszne — Baligrod — Jabtonki —
Cisna. V dalsich diioch sa sustredili na oCistovanie obsadeného uzemia od nepriatel'skych vojsk,
rozkazom zo 17. septembra sa zacala demobilizacia slovenskych jednotiek. Je to pozoruhodné
najmé z toho hl'adiska, Ze prave 17. septembra zautocili na vychodnt hranicu Pol’ska sovietske
vojska. Bolo by preto zaujimavé dozvediet’ sa, ¢i medzi obidvoma udalostami existovala ista
suvislost’. Straty v dosledku bojového nasadenia slovenskej armady nevelké (18 miftvych,
46 ranenych a 11 nezvestnych, pricom ¢ast’ z nich spdsobili nehody), zial’, chybaju blizsie tidaje
o stratach na pol'skej strane. Symbolickym ukoncenim tcasti slovenskych vojsk na agresii proti
Pol'sku bola vojenska slavnost’ pri Poprade 5. oktobra. Treba ocenit, Ze autor vhodne doplnil
text doposial’ nepublikovanymi fotografiami (s. 119-131). Vacsina z nich, ako napr. fotografia
ministra F. Catloa v kruhu usmievajucich sa obyvatel'ov jednej z prinavratenych obci, resp.
snimka predsedu vlady (o tri tyZdne neskor prezidenta) J. Tisa vyznamenavajuceho prislusnikov
Wehrmachtu s doretusovanou siluetou Vysokych Tatier v pozadi, st zaroven zaujimavou ukaz-
kou oficialnej propagandy, ktorti v tomto obdobi viedli slovenské vladne trady. Pre doplnenie
tejto informacne bohatej kapitoly mozno aspon v kratkosti spomenut’, Ze od samotného zaciatku
tohto vojnového konfliktu stali Slovéaci spolo¢ne s Cechmi aj na opaénej strane frontu, v spo-
minanej ¢eskoslovenskej légii, resp. Legione Cechov a Slovakov, ktory vznikol na zéklade de-
kretu pol'ského prezidenta Ignacyho Moscického z 3. septembra 1939 (s platnostou od 1. sep-
tembra 1939). Cast’ légie sa zGcastnila protileteckej obrany mesta Tarnopol’. Popri mensom
mad’arskom oddieli bola jedinou spojeneckou jednotkou, ktora sa zi¢astnila obrany Pol'ska. Len
pre zaujimavost’ — k posobeniu légie sa neskor vyjadril jej velitel’ gen. Lev Prchala, ktory sa za
druhej svetovej vojny dostal do nemilosti ¢s. emigra¢nej vlady (Es. minister obrany gen. S. Ingr
ho dal do disponibility). Prchala roku 1943 podal na britsky sud Zalobu na Bohumila Benesa,
synovca &s. prezidenta, ktory ho slovne napadol v tyzdenniku Cechoslovdk. Potas sadneho
pojednéavania gen. Prchala, ktorého BeneSov obhajca obvinil z umyselného rozdel'ovania Slo-
vakov od Cechov v 1égii a formovania samostatnych slovenskych vojenskych jednotiek, okrem
iného povedal, Ze ,,vojna proti Nemcom bola viac populdrna medzi Slovakmi*.>

V tretej, zaverecnej kapitole monografie autor vysvetl'uje vnutropolitické a zahrani¢né do-
sledky ucasti SR vo vojne. Poukazuje na militarizaciu slovenskej spolocnosti a posilnenie tzv.
radikalneho kridla HSLS, priblizuje fungovanie propagandistickej masinérie na Slovensku
v prvych septembrovych tyzdnoch, bez povSimnutia nenechava ani otazku pol'skych vojnovych
zajatcov na uzemi SR. V podkapitole s titulom Zaciatok bezalternativnej politiky Baka spravne
interpretuje nasledky spolutasti Slovenskej republiky na protipol'skej agresii, ktora sice prispela
k jej posilneniu v sfére vplyvu Tretej riSe, avSak ani nadviazanie diplomatickych vzt'ahov s men-
$imi §tatmi (Litva, Bulharsko) ¢i neskor so Sovietskym zvdzom nemohlo kompenzovat’ skody
a dalekosiahle nasledky, akymi bolo odvolanie diplomatickych zastupcov Velkej Britanie
a Franctzska, ktoré do 1. septembra 1939 uznavali Slovensk republiku (aj ked’ len de facto).
Situaciu, ktora vznikla na uzemi pri¢lenenom k SR na zéklade nemecko-slovenskej dohody
z 21. novembra 1939, hodnoti autor s potrebnym nadhl'adom. Priblizuje zavadzanie novych
praktik na tomto izemi (perzekuéné opatrenia, reslovakizacia) a konstatuje, ze obraz kreovany
Statnou propagandou sa podstatne odliSoval od skuto¢nosti.

V knihe sa objavila jedna nepresnost’: autor piSe o ustavnom zékone o inkorporacii izemia
zabratého ,,byvalym Pol'skom‘ (s. 159). Pravdepodobne ide o parafrazu nazvu zakona, resp.
Statnej propagandy, ktora pouzivala takyto pojem. V skutocnosti vSak pol'sky Stat pravne

SArchiwum Akt Nowych, Varsava, fond Akta Instytutu Hoovera, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, mikrofilm
¢. 23, s. 339. Zapis z druhého dia sidneho pojednavania vo veci Prchala vs. B. Benes, Londyn 13.10. 1943.
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existoval aj po obsadeni jeho izemia nepriatel'skymi vojskami, jeho nositel'om a reprezentantom
uznavanym na medzinarodnom fore bola exilova vlada na Cele s premiérom gen. W. Sikorskym
ustanovena 30. septembra 1939 v Parizi.

Tematicky zaber Bakovej monografie je mimoriadne Siroky. S témou suvisi niekol’ko as-
pektov, ktoré st vzhl'adom na hlavnii myslienkovi os knihy sice marginalne, avsak zaslizia si
aspon kratku zmienku. Jednym z nich je reakcia pol'skej exilovej vlady na Gcast’ Slovenska vo
vojne proti Pol'sku a inkorporaciu obsadeného tizemia k SR.® S pripravami na titok proti Pol'sku
suviselo aj zatknutie osob (Stanislav Mares, Anton Przetak a ini) slovenskymi bezpe¢nostnymi
organmi a ich vySetrovanie, ktoré boli obvinené zo spoluprace s pol'skou spravodajskou sluzbou.”
Do pozornosti autora odporucam tiez ediciu (na Slovensku, zial’, nedostupnu), ktort vydala
Historicka komisia pol'ského hlavného §tabu v Londyne s nazvom Polskie Sity Zbrojne w drugiej
wojnie swiatowej.® Obsahuje napr. podrobné mapy savisiace s obrannou vojnou Pol'ska. Na-
pokon na zaver kratke odporti€anie pre pripad, ak by autor uvazoval o doplneni textu pre pol'ské
vydanie: za nahliadnutie stoji sprava L. Szathmaryho pre E. BeneSa z jula 1941, v ktorej po-
drobne opisal svoje posobenie v diplomatickych sluzbach SR s mimoriadne zaujimavymi pa-
sazami a opisom uradnej korespondencie s bratislavskym MZV v predvecer utoku na Pol'sko.
Je ulozZena v Archive Mtizea SNP v Banskej Bystrici.

Spomenuté pripomienky uvadzam ako navrhy, resp. poukazy na doplnkové pramene sekun-
darneho vyznamu, ktorymi by autor mohol rozsirit’ text monografie v pripade, ak by sa uvazovalo
o jej preklade do pol’Stiny. Mojim zamerom nie je relativizovat’ prinos knihy, ktory povazujem za
nesporny. Baka totiz okrem toho, Ze prezentuje mnozstvo novych informadcii, reviduje nepresnosti
a myty vytvorené marxistickou historiografiou pred rokom 1989, ako napr. okolnosti kremnickej
vzbury (s. 83-85). Polemizuje aj s pohl'adom, podl'a ktorého bola aktivna ticast’ slovenskych vojsk
v agresii proti Pol'sku conditio sine qua non d’alsej existencie Slovenskej republiky.

Kniha I. Baku v mnohych aspektoch prekracuje tematicky ramec vymedzeny nazvom. Je to
prirodzené, ked’ze icast’ slovenskej armady v titoku na Pol'sko mozZno v plnom rozsahu pochopit’
len na zaklade podrobného rozboru genézy tejto udalosti a po priblizeni jej dozvukov a na-
sledkov. Citatel’ tak ma moznost’ oboznamit’ sa s diplomatickym zakulisim a obsahom nemecko-
slovenskych rokovani, ktorymi si Tretia riSa pripravovala podu pre zabezpecenie toku na Pol'sko
z uzemia Slovenska, s mechanizmami, ktoré viedli k prehlbovaniu zavislosti Bratislavy od
Berlina, s fungovanim propagandy na Slovensku a v PoI'sku v predvecer vojny a v neposlednom
rade vojenskymi pripravami a priebehom vojenskych operacii v prvych tyZdnoch druhej svetovej
vojny. Atraktivnost’ Bakovej monografie vyplyva aj zo skuto&nosti, Ze zaplia jednu z medzier
nielen v slovenskej, ale aj v pol'skej historiografii. Kratko po vydani bola prezentovana v Pol'sku
— jednak v Slovenskom institate vo VarSave a jednak na pode Historického ustavu Pol'skej
akadémie vied, kde sa stretla s mimoriadne zivou odozvou. Ma preto vSetky predpoklady na to,
aby sa dostala do povedomia SirSieho (nielen striktne odborného) okruhu zaujemcov, ktorych
je mnoho nielen na Slovensku, ale aj v susednom Pol'sku.

Dusan Seges

6Tomuto aspektu venuje pozornost napr. KISIELEWSKI, T.: Federacja srodkowoeuropejska. Pertraktacje polsko-
czechostowackie 1939 — 1943. VarSava 1991, s. 38-41.

"Dokumentécia tohto procesu je ulozena v Slovenskom narodnom archive v Bratislave vo fonde Ustrediia Statnej
bezpeénosti (USB), spis ,,Spionaz v prospech Pol'ska — Mares a spol.

8Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej. 1. diel, Kampania wrze$niowa, ¢ast’ 1, Polityczne i wojskowe
potozenie Polski przed wojna. Londyn 1951; Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej. 1. diel, Kampania
wrzesniowa, Cast' 2, Przebieg dziatan od 1 do 8 wrzesnia. Londyn 1954; Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie
Swiatowej. 1. diel, Kampania wrzesniowa, cast’ 3, Przebieg dziatan od 9 do 14 wrzesnia. Londyn 1959. Pozornost’ si
zasluhuje aj praca KORNAT, M.: Polska 1939 roku wobec paktu Ribbentrop-Mototow : problem zblizenia niemiecko-
sowieckiego w polityce zagranicznej II Rzeczypospolitej. Varsava 2002.
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SOFSKY, W.: RAD TERORU: KONCENTRACNI TABOR. Praha : Argo 2006, 376 s.

Vydavatel'stvo Argo je nasej odbornej verejnosti dobre zname. V jeho ponuke sa nachadza
viacero zaujimavych edicii, ktoré sa zaoberaji histériou. V ramci edicie HISTORICKE
MY SLENI sa stretidvame so zakladnymi historickymi pracami, ktoré pojednavaju o vyznamnych
udalostiach a problémoch stredovekych i novovekych dejin. Stu¢astou tejto edicie je i Rada
totalitarismu a $oa, ktora sa zaobera pohnutou dobou druhej svetovej vojny a udalostiam, ktoré
ju sprevadzali. Tejto problematike sa venuje aj nemecky profesor sociologie Wolfgang Sofsky
vo svojej monografii Rad teroru: koncentracni tabor. Kniha predstavuje uz dsmy zvizok Rady
totalitarismu a Soa.

Autor sa dlhodobejSie zaobera a analyzuje fenomén nasilia (napr. vo svojich knihach Ope-
ration Freiheit o vojne v Iraku a jeho despotizme, Zeiten des Schreckens o formach teroru
v spolocnosti). V predkladanej knihe zhrnul a analyzoval svoje poznatky o institucionalizovanom
nasili v nacistickej spolo¢nosti Tretej riSe. Autor sa zaobera celkovym obdobim existencie kon-
centra¢nych taborov — od roku 1933 (vznik tabora v Dachau) az po oslobodenie taborov spo-
jeneckymi vojskami. Kniha je ¢lenend na pat’ hlavnych casti, ktoré sa d’alej delia na kapitoly.
Celkovo sa v knihe nachadza 22 kapitol. Jednotlivé Casti pojednavaji o najddlezitejSich kate-
goriach koncentraénych taborov: samotny tabor; priestor a ¢as; socialne Struktiry; praca; nasilie
a smrt’.

Autor preukazal vo svojej praci Siroky rozhl'ad a zaujem o tito problematiku. V prvej Casti
sa zaobera vznikom a postupnym vyvojom taborov v Tretej riSi. Vznik taborov podmieniuje
rozvojom nacizmu a pokusom jeho ¢elnych predstavitel'ov o dosiahnutie absolttnej moci v spo-
lo¢nosti. Absolutna moc spocivala na organizacii hnutia, nefunkénosti pévodnych socidlnych
Struktar spolo¢nosti a vytvoreni novych, na odstupfiovani moci, l'udskej praci, absolttnej bez-
mocnosti podriadenych a dosiahnuti dokonalej moci — rozhodovani o smrti a zivote. Tento ciel’
si vyzadoval aj systém donucovacich prostriedkov, ktorych predstaviteI'mi sa stali koncentracné
tabory. Tieto podvodne vznikali pod spravou SA (Sturmabteilung — uderné oddiely NSDAP) a az
neskor presli pod spravu SS (Schutzstaffeln — ochranné oddiely NSDAP). Spociatku boli v ta-
boroch umiestneni zloginci z povolania a asocialne osoby. Zidia sa do taborov vo vi¢sej miere
dostali po Kristalovej noci roku 1938. Po vypuknuti vojny sa do tdborov zacali umiestiiovat’
aj zahranicni vizni, najmé Slovania. Povodne sluzili tdbory na vyradenie politickej opozicie
a k terorizovaniu obyvatel'stva, neskor po vypuknuti vojny sa zacal klast’ doraz aj na hospodarske
vyuzitie taborov. Nad’alej vsak ostavalo prvoradym ucelom taborov vyhladzovanie opozicie
a nepriatel’'ov. Vizen sa staval objektom v priestore, ktory mal svoje Specifické znaky. Bol uza-
vrety pred vonkajsSim svetom a podliehal socialnej kontrole. V ramci tabora sa nachadzali dve
oddelené Casti — Cast’ vdziiov a Cast’ posadky. Nachadzala sa tu kompletna infrastruktira potrebna
na samostatny rozvoj. Tabor ohranicovala hranica predstavujuca tabu, ktoré¢ho porusenie sa tres-
talo bez milosti smrt’ou. NaruSenie hranic, ¢i uz skuto¢nych alebo mentéalnych, sa chapalo ako
urazka absolttnej moci. Pripadny pokus o samovrazdu bol pokladany za prejav slobodnej vole,
ktora bola zakazana. Brana predstavovala symbol konca slobody a stavala sa verejnym miestom
k muceniu viziiov. Ciel'om tabora bolo uzavriet’ ¢as vaziiov do nikdy nekonciaceho sa stereo-
typného kruhu riadeného SS. V tabore nebola ziadna minulost’ a buducnost’, ale len pritomnost’.
Autor sa dokladne zaobera ¢asom vézna, od jeho uvdznenia, cez prichod do tabora, Sikanovanie,
zaradenie, pracu az po jeho pripadnu smrt’. Zna¢nu pozornost’ autor venoval aj socidlnym Struk-
taram, ktoré sa vytvorili v tabore. Tabor nebol iminny voci vzniku rozlicnych Struktar. Hoci
by sa na prvy pohl'ad zdalo, Ze spolo¢nost’ tabora sa mohla delit’ len na véziov a ich dozorcov
— SS, opak je pravdou. V ramci tabora sa nachadzali znacné rozdiely ako medzi prislusnikmi
SS, tak aj medzi samotnymi vazilami. SS vytvaralo medzi nimi uz pri ich prichode triedy a oz-
nacovala ich systémom farieb, trojuholnikov a oznaceni. Toto znacenie bolo predovsetkym
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podmienené rasovymi dispoziciami. Samotni vdzni vytvarali vlastné delenia podl'a viacerych
kritérii: rasové hl'adisko, socialny status a aj podl'a miery kolaboracie s vedenim tabora. SS vo
velkej miere riadila tabory systémom vytvorenych samosprav, ked’ niektory vézen zastupoval
svoj blok a zodpovedal zan. Tento systém mozno charakterizovat’ ako viddu viznov nad véiziami.
Tymto spdsobom sa v tabore vytvorila urcita aristokracia vdznov, ktori mali oproti ostatnym
znacné vyhody. Charakteristické pre taborovy zivot boli predovsetkym samota a osamelost’.
V tébore bol kazdy sdm pre seba uprostred vSetkych. Vladla tam anonymita a socialne odcu-
dzenie, ktoré umoziovalo prezitie.

Od véziov bola neustale vyzadovana praca. Vézni pracovali, lebo este Zili. Ciel'om prace nebol
zisk a uzitok, ale smrt’ viziiov. Praca sa Casto vykonavala bez zmyslu uZzitocnosti a efektivity,
stavala sa prostriedkom nasilia. Vadzni odvadzali svoju pracu pre rozliéné subjekty- pre samotny
tabor, pre hospodarske podniky SS a v neposlednom rade aj pre sikromny sektor. Boli neustale
pretazovani, praca bola podtechnizovana, casto nezmyselna a nekonciaca — napr. prendSanie
zeminy z jedného miesta na druhé a naopak.

Na zaver sa autor venuje otazke nasilia a smrti v taboroch. V tabore ¢lovek mohol zahynut'
viacerymi sposobmi. Nedostatocna hygiena a lekarska starostlivost’ mali za nasledok rozlicné
epidémie, ktoré tu prepukali. SS ich riesila karanténou bez moznosti lekarskej pomoci. Tresty
v taboroch boli bez priciny a stidneho konania, ktoré by im poskytovalo zdanie legitimity. Vézen
mohol byt potrestany za prili$nu usilovnost’ a aj za pomalost’. Jedinym spdsobom ako sa vyhniit’
trestu bolo nebyt napadnym, stat’ sa neviditeI'nym. Dozorcovia a straze prejavovali krutost’ bez
pri¢iny, nemuseli, ale mohli tyrat’. Teror sa stal inStitucionalizovanym, stal sa zvykom. Preja-
voval sa pokojne, pod raskom zahmlenia zodpovednosti — plnenie anonymnych sluzobnych
povinnosti, ked’ aj ini tyraju tak aj ja. Jednou z foriem nasilia bola selekcia pri prichode do tabora,
kedy boli ,,nadbyto¢ni* I'udia oddeleni od pracovnych sil. Selekcie prebiehali aj v samotnom
tabore, v blokoch, v nemocniciach. Najvypuklej$im pripadom nasilia v taboroch sa stali tovarne
na smrt’. Ich cielom bolo vyhladit’ vel'ké mnozstvo l'udi, a to bez stop. Do tohto vyhladzovania
boli zapojeni aj samotni vézni, ktori pracovali v zvlastnych komandach. Autor sa dotkol aj otazky
povstani v taboroch.

Predkladana monografia predstavuje syntézu sii¢asného poznania nacistickych koncentra¢nych
taborov a ich postavenia a ulohy v systéme Tretej riSe. Autor citlivo vyuzil zachovany archivny
material a svedectva vaziov, ktorymi dolozil svoje poznatky. To urobilo pracu putavou a pri-
blizilo ndm postupnu destrukciu osobnosti védzia v tdbore. Praca nie je len analyzou Struktary
koncentracnych taborov, jej socialnych struktur, organizacie a podob teroru, ale sucasne aj
historicko-sociologickou analyzou osobnosti, ktor¢ zili na izemi tabora, ¢i sa uz jednalo o véziov
alebo o prislusnikov SS. Dielo predstavuje pokus o rekonstrukciu praktik, Struktir a postupov
moci riadiacej tabory. Sofskym predlozené sociologické analyzy, ¢i uz ¢asu, priestoru alebo
samotného nasilia, pracu obohacuji o d’alsi rozmer, ktory by historikovi mohol uniknuat’. Po-
chopit’ tplne systém koncentracnych taborov je naSej generacii nemozné. Ved’ ako povedal Elie
Wiesel: ,, Len ten, kto preZil, vie. On a nikto iny. A bude prenasledovany pocitmi viny a bez-
mocnosti. “ Sofského dielo nam priblizuje tento systém v najvacsej moznej miere a umoziuje
nam aspon ¢iastkovo pochopit’ dant sustavu koncentracnych taborov.

Martin Garek
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ANOTACIE
GLOSY

MATYSZAK, P.. THE ENEMIES OF
ROME. FROM HANNIBAL TO ATTILA THE
HUN. Thames and Hudson 2004. 296 s.

Antické dejiny neustale lakaju zaujem cita-
len vzdialenost'ou ¢asu, ktory nds oddel'uje od
davnych udalosti, ale predovsetkym pestrost'ou
osudov l'udi, ktori sa podielali na utvarani
dejin, a ktori boli hrdinami davnych pribehov,
poskytujacich poucenie i dne$nému ¢loveku.

Anglicka publikacia poskytuje Citatelovi Si-
roky zaber rimskych dejin od polovice 3. storo-
¢ia pred n. 1. az do zéniku Rimskej rise v 5. sto-
ro¢i n. 1. Nie je to suvisly vyklad politickych,
hospodarskych ¢i socialnych dejin, ale na vy-
branych Sestnastich pribehoch nerimskych osob-
nosti uvadza Citatel'a do davnych nepriatel’stiev
rimskeho a nerimskeho sveta.

Vyklad je rozdeleny do Styroch casovych
blokov. Prvé Cast’ sa venuje obdobiu rozsiahlej
expanzie Rima do oblasti Stredozemného mora,
druha cast sleduje vrchol rimskej expanzie ku
koncu republiky. Tretia cast’ zachytava obdobie
cisarstva a Stvrta Cast’ obdobie, kedy sa Rimska
riSa musela branit’ pred prenikajicimi novymi
nepriatelmi.

Tomuto ramcu podliecha aj vyber jednotli-
vych osobnosti nerimskeho sveta, s ktorymi
Rim bojoval o slavu alebo zachranu Zivota. De-
filuju pred nami krali (Filip V. macedonsky,
Mithridates VI., vladca Malej Azie, perzsky
Orodes ¢i dacky Deceballus), vladcovia barbar-
skych narodov (numidsky Jugurtha, gotsky Ala-
rich, hunsky Attila), ale aj vodcovia protirim-
skeho odporu (kartaginsky Hannibal, keltsky
Vercingetorix, vodca otrokov Spartakus, Zidov-
sky Josefus Flavius). Svoje miesto nasli medzi
tymito vyznamnymi osobnostami aj Zeny:
egyptska Kleopatra, icénska Boudika vladnuca
na britskych ostrovoch ¢i palmyrska Zenobia.

Aj geografické rozsirenie nepriatelov Rima
zahfia vlastne vSetky oblasti, kam sa Rimska

riSa postupne rozsirovala, takze dej prenasa Ci-
tatel'a nielen do Italie, ale aj do Gallie, Britanie
&ina dolny tok Dunaja, do Afriky i Malej Azie,
k rieke Nilu i $iroké plane Blizkeho vychodu.

Na pozadi osudov uvedenych osobnosti sa
odvijaju osudy Rimskej riSe v Sirokom caso-
vom rozsahu 6smich storoci, jej vnutropolitické
1 hospodarske problémy, otvaraji sa problémy
koexistencie rozdielnych civilizacii, spolocnosti
na réznom stupni socialneho vyvoja, rozsiro-
vania sa alebo upadku rise, ktora sa kedysi roz-
prestierala na troch kontinentoch a na ktorej
dedicstvo v akejkol'vek podobe nadvizujeme
dodnes.

Dielo je pisané formou Zivotopisnych medai-
l6nov osobnosti, ktoré v konkrétnom obdobi
a konkrétnom pripade hrali prvorada ulohu.
Sledujtc ich osudy, autor rozvija pestry obraz
udalosti, ktoré sa k danej osobnosti viazu, vy-
svetl'uje potrebné redlie, uvadza Citatel'a do kra-
jiny, kde sa udalosti odohrévali, vysvetl'uje
pri¢iny jednotlivych konfliktov, ich rieSenie
i dosah, aky mali v konkrétnej historickej do-
be. Na pozadi zivotopisov jednotlivych osob-
nosti autor priblizuje aj redlie z politického,
hospodarskeho, socialneho ¢i nabozenského zi-
vota tej-ktorej krajiny. Tak napr. v Zivotopise
o Hannibalovi sa Citatel’ docita aj o administra-
tivnom systéme v Kartagu (kazdoro¢ne voleni
suffeti) i o kartaginskom nabozenstve (bohyna
Tanit a Baal) aj s jeho krutym obetovanim deti.

Autor vSak hlavnu pozornost’ venuje vojen-
skym udalostiam, ktoré sa odohravali medzi
Rimom a jeho nepriatel'mi. V§ima si nielen or-
ganizacnu Struktiru bojovych oddielov, ¢i so-
cialno-vojensku struktaru vobec, ale podrob-
nejsie opisuje vojenské konflikty, ktoré Rim
viedol so svojimi nepriatelmi. V niektorych
pripadoch sleduje vyvoj vojenského konfliktu
na SirSom casovom zabere (vojna s Mithri-
datom, Caesarove konflikty v Galli, vojna proti
Spartakovi), na inom mieste sa ststred’uje na
konkrétnu vojensku udalost’.
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Autor sa pri svojom vyklade opiera o diela an-
tickych autorov, ktoré v primeranej miere na
mnohych miestach cituje (Polybios, Caesar, Jo-
sefus Flavius, Plutarchos, Cassius Dio, Zosimos),
¢im vedie Citatel’a k tomu, aby si rozsiril svoje
vedomosti aj o Citanie povodnych diel antickych
autorov. Vzhl'adom na to, ze vécSina tychto diel
je prelozena aj do Cestiny alebo slovenciny, aj
slovensky citatel méZe po nich siahnut’.

Text je sprevadzany aj kvalitnym obrazovym
materialom. Prakticky kazda kapitola ma svoje
vlastné prehl'adné kartogramy, na ktorych ¢i-
tate] moze sledovat’ miesta, kde sa udalosti
odohravaju. Takisto su v kapitolach zaradené
kresby, ktoré zobrazuju predovsetkym bojov-
nikov jednej i druhe;j strany, takze Citatel’ si mo-
ze utvorit’ realnu predstavu superiacich stran.
Okrem toho su, pokial’ sa zachovali, prekres-
lené portréty ,,u¢inkujucich* osobnosti — ¢i uz
podl’a minci alebo podl’a historickych reli¢fov.

Osobitnu Cast’ tvori obrazova priloha vlozena
do publikacie v dvoch ¢astiach. Tvoria ju foto-
grafie dobovej architektlry, historickych relié-
fov, portrétov ¢i umeleckych diel. Vsetky ilu-
stracie su doplnené vystiznym a dostatocnym
textom, ktory poskytuje dalsie informacie
k jednotlivym kapitolam.

Zaver publikacie tvori trojstranova Cast’ Furt-
her reading, v ktorej autor uvadza literatiiru k do-
pliujicemu a rozSirujucemu Citaniu. SU v nej
uvedené hlavné syntetické prace o dejinach sta-
rovekého Rima alebo narodov, s ktorymi Rim
bojoval, ale aj $tidie v odbornych ¢asopisoch.
Vsetko su to anglicky pisané prace, vacsine na-
Sich ¢itatelov nedostupné. Dielo je doplnené o kva-
litny index osobnosti a geografickych nazvov, ¢o
umoziuje Citatel'ovi rychlu orientaciu v texte.

Dielo je napisané 'ahkym popularizaénym
Stylom. Nezat'azuje Citatel'a zbyto¢nym mnozs-
tvom chronologickych ¢i inych tdajov, ale pos-
kytuje citatel'ovi suvisly a zaujimavym spo-
sobom podany prehl'ad bojov Rimskej rise.
Niektoré osobnosti, zaradené do stuboru, su slo-
venskému Citatel'ovi dobre zname (Hannibal,
Kleopatra, Spartakus), niektoré uz menej (At-
tila, Jugurtha). Niektoré su vSak takmer ne-
zname (Viriathus, Sapur, Zenobia), pri¢om ich
osudy su vel'mi atraktivne.

P. Valachovi¢

FIC, V. M.: CESKOSLOVENSKE LEGIE
V RUSKU A BOJ ZA VZNIK CESKOSLOVEN-
SKA 1914 — 1918. I dil. Vznik ceskosloven-
skych legii v Rusku 1914 — 1918, Ruska otdzka
a boj za svobodny stat. Praha : Academia, 2006,
342 s.

Ceskoslovenské légie (nazov sa za¢al pouZi-
vat’ az po vojne, pévodne Jednotky ceskoslo-
venskych zahrani¢nych vojsk) tvorili najvyz-
namnejSiu zlozku naSej zahrani¢nej armady
v 1. svetovej vojne. Podielali sa na vitazstve
Dohody a zasluzili sa o vznik Ceskoslovenska.

Publikécia je zalozena na mnohorocnom ba-
dani v europskych a americkych archivoch, je
dolozena a nabita faktami, z ktorych st niektoré
objavné. Autor detailne sleduje politické poza-
die, diplomatické rokovania, ako aj vojenské
i d’alsie okolnosti, ktoré sprevadzaju vytvorenie
¢eskoslovenskych jednotiek v Rusku, ktoré po-
tom zasadnym spdsobom ovplyvnili vznik sa-
mostatnej Ceskoslovenskej republiky. Tato
kniha je sucastou Stvordielneho siboru prac
(I. diel: uvedeny v titule, I1. diel: Bolsevici a Cs.
légia. Ich ozbrojeny konflikt. Marec — maj
1918, 1I. diel: Zrutenie americkej politiky
v Rusku a na Sibiri roku 1918. Vilsonovo roz-
hodnutie o nezasahovani. Marec — oktober
1918, 1V. diel: Alternativy konstituovania so-
vietskej ustavy 1918. Docasna vlada Sibiri a ce-
lého Ruska. Hladanie spojencov na interven-
ciu), v ktorych autor podava podrobny vyklad
o pdsobeni légii v SirSom kontexte vyvoja re-
volucie v Rusku a zahranicnej politiky najméa
Francuzska, Vel'kej Britanie a USA.

Ruska otazka sa v tomto obdobi objavila
prvykrat. Rozobera zaciatky ceskoslovenského
oslobodzovacieho hnutia a vznik jeho armady
—légii, ktoré boli organizované v carskom Rus-
ku v rokoch 1914 — 1917 a d’alej prvymi kon-
taktmi s Leninovou vladou, rovnako aj pri-
¢inami porazky osobnosti a politikov, ktori
v tomto oslobodzovacom boji zastavali prorus-
ku a prosovietsku orientaciu.

Dielo sa sklada zo 4 kapitol (Za carskej via-
dy, Vplyv februdrovej a oktobrovej revolucie,
Nastup radikalnej lavice a Na krizovatke
dejin).

Pred 1. svetovou vojnou zilo v Rusku okolo
60 000 Cechov a Slovékov, najviac na Ukra-
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jine. Zakladali dobro¢inné a vzdelavacie spolky
a besedy. Po vypuknuti vojny vzrastlo ich na-
rodné uvedomenie a zacalo formovanie ozbro-
jenych sil: v oktobri 1914 vznikla Ceskd dru-
zZina (3 roty, 750 muzov), na ¢o mal vplyv
moskovsky ustanovujici zjazd, ktory vytvoril
Zviaz ¢s. spolkov v Rusku, prijal plan na vy-
stavbu Cs. dobrovolnickej armady (po suhlase
carskej vlady) z Cechov a Slovakov s ruskym
obcianstvom a zajatcov rakusko-uhorskej ar-
mady zo zajateckych taborov a v januari 1916
vznikol 1. és. strelecky pluk, ktory bol v maji
rozsireny na Cs. streleckii brigadu.

Zjazd v Kyjeve v maji 1917 uznal CSNR
v Parizi (vo februari 1916 vznikol v Parizi Con-
seil national des Pays Tchéques, neskor preme-
novany na Ceskoslovenskii narodni radu,
predseda T. G. Masaryk, podpredsedovia M. R.
Stefénik, J. Diirer, tajomnik E. Benes), vytvoril
jej odbocku v Rusku a vyhlasil vojnu Viedni.
Docasna vlada dala povolenie na vytvorenie
¢s. armady, ale nebezpecenstvo pacifizmu a jej
mierova politika vSak ohrozovali jej vznik.
Rozhodny obrat nastal 2. jila 1917, ked Cs.
brigdda vyhrala vyznamnu bitku pri Zborove
a Cechoslovéci dostali povolenie na nébor do-
brovolnikov a vytvorenie druhej divizie. Od
maja 1917 do maja 1918 prebehli 4 kampane
naboru dobrovol'nikov do ¢s. armady, v ktorych
bolo ziskanych 38 477 zajatcov (v 5 128 tabo-
roch bolo internovanych 137 193 muzov), ku
ktorym pribudlo asi 1 000 zo srbskych oddielov
a 15 000 osdb v lete 1918 zo Sibiri, a tak
vznikol Ceskoslovensky armadny zbor v Rusku
(2 divizie mali po 4 strelecké pluky a del. pra-
por + 1 nahradna divizia), za velitel'a bol T. G.
Masarykom menovany rusky general Sokorov.
Na pomoc Franctzsku bolo planované presu-
nut’ z Ruska expedi¢ny zbor, vratane ¢s. arma-
dy. V skuto¢nosti prislo do Francuzska iba
16 000 Rusov a v 4 transportoch po peripetiach
cez Moskvu, Archangel'sk a Murmansk 2 380
¢s. muZov. Zacala posobit’ opozicia: sprava
Socialna demokracia podporovala Masaryka
a zl'ava bol'Sevici snaziaci sa ziskat armadny
zbor.

Nastal nastup radikalnej l'avice. Vznikli 3 sku-
piny: kyjevskad — spojend s Leninovym rezi-
mom, petrohradska — l'avicovi socialni demo-
krati a moskovska — vyslovene bol'Sevicka.

Z poctu 350 dezertérov armadneho zboru, 285
vojakov a 190 Zelezniiarov z Kyjeva, ako aj
350 novoprijatych vojakov bol sformovany
14. februara 1918 1. &s. pluk Cervenej armady.
O tyzden neskorsie bola v Petrohrade vytvorena
1. ¢s. internacionalna rota, ktord pri Narve
a Pskove zastavila nepriatel'a v postupe na Pe-
trohrad. Cast’ ervenej roty sa presunula do
Penzy, kde doslo k bratovrazednému boju.

Situcia sa zacala polarizovat’. S otdzkou za-
kladania politickych stran a politizaciou armady
radikali neuspeli. Vznikla roztrzka v Narodnej
rade: socialisti cheeli premenit’ armadu na revo-
lu¢né hnutie, Masaryk trval na jej apolitickosti
a odsune do Francuzska, pretoze tam bol ne-
priatel’. Socialni demokrati sa ,,spikli®, cheeli
ovladnut’ Narodnu radu a zmocnit’ sa armad-
neho zboru, ¢o po niekol’kych diioch strosko-
talo. Napdtie vSak zostalo. Boli to vzt'ahy medzi
starymi (ruskymi) a novymi dostojnikmi, otaz-
ka demokratizacie armady, soviety (rady) vo-
jenskych zastupcov a 'udové sidy, k Comu sa
viedla Siroka diskusia. V armadnom zbore boli
teda zalozené soviety. Pokial’ v carskej armade
soviety tento kolos 15 miliénov vojakov v prie-
behu 6 mesiacov Gplne zniéili, v zbore neboli
ziadnou katastrofou. Kritické obdobie pre ar-
madne soviety nastalo po dobyti Kyjeva bol-
Sevikmi, ale ked’ velenie zboru rozhodlo o pre-
lomeni obklicenia, ¢lenovia armadnych sovietov
sa chopili zbrani proti prvému robotnickemu
Statu na svete.

Az do februarovej revolucie posobil zbor ako
stcast’ carskej armady. V novembri 1917 sa
dostal na krizovatku dejin, ked’ bol’Sevicka vla-
da zacala rokovat’ o separatnom mieri, ¢im boli
ukoncené politické a pravne zavizky, lebo zbor
zostal vo vojnovom stave s Ustrednymi moc-
nostami. Rusko zostalo bez vlastnych vojen-
skych sil a Armadny zbor bol jedinou vojen-
skou formaciou na fronte. Spojenci a ruski
generali v usili udrzat’ front v chode, ratali s vy-
budovanim novej ruskej armady (aj s pomocou
armadneho zboru) zadsobovanej z Vladivostoku
cez Transsibirsku magistralu. Masaryk zacal
uvazovat’ o vytvoreni 2. ¢s. az na Sibiri, ktory
by vytvoril jej jadro. Koncom roka 1917 Fran-
ctzsko vyhlasilo ¢s. jednotky v Rusku za su-
Cast’ €s. armady vo Francuzsku. V januari 1918
sa Ukrajina odtrhla od Ruska, ale ¢erveni ju
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o mesiac ziskali spét’. Proti bol'Sevikom (s bie-
lymi) vystupila iba skupina asi 120 muzov za-
jatych v Rumunsku v ramcei 8. armady gen.
Kornilova, ktory ju vyc€lenil na spravodajska
¢innost’ a tiez ako svoju telesnu straz; druha
mensia skupina v Rostove na Done posobila vo
zvysku armady gen. Denikina. Spojenci sa sna-
zili, aby zbor zostal v Rusku a pomahal pri sta-
bilizécii frontu. Za tym ucelom boli spracované
3 projekty: Berthelotov, utlacovanych narod-
nosti a &esko-pol'sky. Ked” Ustredné mocnosti
zacali novl ofenzivu, bol'Sevici poziadali ar-
madny zbor o pomoc, ale ten sa do jej sluzieb
nedal. Planom Pariza bola pomoc Ukrajine
a ovladanie magistraly, zatial’ ¢o si Londyn hl’a-
del na svoje zaujmy v Indii a na Blizkom vy-
chode. Pred Masarykom vyvstali 4 otazky: byt
ochrancom Ukrajinskej rady, ist’ s bielymi, us-
kutociovat plany spojencov i stat’ v sluzbach
bol'sevikov? Premiestnenie Armadneho zboru
do Francuzska sa stalo uzavretou vecou. Kon-
com februara 1918 zacali jeho jednotky ustu-
povat a po zabezpeceni penazi, vlakov a zasob
aniekol’kych operaciach nastupili do 60 vlako-
vych stprav na presun do Vladivostoku.

Profesor Victor Miroslav Fic, PhD. (1922 —
2005) sa narodil Damboficiach na Morave. Od
roku 1949 7il v zahrani¢i. Studoval na univer-
zitach v Kanade, USA a Indii. V roku 1968 zis-
kal doktorat na Kolumbijskej univerzite, na
Univerzite J. Nehrua v Dilli 1966 doktorat azij-
skych $tudii a v Singapure sa v roku 1963 stal
profesorom na Cinskej univerzite Nanyang.
Prednasal na univerzitich v Thajsku, Malajzii,
Indonézii, Vietname, Australii, USA a Kanade,
ucil medzinarodnu politiku sovietskeho bloku
v Toronte na Vysokej vojenskej skole a od roku
1989 prednasal dostojnikom NATO v nemec-
kom Laare. Roku 1987 odisiel na dochodok, ale
az do roku 1993 prednasal na Brockovej uni-
verzite v Kanade. Za pracu o dejinach ¢s. 1égii
v Rusku (a o I'udskych pravach a Charte 77) mu
prezident Ceskej republiky V. Havel udelil roku
1998 Rad T. G. Masaryka.

Pracu spestruje 7 stran fotografii — 47 obraz-
kov; rozsiahla 28 stranova bibliografia a struc-
ny menovity register. Na d’alsie 3 diely sa moz-
no len tesit’.

L. Janco

ROMSICS, 1.: TRIANONSKA MIEROVA
ZMLUVA. Bratislava : Kalligram, s.r.o0., 2006,
240 s.

Tato kniha vysla s finanénym prispevkom
Magyar Konyv Alapitvany Forditamogatasi
Alapja Budapest, ktora bola prelozena z ma-
d’arského originalu A Trianoni békeaszerzédeés
(Budapest, Osiris 2001) a realizovana s finan-
¢nou podporou Ministerstva kultury Slovenskej
republiky. Editormi boli Rudolf Chmel (byvaly
vel'vyslanec CSFR v Madarsku a minister
kultary SR) a Laszl6 Szigeti (byvaly $tatny ta-
jomnik a minister Skolstva SR).

Dielo sa ¢leni na 9 kapitol, ktoré opisuju ra-
ktsko-uhorskt monarchiu na zaciatku 20. sto-
rocia, strategické ciele druhej svetovej vojny
apo nej jej rozpad. Na mierovej konferencii
dominuju spory o hranice a navrhy uzemnych
podkomisii. Existencia Mad’arskej republiky
rad odsunula mierové rokovania. Dalej ¢innost’
a postoj mad’arskej mierovej delegacie i pokusy
o modifikaciu mierovych podmienok. Kniha
kon¢i podpisanim, ratifikaciou a realizaciou
mierovej zmluvy a Epilogom.

Habsburska monarchia vznikla v roku 1526
a po raktsko-uhorskom ¢i rakusko-mad’arskom
vyrovnani v roku 1867 vznikla dualisticka ra-
kasko-uhorska monarchia, ktora sa na zaciatku
20. storocia rozprestierala na 676 600 knm’, na
uzemi ktorej zilo 51 300 000 obyvatelov —
Nemci 12 000 000 (24 %), Mad’ari 10 000 000
(20 %), Cesi 13 %, Poliaci 10 %, Ukrajinci
8 %, Rumuni 6,5 %, Chorvati 5 %, Srbi a Slo-
vinci 3 %, Slovaci 4 %, Taliani 1,5 %, bosniac-
ki moslimovia 1 %, Zidia 4 %. Tvorili ju:
PREDLITAVSKO (Cislajtania) — Bukovina,
Cechy, Morava, Sliezsko, Dalmacia, Gorica
a Gradica, Hali¢, Istria, Korutdnsko, Raktsko
pod Enzou a Raktisko nad Enzou, Sol'nohrad-
sko, Stajersko, Tyrolsko a mesto Terst a ZA-
LITAVSKO (Translajtania) — terajsie Mad’ar-
sko, Slovensko, Chorvatsko, Sedmohradsko
a Banat, ¢ast’ Pol'ska (Orava a Spis), Cast’ Srb-
ska (Vojvodina), ¢ast’ Slovinska, cast’ Rakuska
(Burgenland) a cast Bosny a Hercegoviny.
V ramci Uhorska iba Chorvati pozivali aku-
takil autonomiu, inak v monarchii panovali
velké narodnostné rozpory a bola oznacena za
zalar narodov.
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V doésledku atentatu na naslednika trénu
FrantiSka Ferdinanda d’ Este 28. jina 1914
v Sarajeve, bola Srbsku vyhlasend vojna 28. jula
1914 a 29. jula 1914 ostrel'ovanim Belehradu
vypukla prva svetova vojna, ktora bola pre mo-
narchiu bojom na Zivot a smrt’. Bojovali v nej
Staty Centralnych mocnosti ¢i Trojspolku (Ra-
kuasko-Uhorsko, Nemecko, Taliansko (v roku
1915 vysttpilo a pridalo sa k Dohode, ale pri-
stipilo Turecko a Bulharsko) a Staty Dohody
(Franctzsko, Anglicko a Rusko). Ciel'om bolo
nové rozdelenie sveta, ale i snaha o federali-
zaciu monarchie a na druhej strane vytvorenie
novych $tatov v strednej a vychodnej Eurdpe na
zaklade sebaurcenia narodov. Rozpory medzi
narodmi monarchie mali za nasledok jej roz-
pad. Mierova konferencia v Parizi rokovala
v rokoch 1919 — 1920 (Rada desiatich, neskor
piatich — Franctzsko, V. Britania, USA, Ta-
liansko a Japonsko), tvorilo ju 32 $tatov + Ces-
koslovensko a Pol’sko, pracovala v 52 komi-
siach, davala navrhy a riesila spory o hraniciach.
Mierové rokovania neulahéila uhorska revo-
licia — Mad’arska republika rad Bélu Kuna od
21. marca do 1. augusta 1919 — ked’ prevzal
moc Miklés Horthy et Nagybanya. Zmluvu
ratifikovali: Mad’arsko 15. novembra 1920,
V. Britania 5. méja 1921, Francuzsko 7. jula
1921, Taliansko a Japonsko 26. jila 1921, ofi-
cialne bola vyhlasena v Budapesti 31. jula 1921
ako zakon ¢. 33/1921. S USA uzavrelo Mad’ar-
sko 29. augusta 1921 separatny mier.

Zmluva mala 623 stran, skladala sa z pre-
ambuly a 14 casti, obsahovala 364 clankov,
2 prilohy, Protokol a Deklaraciu a bolo na nej
36 podpisov Statnikov. Uhorsko fiou stratilo 2/3
uzemia (66 %) a skoro 1/2 obyvatel'stva (58 %),
v prospech novovzniknutych statov (Cesko-
slovenska, Rumunska, Kral'ovstva Srbov,
Chorvatov a Slovincov, Rakuska), ako aj Ta-
lianska a Pol'ska (uz 15. novembra 1916 bolo
vyhlasené nezavislé Pol'ské kral'ovstvo).

Prijatic zmluvy bolo $okom pre ,,Magyar
allami eszme* (Velkomad’arsku Statnu ideu),
z ktorého sa iredenta nemoze spamétat’ dodnes.
Po podpise zmluvy v ditoch 4. a 5. juna 1920
zasadal v Budapesti narodny snem, na ktorom
odznelo: ,, Tato mierova zmluva, ktora ma za
ciel zotrocenie starého kulturneho naroda, je
pred bohom i pred ludmi neplatnd a anulova-

nd...tento mier v historii krestanskej Europy
nemd obdobu. Starobyld risa svitého Stefana
bola vzdy domovom slobody, prava, poriadku
a vzdelania, kde sa vietky ndarody mohli slo-
bodne rozvijat a kazdy ¢lovek sa mohol uplatnit
podla svojich zasluh... “ Na druhej strane treba
uviest,, Ze na rozhovoroch mierovej konferen-
cie, ktoré sa konali 3. marca 1920, Berthelot,
ktory v nepritomnosti Milleranda zastupujuce-
ho Francuzsko tvrdil, ze ,, Madari, ktori na-
pokon ani nie su praobyvatelmi regionu, sa
vzdy prejavovali ako mimoriadne zdkerny nd-
rod a ich statistiky su povestne nespolahlivé .

Trianon stale vyvoldva emdcie a traumu, naj-
ma v Madarsku. Je to jedna z piatich zmlav,
podpisanych (s Nemeckom vo Versailles
28.juna 1919, Rakuskom v Saintgermain
10. septembra 1919, Bulharskom v Neuilly
27. novembra 1919, Tureckom v Sévres 10. au-
gusta 1920 a Mad’arskom vo Velkom Trianone
4. juna 1920) po prvej svetovej vojne. Je to
trauma preto, Ze Uhorsko bolo povazované za
madarsky $tat, ktory sa rozpadol a ze nové hra-
nice boli ur¢ené mocnostami nespravodlivo.
Trauma stale zije.

Spravodlivost’ a nespravodlivost’ su historic-
ky tazko uchopitelné pojmy. Bolest’ sa casom
mbze zahojit’, sme v EU a otazka hranic straca
na vyzname.

Ignac Romsics patri medzi najuznavanejsich
mad’arskych historikov suc¢asnosti. Po mimo-
riadne Uspesnej syntéze Magyrorszag torténete
a XX szdazadban (Dejiny Mad’arska v 20. sto-
roci) vydal Trianonskta mierov zmluvu. Je to
jedna z najdiskutovanejsich otdzok modernych
mad’arskych dejin. Dielo o danej téme Cerpa
z medzinarodne;j literatury, z domacich i zahra-
ni¢nych vyskumov autora. Napriek mnozstvu
konkrétnych faktov a snahe o objektivnost), je
dielo v podstate jednostranné a v podtexte sa
ozyva ,mad’arska karta“. V odporacanej lite-
ratare (v 66 pramenoch, dokumentarnych die-
lach, memoaroch a spracovanych dielach)
prevazne mad’arskej, ale i zahrani¢nej aj ¢esko-
slovenskej, nie su spomenuté diela, ako napri-
klad: J. M. Kirschbaum Krvdcajica hranica
(Dokumenty o utrpeni Slovakov v Mad’arsku),
K. Kalal Utrpenie Slovakov (Predvojnové
Slovensko do roku 1914), Madarizacia (Obraz
slovenského utrpenia), J. Ferko Madarské
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[(seba)klamy)]. Sucastou knihy je 24 kres-
lenych map, podavajucich konkrétny pohl'ad
priebehu udalosti suvisiacich s trianonskymi
rokovaniami.

L. Janco

MAREK, V.: HEDVABNI HROT. Cesko-
slovenske, ceské a slovenské specialni, priiz-
kumné a vysadkové jednotky. Praha : NASE
VOIJSKO, 2006, 223 s.

Kniha sa zaobera vyse Sest'desiatrocnou his-
toriou ¢eskoslovenského vysadkového vojska.
Prva vysadkova jednotka mala vzniknuat’ este
pred druhou svetovou vojnou v roku 1939. Vy-
voj medzinarodnych udalosti vSak tomu za-
branil. A tak ceskoslovenski vysadkari presli
vycvikom az v zahrani¢i, najprv vo Velkej
Britanii a neskor v Sovietskom zvéze, kde bola
vytvorena 2. ¢eskoslovenska samostatna para-
desantna brigada v ZSSR. Thned po skonceni
druhej svetovej vojny boli zacaté pripravy na
vytvorenie vysadkového vojska. Z pévodného
Pesieho praporu 71 Cs. parasutistov sa v roku
1952 stala vysadkova brigada. Kniha opisuje
nielen vyvoj vojska (pomenované¢ho ,,hodvab-
ny hrot*), vel'k1 pozornost’ venuje aj si¢asnym
vysadkovym, prieskumnym a $pecialnym jed-
notkam Arméady Ceskej republiky a okrajovo aj
Ozbrojenym sildm Slovenskej republiky.

Vycvik prvych és. vysadkarov v rdmci orga-
nizacie SOE prebiehal v STS 25 na farmach
Garramor a Canmusdarrach vo V. Britanii, kde
bolo v rokoch 1941 — 1943 vycvicenych 252
dobrovol'nikov v kurzoch uto¢ného boja, v Spe-
cialnych a zdokonal'ovacich kurzoch. Prvy vy-
sadeny parasutista v operacii BENJAMIN bol
rtn. O. Riedl. Dal3i z nich rotmajstri Jozef Gab-
¢ik a Jan Kubi§ v operacii Anthropoid boli
vysadeni nad Protektoratom, aby spachali
atentat na zastupujuceho risskeho protektora
Reinharda Heydricha. Boj dvoch rotmajstrov
opisuje pripravu a priebeh atentatu i zavereény
boj parasutistov v Kostole sv. Cyrila a Metoda
na Resslovej ulici v Prahe. Dna 19. januara
1944 vznikla v Jefremove 2. ¢s. samostatna
paradesantna brigada v ZSSR, ktora sa zucast-
nila bojov v ramci Duklianskej operacie a SNP

(bola prepravena letecky), po jeho potlaceni
ustapila do hor, v roku 1945 vytvorila zaklad
4. pesej divizie 1. ¢s. armadneho zboru. Pocas
druhej svetovej vojny vznikla na Slovensku
v Trencianskych Biskupiciach Paddkova skola,
ktord sa ako rota parasutistov ,,padakovych
strelcov* zapojila do SNP v ramci 1. €s. armady
na Slovensku. Za deni vzniku ¢s. vysadkového
vojska v povojnovom obdobi sa povazuje Pesi
prapor 71 Cs. parasutistov, zalozeny 1. oktobra
1947. Vladimir Madéra sa poklada nielen za
otca ¢eského padaka VJ-1/47, po vojne poma-
hal zavadzat’ do vyzbroje a vystroja aj 12 mo-
dernych a progresivnych stciastok (napr. ka-
muflazku, obuv vz. 25 — kanady, rovnosatu vz.
19, nozny zasobnik, ¢erveny baret...). V roku
1948 bolo zriadené stredisko ,, Ditverneé Izrael
— velitel’ mjr. A. Sochor — pre dobrovol'nikov
brigady hnutia Hagana vznikajiceho izrael-
ského statu. Vycvik sa robil na Libave, v TU
Vyskov, letci cvicili v C. Bud&joviciach a Olo-
mouci, 43 vysadkarov (velitel' kpt. Cernota)
v Strazi pod Ralskem a Hrad¢anoch. Vystavbu
vysadkového vojska v povojnovom obdobi
skomplikoval februar 1948, ktory ho zasiahol
personalne a koncepéne. Prvy velitel' vysad-
kového vojska K. Palecek pre sabotovanie Ko-
Sického vladneho programu a orientaciu vy-
cviku na V. Britaniu bol odstdeny a vézneny.
K tomu dopomohol a vystriedal ho byvaly pri-
slusnik 2. ¢s. samostatnej paradesantnej brigady
Andrej Kovécs, ktory sa riadil sovietskymi
predpismi. Aj Kovacs v stvislosti s procesom
Slansky bol v roku 1952 odvolany a prepusteny
z armady. V roku 1945 bol vybudovany 65. vy-
sadkovy prapor v Ziline (zo 65. pesieho pluku
Olomouc) a v roku 1951 vznikli /72. mechani-
zovany vysadkovy prapor Kosice a 173. vysad-
kovy delostrelecky oddiel Sabinov. Reorgani-
zacné a redislokacné zmeny v roku 1952 spdsobili
stahovanie vysadkového vojska z Ciech na
Slovensko, kde vznikla 22. vysadkova brigada
Presov (zli€enim 172. praporu Kosice a 173.
oddielu Sabinov). V Sabinove vznikla v roku
1957 22. vysadkova rota, z ktorej sa stal v Pre-
Sove v roku 1959 22. vysadkovy prieskumny
prapor. Tretim velitelom vysadkového vojska
sa stal Michal Kri¢falusi. Historia 22. vysad-
kovej brigady v 60. rokoch pokracuje na Mo-
rave: 1. oktobra 1960 sa st’ahuje jej velitel'stvo,
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71.a72. prapor do Prostéjova, 65. a 22. prapor
do Holesova. V rokul961 vznikol z 22. praporu
7. pluk osobitného urcenia. K jeho uloham
patrilo aj patranie po jadrovych zbraniach ne-
priatel'a. Zaroven boli vytvorené vysadkové vy-
cvikové strediska 1. v Lusteniciach a 4. v Chru-
dime, ku ktorym pribudli prieskumné vysadkové
roty, premiestnené v roku 1969 do Prost&jova.
V auguste 1968 uvazovalo velenie 7. pluku
osobitného uréenia o ,, Akcii Dubcek* — oslo-
bodenie internovanych politickych predstavite-
Tov Ceskoslovenska, ¢o viak nemalo racional-
ny zaklad. Po roku 1968 bola dana ,,Zelena pre
$pecialne tlohy* — odklon od operacnych a tak-
tickych vysadkov. Doslo zruseniu 7. vys. plu-
ku, 65., 71. 76. vys. praporu i 22. vys. PT od-
dielu a z 22. brigddy sa stal 22. vysadkovy pluk,
ktory bol v roku 1976 zreorganizovany na
22. pluk zviastneho uréenia a podriadeny Spra-
vodajskej sprave GS CSLA. Z neho sa opit’
stala v roku 1989 brigada, ktora definitivne
ukoncila ¢innost’ v roku 1991. V 90. rokoch mi-
nulého storocia sa hl'adala nova podoba vysad-
kovej a $pecialnej jednotky CR — 22. vys. bri-
gada bola premenovana na 6. Specidlnu brigadu
v Prostéjove. Po vstupe CR do NATO skupina
vyclenila 6. Specidlnu rotu, ktord sa zapojila
do misie KFOR. Nasadenie jednotiek do Afga-
nistanu bolo niekol’kokrat odlozené, Specialne
sily sa ho dockali az v roku 2004. 6. prosté-
jovska brigada bola v roku 2001 premenovana
na 6. skupinu Specialnych sil. Po zaCati operacie
v Iraku v roku 2003 vysadkari posiliuja 1. Cs.
prapor RCHBO a 6. brigada bola v lete pre-
menovand na 601. skupinu Specialnych sil. Ich
vybavenie preslo po roku 1989 vyraznou mo-
dernizéaciou. Boli zavedené rozne typy ostre-
lovacich pusiek kalibru 12,7 mm, d’alej samo-
paly, graniatomet, I'ahky minomet 60 mm,
pusky, uto¢né noze, potapacské a horolezecké
vybavenie, navigacné pristroje, spojovacie
prostriedky VKV a KV, motorové ¢lny a Siroka
Skala roznych prostriedkov. V zelenej taktike
spociva vyber, vycvik a taktika Specialnych sil.
Prieskumnici operuju v §tvorclenych skupinach
¢i osemclennych odriadoch, 4 skupiny tvoria
oddiel. Vycvik je zalozeny na zéasade vidiet
anebyt’ videny, preziti v teréne, zoskokoch
HAKO aHALO. V roku 1993 sa zacala formo-
vat’ a v roku 1994 vznikla 4. brigada rychleho

nasadenia. Jej zéklad tvoril 71. Gderny vysad-
kovy prapor, ktory sa transformoval na 43. vy-
sadkovy mechanizovany prapor, d’alej 41.
a42. mechanizovany prapor... Tato Cast’ opi-
suje jej vyzbroj, vycvik a organizac¢nu Struk-
turu. Jednotky brigady sa v uplynulych dvanas-
tich rokoch zucastnili v réznych zahrani¢nych
misiach (UNPROFOR, UNCRO, IFOR, SFOR
II, KFOR, Enduring, Iraque Freedom) a cvi-
¢eniach (Cooperative Nugget, Challenge a An-
venture Expres, Warfighter Exercise 98, Garda
98 a Horizont 98 a 99, Strong Resolve 98,
Migrant Merlin 2000, United Step 2001, Lion
Stealth 2001, Pathfinder 2001 a 2004). K naj-
vyznamnej$im Utvarom 4. brigady rychleho
nasadenia od jej vzniku patril 43. vysadkovy
mechanizovany prdapor v Chrudime. Ma vy-
sadné postavenie. Nadviazal na tradicie PeSicho
praporu 71. Vycvik je organizovany podl'a sta-
ndardov NATO. Prapor plni ulohy nicenia a na-
ruSovania Cinnosti dblezitych prvkov zostavy
protivnika (prieskum a taktické vzdus$né vy-
sadky).

Jeho prislusnici sa zapajaju do zahrani¢nych
misii uz od jeho vzniku (UNPROFOR, IFOR,
SFOR, KFOR). V misii KFOR nastala aj pre-
strelka: skupina Albancov sprevadzana vojakmi
chcela nelegélne tazit’ drevo a po objaveni 6-
¢lennej Ceskej hliadky zacala prestrelka, v kto-
rej hliadka zdolala 20 a zajala 7 utocnikov.
Chrudimski vysadkari doma aj v misiach pre-
§li zvlastnymi druhmi vycviku, spocivajucom
v narocnom drile, v ktorom dominuje strelba.
Nespocitatelne opakovana ¢innost’ musi spo-
sobit’ podvedomé, automatické reakcie. Ceski
vysadkari sa zac¢astiuju aj na vycviku americ-
kych ,,zelenych bariet* vo Fort Braggu (USA).
Por. Vohralik absolvoval tento 9-mesacny kurz
a opisuje vycvik zelenych bariet. Bechynsky
4. prieskumny prdpor sa hlasi k tradicii uder-
ného praporu ¢s. 1égii v Rusku. Prapor vznikol
v roku 1994 v Pardubiciach, v roku 1998 sa
premiestnil do Bechyné, kde sa donho vélenil
44. prieskumny vysadkovy prapor. Prapor
sa zucCastnil na misii SFOR, KFOR, ochrane
6. pol'nej nemocnice v Afganistane a 7. pol'nej
nemocnice v Iraku. St to novodobi ,,udernici®.
Absolventi kurzu americkych ,,rangers“ z be-
chynskych prieskumnikov stretdvaju znamych
a priatel'ov po celom svete. Por. Vladimir Hon
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spomina na misiu Enduring Freedom v Kuvajte
a Iraku. Ked’ sa v jedalni ozvalo: ,,Rangers
Lead The Way*, odpovedal: ,,All The Way,
Sir.“ (Rangeri ida vzdy vpredu — Cell cestu,
pane). Spolocné cvicenie Lion Stealth ceskych
prieskumnikov 4. brigady rychleho nasadenia
a 173. vysadkovej brigaddy americkych vysad-
karov v Nemecku je oznacené ako Neviditelné
levy na hraniciach. Rekordny zoskok bechyn-
skych vysadkarov bol zapisany do Guinnesovej
knihy. Stat’ dokumentuje zoskoky pomocou
zalozného padaku OVP 68 z dominanty mesta
Bechyn¢ — mostu vysokého 52 m nad riekou
Luznicou. Parasutisti sa vzdy snazia otvorit’ pa-
dak ¢o najblizsie pri zemi. O jedinom pries-
kumnom utvare 102. prieskumnom prapore
Velitel'stva spoloénych sil Armady Ceskej re-
publiky podava informaciu d’alSia ¢ast. V ro-
ku 1994 vznikol v Kromé¥izi 2. odriad hib-
kového prieskumu, v Prostéjove bol vleneny
do 2. brigady spravodajstva a REB a preme-
novany na 2. a neskor 115. prapor hibkového
prieskumu 11. brigady vojenského spravodaj-
stva a REB. V roku 2000 bol z neho /1. prie-
skumny prdpor a v roku 2003 sa stal 102. prie-
skumnym praporom a nesie ¢estny nazov gen.
Karola Palecka.. Z nasadenia 102. prieskumné-
ho praporu v afganistanskom BadakSane bol
urobeny Prieskum Hindukusa, ktory urobila zo-
silnena ¢ata prieskumnikov v roku 2005. Zaria-
denie Oddelenia vysadkovej pripravy a SAR je
od roku 1996 sucastou Vojenskej akadémie
Vyskov a ma na starosti predovsetkym vysad-
kovy vycvik, zachrannu sluzbu letectva, Spe-

cialne a nestandardné Ginnosti ACR. Okrem
toho je zaradené do staleho hotovostného sys-
tému leteckého patrania a zachrany (SAR).
V roku 2002 vznikol Utvar Specidlnych ope-
rdcii — protiteroristicka jednotka na zachranu
vojenskych rukojemnikov, zadrziavanych osob,
ochranu VIP a eliminaciu teroristickych skupin.
V roku 1993 vznikol na Slovensku 3. odriad
Spravodajskej spravy ASR, ktory bol o dva
roky zreorganizovany na 5. pluk Specidlneho
urcenia Jozefa Gabcika v Ziline, oznadeny ako
,.Elita od Fatry*.

Kniha ma 32 casti, 309 fotografii autora + 13
byvalych vysadkarov, MO CR, AVIS a VHA
Praha, ako aj 39 r6znych obrazkov zbrani, od-
znakov, znakov utvarov a vyznamenani. 13 ¢as-
ti je venovanych spolocnej ¢s. armade, vacSina
18 ACR a misiam, 1 OSSR.

Autor nebol vysadkarom, problematiku poz-
nal iba sprostredkovane, ¢o sa, pochopitelne,
odrazilo aj v jeho diele. Samozrejme, v knihe
nechyba historia cerveného baretu ani vysad-
karska hymna. Nedava vsak uceleny pohl’ad na
vznik a vyvoj vysadkového vojska (v ¢s. arma-
de mala kazda divizia prieskumny prapor,
v ramci ktorych posobili aj vysadkari), najvac-
Sia Cast’ knihy je venovana sucasnosti (56 %),
textu iba 48 stran (21 %). Fotografickd a gra-
ficka uprava dominuju nad textom, Citatel’ nech
sam posudi, ¢o je dolezZitejSie, zrejme tato for-
ma je moderna (podobnym spdsobom bola vy-
dana kniha DANQUERKUE v NV Praha).

L. Janco
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