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STUDIE

SEFFICIAT TE DEUS EQUITEM BONUM
ET HONORABILEM IN HONOREM DOMINI ET SANCTI
GEORGIIL.*

(RYTIERSKE PASOVANIE AKO PREDPOKLAD PREPOZICANIA
INSIGNII NIEKTORYCH PANOVNICKYCH (DYNASTICKYCH)
A ZASLUZNYCH RADOV)

IGOR GRAUS

GRAUS, L.: Knights’ dubbing as a prerequisite of renting insignia to some monarchical
or dynastic orders of knighthood and orders of merit. Vojenska histdria, 3, 14, 2010,
pp- 3-26, Bratislava.

The study presents the topic of ,, Knight’s accolade-or dubbing® in a completely dif-
ferent view, actually in connection with awards in form the monarchical or dynastic
orders of knighthood and orders of merit. The beginning of the study focuses on the
phenomenon of knights dubbing started back in 11th century. The author describes
in detail the role of the key act of dubbing- by a tap; either as a slight blow, an embrace
hug, or in a form of a kiss and a hand-shake representing the moment of promotion of
the accolade. Meanwhile he describes a mass accolades or self-dubbing. The centre of
the study focuses on the revival of the reminiscences on the knighthood by the found-
ers of several modern awards in form the monarchical or dynastic orders of knightho-
od and orders of merit; who before the distribution of insignia performed the act of
dubbing. The author precisely describes individual act of dubbing required by the reg-
ulations of some modern awards. In addition, he looks at all the remaining relicts of
the orders of knighthood or the chivalry or the knighthood surviving in the means
of the dubbing. Namely there were the acts of: a ritual bath; consecrating weapons; a
ritual dialogue to find an intention to join the knighthood; as well as making an oath.
The reasons of preservation of such relics were mere misrepresentation of the mod-
ern appraisals as direct successors of the old medieval orders of knighthood or chival-
ry or their representation in the modern means. Additionally, it was an effort to raise
the exclusivity of the ranks.

1 Formula pouzitd pri pasovani na rytiera Radu Zlatého rina v roku 1694. Cituje LUNIG, Johann Christian.
Theatrum ceromiale historico - politicum, oder historisch - und politischer Schau - Platz aller Ceremonien wel-
che so wohl an europdischen Hifen, als auch sonsten bey vielen Illustren Fillen beobachtet worden. Anderer
Theil. Leipzig: Moritz Georg Weidmann, 1720, s. 1126.
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Faleristics. Monarchical or dynastic orders of knighthood and orders of merit. Knights
relicts. Knights dubbing.

Slovenska historiografia doneddvna nevenovala takmer Ziadnu pozornost
problematike stredovekého rytierstva, a uz vobec ju nezaujimali jeho esencidlne formal-
ne prvky, medzi ktorymi malo kli¢ové postavenie prave rytierske pasovanie, ktoré bolo
ustrednym momentom kazdej sldvnostnej investitiry nového rytiera. Problematike rytier-
stva a v ramci nej obradu kreovania novych rytierov najvacsiu pozornost venoval Vladimir
Seges, ktory vsak tazisko svojich vyskumov celkom prirodzene polozil na vojenské aspekty
stredovekého rytierstva.? Jedina pracu venovanu vylu¢ne obradu pasovania predstavuje §tu-
dia Petry Koo6sovej, ale ani ona v$ak uvedend problematiku nemobhla riesit vo vSetkej kom-
plexnosti, a tak sa stala akymsi prehladom ¢i skor tvodom do problematiky, ktora si vSak
vyzaduje dal$ie spracovanie. Hoci sa v kratkosti zmienila aj o pasovani v stvislosti s prepo-
zi¢anim insignii uhorského radu Draka a kreovanim uhorskych rytierov Zlatej ostrohy, pre-
pojeniu sveta rytierstva so svetom vyznamenani vSak nevenovala ziadnu pozornost.> Rov-
naky charakter md stru¢na zmienka o pasovani aj v praci Daniely Dvorakovej.* Informa-
tivny charakter ma aj zmienka o pasovani z pera Michala Slivku.® Skiimanej problematike,
¢ize spojeniu novovekych vyznamenani so stredovekym rytierstvom, sa, paradoxne, dopo-
sial nevenovala nielen iba mlada slovenska historiografia, ¢o by bolo vzhladom na vyrazne
uzko $pecializovanu problematiku a obmedzeny pocet historikov celkom pochopitelné, ne-
skiimali ju vSak ani pocetni zahrani¢ni historici rytierstva alebo faleristici. Ich vystupy sa
zvac§a obmedzovali iba na prilezitostné konstatovania niektorych prvkov rytierstva vo vy-
znamenaniach, ale vylu¢ne v spojitosti s vyskumom dejin konkrétnych vyznamenani bez
zohladnenia $irsich suvislosti a bez prislusného teoretického rozboru.

Rytierskeho pasovania v suvislosti s uhorskym radom Draka a pseudoradom Zlatej ostro-
hy sa dotkli aj niektoré nase starsie $tudie, pasovanie vSak ani zdaleka nebolo ich tstrednou
problematikou. PretoZe sa v su¢asnosti zaoberdme komplexnym vyskumom rytierskych re-
liktov v panovnickych (dynastickych) a zasluznych radoch, ¢ize v nositelnych a neprenos-
nych vyznamenaniach vo faleristickom ponimani, predlozena $tidia sa pokidsa aspon ¢ias-
to¢ne uvedent medzeru vyplnit a je prvym pokusom o priblizenie rytierskeho pasovania —

2 SEGES, Vladimir. Od rytierstva po Zoldnierstvo. Stredoveké vojenstvo v Uhorsku so zretelom na Slovensko. Bra-
tislava : Ministerstvo obrany SR, 2004, SEGES, Vladimir. Bojové zépolenia a rytierske hry zvané turnaje. In:
SEGES, Vladimir - SEDOVA, Bozena: Miles semper honestus. Zbornik $tudii vydany pri prilezitosti zivotného
jubilea Vojtecha Dangla. Bratislava : Vojensky historicky dstav, 2007, s. 53-62., SEGES, Vladimir. Piliere rytier-
stva. Stredoveki rytieri a ich svet. In Histéria. Revue o dejindch spolocnosti 9, Bratislava 2009, ¢. 3 - 4, s. 11-16.,
SEGES, Vladimir. Svet rytierov. Stredovek rytieri. Néstenny kalendar Vojenského historického tstavu v Brati-
slave 2010. Bratislava : Vojensky historicky ustav 2010, textovd ¢ast kalendara.

3 KOOSOVA, Petra. Ceremonidl pasovania na rytiera. In MELIS, Jén (ed.). Rytierstvo. Element v Zivote stredo-
vekého ¢loveka. Zbornik prispevkov z rovnomenného sympdzia Trnava, 5. — 7. novembra 2004. Trnava : Tr-
navsky historicky spolok - historicka sekcia Univerzitného pastora¢ného a dobrovolnickeho centra v Trnave,
2005, s. 25-43.

4 DVORAKOVA, Daniela. Rytier a jeho krdl. Stibor zo Stiboric a Zigmund Luxembursky. Sonda do Zivota stredo-
vekého uhorského slachtica s osobitnym zretelom na tizemie Slovenska. Budmerice : Vydavatelstvo Rak, 2003, s.
21-12.

5 SLIVKA, Michal. Symbolika vyzbroje a vystroja. In NEKUDA, Vladimir - MERINSKY, Zdenék - KOURIL,
Pavel (ed.): Archaeologia historica 27/02. Brno : Muzejni a vlastivédna spole¢nost, 2002, s. 595.

6 GRAUS, Igor. Laické rytierske rady v Uhorsku 14. - 20. storocia. (Stav a perspektivy vyskumu.) In Vojenskd
histéria 3, 1999, ¢. 2, s. 3-27, GRAUS, Igor. Uhorsky rad Draka a jeho insignie. In Vojenskd historia 9, 2006, ¢.
4,s.3-5.
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esencidlneho prvku obradu rytierskej investitury ako zdkladného segmentu z bohatého za-
sobnika rytierskych reliktov vo vyznamenaniach. Hoci budeme skiimat predovsetkym apli-
kaciu samotného pasovania, ako zakladného predpokladu prepozi¢ania insignii panovnic-
kych (dynastickych) a zasluznych radov, skiimat budeme aj vsetky ostatné formalne prvky,
ktoré suviseli s pasovanim: opytovanie sa, ritudlny kupel, posvicovanie zbrani a prisahu,
¢ize vSetky tie zakladné stavebné prvky, z ktorych pozostaval slavnostny obrad investitdry
a jeho naslednu transpoziciu do stanov jednotlivych vyznamenani.

Ustrednym momentom, ktory odlisoval §lachtického alebo neslachtického rytiera — bo-
jovnika od rytiera — predstavitela osobitného socialneho stavu spolo¢nosti, pritom nebol
obrad opdsania opasku s me¢om a pripnutie ostroh, ktory v najjednoduchsej podobe pred-
stavoval iba slavnostné odovzdanie zbrani novému bojovnikovi (toto sa tradi¢ne spajalo
s obradom iniciacie alebo dovi$enia dospelosti a neobsahovalo Ziadne poukazy na osobitny
socialny stav), ale aZ proces ,robenia rytiera“ (militem facere),” ktory bol §pecidlnym obra-
dom, bezprostredne nadvazujicim na jednoduchy obrad posvitenia a odovzdania zbrani.®
Pri pasovani rytierov pritom nezanedbatelnd rolu zohravala cirkev, pretoze s postupnou
premenou nazerania cirkvi na vojnu a jej aktérov, ktori sa s bliziacim prichodom oslav mi-
lénia Kristovho narodenia dostévali do ¢oraz negativnej$ieho svetla a ¢oskoro stali v ostrom
protiklade k novovytvorenému obrazu mierovej spolo¢nosti, zaloZenej na vseobecnom po-
kani, ocisteni sa od hriechov a nepouzivani nasilia, sa obrad rytierskeho pasovania coraz
viac dostaval pod jej vplyv. Cirkev sa navyse usilovala presadzovanim koncepcie ,,Bozieho
mieru® pod trestom exkomunikécie regulovat a redukovat nielen ozbrojené konflikty §lach-
ty, ale aj vojnové hry v podobe rytierskych turnajov.’ V rovnakej nemilosti cirkvi sa vsak
o nieco neskdr ocitalo aj formovanie najstarsich laickych rytierskych radov. Uznesenia cir-
kevnych koncilov vo Valencii z roku 1248 a v Avignone z roku 1281 zakazovali este zakla-
danie a dal$iu ¢innost rdznych sprisahanectiev, zvdzov, spolo¢nosti a spolubratstiev miest,
hradov, $lachticov, me$tanov a inych osdb zijucich v mestach a hradoch, a to ako duchov-
nych, tak aj svetskych.”® Oproti tomu uznesenie avignonského koncilu z 18. juna 1326 uz
zakazovalo zakladanie ¢isto Slachtickych rytierskych spolo¢nosti v juhofrancuzskych cir-
kevnych provinciach Arles, Aix a Embrun. Predmetom zakazu pod hrozbou exkomunika-
cie bolo stretavanie sa rytierov na vopred urcenych miestach a na zasadaniach, na ktorych
si spomedzi seba volili vodcov, prisahali im vernost, poslusnost a vzajomnu podporu, ako aj

7 Nie vSak militiam facere, tito formuldcia znamenala vykondvanie rytierstva, ¢ize smelych rytierskych ¢inov
a nemala ni¢ spolo¢né s pasovanim za rytiera. LE GOFF, Jacques - SCHMITT, Jean-Claude (ed.) Encyklopedie
stfedovéku. Praha : Vy$ehrad, 2002, s. 588.

8 BARBER, Richard. The Knight and Chivalry. Revised edition. Woodbridge : The Boydel Press, 1995, s. 23-25.

9  Prvy z dlhej série neuspesnych cirkevnych zakazov rytierskych turnajov sa datuje od spojeného koncilu
v Clermonte a Remesi (1130). Turnaje sa pritom konali na $lachtickych dvoroch (a neskor aj v mestianskom
prostredi) napriek hrozbdm odmietnutia poskytnutia rozhresenia a nepovolenia krestanského pohrebu. Ak-
konsky biskup Jakub z Vitry v jednom svojom exemple na bedra rytierov, Gi¢astnikov turnajov, dokonca pre-
niesol vietkych sedem hlavnych hriechov. KRUGER, Sabine. Das kirchliche Turnierverbot im Mittelalter. In
FLECKENSTEIN, Johann (ed.). Das ritterliche Turnier im Mittelalter. Beitrige zu einer vergleichenden Formen
- und Verhaltungsgeschichte der Rittertums. Veréffentlichungen des Max — Planck - Institut fiir Geschichte,
Band 80. Géttingen 1985, s. 401-402., VITRY, Jakub. Ad potentes et milites. In LE GOFEF, J. Stfedovékd imagi-
nace. Praha 1998, s. 219-221.

10 HEYDENREICH, Bernhard. Ritterorden und Rittergesellschaften. Ihre Entwicklung vom spiten Mittelal-
ter bis zur Neuzeit. Ein Beitrag zur Phaleristik. Inaugural — Dissertation, Julius - Maximilians Universitit zu
Wiirzburg 1960, s. 24.
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pomoc vsetkych ¢lenov navzajom. Koncil zakazal aj obliekanie rytierov do jednotnych ode-
vov a nosenie jednotnych insignii tychto spolo¢nosti."

Uz priblizne od 11. storocia, v dosledku nedostato¢nej sily panovnickej moci udrziavat
systém a verejny poriadok, sa cirkev pokusila touto tlohou poverit rytierstvo, ktoré posky-
tovalo svoje zbrane na priamu ochranu cirkvi a jej majetku. Pri tychto prilezitostiach do-
chadzalo k ritudlnemu posvécovaniu a odovzdavaniu zbrani, to v§ak nemalo povahu ry-
tierskeho pasovania, pretoZe vysledkom nebolo ,vytvorenie rytiera, ale iba jeho povere-
nie konkrétnou ochrannou ulohou.'? Tykalo sa to aj opdsania rytierskym opaskom. Hoci
uz v obdobi pred 11. storo¢im pramene ¢asto obsahuju informaciu o prijati alebo odobrati
»cingulum militiae®, opatovne islo o iba symbolické prevzatie verejnej funkcie, a nie o vstup
do rytierskeho stavu. Rovnaky obrad sa standardne odohraval pocas kralovskych koruno-
vacii. Ani v tomto pripade v$ak neslo o kreovanie nového rytiera, ale vylu¢ne iba o symbo-
lické prevzatie moci. Popri korune, Zezlu a inych regaliach asistoval aj me¢, ktory predsta-
voval symbol nielen vojenskej moci, ale aj vykonu prava a spravodlivosti, ako aj zabezpeco-
vania bezpe¢nosti."?

Od konca 11. storocia v§ak dochddzalo ku skuto¢nému rytierskemu pasovaniu, pricom
do tohto procesu zasahovala aj cirkev. Snahou o prevzatie aktivnej Gcasti pri odovzdavani
zbrani a pasovani rytierov sa pokusala novym rytierom vstepit myslienky o hrie$nosti voj-
ny a ozbrojenej agresivity, pokial by neboli zamerané na obranu slabych, kvoli pomste ne-
potrestanych zlo¢inov a na roz$irenie vplyvu krestanstva.'* Tieto myslienky v rovnakom ob-
dobi na teoretickej urovni rozobral Bonizon, biskup zo Sutri®, a od 1. tretiny 14. storocia
bol v platnosti aj prvotny moralny kodex rytierstva, ktory v podobe 6smich zakladnych ry-
tierskych povinnosti definoval Guillaume Durand z Mende, biskup z Cambrai.' Nakolko sa
vSak podriadenie rytierstva pod autoritu cirkvi nepodarilo realizovat v pozadovanej miere,
cirkev s tispechom agresivitu bojovnej §lachty nasmerovala mimo hranic krestanského Za-
padu, pricom to paradoxne povazovala za vyustenie dovtedajsich mierovych ustanoveni.”
Vyznamny prielom vo vnimani rytierstva pritom predstavoval vznik duchovno rytierskeho
radu templarov, ktory Bernard z Clairvaux dokazal povysit na ideu a zaroven toto ,,nové ry-
tierstvo“ postavil do ostrého protikladu vo¢i svetskému rytierstvu.'®

11 De societatibus, colligationibus et coniucationibus, quas confratrias appelant, radicibus exstirpandis. Conci-
lium Avenionense a trium provinciarum praesulibus celebratum in monasterio S. Ruffi, 18. jun. Ann. Dom.
MCCCXXVI,, ¢lanok XXXVIIL In MANSI, Giovanni Domenico: Sacrorum conciliorum nova et amplissima
collectio. Tomus XXV. Venetis 1782, s. 763-764.

12 CONTAMINE, Philippe. Viilka ve stfedovéku. Praha : Argo, 2004, s. 320.

13 FLORI, Jean. Rytiti a rytifstvi ve stfedovéku. Praha : Vysehrad, 2008, s. 184-186.

14 DUBY, Georges. Nedéle u Bouvines. 27. Cervenec 1214. Praha : Argo, 1997, s. 69-74.

15 Jednu kapitolu svojho diela Liber de vita christiana z obdobia po roku 1082 venoval povinnostiam rytierov.
Mali zachovavat vernost svojmu panovi, chranit ho a podporovat aj za cenu vlastného Zivota, vyvarovat sa ra-
bovania, mali prenasledovat kacirov a schizmatikov, branit chudobnych, vdovy a siroty a nikdy nemali porusit
dant prisahu. CONTAMINE, ref. 12, s. 319.

16 Rytier sa md kazdodenne zucastnit omse bez svitého prijimania, v pripade potreby ma za vieru obetovat aj
svoj Zivot, md ochrarovat vdovy a siroty, ma sa zdrzat G¢asti v nespravodlivych vojndch a odmietnut pomoc
v nespravodlivych zalezitostiach, méd chranit nevinnych, ktori st utla¢ani, ma byt neustéle pokorny, ochrario-
vat majetky svojich poddanych a mé byt verny vo¢i svojmu panovnikovi. DU PUY DE CLINGCHAMPS, Phi-
lippe. La chevalerie. Paris : Presse Universitaire de France, 1982, s. 52-53.

17 LE GOFE SCHMITT, (ed.), ref. 7, s. 593.

18 Podrobnejsie GRAUS, Igor. K tlohdm a postaveniu svitcov v laickych rytierskych radoch a zasluznych vyzna-
menaniach. In KOZIAK, Rastislav - NEMES, Jaroslav (ed.) Svitec a jeho funkcie v spolo¢nosti II. Bratislava :
Chronos, 2006, s. 39-52.
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Ako sme uz uviedli, najstarsie zaznamy o obradoch rytierskeho pasovania s aktivnou
ucastou cirkvi pochadzaju z konca 11. storodia, pri¢om sa v nich postupne uplatiovali ¢o-
raz komplexnejsie liturgické prvky. Prvy liturgicky poriadok pasovania na rytiera v§ak po-
chadza az z konca 13. storocia'®, a v priebehu 14. storocia sa zaradil do Pontificale Roma-
num.”® Zamyslany prienik do obradu odovzdavania zbrani a pasovania rytierov, ktory sa
mal stat obradom porovnatelnym s kralovskym pomazanim, sa vSak u rytierov nestretol
s uplnym porozumenim a postupne sa v tychto obradoch posiliiovali svetské prvky na tkor
liturgickych. V priebehu 15. storocia sa uz nepouzival nielen ritualny ocistny kapel a no¢né
bdenie v modlitbach pred obradom, ale ¢asto sa nevyZadovala ani prisaha a opasanie rytier-
skym opaskom, a pasovanie sa obmedzilo iba na ider me¢om alebo rukou.?! Pasovanie ry-
tierov duchovnou osobou pritom nepovazovali za vhodné ani samotni prislu$nici duchov-
nych rytierskych radov.”

Zasadnym a rozhodujicim prvkom v kreovani nového rytiera bol $pecificky dotyk me-
¢om alebo tder rukou, nasledovany objatim a bozkom na usta. Hoci podoba obradu paso-
vania ¢asto mavala rozmanité podoby, jedinym nemennym prvkom v nich bol fyzicky do-
tyk.? Prave on predstavoval doviSenie premeny nerytiera na rytiera, ako to potvrdil aj do-
bovy ideoldg rytierstva, franctzsky rytier Geoffroi de Charny.*

Klacova tlohu dotyku ako tstredného momentu obradu potvrdzuje aj autor anonymne;j
poémy L ‘ordene de chevalerie z obdobia okolo roku 1220. V nej si zajaty krestansky rytier
Hughues (Hue) de Tabarie mohol slobodu vykupit prave pasovanim sultana Saladina. Hue
sice vykonal vsetky predpisané tikony s podrobnym vysvetlenim vyznamu a symboliky jed-
notlivych krokov, ktoré urobil, ale odmietol mu udelit zdvere¢ny ritudlny dder. Zdévodnil
to sice tym, Ze ako zajatec si nemoze dovolit zdvihnut ruku na svojho vaznitela, ale podtext
jednozna¢ne naznacuje odmietnutie dokonania vytvorenia nekrestanského rytiera.”

Uz od prvopociatku sa tento proces pod svoju kontrolu usilovala dostat cirkev, napriek
vSeobecne prijimanému postoju Slachty, Ze rytiera moze ,,robit® (pasovat) iba rytier. Toto
presvedcenie dostalo aj svoju konkrétnu napln - rada mesta Londyn v roku 1102 stanovila,

19 SCHMITT, Jean - Claude. Svét stiedovékych gest. Praha : Vy$ehrad, 2004, s. 156.

20 De benedictione novi militis. De creatione Militis regularis. In Pontificale Romanum. Jussu editum a benedic-
to XIV. et Leone XIII. recognitum et castigatum. Fasc. VI. Elektronicka verzia dostupna na internete in: www.
liturgialatina.org/pontificale/000.htm

21 FLORI, ref. 13, s. 193-194.

22 Frantidek Jozef, grof Thurn, od roku 1777 rytier toskanskeho radu Svitého Stefana v sdvislosti s pasovanim
Franti$ka Serafina, grofa z Vrtby za rytiera tohto radu povazoval ,,za velmi neobvyklé vidiet biskupa s mitrou
a barlou pri akte Zehnania, ako pri tom v ruke drzi mec, ktorym pasuje prijimaného lachtica na rytiera, zatial
Co on sam nie je clenom rytierskeho vojenského rddu®. Toto biskupské pasovanie bolo skuto¢ne jedinym paso-
vanim prislu$nika ceskej §lachty za rddového rytiera duchovnou osobou, standardne ho vykonaval niektory zo
star§ich rytierov radu. BARSANTT, Danilo. Mezi Pisou a Prahou. Rad svatého Stépana v Cechéch. In Paginae
historiae, ro¢. 14, 2006, ¢. 14, s. 152.

23 WEISS, Victoria L. The medieval knighting ceremony in Sir Gawain and the Green Knight. In The Chaucer re-
view, 1978, ro¢. 12, ¢. 3, s. 183.

24 ,,Potom rytieri, ktori udelujii rytierstvo, ich pobozkajii na znamenie potvrdenia (rytierskeho) stavu a ich prija-
tia (do neho) a pretoZe v nich musi byt mier, ldska a vernost, musia sa takto zo vsetkych svojich plnych stdc a ke-
dykolvek budii moct, usilovat o podporu (rytierskeho) stavu. Potom im tito rytieri musia dat tider — collée na
znamenie, Ze musia mat navzdy na mysli rytiersky stav, ktord prijali a vykondvat vietky aktivity, ktoré sa tykajii
tohto stavu.“ KAEUPER, Richard W. - KENNEDY, Elspeth (ed.). The Book of Chivalry of Geoffroi de Charny.
Text, Context and Translation. Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1996, s. 170-171.

25 DE BARBAZAN, Etienne (ed.). L* Ordene de chevalerie avec une dissertation sur I origine de la langue franca-
ise... Nouvelle édition, augmente et revue sur les manuscrits de la Bibliothéque Impériale, par M. Méon, em-
ployé sur manuscrits de la meme bibliothéque. Paris : B. Warée, 1808, s. 59-82.
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Ze opéati nemozu pasovat rytierov. Rovnaky postoj sa opakoval aj v zakladajticej listine opat-
stva v Readingu z roku 1125, kde sa vyslovne uvadza, Ze opat nemoze robit rytierov, s vy-
nimkou tych, ktori st obleceni vo svatom odeve Krista,” ¢iZe rytierov duchovnych rytier-
skych radov.

Hoci aragoénsky filozof a polyhistor Ramon Llull vobec ni¢ nevedel o existencii laickych
rytierskych rddov, pretoZe koncom 13. storoc¢ia jednoducho este neexistovali, samotné ry-
tierstvo povazoval za ,,Cestné povolanie, nadvsetky vyssie uvedené povolania, stavy alebo hod-
nosti na svete s vynimkou knazstva, ktorému prindlezi obeta z oltdra“* Jeho apotedza rytier-
stva, napisana pravdepodobne v rokoch 1279 - 1281, na dlhé staro¢ia ovplyvnila pohlad na
svet profanneho rytierstva a stala sa najpopularnej$ou univerzalnou priru¢kou alebo rytier-
skym manualom, z ktorého Cerpali vSetci dalsi stredoveki teoretici rytierstva. Obrad paso-
vania na rytiera opisoval ako komplex na seba nadvézujtcich tkonov s liturgickym podtex-
tom. Buduci rytier sa musel v prvom rade vyznat zo svojich hriechov, v predvecer pasovania
musel drzat pdst a zaroven celt noc prebdiet v modlitbach. Pasovaniu predchadzala omsa.
Po omsi panosovi pred oltdrom iny rytier opasal rytiersky pas s me¢om na znamenie ,,cud-
nosti a spravodlivosti®, udrel ho plochou stranou ¢epele meca (collée), aby si zapamatal svoj
rytiersky slub a nezabudol na ,,velki tilohu, ku ktorej sa zaviazal a na velkii poctu, ktorti zis-
kal vstupom do rytierskeho stavu*. Na zaver ho pobozkal.?®

Takmer navlas rovnaky obrad rytierskeho pasovania popisal Geoffroi de Charny vo svo-
jom diele z polovice 14. storocia — po spovedi v§ak navys$e nasledoval ritualny kuapel, ob-
le¢enie do nového odevu (pricom kazda jeho sucast a kazda pouzita farba, zbran a sucast
vystroje mala rovnako ako u Llulla svoj presny symbolicky vyznam) a opasanie obycajnym
bielym, nie vSak rytierskym opaskom.” Po obleceni sa buduci rytier v sprievode inych ry-
tierov odobral do kostola, v ktorom prebdel celtl noc v modlitbach. Rdno po omsi dostal dve
zlaté ostrohy od dvoch réznych rytierov a nasledne rytier, ktory viedol obrad s me¢om v ru-
ke, kandidata na rytierstvo pobozkal a aZ potom nasledoval ritualny uder (collée).*® Rovnaky
priebeh pasovania opisuju aj dalSie dobové rytierske manualy a tento obrad, ¢i uz vo svojej
komplexnej podobe, alebo castejsie iba prostrednictvom niektorych svojich stcasti, sa pre-
mietol aj do praxe laickych rytierskych rddov a neskor aj pocetnych panovnickych (dynas-
tickych) a zasluznych radov, ¢iZze vyznamenani.

Hoci uz Llull zastaval ndzor, ze najlepSou prilezitostou pre rytierske pasovanie st Viano-
ce, Velka noc alebo sviatodusné sviatky,* pasovanie sa okrem nich zvyklo konat nielen pri
najroznejsich vyznamnych prilezitostiach, akymi boli napriklad panovnicke korunovacie,
svadby a rytierske turnaje, ale aj prisne i¢elovo na bojisku. Dokonca st zname ojedinelé pri-
pady, ked pasovanie malo vyslovene formalny charakter. Ako priklad mozeme uviest uda-
lost, ktord sa stala pocas navitevy Zigmunda Luxemburského v PariZi v roku 1415. Uhor-
sky kral bol ako host pritomny na sidnom procese, pocas ktorého sa jednému ucastnikovi
menom Seignet vytykalo, Ze nie je rytierom ako jeho protivnik Pestel. Zigmund z momen-
talneho impulzu okamzite prerusil sidne konanie a doty¢ného priamo v sudnej sieni paso-

26 BARBER, ref. 8, s. 25-26.

27 LLULL, Ramon. Ramon Llull’s Book of Knighthood and Chivalry and the anonymous Ordene de Chevalerie.
(Chivalry Bookshelf, Union City) 2001, s. 99.

28 LLULL, ref. 27, s. 54-59.

29 Biely opasok podla de Charnyho symbolizoval opésanie sa cudnostou a ¢istotou tela. KAEUPER, KENNEDY,
ref. 24, s. 169.

30 KAEUPER, KENNEDY, ref. 24, s. 171.

31 LLULL, ref. 27, s. 53.
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val na rytiera. Prostrednictvom jedného ¢lena zo svojho sprievodu mu potom pripol opasok
a jednu zo svojich pozlatenych ostroh, ktord si predtym sial.*> Specifické okolnosti tohto
pasovania ho v$ak vyrazne odli$uju od beznej praxe, pretoze i$lo vylu¢ne o ,rytierske” ges-
to panovnika v duchu najlepsich tradicif rytierskych romanci.

Kralovské pasovanie pritom pre nového rytiera predstavovalo osobitnt poctu, ale v ziad-
nom pripade nebolo jedinym moznym spdsobom, akym bolo mozné stat sa rytierom. V slo-
venskej odbornej literatire v§ak neustale pretrvava nespravny nazor, ze rytiera mohol pa-
sovat iba panovnik,* hoci rytiera mohol pasovat akykolvek iny rytier a pozname aj niekol-
ko prikladov, ked rytier pasoval samotného panovnika. Ako priklad pasovania nerytierom
mozu posluzit pocetné rytierske pasovania putnikov pri Bozom hrobe v Jeruzaleme gvardi-
anom tamojsieho frantiskanskeho kostola, ktoré sa od konca 15. storocia vykonévali na z4-
klade privilégia papeza Alexandra VI.*

Syna anglického krala Henricha II., ktory bol v roku 1070 po prvy raz korunovany za
»mlads$ieho krala“®, mal povodne pasovat franctzsky kral Tudovit VIL., ale ten obrad zveril
Guillaumovi de Maréchal (Williamovi Marshallovi), obyc¢ajnému rytierovi, ktory nevlastnil
»ani kiisok pody ani ni¢ iné okrem svojho rytierstva“

Francuzskeho kréla Franti$ka I. v roku 1515 po bitke pri Marignane na rytiera pasoval ry-
tier Bayard, ¢ize Pierre du Terrail.”” Simon VI. z Montfortu mladsi, gréf z Leicesteru v pred-
vecer bitky pri Lewese v roku 1264 pasoval na rytierov viacero mladsich $lachticov, medzi
ktorymi bol aj mladsi vojvoda z Gloucesteru. Stredoveky kronikar Orderic Vitalis uviedol,
ze Cecilia, dcéra francuzskeho krala Filipa I. a vdova po Tancredovi I. de Hauteville, knie-
zati z Antiochie v predvecer bitky v roku 1 119 na rytierov pasovala Gervaisa le Bretona, sy-
na Haimona, vikomta z Dol a mnozstvo dal$ich panosov.*® Bezprecedentny akt pasovania
rytierov Zenou v$ak na pravii mieru uvadza Steven Runciman v monumentélnej praci o de-
jinach krizovych vyprav - v skuto¢nosti vdova po Tancredovi spolu s Ceciliou z Le Bourg,
dcérou Hugona z Rethelu a Melisandy, sestrou krala Baldwina II. a tiez ¢erstvou vdovou po
Rogerovi zo Salerna na svojich vdovskych majetkoch ustanovili novych vazalov, ¢ize nedo-
$lo k Ziadnemu pasovaniu, iba k obradu prepozi¢ania léna.* Postupom ¢asu vsak bolo pa-
sovanie panovnikov zriedkavé a minimalne vo Franctizsku 15. storocia pasovanie prislu$ni-
kov vysokej $lachty vo véeobecnosti vykazovalo klesajicu tendenciu.®

Na tomto mieste nema zmysel uvadzat dalsie pocetné priklady $tandardného pasovania

32 HENAULT, Charles Jean Francois (ed.): Abrégé chronologique de I histoire de France depuis Clovis jusqu” a la
mort de Louis XIV. par le président Hénault, continué jusqu " aux évenements de 1830, par Michaud, de I' Acadé-
mie Francaise. Paris : H. Simon Dautreville, 1853, VII, s. 57, podrobnejsi popis udalosti aj s menami ucéastni-
kov sporu obsahuje zapis zo stidneho registra z 10.3.1415, publikovany In DOUET - D’ ARCQ, L. Choix de
piéces inédites relatives au régne de Charles VI. publiées pour La société de I'histoire de France. Tome premier.
Paris : Imprimerie de Charles Lahure, 1863, dokument ¢. 172 na s. 383-384.

33 DVORAKOVA, ref. 4, 5. 211.

34 KEEN, Maurice. Chivalry. New Heaven — London : Yale Uninersity Press, 1984, s. 79.

35 Druhd korunovicia sa uskutocnila o dva roky neskor.

36 DUBY, Georges: Guillaume de Maréchal ou Le meilleur chevalier du monde. Paris: Fayard, 1986, s. 102.

37 DU PUY DE CLINGCHAMPS, ref. 16, s. 47.

38 KEEN, ref. 34, s. 79-80.

39 RUNCIMAN, Steven. Dzieje wypraw krzyzowych. Tom 2. Krélewstvo Jorozolimskie i Frankijski wschéd 1100 -
1187. Warszawa: Panstwowy Institut Wywawniczy, 1987, s. 140.

40 PARAVICINI, Werner. Rois et princes chevaliers (Allemagne, XIle - XVlIe siécle). In Les princes et le pouvo-
ir au Moyen Age. Actes de la Société des Historiens Médievistes de I Enseignement Superieur Public. Actes du
XXIIIe congrés de la SHMES, Brest 1992, Paris : Publications de la Sorbonne, Série histoire ancienne et mé-
dievale 28, 1993 5. 19-20.
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rytierov, ktoré boli publikované vo viacerych pracach venované problematike rytierstva, je
vsak potrebné pristavit sa pri dvoch osobitnych spoésoboch pasovania, ktorym sa doteraz
nevenovala takmer ziadna pozornost. Ide o fenomén hromadného a viacnasobného, ¢ize
opakovaného pasovania.

Hromadné pasovania sa vykonavali predovsetkym pri prilezitosti panovnickych koru-
novécii a ich podstatou bolo pasovanie viacerych oséb naraz, respektive v jednom slede.
Z domaceho uhorského prostredia su zname hromadné pasovania rytierov Zlatej ostrohy —
napriklad v roku 1608 Matej II. pasoval 14 0sob, Maria Terézia v roku 1741 44 osob (z to-
ho 19 $lachticov, ostatni boli mestania), FrantiSek Jozef v roku 1867 pasoval 22 0s6b a po-
sledny uhorsky krél, Karol I. pasoval 47 0s6b.*! V uvedenych pripadoch panovnik vsetkych
pritomnych nominantov na rytierstvo pasoval mecom svitého Stefana postupne jedného
po druhom. Pozndme v$ak aj pasovania s omnoho va¢$im poctom osdb — napriklad v ro-
ku 1433 Zigmund Luxembursky pri svojej druhej rimskej (cisdrskej) korunovacii na Anjel-
skom moste cez rieku Tiberu pasoval na rytierov okolo 200 0s6b.*? Fridrich III. pri svojej
korunoviacii v roku 1452 na rovnakom mieste spolu s papezom Mikuld§om V. ddajne paso-
val aZ 265 0s0b.*

Pasovanie velkého poctu osdb vykonal aj ¢esky kral a rimsky cisar Karol IV. v roku 1355.
Podla ocitého svedectva Jana Portu z Annonay, sekretara ostijského kardinala Petra z Co-
lombiers, panovnik pasoval pocetné osoby okamzite uz po svojom vstupe do mesta a neskor
cestou do baziliky sv. Petra bol o pasovanie taky velky zdujem, ze takmer ,,nebolo cloveka
medzi malym mostom a onou bazilikou, ktorému by sa nedostalo tejto pocty“. Dalsie pasova-
nia novy cisar vykonaval aj po skonc¢eni obradu korunovécie pocas niekolkohodinovej cesty
mestom.* Isté pochybnosti o skuto¢nej hodnote pasovania tohto typu vzbudzuje prave ne-
organizovanost, ¢i skor absencia predchddzajiicej nominacie 0s6b hodnych pasovania a tiez
pravny aspekt celej zalezitosti, pretoze podla slov o¢itého svedka panovnik ,tu sprava ale-
bo zlava, tu spredu alebo zozadu, tu mecom, tu Zezlom, palicou alebo rukou udeloval rytier-
sku hodnost ludom rozneho pévodu®. Takymto spdsobom malo byt pasovanych okolo 1 500
0s0b.” Rozpaky nad hodnotou pasovania uvedeného typu este zosiliiuje vedomie, Ze sa ne-
odohrévalo v dobe transformacie a postupného zaniku stredovekého rytierstva ako spolo-
¢enského stavu, ale v Case, ked bolo este stale relativne plne funkéné.

Podobne problematicky charakter ma aj viacnasobné, ¢ize opakované pasovanie jednej
a tej istej osoby. Rytieri byvali zvycajne pasovani iba raz, ale pozname mnozstvo pripadov,

41 LUDWIGSDOREFE Georg. Das Erinnerungzeichen fiir die Ritter vom Goldenen Sporn. In STOLZER, Johann
- STEEB, Christian (ed.). Osterreichs Orden vom Mittelalter bis zur Gegenwart. Im Auftrag der Osterreichis-
chen Gesellschaft fiir Ordenskunde. Graz: Akademische Druck - u. Verlagsanstalt, 1996, s. 199.

42 KOLLER, Heinrich. Der St. Georgs - Ritterorden Kaiser Friedrichs III. In FLECKENSTEIN, Josef - HELL-
MAN, Manfred (ed.): Die geistlichen Ritterorden Europas. Vortrage und Forschungen. Herausgegeben vom
Konstanzer Arbeitskreis fiir mittelalterliche Geschichte Band XXVI. Sigmarinen : Jan Thorbecke Verlag, 1980,
s. 417.

43 PINTER (HAVOR), Josephus Baptista. Conspectus equestrium ordinum per Europam omnem florentium. Ho-
noribus perillusrium, reverendorum, nobilium, excellentium, ac doctissimorum dominorum, dominorum neo -
doctorum, in Alma, ac Celeberrima Archi - Episcopali Societatis Jesu Universitate Tyrnaviensi, suprema AA.LL.
& Philosophiae laurea donarentur. Promotore R.P. Joanne Bap. Havor, e Soc. Jesu AA.LL. & Philosophiae doc-
tore, ejusdemque professore emerito, ac p.t. facult. philosophiae seniore D.D.D. Tyrnaviae, Typis Academicis
Societatis Jesu, 1742, s. 144.

44 Cituje KUBINOVA, Katefina. Rimska korunovace Karla IV. In: BOBKOVA, Lenka - HOLA, Mlada (ed.): Lesk
krdlovského majestdtu ve stfedovéku. Pocta Pfor. PhDr. Frantisku Kafkovi, CSc. k nedoZitym 85. narozeninam.
Praha - Litomys] : Paseka, 2005, s. 50, 53.

45 KAFKA, Frantisek. 5.4.1355. Korunovace Karla IV. cisatem svaté tise fimské. Praha : Havran, 2002, s. 98, 101.
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ked doslo k opakovanému pasovaniu. Ako priklad méze posluzit posledny burgundsky voj-
voda Karol Smely, ktory bol na rytiera po prvykrat pasovany uz ako trojtyzdiové dieta. Sta-
lo sa tak na kapitulnom zasadani rytierov radu Zlatého rina v Dijone v roku 1433, na kto-
rom ho predstavili rytierom rddu. Rytier Antoine de Croy, ktory bol zaroven jeho krstnym
otcom, pocas obradu pasovania dieta ritudlne udrel a pobozkal, ¢im ho povysil do rytier-
skeho stavu.*® Vojvodovo druhé rytierske pasovanie sa odohralo v roku 1452 pocas vojno-
vej vypravy proti vzbureneckému Gentu a na nej bol vo veku osemnastich rokov pasovany
spolu so $iestimi dal$imi pano$mi na rytiera.*” Hoci pri prevzati insignie aragénskeho radu
Vézy pozdravenia alebo Stély a vazy od Alfonza V. Velkodusného v roku 1446 k pasovaniu
nedoslo, pretoze sa v pripade tohto radu jednoducho nevyzadovalo, novému pasovaniu sa
podrobil v roku 1470 pocas investitiry do anglického radu Podvizku, do ktorého bol zvo-
leny uz v predchadzajucom roku.*

Podobné, tentoraz vsak ,iba“ dvojndsobné rytierstvo prijal aj burgundsky $lachtic Jean
de Rebreviettes, ktorého na rytiera pasoval v roku 1456 kastilsky kral Henrich IV. za zaslu-
hy v bojoch proti Maurom.* Rovnakého rytiera opédtovne pasoval v roku 1458 Matej Kor-
vin pri prileZitosti prepozi¢ania insignii ridu Draka.* KedZe Rebreviettes do Spanielska
a Uhorska uz prisiel ako ,rytier, je opravnena domnienka aj jeho prvotného pasovania
v Burgundsku. Opakovanému pasovaniu v stvislosti s prevzatim insignii anglického radu
Podviizku sa v roku 1416 vo Windsore pocas slavnostnej investitiry podrobil aj Zigmund
Luxembursky, ktory insignie uhorského radu Draka prepozical svojmu hostitelovi, anglic-
kému kralovi Henrichovi V. Lankasterskému a tiez ho opétovne pasoval na rytiera.”!

Osobitné rytierske pasovanie pozadovali aj stanovy $panielskeho radu Serpy z roku 1330.
Jeho zakladatel, kastilsky a leénsky kral Alfonz XI. pritom na pasovanie seba samotného
vyuzil osobu apostola svitého Jakuba. V predvecer zaloZenia radu Alfonz vykonal put do
Compostely, odobral sa ku hrobke svitca, kde stravil noc v modlitbach. Jeho zbrane a zbroj
lezali na oltari. Rano sa obliekol do brnenia, me¢ upevnil do ruky sochy svitého Jakuba ne-
daleko oltara a nato¢il sa takym spdsobom, aby sa plecom dotykal meca vo svitcovej ruke.
Potom, ¢o s pomocou svitca sam seba pasoval za rytiera, vratil sa do Burgosu a v tamojsej
katedréle pasoval ¢lenov svojho novozalozeného radu.” ,Samopasovanie® v§ak bolo aj su-
¢astou aragénskeho obradu kralovskych korunovacii podla korunova¢ného poriadku, vy-
pracovaného krdlom Pedrom IV. Obradnym. Po rannej sikromnej omsi sa budici novy
panovnik, ktory este nikdy predtym neprijal rytierske pasovanie, prezliekol do knazského
odevu a postavil sa pred oltar. Dve kniezatd mu pripevnili ostrohy a kiaz pozehnal krélov

46 DE GRUBEN, Francoise. Les chapitres de la Toison d’ Or d I'epoque bourguignonne (1430 - 1477). Mediaevalia
Lovaniensia — Series I., Volume XXIII., Leuven : Leuven University Press, 1997, s. 176.

47 PARAVICINI, Werner. Karel Smély. Zanik domu burgundského. Praha - Litomys] : Paseka, 2000, s. 16.

48 GRAUS, Igor. AULTRE N"AURAY. (Rid Zlatého rtna a uhorska $fachta.) In. FEDERMAYER, Frederik (ed.):
Magndtske rody v nasich dejindch 1526-1948. Martin : Slovenska genealogicko-heraldickd spolo¢nost, Alma-
nach SGHS, v tladi.

49 HOUSLEY, Norman. The later Crusades, 1274 - 1580. From Lyons to Alcazar. Oxford - New York : Oxford
University Press, 1992, s. 399.

50 KEEN, ref. 34, s. 167; KUBINYI, Andras. Courtiers and Court Life in the Time of Matthias Corvinus. In FAR-
BAKY, Péter et al. Matthias Corvinus, the King. Tradition and Renewal in the Hungarian Royal Court 1458 -
1490. Exhibition catalogue. History Museum, Budapest : HTSART Nyomda, 2008, s. 31.

51 GRAUS, Igor. Uhorsky rad Draka, ref. 6, ¢. 4, s. 8.

52 BOULTON, D’Arcy Jonathan Dacre. The Knights of the Crown. The Monarchical Orders of Knighthood in La-
ter Medieval Europe 1325 - 1520. Woodbridge 1987, 2. doplnené a prepracované vydanie Woodbridge — New
York : Boydell Press, 2000, s. 53-54.
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$tit, kopiju a ostep. Kral si sam opasal rytiersky pas, vytiahol me¢ z posvy a pasoval sam seba
takym sposobom, Ze si plochou ¢epele trikrat udrel po pleciach. Pasovanie potvrdil iderom
svojej pravej ruky po lavom lici. V pripade, Ze na obrade bol pritomny niektory doposial ne-
pasovany princ z panovnikovej rodiny, buduci krél pasoval aj jeho. Po pasovani nasledovala
omsa a pomazanie nového panovnika, ktoré vsak uz vykonaval arcibiskup.

Opakované, resp. aktualne pasovanie (ale ¢asto ani formalne rytierstvo) véak mnohé la-
ické rytierske rady a ich stanovy nepozadovali a ich suveréni sa uspokojovali s predpokla-
danym predchadzajicim pasovanim svojich ¢lenov do rytierskeho stavu, pripadne na pa-
sovanie celkom rezignovali. Dlho po zaniku rytierstva vSak paradoxne dochadzalo k ozi-
vovaniu reminiscencii nan prave zakladatelmi mnohych vyznamenani, ktori pred distribu-
ciou insignii vykondvali obrad pasovania na rytiera. Dialo sa tak napriklad nielen v pripade
habsburského Radu Zlatého runa az do roku 1852, ale dokonca aj u vyslovene zasluznych
vyznamenani, akym bol napriklad franctzsky Rad Svitého Ludovita z roku 1693,” polsky
Rad Svitého Stanislava z roku 1765, alebo habsbursky Rad Zeleznej koruny z roku 1816.
Vzhladom na uvedent skuto¢nost sice celkom prirodzene vyznieva konstatovanie v stano-
vach posledne menovaného vyznamenania, ze ,,vsetci prislusnici tohto radu sa budii nazyvat
rytiermi Radu Zeleznej koruny,” ale rovnaké konstatovanie sa objavilo napriklad aj v pripa-
de habsburského Radu Leopolda z roku 1808, hoci v pripade tohto zasluzného vyzname-
nania nositelia insignii uz neprijali klasické rytierske pasovanie me¢om. V pripade Vojen-
ského Radu Marie Terézie z roku 1757 sice automaticky nasledovalo povy$enie vyznamena-
ného do rytierskeho stavu, ale ziadny formalny akt pasovania sa nevykonaval.® Pasovanie
sa vSak pozadovalo v pripade §védskeho Radu Serafinov z roku 1748.%

Hoci hannoversky Rad Guelfov vo svojich stanovach pasovanie nepozadoval, za necely
rok od svojho zaloZenia, ¢ize od roku 1815 do roku 1816, bolo zo 122 vyznamenanych oséb
pasovanych 21 0s6b.*! Brandenbursky Rad Velkodusnosti z roku 1667 (rad niesol nemec-
ko-francuzske pomenovanie Orden de la Génerosité) Ziadne stanovy nemal az do roku 1685,
ked bol vypracovany ich prvy koncept a tento o pasovani ni¢ nehovoril. Pri prepoziciava-
ni insignif radu sa vSak vykonaval obrad pasovania na rytiera.®* V pripade kurénskeho Ra-

53 SCREECH, Stephen. The Coronation of the Kings of Aragon. In Real Aula Mallorquesa. The Bulletin. b.m.v.,
2001, s. 37.

54 Investitara z 26.11.1852 sa naposledy konala podla starého spdsobu, kedy sa za rytiera pasovalo mecom sv.
Morica. KUGLER, Georg. Die 6sterreichischen Hausorden und ihre Garderobe. In STOLZER, Johann - STE-
EB, Christian (ed). Osterreichs Orden. Ref. 44, s. 167.

55 Clanok 15 stanov, stanovy publikované In s. DE SAINT ANGE, Garden. Code des Ordres de Chevalerie. Paris
: Guy Trédaniel, 1819, reprint Condé sur Noireau: L Imprimerie CH. Corlet, 1979, s. 188. Pasovani v$ak ne-
museli byt traja tradnici radu (pokladnik, zapisovatel a pedel), ktori nosili rovnaké insignie ako rytieri.

56 PUCHALSKI, Zbigniew - WOJCIECHOWSKI, Ireneusz ]. Ordery i odznaczenia polskie i ich kawalerowie.
Warszawa: Krajowa Agencja Wydawnicza, 1987, s. 24.

57 Statuten fiir den Oesterreichisch - Kaiserlichen Orden der eisernen Krone. Wien, 1816, ¢lanok 1 stanov.

58 Statuten fiir den Erhabenen Ostereichisch - Kaiserlichen Leopolds — Orden. Aus der Kaiserlich - Koniglichen
Hof- und Staatsdruckerey. Wien 1808, ¢lanok 2 stanov.

59 Statuten des 16blichen Militdrischen Maria Theresien — Ordens. Wien 1758, ¢lanok 36 stanov.

60 Obsah stanov publikovany In SCHWAN, Christian Fridrich: Abbildungen derjenigen Ritter - Orden welche ei-
ne eigene Ordenskleidung haben. Nebst einer jedem Orden beigefiigten historischen Nachricht von dessen Ur-
sprunge, Verfassung und Absicht. Mannheim: Hof — und Akademische Buchhandlung, 1791. Seraphinenorden
in Schweden, s. 6.

61 HORN, Johann von. Der Guelfenorden des Konigreichs Hannover nach seiner Verfassung und Geschichte dar-
gestellt, nebst einem biographischen Verzeichnisse der einheimischen und auswdrtigen Mitgliedern dieses Ordens.
Leipzig: J.C. Heinrich, 1823, s. 178.

62 WOHLBRUCK, Siegmund Wilhelm. Versuch einer Geschichte des Ordens de la Générosité und des daraus ent-
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du Rozpoznatelnosti (s francizskym pomenovanim L Ordre de la Reconnaisance) z roku
1710 stanovy ziadne pasovanie nepozadovali, pretoZe nositelia jeho insignif museli byt ,,ro-
deni rytieri® podobne ako buduci nositelia insignii pruského Radu Cierneho orla z roku
1701% a anglického Radu Bodliaka z roku 1687.°° Z rovnakého dovodu pasovanie odpadalo
aj v pripade irskeho Radu Svitého Patricka z roku 1783. Podmienkou prepozi¢ania jeho in-
signif bolo $lachtictvo minimélne s tromi predkami v oboch rodi¢ovskych linidch a vyzna-
menany musel byt rytierom. Uz pri prvych prepozi¢aniach insignii v roku zalozenia radu
vSak doslo k istému poruseniu stanov, pretoze niekolko rytierov bolo pasovanych az v prie-

behu obradu preberania insignii.%

Po zlozeni predpisanej prisahy suverén alebo velmajster radu recipientovi insignii potvr-
dil jeho prijatie za rytiera iderom meca alebo ruky a objal ho. Akt pasovania sa teda for-
malne potvrdil prostrednictvom fyzického dotyku. Prave dotyk, ¢i uz mecom, rukou, obja-
tim alebo bozkom, ako sme uz uviedli vyssie, bol rozhodujicim momentom celého obradu
a jeho formdalnym spravoplatnenim. Pojem collée, ktory vo v§eobecnosti oznacoval iba tder
nového rytiera (na rozdiel od pojmu accolade, ktory predovsetkym pomenuval obrad paso-
vania za rytiera)®, v§ak v praxi sithrnne pomenuval tri rozne typy tderov. Prvym bol pal-
mata, Cize uder otvorenou dlanou na tvar (facka), nasledovala collata, ¢ize Gder rukou na
$§iju nového rytiera a poslednym bol pattonata, ¢ize Gder plochou stranou ¢epele meca na
plece budiceho rytiera.®® Hoci vsetky tri typy uderov boli rovnocenné, v praxi sa ¢asto po-
uzivali aj dva rozne typy uderov sucasne — napriklad udery me¢om na plece predchadzali
uderu dlanou alebo rukou.®

Presny vyznam uvedeného gesta nie je jasny a vyklada sa viacerymi spdsobmi. ,,Facka,

standenen Ordens Pour le Meérite. Berlin 1827, s. 8.

63 Stanovy publikované in: TETSCH, Carl Ludwig M. Curladischer Kirchen — Geschichte, vom dem Zustande die-
ser Provincial - Kirche, bis zum Ableben Gotthards ersten Herzogs zu Curland nebst der gegenwirtigen ausserli-
chen kirchlichen Verfassung dieses Horzogtums. 1. Teil. Riga und Leipzig: Johann Friedrich Hartknoch, 1767,
¢lanok 10 stanov na str. 249.

64 Statuten des Koniglichen Preussischen Ordens vom Schwartzen Adler. Druckts Ulrich Liebpert, Célln an de
Spree, 1701, ¢lanok 6 stanov na str. 11.

65 Statutes and Ordinances of the Most Ancient and Most Noble Order of the Thistle. Stanovy publikované In
HARRIS, Nicolas: History of the Orders of Knighthoood of British Empire, of the Order of the Guelphs of Hano-
ver and of the Medals, Clasps, and Crosses, conferred for Naval and Military Services. Volume the Third. Lon-
don : John Hunter, 1842, s. 22.

66 Statutes of the Most Illustrious Order of St. Patrick to which is added the Ceremony of the First Installation in
1783. Dublin, printed by George Grierson. 1800, ¢ldnok 3 na str. 11, s. 42.

67 BROUGHTON, Branford B. Dictionary of medieval Knighthood and Chivalry. Concepts and Terms. New York
- Westport - Connecticut - London : Greenwood Press, 1986, s. 6. Jean Flori uvadza viacero odlisnych séman-
tickych vyznamov slovesa adouber v 12. storo¢i: oble¢enie sa do zbroje pocas pripravy na boj, vystrojenie bo-
jovnika, ktory uz je rytierom, poskytnutie zbrani rytierovi, ktory o ne prisiel na bojisku a v sti¢asnosti sa na-
chédza v nepriaznivych socidlnych a ekonomickych pomeroch, pomoc pri vyzbrojovani a vystrojovani rytiera
jeho vlastnym vystrojom a zbranami, prosté prvotné prevzatie zbrani, prvé slavnostné prevzatie zbrani a na-
koniec ,robenie, ¢ize pasovanie rytiera. FLORI, Jean. Sémantique et société médievale. Le verbe adouber et
son évolution au XIle siécle. In Annales Economies, Sociétés, Civilisations, 1976, ro¢. 31, &. 5, 5. 920-931.

68 FASOLI Gina. Grundziige einer Geschichte des Rittertums. In BORST, Arno. Das Rittertum im Mittelalter.
Wege und Forschung, Band CCCIL. Darmstadt : Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1989, s. 206.

69 Osobitny spdsob uderu popisovali stanovy portugalského duchovného rytierskeho radu Svitého Jakuba. Po
obleceni zbroje a ostroh kandiddta na rytiera opasali opaskom s me¢om. Osoba, ktora viedla obrad, ho chyti-
la za ruku, vytiahla mu z po$vy mec a trikrét sa ho ritualne opytala na vstup do radu. Potom nenasledoval ob-
vykly trojity Gder po pleciach, ale po prilbe. Nasledoval dalsi fyzicky dotyk v podobe bozku. Stanovy citované
In PEREIRA, Antonio. Compendio et declaracao da regra et estatutos da Ordem Militar de Santiago. Coimbra :
Na officina de Manoel Dias Impresor da Universidade, 1659, s. 42-43.
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ktora sa neoplaca“’ alebo tder klac¢iaceho kandidata na rytierstvo sa zvykne najcastejsie vy-
kladat ako potvrdenie rovnosti starého a nového rytiera, ako zddraznenie udalosti, ktora ma
navzdy zostat v pamaiti nového rytiera alebo isty druh testu, pretoze ak by novy rytier uder
neustdl, nebol by hoden rytierskeho stavu. Zriedkavejsie sa toto gesto spaja s poukazom na
starobyly ritual vymeny krvi, ked stary rytier dava novému svoju kvalitu ducha a tela. Oje-
dinele sa tiez vykladd ako symbolické statie hlavy, ktoré ma zdoéraznovat zmenu stavu a zi-
vota pred a po obrade.”” Nech je vSak uz pravy zmysel uderu akykolvek, vSetky teérie maja
spolo¢ny zaklad spocivajici v zdoérazneni momentu zlomu v Zivote nového rytiera, ktory je
sprevadzany fyzickym dotykom.

Uvedené spdsoby pasovania sa nepouzivali iba v pripade klasického prijatia do rytierske-
ho stavu v ¢ase rozkvetu stredovekého rytierstva, ale aj v pripade pocetnych novovekych vy-
znamenani — a to bud iba niektoré, alebo dokonca viaceré naraz tak, ako to bolo napriklad
v pripade polského Radu Svdtého Stanislava z roku 1765. Pri investitire kandidat na rytier-
stvo zlozil predpisany slub a dostal insigniu, potom ho panovnik najskor udrel me¢om po
pleciach, vzapati mu dal uder na tvar otvorenou dlanou a rytier mu pobozkal ruku.”

Velmi zaujimavo prebiehal obrad rytierskeho pasovania u $panielskeho zasluzného Kra-
lovského amerického Radu Izabely Katolickej zaloZeného v roku 1815. PrepoZi¢iavanie jeho
insignif sa odohravalo pocas kazdoro¢ného zasadania kapituly radu. Po skonceni predpisa-
ného obradu opytovania sa na nominantov umysel ,,vstupu“”® do radu, zastupca panovnika
a suveréna, ktory namiesto neho vykonaval vSetky ceremonialne tkony, prevzal od kiaza
pozehnany me¢, urobil nim nad hlavou a ramenami kla¢iaceho nominanta znamenie kri-
Za a nasledne mu ho opasal s tradi¢nou formulkou o robeni dobrého rytiera.” Obrad opa-
sania meca bezprostredne nadvidzoval na najstarsie rytierske tradicie, ked sti¢astou rytier-
skeho pasovania nebol iba tder meca alebo ruky (collée), ale aj udelenie zbrani (remise d”
armes), ¢ize opasanie meca a ostroh, ako aj prevzatie kopije a $titu, pripadne aj dal$ich su-
Casti rytierskej zbroje. Relikt v tejto kompletnej podobe je nielen v pripade zasluznych, ale
dokonca aj historicky star$ich a ¢asto plne nevykrystalizovanych panovnickych (dynastic-
kych) radov skuto¢ne ojedinely a jeho podobnost so stredovekym rytierstvom dalej zvysuje
formélne opytovanie sa, zlozenie prisahy vernosti cirkvi a panovnikovi so sflubom podpo-
ry chudobnych, ako aj nasledné knazské pozehnanie so zd6raznenim premeny starého ¢lo-
veka na nového.

Vsetky uvedené segmenty obradu (opytovanie sa, zlozenie slubu, prisaha vernosti, prepo-
Zicanie insignie, fyzicky dotyk, pritomnost svedkov) doslovne kopirovali stredoveky obrad
vstupu do vazalského stavu alebo udelenia léna. Aj bozk na tsta, ktory bol nielen $tandard-
nym znamenim bratstva a lasky medzi rytiermi,” ale symbolizoval aj nastolenie stavu rov-

70 'V roku 1181 Arnolda z Guines a $tyroch dal$ich kandidatov na rytierstvo takymto spésobom na rytierov pa-
soval a povysil ich ,,rytierskymi cnostami Arnoldov otec, grof z Guines. DUBY, ref. 14, s. 102.

71 DU PUY DE CLINGCHAMPS, ref. 16, s. 40-41.

72 Clénok 12 stanov, stanovy publikované In SADOWSKI, Henryk. Ordery i oznaki zaszczytne w Polsce. Warsza-
wa : Druk Waclawa Maslankiewicza, 1904, s. 100.

73 Mnohi zakladatelia vyznamenani ich povaZovali za organizdcie v duchu starych rytierskych rddov a tomu sa
prispdsobila aj pouzita terminoldgia. Je to jeden z pocetnych rytierskych reliktov, ktoré mozno najst u novo-
dobych vyznamenani.

74  ,Dios os haga buen Caballero, y la gloriosa Santa Isabel, Patrona de esta Orden.“ Constituciones de la real Or-
den Americana de Isabel Catolica, instituda por el Rey nuestro Serior en 24 de marzo de 1815. Madrid en la
Imprenta Real Ano de 1816, s. 54.

75 ,Et le baissera en la bouche et tous les autres compaignons aussi, en signe d’ amour et de fraternité.“ Neapolsky
rad Lode z roku 1381, BOULTON, Jonathad D’ Arcy Dacre: The Middle French Statutes of the Monarchical Or-
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nosti medzi dvomi osobami v nerovnopravnom postaveni, ktoré sa stali seberovnymi,” bol
presnym odrazom stavu, ked vSetci nositelia insignii radu alebo radu boli seberovni a ich
vodca sa povazoval iba za prvého spomedzi nich.”” Pasovanie v§ak rozhodne nie je relik-
tom rytierskych rddov, ¢i uz duchovnych alebo laickych, ale reliktom stredovekého rytier-
stva ako takého.

Pasovanie spojené s udelovanim vyznamenani sa vSak nevykonavalo iba v hlbokej minu-
losti, ale vykonavalo sa e$te aj na prelome 19. a 20. storo¢ia. Pravidelne sa vykonavalo na-
priklad pri prepozi¢iavani vSetkych ruskych carskych radov, s vynimkou ddmskeho Radu
Svitej Katariny. Pasovalo sa me¢om, pri¢om klaciaceho recipienta insignii panovnik udrel
jeho plochou stranou trikrat po pleciach. Od obradu pasovania boli okrem Zien oslobodené
aj osoby duchovného stavu.” Pretoze stanovy anglického zasluzného Radu Svitého Micha-
la a Svitého Juraja z roku 1818 sa v ¢asti venovanej pasovaniu dali vykladat r6znym sposo-
bom, v roku 1832 boli publikované nové stanovy vyznamenania, ktoré explicitne uréovali,
ze nositelia insignii 1. a 2. triedy radu musia byt pasovani pred prijatim jeho insignii.”” Po-
sledné pasovanie spojené s prepozi¢anim insignii uhorského Radu Zlatej ostrohy, ktoré bo-
lo po prvykrat v jeho dlhej histérii spojené aj s odovzdavanim insignii, sa konalo v decem-
bri 1916 pocas kralovskej korunovécie posledného uhorského panovnika.®

Obrad pasovania sa vsak $tandardne pouziva este aj dnes v pripade nielen anglickych ra-
dov, ale aj niektorych vyznamenani v §tdtoch, v ktorych je oficidlnou hlavou britskd kralov-
nd. Napriklad v pripade novozélandského Zasluzného Radu pasovanie v nepritomnosti pa-
novnicky vykonaval kancelar radu tym osobam, ktoré dosial este neprijali investitiru. Po
reorganizacii radu v roku 2000 sa pasovanie neposkytovalo vyznamenanym v prvej ani dru-
hej trovni radu, ale od roku 2009 si vyznamenané osoby mézu slobodne zvolit ¢i chet, ale-
bo nechctl prijat pasovanie na rytiera v pripade, ak sa rytierom nestali uz niekedy predtym.
Toto pasovanie uz zaroven nie je viazané na ¢as prepoZicania insignie.®

Pasovanie pri vyznamenavani sa dodnes pritom vykonéva nielen v tradi¢nych monarchi-

der of the Ship (Naples, 1381). A Critical Edition with Introduction and Notes. In Mediaeval Studies, Pontifical
Institute of Medieval Studies, Toronto, Canada, 1985, ¢. 47, ¢linok 8 stanov, s. 226.

76 LE GOFF, Jacques. Za jiny stiedovék. Cas, prdce a kultura na stredovékém Zapadé: 18 eseju. Praha : Argo, 2005,
s. 338-351.

77 Rovnost do absolutnej podoby priviedol neapolsky kral René z Anjou vo svojom rade Polmesiaca z roku 1448,
pretoZe on sam nebol suverénom radu a tato funkcia sa obmienala kazdoro¢ne vo volbach. REYNOLDS, Mi-
chael T. René of Anjou, King of Sicily and Order of The Croissant. Journal of Medieval History 19, 1993, Else-
vier Science Publishers B.V,, s. 129.

78 Ustanovlenie imperatora Pavla I. dlja rosijskich ordenov. Vysocajse utverzdennoe 5. aprilja 1797 goda. In Is-
toriceskij ocerk rossijskich ordenov i sbornik osnovnych ordenskich statutov. Sankt - Petersburg: Tipografia
V.S Balaseva, 1891, ¢lanok 19 stanov, Cast 2, s. 71, Svod uérezdenij gosudarstvennych. Kniga vosmaja. Ucrez-
denie ordenov i drugich znakov otli¢ia. Razdel vtaroj, glava pervaja. Otdelenie pervoje. Sankt Peterburg 1892,
¢lanok 127.

79 SHAW, William A. The Knight of England. A Complete Record from the Earliest Time to the Present Day of the
Knights of all the Orders of Chivalry in England, Scotland and Ireland and of Knights Bachelors. Lord Chamber-
lain’s Office, St. James Palace 1906, reprint Baltimore 1971, s. XXVII.

80 LUDWIGSDOREFE Georg. Das Erinnerungzeichen fiir die Ritter vom Goldenen Sporn. In STOLZER, Johann
— STEEB, Christian (ed). Osterreichs Orden. Ref. 41, s. 198.

81 Statutes of the New Zealand Order of Merit. SR 1996/205, ¢lanok 16, s. 5. Issued under the authority of the
Acts and Regulations Publication Act 1989. Date of notification in Gazette 25. July 1996. Reprint Wellington,
New Zealand 2007. Additional Statutes of The New Zealand Order of Merit. SR 2000/84, ¢lanok 5 na s. 6. Re-
print as at 26 May 2000. Wellington, New Zealand, Published under authority of the New Zealand Govern-
ment — 2010. Additional Statutes of the New Zealand Order of Merit. SR 2009/90, ¢ldnok 4/3a na s. 5. Wellin-
gton 2009. Dokumenty publikované in: New Zealand Legislation. Dostupné na internete In: www.legislation.
govt.nz
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ach, ale zivé je aj v pripade takého vysostne republikdnskeho vyznamenania, akym je fran-
ctizsky Rad Cestnej légie. Ak st nim vyznamenané nevojenské osoby, ten, ktory z povere-
nia kanceldra radu vedie povinny obrad investitiry a prepozi¢iava insignie radu, prednesie
predpisana vetu: ,,V mene prezidenta republiky a na zdklade pravomoci, ktoré ndm boli ude-
lené, Vids robime rytierom (dostojnikom alebo komandérom) Cestnej légie.“ Po tychto slovich
na odev vyznamenaného pripevni insigniu radu a udeli mu ritualny dder rukou. V pripade
prepozi¢ania dvoch najvyssich tried vyznamenania sa uz rytierske pasovanie nekond a slova
o robeni rytiera st nahradené slovami o povyseni do hodnosti velkoddstojnika alebo velko-
kriznika radu.®? V oboch pripadoch sa hovori iba o Cestnej 1égii, a nie o Rade Cestnej légie,
¢im sa zdoraznuje institucionalnost vyznamenania a istym spdsobom sa nadvazuje na po-
vodné vyznamenanie z doby jeho zaloZenia, ked rad nemal Ziadnu insigniu a bol iba zbo-
rom osob s titulatirou.®’

V pripade vojenskych 0s6b ma ceremoniél pasovania mierne modifikovana podobu. Ve-
liaci dostojnik pred nastupenou jednotkou sice pre nového rytiera, dostojnika alebo ko-
mandéra radu pouzije rovnaka formulku, ale samotny obrad pasovania je odli$ny - na-
miesto uderu rukou sa vykona skuto¢ny uder plochou stranou ¢epele meca ($able) na obi-
dve ramend vyznamenaného, upevni sa insignia na hrud a aZ potom nasleduje ritualny uder
rukou. Popisany ritudl je totozny aj v pripade dvoch najvyssich tried radu s opitovne po-
zmenenou formulaciou ako pri ob¢ianskych recipientoch vyznamenania, ked verbalne ,,pa-
sovanie® nahradi ,,povy$enie®®

Je zaujimavé, ze formalne rytierstvo, hoci bez predchadzajiuceho pasovania, sa v ojedine-
lych pripadoch tykalo aj zien — od roku 2000 Zenské nositelky insignii franctizskeho Narod-
ného Radu Zasluh od kancelérie Radu Cestnej légie ziskali pravo na titul rytierka (la che-
valiére).®

Standardné zlozka rytierskeho pasovania, ktorti predstavoval ritudlny oistny kapel, sa vy-
zadovala iba v ojedinelom pripade anglického Radu Kupela, ktory bol zalozeny v roku 1725
ako vyznamenanie s reminiscenciami na stary stredoveky pseudorad zo 14. storocia a kto-
ry sa k tradicii povodného stredovekého pasovania hlasil uz svojim samotnym pomenova-

82 ,,Au nom du Président de la Republique et en vertu des pouvoirs qui nous sont conférés, nous vous faisons cheva-
lier (officier ou commandeur) de la Légion d” honneur.“ ,,Au nom du Président de la Republique et en vertu des
pouvoirs qui nous sont conférés, nous vous élevons d la dignité de grand officier (ou de grand croix) de la Legion
d honneur.“ Légion d’ honneur. Médaille militaire. Ordre national du mérite. Textes réglementaires. Edition
Juillet 2009, b.m.v. kapitola III. sekcia 1, ¢lanok 54.

83 Franctizsky Rad Cestnej légie vo svojej pdvodnej podobe z roku 1802 predstavoval skuto¢ne iba organizaciu
zlozenu z vyznamenanych, pricom vyznamenanie nemalo Ziadnu fyzicka podobu, iba titulatiru (a peiazna
rentu). Na Cele légie stal prvy konzul, ktory bol zaroven predsedom administrativnej rady, pozostévajicej zo
siedmich velkod6stojnikov (troch konzulov, senatora, ¢lena legislativneho zboru, ¢lena tribunalu a $tatneho
radcu). Samotna légia sa skladala zo $trndstich kohort, pricom kazda z nich pozostavala zo siedmich velko-
dostojnikov, dvadsiatich komandérov, tridsiatich dostojnikov a tristopatdesiatich leginarov, pricom vsetci ¢le-
novia légie mali doZivotny status. Po prvotnom jednordzovom sformovani légie dosiahnutie akéhokolvek vys-
$ieho hodnostného stupna bolo mozné len po zisku nizsieho stupia. Napriek prvopldnovej vojenskej organi-
zdcii radu neslo o ziadnu vojensku jednotku, ale vytvorenie légie bolo dosledkom realizacie ¢lanku 87 tstavy,
ktory sa tykal zriadenia vojenskych odmien, ako aj odmien za sluzby a ob&ianske cnosti. Clenovia légie nema-
li Ziaden predpisany odev a spociatku ani Ziadnu insigniu - tito bola zriadend aZ po reorganizicii radu v ro-
ku 1804. (Loi portant création d‘une légion d’honneur du 29 Floréal an X de la République Francaise (19 mai
1802), title premier, art. 6, 7 na str. 295. Zdkon publikovany In STEENACKERS, Francois Frederic: Histoire
des Ordres de chevalerie et des distinctions honorifiques en France. Paris : Lacroix Verhboeckhoven et C. 1867,
5. 294-296.)

84 Légion d’ honneur. Ref. 77, kapitola III. sekcia 1, ¢ldnok 56.

85 S odvolanim sa na spravu Agence France Presse z 28. januara 2000 uvadza Francois Velde in Women Knights.

http://www.heraldica.org/topics/orders/wom-kn.htm
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nim. Nominant na vyznamenanie sa musel vecer dostavit do urcenej siene vo Westminster-
skom paldci, do ktorej vstapil v sprievode dvoch panosov - ttorov. Tito mu robili sprievod
pocas celej investitiry, hned po vstupe mu poskytli vysvetlenie o povahe, hodnosti a povin-
nostiach rytierskeho stavu a pripravili ho na nasledujtci obrad. Najskor holi¢ nominanta
oholil a ostrihal, potom pripravil vodu do vane vyloZenej textilom a prikrytej baldachynom.
Vzapiti do siene vstapili hudobnici a hrali pocas vyzliekania a vstupovania nominanta do
kuapela. Hned ako prestala hrat hudba, vstapili starsi nositelia insignii radu a klakli si okolo
vane. Nominantovi potichu vysvetlili vyznam kupela a upozornili ho, Ze odteraz bude mu-
siet svoje telo a mysel drzat v neposkvrnenom stave. Potom ako kazdy z nich vodou polial
nominanta v kupeli a vzdialil sa, pano$i - tatori mu pomohli osusit sa, teplo ho obliekli do
ceremonidlneho odevu a ulozili ho na prosté slamené 16zko. Po chvili sa vratili starsi rytie-
ri, a nominanta za zvukov hudby odviedli do kaplnky, v ktorej prebdel noc iba v spolo¢nos-
ti panoSov — tatorov a kiaza. Rano sa presunul do pdvodnej siene palaca a lahol si na 16zko.
Po ¢ase ho panosi - tatori zobudili, starsi rytieri ho pozdravili a obliekli ho do ceremonial-
neho odevu radu. Potom sa sprievod odobral za suverénom radu. Rytieri mu najskor pri-
pevnili ostrohy, panovnik ho potom pasoval me¢om na rytiera, pobozkal ho a odovzdal mu
insigniu radu. Po skonceni investittry sa véetci v sprievode odobrali do susednej katedraly,
kde sa zacastnili bohosluzby.*

Hoci sa v pripade Radu Kupela staré rytierske obrady, spo¢ivajice v ritualnom ocistnom
kuapeli a bdeni pred oltdrom s vystavenym mecom prestali pouzivat uz za vlady Karola II.
v 2. polovici 17. storocia, k ich oficidlnemu zruseniu doslo az v roku 1815.%

Rovnako vynimo¢né ako kapel bolo aj posvicovanie zbrani. Polsky Rad Neposkvrnené-
ho pocatia Panny Mérie z roku 1637 v projekte svojich stanov pozadoval nielen pasovanie,
ale obsahoval aj popis kompletného obradu investitury, ktorého sti¢astou bolo aj posvitenie
meca. Po slavnostnej omsi obrad zacal investitirou predstaveného radu. Po viacnasobnom
opytovani sa panovnika a zaroven nového suveréna na vstup do radu, ktory sam zalozil, na-
sledovalo pozehnanie jeho meca, insignie radu, plasta a prilby. Po modlitbe panovnika po-
bozkal pritomny arcibiskup a predstupili pred neho buduci nositelia vyznamenania, ktori
absolvovali podobné ritualne opytovanie sa na vstup do radu. Kazdy vyznamenany najskor
predlozil svoj me¢ na pozehnanie, potom bol odety do plasta a prijal insigniu radu. Nasle-
doval bozk od arcibiskupa a na zaver sa panovnik rukou dotkol ramena kazdého vyzname-
naného a pasoval ho tym na rytiera.®

Oproti tomu dalsie polské vyznamenanie, Rad Bieleho orla z roku 1705, od budtcich no-
siteov insignii pozadoval iba absolvovanie rytierskeho pasovania.* To sa od roku 1764 vy-
konévalo prostrednictvom osobitného ceremonidlneho meca so symbolikou radu, ktory bol
vyhotoveny kvoli korunovacii Stanislava Augusta. Tento mec po kralovskej korunovacii po-
slazil najskor pri pasovani troch novych nositelov insignii a na druhy den aj pri pasovani
rytierov Zlatej ostrohy. Rovnaka zbran sa pouzivala aj pri investitire rytierov Radu Svité-
ho Stanislava.”

Na rozdiel od vynimo¢ného kipela a posvicovania zbrani sa takmer vzdy vyzadovala pri-

86 Statutes of the Most Honourable Order of the Bath. London 1787, ¢lanok 7 — 8 na s. 10-24.
87 BERRE DE LA, Ivain. The Queen’ s Orders of Chivalry. London : Spring Books, 1964, s. 121.
88 Ceremonial publikovany In SADOWSKI, ref. 72, s. 54-56.

89 Stanovy Radu Bieleho orla, ¢ldnok 23, stanovy publikované In SADOWSKI, ref. 72, s. 69.

90 SARATOWICZ - DUDYNSKA, Anna. O mieczu Orderu Orla Bialego. In MECLEWSKA, Marta - SZCZECI-
NA - BERKAN, Anna - ZAWADZK]I, Michal (ed.). Za ojczyne i naréd. 300 lat Orderu Orla Bialego. Warsza-
wa : Arx Regia. O$rédek wydawniczy zamku krélewskiego w Warszawie, 2005, s. 305.
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saha. ZloZenie slavnostnej prisahy bolo $tandardnou a nevyhnutnou sucastou prijatia no-
vého rytiera do rytierskeho radu, ktora predchadzala prijatiu jeho insignii. Zatial ¢o budu-
ci prislu$nici duchovnych rytierskych radov vo forme prisahy skladali tri reholné sIuby po-
slu$nosti, chudoby a ¢istoty (vota sollemnia), ku ktorym pridavali slub boja so zbratou v ru-
ke, prislusnici laickych rytierskych radov skladali iba prisahu vernosti radovému suverénovi
a dodrziavanie jeho stanov. Takto formulovany institat prisahy takmer bezo zmeny prevza-
li aj panovnicke (dynastické) a zasluzné rady, pricom postupne sa text prisah modifikoval
a oslobodzoval od stredovekej frazeoldgie.

Vyslovne stredoveku rytiersku podobu mala napriklad prisaha $kétskeho Radu Bodliaka
z roku 1687, tato vSak bola do zna¢nej miery opodstatnena istou nevyhranenostou charak-
teru panovnickych radov v poc¢iato¢nom obdobi svojho vzniku, ako aj zlozitymi spolocen-
sko-politickymi podmienkami restauracie stewartovskej dynastie, za akych rad vznikal.”!
Nominant pred prepozi¢anim insignie musel prisahat suverénovi radu, Ze bude s ¢o najvac-
$ou silou posiliiovat a branit krestanska vieru a najsvitej$ie evanjelium, bude verny a lojalny
vo¢i svojmu panovnikovi, ako aj vo¢i ostatnym ,,spolubratom® v rade, bude zachovavat cest
a dostojnost radu a nakoniec slubil, Ze nikdy nezradi svojho panovnika, ba prave naopak,
na taku pripadnt zradu ho upozorni.*

Je zaujimavé, Ze stanovy zakladatela radu, krala Jakuba v roku 1703 za vlady kralovnej
Anny nahradili nové prepracované stanovy, pricom vsak ponechali v platnosti pévodny
slub, ktory bol iba mierne modifikovany — osobu krala nahradila kralovna, a treti ¢lanok
prisahy sa uz netykal zachovania cti a dostojnosti radu, ale zachovania a obrany stanov, pri-
vilégii a poct radu. Najvyznamnej$ou zmenou v prisahe vsak bola zmena duchovnej orien-
tacie — vyznamenany uz nemal posiliiovat a branit krestansku vieru vo vSeobecnosti, ale
konkrétne ,,pravii reformovanii protestantskii vieru“.>

Laické rytierske rady vSak este omnoho viac pripominala prisaha vyznamenanych anglic-
kym Radom Kupela. Recipient insignif skladal prisahu, v ktorej na prvom mieste prislabil,
ze si bude ctit predovsetkym Boha a vytrvalost v Kristovej viere, ako aj lasku vo¢i svojmu
panovnikovi, slubil Ze bude chranit a branit prava panien, vdov a sirdt a nepripusti ich po-
ruSovanie.”* Zaver prisahy sa tykal sfubu tcty vo¢i radu, do ktorého vstupil, podobne ako
jeho predkovia a iné osoby.”

Este kogatej$iu podobu mala prisaha novovyznamenanych osob insigniami pruského Ra-
du Cierneho orla, zalozeného v roku 1701. Novi rytieri svojmu panovnikovi prislbili kres-
tansky, cnostny, Bohu a pocestnému Zivotu zaslibeny zivot, ako aj zachovéavanie krestanské-
ho vierovyznania a boja proti neveriacim. Zaviazali sa ochranou chudobnych, opustenych,
vdov, sirdt, ako aj ostatnych osob, ktoré by trpeli nasilim a nepravostou, mali dbat o cest pa-

91 BURNETT, Charles - BENNETT, Helen. The Green Mantle. A celebration of the revival in 1687 of The Most An-
cient and Most Noble Order of the Thistle. Edinburgh : National Museums of Scottland, 1987, s. 3.

92 Statutes and Ordinances of the Most Ancient and Most Noble Order of the Thistle. Stanovy publikované in:
HARRIS, ref. 61, s. 22.

93 Stanovy z roku 1703 publikované tamze, s. 31.

94 Obrana cirkvi, Zien, vdov a sirdt, ktora bola standardnou sucastou frazeoldgie kazdého laického rytierskeho
radu, korenila v stredovekom usili cirkvi o ochranu a obranu slabych. Zatial ¢o v pripade stredovekych rytie-
rov préave tato ochrana mala byt zivotnym poslanim, v praxi sa stavala sicastou pocetnych cirkevnych prika-
zov a reguldcii pre rytierov, lebo sa ich velmi ¢asto pokusali utlacat najma v pripadoch konfliktov kvoli dedi¢-
stvu a drzby majetku, ale aj v inych pripadoch. (DUBY, Georges (ed.). A History of Private Life II. Revelations
of the Medieval World. Cambridge - Massachusetts - London : The Belknap Press of Harvard University Press,
1987, s. 148.)

95 Statutes of the Most Honourable Order of the Bath. London 1787, ¢lanok 8 stanov.
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novnickeho domu a radu, ako aj kralovskych vysad. Mali dodrziavat panovnikove prikazy
a nekonat v rozpore s nimi, ale naopak ich ¢o najviac roz$irovat. Mali udrziavat mier, svor-
nost a dobru povest, so svojimi spolubratmi mali udrziavat bratské vzdgjomné vztahy a ich
spolo¢nou povinnostou bola obrana cti, pozemského $tastia a dobrého mena proti véetkym
nactiuttha¢om. Nakoniec prislubili, Ze budu ,,robif vsetko to, o patri a ndlezi pocestnému,
poctivému a riadnemu rytierovi“.®

Stanovy franctzskeho Radu Svitého Ducha z roku 1578 pozadovali zloZenie prisahy ver-
nosti panovnikovi. Prisahu na pergamene vyznamenany najskor nahlas precital, potom ju
podpisal, odovzdal panovnikovi a aZ potom nasledovalo oblecenie plasta, prevzatie insignie
a pobozkanie ruky.”” Stanovy franctzskeho zésluzného Radu Svitého Ludovita z roku 1693
text prisahy neobsahovali, vyzadovali vSak jej zlozenie pred prijatim insignii radu.”® Zloze-
nie prisahy v blizsie nespecifikovanom zneni pozadovali aj stanovy savojského Radu Zves-
tovania z roku 1869.%

Bavorsky Rad Svitého Huberta z roku 1708 pozadoval zlozenie prisahy, v ktorej recipient
insignii v prvom rade slubil dodrziavanie stanov radu a svojho spravania, ktoré malo byt
ku cti a prospechu nielen samotného radu, ale aj kurfirstovi vo funkcii velmajstra radu. Da-
lej odprisahal, Ze sa bude podielat na skutkoch dobro¢innosti vo¢i chudobnym. Prisaha od
kniezat sa nevyzadovala, mali predniest iba slub, Ze s velmajstrom radu ich bude spéjat pria-
telstvo a svornost a v pripade nudze, v ktorej sa ocitne panovnicky dom zo statnych pricin,
mu podla svojich moznosti podaji pomocnu ruku. Prisahu uzatvarala obligatna formula-
cia o pomoci chudobnym. Ak knieZa na obrade zastupoval jeho vyslanec, slub mal patri¢-
ne modifikovanu podobu, ale jeho obsah zostaval rovnaky. Az potom nasledovalo odovzda-
nie insignii, tder mec¢om na obidve plecia, za nim bozk falckého kurfirsta vyznamenanému,
ktory mu na odvetu pobozkal ruku.'® Pévodne brandenbursky a neskor prusky Rad Cerve-
ného orla z roku 1734 od recipientov insignii pozadoval tiez iba zlozenie slubu dodrziava-
nia stanov radu, pricom jeho potvrdenie sa vykonalo podanim ruky pred, alebo aj po pri-
jati insignii.'""

Oproti tomu vacsina novovekych panovnickych (dynastickych) a zasluznych radov prisa-
hu recipientov ich insignif zvac¢$a nepozadovala a ak, tak len v jednoduchej forme vernosti
panovnikovi a zaroven suverénovi radu, ako aj stanovam radu.

Ako priklad moze posluzit prisaha recipientov insignii polského Radu Bieleho orla, zalo-
zeného v roku 1705. Projekt stanov z roku 1713 obsahuje vzorovy text prisahy, podla kto-
rej novoprijaty rytier odprisahal pred Bohom a na svoju $lachticku cest, Ze bude Zit a aj um-
rie vo svitej katolickej apostolskej rimskej viere. Dalej slubil ze bude zo vietkych svojich sil
branit prava panovnika a vlasti v zhode s ustavou, bude sa ponahlat do sluzby panovnikovi

96 Statuten des Koniglichen Preussischen Ordens vom Schwartzen Adler. Druckts Ulrich Liebpert, Célln an de
Spree, 1701, ¢lanok 11 stanov, s. 13-14.

97 Les statuts et ordonnances de I Ordre du benoist Saint esprit estably par le Tres — Chrétien Roy de France et de
Pologne Henry III. de ce nom. Paris: Jean Jombert, 1689, ¢lanok 32 a 34 na s. 38-39.

98 Clanok 14 stanov, stanovy publikované In s. DE SAINT ANGE, Garden, ref. 55, s. 188.

99 Statuti dell Ordine Supremo della SS. Annunziata. Gli Statuti del Re Vittorio Emanuele II. Stanovy publikova-
né In: CLARETTA, Gaudenzio. Statuti antichi inediti e Statuti recenti dell” Ordine Supremo della SS. Annun-
ziata con notizie storiche relative al mederimo. Torino : Tipografia editrice G. Candeletti, 1881, s. 72, ¢lanok 10
stanov.

100 LUNIG, ref. 1, 5. 1156-1157.

101 Ordens - Statuten des Brandenburgischen Rothen Adlers vom 13. Juli 1734, ¢lanok 11. Stanovy publikované
In HOFTMANN, E W. Der Preusische Rothe Adler — Orden und der Konigliche Kronen — Orden in Urkunde und
Bild. Berlin : Decker’s Verlag, 1878, s. 9.
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na kazdu jeho vyzvu, pricom je pripraveny polozit aj svoj Zivot. Prislubil zo vSetkych svojich
sil podporovat rad a dodrziavanie jeho stanov, Ze az do smrti neprestane nosit jeho insigniu
a bez vaznej pri¢iny nebude chybat na zasadaniach kapituldrneho zasadania nositelov in-
signii. Text prisahy rytierovi nahlas precital sekretar radu, ten ju odprisahal nielen slovne,
ale ju musel okamzite aj podpisat a odovzdat ju panovnikovi. AZ potom nasledovalo prija-
tie insignie radu. '

Omnoho jednoduchsiu podobu mal text prisahy irskeho Radu Svétého Patricka zaloZené-
ho v roku 1783, ktord od recipienta insignii pozadovala, aby ako ¢len tohto radu zachovaval,
branil a podporoval Cest, prava a privilégia suveréna tohto radu a aby verne dodrziaval viet-
ky ustanovenia a nariadenia radu, ktoré mu boli precitané bod po bode a aby svojvolne ne-
porusil ani jedno z nich, s vynimkou pripadného di$penzu od suveréna. Po zlozeni prisahy
prijal insigniu radu na stuhe, ako aj kolanu, plast a me¢. '** Novy nositel insignii $kotskeho
Radu Bodliaka z roku 1687 musel odprisahat obranu krestanskej viery, vernost panovniko-
vi a spolubratom v rade, podporu cti a dostojnosti radu a tiez sa zaviazal, Ze nikdy nebude
konat proti svojmu panovnikovi.'**

Nositelia insignii $védskeho Radu Serafinov z roku 1748 prisahali na Boha a evanjelium
vernost krestanskej viere a u¢eniu, ktoré mali branit a ochranovat aj za cenu straty svojho
majetku alebo krvi. Dalej odprisahali vernost svojmu panovnikovi a kralovstvu, pri¢om sa
zaviazali branit ho pred vSetkym s$kodlivym a naopak, podporovat vietko, ¢o mu bolo pro-
spe$né. Tiez sa zaviazali branit mier a spravodlivost, odporovat bezpraviu, chranit siroty,
vdovy, chudobnych a chorych a tieZ sa starat o nemocnice a chudobince.'®

Francuzsky rad Cestnej légie z roku 1802 pozadoval, aby vyznamenany zlozil prisahu,
ze sa odda sluzbe republike, zachovaniu a celistvosti jej Gizemia, obrane jej prav a majet-
kov, ktoré st posvitné. Dalej mal vietkymi prostriedkami bojovat za spravodlivost, rozum
a schvalené zdkony, mal branit obnoveniu feudalneho rezimu, rozmnoZovat ocenenia a ti-
tuly a zamerat sa na udrzanie slobody a rovnosti.'® V obdobi re§tauracie za vlady Ludovita
XVIII. sa stanovy radu zmenili v roku 1814 a pozadovali iba stru¢nt prisahu vernosti kra-
lovi, cti a vlasti.'”” Nositel insignii Radu Westfalskej koruny z roku 1809 sa v prisahe zavia-
zal vernostou cti a panovnikovi ,,ako dobry a verny rytier*® Kniezaci hohenzollernsky Do-
maci Rad Fénixa z roku 1758 pozadoval dodrziavanie stanov a v nich uvedenych zavazkov

v podobe prisahy ,,Bohu a na svoje rytierske slovo“.'®

102 Clénok 21 - 22, 61 stanov, stanovy publikované In SADOWSKI, ref. 72, s. 72-73.

103 Clanok 14 - 15 stanov, in: Statutes of the Most Illustrous Order of St. Patrick to which be added the Ceremo-
ny of the First Installation in 1783. Printed by George Grierson, Dublin 1800, s. 24-27.

104 Statutes and Ordinances of the Most Ancient and Most Noble Order of the Thistle. Stanovy publikované In
HARRIS, ref. 65, s. 22.

105 Prisaha citovana In SCHWAN, Christian Fridrich: Abbildungen derjenigen Ritter — Orden welche eine eigene
Ordenskleidung haben. Nebst einer jedem Orden beigefiigten historischen Nachricht von dessen Ursprunge, Ver-
fassung und Absicht. Mannheim : Hof - und Akademische Buchhandlung, 1791. Seraphinenorden in Schwe-
den, s. 7.

106 Loi portant création d‘une légion d* honneur du 29 Floréal an X de la République Francaise (19 mai 1802), tit-
le premier, art. 8. na str. 295. Zakon publikovany In STEENACKERS, Francois Frederic: Ref. 83, s. 294-296.

107 Clénok 13 stanov, stanovy publikované In STEENACKERS, ref. 83, s. 305.

108 ,Je jure d etre fidéle & I honneur et au Roi en bon et legal Chevalier.“ Stanovy radu publikované in: Bulletin des
lois du Royaumé de Westphalie. Tome I. Contenant les Lois et Décrets rendus pendant le premier Trimestre
de 1810. Bulletin des lois No 6, Décret royal du 5. Février 1810, concernant des statuts pou I Ordre de la Cou-
ronne de Westphalie. Kassel: ].H. Martin Aubel, 1810, ¢ldnok 29 nas. 92.

109 NIMMERGUT, Jorg. Ex Flammis Orior — Ex Flammis Clarior. Der Fiirstlich - Hohenloh 'sche Haus - und
Phonix Orden. Erginzende Dokumente. In INFO, ro¢. 3, ¢islo 24, 1982, s. 6.
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Kralovsky Sasky Domaci Rad Rutovej koruny z roku 1807 pozadoval dodrziavanie sta-
nov a konanie prinosné pre rad. Saski §tatni prislusnici zaroven slubovali vernost a poslus-
nost suverénovi radu, cudzi panovnici a kniezata v§ak boli od zloZenia prisahy a slubu oslo-
bodeni.'"®

V pripade habsburského zasluzného Radu Svitého Stefana z roku 1764 mohol panovnik
podla svojho vlastného uvazenia novovyznamenanému odpustit zloZenie predpisanej prisa-
hy,""! jej presné znenie ani obsah v$ak stanovy radu vobec neuvadzali.

Stanovy rakuskeho zasluzného Radu Leopolda z roku 1808 od vyznamenaného pozado-
vali odprisahanie vernosti panovnikovi vo funkcii velmajstra radu rovnako, ako aj jeho na-
stupcom, dozivotného prispevku pri zaistovani bezpec¢nosti, slavy a rastu rakdskeho cisar-
stva ako aj dodrziavanie stanov a neustale nosenie insignie radu.'? Totozny text prisahy ob-
sahovali aj stanovy Radu Zeleznej koruny z roku 1816.'"3

Ojedinelt vynimku predstavovala prisaha, ktoru skladali recipienti $panielskeho zasluz-
ného Kralovského amerického Radu Izabely Katolickej, zalozeného v roku 1815. Po obrade
opytovania sa na vstup do radu a naslednom rytierskom pasovani sa nominant presunul ku
stoliku, na ktorom bol postaveny krucifix, dve horiace sviecky, kniha evanjelii a insignia ra-
du, tu si poklakol a precital text prisahy, ktord mala $tyri body a svojim obsahom absolut-
ne nezodpovedala Standardnej prisahe recipientov zasluznych vyznamenani. Novopasova-
ny rytier v prvom rade slubil, Ze bude ,,Zif a umierat v nasej svitej katolickej apostolskej rim-
skej viere® a ,,chrdnit mystérium neposkvrneného pocatia Panny Mdrie“ dalej prisahal vernost
panovnikovi, pricom slubil, Ze bude hdjit jeho zvrchovanost, nebude konat ,,priamo ale ani
nepriamo ni¢ v rozpore s ¢istou vernostou, ktorou mu je povinny, a to aj za cenu obetovania
svojho Zivota. Navyse prislubil, ze bude ,,oddane a starostlivo podporovat chudobnych, cho-
rych a bezmocnych, osobitne prislusnikov radu®, ktory ho ,,dnes prijal na svoju hrud“.'** Takto
zostaveny obsah prisahy viac nez zasluzné vyznamenania pripominal sluby novoprijatych
prislusnikov laickych rytierskych rddov, u ktorych v§ak mal svoje opodstatnenie, kedze islo
o politicky a mocensky motivované organizacie navonok prezentované ako bratstvo rytie-
rov v jednotnom odeve a s jednou insigniou.

Velmi zaujimavy a pragmaticky postoj voci prisahe mal Peter Velky, zakladatel ruského
Radu Svatého Ondreja z roku 1699. Prisahu nepovazoval za potrebnt, pretoze uz pri vybere
vyznamenaného sa prihliadlo na jeho ¢estnost, nositelia insignii uz prisahu vernosti zlozi-
li v stvislosti so svojimi funkciami, zahrani¢ni rytieri aj tak nemozu prisahat a vo vsetkom
je predsa potrebné dodrziavat rovnost. Z uvedenych dévodov sa vyznamenané osoby na-
miesto prisahy iba podanim ruky panovnikovi zaviazali dodrziavat stanovy radu, ako aj po-
slu$nostou a vernostou pocas celého svojho Zivota.'®

110 Statuten des Koniglich Sachsischen Haus — Ordens der Rauten — Krone vom 20sten Juli 1807. Samostatn4 tla¢,
¢lanok 7 stanov.

111 Statuta des vortreflichen Ritter — Ordens des Heiligen Stephani Ersten Apostolischen Koniges. Wien 1764 ¢la-
nok 27 stanov.

112 Clanok 15 stanov. Statuten fiir den Erhabenen Ostereichisch — Kaiserlichen Leopolds — Orden. Aus der Kai-
serlich - Koniglichen Hof- und Staatsdruckerey. Wien 1808, s. 14-15.

113 Statuten fiir den Oesterreichisch- Kaiserlichen Orden der eisernee. Wien, 1884., ¢lanok 13 stanov.

114 Clanok 11 stanov radu, Constituciones de la real Orden Americana de Isabel Catolica, instituda por el Rey nu-
estro Senor en 24 de marzo de 1815. Madrid en la Imprenta Real Ano de 1816, s. 21.

115 Proekt ustava Ordena Sv. Apostola Andreja Pervozvannogo gosudarem Petrom I., projekt stanov publikova-
ny In Istoriceskij ocerk. Ref. 78, preambula stanov z roku 1720, s. 15. Hoci vyznamenani Radom Sv. Ondreja
mali dodrziavat jeho stanovy, rad bol zalozeny bez nich. Prvy projekt stanov vznikol az v roku 1720, nasledo-
vali dalsie projekty z roku 1729, 1730, 1744, ale ani jeden z nich nebol nikdy schvéleny. Prvé stanovy radu bo-
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Vo vieobecnosti mozno konstatovat velkd variabilitu nielen obsahu prisah s konstantnym
jadrom v podobe slubu vernosti suverénovi a statu, ako aj zavazku dodrziavat stanovy ra-
du, ale aj ich formalnej podoby. Trendom bolo ich postupné zjednodusovanie a zostruc¢no-
vanie, pripadne az uplny zanik. Uvedeny trend mozno velmi dobre ilustrovat na priklade
francizskeho Radu Svitého Ducha z roku 1578, prisaha ktorého obsahovala az 443 slov''®
v porovnani s prisahou francizskeho Radu Cestnej légie v obdobi restaurécie, ktord obsa-
hovala iba 12 slov.!"”

Beznym proceduralnym tkonom v procese prijimania kandidata (nominanta) na vstup
do laického rytierskeho radu bolo ritualne trojnasobné opytovanie sa pocas zasadania slav-
nostnej radovej kapituly, a toto nadvédzovalo na podobnu prax duchovnych rytierskych ra-
dov,'*® pricom u oboch druhov radov malo svoje opodstatnenie, pretoze bolo sucastou slav-
nostného vstupu jednotlivca do elitnej organizacie. V pripade vyznamenani je v§ak absolut-
nym anachronizmom vzhladom na charakter tohto institatu, ktory predstavoval iba virtu-
alne zdruZzenie rytierov, a preto nebolo ¢asté ani v pripade najstarsich panovnickych (dynas-
tickych) radov, kde by sa jeho pouzitie vzhladom na pociatocné nevyhranenie charakteru
tychto radov dalo chapat ako relativne nalezité. O to viac je ojedinelé v pripade novovekych
zasluznych vyznamenani, akym bol opétovne $panielsky zasluzny Kralovsky americky Rad
Izabely Katolickej zalozeny v roku 1815. Opytovanie sa stalo na zaciatku procesu prepozi-
¢ania insignii, pricom klac¢iaci nominant odpovedal na otazky zastupcovi panovnika, ktory
viedol obrad a az nasledne po potvrdeni umyslu stat sa rytierom radu, obozndmenim a s je-
ho stanovami a zavazkom ich dodrziavania'’® doslo k jeho rytierskemu pasovaniu a zloze-
niu prisahy vernosti, ktoré predchadzali prijatiu insignii radu.

Opytovanie sa, skladanie prisahy a pasovanie pritom predstavovali klucové segmenty
obradu rytierskej investitry, ktory vSak pocas svojej existencie vykazoval velkd variabili-
tu. Jeho kompletna podoba sa postupne vyskladala az v obdobi ,,upadku praktického rytier-
stva“’?, a to zrejme pod vplyvom rytierskych romanci a pocetnych stredovekych teoretikov
rytierstva, medzi ktorymi hral prim Ramon Llull a Geoffroi de Charny. Investitura, ¢ize ve-
rejny ceremonialny obrad vstupu do radu, bola neodmyslitelnou stcastou nielen duchov-
nych, ale aj laickych rytierskych radov a pouzivali ju aj vyznamenania. O sile starej rytier-
skej tradicie sved¢i skuto¢nost, Ze napriklad habsbursky cisar Rudolf II. bol sice v roku 1578
zvoleny za nového rytiera anglického Radu Podvizku, ale kedZe sa osobne nezucastnil in-
vestitury, nikdy neobdrzal insignie a oficidlne sa nepovazoval za vyznamenaného.'?' Ojedi-

li publikované az v roku 1797 za vlady Pavla L, ale tieto stanovy boli spolo¢né pre Rad Svitého Ondreja, Rad
Svitej Katariny, Rad Svitého Alexandra Nevského a Rad Svitej Anny.

116 Les Statuts et Ordionnances de I Ordre du Benoist Saint Esprit, Estably par le Tres Chrétien Roy de France et
de Pologne Henry III. de ce nom. Paris : Jean Jombert, 1689, s. 40- 42, ¢lanok 36 stanov.

117 ,Je jure detre fidéle au roi, d I honneur et d la patrie.“ STEENACKERS, ref. 83, s. 305.

118 Opytovanie sa ako sucast ritudlu uvddza napriklad WALDSTEIN - WARTENBERG, Berthold. Rdd johanitu
ve stredovéku. Kulturni déjiny fddu. Praha : Academia 2008, s. 208; BARBER, Malcolm. Novi rytiti. Déjiny tem-
pléiského Fddu. Praha : Argo, 2006, s. 234-235.

119 ,,Deseais ser Caballero de la Real Orden Americana de Isabel la Catdlica?* ,,Si deseo.* ,,Quereis ser Caballero de
la Real Orden Americana de Isabel la Catdlica?“ ,Si quiero. ,Estais entrado de sus estatutos, y de las obligacio-
nes que imponen, y en cumplirlos?“,,Si lo estoy.“ Constituciones de la real Orden Americana de Isabel Catolica,
instituda por el Rey nuestro Seror en 24 de marzo de 1815. Madrid en la Imprenta Real Ano de 1816, s. 53-
54.

120 Nemdme pritom na mysli ipadok v tradi¢cnom Huizingovskom ponimani, ale zanik rytierstva v jeho standard-
nej podobe stredovekych opancierovanych bojovnikov s osobitnou kultirou a obdobie jeho postupnej adap-
tacie a transformdcie v dosledku zdsadnych zmien spolo¢enskych a vojensko-politickych podmienok.

121 Panovnici ¢asto na cestu dostavali diSpenz za predpokladu, ze za seba v termine do 6smich mesiacov po oznd-
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neld vynimku v pripade laickych rytierskych radov predstavoval neapolsky rad Lode z roku
1381, ktorého insignie sa mohli zvolenému rytierovi prepozicat aj v nepritomnosti a v ta-
kom pripade mu ich dorucil $pecialny posol.'*

Omnoho castej$ie sa vSak prepozi¢iavanie insignii in absentia uplatiiovalo v pripade tzv.
pseudoradov, ktoré prisne nedodrziavali svoje stanovy (pokial ich vobec mali) a insignie
viac nez prislu$nost k rddu boli $pecifickym vyznamenanim. Ako priklad moéze sluzit uhor-
sky rad Draka z roku 1408 vo svojej druhej etape existencie'” po roku 1411, ked v roku 1419
Zigmund Luxembursky prostrednictvom vyslanca poslal insigniu rdadu ddnskemu, nérske-
mu a $védskemu krélovi Erikovi.'* V roku 1429 Zigmundov iny posol, rytier Leonard,
v polskom Grodne insigniu radu odovzdal litovskému vojvodovi Witoldovi.'® Rovnaky ry-
tier insigniu radu odovzdal aj polskému kralovi Vladislavovi, ktory ju mal prisfibent uz od
roku 1412."% Pripady uvedeného spdsobu distribucie s vSak ojedinelé a obmedzovali sa
vylu¢ne na niektoré pseudorady, pretoze absenciou verejného slavnostného ritualu znizova-
li prestiz prislugného radu. Standardom bolo preto verejné a osobné preberanie insigni.

Je zaujimavé, Ze tieto staré tradicie zostali v platnosti aj u mnohych vyznamenani. Na-
priklad zakladatel pruského Radu Cierneho orla z roku 1701 v stanovach pozadoval kaz-
doro¢né pravidelné kapitulné zhromazdenie nositelov vSetkych insignii, na ktorom sa ma-
la odohravat slavnostna investitira novych nositelov vyznamenani. Vynimku predstavovali
iba cudzi panovnici, kurfirsti a kniezata, ale tiez novonarodeni vladnuci princovia, ktori si-
ce insignie dostali uz do kolisky, ale investitdry sa ztcastnili aZ po absolvovani prvého svi-
tého prijimania.'”

Uvedena tradicia pritom nebola Ziva iba v pripade vyznamenani transformovanych pria-
mo z rytierskych radov alebo u najstarsich vyznamenani, ktorych zakladatelia si sami nebo-
li isti charakterom svojej institucie, ale boli v platnosti aj u niektorych, vyslovene zasluznych
vyznamenani. Napriklad najstar$im zasluznym radom habsburskej monarchie, ¢ize vyzna-
menanim prepozic¢iavanym za preukazatelné zasluhy vojenského charakteru, bol Vojensky
Rad Marie Terézie, zaloZeny v roku 1757. Bol urc¢eny pre dostojnikov vsetkych zloziek ar-
mady vratane praporc¢ikov a kornetov, a prepoziciaval sa bez ohladu na vierovyznanie, spo-
lo¢enské postavenie, hodnost a pripadné iné, blizsie nespecifikované okolnosti. Jedinym
rozhodujicim momentom pre priznanie radu boli vykonané zasluhy, svedecky dolozené
a komisiondlne preskimané a odobrené. Hoci jednoznacne islo o zdsluzné vyznamenanie
organizované podla starSieho franctzskeho vzoru, stanovy vyznamenania, vydané v roku
1758 ho paradoxne charakterizovali ako vojensky rytiersky rad s ¢lenskou zékladnou, ¢i-

meni zvoleni posli splnomocnenti osobu nielen prislusného stavu, ale aj reputacie, Rudolf to vsak zrejme ne-
vykonal. COLLINS, Hugh. E. L. The Order of the Garter 1348 - 1461. Chivalry and Politics in Late Medival
England. Oxford historical monographs. Oxford : Clarendon Press, 2000, s. 163. V pripade cisdra Frantigka Jo-
zefa I, ktory bol do radu zvoleny v roku 1867, sa povinna slavnostna investitira konala vo Viedni, di$penz sa
pritom tykal iba instalacie, t.j. osobného uvedenia nového rytiera medzi ostatnych prislusnikov radu. SHAW,
ref. 79, 5. 27, 64.

122 BOULTON, ref. 75, ¢lanok 11 stanov, s. 227, ¢lanok 17 stanov, s. 229.

123 GRAUS, Uhorsky rad Draka, ref. 6, s. 5.

124 BAUM, Wilhelm. Cisai Zikmund. Kostnice, Hus a vdlky proti Turkum. Praha : Mlada fronta, 1996, s. 194.

125 PROCHASKA, Anton. Zjazd monarchéw w Lucku. In Przewodnik nauk i literatury 1., b.m.v., 1974, 5. Cast, s.
59

126 BARANYAI, Béla. Zsigmond kiraly 4.n. Sérkany — rendje. In Szdzadok 1925 — 1926, roé. 59-60, s. 591. MALY-
USZ, Elemér (ed.). Zsigmondkori okléveltar III. (1411 - 1412). Budapest : Akadémiai Kiadd, 1993, s. 476, re-
gest ¢. 1933.

127 Statuten des Koniglichen Preussischen Ordens vom Schwartzen Adler. Cé6lln an der Spree, Druckts Ulrich
Liebpert, ¢lanok 3, 9, 22.
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ze ako zdruzZenie alebo organizaciu nositelov insignii, do ktorej sa vstupovalo predpisanym
sposobom. Zasluhovost vyznamenania oproti tomu zddoraznovalo nielen rozdelenie nosite-
lov insignii spociatku do dvoch, od roku 1765 do troch tried podla velkosti preukdzanych
zasluh, ale aj priznanie kazdoro¢ne vyplacanych finan¢nych penzif pre isty stanoveny pocet
nositelov insignii a po ich smrti v polovi¢nej vyske aj vdovam.'?® Kazdy vyznamenany tym-
to radom sa musel podrobit slavnostnej investittre, v priebehu ktorej od panovnika prevzal
insignie radu. Investitura sa v§ak vyzadovala aj pri vyznamenavani dal$imi zasluznymi rad-
mi monarchie, ¢ize Radom Svitého Stefana'? z roku 1764, Radom Leopolda'® z roku 1808
a Radom Zeleznej koruny'' z roku 1816.

Oproti tomu sa insignie nemuseli odovzdat osobne, napriklad v pripade hessenského Do-
maceho Radu Zlatého Leva z roku 1818. V pripade, ak sa vyznamenany na obrad investi-
tury nemohol osobne dostavit, kurfirst mu insignie a stanovy poslal spolu s osobitnym lis-
tom."? V pripade Kralovského Saského Domaceho Radu Rutovej koruny z roku 1807 bo-
li od investitiry oslobodeni iba cudzi panovnici a kniezatd, ktorym sa insignie mohli odo-
vzdat osobne, alebo prostrednictvom posla.'**

Ojedinely a celkom vynimo¢ne neosobny vztah voci vyznamenaniu a jeho nositelom de-
monstrovalo vyznamenanie hessensko-darmstadskych velkovojvodov. Rad bez pomenova-
nia v roku 1807 zalozil velkovojvoda Ludwig I., ale viac sa ol nezaujimal. Po jeho smrti sa
Ludwig II. rozhodol rad obnovit, a tak vyznamenanie v roku 1831 konecne dostalo stano-
vy a pomenovanie — Rad Ludwiga. Text stanov vynikajico dokumentuje pozoruhodny ne-
zaujem obnovitela radu o svoje vyznamenanie. Je velmi stru¢ny, neobsahuje zvycajnu ob-
$irnu preambulu a nie je v iom Ziadna zmienka o funkcii velmajstra alebo hlavy radu, jedi-
né pripomenutie predstaveného radu obsahuje ¢lanok 5, ktory uvadza, ze pravo menovania
za ¢lena radu sa viaZe na hessenského velkovojvodu. Pozoruhodne neosobne je popisané aj
prepozi¢anie insignii v ¢lanku 6, podla ktorého osobu o jej menovani do radu (¢ize o vyzna-
menani a prepozi¢ani insignii radu) upovedomi kancelar zaslanim insignii, dekrétu a vy-
tlacku stanov."** Uvedeny postoj je vSak skuto¢ne jedine¢ny a rovnako ojedinelé je aj prepo-
Zi¢iavanie insignif vyznamenani bez obradu investitury.

Vsetky skiimané segmenty obradu rytierskej investitury, ktorej zlozita a variabilna podo-
ba sa zacala formovat v priebehu 11. storocia, sa pouzivali nielen v pocetnych laickych ry-
tierskych radoch, ku vzniku ktorych dochadzalo od 1. tretiny 14. storocia, ale pevné miesto
nasli aj v ritualnych obradoch spojenych s prepozi¢iavanim insignii réznych vyznamenani —
a to nielen v pripade historicky najstarsich, panovnickych (dynastickych) radov a novodo-

128 Panovnicky par do pokladne radu vlozil kapital vo vyske 150 000 zlatych. Podla stanov radu sa dvadsiatim no-
sitefom velkokriza kazdoro¢ne vyplacal dochodok po 1 500 zlatych, nositelia rytierskych insignii boli rozdele-
ni do dvoch skupin po 100 os6b. Prislusnikom 1. skupiny sa vyplacalo po 600 zlatych, v druhej skupine to bo-
lo po 400 zlatych. Statuten des 16blichen Militarischen Maria Theresien — Ordens. Wien 1758, ¢lanok 8.

129 Statuta des vortreflichen Ritter - Ordens des Heiligen Stephani Ersten Apostolischen Koniges. Wien 1764, ¢la-
nok 25 stanov.

130 Statuten fiir den Erhabenen Ostereichisch - Kaiserlichen Leopolds — Orden. Aus der Kaiserlich - Kéniglichen
Hof- und Staatsdruckerey. Wien 1808, ¢lanok 15 stanov.

131 Statuten fiir den Oesterreichisch — Kaiserlichen Orden der eisernen Krone. Wien 1816, ¢lanok 13 stanov.

132 Erneuerte Statuten des kurfurstlich hessischen Haus — Ordens vom Goldenen Loven. Cassel, 1818, ¢lanok 12
stanov.

133 Statuten des Koniglich Sachsischen Haus — Ordens der Rauten — Krone vom 20sten Juli 1807. Samostatna tla¢,
¢lanok 7 stanov.

134 Stanovy v podobe tlace listiny vydanej v Darmstadte 14.12.1831 bez uvedenia obvyklého zéhlavia, miesta a da-
tumu tlace, ¢ldnok 6.
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bych zasluznych radov, ale dokonca aj v pripade dekoracii, ¢ize niz$ich foriem vyznamenani
vo faleristickom ponimani. Dévodom bolo nielen pociato¢né chapanie fenoménu nositel-
nych a neprenosnych vyznamenani ich zakladatelmi ako bezprostrednych pokracovatelov
starych rytierskych radov alebo dokonca ich nespravne stotoznovanie s pravymi rytiersky-
mi radmi,' ale uvedené prvky rytierskej kultiry dodavali novym vyznamenaniam potreb-
nu a v praxi osvedéent exkluzivitu. Hoci neskor dochddzalo k zjednodusovaniu tychto ritu-
alov a rady sa postupne oslobodzovali od pocetnych starych a uz nefunkénych rytierskych
reliktov, ich jadro v podobe rytierskej investitdry, hoci nevyhnutne transformované v do-
sledku pocetnych zasadnych politicko-spolo¢enskych a kultdrnych zmien, ku ktorym do-
§lo v priebehu nasledujucich staro¢i, zostalo zivé a funkéné dodnes. Jeho derivét sa aj v su-
¢asnosti v podmienkach Ozbrojenych sil Slovenskej republiky pouziva nielen pocas obra-
du udelovania rezortnych vyznamenani, ale v omnoho va¢sej miere sa aplikuje pri slavnost-
nom obrade vyradovania absolventov vojenskych vysokych $kol, kedy sa k slovu dostava aj
ritudlny uder Sablou na plece nového vojaka tak, ako sa to dialo v obdobi vrcholného roz-
kvetu stredovekého rytierstva.

I. GRAUS: RITTERSCHLAG ALS VORAUSSETZUNG DER VERLEIHUNG DER
INSIGNIEN EINIGER ORDEN, HAUSORDEN UND VERDIENSTORDEN

Der vorgelegte Beitrag befasst sich mit der Problematik des Ritterschlags in ganz neuen und in die-
ser Weise bis jetzt noch nicht dargelegten Zusammenhéngen, und zwar im Bezug auf die Auszeich-
nungen in Form vom Orden, Hausorden und Verdienstorden. Im einfiihrenden Teil der Studie wird
das eigentliche Phanomen des Ritterschlags erortert, dessen Anfinge bis in das 11. Jahrhundert rei-
chen. Wihrend beim Ritual des Ritterschlags in dieser Zeit die liturgischen Motive in den Vorder-
grund gestellt wurden, was auf den Einfluss des aktiven Teiles des Klerus zuriickzufiihren ist, kam es
im 15. Jahrhundert zu einer wesentlichen Vereinfachung des Rituals. Nicht nur, dass der Reinigungs-
bad und die Nachtwache vor dem Rituals nicht mehr angewendet wurden, sondern des Ofteren sah
man sogar von den Treuegelobnis und vom Giirten mit dem Rittergiirtel ab und somit beschrink-
te sich das Ritual lediglich auf einen Schlag mit dem Schwert oder mit der Hand. Der Autor des Bei-
trags befasst sich eingehend mit dem Schliisselmoment des Ritterschlags, der grundsitzlich auf dem
physischen Kontakt beruhte — entweder in Form von Schlag, Umarmung, Kuss oder Handschlag —
und durch den die Handlung ihre Rechtskriftigkeit erlangte. Der neue Ritter musste nicht unbedingt
durch den Herrscher kreiert werden, es konnte durchaus auch ein anderer Ritter sein; der Autor fithr-
te in seinem Beitrags auch einige Beispiele an, wo ein einfacher Ritter dem Herrscher einen Ritter-
schlag erteilte. Neben den Beispielen eines Handelsiiblichen Ritterschlags werden auch Beispiele von
Massen-Ritterschldge von mehreren Menschen auf einmal herangezogen, die iiblicher Weise wih-
ren der Kronungsfeierlichkeiten stattgefunden haben. Zum Beispiel wahrend der Kronung von Karl
IV. zum Kaiser des Heiligem Romischen Reiches im Jahre 1355 wurden auf diese Weise rund 1 500
Menschen zu Ritter geschlagen, weswegen die Zweifel am Wert und an der Rechtsméafligkeit des Rit-

135 Aj Méria Terézia, zakladatelka najvy$sieho uhorského vyznamenania - Radu Svitého Stefana z roku 1764, sa
v zhode s dobovymi ndzormi domnievala, Ze obnovuje starsi rytiersky rad, zalozeny svitym Stefanom, ako to
zdodraznila v preambule stanov radu a pripomenula aj v kruhopise pamétnej medaily, vydanej pri prileZitosti
prepozi¢iavania prvych insignif radu. GRAUS, Igor. Uhorsky kralovsky Rad rytierov svitého Stefana, apostol-
ského krala a prax prepozi¢iavania jeho insignii v obdobi vlady Marie Terézie, Jozefa II. a Leopolda II. (1764 -
1792). In KOWALSKA, Eva - CELKOVA, Maria (ed.): Zlatd a striebornd cesta cisdra Frantiska Stefana Lotrin-
ského po stredoslovenskych banskych mestdch. Zbornik prispevkov z medzinarodného seminadra pri prilezitos-
ti 250. vyrocia navstevy cisara Frantiska Stefana Lotrinského na strednom Slovensku. Banska Stiavnica, 2001,
s. 62.
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terschlags dieser Art angebracht sein diirften. Ein zweites Sonderphdnomen, mit dem sich der Au-
tor des Beitrags beschiftigt, ist der mehrfache Ritterschlag einer und derselben Person und der sog.
Selbst-Ritterschlag.

Wiahrend viele mittelalterlichen weltlichen Ritterorden den Ritterschlag ihrer Mitglieder nicht ver-
langt haben, kam es — paradoxerweise erst lange nach dem Niedergang des Rittertums - zur Widerbe-
lebung alter Reminiszenzen auf den Ritterschlag durch Griinder der neuen Auszeichnungen in Form
von dynastischen Orden und Verdienstorden, die vor der Ubergabe der Insignien die Zeremonie des
Ritterschlags durchfiihrten. Der Autor der vorliegenden Studie geht im Einzelnen auf solche Fille des
Ritterschlags ein, die die Satzungen einzelner neuer Auszeichnungen zur Voraussetzung hatten, wo-
bei er gleichzeitig auch die verbleibenden Relikte alter Ritterorden, bzw. des Rittertums an sich ver-
folgt, die beim Ritual des Ritterschlags iibernommen wurden. Es ging unter anderem um das rituel-
le Bad, Weihung des Schwertes, das rituelle Fragen des Anwérters nach seinem Vorhaben, ob er den
Eintritt in den ,ritterlichen Orden® wiinsche, und die Ablegung des Treuegel6bnisses. Die angefiihr-
ten ritterlichen Relikte fanden ihren festen Platz im Prozess der Insignienverleihung einzelner Orden
und in vereinzelten Fallen auch der Verleihung der Dekorationen, verstanden als Dekoration, und das
vor allem wegen der anfinglichen Wahrnehmung moderner, seit Ende des 16. Jahrhunderts einge-
fithrter Auszeichnungen als unmittelbarer Fortsetzer der Tradition der alten ritterlichen Orden, oder
sogar wegen ihrer irrtiimlichen Identifizierung mit den wahren ritterlichen Orden, sprich den Rit-
terbiinden. Jedoch ein nicht zu unterschitzendes Motiv bei der Beibehaltung ritterlicher Traditionen
war auch die Tatsache, dass gerade die bereits angefithrten Merkmale der mittelalterlichen Kultur des
Rittertums den neuen Auszeichnungen einen in der Praxis bewédhrten Hauch an Exklusivitit verlie-
hen haben. Spiter gewann zwar die Tendenz zur Vereinfachung dieser Rituale die Oberhand und die
Auszeichnungen wurden nach und nach von den Einfliissen vieler alter und nicht mehr vorhandener
ritterlicher Relikte befreit, ihr Kern in Form von ritterlicher Investitur, obwohl zwangsweise transfor-
miert infolge politisch-gesellschaftlicher und kultureller Umwandlungen in Laufe der darauffolgen-
den Jahrhunderte, blieb bis in die Gegenwart erhalten.
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UCAST SLOVENSKYCH ODBOJAROV NA AKCIACH
PROTI BANDEROVCOM NA JESEN 1947

JAN STAIGL

STAIGL, J.: Slovak resistance fighters in the actions against ,,Banderovci® in the fall of
1947. Vojenska histéria, 3, 14, 2010, pp. 27-60, Bratislava.

The study defines the military aspects of the presence of former Slovak partisans and
the participants of Slovak National Uprising in the actions against ,Banderovci® in
Slovakia 1947. Differently from the existing sources, he documents that there already
had been a tendency to use them against the groups of Ukraine Partisan Army some
time in 1946. Even in 1947 the Military Administration was preparing the mobiliza-
tion of the Resistance fighters. The mobilization had partially been realized by the Ad-
ministration shortly before the idea was officially proclaimed and approved on the po-
litical level. The author tracks the circumstances of the negotiations amongst the cen-
tral state authorities and the request to intervene. Consequently he follows the con-
crete questions of the realization. The attention is drawn upon the development of the
mobilization of the Resistance fighters and the organizational formation of the units.
He as well specifies the numbers of the mobilized resistance workers, the reconstruc-
tion of the development and the results of the assignment of the units in the actions
within the areas of Slovakia and Moravia. Last but not least, he re-considers the evalu-
ation of the armed performance from the military view.

Military History. Slovakia. Fights against ,,Banderovci“ in 1947.

Na zaciatku leta 1947, po niekolkomesa¢nom obdobi relativneho pokoja, sa
opit zvysila aktivita ozbrojenych skupin UPA, respektive banderovcov', v severnom pohra-
nic¢i Slovenska. Ich vpady zo zakladni v Polsku a na Ukrajine na slovenské tizemie sa zacali
bezprostredne po skonc¢eni druhej svetovej vojny. Okrem snahy vyhnut sa bojom s polsky-
mi a sovietskymi ozbrojenymi silami a zabezpecit si zasoby potravin a vystroja mali najma
nacionalisticky, antisovietsky a protikomunisticky orientovany agita¢no-propagandisticky
charakter. Zamerom banderovcov na jednej strane bolo informovat obyvatelstvo Slovenska
o podstate svojho boja za tzv. slobodnu a nezavisla Ukrajinu a proti sovietskemu systému
a sticasne, v kontexte predpokladaného vnttropolitického mocenského zdpasu v CSR, ho

1 UPA - Ukrajinska povstaleckd armada, vojenska zlozka Organizéacie ukrajinskych nacionalistov. Podla veli-
tela UPA Stepana Banderu, sa jej prislusnikom hovorilo banderovci. O vzniku, vyvoji, organizdcii a ¢innos-
ti OUN a UPA bliz8ie napr. FIALA, Jan. Zprdva o akci B. Praha : VySehrad 1994, s. 22-42; MIPYVK, Iletpo.
Vipaircoka noscmanvka apmus 1942-1952. (http://lib.oun-upa.org.ua/mirczuk/); SYRUCEK, Milan. Bande-
rovci — hrdinové, nebo bandité? Praha : Epocha 2008, s. 33-107; SMIGEL, Michal - SYRNY, Marek. Banderov-
ci. Dve tvare ukrajinského nacionalizmu. (www.historiarevue.sk/index.php?id=2004smigelsyrny1112); SYR-
NY, Marek. ,,Banderovci“ a slovenskd spolo¢nost v rokoch 1945-1947. In Acta historica Neosoliensia, 8, 2005,
s. 153-154 a iné prace.
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varovat pred moznostou sovietizacie §tatu.? Vpady banderovcov vsak sprevadzali aj pripa-
dy nasilnosti a réznych excesov.’ Ciele novych vpadov UPA v roku 1947 sa od predchadza-
jucich lisili. Suviseli s rozsiahlou ofenzivou polskej armady a bezpe¢nostnych zloziek zame-
ranou na definitivne zlikvidovanie banderovského hnutia v krajine. V ramci operacie ,,Vis-
la“ doslo k deportécii ukrajinského obyvatelstva z juhovychodného Polska do jeho zapad-
nych oblasti, ¢im boli banderovské skupiny zbavené civilného zazemia a vyrazne sa stazili
ich zdsobovacie moznosti. Akcie polskych armadnych a bezpe¢nostnych jednotiek opera¢-
nej skupiny ,Visla“ si¢asne mnohé oddiely rozbili a ¢iasto¢ne znicili. V tejto situdcii velenie
UPA rozhodlo ¢&innost na tizemie Polska skon¢it. Cast banderovskych skupin dostala roz-
kaz prejst cez uzemi Slovenska, respektive Ceskoslovenska, do americkych okupac¢nych zén
v Rakadsku a Nemecku.*

Proti vpadom banderovcov a ich posobeniu v slovenskom severnom pohranici od pociat-
ku zasahovali prislu$nici Finan¢nej straze, vznikajticej Narodnej bezpecnosti, a od augusta
1945 aj jednotky novoformovanej ¢eskoslovenskej armdady. Do akcii proti UPA v okoli Pre-
$ova sa v tomto Case zapojili aj jednotky Cervenej arméady.’ Organizicia a pocet nasadenych
jednotiek ¢s. armady, ako aj Narodnej bezpe¢nosti, sa menili imerne od intenzity ¢innos-
ti banderovcov. Od decembra 1945 na severovychode Slovenska pdsobila osobitna skupina
zabezpelenia pohrani¢ného tizemia (ZPU) s ndzvom ,,Janosik", ktord sa v marci toho ro-
ka premenovala na skupinu ,,Otto. Ta sa v aprili 1946 zaclenila do novovytvorenej skupiny
ZPU ,Ocel* Do juna 1946 pocty jej osdb dosiahli takmer 11 200 muzov. Nasledujtici me-
siac skupina dostala nové krycie oznacenie ,,Teplice®. Od jesene 1946 jej pocetny stav, v st-
vislosti s oslabenim aktivit oddielov UPA, postupne klesal.®

V aprili 1947, ked polské ozbrojené sily zacali akciu ,Visla“, ZPU na severovychode Slo-
venska riadilo velitelstvo 10. pesej divizie v Kosiciach. Okrem skupiny ,,Teplice®, ktora k 10.
aprilu 1947 vykazovala 2 842 osob, z toho 2 141 0sdb v bojovom nasadeni’, malo vo veli-
telskej podriadenosti aj niektoré jednotky 4. rychlej divizie, ktorej velitelstvo bolo v Ziline.
Spolu sa v tomto &ase v ZPU nachddzalo okolo 3 000 prislusnikov &. armédy. Dha 6. ma-

2 Blizsie napr. SMIGEL, Michal. Banderovci na Slovensku 1945-1947 (Niektoré aspekty posobenia jednotiek Ukra-
jinskej povstaleckej armddy na tizemi krajiny). Banska Bystrica : Katedra histérie Fakulty humanitnych vied
Univerzity M. Bela a Ustav vedy a vyskumu Univerzity M. Bela 2007, s. 85-94; SMIGEL, Michal. Banderov-
ci na Slovensku (1945-1946): K problematike ¢innosti a propaga¢nych antikomunistickych aktivit oddielov
Ukrajinskej povstaleckej armddy. In SMIGEL, Michal a kol. Radikdlny socializmus a komunizmus na Sloven-
sku (1918-1989). Banska Bystrica : Katedra histérie UMB v Banskej Bystrici a Historicky tstav SAV v Brati-
slave 2007, s. 137-177 a B’ ITPOBIY, Bonopgumup: YexocmoBaqdmHa 09mMMa YKPaiHCKMX HOBCTAaHIUIB 1945-
1948. In Acta historica Neosoliensia, 9, 2006, s. 166-174.

3 Niektoré z nich, ako uvadzaju viaceri autori, v§ak dnes vzbudzuju pochybnosti o ich banderovskych pévod-
coch. Pozri napr. SMIGETL, Banderovci na Slovensku 1945-1947, ref. 2, s. 107-127.

4 Pozri SYRNY, ref. 1, s. 157; HALCAK, Bohdan. Préby przebicia sie oddzialéw UPA z Polski przez teryto-
rium Czechostowacji do Niemiec w 1947 r. In Acta historica Neosoliensia, 9, 2006, s. 161 a B"ITPOBIY,
Bonomumup: Comennuii ,Bypnaxa®“. In: http//:lib.oun-upa.org.ua/burlaka/part_3.html.

5 Narodni archiv (NA) Praha, f. UPV - bé#na spisovna (315/1), $k. 560, &. j. 6614/1-a taj. zprav.-45 Banderovské
tlupy na Slovensku - prehlad za mesiac september 1945, Vojensky historicky archiv - Vojensky historicky ar-
chiv (VUA-VHA) Praha, f. MNO/Hlavni $tab-sty¢né oddéleni 1945, $k. 69, &.j. 13576/hl. st. st. 1945 Likvida-
ce banderovcit na Slovensku a f. MNO/Stat. taj. 1945, ¢. j. 4995/Ia-taj. sprav. 45 Sprdvy z vychodného Slovenska
a SMIGEL, Banderovci na Slovensku 1945-1947, ref. 2, s. 95.

6  Blizsie napr. FIALA, ref. 1, 5. 66-112; HUML, Vladimir. Slovensko pfed rozhodnutim. Praha : Nase vojsko 1972,
s. 161-173; SMIGEL, ref. 2, 5. 89-150 a STAIGL, Jan - STEFANSKY, Michal. Vojenské dejiny Slovenska, V1. zvi-
zok 1945-1968. Bratislava : Magnet Press Slovakia 2007, s. 79-85.

7 Vojensky historicky archiv (VHA) Bratislava, f. Velitelstvo 4. VO, $k. 4. inv. ¢&. 34, ¢. 75704 Vykaz poctu ku diiu
10. 4. 1947 - predlozenie.
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ja 1947 sa zastupcovia Ceskoslovenska, Polska a Sovietskeho zvizu dohodli na spolo¢nom
postupe pri likvidacii UPA.# Kratko potom polsky minister narodnej obrany marsal Michal
Rola-Zymierski poziadal ¢eskoslovenského ,.kolegu“ arm. gen. L. Svobodu, aby pocas ope-
racie ,Visla“ ¢s. armada zabezpecila kryt slovensko-polskej hranice a zabranila tak moznym
unikom prenasledovanych oddielov UPA na Slovensko.’

Este v priebehu méja 1947 velitelstvo 4. vojenskej oblasti (4. VO) posilnilo jednotky v ZPU
na severovychodnom Slovensku dal$imi vojakmi, predov$etkym prislu$nikmi 2. ro¢nika za-
kladnej sluzby, ktori boli na zavere¢nom ststredeni vo vycvikovom tabore v Kamenici nad
Cirochou. I8lo v8ak len o docasné rieSenie. V suvislosti s bliziacim sa terminom pred¢asné-
ho prepustenia prislusnikov 2. ro¢nika do zélohy, ktory Narodné zhromazdenie stanovilo
na 27. jina 1947, velitel 4. VO div. gen. M. Sirica telegramom z 18. jtina 1947 upozortioval
organy MNO, Ze po ich odchode by v ZPU zostalo len asi 820 vojakov. Su¢asne informo-
val o vysledkoch schodzky so zastupcom velitela polskej operacnej skupiny ,Visla“ plk. gt.
J. Hibnerom v Humennom, kde ho tento Ziadal ,,aby nase sily v pohranici neboli zoslabova-
né v tejto kritickej chvili a aby ich Ceskoslovenské jednotky tak intenzivne a aspon takou si-
lou podporovali ako doteraz®. Celkovy pocet banderovcov, smerujicich na tzemie Sloven-
ska, polsky ddstojnik odhadoval na 1 200 0s6b organizovanych v skupinach po 80 - 120
muzov.'

Moznosti odvelenia dal$ich vojakov na vychodné Slovensko boli v tomto ¢ase zna¢ne ob-
medzené. MNO preto na posilnenie ZPU na Slovensku vy¢lenilo, okrem niektorych men-
$ich sucasti, predovsetkym cast aspirantov $kol na dostojnikov v zalohe a instrukény prapor
MNO zloZeny z vybranych prislusnikov poddéstojnickych $kol. Vlada CSR na svojom za-
sadnuti 20. juna 1947 st¢asne rozhodla, aby sa na vychodné Slovensko z Ciech presunula aj
jednotka prislusnikov Zboru narodnej bezpec¢nosti v sile pluku."

Po prepusteni vojakov 2. ro¢nika prezenénej sluzby do zalohy sa v ZPU severného po-
hranicia Slovenska k 4. julu 1947 v tzv. Zivenych poctoch jednotiek nachddzalo spolu 3 162
prislusnikov armady a 1 090 prislusnikov bezpe¢nostnych zloziek, vratane pluku ZNB ,,Slo-
vensko® V tzv. bojovom nasadeni bolo 2 597 vojenskych 0s6b (80 dostojnikov, 21 rotmaj-
strov a 2 496 prislusnikov muzstva) a 992 prislusnikov bezpe¢nosti (13 ddstojnikov a 979
strazmajstrov). Dovedna sa tak akcii proti banderovcom priamo ztcastnilo 3 589 prislu$ni-
kov armady a bezpe¢nostnych zloziek.!? Zosilnenym strazenim slovensko-polskej hranice
viaceré pokusy oddielov (sotni) UPA o prechod na Slovensko odrazili, pripadne tieto pocet-
ne oslabili alebo organiza¢ne rozlozili. Okrem jednotlivcov a mensich skupin sa vsak poda-
rilo preniknut na Slovensko aj dvom organickym sotniam s ndzvami odvodenymi od mien
ich velitelov ,Hromenko" a ,,Burlak® Spravodajské organy armady a bezpe¢nosti odhado-
vali, ze kazd4 sotiia ma 100 — 150 dobre ozbrojenych ¢lenov a ze celkovy pocet prislusnikov
UPA a jej civilnej siete, ktori vnikli na Slovensko, ¢ini asi 450 — 500 os6b."?

8 KOJIOMIELD, Bacuns. Ak csim disnascs npo YIIA. In: http://postup.brama.com/usual.php?what=56858.

9  FRIEDL, Jiti - JIRASEK, Zdenék. Rozpacité spojenectvi. Ceskoslovensko-polské vztahy v letech 1945-1949. Pra-
ha : Nakladatelstvi Ale§ Skfivan ml. 2008, s. 307.

10 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 4, inv. ¢. 34, ¢. 76285 Bandy na vych. Slovensku - ponechanie 2. roc. do 24. 6.-pre-
suny novych jednotiek.

11 FIALA, ref. 1,s. 117.

12 VHA Bratislava, f. Velitelstvo 4. VO, $k. 4. inv. &. 34, & 76458 Jednotky VU 2229, zasadené proti UPA ku diiu 4.
VII. 1947 - pocty 0s6b, zbrani, vozidiel a dislokdcie - hldsene.

13 VHA Bratislava, f. Velitelstvo 4. VO, $k. 4. inv. ¢. 34, & 76507 Bandy UPA - informdcie a $k. 5, inv. ¢. 34, &.
76697 Ozbrojené tlupy, objavenie — hldsenie.
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Preniknutim banderovcov do tyla ¢s. zabezpecovacich jednotiek stracala obrana hrani-
ce na vyzname. Podla nazoru velenia armady sa slovensko-polské pohranicie stalo vedlaj-
$im priestorom, a za hlavny bolo potrebné pokladat slovenské vnutrozemie, kam sa malo
sustredit aj tazisko akcii na prenasledovanie a likvidovanie skupin a jednotlivych prislu$ni-
kov UPA. Na konci juila 1947 sa preto uskuto¢nila pomerne rozsiahla reorganizacia nasade-
nych sil a prostriedkov. Skupina ,,Teplice, ktorej novym velitelom sa stal velitel 2. pesej di-
vizie brig. gen. Julius Nosko, bola vy¢lenend zo ZPU, posilnend a premenend na samostatni
stihaciu skupinu. Do podriadenosti jej velitelstva presiel aj pluk ZNB ,,Slovensko®. Okrem
toho boli aktivované dalsie vojenské jednotky a pohotovostné oddiely Narodnej bezpe¢nos-
ti. S ohladom na zistené presuny banderovcov zdpadnym smerom a ich objavenie sa aj v se-
verozapadnom pohranidi, respektive na zemskej slovensko-moravskej hranici, boli bezpe¢-
nostné opatrenia prijaté tiez na strednom a zapadnom Slovensku. Riadenim akcii tu velitel
4. VO poveril velitela VII. armadneho zboru brig. gen. Mikuld$a Markusa.'

Akcie proti banderovcom, uskuto¢nené v juli 1947, vSak nepriniesli podstatné vysledky.
Vicsina ¢lenov UPA, najmid zo spomenutych skupin ,,Hromenko a ,,Burlak® prenasledo-
vaniu uspesne unikala. Pri¢in bolo viac. Medzi objektivne patrila predovsetkym rozloha,
Clenitost a horsky charakter terénu, ktory umoznoval ich skryté presuny a sticasne stazo-
val prenasledovanie, dalej dlhoro¢né skisenosti banderovcov z partizanskej ¢innosti, ale aj
nizka droven vycvic¢enosti vojakov prvého ro¢nika a nedostato¢na motorizacia jednotiek.
Zo subjektivnych pri¢in i$lo najmd o nedostatky v ziskavani sprav o pohybe banderovcov,
o0 ich podcenovanie, nerozhodny a neddsledny pristup mnohych velitelov a vojakov k plne-
nju uloh, problémy v disciplinovanosti a pod. Dochéadzalo tiez k prejavom istych sympatii
s banderovcami, respektive s ich nacionalistickou a antikomunistickou ideolégiou."

Otazky pdsobenia skupin UPA na Slovensku, ako aj malej tspe$nosti zasahov jednotiek
armady a bezpe¢nosti proti nim sa v tomto Case stavali ,,Zeravymi uhlikmi“ vo vyostruju-
com sa vnutropolitickom zapase. Komunisti a Tavicové skupiny v nekomunistickych stra-
néch banderovcov davali do stvisu so skuto¢nou i vykonstruovanou ¢innostou stipencov
byvalého ludackeho rezimu a vyuzivali ich v kampani proti ,reakénym silam® v Demokra-
tickej strane. V tomto kontexte a v ,,preukazanom"” spojeni domaécej ,,reakcie” so slovenskou
politickou emigraciou, ktora sa usilovala o obnovenie samostatného slovenského §tatu, ban-
derovcov hodnotili ako jeden zo zdrojov redlneho ohrozenia bezpecnosti republiky, ¢i jej
ludovodemokratického vyvoja. Hlavnymi protiargumentmi druhej strany boli dominantné
pozicie komunistov v jednotkdch ZNB a NB, velké poéty nasadenych vojenskych a bezpe¢-
nostnych sil v porovnani s po¢tom banderovcov a dosiahnutymi vysledkami ich prenasle-
dovania, rasttice finan¢né vydaje na ¢innost vojenského zoskupenia, ale tiez pritomnost ¢es-
kych vojakov, ktord mala byt ,,odpovedou® na udajnu politicku nespolahlivost slovenskych
jednotiek a neochotu niektorych ich prislusnikov bojovat s ¢lenmi UPA.'

14 VHA Bratislava, f. Velitelstvo 4. VO, $k. 4. inv. ¢. 34, ¢. 76506 Bezpecnostni opatieni na stiednim a zdpadnim
Slovensku.

15 Bliziie SMIGEL, Michal. Banderovci versus Ceskoslovenskd armada. In V tieni éervenej hviezdy. Prenikanie so-
vietizdcie do slovenskej (Ceskoslovenskej) armddy v rokoch 1944-1948 (Ed. SOLTES, Peter). Bratislava : Sloven-
sky katolicky akademicky spolok ISTROPOLITAN 2007, s. 127-132; FIALA, ref. 1, s. 171-199; STAIGL, Jan.
K niektorym otdzkam existencie slovenskych narodnych jednotiek v ¢s. armade po 2. svetovej vojne. In Cesko
-slovenskd historickd rocenka 1996, s. 127-136 a iné prace.

16 Blizsie SYRNY, ref. 1, s. 160-161; SMIGEL, Michal. Banderovci na Slovensku (1945 - 1947): K bezpecnost-
nym a politicko-spolocenskym aspektom prienikov Ukrajinskej povstaleckej armddy na tizemie krajiny. In: www.
kvhbeskydy.sk/index.php/2009/04/24/banderovci-na-slovensku-1945-%E2%80%93-1947-k%C2%A0bezpec-
nostnym-a-politicko-spolocenskym-aspektom-prienikov-ukrajinskej-povstaleckej-armady-na-uzemie-kraji-
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Zo $irokého spektra poziadaviek na uskutocnenie ,,0¢isty politického a verejného Zivo-
ta od ,reakénych zivlov® v auguste 1947 radikalnym spdsobom vystupili zavery celosloven-
skej konferencie Zvizu slovenskych partizanov (podla dobového pravopisu skratka SSP)."”
V nadvéznosti na nepriame obvinenie Demokratickej strany zo spojenia s banderovcami
a kritiku existujticich opatreni na ich likvidaciu, ziadali, okrem iného, vytvorenie samostat-
nych partizanskych jednotiek a ich zapojenie do akcii proti UPA.*®

Tato poziadavka je v $irsich suvislostiach jej vzniku a realizdcie spomenutd prakticky vo
vSetkych pracach o spoloc¢enskom a politickom vyvoji na Slovensku v rokoch 1945 - 1948.
Logicky nechyba ani v odbornych $tudiach o ¢innosti banderovcov na Slovensku a zdsahov
armady a bezpe¢nostnych zloziek proti nim. Ich autori sa problematike venuju v roznej $ir-
ke, s odlisnou hibkou poznania a v roznej ndzorovej rovine, ¢o sa odzrkadluje aj v celkovom
hodnoteni tcasti partizanov a ¢lenov inych odbojovych zvédzov na protibanderovskych ak-
ciach.” V ¢ase monopolu komunistickej moci dominovalo, s istymi vynimkami tak v do-
macich pracach? ako exilovych vydaniach®, jednoznacné a rezimu poplatné zdoéraznova-
nie pozitivneho politického vyznamu a vojenského prinosu nasadenia odbojarov.2 Po no-
vembri 1989 je naopak akcentovand tloha mobilizacie a vyzbrojenia partizanov v kontexte
komunistického scendra odhalenia ,,protistaitneho” sprisahania na Slovensku a rieSenia na-
sledujucej politickej krizy, pricom vojensky vyznam nasadenia odbojarov sa v podstate ni-
hilizoval alebo jeho hodnotenie zostalo na trovni konstatovania o minimalnom realnom
vklade do protibanderovského boja.?® Ak ponechame stranou politicky slovnik, zistime, Ze
»prednovembrovy“ i suc¢asny pohlad na vojensky aspekt daného problému maju spolo¢-
ného menovatela — neopieraju sa v podstate o ziadnu faktograficka zakladnu. Vojenskym
otazkam ucasti odbojarov v akciach proti banderovcom na jesen 1947 sa samostatne venu-
je, podla nagho vedomia, len jedna $tidia.** Jej autor, podobne ako autori prac, v ktorych je

ny; HANZLIK, Frantisek - VONDRASEK, Vaclav. Armdda v zdpase o politickou moc v Ceskoslovensku v letech
1945-1948. Brno : Univerzita obrany 2004, s. 175-245; LETZ, Rébert. Slovensko v rokoch 1945-1948. Na ceste
ku komunistickej totalite. Bratislava : Ustredie slovenskej krestanskej inteligencie 1984, s. 53-54 a iné prace.

17 Zvéz (Svaz) slovenskych partizanov - politicky najvplyvnejsia a pocetne druha najsilnejsia organizacia ucast-
nikov protifasistického odboja. Od svojho vzniku v méji 1945 bol pod silnym politickym vplyvom Komunis-
tickej strany Slovenska, k ¢omu prispievalo aj personalne prepojenie jeho funkcionarov na organy KSS. Tlaco-
vym orgdnom SSP bol ¢asopis Partizdn.

18 Teraz sii uz potrebné nie slovd, ale ¢iny. Partizan, 19. 8. 1947, s. 1 a 23. 8. 1947, s. 1.

19 Pozri napr. BARNOVSKY, M. Na ceste k monopolu moci. Mocenskopolitické zdpasy na Slovensku v rokoch 1945-
1948. Bratislava : Archa 1993, LETZ, R. Slovensko v rokoch 1945-1948. Na ceste ku komunistickej totalite. Brati-
slava : Ustredie slovenskej krestanskej inteligencie 1994 a iné prace. Pozri tiez rozbor slovenskej a ceskej histo-
riografie z rokov 1947 - 2007 o posobeni banderovcov v Ceskoslovensku. SMIGEL, ref. 2, s. 9-43. Banderovci
na Slovensku 1945-1947, ref. 2, s. 9-43.

20 Napr. FIALA, Jan. Ceskoslovenské ozbrojené sily a zabezpeleni pokojného vyvoje revoluce v letech 1945
-1947. In Historie a vojenstvi, VIII, 1960, ¢. 3, s. 508.

21 Napr. DRTINA, Prokop. Ceskoslovensko miij osud. Sv. 1. Kniha 2. Praha : Melantrich 1991, s. 411-412 (pévod-
ne Toronto: Sicty-Eight Publisher Corp. 1982); HEJL, Vilém. Zprdva o organizovaném nadsili. Praha : Univer-
zum 1990 (p6vodne Toronto : Sixty-Eight Publisher Corp. 1986), s. 49 a iné prace.

22 Pozri napr. SOLC, Jaroslav. Cesta slovenskych partizinov od celonirodného protifasistického povstania
k februdru 1948. In Historicky casopis, IX, 1961, ¢. 1, s. 47; HUML, Vladimir. Slovensko pfed rozhodnutim. Pra-
ha : Nage vojsko, 1972, s. 198-199 a DRSKA, Pavol. Ceskoslovenskd armdda v ndrodni a demokratické revoluci
1945-1948. Praha : Nase vojsko, 1979, s. 94.

23 Pozri napr. SYRNY, Marek. Jesenné politickd kriza na Slovensku v roku 1947. In Februdr 1948 a Slovensko.
Zbornik z vedeckej konferencie Bratislava 14. - 15. februdr 2008 (Ed.: PODOLEC, Ondrej). Bratislava : Ustav
pamiti naroda 2008, s. 151-152; SMIGEL, Banderovci na Slovensku 1945-1947 ref. 2, s. 194; MLYNARIK, Jan.
Osud banderovcii a tragédie feckokatolické cirkve. Praha : Libri 2005, s. 46-49 a iné prace.

24 FIALA, Jan. Partyzani a banderovci. In Historie a vojenstvi, XXXIX, 1990, ¢. 6, s. 120-133.
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problematika rieSena aspon okrajovo®, vychadza takmer vylu¢ne z archivnych materialov
ustrednych organov armddy. Prinasa zvacsa informdcie suhrnného charakteru a nezachd-
dza hlbsie do objasnenia takych oblasti, ako je genéza vzniku a presadenia poziadavky na-
sadenia odbojarov, priprava a priebeh mobilizacie partizanov, respektive ¢lenov dalsich od-
bojovych zvdzov?, organizacia a podriadenost ich jednotiek, materidlne a socidlne zabez-
pecenie, ucast na konkrétnych akciach, ich priebeh a vysledky, nazory armadnych velitelov
na nasadenie odbojarov a podobne.

V nasej $tudii sa chceme venovat predovsetkym tymto otazkam. Nemame ambicie pole-
mizovat s hodnotenim politickych aspektov ani vojenského prinosu zapojenia odbojarov do
zavere¢nych akcii armady a bezpe¢nostnych sil proti banderovcom. Zmapovanim historio-
grafiou doteraz obchadzanych stranok problematiky chceme prispiet k prehibeniu trovne
jej poznania a sucasne poskytnit argumenty na pripadnd, podla nagho ndzoru vsak nevy-
hnutnd, korekciu uhla pohladu na jej politické a vojenské stvislosti.

V doterajsej historiografii sa uvadza, ze primarny podnet na zapojenie partizanov (a ne-
skor aj ¢lenov inych odbojovych zvdzov) do akcii proti UPA vzisiel z rokovania pracovnej
konferencie SSP, ktora sa konala v diioch 18. - 19. augusta 1947 v Bratislave. Dovolime si
vsak tvrdit, Ze tato myslienka bola prezentovand uz rok predtym.?” Vyplyva to z pomerne
malo znameho dokumentu, ktory spomina, ale nepresne datuje jeden z autorov prac o vy-
voji na Slovensku v rokoch 1945 — 1948.% Ide o spravu Jozefa Lietavca, ¢lena uzsieho vede-
nia KSS, generdlnemu tajomnikovi UV KSS S. Bastovanskému o vojenskej a politickej situ-
acii na vychodnom Slovensku v suvislosti s ¢innostou skupin UPA.* Jej presné datovanie
umoznuju dve poznamky v texte: 1) o vymenovani plk. gst. J. Hefmana za nového velitela
zoskupenia vojenskych jednotiek nasadenych proti banderovcom (plk. Hefman velil skupi-
ne ,,Ocel, respektive ,Teplice®, od 18. aprila do 25. septembra 1946) a 2) informdcia, Ze au-
tor spravy sa v sprievode V. Plachtu® s plk. Hefmanom stretol v sobotu vecer a v nedelu ra-
no sa zacala ,,velkd akcia vojakov a sloZiek NB zo zdpadu a juhu proti severovychodu, takze

25 Pozri napr. FIALA, ref. 1, s. 205-215 a HUML, ref. 22. s. 198-199.

26 Podla miesta a postavenia svojich ¢lenov v odboji vzniklo na Slovensku pit odbojovych zvizov. Okrem Zvizu
slovenskych partizanov islo o Zvaz (Sviz) vojakov povstania - SVOJPOV (jeho tlacovym organom bol ¢aso-
pis Odkaz), Zviz (Sviz) protifasistickych véziiov a ilegdlnych pracovnikov - SPROV (¢asopis Hlas oslobode-
nych), Zviz (Sviz) zahrani¢nych vojakov - SZV (¢asopis Odboj) a Ceskoslovenski obec legionarsku - CSOL.
Posledné dva zvizy mali celo$tétny charakter.

27 Prva sprava o pouziti pohotovostnej jednotky zloZenej z partizanov pochadza dokonca uz z jesene 1945, a to
v kontexte bezpe¢nostnych opatreni proti skupindm UPA a vlasovcov na severovychodnom Slovensku. Jed-
notka mala byt zriadena rozkazom velitelstva 4. vojenskej oblasti a pouzitd na posilnenie vojenského poho-
tovostného oddielu v Snine. (Pozri HUML, ref. 22, s. 164.) Na vychodnom Slovensku spolupracovala arméada
s partizanmi aj na jar 1946. Dokumentuje to list ministra vnidtra predsedovi vlady z 24. 4. 1946, v ktorom je,
okrem iného, uvedené: ,.Z popudu a podnétu partyzinské odbocky a KSS v Humenném byly utvoteny dne 13.
dubna 1946 dobrovolné pohotovostni oddily, které se souhlasem a za pomoci pana pplk. Vignera (ide o pplk. Ot-
to Wagnera, velitela pesieho pluku 20 v Michalovciach, v tomto case velitela skupiny ,,Otto“ - pozn. J. S.) byly
Cdstecné vyzbrojeny a vysldny spolu s pohotovostnim oddilem NB a vojskem na obranu Humenného.“ NA Praha,
f. UPV - bézna spisovna, $k. 560, &. j. 910/46 Benderovci - zprdva.

28 PAULIAK, Ervin. Postoj slovenskych komunistov v zépase KSC o Iudovti armadu v rokoch 1945-1948 na Slo-
vensku. In Cestou socialistického vyvinu. Bratislava : Pravda 1973, s. 155-156. Dokument nema nézov a nie je
datovany, pricom autor uvadza, ze vznikol pravdepodobne na zadiatku leta 1947.

29 Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, f. UV KSS - GT, $k. 2165, zl. 350/5.

30 Vojtech Plachta - v tomto ¢ase poslanec Slovenskej ndrodnej rady za KSS.
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priestor, v ktorom sa pohybovali banderovské tlupy sa postupne stlacuje az hore k hraniciam®.
Je zrejmé, Ze ide o opis akcie, ktord sa zacala 21. aprila 1946 (neskor dostala nazov ,,$iroké
hrable®), pricom tento datum, ako sme si overili, pripadol skuto¢ne na nedelu. Spomenu-
té ,,sobotnajsie” stretnutie J. Lietavca a J. Hefmana sa tak muselo uskuto¢nit 20. aprila 1946
a sprava bola pravdepodobne napisana v diioch 22. - 24. aprila 1946.

Autor spravy predovsetkym konstatuje, Ze plk. Hetman ,,chdpe aj politicky vyznam rych-
leho a skorého ocistenia vychodu a zabezpecenia osobnej slobody ludu“. Dalej uvadza, Ze cez
zhodu nazorov na ,,znacné sily vojska a jednotiek NB®, ktoré st k dispozicii, s ohladom na
velkost priestoru navrhol plk. Hefmanovi ,,ze mu mézeme dat k dispozicii 600 az 800 osved-
Cenych partizdnov, ktori sa uz osvedcili v bojoch proti Nemcom a ktori poznajii vyborne kraj,
ba kazdu dolinku a visok, v priestore ktorych sa bandy pohybujii.“ PIk. Hefman tdajne po-
nuku prijal, pretoze ,,videl v nej znacnii pomoc pre uispesné a skoré zakoncenie akcie®. Sprava
pokracuje: ,Ziadali sme ho vsak, aby pre tychto (rozumej partizdnov - pozn. J. S.) dal potreb-
nti vyzbroj a umoznil ich stravovanie z vojenskych prostriedkov. Tu sa narazilo uz na znacné
problémy. Plk. Hefman nemd pre nich k dispozicii ani potrebnii vyzbroj ani proviant. Siicasne
vyhldsil, Ze ich pouZzitie mu musi schvdlit MNO.*

J. Lietavec dalej informoval, Ze na jeho naliehanie plk. Hefman este v sobotu poslal ,,rd-
diogram na MNO a Ziadal prislusnii vyzbroj ako i povolenie pouZit partizdnov pre olistova-
cie akcie“. Okrem toho v sprave opisuje aj vlastné iniciativy, ktorymi mala byt realizacia je-
ho navrhu zabezpecena: ,KedZe vSak pozndm byrokratickii masinu, ktord je takmer vSade
a vidiac, Ze niektori dostojnici prejavili obavu, ¢i by sa vraj nestalo niake nebezpecie z pouzi-
tia partizdnov, rozhodol som sa mimo jeho sluzobného telegramu poslat zvldst telegramy s. Si-
rokému, gen. Svobodovi, min. Noskovi, v ktorych Ziadam podporu pre schvilenie poZiadavky
pouZit partizdnov v rdmci armddy.”

V zavere tejto Casti spravy J. Lietavec piSe: ,,Zatial cakdme na rozhodnutie vlddy a organi-
zacne pripravuje Plachta a ostatni ndbor pre dobrovolnicku partizdnsku jednotku. Medzi par-
tizdnmi pre tiito akciu je velké porozumenie a suicasne u ostatnych sudruhov.

Ako je zname, vyzbrojenie byvalych partizanov od6vodnené potrebou ich nasadenia pro-
ti banderovcom sa v ¢ase pred parlamentnymi volbami v maji 1946, okrem spomenuté-
ho pripadu v Humennom, neuskuto¢nilo. Pokus slovenskych komunistov stroskotal zrejme
na nevhodne zvolenom spdsobe prednesenia navrhu, tzn. v armadnom mechanizme tazko
priechodnou cestou zdola nahor, dalej na stanovisku Hlavného stabu MNO, Ze na vojenské
posilnenie ochrany slovensko-polskej hranice je k dispozicii dostatok sil a prostriedkov, ale
predovsetkym na nepripravenosti spolo¢ensko-politickej klimy a nedostatku politickej vo-
le ho realizovat.

V lete 1947 sa podmienky pre eventualne vyuzitie partizanov a pripadne aj ¢lenov ich
odbojovych zvizov na akcie proti banderovcom podstatne zmenili. Z vojensko-politické-
ho hladiska prislusnici UPA predstavovali spolo¢ného nepriatela spojeneckého trojuhol-
nika ZSSR, CSR a Polska a sti¢asne agentov ,,imperialistického“ sveta. Polské ozbrojené si-
ly s podporou sovietskych bezpe¢nostnych zloziek proti nim zacali rozhodujicu ofenzivu
a ,spolahliva“ ucast na ich likvidacii, s ohladom na poziadavku Moskvy stabilizovat bezpe¢-
nostnu situdciu vnutri ,cordonu sanitaire® vytvaraného pred zapadnymi hranicami ZSSR*,
sa ocakédvala aj od Ceskoslovenska. Na tento tlak ¢eskoslovenskd armada musela reagovat
v Case, ked sa pripravovala na reorganizaciu spojent so zniZovanim pocetného stavu a ked
bolo potrebné zmenit charakter akcii — okrem dalSieho zabezpecovania hranice bolo nevy-

31 Ref. 9,s.219-222.
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hnutné prejst aj k prenasledovaniu skupin banderovcov a ich zvy$kov na velkom priesto-
re s ¢lenitym, prevazne hornatym a zalesnenym terénom. V danej situdcii sa velenie arma-
dy zrejme rozhodlo, a to bez ohladu na ,,hortcu® politickt atmosféru, vyuzit moznost po-
volania partizanov.

Poziadavke spomenutej celoslovenskej konferencie SSP v auguste 1947 na pouzitie parti-
zénov proti UPA predchadzali dve obsahovo blizke akcie. Prvou bola vyzva Hlavného veli-
telstva Narodnej bezpecnosti (NB) k prislusnikom NB z radov byvalych partizanov, vojakov
SNP a prislusnikov 2. ¢s. paradesantnej brigady, aby sa dobrovolne hlasili do boja s bande-
rovcami. Z prihldsenych o0sdb bol vytvoreny samostatny prapor NB v sile dvoch rét. Dostal
krycie oznacenie ,,Zafir“ a dnom 17. augusta 1947 presiel do podriadenosti velitela skupiny
»leplice®?? Prakticky sucasne Poverenictvo vnutra vydalo pokyny na organizovanie ozbro-
jenych skupin zo ,,spolahlivej ¢asti miestneho obyvatelstva. Ich tlohou bola ochrana de-
din, a to predovsetkym pred ich no¢nymi prepadmi banderovcami. Bezpe¢nostné organy
mali do skupin vyberat hlavne byvalych partizanov, povstaleckych vojakov a prislusnikov
zahrani¢ného odboja.”

Zda sa, ze tieto opatrenia mali istym spdsobom ,otvorit cestu® k ozbrojeniu partizanov
a formovaniu ich jednotiek podla dohovoru velenia armady, SSP a Poverenictva vndtra,
ku ktorému v tomto case, ako dalej ukdzeme, evidentne doslo. Nasved¢uje tomu aj prislus-
na Cast referatu Karola Smidkeho, predsedu UV SSP a sucasne podpredsedu SNR za KSS,
v uvode rokovania konferencie SSP. V kontexte aktualnych problémov Slovenska, v stvis-
losti s otdzkou konec¢nej likvidacie skupin UPA a kritikou nedostato¢nej u¢innosti doteraj-
$ich opatreni, uviedol, Ze ,,Je potrebné, aby sa v kazdej obci tvorili ozbrojené skupiny z obéa-
nov vernych stdtu, ktori budii svoju obec brdnit. Je treba prikroit najmd k formovaniu dobro-
volnickych oddielov z partizdnov a ich modernému vyzbrojeniu. V tomto zmysle prislusné or-
gdny uz vydali smernice (podéiarkol pozn. J. S.)...“** Ziadne iné opatrenie alebo poziadavky
Smidke nespominal.

Tie sa objavili az v diskusii, kde ich v svojom radikalne ladenom vystupeni predniesol
plk. gét. Jan Stanek. Okrem poziadaviek prisneho zakroku proti tym, ¢o su s banderovca-
mi v spojeni, vratane ich izolovania v pracovnych tdboroch a vyhldsenia stanného prava
v okresoch, kde hrozi ¢innost skupin UPA, navrhoval vytvorit vojensky organizované ,,...
samostatné partizdanske jednotky s nasim velitelom, ako poradny orgdn by bol déstojnik, kto-
ry md skisenosti s bandami.“* V tomto ponati bola poziadavka zapracovand aj do uznese-
nia konferencie: ,,Nebezpecie benderovskych band je v priamej sivislosti s blahovolne trpe-
nou Cinnostou protistatnych elementov. Na tento nebezpecny vyvin upozorfiujeme sistavne
pri kaZdej prileZitosti. Rezoliiciami ani memorandami neprisli sme k Ziadicim vysledkom...
Slovenski partizani...nie sii ochotni tento stav dalej trpiet...Tak ako bezpodmienecne Ziada-
me okamZitu ocistu Stdatneho apardtu, tak sa davame k dispozicii do boja proti banderovskym
banddm a ich pomdhacom. K zaisteniu partizdnov, bojujiicich proti banderovcom, Ziadame:
a) uplné socidlne zaistenie, b) zorganizovanie samostatnych oddielov pod velenim vlastnych

32 VHA Bratislava, f. 4. VO, k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 76954 Ndrodnd bezpecnost hodld dat k dispozicii na stihanie bande-
rovcov svojich prislusnikov z radov partizdnov v SNP a f. Banderovci, $k. 3, ¢. 6 Osobitny rozkaz velitela Teplice
¢.23zo0 17. 8. 1947 0 19,00.

33 HUML, ref. 22, s. 194.
34 Citované tamze.
35 Reakciu a banderoveov zlikvidujeme sami. Partizdn, 23. 8. 1947, s. 1.
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part. velitelov, c) pridelit k part. jednotkdm schopny poradny vojensky orgdn, pokial moZno
partizana.“* Svoje poziadavky partizani ziadali splnit do 20. septembra 1947.

S uznesenim konferencie jej delegati oboznamili predsedu SNR J. Lettricha a predsedu
Zboru poverenikov G. Husdka. Lettrich sa k radikdlnym poziadavkdm partizanov staval re-
zervovane a tvrdil, Ze na potladenie banderovcov sta¢i armada a Narodna bezpecnost. Hu-
sak naopak prislubil, Ze spolu s komunistickymi poverenikmi sa vynasnazi poziadavky SSP
splnit. Nasledne delegacia partizanov zamierila do Prahy k predsedovi vlady K. Gottwaldo-
vi a na MNO. Gottwald ju prijal 20. augusta a s poziadavkami partizanov vyjadril sthlas.
Vyslovil aj presvedcenie, ze myslienku vytvorenia partizanskych jednotiek sa mu vo vlade
podari presadit. Nacelnik Hlavného stabu MNO arm. gen. Bohumil Bocek, ktory delegaciu
partizanov prijal v zastipeni ministra, mal, podla publikovanych informacii, sformovanie
tychto jednotiek priamo prislubit.”

Dna 21. augusta sa delegécia stretla s vedenim ZdruzZenia ¢eskych partizanov. Ti sa sto-
toznili so zavermi konferencie SSP, a to tak v otazkach ocisty politického a verejného Zivo-
ta, ako i s poziadavkou vyzbrojenia partizanov a ich nasadenia proti banderovcom. Z ro-
kovania vzisla vyzva k ¢eskym partizanom, aby sa tiez aktivne zapojili do likvidacie skupin
UPA.

Na tomto mieste je potrebné uviest, Ze §tudium archivnych materiadlov nam poskytlo in-
formacie, ktoré podstatne menia zauzivany pohlad na uvedené skuto¢nosti a ich ¢asovy
sled. Z archivovanych dokumentov MNO jednoznacne vyplyva, Ze tento rezort pripravoval
povolanie slovenskych partizanov proti banderovcom este pred konferenciou SSP a nasle-
dujice spomenuté aktivity zvizu ,iniciativu“ ministerstva zabrzdili. K nasadeniu partiza-
nov vydal Hlavny §tdb MNO pokyny uz 11. augusta 1947. Tymto diiom je datovany pripis
jeho 1. oddelenia (opera¢ného) 3. oddeleniu (dopliiovaciemu) I. odboru (vSeobecno-vojen-
skému) MNO s textom: ,,Zafidte, aby z vojenskych osob v zdl. /ndhradni zdloze/ byli povold-
ni k dobrovolnému cviceni ve zbrani v trvdni 4 tydnii ti zdloZnici /ndhradni zdloZnici/, sloven-
Sti partizdni, ktefi se k tomuto cviceni dobrovolné ptihldsi u Svazu slov. partyzdnii. Seznam
téchto dobrovolnikii sepisuje Svaz slovenskych partyzinii v Bratislavé pro velitelstvi 4. oblas-
ti, jez z ného ucini vypisy a odesle je prislusnym DOV (dopliovacim okresnym velitelstvam
- pozn. J. 8.) k vyplnéni svoldvacich listkii. Misto, kam maji byti dobrovolnici povoldni, urci
velitelstvi oblasti.“*

Moznost, ze by doslo k omylu v datovani pripisu, vylu¢uje iny dokument, a sice list spo-
menutého 1. oddelenia Hlavného $tabu MNO velitelstvu 4. oblasti s rovnakym ddtumom
a k rovnakej problematike. List podpisal gen. Bo¢ek (v. r.) a uvadza sa v nom: ,,Pro boje
s Benderovcami bude pouZito vojenskych osob v zdloze, které se ziicastnili jako partyzdini bojii
na Slovensku a které se k tomu dobrovolné prihldsi.Predpoklida se, Ze znaji terén i zpiisob bo-
je proti partyzdniim. Za tim tcelem jednd jiz Poverenictvo vniitra VII. odbor (Stitna bezpeé-
nost a politické spravodajstvo — pozn. J. S.) se Svazem slovenskych partyzdnii. Seznam dob-
rovolnikii, obsahujici potrebnd data, jako voj. hodnost, jméno, rok a misto narozent, voj. titvar,
rok odvodu, prislusné dopliiovaci velitelstvi, rodinny stav, pocet déti, zasle Vam Poverenictvo
vnutra primo. Celou zdleZitost projednejte ihned s Poverenictvem vniitra a zatidte potfebné.

36 SNA Bratislava, f. UV KSS - GT, k. 2163, zI. 316/26.
37 Pravda, 23. 8. 1947, s. 1-2 a HUML, ref. 22, s. 194-195.
38 Pravda, 26. 8. 1947, s. 3.

39 VHA Bratislava, f. 4. VO, §k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 77291, ¢. j. 14532 Taj. hl. §t./1.0dd. 1947 Partyzdni-ticast v boji pro-
ti Benderovciim.
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Zdiraznuji, Ze mohou byt povoldni jen skutecné dobrovolnici, byv. partyzdni, ktefi jsou vo-
jenskymi osobami v zdloze a pokud mozno rocnikii I. zdlohy®...Z povolanych sestavte zvldstni
jedndotku, kterd musi miti rdz naprosto vojensky, nesmi tedy na vefejnost vystupovat jako od-
dil partyzdnii, a podléhd vsem vojenskym predpistim a natizenim jako kazdd osoba vojenskd
povoland na cviceni. Jednotku pak pridélte vel. Teplice, kterd ji pouZije ev. v mensich jednot-
kdch odpovidajicich povaze boje proti partyzdaniim.“*!

Pripravy na povolanie partizanov ,zastavil telegram 1. oddelenia Hlavného §tabu MNO
velitelstvu 4. oblasti z 22. augusta 1947, v ktorom sa uvadzalo: ,, Vzhledem k tomu, Ze otdz-
ka povolani partyzanii do bojii s benderovci byla Svazem slovenskych partyzdnii predlozena
viade, rusi se natizeni ¢j. 14532/ Taj.hl.st.1.0ddél.1947. Do rozhodnuti vlddy tedy nic nepodni-
kejte a na cviceni partyzdny zatim nepovoldvejte.“**

Zo zorného uhla tychto materidlov je zrejmé, Ze historiografia bude musiet spresnit
a v niektorych aspektoch aj prehodnotit udalosti a aktérov procesov, ktoré ,nastartovali®
nasadenie partizanov proti banderovcom. S odhliadnutim od politickej stranky tejto akcie
je podla nasho nézoru evidentné, ze Cast velenia armady na cele s gen. Bo¢kom realne zva-
zovala moznost vyuzitia ich skusenosti. A to predovsetkym s prihliadnutim na tri faktory,
ktorych priese¢nikom bolo rychle zlikvidovanie zvyskov UPA na tizemi CSR: 1) bliZiaci sa
termin ndstupu brancov ro¢niku 1925 na vojensku prezen¢nu sluzbu a potreba zabezpe-
¢it ich vycvik si vyzadovali stiahnut $kolské jednotky, ktoré tvorili jadro skupiny ,,Teplice®
a nahradit ich novymi vycvi¢enymi jednotkami, ¢o pri obmedzenych zdrojoch a ,nevojen-
skych® tlohach armddy nebolo lahké®, 2) podobnost ,,bojovej“ ¢innosti slovenskych parti-
zanov a banderovcov, ktoru preukazovali analyzy akcii a spdsobu spravania sa ¢lenov UPA,
spracované velitelmi vojenskych jednotiek, oddielov bezpe¢nosti, ako aj ziskané od polskej
armady* a 3) znalost hornatého a zalesneného terénu Slovenska, v ktorom sa banderovci
pohybovali.

Na druhej strane je pravdou, ze mnohi prislusnici velitelského zboru mali proti vytvore-
niu partizdnskych jednotiek rézne vyhrady* a cast rezortu MNO vratane ministra povo-
lanie partizanov proti banderovcom rozhodne odmietala. Dokumentuje to, okrem iného,

40 Podla vtedajsich predpisov boli vycvi¢eni zdloZznici vo veku 20 - 40 rokov zaradeni do I. zélohy, ktord by v pri-
pade vojnového konfliktu doplnovala mierovii armédu na vojnovy pocet a vo veku 41 - 50 rokov do II. zélo-
hy, uréenej na krytie strat vojnovej armady a sluzbu v tyle.

41 Ref. 39.

42 Tamze.

43 K 20. 8. 1974 ¢inil skuto¢ny stav muzstva prezencnej sluzby ¢s. armady 49 747 osdb. Z toho rdzne sluzob-
né ulohy a ulohy v ndarodnom hospodarstve plnilo 47 752 0s6b (dozorna a strazna sluzba, instruktori, vodici,
oSetrovatelia koni a vojaci v administrative — 25 000 0sob, vojaci v skupine ,Teplice a asisten¢nych oddieloch
ZPU a posadkach na Slovensku — 93 00 osdb, vojaci v asistenénych oddieloch ZPU a posidkach na Morave
a v Cechach - 13 000, technické a polnohospodarske prace vo vycvikovych tdboroch, na letiskdch a zelezni¢-
nych stavbach - 4 092 0sob, odminovavanie — 2 080 osdb, prace v baniach - 2 080 0sdb a nevyhnutné obsa-
denie funkcii $pecialistov v letectve a v tankovom a spojovacom vojsku — 2 580 0s6b). Na zabezpecenie pri-
pravovanych reorganiza¢nych a redisloka¢nych zmien a na pripravu nastupu novacikov tak zostévalo 1 995
prislugnikov muZstva, ¢o velenie armady povazovalo za ,,naprosto nepostacujici. VUA-VHA Praha, f. VKPR
1945-1977, 8k. 8, €. j. 198 taj./47 Zprdva pro pana prezidenta republiky. Banderovci - situace dne 25. 8. 1947.

44 Pozri napr. VHA Bratislava. f. 4. VO, $k. 4, ¢ 76295 a 76400, $k. 5, ¢. 76885, 76950, 77104, 77391, 77539
a 77615 a 8k. 6, ¢. 78005 a 78452.

45 Podla hldseni osvetovych dostojnikov najméi mladsi dostojnici ,.stavi sa také proti tomu, aby slovensti partyzd-
ni byli nasazeni proti banddm UPA jako samostatné jednotky, podiizené pouze vistrednimu veleni velitelstvi Tep-
lice. Zastdvaji ndzor, Ze partyzéni maji byt obleceni do vojenskych uniforem a zatazeni k jednotkdm.“ VHA Bra-
tislava, f. Banderovci, $k. 1, inv. ¢. 2 HldSeni o mordlné politickém stavu jednotek nasazenych proti UPA na Slo-
vensku.
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sprava prednostu VKPR gen. Hasala prezidentovi republiky s upozornenim, ze MNO v¢ita-
ne gen. Svobodu md proti ich nasadeniu zasadné vyhrady, respektive ze by si dokazalo pred-
stavit ,maximalne® vyuzitie partizanov pre informac¢né a spravodajské sluzby, ale nie na bo-
jové akcie. Hlavnym dévodom mal byt nedostatok materialnych a finanénych prostriedkov
MNO, ktory neumoziluje partizanov zodpovedajucim spdsobom vystrojit a vyzbrojit, pri-
¢om ,,Ani politicky by armdda takovéto pouZiti partyzdnii neunesla. Podobné opatieni by se
do jisté miry rovnalo mobilizaci s diisledky v nékterych smérech jesté neptiznivéjsimi.“ Hasal
prezidenta informoval aj o obavach Svobodu, ze v pripade prerokovavania ziadosti partiza-
nov vo vlade tato bude zamietnuta.*¢

Priptistame, Ze gen. Svoboda nemusel byt dostato¢ne informovany o zameroch Hlavného
$tabu MNO a jeho nariadeniach, ako aj o zrejmom dohovore velenia armady s vedenim SSP
a Poverenictvom vnutra (¢i ministerstvom vnutra?). Jeho postoj vSak ukazuje, podla nasho
nazoru, skor na alibizmus, ktorym sa chcel zbavit politickej zodpovednosti za prijaté opat-
renia v pripade negativneho stanoviska vlady. O realnosti tejto moznosti sved¢ili stupniujtce
sa namietky politickych partnerov komunistov vo vladnej koalicii, ktoré prezentovali v svo-
jich vystipeniach a prostrednictvom tlace.”

Uvedené nariadenie Hlavného $tabu MNO z 22. augusta sice prerusilo pripravy organov
vojenskej spravy na Slovensku na povolanie partizanov, ale nie rozbehnuty proces ich mo-
bilizovania organizdciami SSP. Podla hldsenia velitela 4. vojenskej oblasti div. gen. Michala
Siricu vedenie SSP k 25. augustu 1947 evidovalo okolo 4 000 prihlasok partizdnskych dob-
rovolnikov.*® Pridavali sa aj dal$ie odbojové zvizy. Vedenie SPROV sa najskor informovalo
na Poverenictve vnutra (PV), ¢i sa do partizanskych jednotiek mézu prihlasit aj ¢lenovia ich
zvazu. Odpoved VII. odboru poverenictva z 21. augusta 1947 odporucala, aby sa hlasili len
¢lenovia SPROV s vojenskym vycvikom. Mali byt zaradeni do armady a prideleni k prislus-
nym vojenskym velitelstvdm.* Este do konca augusta viaceré organizacie SPROV nahlasi-
li VIL. odboru PV pocty a mend dobrovolnikov do akcii proti banderovcom.* Rovnako po-
stupovali niektoré organizdcie CSOL.!

Prave v ase ,,preru$enia“ priprav vojenskej spravy na povolanie partizanov zacal v spo-
lo¢nosti stale viac rezonovat politicky aspekt tejto poziadavky konferencie SSP. Stupnovala
a vyostrovala sa najma kampan komunistickych a partizanskych funkcionarov, ako aj ko-
munistickej a partizanskej tlace na zdévodnenie ,,nevyhnutnosti“ ich nasadenia. V suvis-
losti s kritikou malej tispesnosti vojenskych jednotiek a bezpe¢nostnych zloziek sa v nej vy-

46 Vojensky tstfedni archiv — Vojensky historicky archiv (VUA-VHA) Praha, f. VKPR 1945-1977, $k. 7, &. 189
Zpréva pro pana prezidenta republiky z 21. srpna 1947.

47 Pozri napr. Svobodné slovo, 24. 8. 1947, s. 7 a 26. 8. 1947, 5. 1; Cas, 23. 8. 1947, 5. 1 a 27. 8. 1947, 5. 3.
Tiez HANZLIK, ref. 16, s. 245-247.

48 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 76954 Partizdnske jednotky proti banderovcom.
Poznambka: Ilo zrejme o nepresnu informéciu. Nacelnik $tabu velitelstva 4. VO plk. gst E. Polk v telegrame na
MNO z 3. 9. 1947 uviedol, ze je prihlasenych 3 500 partizanov, z ktorych ,,v$ak sotva 1500 vyberieme takové,
aby vyhovovali podmienkam ...t. j. aby boli vojaci a vojensky vycviceni.“ Sti¢asne informoval, Ze vedenie SSP
predpokladd zvysenie po¢tu prihldSok na 6 500 ,,a pak budeme moci vybrat dostatecny pocet.“ Tamze, inv. ¢&. 28,
¢. 77369 Povolanie partizdanov do dobrovolnej voj. sluzby — ndvrhy.

49 Ministerstvo vnutra SR, Stétny archiv v Bratislave, poboc¢ka Modra, f. Miestna organizacia SPROV v Pezinku,
¢. 80/47.

50 Tamze, ¢. 50/47.

51 Tamze, f. Miestna organizécia CSOL, ¢&. 49/47.
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zdvihovali predov$etkym bojové skiisenosti partizanov a potreba ich vyuzitia proti nepria-
telovi, ktory je velmi dobre vycvic¢eny v rovnakom spdsobe vedenia boja.*

O poziadavke partizanov na ich aktivne nasadenie proti banderovcom vlada CSR roko-
vala 27. augusta 1947. Poziadavku predniesol minister vnutra V. Nosek. Na jeho odporuca-
nie a na zdklade pisomnych Ziadosti G. Husaka a M. Ferjencika sa vlada, cez vyhrady via-
cerych nekomunistickych ministrov vratane gen. Svobodu®, rozhodla ponuku partizanov
akceptovat. Ministrovi narodnej obrany ulozila, aby ,,v dohodé s ministrem vnitra a v sou-
Cinnosti s vedenim obou svazil partyzdnii pripravil do 14 dnii povoldni vojensky plné vycvi-
Cenych zdloZnikil prvé zdlohy, ktefi maji primérené praktické zkusSenosti v partyzdanském boji,
k vojenskému cviceni (vojenskym tikoniim), pti cemz necht ptihlédne na prvnim misté v ram-
ci prislusnych zdkonnych ustanoveni k tém zdloznikiim-partyzaniim, ktefi se k témto vojen-
skym vikontim dobrovolné ptihldsi. Zaroven budiz ptipraveno utvoreni samostatnych jednotek
z téchto vojenskych zdloznikii-specialistii pod vedenim diistojnikii, kteri sami maji zkusenos-
ti z boje partyzdanského nebo z bojii v zahraniéni armdde, tak, aby po pripadé tyto jednotky
mohly byti ihned po svoldni zdloznikii zaclenény do akce proti benderovciim.“** Sti¢asne po-
verila Svobodu a Noska, aby do dvoch tyzdnov vyriesili vSetky s tym spojené praktické otaz-
ky. Pripravy na povolanie partizanov vsetky zainteresované zlozky a institticie mali udrzia-
vat v prisnom utajeni, najmé pred verejnostou. Termin konecnej likvidacie banderovcov na
tizem{ CSR jednotkami armady a bezpec¢nosti ,,pod jednotnym vojenskym velenim potom
vlada stanovila ,,nejpozdéji do prvni poloviny listopadu 1947

Pri plneni uznesenia vlady Hlavny §tab MNO nadviazal na rozpracované a ciasto¢ne uz
aj realizované opatrenia. Okrem iného potvrdil, Ze legislativne sa nastup partizanov bude
opierat o ods. 4 § 22 branného zakona, podla ktorého ich vojenska sprava povold na vyni-
mocné vojenské cvicenie v dizke 28 dni. Zoznamy partizanskych dobrovolnikov predkla-
dané tstrednymi organmi partizanskych zvazov sa pritom mali pokladat za navrhy na dob-
rovolnu vojenskd sluzbu. O tychto otazkach generdli Svoboda a Bocek 3. septembra ,,0fi-
cialne® informovali delegaciu SSP a ¢eskych partizanov v zlozeni S. Faltan, pplk. V. Borov-
sky, kpt. S. Zilinsky a C. Driml. Podla dobovej tlac¢e hlavnym vysledkom schodzky bol ,,zd-
sadny dohovor o ucasti partizdnov v bojoch s banderovcami®*

V stcinnosti Hlavného $tabu MNO a velitelstva 4. VO sa intenzivne riesili aj praktické
otazky nastupu partizanov. V dnoch 1. — 3. septembra ich telegraficky konzultovali pred-
nosta opera¢nej skupiny 1. oddelenia Hlavného $tabu MNO pplk. J. Krupicka, zastupca ve-
litela 4. VO brig. gen. J. Hefman a nacelnik stabu velitelstva 4. VO plk. gét. E. Polk. Zhodli
sa, Ze povolanych by malo byt maximalne 2 000 — 3 000 osdb, z ktorych by sa formovali ro-
ty, pricom ,,kazdd rota bude miti asi priblizné 80 samopalil a asi 30 pusek a asi devét lehkych
kulometii“. Zbrane mali zabezpecit predovsetkym tutvary, respektive ich nahradné jednot-
ky*’, v ktorych by sa partizanske roty formovali. ZvySok mal pochadzat zo zbrojnic podria-

52 Blizsie FIALA, ref. 24, s. 125-127.

53 VUA-VHA Praha, f. VKPR 1945-1977, §k. 8, &. j. 199 taj. PouZiti partyzdnii k boji proti Benderovciim. — Zprd-
va pro pana prezidenta republiky z 28. zaii 1947.

54 VUA-VHA Praha, f. VKPR 1945-1977, 8k. 8, &. j. 201 taj. Usneseni viddy ze dne 27. 8. 1947 o pouZiti partyzdnii
k boji proti Benderovciim. — Zprdva pro pana prezidenta republiky z 28. zdfi{ 1947.

55 Tamze a VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 5, inv. ¢. 34, ¢. 77417 Operacné smernice proti Banderovcom.

56 Pravda, 6.9.1947,s. 1 a Hlas prace, 7. 9. 1947, s. 1.

57 Systém néhradnych jednotiek (telies) ¢s. armada prevzala z rakisko-uhorskej armady. Nahradné jednotky
viedli kmeniovu evidenciu 0sdb vytvarajucich mobiliza¢ny sled prislusného ttvaru (dobovo vojskového tele-
sa). Okrem toho zabezpecovali a skladovali vystroj a vyzbroj pre svojich zaloznikov a pripravovali sa na ich
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denych velitelstvu 4. VO, pripadne zo zdsob MNO. Pre vyber posadok, kam budu partiza-
ni povolavani, boli stanovené dve kritéria: 1) vyhodnost z hladiska ich budiceho nasade-
nia ,,to jest, aby byla blizko a partyzdini poznali tamni kraj“ a 2) aby v nej ndhradna jednotka
prislusného dtvaru bola dislokovana aj po reorganizacii armady k 1. 10. 1947. Vybrané boli
posadky Nitra (ndhradny prapor pesieho pluku 71), Zilina (ndhradn4 rota pesieho préporu
41), Dolny Kubin (nahradna rota pesieho praporu 45), Brezno nad Hronom (nahradny pra-
por pesieho pluku 26) a Presov (nahradny prapor pesieho pluku 32).%#

Prvé konkrétne ,oficialne” informacie o kritériach, podla ktorych mali organy vojenskej
spravy povolavat dobrovolnikov, obsahoval list na¢elnika Hlavného $tabu MNO gen. Bo¢-
ka tstrednym organom SSP a Zdruzenia ¢eskych partizanov zo 4. septembra 1947. Okrem
podakovania — menom vlady - za ich ponuku a oznidmenia o jej prijati oznamoval, Ze bu-
dua povolani len muzi - partizani, ktori: 1) st vojenskymi osobami mimo ¢inna sluzbu v pr-
vej zalohe a preto plne vycviceni, 2) maju priznany charakter partizana podla §1 zakona ¢.
34/1946 Zb., respektive — v pripade, ak toto osved¢enie nemaju — ak ich slovensky alebo ¢es-
ky partizansky zvéz uznal za partizanov, 3) prihlasia sa dobrovolne a 4) nastipia v im uzna-
nych dostojnickych, rotmajstrovskych a poddostojnickych hodnostiach. Povolavat sa ne-
mali partizani s povolanim banika alebo stavebného robotnika.”

O povolani a vyzbrojeni partizdnov vlada CSR opit rokovala 16. septembra 1947. Cast
nekomunistickych ministrov tu znovu vyslovila pochybnosti o ti¢elnosti tohto kroku, kto-
ry s ohladom na nizke pocty zvyskov banderovskych skupin povazovala za zbyto¢ny a mo-
tivovany politickymi cielmi komunistov.® K vyrieseniu ich sporu s komunistami vyznamne
prispelo vystipenie L. Svobodu. Analyza banderovského nebezpecenstva a potreby vojen-
skych sil na jej eliminovanie®, ktora predniesol za asistencie gen. Bocka, predstavovala ra-
dikalny obrat v Svobodovych postojoch k poziadavkdm partizdnov. Jeho néavrhy na povo-
lanie partizanov proti banderovcom vlada nakoniec jednomyselne schvalila.®® Celkovy po-
&et partizdnov ,,potrebnych“ na nasadenie na Slovensku, na Morave a v Cechéch bol, na z4-
klade prepoctu planovaného pocetného stavu vojakov prezené¢nej sluzby po nastupe ,,sla-
bého" ro¢nika novych povolancov k 1. oktébru 1947 s ulohami vycviku, pracovnych vypo-
moci armady v civilnom sektore a predpokladaného doplnenia jednotiek nasadenych proti
banderovcom, stanoveny na 4 400 osob. Ich povolanie sa malo uskuto¢nit v dvoch turnu-

mobilizdciu. V ¢ase vojny by zostévali spravidla v svojej posddke, starali sa o prvy vycvik novacikov a zaloh
a vytvérali z nich pochodové kolény (ttvary), ktoré dopliiali straty ,,svojho” vojskového ttvaru na fronte. Tie-
to ulohy plnili v spolupraci s dopliiovacou sluzbou, ktora sa teritorialne ¢lenila na doplilovacie okresné velitel-
stva (DOV). V ich sieti kazdé DOV malo posobnost na tizemi niekolkych politickych okresov. V suvislosti so
zavedenim nového mobiliza¢ného systému na zaciatku 50. rokov boli ndhradné jednotky zrugené.

58 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 77369 Povolanie partizanov do dobrovolnej voj. sluzby — ndvrhy.

59 VUA-VHA Praha. VKPR 1945-1977, $k. 8, & j. 211 taj. Zprdva pro pana prezidenta republiky z 6. zdti 1947-
Opis listu nacelnika Hlvaného stabu MNO.

60 SYRNY, ref. 23, s. 151.

61 VUA-VHA Praha. VKPR 1945-1977, §k. 8, &. j. 216 taj. Zprdva pro pana prezidenta republiky z 18. zd# 1947.

62 Vtedajsi minister spravodlivosti P. DRTINA vystapenie generalov Svobodu a Boc¢ka neskor prirovnal k ,,velini
dobre pripravenému divadelnému predstaveniu®. SYRNY, ref. 23, s. 152.

63 FIALA, ref. 1, s. 205-206. Podla niektorych autorov komunisti kalkulovali tiez so $ir§im politickym rozmerom
celej akcie. Rozhodny vojensky zdsah proti otvorenému nepriatelovi spojeneckych krajin, tzn. ZSSR a Pol-
ska, nekomunisticki ministri nemohli odmietnut. Tento aspekt malo pod¢iarkovat aj pisanie tlace zapadnych
krajin o UPA a jej ,,o¢akavanie®, ¢i Ceskoslovensko dokondi likvidaciu banderovcov v kontexte svojich spo-
jeneckych zavizkov alebo im umozni prejst do ,slobodného sveta SYRNY, ref. 23, s. 152 a B'AITPOBUY,
Bonogumup. Peuou YIIA mepenamu Yexocnosawuunu. 3axiona npeca npo YIIA. In http//:lib.oun-upa.org.ua/
rejdy/rozdil_8.html.
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soch po 2 200 muzoch. Vlada sdhlasila aj s vyuzitim ¢lenov SVOJPOV, ponuku CSOL viak
z ddvodu vysokého veku jej ¢lenov odmietla.5

Termin ndstupu I. turnusu partizdnov bol pdvodne stanoveny na 19. septembra, ale po za-
sadnuti vlady ho Hlavny $§tdb MNO zmenil na 22. septembra. Dovodom bola zrejme tpra-
va smernic, podla ktorych mali DOV pri povolavani dobrovolnikov postupovat. Spresnenie
si vyziadal mensi pocet prihlasenych partizanov vo veku do 40 rokov v porovnani so smer-
nym ¢islom predpokladanym velenim armdady.®® Napriek tomu doslo k pripadom, ze boli
povolani aj prislusnici II. zalohy a vacsina partizanov I. zalohy v stanovenom termine z roz-
nych doévodov nenastipila.® Dopliiovacie organy vojenskej spravy na Slovensku na vyni-
mo¢né vojenské cvi¢enie povolali spolu 1 599 0s6b, z ktorych do 22. septembra nastupilo
len 506. Do 27. septembra pocet nastipenych partizanov stiipol na 1 500. Z tohto pocetné-
ho stavu bolo nasledne 258 dobrovolnikov prepustenych z dévodu, Ze neboli prislusnikmi
I. zalohy, 156 prepustili zo zdravotnych doévodov a ini nevyhoveli pri preskusani alebo boli
roznymi organmi a instituciami ,vyreklamovani Podla hlasenia velitelstva 4. VO partizan-
ske jednotky k tomuto ddtumu prezentovali 1 108 0s6b, z toho 48 ddstojnikov, 31 rotmaj-
strov a 1 029 prislugnikov muzstva.*® Zaradenych partizanov - zaloznikov dopliiali ddstoj-
nici a rotmajstri v ¢innej sluzbe odveleni od vojenskych jednotiek a vojaci prezencnej sluz-
by v spojovacich ¢atdch a na inych funkciach.

Podla opera¢ného rozkazu Hlavného $tabu MNO ¢. 102 z 19. septembra 1947 sa z po-
volanych partizanov mali organizovat jednotky v sile praporov a rot. Velitelom oblasti roz-
kaz ukladal, aby ich pouzili ,,1) v samostatnych rotdch ako samostatnych stihacich jednotek,
2) ako rot vclenenych do stihacich skupin (prdaporii vojenskych) a 3) polovinu rot partyzdnii
rozdélte — podle tikolii a potieb — do ostatnich jednotek vojenskych. Vélenéni jednotek zdlozni-
ki -partyzdnii provedte proto, aby preddvaly zkusenosti partyzdanského boje bojujicim jednot-
kam. Velitelstvi praporu...mohou byt podrizeni jak roty zdloZnikii - partyzdnii, tak roty vojen-
ské nebo SNB.“® Neskor hlavny $tab zasady pouzitia jednotiek ¢iasto¢ne zmenil.

Organizac¢ne sa jednotky formovali do dvoch praporov - praporu XI s rotami 51, 52, 55
a 56 a praporu XII s rotami 61 a 62 - a dalej do Styroch samostatnych rot 53, 54, 63 a 64.
Velitelstvo praporu XI a roty 51 a 52 sa vytvérali v Ziline, roty 55 a 56 v Nitre a velitelstvo
praporu XII s rotami 61 a 62 v PreSove. Samostatné roty 53 a 54 boli ststredené v Dolnom
Kubine a roty 63 a 64 v Brezne nad Hronom. Do funkcii velitelov praporov a rot velitelstvo
4. VO ustanovilo vojakov z povolania, byvalych partizanov alebo zahrani¢nych vojakov,

64 FIALA, ref. 24, s. 127.

65 Nariadenie Hlavného $tdbu MNO zo 17. septembra ukladalo, aby na zdklade prihldsok, ktoré vedenie SSP
cez velenie 4. VO postupilo prislusnym DOV, tieto povolavali len dobrovolnikov ,,ktorych majii v evidencii, t.
j. ktorych branny pomer bol uz upraveny.“ Zostavajuce prihlasky mali DOV, opit prostrednictvom velitelstva
4. VO vracat na tstredie SSP. Podla nového nariadenia hlavného $tdbu z 18. septembra mali DOV povolavat
vietkych prihldsenych partizanov s vynimkou profesii banikov a murérov. Znamenalo to, Ze velenie 4. VO mu-
selo od ustredia SSP vratené prihlasky znovu vyziadat a zasa ich dorucit DOV. VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 42,
inv.¢. 89, &. 93-3/4-35 Partizdni - povolanie na osobitné cvicenie.

66 Niektoré DOV nedokazali vetkym dobrovolnikov zo svojej teritorialnej pdsobnosti dorucit v¢as povolavacie
listky, na viacerych prihlaskach chybali potrebné osobné tidaje, nebola hldsend zmena trvalého pobytu alebo
osoba nebola v mieste bydliska v ¢ase dorucenia povolavacieho listka pritomna. V pripade partizanov, ktori
napriek doruceniu povolévacieho listka nenastapili, DOV zistovali pri¢iny s tym, Ze ,,podla vysledku Setrenia
budii pripady neospravedlneného nenastiipenia na cvicenie odovzdané prisl. voj. prokurdtorovi na trestné stiha-
nie takychto os6b“. Tamze.

67 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 77768 Pocty jednotek - hldsenie.

68 Ref. 65.

69 VUA-VHA Praha, f. MNO/Hlavny §tdb 1947, sig. 32-5/2-454 Operaéni rozkaz & 102.
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z ktorych vadésina uz mala skusenosti z nasadenia vojenskych jednotiek proti banderovcom.
Z nastapenych zaloznych dostojnikov a rotmajstrov — partizanov pridelilo vd¢siu cast k ro-
tam s predurc¢enim na funkcie velitelov ¢iat a zvySok zaradilo na velitelstvd praporov, kde
mali posobit hlavne v oblasti spravodajstva.”

PLANOVANE POCTY OSOB V PARTIZANSKYCH JEDNOTKACH A VYVOJ ICH
SKUTOCNYCH POCTOV V DNOCH 22. - 27. SEPTEMBRA”!

Planované pocéty Skutoéné poéty k
22.9. 25.9. 27.9.

D| R | M c |p|R|mM|c|D|R|M|cCc|D|[R|M]| cC

velXl |14 |16 | 47 | 77 | - | -] -|-|o9|8|54| 71 |9]|8]| 54|71

rotabl | 10 | 2 | 131 | 143 | 1 | 1 |44 |46 | 5 | 1|77 |8 |5 | 1| 77 | 83

rota52 | 10 | 2 | 131 | 143 | 2 | - |37 |39 | 4 |4 | 4|82 |4a|a]| @ | 82
rotab5 | 10 | 2 | 131 | 143 | - 5 |1]108| 114 | 5 | 1 | 108 | 114
rota56 | 10 | 2 | 131 | 143 | - | - |122|122| 4 |1 |13 | 118 | 4| 1 | 113 | 118
spoluXl | 54 | 24 | 571 | 649 | 3 | 1 [203|207| 27 | 15| 426 | 468 | 27 | 15 | 426 | 468

rota53 | 10 | 2 | 131 | 143 | - | - 3 (2|8 |8 [3]|2]s8|sr

rotab4 | 10 | 2 | 131 | 143 | - | - |4 |4 | 2 | 1|87 |90 | 2|1 8 | 9

velxit | 14| 6 | 47 | 77 | 7| 5 |39 |51 |11 |5]|50| 6 [10]5]| 50 | 65
rota6l | 10 | 2 | 131 | 143 | 1 | 2 |40 | 43| 1 |3 |107| 11| 1|3 | 107 | 111
rota62 | 10 | 2 | 131 | 143 | 2 | 1 |40 |43 | 2 |2 |104|108| 2| 2 | 105 | 109
spoluXil | 34 | 10 | 309 | 363 | 10 | 8 | 119|137 | 14 | 10| 261 | 285 | 14 | 10 | 261 | 285

rota63 | 10 | 2 | 131 | 143 | 1 | 2 |55 |58 | 1 |2 |86 |8 | 1|2 8 | 89

rotabd | 10 | 2 | 131 | 143 | - | 1 [ 52|53 | 2 | 1|85 |88 | 2| 1] 85 | 88
SPOLU | 128 | 42 | 1404 | 1084 | 14 | 12 | 476 | 502 | 49 | 31 | 939 | 1106 | 48 | 31 | 1029 | 1108

Legenda: D - dostojnici, R - rotmajstri, M — muzstvo, C - spolu

Problémy v personalnom formovani partizanskych jednotiek sprevaddzali vazne nedostat-
ky aj v ich materidlnom zabezpeceni. Cast zbrani, najma trofejnych nemeckych samopalov
a Tahkych gulometov, ktoré dodala zbrojnica 7 v Trencine, bola nefunkéna alebo bez pri-
slu$enstva. Zo zaciatku chybali ru¢né grandty, signalne pistole, dalekohlady, buzoly a radi-
ostanice. Na predpisanych poctoch nebola ani automobilova technika, pricom pridelené na-
kladné automobily boli zna¢ne poruchové a va¢sinou bez plachiet a nahradnych akumula-
torov. Poskodeny a chybajici materiél sa postupne nahradzal a doplnal z vojenskych jedno-
tiek v ¢eskych posadkach, zbrojnice v Tren¢ine a automobilovej zbrojovky 2 v Zlatovciach.”

70 VHA Bratislava, f. 4. VO, k. 42, inv. ¢. 89, ¢. 72-2/1-2 ZdloZni dostojnici a rtm. - zaradenie k partizdanskym jed-
notkdm.

71 Ref. 66.

72 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 2, inv. &. 28, ¢. 77768 Telegramy velitela oblasti div. gen. M. Siricuz 24. a 25. 9. 1947
a hldsenie velitela praporu XI pplk. pech V. Strelku z 25. 9. 1945.
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Neskor patrili partizanske roty k najlepsie vystrojenym, vyzbrojenym a technikou zabezpe-
¢enym jednotkdm armady nasadenych proti banderovcom.

V etape formovania jednotiek neboli doriesené ani otazky finan¢nych nélezitosti a social-
neho zabezpecenia nastipenych partizanov.”> Az po niekolkych dnoch velenie armady na-
riadilo, Ze im patria vSetky nélezitosti vojakov v zdlohe povolanych na vojenské cvicenie.”
Socidlnymi otazkami, spojenymi predovsetkym s do¢asnym prerusenim zamestnania a fi-
nanénym zabezpecenim rodin partizanov sa 4. oktébra 1947 zaoberal Zbor poverenikov.
Uzniesol sa, ze: 1) odbojari - $tatni zamestnanci ,,nemajii utrpiet ujmu na zaradent, postu-
pe a platovych zdleZitostiach a md im byt vyplacany cely plat®, 2) odbojarom - zamestnan-
com v sukromnych firmach ,,nesmie byt zruseny sluzobny pomer a kde sa tak stalo, zrusenie
ma byt odvolané...ich sluzobny pomer md byt posudzovany tak, ako keby nebol preruseny...
maju im byt poskytnuté vetky ndleZitosti, na ktoré majii pravny ndrok v pripade nastipenia
vojenskej sluzby“ s tym, ze pokial zdkonné predpisy im zaru¢uji narok na sluzobné pozitky
po cely ¢as vykonavania vojenskej sluzby Zbor poverenikov ,,apeluje na siikromnych zamest-
ndavatelov, aby im poskytli cely plat po odpocitani toho, co obdrZia pripadne z verejnych pra-
meriov" a 3) nezamestnanym odbojarom, ktorych rodiny by v ddsledku ich povolania bo-
li ,,ohrozené na existencii, md Poverenictvo socidlnej starostlivosti poskytovat primeranii so-
cidlnu vypomoc“”

Cez uvedené problémy a prakticky bez vycviku partizanske roty dna 25. septembra hlési-
li pohotovost a pripravenost ,.k pouZitiu pre akcie proti UPA“7® V tomto ¢ase sa na Sloven-
sku uz nenachadzali vacsie organizované skupiny UPA. Z dvoch najsilnejsich, ktoré pod tla-
kom polskych ozbrojenych sil prenikli cez polsko-slovenski hranicu, sa vicsine ¢clenov sot-
ne ,,Chromenko® na zac¢iatku augusta podarilo prejst na Moravu a sotiiu ,,Burlak®, proti kto-
rej boli stistredené akcie vacésiny ¢s. vojakov a prislusnikov bezpec¢nosti, jej velitel rozpustil.
Nasledne sa Burlak s niekolkymi ¢lenmi sotne 3. septembra vzdal ¢s. orgdnom. Na sloven-
skom uzemi sa pohybovali zvysky oboch sotni a va¢si pocet malych skupiniek UPA a jej ci-
vilnej siete, ktoré nadalej prichadzali z Polska.

Po uzneseni vlddy CSR z 27. augusta 1947, ktoré nariadovalo dokonit likvidaciu ban-
derovcov v Ceskoslovensku do 15. novembra 1947, MNO poverilo velenim nad vojensky-
mi jednotkami a silami bezpe¢nosti a Finan¢nej straZze nasadenymi proti UPA na Sloven-
sku velitela 4. VO div. gen. M. Siricu.”” Na zdklade jeho operaéného rozkazu z 8. septem-

73 Zasady materidlneho zabezpecenia prislusnikov armady nasadenych proti skupindim UPA boli uverejnené vo
Vecnom vestniku MNO ¢l. 558/1945 a spresnené niekolkymi vynosmi MNO. Napriklad v oblasti stravovania
urcovali, Ze v pripade, ak nie je jednotlivcom alebo skupindm mozné vydat teplu stravu z kuchyne, dostant
studenu stravu v hodnote 45,- K¢ na osobu a den. Ak nebude mozné zabezpecit ani student stravu, vyplati sa
vojakom reluta, tzn. finan¢n4 ¢iastka, vo vyske 50,- K¢ na osobu a den. K studenému jedlu a relute prinaleza-
lo kazdej vojenskej osobe aj 10ks cigariet. (VUA-VHA Praha, f. VKPR 1945-1977, $k. 8, &. j. 217 taj. Partyzdni
- ddvka XII. in natura - relutum.) Vyznamny posun v oblasti socidlneho zabezpecenia potom predstavovalo
uznesenie vlady z 9. septembra 1947 o zaopatreni obeti bojov s banderovcami. Bolo prijaté na zdklade spolo¢-
ného navrhu ministrov narodnej obrany, vnutra, financii a socialnej starostlivosti a ukladalo, aby osoby, kto-
ré sa v dosledku zranenia stali invalidmi a pozostalé po zomrelych bolo postarané tak, ako keby k poskodeniu
zdravia alebo strate Zivota doslo v suvislosti s vojnovymi akciami, respektive v dosledku fasistickej perzekucie.
NA Praha, f. UPV - bézn4 spisovna, $k. 1051, & 1723/47 dbv. Zaopatreni obéti bojii proti tzv. banderovciim.

74 VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, ¢. j. 28147/Taj. tyl. 1947 Stihrn tylovych opatreni k osob. roz-
kazu ¢. 48 - materidlny doplfiok.

75 SNA Bratislava, f. PV-v8eob. I11/4, $k. 252, inv. ¢. 141, ¢. 16132/1947-prez. NaleZitosti odbojovych zloZiek povo-
lanych proti banderovcom.

76 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 77767 Organizace rot zdloZ. partyzanii- dalsi pokyny.

77 K 10. septembru bolo proti banderovcom na Slovensku nasadenych spolu 12 437 osob, z toho 5789 prislu$ni-
kov armady a 6648 prislusnikov ZNB a Nérodnej bezpe¢nosti. Velitel skupiny ,,Teplice” mal k dispozicii spolu
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bra bolo slovenské tizemie rozdelené na $tyri oblasti: 1) za ZPU a likvidéciu banderovcov
na vychodnom Slovensku zodpovedal velitel 10. divizie brig. gen. E. Perko (velitelstvo Ko-
Sice), 2) priestor stredného Slovenska od ¢iary kéta 2503 Rysy - Strba — severné svahy Niz-
kych Tatier — zapadné svahy Velkej Fatry — udolie Hronu od Sv. Kriza n. Hronom smerom
na juh mala v pdsobnosti skupina ,Teplice®, pricom okrem vy¢lenenych jednotiek armady
a bezpec¢nosti” bol jej velitelovi brig. gen. J. Noskovi podriadeny aj povereny velitel 4. divi-
zie (velitelstvo Zilina) plk. gst. A. Ciprich s tlohou riadit ¢innost stthacich skupin v severo-
vychodnych oblastiach stredného Slovenska, 3) v priestore od tyla priehradnych postaveni
skupiny ,,Teplice“ po vychodnt hranice teritoridlneho obvodu VIII. zboru riadil akcie pro-
ti UPA jeho velitel brig. gen. P. Kuna (Banska Bystrica) a 4) za zabezpecenie prechodov cez
rieku Kysucu a Vah s dérazom na tisek od Ziliny po Hlohovec, ako aj za stihanie ,,band“ na
zapadnom Slovensku zodpovedal velitel VII. zboru brig. gen. M. Markus (velitelstvo Tren-
¢in). Rozkaz uz spominal aj nasadenie partizanskych jednotiek. Uvadzal, Ze ,,md ich byt po-
uzité bud samostatne alebo spolocne v spoluprdci s vojenskymi jednotkami a jednotkami SNB
k dikolom sprav. alebo stihacim“.”

V stlade s opera¢nym zdmerom gen. Siricu §tab 4. VO riesil zaradenie partizanskych jed-
notiek do velitelskej a taktickej podriadenosti uvedenych velitelov a organizoval ich presun
do priestorov predpokladaného nasadenia. Pohotovost na presun hlasili roty partizanov 25.
septembra o 17, 00 h.

Do priestoru 10. pesej divizie sa 26 septembra presunulo velitelstvo partizanskeho pra-
poru XII s rotami 61 (od 14. oktébra velitel npor. pech. Karol Capliar) a 62. Velitelstvo pra-
poru, ktoré dostalo krycie oznacenie ,Vihorlat®, bolo spolu so spojovacou ¢atou umiest-
nené v PreSove, rota 61 (,,Vihorlat 1) v obci Haniska (neskor Tutina) a rota 62 (,,Vihorlat
2“) v obci Drienovska Nova Ves (neskér Soma - dnes sicast obce Drienica). Velitel divizie
planoval jednotky pouzit vylu¢ne na stihanie banderovcov, a to v celom tizemnom obvo-
de zvizku od $tétnej hranice s Polskom a ZSSR po ¢iaru kéta 2503 Rysy — Strba - severné
svahy Nizkych Tatier, zdpadné svahy Velkej Fatry — udolie Hrona od Sv. Kriza nad Hronom
na juh. Prépor docasne posilnil rotou ZPU ,,Sazava“, sformovanou z prisluinikov pesieho
pluku 20 (velitelstvo Presov).** Dna 27. septembra sa prapor rozmiestnil v priestore Luti-

4 978 0s0b, z toho 3 269 vojakov a 1 709 prislusnikov bezpec¢nosti, do asisten¢nych oddielov, ktoré stavali vo-
jenské ttvary v uréenych posddkach, bolo vyé&lenenych 1 634 vojakov, v rotidch ZPU, z ktorych ¢ast zabezpe-
¢ovala severné a juzné pohranicie Slovenska a cast pdsobila ako stihacie oddiely, bolo 886 vojakov, do poho-
tovostnych oddielov Ndrodnej bezpe¢nosti bolo zaradenych spolu 923 0sob a stale stanice a utvary Narodnej
bezpecnosti mali v pohotovosti 4 016 0sob. V posobnosti oblastnych velitelstiev Narodnej bezpe¢nosti v Bra-
tislave a Kosiciach sa okrem toho nachddzalo dalsich 1 355 prislusnikov tejto zlozky. VHA Bratislava, f. 4. VO,
$k. 5, inv. €. 34, &. 77642 Vykaz poctu 0s6b a materidlu zasadenych proti UPA na Slovensku.

78 Velitel skupiny ,,Teplice” v tomto ¢ase mal v podriadenosti tieto jednotky: pluk ZNB ,,Slovensko’, prapor dob-
rovolnikov Néarodnej bezpe¢nosti ,,Zafir, vojenské jednotky — kombinovany prapor 1. VO ,Kamzik®, kom-
binovany prapor 2. VO ,,Srnec, rota ,,Kos“ (pesi pluk 9 Trnava), rota ,Peter (prieskumné jednotky 4. VO),
instrukény prapor MNO ,,Orol, prapor a$pirantov 4. VO ,Tiger", prapor apirantov 2. VO ,,Lev, dalej poho-
tovostné oddiely Narodnej bezpe¢nosti z Kosic a Presova, prapor ,,Sup” s rotami ,,Nitra®, ,Topol*, Laborec*
a Brokat“ a roty ZPU ,Borovica“ a ,Ondrej“. VHA Bratislava, f. 4. VO, k. 5, iv. & 34, & 77417 Operacné smer-
nice proti Banderovcom.

79 Tamze.

Poznamka: V savislosti s datovanim uvedeného opera¢ného rozkazu je zaujimavé, Ze podla dokumentu Hlav-
ného velitelstva Narodnej bezpe¢nosti zo 7. 10. 1947 s ndzvom Operacné smernice proti UPA bol gen. Sirica za
velitela ,,véetkych jednotiek armady a SNB nasadenych na Slovensku proti UPA* az diiom 14. septembra 1947.
VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 6, inv. ¢. 34, ¢. 78056.

80 VHA Bratislava, f. 4. VO, §k. 5, inv. ¢. 34, €. j. 30709/Taj.1. odd. 1947 Operacné smernice - névrh na novii tipra-
vu ZPU - predlozenie.
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na - Majdan (dnes sucast obce Olejnikov) - Jakovany — Soma s tlohou zabranit skupinam
UPA v presunoch z Cerhovskych hor na zdpad. Nasledujuci dei jeho prislugnici vykonali
prehliadky obci Hanigovce, Milpos, Lutina, Olejnikov, Majdan a osad Abrusovce a Beranie
a okolitych samot a salasov.®! 30. septembra dostal velitel praporu XI rozkaz velitela 10. di-
vizie, aby roty partizanov za zosilnenou liniou jednotiek ZPU na predpokladanych smeroch
pohybu banderovcov vytvarali priehradné postavenia a pripravovali pasce.®

Velitelstvo skupiny ,Teplice” dostalo k dispozicii samostatné partizanske roty 53, 54, 63
a 64. Podla zameru velitelstva 4. VO mali nahradit jednotky aspirantov ,,Tiger“ a ,Lev*, kto-
ré bolo potrebné presunut do mierovych posadok. Na zaklade osobitného rozkazu brig.
gen. Noska z 26. septembra sa roty nasledujuici den presunuli do priestoru pdsobenia sku-
piny ,,Teplice® v udoli rieky Hron - roty 53 a 54 na ndkladnych automobiloch po osi Dol-
ny Kubin - Ruzomberok - Liptovsky Sv. Mikuld$ — Kralova Lehota — Brezno nad Hro-
nom - Sumiac a roty 63 a 64 peo po osi Brezno nad Hronom - Polomka - Helpa. Roty 53
a 54 vystriedali jednotku ,,Tiger* v iseku Pohoreld — Valkoviia — Sumiac — Telgart a roty 63
a 64 jednotku ,,Lev* v useku Halny (dnes sucast Brezna) - Befius — Polomka — Helpa. Ulo-
hou partizanov bolo strazit miestne osady, vykonavat prieskumnu a hliadkovu ¢innost v ich
okoli, branit banderovcom prekrocit Hron a zistené skupiny zajat alebo znicit.*

29. septembra velitel ,Teplice” vyslal partizanov z r6t 53, 54 a 64 spolu s prislusnikmi
vojenskej jednotky ,,Peter” a dvoch pohotovostnych oddielov Nérodnej bezpec¢nosti, na
prieskum lesného masivu na zdpad od obce Bactich, kde bol hlaseny pohyb 10 - 15-¢lennej
skupiny UPA. Po skonceni prieskumu sa roty mali vratit do pévodnych postaveni a pokra-
&ovat v patrani po banderovcoch s dérazom na priestor Sumiac — Cervend Skala — Telgart.
Ulohou roty 63 bolo pripravit pasce v okoli obce Beius.*

Zostavajuce partizanske jednotky, tzn. velitelstvo praporu XI, za ktorého velitela bol vy-
menovany pplk. pech. Vojtech Strelka (,,mierovo” velitel' peSieho pluku 39 v Bratislave),
s rotami 51, 52, 55 a 56 presli do podriadenosti velitela VIIL. zboru. Po dosiahnuti pohoto-
vosti sa na zaklade rozkazu gen. Markusa z 26. septembra presunuli do novych posadok,
kde mali byt pripravené na zasah proti banderovcom. Velitelstvo praporu, ktoré dostalo
kryci nazov ,,Stihac®, bolo umiestnené v Trencine a roty vytvorili $tyri stthacie skupiny s na-
sledujicou disloka¢nou zostavou: skupina ,,Kysuca“ - velitelstvo roty 51 (velitel npor. Kre-
s0, neskor kpt. pech. Henrich Lipsky) s dvoma ¢atami v Kysuckom Novom Meste, jedna ¢a-
ta v Cadci; skupina ,,Ilava“ - velitelstvo roty 52 v Ilave, jedna ¢ata v DomaniZi a jedna ¢ata
vo Valasskej Belej; skupina ,, Tren¢in® — velitelstvo roty 55 s dvoma ¢atami v Trencine, jedna
¢ata v Banovciach nad Bebravou a skupina ,,Vrbové® - velitelstvo roty 56 s dvoma ¢atami vo
Vrbovom, jedna ¢ata v Novom Meste nad Vahom a jedna ¢ata v Myjave. Udaje o rozmiest-
neni partizanskych jednotiek gen. Markus nariadil prisne utajovat. Aj organy Narodnej bez-
pecnosti, ktoré mali, na zaklade sprav o ¢innosti banderovcov, zasahy jednotiek vyzadovat,
s nimi mohli byt oboznamené ,len v najnutnejsom rozsahu®.

Nariadenie velitela VII. zboru ur¢ovalo jednotlivym skupindm nasledujtice tlohy:

— skupina ,,Kysuca“ - strazit prechody cez rieku Kysuca s dérazom na okolie Kysuckého

81 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 6, inv. ¢. 34, ¢. 78672 Zprdvy o Banderovcich - vysledek Setien.

82 VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, ¢. j. 3951/Taj. B-1947 Osobitny rozkaz ¢islo 46.

83 VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 3, inv. ¢. 6, €. j. 1941/Taj. 1. odd. 1947 Osobitny rozkaz cislo 62.

84 Tamze, C.j. 1950/Taj. 1. oddel. 1947 Osobitny rozkaz Cislo 65 a ¢. j. 1959/Taj 1. oddel 1947 Osobitny rozkaz is-
lo 67.
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Nového Mesta a Cadce a vykondvat stihanie banderovcov v okresoch Cadca, Zilina,
Kysucké Nové Mesto a Velka Bytca;

— skupina ,,Ilava“ - jednou ¢atou v noci pripravovat pasce pri hydrocentrale pri Koge-
ci a pri Ladcoch, ¢atou v Domanizi zabezpecovat stihanie skupin UPA v juznej ¢asti
okresu Zilina, severnej ¢asti okresu Ilava a v okrese Povazska Bystrica a ¢atou z Valas-
skej Belej v zapadnej ¢asti okresu Prievidza, severnej ¢asti okresu Banovce nad Bebra-
vou a v okrese Ilava;

- skupina ,, Tren¢in“ - jednou ¢atou pripravovat no¢né pasce v usekoch Zamarovce —
Skalska Nova Ves a Trenc¢ianske Bohuslavice - Mel¢ice (dnes spojena obec Mel¢i-
ce-Lieskové) a ¢atou z Banoviec zabezpecovat stihanie banderovcov v severnej ¢asti
okresu Trencin, juznej casti okresu Prievidza a v okrese Banovce nad Bebravou;

- skupina ,Vrbové“ — mensou castou sil strazit prechody cez Véh pri Drahovciach
a zvyskom sil dvoch ¢iat stihat banderovcov v priestore Dobra Voda, Sterusy, Pust4
Ves (dnes sucast obce Pragnik), Kosariska a vychodne od Vahu v okrese Nové Mesto
nad Védhom, ¢atou z Nového Mesta nad Vahou strazit prechody cez Véh od tohto
mesta po Hornu Stredu a ¢atou v Myjave stihat banderovcov v okresoch Myjava a Se-
nica.

Priestory, vymedzené jednotlivym skupinam na stihanie skupin UPA, sa v§ak mali poni-
mat len ako orienta¢né. Podla gen. Markusa mohli byt stihacimi jednotkami ,,kedykolvek
a bez akéhokolvek obmedzenia prekrocené“®

Prvé ,vicsie“ aktivne nasadenie partizanskych jednotiek podriadenych velitelovi VII. zbo-
ru suviselo s akciami vojenskych a bezpe¢nostnych sil na tzemi Moravy v dioch 30. sep-
tembra — 4. oktdbra 1947. Ich cielom bolo preskimat a ,vy¢istit“ od banderovcov priestor
od rieky Morava smerom k moravsko-slovenskej zemskej hranici v tseku od Hodonina po
Cesky Tésin. Partizdnske jednotky mali v ditoch 1. - 4. oktébra 1947 hliadkovat pozdlz hra-
nice, zabranit skupindm a jednotlivcom z UPA prejst na Slovensko a tieto podla moznosti
znicit alebo zajat. Na plnenie tejto tlohy velitel VII. zboru svojim rozkazom z 28. septembra
urc¢il pat ¢iat partizanov z Myjavy, Vrbového, Tren¢ina, Ilavy a Kysuckého Nového Mesta.®

Na zaciatku oktobra doslo k ¢iastkovému spresneniu postupu vojenskych a bezpe¢nost-
nych jednotiek proti banderovcom a ich operac¢nej zostavy. Operaény rozkaz velitela 4. VO
z 29. septembra ukladal: 1) vytvorit silnd uzaveru severnej hranice Slovenska po celej ich
dizke, a to vy¢lenenymi jednotkami 4. a 10. divizie a 2) pokracovat v likvidovani banderov-
cov v troch stihacich obvodoch ,.ktorym veli v diviznom obvode 9. divizie (zapadné Sloven-
sko - pozn. J. S.) velitel VII. zboru, v obvode 2. brigddy (stredné Slovensko okrem jeho seve-
rozépadnych oblasti — pozn. J. S.) velitel , Teplice’; v obvode 10. divizie jej velitel“¥” V novej
operacnej zostave jednotiek armady a bezpec¢nosti bola pod¢iarknuta tloha partizanskych
rot ako stihacich skupin zoskupenia ,,Teplice®, a to predov$etkym v stvislosti s vynatim plu-
ku ZNB ,,Slovensko“ a kombinovaného préporu vojenskych rot ZPU ,,Sup“ z podriadenosti
jej velitelstva a ich odoslanim na vychodné Slovensko. Podla zdmeru velitela ,, Teplice® parti-
zanske roty 53, 54, 63 a 64 mali vytvorit samostatnt stithaciu skupinu, ktorej velitelstvo by sa
sformovalo na organiza¢nom zaklade velitelstva partizanskeho praporu XI alebo XII. Pozia-
dal preto velitela 4. VO o zaradenie niektorého z tychto velitelstiev do svojej podriadenos-

85 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 5, inv. ¢. 34, ¢. 77854 Bezpecnostné opatrenie UPA - novd tiprava.

86 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 5, inv. ¢. 34, €. 77897 Rozkaz pre obsadenie hranic moravsko-slovenskych v drioch
30. 9. -4.10. 1947.

87 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 6, inv. ¢&. 34, ¢ 77972 Uzdvéra hranic - sestava.
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ti. Velitel VII. zboru ziadost o uvolnenie velitelstva praporu XI kategoricky odmietol s 0do-
vodnenim, Ze prapor, ktory je v podstate jedinou vd¢sou jednotkou na akcie proti UPA v je-
ho posobnosti, nemoze zostat bez velenia.*® Podobné stanovisko zaujal aj velitel 10. divizie
gen. Perko.® Velitel 4. VO napokon rozhodol, ze velitelovi ,, Teplice“ bude podriadené veli-
telstvo praporu XII.*°

Novt opera¢nu zostavu jednotiek na vychodnom Slovensku stanovil osobitny rozkaz ve-
litela 10. divizie z 8. oktdbra. Partizanske roty ,Vihorlat 1“ a ,Vihorlat 2“ sa spolu so spojova-
cou ¢atou velitelstva préporu XII stali jadrom jednotky ,,Sup", z ktorej vi¢sina rot ZPU bola
urcena na posilnenie ochrany vychodného useku slovensko-polskej hranice. Jednotka ,,Sup*
sa sicasne reorganizovala na stihaci oddiel. Jeho tlohou bolo prenasledovat banderovcov
v teritoridlnom obvode 10. divizie od zadnej hranice sledu priameho strazenia slovensko-
polskej hranice, tzn. od ¢iary Stard Lubovia - Jastrabie — Litovska Huta — Bardejov - Vy$ny
Svidnik — Velky Bukovec — Nizné Cabiny (dnes sucast obce Cabiny) - Papin — Snina - Uli¢,
po slovensko-madarsku $tatnu hranicu. Velitelstvo ,,Sup“ a rota ,Vihorlat 2 boli umiestne-
né v obci Olka a rota ,,Vihorlat 1“ v obci Pravrovce (dnes sucast obce Repejov).”!

Stbezne s reorganizaciou operacnej zostavy velitelstvo 10. divizie realizovalo nariadenie
MNO a velitela 4. VO o vzijomnej vymene partizanskych a vojenskych ¢iat v organizacii
nasadenych rot.”2 Cielom vymeny malo byt vyuzitie bojovych skusenosti partizanov. Naria-
denia velitela 10. divizie ukladalo, aby velitel ,,Sup“ a velitelia rot ZPU vyuzili ,,pritomnos-
ti part. resp. voj. ¢iat u svojich utvarov k zdokonaleniu vycviku boja v lese a najmd odliSnosti
vyplyvajucich zo skiisenosti vedenia part. boja.“* Vymena sa uskuto¢nila v dioch 11. - 16.
oktdbra. Roty ,Vihorlat 1“ a ,Vihorlat 2 si vymenili po dvoch ¢atéch s rotami ZPU ,,Zu-
la% ,Ondava® ,Borovica“ a ,Laborec. Rozkaz velitela jednotky ,,Sup“ pritom zdorazioval,
Ze pre splnenie cielov vymeny je potrebna ,,vzdjomnd snaha a dobrd véla na obidvoch stra-
ndch...Len kamardtskym a bratskym spolunaZivanim moze byt tohto ticelu dosiahnuté.“ Sa-
¢asne spresnil aj spdsoby vedenia bojovej ¢innosti, ktoré si mali vojaci od partizanov ,,na-
cvicit“®* Pocas vymeny diat, 14. oktdbra, navstivil roty ,Vihorlat 1“ a ,Vihorlat 2“ predseda

88 V hldseni velitelovi 4. VO z 2. 10. 1947 gen. Markus k Ziadosti velitela ,, Teplice® uviedol: ,, Velitela part. prdp. XI
nemozem naprosto postrddat, nakolko je velitelom tohto praporu a tiito funkciu aj vykondva. Ked je aj part. prdp.
XI rozdeleny do Ciastok, co je samozrejmé a z iillohy logicky vyplyvajiice...nemoéZe jednotka ostat bez velitela, tym
skorej, ze velenie je tak pruzne usporiadané, Ze podla situdcie dochddza a aj v budiicnosti méZe dojst k stistrede-
UPA jednotky prechddzajii z vychodu na zdpad a okrem toho zo strany Moravy Zenii UPA jednotky smerom na
nase hranice, o povaZujem za netaktické. Musim podla tejto situdcie zasahovat ¢i uz vychodne, alebo zdpadne
Vihu okrem normalnej tilohy strazZeniu Vihu a pre cely tento tikol mam k dispozicii len jednu jednotku, a to part.
prap. XI. Okrem taktickych zdsahov velitelstvo praporu sa musi starat aj o materidlne zdsobenie tohto praporu,
ktoré pri tak Sirokom a hlbokom tiseku nie je lahkou vecou.”
VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. &. 28, &. 77952 Velitelstvo partiz. praporu XII - zmena pridelenia.

89 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 77904 Velitelstvi partizdanského praporu XII - pridéleni velit. Tepli-
ce.

90 Ref. 87.

91 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 6, inv. ¢. 34, ¢. 78228 Osobitny rozkaz velitela 10. divizie ¢. 48 z 8. 10. 1947 a f. Ban-
derovci, $k. 89, inv. ¢. 454, ¢. j. 28083/Taj.-B-1947 Osobitny rozkaz velitela 10. divizie ¢. 49 z 9. 10. 1947.

92V nariadeni 1. podnacelnika Hlavného $tabu MNO brig. gen. S. Drgac¢a z 8. 10. 1947 sa uvazalo: ,,Zdiiraziiu-
Jji nutnost promichati vojenské asistencni oddily, které jsou zasazeny do akci proti Banderovciim, zdlozniky par-
tyzdny...“. (VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 6, inv. ¢. 34, ¢. 78076 Uzdvéra severniho pohranici - pfipominky.) Ten
isty den div. gen. M. Sirica v dialnopise velitelom vyssich jednotiek, ktoré riadili akcie proti UPA, upozornil,
ze z dovodu vyuzitia bojovych skusenosti partizanov ,,bolo by prospesné, keby ste jednotlivé caty partizdnskych
rot obéas vélenili do asistencnych oddielov, lebo rot ZPU, pripadne obrdtene. Tamze.

93 VHA Bratislava. f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 78278 Bojové skiisenosti partizdanov.

94 Partizdni mali vojakom odovzdat skusenosti predovietkym z tychto oblasti:
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Zvizu slovenskych partizanov K. Smidke. Obozndmil partizanov s vyvojom vnttropolitic-
kej situdcie na Slovensku a s tym, ako st plnené poziadavky odbojovych zvézov v oblasti so-
cidlnych podmienok ich ¢lenov a ocisty verejného a politického Zivota.*

POCTY OSOB A ZBRANI V JEDNOTKE ,,SUP“ K 14. OKTOBRU 1947%

Osoby Zbrane
Jednotka | Kryci nazov ) ™M ™M
D R Dsl. P Celk. | Pi Pu Sa LK
prez. | zal.
velitelstvo »Sup” 4 1 - 11 - 16 - 4 6 -
spoj. Cata - - 1 - 26 - 27 2 19 6 -
autokoléna LSup 1¢ 1 1 - 29 - 31 29 2 - -
rota ZPU »Borovica“ 1 1 5 79 - 86 2 42 30 12
rota 61 WVihorlat 1 5 2 2 21 134 | 164 3 32 80 12
rota 62 LVihorlat 2“ 3 2 3 17 86 110 4 32 76 12
SPOLU 14 8 9 183 | 220 | 434 | 40 | 131 | 198 | 36

Velitel skupiny ,,Teplice“ na spresnenie postupu armadnych a bezpecnostnych sil pro-

ti banderovcom reagoval tym, Ze s ohladom na nedostatok jednotiek v jeho podriadenos-
ti upustil od tzv. uzaverového systému a vSetky jednotky premenil na stihacie. Do vyrie$eni
poziadavky na pridelenie velitelstva partizanskeho praporu ponechal partizanske roty 53,
54, 63 a 64 v pdvodnych priestoroch, tzn. v idoli Hrona v tseku Brezno nad Hronom - Tel-
gart. Tu mali byt v pohotovosti na nasadenie proti zistenym skupinam UPA v Nizkych Tat-
rach a Slovenskom rudohori.”” Diiom 6. oktobra prevzal do podriadenosti velitelstvo pra-

95

96

97

1) ziskavanie sprav v spoluprici s Narodnou bezpe¢nostou, Finan¢nou strdzou a obyvatelstvom;

2) prieskumna ¢innost vo dne aj v noci, zloZenie a postup prieskumnych hliadok v prehfadnom i neprehlad-
nom teréne, predovietkym v hornatom a zalesnenom teréne, spravanie sa hliadok pri zrdzkach so slabsi-
mi a silnej$im skupinami nepriatela, sposob ich prenasledovania a nic¢enia;

3) priprava pasci v akomkolvek teréne, vo dne aj v noci, a to ako prieskumnymi hliadkami, tak va¢$imi jed-
notkami;

4) prieskum samét, obci a domov;

5) boj v lese, najmé v noci;

6) taborenie a nocovanie v teréne, priprava roznych ukrytov;

7) sposoby a prostriedky odovzdavania sprav v ¢o najkratSom case. VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 89,
inv. ¢. 454, ¢. j. 262/taj. 47 Osobitny rozkaz velitela ,,Sup® ¢. 9 z 11. 10. 1947. Podla hlasenia velitela ,,Sup*
pplk. pech. A. Ziaka zo 17. 10. 1947 viak ,,Partyzdni prijali tuto vyménu s neditvérou. Vidéli v ni jiny ticel,
nez Skoleni. Méli za to, Ze cilem je trhdni kompaktnich celkit partizdnskych rot.“ Tamze, ¢. j. 259/Taj. 1947
Vyména part. rot — zkusenosti.

VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 78180 Partyzdnské roty 10. div. - prehlidka predsedou Sv. partyzinii

a Partizan, 28. 10. 1947, s. 1-2.

VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, ¢&. j. 261/Taj. 1947 Vykaz poctu, pozadavky, hldseni - predlo-

Zeni.

VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 3, inv. ¢. 6, ¢. 1970/Taj. 1. odd. 1947 Osobitny rozkaz velitela Teplice ¢. 70 z 3.

10. 1947.
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poru XII, ktora sa presunulo z Presova do obce Polomka. Nasledujucim diiom mu podriadil
vSetky $tyri partizanske roty, ¢im tieto stratili charakter samostatnych jednotiek.”

Po obdrzani informacie o zisteni pohybu skupiny banderovcov na juh od Hrona vydal
gen. Nosko 6. oktdbra rozkaz na prepatranie priestoru od ¢iary Hronec — Osrblie - Hron-
ok — vrch Slatina - hijoviia Bratkova — Bratkovsky most po &iaru Salkovd — Mol¢a — Cacin
- Becov - Sebedin — Zolna. Akcie, ktora trvala do 9. oktébra, sa zti¢astnil aj cely prapor XII.
Vychodzim postavenim roty 53 bola obec Hronéok a kone¢nym cielom obec Caéin, rota 54
zadala akciu v obci Osrblie a skoncila v obci Salkovd, rota 63 vykondvala prieskum terénu
od Bratkovského mosta po obec Sebedin a rota 64 od obce Cacin po obec Becov.” V priebe-
hu tejto, ako aj dalsich akcii, sa jednotky ,,Teplice® nedostali do kontaktu so ziadnymi ban-
derovcami. S odévodnenim, Ze ,,skupiny a jednotlivci UPA objavujii sa v tak v minimdlnom
pocte, Ze akékolvek akcie sii bezvysledné, preto velitel ,Teplice“ dilom 11. oktébra opat zme-
nil opera¢nu zostavu a ulohy podriadenych jednotiek. Velitelstvo praporu XII s rotou 53
boli novo umiestnené v obci Maluzing, rota 54 v obci Krélova Lehota, rota 63 v obci Nizna
Boca a rota 64 v obci Stredna Boca. Ulohou rét bolo vytvorit osadné stréze, pripravit pasce
na cestach a hliadkovat v okoli obci. Okrem toho mali pokracovat v prieskumnej ¢innosti
a vykonavat zdokonalovaci vycvik.'®

V dnoch 4. - 5. oktébra, po splneni tlohy na slovensko-moravskej hranici, zaujali nova
disloka¢nt zostavu aj roty partizanskeho praporu XI, respektive skupiny ,,Sttha¢®, podria-
dené velitelovi V. zboru.!®! Jeho rozkaz z 1. oktobra 1947 jednotkam ukladal: 1) dislokacia
skupin ,,Vrbové“ a ,Tren¢in“ sa nemeni; 2) skupina ,,Kysuca“ - presunie sa, a to vratane ¢a-
ty z Cadce, do Povaizskej Bystrice, kde nadalej posobi pod novym nézvom ,,Bystrica®, veli-
telstvo roty s jednou catou v Povazskej Bystrici a jednou ¢atou vo Velkej Bytéi vykonavaja
hliadkovt ¢innost a podla spravodajskych informécii pripravuju pasce s dorazom na pre-
chody cez Vdh medzi Puchovom a Dolnym Hri¢ovom, jednu ¢atu vysunie do osady Doma-
niza s tlohou zabezpecit stihanie banderovcov na tzemi okresu Povazska Bystrica, juznej
Casti okresu Zilina a severnej &asti okresu Ilava a 3) skupina ,,Ilava“ - ¢ata z Domanize sa
po prichode ¢aty zo skupiny ,,Kysuca“ presunie do osady Gajdel (dnes Kla¢no), odkial p6-
sobi proti zistenym skupindm UPA v severnej ¢asti okresu Prievidza a zdpadnej Casti okre-
su Turc¢iansky Sv. Martin.

Novym rozmiestnenim partizanskych roét a s vyuzitim dalsich sil chcel gen. Markus za-
bezpecit ¢o najrychlejsie nasadenie stihacich skupin proti zistenym skupinam UPA s dora-
zom na prehradenie pristupov k prechodom cez slovensko-moravskd hranicu. Pocas jednej
z tychto akcii doslo 10. oktébra vo Vlarskom priesmyku k prestrelke s banderovcami, pri
ktorej zahynuli rtn. v zal. Jozef Schwarz a voj. v zal. Jozef Ritnosik. Pravdepodobne boli pri-
slu$nikmi partizanskej roty 52, tzn. skupiny ,,Ilava“!*> Obidvoch vyznamenali in memoriam
Ceskoslovenskym vojnovym krizom 1939.

Este pred touto tragickou udalostou, 9. oktdbra, velitel V. zboru nariadil skupindm ,,Bys-
trica’ ,,Ilava®, ,Tren¢in“ a Vrbové®, aby v dioch 11. - 16. oktébra uskuto¢nili pomerne roz-

98 Tamze, ¢. 1971/Taj. 1. odd. 1947 Osobitny rozkaz velitela Teplice ¢. 71 zo 4. 10. 1947.

99 VHA Bratislava, f. Banderovci, k. 89, inv. ¢. 454, ¢. 1974/Taj. 1. odd. 1947 Osobitny rozkaz velitela Teplice ¢. 73
20 6. 10. 1947.

100 Tamze, ¢. 1980/Taj. 1. odd. 1947 Osobitny rozkaz velitela Teplice ¢. 76 z 9. 10. 1947.

101 V ramci reorganizacie armady, ktora sa uskutoc¢nila k 1. 10. 1947, sa velitelstvo VII. zboru precislovalo na ve-
litelstvo V. zboru a velitelstvo VIIL zboru na velitelstvo VI. zboru.

102 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 22, inv. ¢. 88, €. j. 57779/Dov. 4. osdob. 1947 Partizdni - padli v boji s banderov-
cami. Bliz8ie FIALA, ref. 1, s. 209.
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siahle akcie zamerané na ,vy¢istenie“ Inoveckych vrchov a juznej ¢asti Malej Fatry. I$lo o sa-
mostatné akcie rot, ktorych pripravu a priebeh malo koordinovat velitelstvo praporu XI.'%*
Na zéklade novych informacii o pohybe skupin UPA v lesoch Beskyd, Javornikov a Bielych
Karpit a ich prechodoch na Moravu, ale zrejme aj pod vplyvom sprav o pripravovanej reor-
ganizacii opera¢nej zostavy jednotiek nasadenych proti banderovcom, v§ak gen. Markus 13.
oktobra akcie partizdnskych rot prerusil. Ich velitelom ulozil, aby podriadené caty sustredili
do jedného miesta, a to skupina ,,Bystrica“ v Povazskej Bystrici, skupina ,,Ilava“ v Ilave, sku-
pina ,Tren¢in® v obci Luky pod Makytou a skupina ,,Vrbové“ vo Vrbovom. Ditom 14. ok-
tobra mali prehradit pristupy k horskym priesmykom a cestdm na Moravu, ako aj precho-
dy cez V4h a byt v pohotovosti na ststredeny zdsah proti skupindm UPA. Ulohu mali plnit
do 16. oktébra.'*

Polovica oktébra 1947 bola z hladiska organiza¢nych a disloka¢nych zmien pozemnych
jednotiek, ktoré sa v tomto roku zucastnovali akcii proti banderovcom na Slovensku, ako aj
zapojenia partizanov, istym sposobom prelomova. Nariadenim Hlavného §tabu MNO z 13.
oktdbra bola diiom 20.oktébra zrusena skupina ,,Teplice a z velitelstiev troch vyssich vo-
jenskych celkov 4. VO vznikli tri samostatné velitelstva skupin: velitelstvo V. zboru v Tren-
¢ine, velitelstvo 2. brigady v Banskej Bystrici'®® a velitelstvo 10. divizie v Kosiciach. Priestory,
v ktorych tieto velitelstvda mali zabezpecovat likvidovanie zvyskov banderovskych skupin,
boli totozné s obvodmi ich ,,mierovej“ teritoridlnej posobnosti.' Stibezne s reorganizaciou
operacnej zostavy sa roty partizanov prvého turnusu zacali pripravovat na demobilizaciu.
Ich miesto mali zaujat jednotky sformované z druhého turnusu ¢lenov SSP.

Nariadenie na povolanie druhého turnusu partizanov vydal Hlavny §tab MNO 1. okt6bra
1947. Termin nastupu, ktory sa mal uskutoc¢nit za rovnakych podmienok ako predchadza-
juci, stanovil na 13. oktéber. Velitelstvu 4. VO pritom ulozil, aby okrem urcenych osob zno-
vu povolalo aj tych, ktori ,,z néjakych divodii se nemohli ziicastniti cviceni I. turnusu a vrd-
tili proto svoldvaci listky“ a aby, na zdklade skusenosti z predchadzajiceho nastupového ter-
minu, pocitalo s vytvorenim 15-percentnej zalohy povolanych zaloznikov. Sti¢asne malo
zistit ,,kolik jesté prihldsenych partyzanii zbyva pro III. Turnus®. Z ddovodu nedostatku ,,ak-
tivneho personalu® do novovytvaranych partizanskych jednotiek mali byt zaradeni vsetci
»aktivni diistojnici, rotmistfi i osoby z fad muZstva“ z jednotiek prvého turnusu. Zabezpe-
¢enim vyzbrojenia partizanov boli opat poverené utvary, ku ktorym nastupovali. Podla na-
riadenia hlavného $tabu mali nové jednotky dosiahnut pohotovost 16. oktébra, pricom do
tohto datumu musel byt ich vycvik, vratane vykonania ostrej strelby, preskii$any osobitny-
mi komisiami.'?”

103 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 6, inv. & 34, &. 78101 Rozkaz velitela V. zboru z 9. oktébra 1947 pre akciu od 11.
10. do 16. 10. 1947.

104 Tamze, &. 78205 Akcia v dioch 14. - 16. 10. 1947 - rozkaz.

105 V ramci reorganizacie ¢s. armady k 1. 10. 1947 bola 2. pesia divizia s velitelstvom v Banskej Bystrici reorgani-
zovana na 2. pe$iu brigadu.

106 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 25, ¢. 78296 Let. detasmdn Tri Duby - zména ¢innosti a podrizenost.

107 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2. inv. €. 28, &. 77990, €. j. 1557/Taj. hl. §t. 1. odd. 1947 Partyzdni - povoldni I1.
turnusu na cvicent.
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POCET PARTIZANOV POVOLANYCH DO II. TURNUSU 108

Posadka
Dov Zilina Nitra DOIQY Brezno n. Presov Spolu
Kubin Hronom
Bratislava 6 50 - 2 - 58
e | 4 | 5 | s | e | » | =
Banska Bystrica 13 19 28 41 2 103
KoSice 2 2 45 1 22 72
Levice 2 39 1 24 1 67
Michalovce 2 5 2 - 169 178
Nitra 20 34 - 2 3 59
PreSov 2 3 18 1 56 80
RuZomberok 8 7 148 3 14 180
Trencin 34 42 3 147 5 231
Trnava 3 27 - 1 1 32
SpiSska Nova Ves 1 4 40 - 6 51
Nové Zamky 1 34 - - - 35
Zilina 196 16 2 2 3 219
Louny - - - - 1 1
SPOLU 294 290 292 290 293 1459

Z novych zaloznikov - partizanov boli opat postavené velitelstva dvoch praporov - XI
a XII a desat rot, ktorych formovanie prebiehalo prakticky v rovnakych posadkach ako
v pripade prvého turnusu: Zilina - roty 31 a 32 a doplnok velitelstva praporu XI, Nitra - ro-
ty 33 a 34, Dolny Kubin - roty 35 a 36, Brezno nad Hronom - roty 67 a 68 a PreSov - roty
65 a 66 a doplnok velitelstva praporu XII.

Striedanie partizanskych jednotiek sa uskuto¢nilo v diloch 17. — 18. oktébra. Roty, kto-
rych prislusnici mali byt po skonceni ich vynimo¢ného vojenského cvic¢enia prepusteni do
zélohy, sa automobilovymi alebo Zelezni¢nymi transportmi presunuli do posidok, kde sa
pred nasadenim formovali. Tu mali partizani odovzdat osobné zbrane a vystroj'® a 19. ok-
tébra odist do civilu. Nariadenie o demobilizacii ukladalo prepustit aj tych, ktori nastupili
oneskorene. Chybajuce dni cvi¢enia im MNO odpustilo.'°

108 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 42, inv. ¢. 89, sig. 93-3/4-39 ZdloZnici - partyzdni, povolanie na cvicenie (IL. tur-
nus)

109 Dalsi materidl — proviantny, opticky, spojovaci, zdravotnicky, konzerva¢ny a vozatajsky — ako aj kanceldrske
potreby, sluzobné potreby a automobilovu techniku roty prevzali ,nové" roty v priestoroch striedania. VHA
Bratislava, f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, ¢. j. 1139/Taj. 1947 Vystriedanie partizdnskych rot a prepustenie I.
turnusu zdloZnikov - partizdnov.

110 Tamze.



VOJENSKA HISTORIA

Z druhého turnusu boli do pdsobnosti velitela 10. divizie zaradené roty 65 (velitel
por. pech. Vladimir Vykydal, potom $kpt. pech. v zal. Ondrej Pal$a, od 17. oktdbra 1947
npor. v zal. Boris Kubovec) a 66 (velitel $kpt. stav. Arnost PSenicka, od 17. oktobra 1947
por. pech. Alexander Volek). Ich vystriedanie s rotami 61 a 62 prebehlo 17. oktébra v obci
Vys$na Radvan, pri¢om ,,nové* roty presli opét do priamej podriadenosti velitelstva praporu
»Sup® a od ,,starych® rot prevzali ich krycie ndzvy - rota 65 nazov ,.Vihorlat 1“ a rota 66 na-
zov ,Vihorlat 2“ Na rozkaz velitela ,,Sup“ sa nasledne presunuli do novych priestorov, rota
,Vihorlat 1“ do obce Nizné Cabiny a rota ,Vihorlat 2 do obce Volica. Prieskumnou a hliad-
kovou ¢innostou mali chranit tdolie rieky Laborec pred skupinami UPA, pricom na pre-
nasledovanie banderovcov a ich zneskodnovanie bola u kazdej roty jedna cata v trvalej po-
hotovosti."" Od 20. oktdbra partizanskej roty ,,precesavali“ okolie obci Hanusovce a Bystré,
kde ,,objavovali sa ¢asto tlupy UPA a je mozné, Ze sa tu nejaki jednotlivci ukryvaju“'* 1. no-
vembra sa premiestnili do obci Opiny (,Vihorlat 1) a Cervenice (,Vihorlat 2¢), odkial v na-
sledujucich dnioch vykonavali prieskum okolitych lesov.'"* Svoju ¢innost roty skon¢ili 6. no-
vembra, kedy boli sustredené do Presova.'*

Pre skupinu ,, Teplice® boli uréené samostatné roty 67 a 68, ktoré sa presunuli do priestoru
obce Maluzina, kde vystriedali roty 63 a 64. Nasledne sa 20. oktobra premiestnili do priesto-
ru Zvolenskd Slatina — Ocova s tlohou vykonavat prieskumnu ¢innost v Hrochotskej doli-
ne a na Detvianskych lazoch a prenasledovat a likvidovat zistené skupiny UPA. Tym istym
dniom ich prevzalo, v suvislosti so zru$enim a likvidaciou velitelstva ,, Teplice®, do podriade-
nosti velitelstvo 2. brigady.""® Informacie o dalsom nasadeni a ¢innosti rét, okrem podako-
vania velitela brigady brig. gen. J. Noska za obetavé plnenie stanovenych tloh pri prilezitosti
demobilizacie ich prislusnikov''s, sa v§ak v archivnych fondoch zatial nepodarilo najst.

Partizansky prapor XI ,,Stihac®, ktorého velitelom zostal pplk. pech. V. Strelka, s rotami
34, 35 a 36 pod krycimi ndzvami ,,Zelezo, ,Kamen“ a ,,Zlato“ presiel do podriadenosti ve-
litefa V. zboru namiesto rét 51, 52, 55 a 56. Ich ulohou bolo zabezpecit prechody cez Vah
a hliadkovanie a patranie po banderovcoch v okresoch Myjava (rota ,,Kamen"®), Tren¢in (ro-
ta ,,Zlato“) a Puchov (rota ,,Zelezo“)."” Ani o &innosti tychto jednotiek, ako aj o zaradeni
velitelstva partizanskeho praporu XII (zastupca velitela préaporu do 27. oktdbra 1947 $kpt.
Jozef Papol, potom mjr. pech. FrantiSek Schanélec) nam archivne materialy ni¢ bliz$ie ne-
vypovedali.

Zostavajuce partizanske roty 31 (velitel kpt. pech. Oldfich Hajek, od 25. 10. 1947 kpt. pech.
Henrich Lipsky), 32 a 33 sa v diioch 16. - 17. oktébra presunuli na Moravu, kde v tomto ¢a-
se vojenské a bezpecnostné sily zintenziviiovali akcie proti banderovcom.!'® Roty 31 (kryci

111 VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, ¢. j. 293/taj. 1947 Osobitny rozkaz velitela Sup ¢. 12 zo 16. 10.
1947.

112 Tamze, €. j. 306/Taj. 1947 Osobitny rozkaz ¢. 15 velitela Sup z 20. 10. 1947, ¢. j. 311/Taj. 1947 Osobitny rozkaz
velitela Sup ¢. 16 z 21. 10. 1947 a &. j. 318/Taj. 1947 Osobitny rozkaz velitela Sup ¢. 18 z 23. 10. 1947.

113 Tamze, ¢. j. 342/Taj. 1947 Osobitny rozkaz velitela Sup ¢. 20 z 31. 10. 1947.

114 Tamze, ¢. j. 348/Taj. 1947 Osobitny rozkaz velitela Sup ¢. 21 z 5. 11. 1947.

115 VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 3, inv.¢. 6, &. j. 2020/Taj. 1. odd. 1947 Osobitny rozkaz velitela Teplice ¢. 80
z20. 10. 1947.

116 VHA Bratislava, f. 01745 (2. pesia brigada), $k. 1, Doverny rozkaz velitela 2. pesej brigddy ¢. 43 z 20. 11. 1947.

117 VHA Bratislava, f. 4. VO, k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 78409 Velitel part. roty Kameri — neoprdvnéné pouzivdni civil. osob.
vozidel a ¢. 78647 Staznosti narukovanych partizdnov - Setrenie.

118 Pozri KALUS, Jaromir - ZACEK, Rudolf. Stfetnuti s banderovci na Morévce. In Tésinsko, 33, 1990, s. 17-20;
KOUDELKA, Ferdinand. Banderovci na severni Moravé. In: Severni Morava, 1966, s. 20-23; KUX, Jan. Ban-
derovci v regionu Blanenska. In Sbornik Muzea Blansko,1989, s. 45-47; KUX, Jan. Banderovci na Moravé. In
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nazov ,Pavel®) a 32 o celkovom pocte 233 0s6b (5 ddstojnikov, 4 rotmajstri, 1 dalejsliziaci
poddéstojnik a 223 prislusnikov muzstva) boli zaradené do podriadenosti velitelstva tse-
ku ,,Palma“ a rota 33 s po¢tom 108 0s6b (7 dostojnikov, 1 rotmajster, 1 dalejsliziaci pod-
dostojnik a 99 prislusnikov muzstva) do podriadenosti velitelstva tiseku ,,Habr opera¢nej
skupiny ,,Sosna‘, ktorej velil velitel IV. zboru v Brne brig. gen. F. Rakov¢ik. V tychto tse-
koch posilnili jednotky armady a ZNB, ktoré organizovali priehradné postavenia na rie-
kach Morava, Bec¢va a Ostravica s tlohou zabranit prenikaniu banderovcov zo Slovenska na
Moravu a do Ciech. Spit na Slovensko boli vietky tri partizénske roty odoslané 7. novem-
bra 1947.'"

Demobilizacia druhého turnusu partizanov povolanych na vynimoéne vojenské cvicenie
prebiehala v podstate rovnako ako ich predchodcov. Po odovzdani osobnych zbrani a vy-
stroje v nahradnych jednotkach tutvarov, kde sa jednotlivé roty formovali, boli 9. novem-
bra prepusteni z ¢innej sluzby. Tym istym diiom boli ku kmenovym utvarom odoslani vo-
jaci prezen¢nej sluzby zaradeni v partizanskych rotach. Termin likvidacie pisomnosti a ma-
teridlu rot, ktora zabezpecovali ich urceni funkcionari s vyclenenymi vojakmi ,,miestnych®
utvarov, bol stanoveny na 13. novembra.'®

Celkové pocty slovenskych partizanov, ktori sa v prvom a druhom turnuse zucastnili ak-
cii proti UPA, existujuca literatiira neuvadza. Priniesla zatial len informdciu, Ze spolu s ces-
kymi partizdnmi i$lo o 3 630 0s6b'?!, respektive do tohto poctu radi okrem partizdnov (vo
vSeobecnom ponati) aj ¢lenov SVOJPOV.'? Podla nami zistenych udajov bolo na Sloven-
sku v partizanskych rotdch prvého turnusu zaradenych 1 108 ¢lenov SSP - vojakov v zalohe,
z toho 48 dostojnikov, 31 rotmajstrov a 1 029 prislusnikov muzstva (stav k 27. septembru,
ktory velenie 4. VO aj MNO povazovali za oficidlny'®) a v rotach druhého turnusu 1 312
slovenskych zaloznikov — partizanov, z toho 16 dostojnikov, 5 rotmajstrov a 1 291 prislus-
nikov muzstva.'”?* Spolu sa tak akcii proti banderovcom v ¢ase od 22. septembra do 19. no-

Policista, 6, 2002, ¢. 12 (http:// web.mvcr.cz./archiv2008,casopisy/policista/2002/12/bander.html); KUX, Jan:
Banderovci na jizni Moravé. In: www.vojenskaskola.cz/skola/univerzota/Documents/luo/5/2.pdf; MATYSKA,
Josef. Banderovci na Rymarovsku v letech 1947 — 1948. In Severni Morava, 1966, s. 24-25 a iné prace.

119 Velitelstvo opera¢nej skupiny ,,Sosna“ zostavu jednotiek v priehradnom postaveni (zabezpecovacom kordone)
v tomto case ¢lenilo do troch usekov: usek ,,Palma®, ktory zahfnal sudne okresy Kroméfiz a Prerov a politic-
donin, Uherské Hradisté, Uhersky Brod a Zlin a sidny okres Kyjov a tsek ,,Jasan® s politickymi okresmi No-
vy Ji¢in, Frydek-Mistek a Cesky Tésin. VUA-VHA Praha, f. MNO 1947, Hlavny §tab/1. odd., sign. 32-5/14 taj.
Bandy UPA - zkusenosti a poznatky - predloZeni velitelstvim Sosna a f. 3. VO, $k. 74, sig. 95-13/1-3 Poznatky
z akci proti banderoveiim na Moravé.

120 VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, C. j. 1162/Taj. 1947 Prepustenie zdloZnikov - partizdanov II.
turnusu — postup prdce.

121 Pozri napr. SOLC, ref. 22, s. 46 a FIALA, ref. 24, s. 189. Do prvého turnusu malo byt zaradenych 1 679 slo-
venskych a ¢eskych partizinov (v Cechach vznikli dve partizanske roty, neskor zlicené do praporu s nazvom
»Franta“ a na Morave bol vytvoreny partizansky prapor ,,Dub® so $tyrmi rotami), z ¢oho vyplyva, ze na druhy
turnus pripada 1 951 partizanov. FIALA (ref. 24, s. 132) v§ak uvéadza, Ze v oktobri 1947 bolo proti bandenrov-
com nasadenych 1 960 partizdnov.

122 Pozri napr. HUML, ref. 22, s. 198, SYRNY, ref. 23,s. 152 a SMIGEL, Banderovci na Slovensku 1945-1947, ref.
2, s. 189. Tento autor tiez mylne datuje povolanie prvého turnusu ¢lenov SSP a dobrovolnikov SVOJPOV na
koniec augusta 1947.
Poznamka: Iny pramen uvéadza, Ze v danom ¢ase sa akcii proti UPA zucastnilo 3 700 byvalych partizanov a vo-
jakov SNP. Pozri Historia hnutia ukrajinskych nacionalistov od vzniku do likviddcie bdnd zdkladnych v Polsku
v roku 1947. (www.komunisti.sk/Historia_hnutia_ukrajinskych_nacionalistov.htm).

123 Ref. 68.

124 VHA Bratislava, k. 6, inv. ¢. 34, ¢. 78200 Operacny rozkaz pre zmenu tikolov a zostavy proti banddm UPA.
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vembra 1947 zucastnilo 2 420 byvalych slovenskych partizanov, z toho 64 dostojnikov v za-
lohe, 36 rotmajstrov v zalohe a 2 320 prislusnikov muzstva v zalohe.'*

Dna 8. septembra 1947 ponuklo veleniu ¢s. armady nasadenie dobrovolnikov z radov svo-
jich ¢lenov do akcii proti banderovcom aj vedenie SVOJPOV. MNO ponuku prijalo a ter-
min ich nastupu stanovilo ako spolo¢ny s II. turnusom partizanov, tzn. 13. oktdbra. Po is-
tych nedorozumeniach medzi velitelstvom 4. VO a vedenim SVOJPOV'* viak na Zziadost
div. gen. Siricu tento termin zmenilo na 2. novembra.'” Povolani dobrovolnici zo SVOJPOV
napokon nasttpili az 3. novembra 1947, a to k nihradnej rote pesieho préporu 41 do Ziliny.
Ich povolavanie prebiehalo podla rovnakych zdsad ako v pripade partizanov, po organizac-
nej stranke vsak bolo podstatne lepsie pripravené.'* Z nastupenych ¢lenov SVOJPOV a po
ich doplneni vojakmi prezen¢nej sluzby bola sformovana motorizovana rota o troch ¢atach
s celkovym poctom 123 0sdb, z toho 8 dostojnikov (1 aktivny a 7 zo zélohy), 1 rotmajster
a 114 prislu$nikov muzstva (15 prezencnej sluzby a 99 v zalohe).'* Za velitela roty bol vy-
menovany $kpt. FrantiSek FiSer. Rota mala k dispozicii jeden obrneny automobil, dva néa-
kladné automobily a jeden motocykel."*

Dosiahnutie pohotovosti velitelstvo 4. VO pre rotu urcilo na 6. novembra a nasledujici
den sa zacal jej presun na Moravu, kde mala posilnit jednotky armady a bezpe¢nosti ope-
ra¢nej skupiny ,Sosna“. Povodné miesto uréenia Moravsky Krumlov bolo bezprostredne
pred zacatim presunu zmenené na Brno, kde rota presla do priamej podriadenosti velite-
la skupiny.”! Nasledne sa presunula do Dédic pri Vyskove, odkial sa pod krycim nazvom
»Javor® zo zaciatku podielala na zabezpecovacich akcidch proti UPA na Drahanskej vrcho-
vine."*> Potom bola niekolko dni podriadend velitelovi tseku ,Jasan“ na severnej Morave
a v zavere svojho nasadenia tvorila zalohu velitela skupiny ,,Sosna“. Dnia 26. novembra sa ro-
ta SVOJPOV presunula spit do Ziliny."** Rozlti¢ka s jej prislusnikmi sa uskutoénila 29. sep-
tembra za Ucasti zastupcov velitelstva 4. vojenskej oblasti, SNR a inych organov.'**

Posledné akcie prislusnikov roty SVOJPOV sa uskutoc¢nili v ¢ase, ked nasadenie arma-
dy proti banderovcom na tizemi CSR sa koncilo. 12. novembra 1947 vldda, po schvéleni za-
verecnej spravy arm. gen. L. Svobodu o priebehu a vysledkoch bojov a s odévodnenim, Ze
nakolko ,,v siiéasnej dobe vyskytujii sa na tizemi CSR uZ len ojedinelé skupiny a jednotlivci

125 Je zaujimavé, Ze pocet 2 420 zaloznikov — ¢lenov SSP sa priblizuje pévodnému navrhu MNO na povolanie
2 250 prislusnikov prvej zalohy z radov partizanov — dobrovolnikov (pozri HUML, V. Svaz slovenskych party-
zanu a jeho tloha ve slovenské spole¢nosti v pfedunorovém obdobi. In Historie a vojenstvi, 1971, ¢. 4, s. 563).
Domnievame sa preto, ze MNO zo zaciatku pocitalo len s povolanim slovenskych partizanov.

126 Prihlasky dobrovolnikov zasielal Ustredny sekretaridt SVOJPOV veleniu 4. VO uz od 15. 10. 1974. To viak
v svojej odpovedi na dotaz tohto orgdnu z 25. oktdbra, ¢i a kam sa maju posielat dalsie prihlasky, uviedlo, ze
nepredpokladd povolanie dal$ieho turnusu zéloznikov a preto prihlasky ¢lenov SVOJPOV uz nebude prijimat
a tie, ¢o uz obdrzalo, vracia spat. VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 42, inv. ¢&. 89, sign. 93-3/4-31 SVOJPOV - pri-
hlasky proti Benderovcom, vrdtene prebytocnych.

127 VUA-VHA Praha, f. VKPR 1945-1977, $k. 8, &. j. 242 Dobrovolnici SVOJPOV-u do akci proti Benderovciim-po-
voldni a Dobrovolnici SVOJPOV-u do akci proti Benderovciim-odklad ndstup. terminu.

128 Tamze, sign. 93-3/7 Zdloznici, prislusnici SVOJPOV - povolanie na cvicenie.

129 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 6, inv. ¢. 34, ¢. 78547 Rota dobrovolnikit SVOJPOV - hldsent poctii.

130 VUA-VHA Praha, f. MNO 1947, Hlavny $tab/1. odd., sig. 32-5/14 taj. Bandy UPA - zkusenosti a poznatky -
predlozeni velitelstvim Sosna.

131 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 6, inv. ¢&. 34, ¢. 78517 Rota SVOJPOV - odesldni na Moravu a &. 78529 Rota SVO]-
POV - odesldni na Moravu.

132 Ref. 130.

133 TamzZe.

134 Pozri VHA Bratislava, f. 4. VO, k. 42, inv. ¢. 89, sign. 93-3/6 SVOJPOV - rozliicenie.
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UPAS, prijala uznesenie o preneseni dal$ich bezpe¢nostnych opatreni na ministerstvo vnut-
ra. Na Slovensku riadenie bezpe¢nostnych opatreni preslo diiom 17. novembra o 18, 00 do
posobnosti Hlavného velitelstva Narodnej bezpecnosti v Bratislave. Vojenské ttvary mali
v svojich mierovych posadkach nadalej drzat v pohotovosti len vyclenené jednotky ako asis-
ten¢né oddiely, pripravené poskytnuit bezpe¢nostnym organom ozbrojent asistenciu podla
predpisu G-V-1, hlava 1, stat 1 a 2.1*

Hodnotit ucast ¢lenov SSP a SVOJPOV v akciach proti banderovcom z vojenského hla-
diska je, podla nasho nazoru, zlozitejsie, ako dojst k zaverom o jej politickych aspektoch
a vyuzivani, najma v pripade partizanov, na presadzovanie zamerov KSS v prebiehajiucom
mocensko-politickom zapase na Slovensku. Je pravdou, Ze k nasadeniu odbojarov doslo
az v zavere¢nej etape stihania skupin UPA a ze naprosta vic¢sina zaloznikov z radov parti-
zanov a vojakov povstaleckej armady sa s banderovcami vbec nestretla. Napriek tomu sa
domnievame, Ze na zaklade vys$ie uvedenych faktov nie je mozné celkom sthlasit s tézou
o predovsetkym (alebo len) politickom rozmere ich povolania na vynimo¢né vojenské cvi-
Cenie. Potvrdzuju to aj materialy vojenskej proveniencie po demobilizacii zaloznikov - od-
bojarov.

Predstavu o tom, ako sa na nasadenie partizdnov pozeralo velenie armady, nam priblizu-
je niekolko dokumentov. Predovsetkym ide o sihrnnu spravu velitelstva 4. VO o ¢innosti
ich jednotiek z decembra 1947. Okrem iného uvadza: ,,Nie je sporu o tom, Ze povolanie a za-
sadenie part. jednotiek do boja proti banddm UPA v dobe, kedy prez. sliZiaceho muzstva bo-
lo pomerne mdlo a kedy bolo treba prevddzat vetky pripravné prdce pre ndstup novdcikov...
bolo nielen uicelné, ale i potrebné. Je viak tieZ isté, zZe part. jednotky nesplnili predpoklady, na
ktorych zasadenie part. jednotiek bolo prevedené.“** Podobne aj material, ktory v januari
1948 spracoval nacelnik §tabu V. zboru pplk. gst. Jozef Ulrich, pri hodnoteni pouzitia parti-
zanskych jednotiek konstatuje, ze ,nedoslo k takému uplatneniu, ako sa ocakdvalo. Vysledky
vSak neboli hlavne z toho dévodu, Ze k ich zasadeniu doslo uz neskoro, teda v dobe, kedy hlav-
ny pohyb banditov uz minul, resp. koncil...Osobne som vsak presvedceny o tom, Ze pri vhod-
nom zostaveni part. jednotiek s dobrymi velitelmi sii tieto najvhodnejsou zlozkou v boji proti
banditom... Partizdnsky zviz by mal byt uz dnes upozorneny na moznost opdtovného povo-
lania svojich prislusnikov a mali by mu byt dané prislusné smernice ako po strdanke osvetovej,
tak i organizacnej a vycvikovej. Podobné pripravy mohli by sa tykat i ostatnych odbojovych
zloziek, ktoré by ev. mohli v akcidch proti UPA spolupdsobit.“'*” Spomenme este spravu 5. od-
delenia velitelstva ,,Sosna® ktora pri hodnoteni nasadenia moravskych aj slovenskych parti-
zanov zdoraziuje, Ze ,na strané jedné veskeré partyzdinské akce prispély znacnou mérou k ra-
dikdlnimu feseni Benderovského problému. Nutno vyzvednout, Ze jak diistojnici tak i muz-
stvo - partyzdni splnili veskeré tikoly kladené na né v tomto sméru s velmi dobrym vysledkem.
Na strané druhé vyvstal problém jak vysvétlit vefejnosti, Ze postaveni téchto jednotek bylo na-
prosto nutné a kdyz byly postaveny, Ze jejich poslani se setkalo se zdarem, aniz se dotkla pre-
styz armddy. '

135 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 6, inv. ¢. 34, ¢. 78678 Vojenské opatrenia proti UPA - zrusenie.

136 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. ¢. 28, ¢. 78759 Souhrnnd zprdva o ¢innosti P. J. - predloZeni.

137 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 13, inv. ¢. 46, ¢. j. 215081/Taj. 1. odd. 1948 Pfipravy proti banddm UPA.

138 VUA-VHA Praha, f. 3. VO, $k. 74, sig. 95-13/1-27 Obranné spravodajské poznatky z bojii proti banddm UPA na
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V uvedenych a dalich materidloch sa uvazuje aj nad tym, Ze pre pripad potenciilneho
nového zasahu armady proti UPA alebo inym podobnym ,,bandam?, je v suvislosti s ich tak-
tikou uz teraz potrebné uvazovat o vycviku vojakov vo vedeni ,,partizanskeho® sposobu bo-
jovej ¢innosti. Velitel V. zboru brig. gen. Markus dokonca odporucal: ,, Vaucuje sa stdle otdz-
ka nutnosti vytvorenia partizdnskych oddielov uz v ramci mierovej organizdcie armddy, alebo
aspoti istého poctu skupin zloZenych z dobrovolnikov (vsetko z prez. sl.).“!¥

Podla nazorov velitelov vyssich vojenskych jednotiek na Slovensku priebeh a vysledky
nasadenia partizanov, okrem uz spomenutého neskorého terminu, nepriaznivo ovplyvni-
li najma dva faktory: 1) mala aktualnost a spolahlivost spravodajskych informacii o pohybe
banderovcov, ktora sposobovala, ze partizanske jednotky ,tiziace po boji s nepriatelom® sa
s nim v skuto¢nosti stretavali len vynimo¢ne'* a 2) odli$né predstavy partizanov o spdso-
be ich nasadenia, tzn. ,,nie vo vojenskych jednotkdch riadiacich sa voj. predpismi a podlieha-
jucich voj. gaZistom z povolania, ale Ze partizdni — zdloZnici utvoria jednotky, ktoré bez cen-
tralneho riadenia boja budii stihat bandy UPA na viastnii pdst.“"*' Ako hlavné oblasti prob-
lémov, s ktorymi sa v partizanskych jednotkdch stretavali, oznacovali 1) nizku moralku ich
prislusnikov, 2) maly zmysel pre vojenské povinnosti, predovsetkym disciplinovanost, 3)
malt znalost taktickych zasad bojovej ¢innosti malych jednotiek a 4) nizku uroven ovlada-
nia zbrani a postupov ich o$etrovania. Pri hodnoteni skiisenosti z ¢innosti partizanskych
jednotiek sa va¢$ina armadnych velitelov zhodovala na nazore, Ze na ich vojenska hodno-
tu ,malo vplyv prostredie a kraj, ktorého partizdni boli povolani k vykonaniu mimoriadneho
cvicenia vo zbrani“*?

Z priebeznych hlaseni velitelov a osvetovych ddstojnikov jednotiek je zrejmé, ze nedis-
ciplinovanost partizanov bola v podstate kazdodennych javom. Mala rozne formy, ako opil-
stvo, strelbu na verejnosti, nedovolené odlicenia od jednotky so zbranou, pytliactvo, ob-
tazovanie obyvatelstva, rabovanie a pod.'® V niektorych pripadoch sa partizani odmietali
podriadit aktivnym dostojnikom a ziadali, aby im velili ,,ich velitelia.'** Hldsenia spomina-
ju, ze mnohé z ich precinov ,,by bolo treba u normdlnych voj. jednotiek stihat trestnym oznd-

Moraveé.

139 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 6, inv. ¢&. 34, ¢. 78452 Poznatky z bojov proti banddm UPA.

140 Napriklad osvetovy dostojnik roty ,.Vihorlat 1 v svojom hlaseni z 23. 10. 1947 uviedol, Ze pretoze ,,V dobe, po-
Cas ktorej sa rota...nachddza v poli, neprisla Ziadna zlozka tejto do styku s nepriatelom...panuje ndlada, ktord ce-
ly podnik viacmenej bagatelizuje...“ VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 90, inv. ¢. 454, €. j. 336/d6v.1947.

141 Ref. 136.

Ako priklad takéhoto postupu je mozné uviest snahu Casti prislusnikov partizanskej roty 51 prenasledovat
skupinu banderovcov, ktorej pritomnost na za¢iatku oktobra 1947 zistili v priestore Kysuc, a to bez ohladu na
chybajuce informacie o pocte jej ¢lenov a pokrocily denny cas. Po zakaze akcie velitefom roty kpt. Lipskym
z dovodu velkej pravdepodobnosti jej netspesného vysledku a nebezpecenstva vlastnych strat v no¢nych pod-
mienkach, vojaci-partizéni podali na kpt. Lipského prostrednictvom Ustredného sekretariatu SSP staznost.
Ziadostou US SSP o vysetrenie pripadu sa okrem velitela praporu XI zaoberal aj velitel V. zboru a zdstupca ve-
litela 4. VO. VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 42, inv. ¢. 89, ¢. 52-2/21 Staznosti narukovanych partizdnov.

142 Ref. 136.

143 Pozri napr. VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, €. j. 28063/Taj.B-1947. Partizdnske jednotky-upo-
zornenie.

144 I8lo napriklad o prisludnikov roty 65, ktori protestovali proti rozhodnutiu velitela 10. divizie odvolat ich veli-
tela $kpt. pech v zal. A. Pal$u so zaverom, Ze ,bez neho nie sii ochotni pokracovat“. Menovany bol pritom od-
volany na osobnt ziadost predsedu SSP K. Smidkeho s tym, e ho vojenskd sprava vdbec nemala povoldvat na
vynimo¢né vojenské cvicenie, pretoze ,je notorickym alkoholikom a ked dostane zbrari do ruky, Ze striela na
vietko, o je okolo neho. Narobil by vraj viac skody ako tiZitku.“ Pripad skonc¢il kompromisom, ked $kpt. Palsu
odvelili na velitelstvo 4. VO ako sty¢ného dostojnika pre partizanske jednotky. Tamze, sig. 52-2/11-3 Stiznosti
narukovanych partizdnil.
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menim, ¢o vsak...nemohlo byt praktizované z obavy, aby nevznikla vzbura celej jednotky, kto-
rd Casto z celkom pochopitelnych dévodov stavala sa za svojich previnilych kamardtov.“!*®

Véaznym problémom bola aj skuto¢nost, Ze partizani si osvojovali prava prisluchajtce len
organom bezpec¢nosti. Samostatne, bez pritomnosti prislusnikov Narodnej bezpe¢nosti, vy-
konavali domové prehliadky, zaistovali osoby podozrivé zo spoluprace s UPA, z ,,ludackej”
minulosti alebo zo spojenia z roznymi ilegalnymi skupinami a ich aj vypocuvali. K takymto
pripadom dochadzalo napriek upozorneniam a zadkazom nadriadenych velitelov prakticky
véetkych stupniov, vratane nacelnika Hlavného $tabu MNO."*¢ Velitel 10. divizie brig. gen. E.
Perko dokonca nariadil, aby partizanske jednotky boli nasadzované do akcii v zalesnenych
priestoroch, kde ,,moZu uplatnit svoje skiisenosti z partizanskych bojov“ a v osidlenych ob-
lastiach, predovsetkym vo vacsich osadach, akcie vykonavali prislu$nici ,,normalnych® vo-
jenskych jednotiek alebo oddielov bezpe¢nosti.'*

Pri porovnani tzv. vojenskej hodnoty a disciplinovanosti prislu$nikov partizanskych rot
v prvom a druhom turnuse nie je z archivnych materidlov zrejmy v podstate Ziadny roz-
diel. Rad velitelov vyssich jednotiek, okrem iného aj velitel 2. brigady brig. gen. J. Nosko, si-
ce uvadza, ze ,,v druhom turnuse partizanskych zdloZnikov sa nepristojnosti takmer nevyskyt-
[i“1*8, iné materialy vSak tento nazor vyvracaju. Napriklad hlasenie velitela partizanskej roty
31 upozornuje na hrubé porusovanie discipliny jej prislusnikmi pocas nasadenia na Mora-
ve. Uvadza konkrétne pripady nepristojného spravania sa zaloznikov - partizanov a konsta-
tuje, Ze podobna situdcia bola aj v rote 32.'%

V suvislosti s nedisciplinovanostou a nevhodnym spravanim sa prislu$nikov partizan-
skych rot je vsak v zaujme objektivity potrebné uviest, ze k hrubému porusovaniu discipli-
ny a prejavom svojvole dochadzalo ¢asto aj vo vojenskych jednotkach. Dokumentuje to
napr. hlésenie velitela skupiny ,Teplice® z 1. jila 1947, kde plk. gst. V. Ondrasek uvadza:
»V poslednych diioch som spozoroval znacny pokles kdzne u jednotiek podriadenych velitel-
stvu Teplice, a to nielen u jednotiek, ktoré sii na presune do mierovych posddok, ale aj u jedno-
tiek cerstvych, neddvno prisunutych. Dalej spomina konkrétne nedostatky, ako strelbu pri
transportoch, priestupky v styku vojakov s prislusnikmi Narodnej bezpe¢nosti, nadmerné
pozivanie alkoholu, nevojenské vystupovanie a pod.'* Podobne hodnotil situdciu v jednot-
kach na konci jula t. r. aj novovymenovany velitel skupiny Teplice brig. gen. J. Nosko, pri-
¢om osobitne vytykal nebojové spravanie sa ich prislusnikov: ,,Jednotky, ktoré boli ubytova-
né v osaddch...robili dojem zhromazdenej masy ludi a vozidiel behajiicich hore - dolu po dedi-
ne. Muzstvo sa potulovalo po domoch, cestdch a litkdch, nebolo tu absoliitne vidiet, Ze sa jednd
o ubytovanie pred nepriatelom, ktory sndd zo susedného kopca pozoroval cely tento stav a uro-
bil si o vds iste spravny posudok. Déstojnici, velitelia hladali najprv svoje pohodlie, roty ne-

145 Ref. 136.

146 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 2, inv. €. 28, ¢. 77905 Partizdnske jednotky - upozornenie a ¢. 78134 Zdkroky part.
jednotiek proti civil. obyvatelstvu - zdkaz; f. Banderovci, $k. 89, inv. ¢. 454, €. j. 28063/Taj.B-1947 Partizédnske
jednotky — upozornenie a €. j. 327/ Taj. 1947 Zdkroky part. jednotiek proti civ. obyvatelstvu - zdkaz a €. j. 28255/
Taj. 1. odd. 1947 Zikroky part. jednotiek proti civ. obyvatelstvu - zdkaz.

147 Ref. 143.

148 Citované podla HUML, ref. 124, s. 565.

149 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 42, inv. ¢. 89, sig. 52-2/21-4 Neptistojné chovdni partyzdnii 31. roty — hldsent.
Hodnotenie ¢innosti partizdanskych jednotiek na Morave 5. oddelenim velitelstva ,,Sosna“ potom uvadza, ze
»Piti alkoholu...bylo hlavnim divodem nekdzné zvidsté ptislusnikii slovenskych partyzdinii, kde dosahovalo ex-
trémii.“ Ref. 138.

150 VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 76, inv. ¢. 352, €. j. 1481/Taj. 1. odd. 1947 Pokles kézne o jednotiek Teplice -
odstrdnenie.



VOJENSKA HISTORIA

mali urcené rajony, maskovanie nebolo Ziadne, sluzby nebolo skoro nikde vidiet...“'*' V tom-
to zmysle povazujeme zavery niektorych autorov o tom, Ze partizani skomplikovali situaciu
v armade a vniesli do tejto zlozky chaos'?, do istej miery za zavadzajtice. Dovolime si nesu-
hlasit aj s nazorom, ze ,,V konecnom désledku nasadenie partizanov len pomohlo banderov-
com, pretoze partizdni oslabili uz aj tak nevysokii mordlku vojenskych jednotiek, ktoré neboli
naisto presvedCené, ¢i bojujui na spravnej strane a za spravnu vec.“'>

S informdciami o nevhodnom spravani sa zdloznikov - partizanov pomerne ostro kon-
trastuju nazory na zaloznikov - ¢lenov SVOJPOV. Velitelstvo 4. VO mimoriadne pozitiv-
ne hodnotilo ich nastup do strediska v Ziline, ktory sa uskutocnil v priebehu jedného dna,
ako aj disciplinovanost a vojensku moralku pocas nasadenia na Morave. Vojenské vystupo-
vanie a bojovu ,,odbornost® prislusnikov roty SVOJPOV ocenoval aj velitelsky zbor operac-
nej skupiny ,,Sosna“, vratane jej velitela.'* Naprosta vic¢sina partizanov a ¢lenov SVOJPOV
mala k banderovcom vyhranene negativny vztah. Vychadzal predovsetkym z vojnovych re-
miniscencii spjanych s pojmami fagizmus, fasisti a nepriatelia. V tomto zmysle a s réznou
mierou intenzity odbojarov ovplyvinovali spravy o vyc¢inoch a nasilnostiach banderovcov
»podfarbené“ masivnou kampaniou komunistov za ,,o¢istu® politického a verejného zivo-
ta na Slovensku od ,reakénych® Zivlov, stipencov rezimu samostatného slovenského $tatu
a Tudackej ideoldgie, ktora vyuzivala nepreverené alebo vykonstruované informacie o ich
spojeni so skupinami UPA."** Kampan nachadzala zivnd podu osobitne medzi radikalnymi
partizanmi nespokojnymi s realizdciou sfubov o ich povojnovom spolo¢enskom postaveni,
respektive materialnom a socidlnom zabezpeceni. Désledkom bol rad excesov, vyvolanych
tak ,civilnymi® ¢lenmi miestnych odbociek, ako aj prislusnikmi partizanskych jednotiek.
Navyse ak pripustime, Ze niektori z nich sa do akcii proti banderovcom prihlésili z tazby po
dobrodruzstve alebo pokrac¢ovani vojnového spdsobu Zivota, v ktorom sa im isté osobitosti
spravania viac menej tolerovali.

Nie véetky negativne javy, ktoré historiografia uvadza, sa vSak opierajui o spolahlivé infor-
macie. Ako priklad je mozné uviest idajné odmietnutie partizanov v Brezne nad Hronom
(tzn. prislusnikov rot 63 alebo 64, respektive 67 alebo 68) odovzdat zbrane, dokial vedenie
Demokratickej strany neodvola reakénych ¢lenov miestneho narodného vyboru. Tento in-
cident sa v existujucich pracach'*® spomina na zaklade vzdgjomného odvolavania sa autorov,
pricom jeho primarnym zdrojom je zaznam jedného autora z besedy s pamatnikmi v marci
1966."7 Archivne materidly vojenskej proveniencie o demobilizacii prislusnikov r6t 63 a 64,
¢i 67 a 68 vsak ziadne komplikacie pri odovzdavani zbrani nespominaji a zdoraznuja, ako
napriklad sprava prednostu VKPR prezidentovi republiky zo 4. novembra 1947, ze ,,Demo-

151 VHA Bratislava, f. 4. VO, $k. 5, inv. &. 34, ¢. 76885 Poznatky z akcie proti UPA v priestore Krdlova Hola — Dum-
bier a Prasiva.

152 Pozri napr. SMIGEL, Banderovci na Slovensku 1945-1947, ref. 2, s. 189.

153 MLYNARIK, ref. 23, s. 51.

154 VHA Bratislava, f. 4. VO, k. 42, inv. ¢. 89, sig. 90-4/2-6 Rota SVOJPOV - pochvalné uzndni. Pozri aj FIALA,
ref. 24, s. 132.

155 Podla rozhovoru s plk. v. v. Eugenom Kropildkom, byvalym prislusnikom druhého oddielu 1. ¢s. partizanskej
brigady J. V. Stalina, po oslobodeni vojakom z povolania ¢s. armédy a velitelom motorizovanej roty pesieho
pluku 20 nasadenej v lete 1947 proti banderovcom, uskuto¢neného 3. juna 2010 (pozn. menovany nikdy ne-
bol ¢lenom komunistickej ani inej politickej strany).

156 Pozri napr. HUML, ref. 22, s. 199; FIALA, ref. 1, s. 209; BARNOVSKY, Michal. Na ceste k monopolu moci.
Bratislava: Archa 1993, s. 194-195 a SYRNY, ref. 1, s. 161.

157 HUML, ref. 125, s. 565.
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bilizace 1. turnusu zdloZnikii-partyzdnii dne 19. ¥ijna byla provedena bez zdvad.“'*® Z inci-
dentov partizanov, ktoré by mohli mat uvedeny charakter, uvadzaju len pripad ,,nediscipli-
novanosti“ spojeny s telegramom niektorych prislusnikov r6t druhého turnusu (67 alebo
68) pochddzajtcich z Komarna, ktory 24. oktdbra 1947 zaslali z Banskej Bystrice na adre-
su Predsednictva Zboru poverenikov v Bratislave. Uvadzali v nom: ,,Komdrrianski partizdni
bojujiici proti Benderovcom Ziadame ¢o najdoraznejsie odstranenie vetkych kompromitova-
nych ziviov v Komdrne na Cele s predsedom Krajského siidu Jaroslavom Sindlerom a vsetkych,
ktori boli uvedeni v Hlase oslobodenych. NezloZime zbrane, kym nase poZiadavky nebudi spl-
nené.“'* Okolnosti odoslania telegramu vysetrovali vojenské organy. Ani v tomto pripade
vsak problémy pri odovzdavani zbrani prislusnikmi uvedenych rot neregistrovali.

Na zaver sa pokisme o sformulovanie stanoviska ku vztahu vojenskych a politickych as-
pektov nasadenia zaloznikov — partizanov a ¢lenov SVOJPOV. Je vysoko pravdepodobné,
ze ponuka J. Lietavca z aprila 1946 bola motivovana politickymi zdujmami KSS, snahou mat
v ¢ase parlamentnych volieb ,,po ruke® pocetnt oficidlne vyzbrojent skupinu os6b pre pri-
padné nétlakové alebo iné akcie. Jej vyuzitie proti banderovcom nebolo, z hladiska dosta-
to¢ného poctu dispozi¢nych sil armady a bezpec¢nosti, v tomto ¢ase potrebné. Sti¢asne pred-
stavovalo pre velenie armady ako nadstranickej mocenskej zlozky vysoké politické riziko.
Na konci leta a zaciatku jesene 1947 v§ak MNO, podla nasho nazoru, muselo riesit dilemu,
ako zabezpecit likvidaciu skupin UPA s ohladom na jej vnutropoliticky i medzinarodny as-
pekt a popritom zohladnit situdciu a tlohy armady. Aké realne a hypotetické moznosti sa
veleniu armady, respektive istrednym mocenskym organom, ponukali:

1) znizit pocty prislusnikov armady nasadenych proti banderovcom o muzstvo 2. ro¢ni-
ka a adpirantov a poddostojnikov (instruktorov) potrebnych pre zakladny vycvik no-
vacikov, ¢o by podstatne oslabilo zostavu vojenskych jednotiek a oddielov ZNB a NB
v ZPU a vnitrozemi;

2) odlozit prepustenie muzstva 2. ro¢nika, ako aj povolanie 1. ro¢nika prezen¢nej sluz-
by, tym stcasne odlozit alebo dokonca zrusit pripravovanu reorganizaciu a redislo-
kaciu armady, okrem toho narusit aj riadny chod podnikov narodného hospodarstva,
ktoré s prepustenim ,,druhorociakov® a povolanim brancov v svojich planoch ratali
alebo v ktorych prislusnici armddy plnili pracovné ulohy;

3) navisit planované aj skuto¢né pocty muzstva prezencnej sluzby, tym podstatne zme-
nit koncepciu vystavby armady a podstatne zvysit finan¢né néklady na tato zlozku;

4) povolat na vynimoc¢né cvicenie prislusnikov nahradnej zalohy'® alebo prvej zalohy,
¢im sa Hlavny $tab MNO reélne aj zaoberal a organy vojenskej spravy ¢ast muzstva
néhradnej zélohy povolali s uréenim do stihacich oddielov proti UPA'®};

5) zvysit pocet nasadenych prislusnikov ZNB a NB, tym, v kontexte zretelného vplyvu

158 VUA-VHA Praha, f. VKPR 1945-1977, §k. 9, &. j. 268 taj. Zprdva pro pana prezidenta republiky o Benderovcich
do 3. listopadu 1947.

159 VHA Bratislava, f. 4. VO, 8k. 2, inv. &. 28, ¢. 78431 Partyzdni z Komdrna -pozadavky.

160 Do néahradnej zélohy patrili vojaci, ktorym bola z réznych dévodov poskytnuta ulava v plneni brannej povin-

nosti, na zaklade ¢oho vykonali prezen¢nt sluzbu len v dlzke 5 mesiacov (tzv. ndhradnd sluzba). V ndhradnej

zalohe boli zaradeni do 50 rokov svojho fyzického veku.

VUA-VHA Praha, f. VKPR 1945-1977, $k. 8. &. j. 189 Zprdva pro pana prezidenta republiky z 21. srpna 1918.

Ukrajinskd povstaleckd armdda /Benderovci/ na Ceskoslovenském tizemd, C. j. 218 taj/1947 Zprdva pro pana pre-

zidenta republiky z 18. za#i 1947. Benderovci v dobé od 9. do 15. zdfi 1947 a f. MNO 1947, HS/1. odd. inv. &

1336, sig 32-5/2-276 Bandy UPA na Slovensku - urychleni likvidace.

Poznamka: V kontexte s tym treba hodnotit spomenuté dévody gen. Svobodu proti povolaniu zaloznikov

- dobrovolnikov proti banderovcom na zaciatku rokovani vlady o tejto otazke, tzn. nedostatok finan¢nych

16

—
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komunistov v tychto zlozkach, eSte viac rozvirit vnutropolitickd atmosféru, najma na
Slovensku;

6) s »tichym" sihlasom a pod faktickou kontrolou oslabenych vojenskych a bezpe¢nost-
nych sil nechat skupiny a jednotlivcov UPA prejst cez izemie Ceskoslovenska na
Zapad. V existujicich vnutropolitickych aj medzinarodnych suvislostiach, osobitne
s ohladom na spomenuté vojensko-politické vizby Ceskoslovenska, vak tato moz-
nost bola absoldtne nerealna a neprijatelna.'s

Ukazali sme, ze uz niekolko dni pred konferenciou SSP v auguste 1947 sa MNO faktic-
ky snazilo realizovat moznost uvedent pod bodom 4). Spojenie povolania vybranych, res-
pektive dobrovolne sa hlasiacich prislusnikov prvej zalohy s vyuzitim ich skusenosti z parti-
zanskej ¢innosti, tzn. obozndmenych s taktikou, ktord bola vlastna aj banderovcom, zrejme
povazovalo za najefektivne;jsi sposob doplnenia nasadenych vojenskych jednotiek ako aj ¢o
najrychlejsej likvidacie skupin UPA. I8lo teda, podla nasho nazoru, o prakticku zalezitost,
ktora politicky rozmer ziskala az po konferencii SSP. Akd ulohu malo vystipenie plk. Stane-
ka, nie je celkom jasné. Da sa ale predpokladat, Ze bolo zamerné a iniciované vedenim KSS
(Stanek bol od roku 1945 ¢lenom tejto strany), ktoré zrejme ,vsadilo“ na popularitu a vplyv
tohto ,,Zelezného kapitana“ od Telgartu, ¢lena SSP aj SVOJPOYV, ale tieZ na jeho stranicku
horlivost.'®* Je nepochybné, zZe vo vyhrotenej politickej atmosfére na Slovensku a pripravach
KSS na prevzatie politickej moci dal$ia radikalizacia partizanov a spojenie ich poziadavky
na nasadenie proti banderovcom s poziadavkou zintenzivnenia boja s ,domacou reakciou
prijej »preukazanych® vazbach na UPA a Iudacke ilegalne aktivity slovenskym komunistom
jednoznacne vyhovovali.

J. STAIGL: BETELIGUNG VON SLOWAKISCHEN WIDERSTANDSKAMPFERN AN
SICHERHEITSMASSNAHMEN GEGEN DIE BANDERA-LEUTE IM HERBST
1947

Bewaftnete Truppen der Ukrainischen Aufstindischen Armee (UPA), dem militdrischen Verband
der Organisation Ukrainischer Nationalisten (OUN) - nach ihrem Anfithrer Stepan Bandera kurz
Bandera-Leute genannt — dridngten ab Sommer 1945 auf das Gebiet der Slowakei aus Polen und der
Ukraine ein. Mitglieder der Finanzwache und des Korps der Nationalen Sicherheit, spater verstarkt
durch die Truppen der tschechoslowakischen Armee griffen aktiv gegen sie ein. Militdrische Aktio-
nen gegen die Bandera-Leute wurden in enger Koordination mit militdrischen Einheiten und Sicher-
heitskréften aus Polen und der Sowjetunion durchgefiihrt; beide genannten Staaten waren nidmlich
bemiiht, den Aktivititen der UON ein Ende zu setzten und bewaffnete Truppen der UPA zu zerschla-
gen. Militdrische Operationen gegen die UPA haben im Sommer 1947 ihren Hohepunkt erreicht. Ge-

a hospodarskych prostriedkov armddy, ako neopodstatnené a v svojej podstate potvrdzujtce jeho politicky
alibizmus.

162 Velmi pregnantne to vyjadril brig. gen. J. Nosko vo svojom osobitnom rozkaze po prevzati velenia nad skupi-
nou ,,Teplice®: ,,...musime si jasne uvedomit, Ze sa na nds diva a sleduje nasu pracu a pocinanie nielen celd repub-
lika, ale aj celd strednd Eurdpa. Ale nehladiac ani na to, zdujem ndsho Stdtu a zdujem ludu tohto stitu vyZaduje,
aby sme vynaloZili este viac ndmahy, este viac odvahy, este viac obetavosti, aby tieto tlupy UPA boli ¢o najrychlej-
Sie likvidované. Tu neexistuje kompromisu. Vnikli na nase tizemie so zbratiou v ruke, rusia klud, poriadok, prdv-
nu istotu obéanov ndsho $tdtu a musia byt potrestani.“ VHA Bratislava, f. Banderovci, $k. 3, inv. ¢. 5 Osobitny
doverny rozkaz velitelstva Teplice z 25. jilla 1947.

163 Velitel 4. VO div. gen. M. Sirica v sluzobnom hodnoteni plk. gst. J. Staneka napisal, Ze ,,je ndpadne politicky ak-
tivny, Co robi dojem, Ze tak cini pre vlastny prospech”. Vojensky archiv Trnava, zbierka KL, Kvalifika¢na listina
]. Staneka.
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folgt und in die Flucht geschlagen von polnischen und sowjetischen Sicherheitskréften und Streitkraf-
ten, driangten die Bandera-Leute auf das Gebiet der Slowakei ein und versuchten, sich nach Westen in
die amerikanische und britische Besatzungszone in Osterreich und in Deutschland durchzuschlagen.
Die Zerschlagung der UPA-Truppen nahm den Einsatz weiterer Einheiten der Nationalen Sicher-
heit und der Armee in Anspruch. Im Herbst 1947 wurden auch Verbdnde aus mobilisierten slowaki-
schen und tschechischen Widerstandskdmpfern gebildet, hauptsichlich Mitgliedern des Bundes Slo-
wakischer Partisanen, die in den Kampf gegen die UPA eingesetzt wurden. Der Kampfeinsatz dieser
Einheiten wurde von der bisherigen Geschichtsschreibung fast ausschliefllich vom politischen Stand-
punkt her reflektiert, vor allem im Zusammenhang mit der im Herbst eingeschlagenen innenpoliti-
schen Krise in der Slowakei. Die militdrischen Aspekte des Einsatzes der Widerstandskampfer gegen
die Bandera-Leute wurden vorwiegend aufSer Acht gelassen. Die vorliegende Studie stellt sich daher
die Aufgabe, einen Beitrag zur Beseitigung des Mangels an Informationen militarischen Charakters
zu diesem Thema zu leisten. Die Erforschungen des Autors haben ergeben, dass der Gedanke, die slo-
wakischen Partisanen gegen die UPA einzusetzen, bis ins Jahr 1946 reicht. Die von der Militirver-
waltung im Jahre 1947 vorbereitete und teilweise auch durchgefiihrte Mobilmachung der ehemaligen
Widerstandskdmpfer setzte ein, ehe die Forderung nach ihrem Kampfeinsatz gegen die UPA offiziell
in politischen Kreisen besprochen wurde und bevor die ganze Angelegenheit eine den damaligen Zei-
ten entsprechende machtpolitische Verfarbung erhielt. Anschlieflend befasst sich der Autor des Bei-
trags mit den Zusammenhéngen der Verhandlungen der tschechoslowakischen zentralen Staatsorga-
ne betreffend dieser Forderung und kommt dann auf die militdrischen Fragen zu sprechen, die sich
nach der Zustimmung aus der Durchsetzung konkreter Mafinahmen in der Praxis ergaben. Hierbei
werden der Verlauf der Mobilmachung der Widerstandskampfer, organisatorische Mafinahmen und
die Versorgung der Kampfverbinde mit Kriegsmaterial ausfiihrlich behandelt. Anhand des vorhan-
denen Archivmaterials wird sowohl die Zahl der in den Kampf gegen die UPA eingesetzten Wider-
standskdmpfer prézisiert, als auch der Verlauf und die Ergebnisse des Kampfeinsatzes von einzelnen
Verbanden in der Slowakei und in Méhren geschildert. Im abschliefSenden Teil des Beitrags macht
sich der Autor Gedanken iiber militdrische Aspekte der Bewertung des Kampfeinsatzes von Wider-
standskampfern im Kontext der damals vorhandenen Kenntnissen der Befehlshaber der Armee und
der gegebenen Moglichkeiten, tiber die die Militarverwaltung fiir die Verstarkung der Kampfverbén-
de gegen die Bandera-Leute verfiigte.
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NIEKTORE ASPEKTY POSOBENIA VELITELSKEHO
ZBORU CS. ARMADY V BOJI PROTI BANDEROVCOM

ALEXANDER MASKALIK

MASKALIK, A.: Some aspects of Czechoslovak army performance and its command-
ership in the fight against “Banderovci”. Vojenska histria, 3, 14, 2010, pp. 61-74, Bra-
tislava.

For a comparison there is a study of A. Maskalik dealing mainly with the questions of
the state and situation of the Czechoslovak Army (its Slovak units); namely he considers
its internal issues and its commandership in the first years after the WWII in the light
of the elimination of Ukraine Partisan Army (UPA) invasions in Slovakia. The author
characterizes, analyses, and pinpoints at the real state of the Czechoslovak armed force
in Slovakia trying to provide a real and objective evaluation of the situation of the Army
(respecting the interior factors of the complex pre-war period; the material-technical
state and equipment; as well as the quality of the commandership personnel - includ-
ing the moral and the internal issues of the Army) Meanwhile the author follows the
consequences of the drawbacks in the fights against the group of bandits — Banderov-
ci; invading the country from 1945-47 from the south-east of Poland.

Military History. Czechoslovakia. Fights against Banderovci.

»Akcia BY, ako bolo dodato¢ne oznacené nasadenie ¢s. armady a jednotiek
Zboru narodnej bezpec¢nosti proti prislusnikom Ukrajinskej povstaleckej armady, bola roz-
siahlym a zaroven jedinym bojovym vystiipenim ¢s. ozbrojenych zlozZiek v povojnovom ob-
dobi Ceskoslovenska.! V ozbrojenom zipase, trvajiicom s prestdvkami od augusta 1945 do
novembra 1947, predstavovala prave ¢s. armada a najma jej velitelsky zbor hlavnu a riadia-
cu silu.? K problematike ako takej vyslo mnozstvo prac odborného i vedecko-popularneho
charakteru, vdc$ina z nich sa vsak viaze takmer vylu¢ne k ,,druhej strane®. Rekonstrukcia
posobenia ,,banderovcov® na ¢s. izemi, resp. analyza ukrajinského nacionalistického hnu-

1 UPA - Ukrajinskd povstalecka arméada (Ukrajinsjka povstansjka armija) — hlavna ozbrojena sila Ukrajinskej
najvyssej oslobodzovacej rady (Ukrajinsjka holovna vizvolha rada), propagujiica a bojujuica za ideu samostat-
nej Ukrajiny nezavislej od Polska i Sovietskeho zvédzu. Nézov ako prvi pouzivali partizanske oddiely Tarasa
Bulbu - Borovca, operujtice od leta 1941 na severozapade Ukrajiny. K zaloZeniu UPA (na takej ideovej a orga-
nizacnej bdze, ako fungovala aj po skonceni druhej svetovej vojny) doslo az na prelome rokov 1942/1943. Ho-
ci az do roku 1950 jej hlavnym velitelom bol Roman Suchevy¢ — Cuprynka, pre jej prisluinikov sa sprofano-
val nazov ,banderovci® (resp. ,benderovci®), podla najvyznamnejsieho predstavitela radikalneho ukrajinské-
ho nacionalizmu a predsedu revolu¢nej frakcie Organizécie ukrajinskych nacionalistov, Stepana A. Banderu.

2 Boje proti banderovcom postupne s réznou intenzitou zasiahli pomerne rozsiahle dzemie Ceskoslovenskej re-
publiky a vyziadali si nasadenie zna¢nych sil (na jesent 1947 $lo uz dovedna o 15 462 muZov, z toho bolo 8 044
vojakov, 5 458 prislusnikov Zboru narodnej bezpe¢nosti a 1 960 do sluzby povolanych partizanov). Koordina-
ciu vSetkych zloziek zaistovalo I. (organiza¢né) oddelenie Hlavného $tdbu Ministerstva narodnej obrany, pri
ktorom vznikol ,,Jednotny operaéni §tab pro vedeni akci proti banderovciim ARPP MO ACR Praha, 19-109.
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tia a jeho geopolitickych suvislosti, pripadne odraz na vnttropoliticky vyvoj v Ceskosloven-
sku - to boli témy, ktoré dominovali ich obsahovej néplni.> Uéast &. armédy na ozbroje-
nom vystupeni a celkovo vojenské aspekty problematiky, naproti tomu mapuje len mélo od-
bornych prac, pricom t¢inkovaniu jej velitelského zboru nie je venovany patri¢ny priestor.*
Vymedzend téma bola navyse po celé obdobie tcelovo skreslovana a ideologicky falSovana,

« v

a tak ,,glorifikdcia® ¢s. armddy, resp. §pekuldcie o moznom zneuziti ,banderovskej karty™ ¢s.
»burzoaznymi“ stranami, neboli ni¢im vynimo¢né. Rovnako ojedinelé neboli ani konstato-
vania, ze rozhodnutie vysporiadat sa s ,teroristami“ bolo motivované spojeneckymi zavaz-
kami k ZSSR a ze za inych okolnosti by bolo mozné uvazovat o eventualnej ,,dohode® s ni-
mi, bez ohladu na to, Ze ¢s. armada v prvom rade chranila suverenitu a integritu vlastnej
krajiny a zabezpecovala bezpecnost, vlastnictvo a Zivoty jej ob¢anov - t. j. plnila poslanie,
na ktoré bola predurcena. Nechybali vSak ani tenden¢né pokusy o ,,znevazovanie® tejto vo-
jensko-historickej udalosti zdanlivo logickym zdoraznovanim nedostato¢nej pripravenosti
armady a celkovej neschopnosti jej velenia v bojoch s ,,otrhanymi $tvancami“ (ako sa v do-
bovej terminoldgii zauzival pojem pre prislusnikov UPA), ignorujuc pritom hned niekolko
zavaznych skuto¢nosti. Zasah armady a jej podriadenych bezpe¢nostnych zloziek prebiehal
v konkrétnych podmienkach, ktoré jeho priebeh a vysledky ovplyviovali hned v niekolkych
aspektoch.” A prave na ne sa usiluje tato $tudia poukazat. Vzhladom na to, Ze samotna téma
si z hladiska hlbsieho spracovania vyzaduje podstatne §irsi priestor, nez aky je vyhradeny
v odbornom periodiku, t¢inkovanie ¢s. armady je len nacrtnuté. Doraz je poloZeny predo-

3 Z najzndmejsich uvedme DVORAK, P. Akcia menom ,,B In Ceskoslovensky vojdk, roc. 36, 1988, &. 24, s. 38-
40; HALCZAK, B. - SMIGEL, M. Cinnost oddielu UPA »Smyrnyj“ na polsko-slovenskom pohranici v kontex-
te ukrajinského povstania v juhovychodnom Polsku (1945 — 1948). In Annales Historici Presovienses 6, Presov
2006, s. 217-235; CHNOUPEK, B. Banderovci. Bratislava 1989; KALUS, J. - ZACEK, R. Akce proti banderov-
ctim v moravskoslezskych Beskydech v 1été a na podzim 1947. In Casopis Slezského muzea, série B, roc. 38,
1989, ¢&. 2, s. 116-132; MICKO, P. Ukrajinskd povstaleckd armada (UPA) na Slovensku v roku 1946. In Anna-
les Historici Presovienses 6, Presov 2006, s. 198-216; RODAK, J. Vpad banderovcov na vychodné Slovensko. In
Apolégia, ro¢. 5, 1997, ¢. 12, 5. 34-36; SERHIJCUK, V. UPA v Slovaé¢yni. In Dukla, ro¢. 43, 1995, ¢. 6, s. 45-
49; SLAVIK, J. Pravd tvd# banderovcti. Praha 1949; SIMUNIC, P. Prichddzali s trojzubcom (1 - 12). In Bojov-
nik, ro¢. 31, 1986, ¢&. 24-36; SMIGEL, M. Banderovci na Slovensku 1945 — 1947: Niektoré aspekty posobenia jed-
notiek Ukrajinskej povstaleckej armddy na tizemi krajiny. Banska Bystrica 2007; SMIHULA, V. Vy¢itanie ban-
derovcov na Slovensku. In A-revue, ro¢. 45, 1992, ¢. 11, s. 34-35; VANAT, 1. Narysy novitrioji istoriji ukmjinciv
schidrioji Slovacéyny 1. (1938 — 1948). Bratislava 1985; VIATROVYC, V. Rejdy UPA terenamy Cechoslovadéy-
ny. Toronto - Lviv 2001.

4 Pozri napr.: DRSKA, P. Boj . armddy proti banderovcom v rokoch 1945 - 1947. In Historie a vojenstvi, roc.
26,1977, ¢. 6, 5. 141-160; FIALA, J. Zprdva o Akci B. Praha : Vy$ehrad 1994; FIALA, J. Ceskoslovenskd armdda
v boji proti banderovciim v roce 1947. In Historie a vojenstvi, ro¢. 9, 1960, ¢. 3, s. 237-283; IRRA, M. Letectvo
v Akci B. In Letectvi + kosmonautika, ro¢. 77, 2001, &. 5, s. 22-25; KRAXNER, 1. Ucast Ceskoslovenskej armddy
na bojoch proti banderovcom 1945 - 1947. Diplomové praca, Bratislava 1987; SMIGEL, M. Banderovci versus
Ceskoslovenskd armada (Vojenska konfrontdcia na tizemi Slovenska v rokoch 1945 - 1946). In V tieni Cervenej
hviezdy. Prenikanie sovietizdcie do slovenskej (Ceskoslovenskej) armddy v rokoch 1944 - 1948. Zbornik z konfe-
rencie, Bratislava 2007, s. 117-138.

5 K problematike povojnovej vystavby ¢s. armédy blizsie pozri: HANZLIK, F. Nékteré aspekty zdpasu hlavnich
politickych sil o charakter a sloZeni diistojnického sboru ceskoslovenské armddy od konce roku 1944 do tinora
1948. Podkladova $tudia; HAVLICEK, J. K otazke formovania a narodnostného zloZenia velitelského zboru
Ceskoslovenskej armady v rokoch 1945 — 1948. In Historie a vojenstvi, ro¢. 42,1993, ¢. 2,5. 91-110; LICHNOV-
SKY, B. Bedtich Reicin a &eskoslovenskd armada I1. (1945 - 1948). In Historie a vojenstvi, ro¢. 43,1994, &. 2, s.
3-43; NAVRATIL, J. Ptispévek k otazkam boje o lidovou armadu na Slovensku v letech 1945 — 1946. In Histo-
rie a vojenstvi, ro¢. 10, 1961, &. 1. s. 17-51; STAIGL, J. Vojenska identita Slovenska v kontexte vystavby ¢&s. ar-
mady v rokoch 1945 - 1947. In Veda - armdda - spolocnost, ro¢. 4, 1993, ¢. 1, 5. 93-136; SVONDR, M. Diistoj-
nicky sbor ceskoslovenské armddy v letech 1945 - 1949. Diplomové praca, Bratislava 1972; VONDRASEK, V.
Politicka situace na Slovensku a jeji odraz v ¢s armadé dislokované na Slovensku v letech 1945 - 1947. In Ar-
mdda v zdpase o politickou moc v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1947. Brno 2004, s. 176-216.
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vSetkym na tie aspekty, ktoré sprevadzali vystavbu jej velitelského zboru a ktoré v praktic-
kej rovine (podla nasho nazoru) najvyraznejsie determinovali vysledky i priebeh celej ak-
cie. Z hladiska u¢inkovania ¢s. dostojnikov a rotmajstrov priamo v poli $§lo potom o niekto-
ré konkrétne prejavy vyplyvajtce zo situacie, v ktorej sa armada nachadzala, a z problémov,
v ktorych sa zmietala a ktoré ntili jej velenie priebezne zohladiiovat. Hlbka analyzy kon-
krétnych aspektov pritom ostala vylu¢ne na autorovom uvazeni. V tejto stuvislosti len po-
znamenam, ze prispevok ma byt akousi ivodnou §tidiou k pertraktovanej problematike,
pri¢om viacerym z nacrtnutych skuto¢nosti bude venovana samostatna materialova stadia,
ktortd autor planuje uverejnit hned v nasledujicom ¢isle Vojenskej historie.

Vyznam Gcasti ¢s. armady a jej velitelského zboru na likvidécii ,,banderovcov® je predo-
vSetkym potrebné hodnotit v $irsich suvislostiach. Je predov§etkym nutné mat na pama-
ti, Ze vSetky ulohy spojené s ti¢astou na tychto akciach armada realizovala v podmienkach
nedostato¢ného materidlneho vybavenia i kadrového zlozenia, ktoré velenie armady ne-
mohlo v podstate nijako ovplyvnit. Finan¢na a materialna situacia prislusnikov dostojnic-
keho zboru a zboru rotmajstrov bola alarmujuca, jeho pocetny stav navyse nezodpovedal
ani len mierovej potrebe armady. Ni¢ na tom nemeni ani fakt, Ze premrstenost poziadaviek
na doplnenie poctov vojakov z povolania, priamo vychadzajica z benesovskej koncepcie
tzv. ,velkej armady*, bola v priamom rozpore s moznostami $tatu a priviedla riadiace zloz-
ky ¢s. armady do velmi zlozitej situdcie. Za existujicej situdcie bol vojnou vycerpany velitel-
sky zbor pretazeny sluzobnymi povinnostami, ked musel zabezpecit zaistenie hranic, sluz-
bu v utvaroch, straznu sluzbu a ochranu délezitych objektov, upravu vycvikovych priesto-
rov ¢i vyevik nahradnych zaloh. Rad dalsich naliehavych uloh v$ak musela armada plnit
aj na inych tsekoch vystavby spolo¢nosti, nech uz slo o tlohy vyplyvajuce z jej ozbrojenej
funkcie, alebo o tlohy na tseku obnovy a rozvoja ¢s. narodného hospodarstva. Armadne
velitelské zlozky plnili vSetky tlohy v mimoriadne zlozitych podmienkach, ktoré vyplyvali
predovsetkym z tazkej povojnovej situdcie krajiny. Navyse v ¢ase, ked sa armada (podobne
ako Nédrodna bezpe¢nost) stala predmetom ostrého politického zapasu i prebiehajicej ocis-
ty a musela sa vyrovnat s vyrieSenim niektorych klu¢ovych otazok vlastného vyvoja. Sta-
novisko veliacich $truktir armadnej hierarchie v otdzke bojaschopnosti a moralneho stavu
¢s. armady kratko po skonceni vojny hovorilo za vetko: ,,Priimérné vzato, stoji mordlni stav
armddy na sniZenem stupni. V zdsadé jevi se tento sniZeny stuperi mordlky v neiicté pred ide-
dlnimi hodnotami, jako pred nezistnosti, poctivosti, svédomistosti, oddanosti, vérnosti, obéta-
vosti atd. a v snaze nasytit se v pohodli hmotnymi poZitky. Jde vsak jenom o typickou povd-
le¢nou psychézu, kterd sa na pt. i v obéanském Zivote ndpadné jevi poklesem pracovni mordl-
ky... Také vnitropolitickd situace mohla by a také uz spusobila otiesy v armddé.“® Sprava pre
samotného prezidenta republiky Edvarda Benesa, ktora v lete 1946 pre jeho Vojenskt kan-
celariu vypracoval Hlavny $tab ¢s. brannej moci, okrem uvedeného zdoraznovala uzku za-
vislost celkového rozpolozenia armady od moralneho stavu dostojnickeho zboru. A ten mal
byt vtedy podla nej ,,velmi ovlivnén hmotnymi starostmi (otdzka platii, povySovdni, bydlent,
odlouceni od rodiny, velkd zadluZenost), obavami zda diistojnik bude ptijat do armddy a ne
na poslednim misté snahou odejiti z vojenské sluzby a ziskavati v civilnim povoldni vyhodnéj-
$i a vynosnéjsi postaveni®’

Ako obzvlast zavazny problém sa ukazalo najma prekonanie politickych a ndarodnostnych
rozdielov jednotlivych dostojnickych skupin, bez ktorého nebolo mozné zjednotit armadu.

6  VHA Bratislava, Operdcia ,,Banderovci®, 1-2-24/1946.
7  VUA-VHA Praha, Vojenska kancelaf prezidenta republiky 1946, &j. 172/taj.
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Daostojnicky a velitelsky zbor ¢s. armady bol po vojne znacne réznorody a ani v ¢ase trva-
nia ,,Akcie B“ nepanovala medzi ich jednotlivymi odbojovymi zlozkami vzajomnd dovera.
»V dilstojnickém sboru, tedy ve vojenské ,inteligenci’; panuje hlubokd, zajisté zbytecné pre-
pjatd nespokojenost, nechut, nezdjem... K tomu pfistupuje nejednotnost diistojnického sbo-
ru piivodem, skolenim a vékem. Za této nejednotnosti nemohl se jesté vyvinout pocit zdvaz-
ku k zdjmiim druhych, coz je predpokladem pro soudrznost v diistojnickém sboru. Kazdy bije
na své staré zdsluhy a sniZuje zdsluhy jinych; snaha tsttedniho utadu upravit hodnost a pofa-
di zpiisobila jakési zavodéni v ohodnocovani téchto zdsluh®, ako vo svojom stanovisku z le-
ta 1946 k otazke morélneho stavu a konsolidacie ddstojnickeho zboru ¢s. armady pre zme-
nu konstatoval zastupca velitela Vojenskej oblasti 4 a velitel taktickej skupiny ,,Ocel plk.gst.
Jan Hefman.® Najostrejsie spory, prerastajice az do osobnych utokov a invektiv, sa ststre-
dovali predovsetkym okolo otazky ucasti ¢i neucasti v odboji a na tazeni proti ZSSR, ako
aj hodnotenia odbojovych zasluh, resp. miery angazovanosti a spoluprace s ,,klérofasistic-
kym® rezimom slovenského $tdtu a Nemcami, patriace medzi zakladné kritéria obsadzova-
nia funkcif formovanych jednotiek a tvarov. Na negativne tendencie v ddstojnickom zbo-
re, prejavujuce sa pri vykone vojenskej sluzby predovsetkym na tizemi Slovenska, uz v ju-
li 1945 reagoval sam vtedajsi velitel Vojenskej oblasti 4 brig.gen. Mikula$ Markus - ,,Zistil
som, Ze niektori dostojnici nie sii spokojni s ich terajsim zadelenim... Je moZné, Ze niektori dos-
tojnici sa citia byt ukrivdeni... Je samozrejmé, Ze ti, ktori sa zuicastnili odboja, potazne priprav
na odboji a zicastnili sa aj bojov v zvizku 1. &s. zboru, majii prednost pred takymi, ktori sa
Ziadnych bojov, ani priprav pre odboj nezicastnili, alebo sliZili v Domobrane a pod. Mnohi
dostojnici by cheeli byt uréeni na vyssie funkcie a toto by cheeli dosiahnut intrigami a udavac-
stvom na kamardtov.

K tomu sa pripojilo ,,nespokojené stanovisko té dosti pocetné slozky diistojnikii, o jejichz bu-
doucim osudé jesté viibec neni rozhodnuto®.'® NevyrieSena otazka definitivneho prijatia do
novej ¢s. brannej moci, ktora bola priamo spojena s niekolkonasobnym preverovanim dos-
tojnikov a rotmajstrov, mala za nasledok neistotu viacerych velitelov a nasledne aj ich oba-
vu zakro&ovat razne tam, kde to bolo potrebné. Specificky a nezanedbatelny problém pred-
stavovala ,,nevalnd minulost nékterych diistojnikii, hlavné Sloviki, ktefi maji tfeba i némec-
kda vyznamendni* z ¢ias druhej svetovej vojny, ktora najma u ,,problémovych® dostojnikov
determinovala stratu autority. Velitelia z obavy, ze ich podriadeni falosne obvinia z najroz-
nej$ich pricin, tak nezakrocovali so ziaducou prisnostou.'’ Revnivost panovala aj v radoch
niz$ich dostojnickych kadrov, ktora sa oproti skupine starsich dostojnikov opravnene citi-
la ukrivdena, a to najma v otazke stanovenia prisnej$ich kritérii pri hodnoteni ich odbojo-
vej ¢innosti. Deklarovana benevolencia zo strany prijimacich a odvolacich komisii vo¢i niz-
$im dostojnikom a prisnost voci vys$im, totiz fungovala presne naopak.'? Za v$etkych tych-
to okolnosti sa mala slabo vyzbrojena a pomerne vytazena armdda s nedostatkom kvalifi-

8  Takticka skupina ¢s. armady pre zabezpecenie pohrani¢ného tizemia ,Ocel“ operovala proti jednotkdm Ukra-
jinskej povstaleckej armady na tizemi vychodného Slovenska v priestore od Duklianskeho priesmyku az po
hranice so Sovietskym zvdzom od aprila 1946. Hned v juli bolo krycie meno skupiny zmenené na ,,Teplice®, so
vzrastajucim pohybom banderovskych jednotiek bola skupina v jili 1947 reorganizovana ako stihacia skupi-
na. VHA Bratislava, Operdcia ,,Banderovci®, 1-2-25/1946.

9  VUA-VHA Praha, MNO/Statni tajemnik, ¢.j. 101.146/taj.1945.

10 VHA Bratislava, Operécia ,Banderovci®, 1-2-25/1946.

11 Skuto¢nost, Ze ,vi se to o nich a zpiisobuje malou jejich autoritu“ bola priamo spojena aj s dal$im kli¢ovym
faktorom a sice, Ze autoritu stracal aj samotny velitel (nadriadeny), ktory sa pokusil takéhoto ddstojnika chra-
nit. VUA-VHA Praha, Vojenské kancelaf prezidenta republiky 1946, 5-379-211.

12 ABS Praha, 302-151-3.
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kovanych velitelov vysporiadat s ,,nebezpe¢nymi ,,bandami®, ktoré boli v podstate vojensky
usporiadanou a vedenou silou. Neglo teda len o akési ozbrojené tlupy, ako to mylne inter-
pretovali tla¢ a média, ale o pomerne organizované, dobre vyzbrojené a vystrojené skupiny,
ktoré cheeli posobit dojmom pravidelnej armady.” V tejto suvislosti sa na tuto skutoénost
predstavitelia armadneho velenia usilovali vehementne poukazovat. ,,Koluji zpravy, jako by-
chom se nedovedli vyporddati s Benderovci na nasem vizemi, pripominam vsak, Ze Benderov-
ské hnuti je po dlouhou dobu dobte organizovino, Benderovci piisobi na tizemi Polska a SSSR
od skonceni vdlky a pres velké usili, v posledni dobé zvldsté u Poldkii, nepodatilo se témto je
zniciti, nebot Benderovci jsou partyzdnsky organisovdni a vedou boj Cisté po zpiisobu party-
zdnskem... boje s partyzdny jsou velmi sloZité, vysilujici a nebezpecné a zZdadnému vedeni se
v posledni vilce nepodaftilo partyzdnske hnuti tiplne potlaciti neb zniciti, byt i bylo hlavni tsili
proti nim vedeno mobilisovanymi armddami, pokud mélo i jen malou podporu mistniho oby-
vatelstva, jako v Jugoslavii, SSSR, Polsku, na Slovensku, Recku a j. Proto operace proti Bende-
roveim na nasem tizemi nelze provésti rychle jako jednu ucelenou normdlni vojenskou opera-
ci, nebot se primemu boji vZdy vyhnou®, ako na tla¢ovej konferencii 14. augusta 1947 na pode
Hlavného $tdbu tlmoc¢il nazory velenia vo svojej hodnotiacej sprave nacelnik ,,Jednotného
opera¢ného §tdbu pre vedenie akcii proti banderovcom® (tzv. predstavitel MNO HS na vy-
chodnom Slovensku) plk.gst. Bohumir Lomsky."

Vo svojom vystipeni sa pozastavil aj pri konkrétnych opatreniach, ktoré boli realizova-
né i tazkostiach, s ktorymi sa nasadeni velitelia stretavali. Na spolo¢nej schédzi branného
bezpec¢nostného vyboru Ustavodarného ndrodného zhromazdenia 8. oktobra 1947 pouzil
vo svojej sprave o stihani a likvidacii ilegalnych banderovskych skupin podobné argumenty
aj sam minister narodnej obrany arm.gen. Ludvik Svoboda - ,,Boj je veden ve velmi tezkém,
horském, silné zalesnéném, striemi a jeskynémi rozervaném terénu, coz napomdha skrytému
postupu band, znesnadnuje jejich stihdni, umoznuje jim provddéni lé¢ek a dochdzi k boji zbliz-
ka, v némz Benderovci, ktefi postupuji celou skupinou maji silnou mistni prevahu. Terén vylu-
Cuje rychly manévr nasich jednotek i pfi zvysené motorizaci a také znesnadriuje jejich rychlé
sousttedéni do mist prepadu. Bojové pouZiti letectva v tomto terénu je vylouceno. Bandy UPA
jsou vojensky organisované, dobre vycvicené, silné vyzbrojené kulomety a samopaly, zkusené
v nékolika letém boji v lese a v noci. Stdle se pohybuji, neziistavaji na mistech. Bandy nemaji
nic na vybranou - jde jim o holy Zivot. Bandy ptesly hranice v polskych a sovétskych vojenskych

13 Podla nemeckych archivnych dokumentov, zhodujicimi sa s dajmi, ktoré zverejnila ukrajinskd emigracia,
dosahoval pocet bojovnikov UPA v ¢asoch jej najvi¢sieho rozmachu (t.j. na prelome rokov 1944/1945) pri-
blizne od 100 000 do 150 000 os6b. BOJKO, O. - GONEC, V. Nejnovéjsi déjiny Ukrajiny. Brno 1997, s. 160.
Vidsina z nich nadobudla v priebehu narodno-oslobodzovacieho zdpasu rozsiahle bojové skasenosti, ktoré
ziskala v bojoch so sovietskymi a polskymi partizanmi a neskor aj jednotkami Wehrmachtu a Waffen-SS. UPA
sa obvykle klasickému konven¢nému boju s regulérnymi nepriatelskymi jednotkami vyhybala, avak rozsiah-
la partizanska vojna (takpovediac proti vSetkym) z nich robila velmi obavaného protivnika. Mnohi z bande-
rovcov absolvovali dokladny nemecky vycvik (organiza¢nd praca, ovladanie zbrani, taktika a technika vedenia
boja, prevadzanie $piondznej a diverznej ¢innosti, ¢i napr. vysadkarsky, destrukény, maskovaci a topograficky
kurz) a v neskorSom obdobi predstavovali perspektivne dostojnicke a instruktorské kddre, pripravujuce dal-
$ich dobrovolnikov pre rozsiahle antisovietske i antinemecké vystipenie a aktivnu rezistenciu v povojnovych
rokoch. A v nich mnohi z ¢elnych predstavitelov ,,samostijnykiv predpokladali definitivne vybojovanie nezd-
vislosti ,Velkej Ukrajiny®, samozrejme, v boji s komunizmom a na strane zapadnych mocnosti. V zavere¢nej
faze vojny viedli tieto oddiely netiprosny zapas s polskymi a sovietskymi vladnymi jednotkami, pri¢om nésil-
nostiam sa opat nevyhlo ani civilné obyvatelstvo juhovychodného Polska, resp. zapadnej Ukrajiny. VJATRO-
VYC, V. - MOROZ, V. Armija bezsmertnych. Povstansjki svitlyny. Lviv 2003; VJATROVYC, V. - HRYCKIV, R.
- DEREVJANY], I. - ZABILYJ, R. - SOVA, A. - SODOL, P. Ukrajinsjka povstansjka armija. Istorija neskore-
nych. Lviv 2007.

14 VUA-VHA Praha, Vojensk4 kanceldt prezidenta republiky 1947, sign. 8-576-190.
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uniformdch a na nasem vizemi prestrojuji se do vojenskych uniforem ptislusnikii SNB a FS, coz
napomdha jim v jejich zdkeiné ¢innosti. Na tizemi CSR nachdzeji tyto bandy podporu u civil-
niho obyvatelstva a to bud dobrovolnou neb vynucenou, coz se projevuje tim, Ze obyvatelstvo
napomdha jim v orientaci, déld jim priivodce, poddva pozdé hldseni o objeveni se bandy nebo
i jejich ptitomnost zapira, poskytuje jim potraviny a pod. Nejvétsi tezkosti nam zpiisobuje ta
okolnost, Ze nemiuzZeme zasdhnout rusivé do hospoddfskeho Zivota a nemiiZeme evakuovat celé
kraje, tak jako v Polsku nebo v SSSR, nemiiZeme zakdzat volnost pohybu a provddét drastické
a odstrasujici opatieni pti napomdhdni banddm.“">V dévodovej sprave urcenej pre prezidenta
republiky CSR z 21. augusta 1947 o posobeni UPA na ¢eskoslovenskom tzemi, vypracovanej
jeho vojenskou kanceldriou, sa pre zmenu uvadzalo, ze: ,,boj proti Benderovciim je obtizny,
zdlouhavy a vysilujici. Jsou to bandy sloZené z lidi s vdlecnou zkusenosti, zvldsté z oboru par-
tyzdnského boje, promisené i Némci, dobré ozbrojené /i s vysilackami/, vyuZivajici viech viast-
nosti slovenského terénu. Postupuji v hornatych a lesnatych krajich, obycejné po hiebenech hor,
s nichz sestupuji jen za uicely zdsobovacimi a zpravodajskymi. Operaci proti Benderovciim ne-
Ize provésti rychle... a je proto nutno je trpélivé likvidovati postupnymi vojenskymi operacemi.
Zdkroky proti banddm provddély v Polsku i SSSR celé mobilisované vojenské jednotky a v Pol-
sku sdhli i k represdliim proti civilnému obyvatelstvu, které Benderovce podporovalo /vyklizeni
a zniceni celych osad atd./. Pres to tiplné potlaceni band se ani jim nepodatilo.“'®

Absencia skusenosti predstavovala pre ¢s. armadne velenie najvacsi problém. Vo vojen-
skych predpisoch ¢s. aj sovietskej armady sice existovali prislusné state o drobnej vojne ¢i
partizanskom boji, avsak znalost u vd¢$iny z nich bola viac menej teoreticka. Pokial $lo
o vojakov armady niekdaj$ej Slovenskej republiky, ktori v priebehu druhej svetovej vojny
absolvovali v radoch Zaistovacej divizie protipartizansky vycvik'” a pocas pdsobenia v Bie-
lorusku a na Ukrajine nadobudli aj istd prax, va¢$ina z najaktivnejsich ,,prijimacim sitom"
nepresla - zvysok predstavoval len nepatrnud cast.'® A kedZze priame bojové skisenosti zo
Slovenského ndrodného povstania nebolo mozné, az na niektoré vynimky, aplikovat, musel
ich prakticky kazdy z velitelov nasadenej jednotky, ¢i ttvaru ziskavat postupne sam. Z tohto
pohladu preto mozno k prednostiam velenia zaradit neustale hladanie novych, doposial
neprepracovanych sposobov boja a pruzné menenie taktiky.' Systematické zhromazdova-

15 NA Praha, UV-oddéleni branné bezpeénostni, 05/11-40-250a.

16 VUA- VHA Praha, Vojenska kanceldf prezidenta republiky 1947, sign. 8-547-141.

17 VHA Bratislava, Ministerstvo narodnej obrany 1939-1945, 15-83.509.

18 Nie je bez zaujimavosti, Ze ani ich skisenosti s vedenim protipartizinskeho boja nemohli byt vyuzité v takom
rozsahu, ako by bolo Ziaduce. Pri¢inou bol fakt, Ze tentokrat sa ich protivnik nezdrziaval na jednom mieste,
ale operoval na rozsiahlom tzemi ¢eskoslovensko-sovietsko-polského pohranicia, teda niekolkych $tétov, kde
bola koordinacia s ozbrojenymi silami susednych §titov nevyhnutna. Slo teda o kvalitativne odlinu situaciu,
nez v akej sa v rokoch 1941 - 1943 nachadzali v Bielorusku a na Ukrajine, nakolko ,,banderovci® sa aZ do roku
1947 uspokojovali len s vpadmi na ¢s. izemie, bez akejkolvek moznosti ho ti¢inne prenasledovat. Naviac tento
fakt predstavoval az do zaciatku spoluprace s Poliakmi a Sovietmi v lete 1946 prakticky nerie$itelny problém.

19V tvodnej faze ,,Akcie B“ nebolo primarnym cielom znicenie nepriatela, ktory sa v krajine de facto nezdrzia-
val, ale len zabrénenie v jeho prieniku. Taktika bola reakciou na vpady (,rejdy®) ,banderovcov, ktoré kon-
com roka 1945 a potom aj na jar roku 1946 postihli severné oblasti vychodného Slovenska. Jednotlivé ban-
dy bolo prakticky nemozné dostihnut. Spravy o ich pohybe totiz prichddzali s velkym oneskorenim, a tak bo-
lo dplne zbytoéné posielat stihaci oddiel na miesto, kde bola banda hlasend. Operécia ,,Siroké hrable* z aprila
1946 tak mala spocivat vo vytvoreni stvislej kordénovej linie, ktora sa mala pohybovat v smere k hraniciam
a vycistovat izemie. Po zintenzivneni ,,banderovskych® akcii v lete a na jesen 1946 sa zakladom novej takti-
ky stala tzv. aktivna obrana na mieste, t.j. akdsi obrana na $irokom fronte, ktora mala byt schopné odolavat
utokom a vpadom vacsich nepriatelskych zoskupeni. Hlavné obranné zoskupenie sa malo skladat z viacerych
ohnisk odporu rozmiestnenych do $irky a do hlbky tak, aby sa vzdjomne mohli podporovat, k dispozicii bo-
la tiez silnd motorizovana zéloha. Cielom tejto taktiky bolo jednotlivé oddiely UPA dostihnit a vnutit im boj,
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nie, priebezne vyhodnocovanie a zov§eobecniovanie nadobudnutych poznatkov a skisenos-
ti, ako aj ich dalsie sprostredkovavanie, taktiez poukazovalo na jeho vysoko profesiondlny
pristup. Dostojnicke a rotmajstrovské kadre spociatku v taktike a metédach vedenia boja
proti jednotkdm UPA cvic¢ené neboli. Ciefavedomé oboznamovanie prislusnikov velitelské-
ho zboru s relevantnymi informaciami prebiehalo az paralelne s postupnym pretahovanim
celej akcie, ked velenie armddy uznalo nutnost venovat problému daleko vic¢siu pozornost,
nez akej sa mu pdvodne dostavalo. ,,Banda UPA nemajii presnii bojovii taktiku. Zpravidla
bojujii, ked sii dopadnuti... a cheii sa prebit z obkliicenia. Boj nevyhladdvajii®, ako bolo kon-
$tatované v jednej z prvych zovseobecnujucich sprav. Bolo poukazované na niekolko za-
sadnych momentov. Dominovala najmi informacia o tom, Ze v pripade ozbrojeného stre-
tu banderovci viedli takmer vylu¢ne zdrziavaci boj zaloZeny na tom, Ze ,,bojovala len uréita
Cast tlupy a zbytok snaZil sa pod ich ochranou odptitat od nasich bojovych jednotiek“*
Taktika nasadzovania a pouzivania vojenskych jednotiek, resp. organizécia velenia pro-
ti oddielom UPA, ktord sa postupne vyprofilovala, bola v podstate velmi jednoduchou: ,Na
akcie proti UPA je treba vybrat za velitelov déstojnikov skiisenych v bojoch v hordch. KaZdy
prisun k vychodisku, ¢i uz pesi alebo autami, treba ndleZite utajit. Presuny nesmu byt previ-
dzané do bezprostrednej blizkosti priestorov, kde sa pocita stretnutie, ale musia sa uskutocnit
v miestach mimo dosah moznych benderovskych pozorovatelov... Stihanie band UPA v jednom
smere je vZdy bezvysledné. Je treba vZdy zistenti bandu obkolesit leckovym postavenim... neslo-
bodno v hordch jednotku rozptylit, lebo takd jednotka je i bez boja stratend. Jednotku v hordch
treba priamo viest a nie velit a to od ciela k cielu a gros silami pohromade a so zaistenim na
vsetky strany.“*' Z hladiska dovtedajsieho sposobu vedenia boja sa ako klu¢ovym javil fakt,
podla ktorého zdolanie ,,odhodlaného a skiseného protivnika® je mozné len ,,obkolesovacou
metédou, s prekvapenim a prevahou materidlnych a persondlnych sil“. Neustale prenasledo-
vanie a systematické vycerpavanie malo byt zarukou ,totdlneho“ zni¢enia banderovcov, pri-
¢om za jeden z najdolezitejsich faktorov bola popri odvahe a taktickych a technickych ,,do-
vednosti®, vyzdvihovana prave disciplina — okrem uz spomenutej organiza¢nej, najma pa-
lebna. Pre velitela jednej z operujucich taktickych podskupin to znamenalo, Ze ,,pri kazdom
stretnuti s bandou UPA, ¢i malymi, alebo velkymi skupinami tychto, je treba zachovat napros-
ti odvahu a nezahajovat palbu na velké vzdialenosti, zo strachu a preto, aby som protivnika
upozornil véas na nebezpelie, ktoré na neho ¢iha“. V tomto ohlade bol zddraznovany fakt,
ze ,kto chce mat' v boji proti UPA uspech, nechd si pribliZit takéhoto protivnika na tu moz-

v ktorom by boli zni¢ené, resp. pacifikované. Tento zamer bol v$ak naro¢ny z hladiska obmedzenych perso-
nalnych kapacit i samotnej obtiaznosti jeho prevedenia, v désledku ¢oho sa povodny zamer v celom priebehu
nepodarilo naplnit a v tazkom horskom teréne fahko dochddzalo k vyéerpaniu nepocetnych vojenskych jed-
notiek. Banderovsky vpad v lete 1947 privodil novu situdciu, ked sa ,banderovské oddiely pokusili o prechod
¢s. izemim. Akcie sa de facto preniesli z pohranicia do vnitrozemia a Slovensko sa stalo operaénym priesto-
rom. Vysledkom bola dalsia uprava taktiky, spocivajica v predvidani postupu jednotlivych ,band* a v¢asnej
reakcie armady nar. Vyclenené skupiny mali zistené tlupy predstihnuat a vytvorit na smere jej postupu pascu.
V dosledku nedostato¢ného poctu vojakov boli vSak vojenské postavenia pri prehradzovani smeru pravdepo-
dobného postupu riedke a nesuvislé, ¢o znamenalo, Ze aj pri ojedinelych obkluc¢eniach dokézali ,banderovci®
stistredenim sil v konkrétnom bode postavenia armady prerazit. Sily opera¢nych skupin naviac stacili len na
napadanie jednotlivych band, nie na ich likviddciu. Najvicsieho uspechu sa tak dostalo taktike tzv. uzaviera-
cich kordénov, podla ktorej boli na hlavnych komunika¢nych prechodoch vytvarané pocetné ohniska odporu.
Umiestnené v blizkosti prirodnych prekdZok mali minimalizovat manévrovaciu schopnost protivnika a viazat
jeho sily, kym na urcené miesto nedorazia $pecialne rychle stihacie skupiny. VHA Bratislava, Velitelstvo 4. ob-
lasti Bratislava, 2-20-1.095/1946, Operacia ,Banderovci, 57-211-978/1946, 46-148-108/1947. Pozri FIALA, J.
Zprava o Akci B. Praha : VySehrad 1994.

20 VHA Bratislava, Operacia ,Banderovci, 13-46-215.001/1947.

21 TamZe.
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nii najmensiu vzdialenost, ktord nijako a najmd v noci neméze byt vicsia ako 10-15 krokov.
V opa¢nom pripade totiz nemala strelba ,,Zziadneho vyznamu, lebo protivnik bol len takrece-
no “posimrany a najviac ak sa rozprchnul, aby sa o kisok dalej zasa sformoval do pévodnej
skupiny“?* Podla nazoru jedného z nacelnikov stabu taktickej skupiny ,,Teplice®, pplk.gst. Vi-
ta Ondraska, prave takymto bojom proti banditom ich ,,iitocnost a zdkernost ihned pominie,
ba Ze skoro podliahnii panike, akondhle proti nim planovite a so vietkou déraznostou zakroci
organizovand ukdznend vojenskd jednotka“.* Nedostatok vojenskych osob vsak nutil velenie
k mnohym improvizaciam, ktoré boli do praxe zavadzané priamo v boji. Velitelom v poli sa
osved¢ila najma kombinacia ,,stthania s léckovym postavenim a uzavieracimi kordénami... je
osvedcené klamanie a to tym, Ze i léckové postavenie za bieleho dha treba stiahniit provoka-
tivne, aby to nepriatel videl a ihned ho za suimraku obsadit... pri obkoleseni okruh treba stdle
a postupne zuzovat, tym aj kordony a leckové postavenia stavajii sa hustejsie“.* To boli jedny
z najzasadnejsich poznatkov, ku ktorym sa velitelsky zbor ¢s. armady v priebehu pdsobenia
proti jednotkam Ukrajinskej povstaleckej armady prepracoval.?®

V profesionalnom riadeni samotnych operdcii nedostatky stviseli najmé s odbornou ne-
schopnostou casti velitelského zboru, ktoré vsak nemali zdsadnej$i vplyv na vysledky, ¢i
jej samotny priebeh. Bojovych akcii sa zucastnila predovsetkym ,,slovenska cast armady*®
Dejiskom prebiehajticich operécii bolo totiz tzemie Slovenska, teritoridlne spadajice pod
pravomoc velitelstva Vojenskej oblasti 4,% kde boli v sulade s ustanoveniami Kosického
vladneho programu o rovnopravnom postaveni ¢eského a slovenského naroda pri obno-
vovani spolo¢ného Ceskoslovenska rozmiestnené slovenské narodné jednotky s dostojnik-
mi a muzstvom prevazne slovenskej narodnosti.” Situacia prislusnikov dostojnickeho zbo-
ru slaziacich v ramci tejto oblasti bola obzvlast $pecificka, ked vzajomné vztahy negativ-
ne ovplyvnovala nevrazivost medzi prislusnikmi zahrani¢ného vojska, domacimi odbojar-
mi a tzv. ,has$ikovcami®, ktori sa do armady dostali aj napriek tomu, ze ich ucast v odbo-
ji nebola ziadna.® V désledku zamernych provokacii, avSak aj mnohych nedorozument, sa
tamojsi velitelsky zbor roztriestil na niekolko dal$ich taborov, ktoré sa vzajomne nezna-
$ali, ¢o sa prirodzene muselo odrazit aj v kvalite vykonu vojenskej sluzby.?® Vystavba nd-

22 VHA Bratislava, Operacia ,Banderovci®, 46-148-108/109. V tomto smere bola ,neué¢inna palba“ povazovana
za trestnd, nakolko malo ist o ,,plytvanie strelivom®,,Budte pamiitlivi toho, Ze strelivo /niektoré druhy/ nemoéze
ani MNO vZdy zaopatrit v dostatocnom mnoZstve v dnesnych ¢asoch a okrem toho prave ten zbrkly a poplaseny
strelec nikdy nevie, Ze prave tieto ziirivé a zbytocne strielané ndboje mohly by mu zachrénit jeho vlastny Zivot,
ak ich v nasledujiicom kritickom okamZiku bol mal u seba®. Striktné apelovanie na vojakov i samotnych dostoj-
nikov v otazke ,zachovania si chladnej hlavy® a udrZania , palebnej discipliny“ v pripade ozbrojeného stretu
s ,banderovcami“ vyznieva velmi paradoxne a do istej miery i trochu uletene, ak vezmeme do tvahy, Ze boli
vykreslovani ako brutalni teroristi a skuseni ,,zoldnierski vale¢nici‘, ktori ,,nepoznaji zlutovanie®

23 VHA Bratislava, Operdcia ,Banderovci®, 57-211-978/1946.

24 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 13-46-215.001/1947.

25 Viac o tejto problematike pojedna uz spominand materilova $tudia v dalSom ¢isle Vojenskej historie.

26 Boje proti ,banderovcom® boli v rokoch 1945 - 1946 (na tizemi Slovenska) zélezitostou predovsetkym 10. pe-
$ej divizie, scasti aj 4. rychlej divizie. Hlavnym priestorom bojovej ¢innosti armady v bojoch proti ,,banderov-
skym“ bandam bola stredna, hlavne v$ak vychodna cast slovensko-polského pohranicia. Vyvin udalosti na
Slovensku v roku 1947 znamenal, Ze sa z pohranicia stal vedlaj$i priestor, a hlavnym operaénym priestorom sa
stalo slovenské vnitrozemie. V dosledku toho opera¢né skupiny ¢s. armady pdsobili aj v obvode 2. pesej divi-
zie.

27 http://www.svedomi.cz (Ko$icky vladny program)

28 Tzv. Hassikova armada, t. j. brannd moc Slovenskej republiky po vypuknuti Slovenského narodného povsta-
nia. Tymto pojmom boli oznacované jednotky, ktoré zostali verné rezimu Jozefa Tisu a ndzov bol odvodeny
od mena vtedajsicho ministra nirodnej obrany Slovenskej republiky Stefana Hagsika.

29 VHA Bratislava, Velitelstvo 4. oblasti Bratislava, 19-81-23/1947.
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rodnostne takmer homogénnych vojenskych celkov na zéklade existujiceho teritoridlneho
spdsobu dopliiovania mierovej armady, si vSak vyZadovala aj zodpovedajtci pocet velitelov,
a tych slovenskych dostatok nebol. Okrem doplnenia tamojsieho velitelského zboru ¢esky-
mi kadrami to predovsetkym znamenalo znizenie celkovych narokov na odbornu i moral-
nu kvalitu slovenskych dostojnikov.

Snaha riesit priam akutny nedostatok velitelskych kadrov tak vyustila v prehliadanie vaz-
nych nedostatkov viacerych z nich, a tak sa nimi stavali, resp. ostavali aj vyslovene krimindl-
ne Zivly, ktoré sa v priebehu sluzby opakovane dopustali trestnej ¢innosti. Jej neustale par-
donovanie, pochopitelne, vyvolavalo zo strany ostatnych dostojnikov pocity krivdy.* Po-
liticka potreba naplnat uznesenia vlidneho programu o pomernom zastupeni dostojnikov
oboch narodnosti, tak viedla aj k prehliadaniu nie ojedinelych sklonov k $ovinizmu, sepa-
ratizmu ¢i proti¢eskym tendenciam. Oficialne spravy velitelstva 4. vojenskej oblasti o tom,
ze na Slovensku je nedostatok kvalifikovanych, a navyse aj spolahlivych velitelov, jasne do-
kazuju, ze tento fakt si uvedomovalo aj samotné velenie ¢s. armady. ,,Nie je mozné v takejto
akcii zverit jednotku déstojnikovi, ktorého minulost nezarucuje, Ze akciu prevedie skutocne
svedomito®, ako to vo svojej sprave nacelnikovi §tabu ¢s. brannej moci uviedol nacelnik ob-
lastnej spravy obranného spravodajstva mjr.pech. Pavel Marcely. V sprave nového velitela
Vojenskej oblasti 4, brig.gen. Michala Siricu, nd¢elnikovi Hlavného $tabu ¢s. armady, arm.
gen. Bohumilovi Boc¢kovi, sa pre zmenu uvadzalo, Ze ,,v armdde sa este dnes vyskytujii jed-
notlivci, ktori rozbijajii jednotu Cechov a Slovikov, majii zdporny pomer k CSR, rozsirujii ne-
ndvistvoci Cechom a SSSR, sympatizujii s byvalym fasistickym reZzimom tak zvaného Sloven-
ského statu a vychvalujii Tisu a jeho reZim®. Viaceri dostojnici sa v podnapitom stave nevyhli
ani extrémistickym vyjadreniam typu ,,Preco Hitler neurobil z Prahy to, co urobil s Lidica-
mi as Lezdkmi... co majii na Slovensku robit Cesi... my ich nepotrebujeme.“*' Velitelské zloz-
ky opera¢nych skupin i samotnej vojenskej oblasti, samozrejme, proti podobnym provoka-
ciam tvrdo zakrocovali, avSak Casté persondlne zmeny (nadobudajtce charakter az akejsi
fluktudcie) v zostavach operujucich jednotiek sa viac-menej ukdazali ako kontraproduktivne.
Neustale doplilovanie nasadzovanych jednotiek novymi brancami, profesionalnymi dds-
tojnikmi a rotmajstrami, resp. dostojnikmi v zalohe, totiZ dostavalo v niektorych momen-
toch az charakter akejsi fluktuacie, negativne ovplyviujucej pruzné a rozhodné vedenie bo-
ja. Niet preto divu, Ze pomerne Casté striedania mali za nasledok ¢asové pretahovanie ce-
lej akcie, prave v dosledku toho muselo samotné velenie celit v celom jej priebehu kritike zo
zdlhavého postupu. Ani zmeny organizaéného charakteru, determinované jednak zmenou
sily a intenzity ,,banderovskych® vpadov a jednak zmenou taktiky, ktora sa im nevyhnutne
musela prisposobovat, neposobili na plynulost ozbrojeného zasahu prave najpriaznivejsie.**
V reakciach na rozne invektivy a neprimerand dehonestaciu tak Hlavny $tdb MNO, okrem
iného, prizvukoval viaceré zasadné skuto¢nosti. Na jednej z tla¢ovych konferencii 14. au-
gusta 1947 v prvom rade médiam vy¢italo, Ze verejnost je zbyto¢ne znepokojovana ,,zprdva-
mi v tisku a tistnimi zpravami, které byvaji mnohdy zveli¢eny, ba dokonce smysleny“. Zastup-
covia domacej tlace boli dosledne poziadani, aby zbyto¢ne ,,neuverejriovali zpravy z nichz by
Banderovci neb jejich zahranicni vedeni ziskali zprdvy o nasich opattenich, ¢imz by nase tisi-
li bylo marteno, nebo by zpiisobilo ztrdaty v nasich faddch®. V tejto suvislosti plk.gst. Lomsky,

30 NA Praha, Klement Gottwald, 100/24-56-903.
31 VHA Bratislava, Operdcia ,,Banderovci®, 1-2-21/1946.
32 DRSKA, ref. 3, s. 146-149.
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pritomnych upozornil, Ze svojimi ¢lankami napomaéhaju nepriatelovi a stazuju ,,¢innost viast-
nich jednotek zasazenych proti banddam*“>

Tazkosti v akcidch zvySovala velkd telesna i dusevna ndmaha a, hlavne, pochopitelny strach
vyvolavajuci stavy dusevnej depresie. Navys$e dostojnici boli do akcii nasadzovani jednotli-
vo, ¢asto ihned po prijazde — bez odpocinku, bez potrebného oboznamenia sa so situdciou
i jednotkou a bez toho, aby nieco o ,,banderovcoch® a zmysle boja proti nim vedeli. Z nedo-
statku skuisenosti do istej miery vyplyvala uréitd nedbalost i podcenovanie nepriatela, kto-
ré znasobovala samotna skuto¢nost, Ze sa s nim dostojnici i muzstvo stretavali len pomer-
ne zriedka. Nestaly kontakt s protivnikom totiz zasieval do radov dostojnikov pochybnosti
a predstavoval velmi nebezpe¢ny fenomén, ktory vo viacerych pripadoch viedol k spochyb-
novaniu zmyslu a vyznamu samotnej akcie. Velenie sa v radoch déstojnikov nie ojedinele
stretavalo s nazormi, podla ktorych ,,bandy UPA jsou v jistém smyslu ukrajinskymi vlastenci,
coz opraviuje jejich boj, ktery md konecné hluboké historické koteny“. Nenavist proti nepria-
telovi tak bola vyvolavana skor fyzickym vypétim, stratami na Zivotoch a akousi zahadnos-
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tou samotného nepriatela.” Niektorym velitelom sa akcia nezdala byt ,,véci vlastni®, ini da-
vali svojim pasivnym postojom najavo, ze by uz boli rads$ej vo svojich mierovych posadkach,
ako vécsina ich dostojnickych kolegov. Proti samotnym ,ndzoriim, abychom Benderovciim
usnadnili priichod nasim vizemim, nutno konstatovati, Ze Benderovci se na nasem tizemi od
pocatku chovaji jako lupici a ndsilnici, proto jako svrchovany stdt musime se s nimi po zdsluze
vyporddati. Také by to odporovalo smlouvdm s nasimi spojenci®, ako sa konstatovalo v sprave
pre prezidenta republiky.’> Zabezpecenie stalej informovanosti a prezentovanie hnutia ako
opory fasizmu, ohrozujiceho bezpe¢nost tatu, sa tak ukazali ako velmi prezieravé. Prislus-
nici osvetového aparatu, ¢iasto¢ne aj obranného spravodajstva, mali pri kazdej prilezitosti
vysvetlovat, ¢o su to za ,bandy®, aky je ich ciel, ¢o sledujt a aky boj prevadzaju.* V tomto
smere bolo vobec vymedzenie pdsobnosti UPA zlozitou tlohou.” Je v§ak zaroven pravdou,

33 VUA-VHA Praha, Vojenska kancelét prezidenta republiky 1947, sign. 8-576-190.

34 VHA Bratislava, Operdcia ,,Banderovci®, 1-2-92/1947.

35 VUA-VHA Praha, Vojenska kancelét prezidenta republiky 1947, sign. 8-576-190.

36 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 77-359-229/1947. Osvetovi dostojnici boli nabddani na uzku spo-
luprécu tak s orgdnmi obranného spravodajstva, ako aj spravodajskym oddelenim. Ich hlavnou tlohou bo-
lo oboznamovat vojakov a dostojnikov uréenych pre boj s ,banderovcami® so v8etkymi fasistickymi vy¢inmi
a s nutnostou likvidovania kazdej znamky a stopy fasizmu. ,,Banditi a prisluhovaci fasistov vidiac, Ze ich osud
je specateny, chcii hatit nasu budovatelski pracu v novej republike... upozornite déstojnikov a vojakov na ich po-
vinnosti ako ochrancov tazko vydobytej slobody, aby zabranili dalSiemu drancovaniu, poskodzovaniu ndasho vy-
chodného Slovenska, ktoré je uz i tak silne poskodené®, ako uvadzala smernica velitelstva 10. pesej divizie. VHA
Bratislava, Velitelstvo 4. oblasti Bratislava, 1-11-80.651/1946.

37 Napr. v smerniciach Poverenictva vnttra z konca roka 1945 o spolupraci VI. odboru ZNB s 2. odd. HS a ob-
lastnou spravou OBZ pri pétrani, odhalovani a potierani zvyskov nepriatelskych $piénov a podvratnych orga-
nizécii, propagujucich vojensky ,,revanche® porazenych fasistickych mocnosti, sa medzi nepriatelské zivly ra-
dili aj Biela garda, Bieli partizdni, Abwehr, Gestapo, Wehrwolf, Armija Krajowa, Narodowe sily zbrojne, Ke-
melharito, Oste, Pohotovostné oddiely Hlinkovej gardy, ¢i Rongyosgarda. SNA Bratislava, Poverenictvo pre
veci vnatorné, 6/67-2830/VI-11/2-1945. Z hladiska samotnej identifikdcie, resp. personifikicie ,,banderovcov
ako ,nepriatelov, vSak nikto z kompetentnych nezohladnil fakt, do akej miery boli im pripisované zlo¢iny vy-
sledkom aktivit jej prislugnikov a do akej vysledkom zdmernych provokacii zo strany zainteresovanych tajnych
sluzieb, resp. dosledkom vyrovnavania si Gi¢tov a vzajomného obohacovania sa zo strany samotného civilného
obyvatelstva. Na pamiti treba mat predovsetkym skuto¢nost, Ze rozni ini pachatelia umne zneuZivali oznace-
nie ,banderovci® pre zakamuflovanie vlastnej trestnej ¢innosti. Sprava Poverenictva vnutra z decembra 1945
o zaisteni spoluprace jednotiek Cervenej armady s jednotkami ¢&s. armady a Nérodnej bezpe¢nosti pri boji
s nepriatelskymi Zivlami na domacom tzemi napr. priptstala, Ze ,, ViicSinou ide o Zivly, ktoré jednak z ideologic-
kych, jednak z hmotnych dévodov (pohniitok) majti zdujem na zkalenie bratského Zitia medzi CA a &sl. ludom.
Ako bolo zistené, jednd sa hlavne o dezertérov, utecencov, marodérov, prislusnikov Wehrwolfu a pod., vsetkych
ndrodnosti, ktori si zaobstardvali rovnosatu vojakov CA, zneuZivajiic tohto k pdchaniu ndsilnych skutkov pro-
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ze zo strany velitelského zboru sa im nie vzdy dostalo adekvatnej podpory.*®

Udrzat ostrazitost a bojovtl pohotovost v situacii, ked sa de facto ,,ni¢ nedialo“ a preko-
navat negativne nasledky odlicenosti, sa taktiez ukazalo ako nelahka zalezitost. Ako prob-
1ém zhodnotil jeden z velitelov operujucej skupiny ,,nic nevie demoralizovat muzstvo v obra-
ne viac ako necinnost a naproti tomu pocit, Ze vykonand prdca na obrannom postaveni je zby-
tocnd“> ,,Zmensenou cinnostou band UPA dochddza nielen muZstvo, ale tiez dostojnici k roz-
nym zdaverom, ktoré velmi narusujii mordlny stav niektorych jednotiek... “** V. mnohych jed-
notkach museli velitelia a osvetovi pracovnici vynakladat maximalne usilie, aby pozdvihli
moralku upadajucu len preto, Ze jednotky na nepriatela este nenarazili. Obzvlast markant-
né to bolo najmai u aspirantov, kde ,,misto kdzeriského poméru vytvdri se tu spise familierni
prostiedi, ve kterém velitel trpi nezfidka vsechno to, ¢o by ina¢ netoleroval. Typickym preja-
vom nebojového spravania sa tak nezriedka stavalo, Ze kazdy pocital s tym, Ze sa ni¢ nesta-
ne. A tak ,se aspiranti zabyvaji celou fadou problémii, jez jim neptislusi resit — kdy budeme
odvolani, jsme tu jiz dosti dlouho, proc¢ sem nejdou zase jini, pro¢ neni presencni sluzba krat-
$i atd“*' V tejto suvislosti musel velitelsky zbor promptne riesit problémy stvisiace s udr-
zanim bojovej moralky. V priebehu bojovych akcii bolo zaistenych a odovzdanych do sad-
neho vySetrovania viacero prislusnikov velitelského zboru. Pri¢inou boli protistatne vyro-
ky namierené proti jednote Cechov a Slovakov, spojenectvu so ZSSR, ¢i porugenie vojen-
ského tajomstva.*

Neuposluchnutie rozkazu, ¢i jeho nedbalé vykonavanie, obchddzanie subordinacie, bo-
li taktiez sprievodnym javom upadajiicej moralky.** Nie ojedinelé boli tiez pripady samo-
volného vzdalovania sa od utvarov, ¢i dokonca zbabelost.* Rozne $pekulacie a vynaliezavé
pokusy vyhntt sa nasadeniu do akcie, neraz podporené ,lobbingom® ¢i dokonca interven-
ciami zo strany vplyvnych prominentov, predstavovali dalsi z nabalujtcich sa problémov.*
Specifickym a obzvl43t rozsirenym nedostatkom, proti ktorému velenie tvrdo zakro&ovalo,
bolo opilstvo. ,,Ddstojnici od praporov sa casto odddvajii nemiernému pitiu alkoholu... Ne-
hladiac k tomu, Ze Spatnym alkoholom si podryvajii zdravie, ale mnohi dostojnici v podnapi-
lom stave dopustajii sa roznych vytrénosti, dokonca bitiek, ¢im znehodnocujii a Spinia dobrii
povest a dobré meno Ceskoslovenskej armddy a znehodnocujii Ceskoslovensky ddstojnicky sbor
v ociach civilistov®, ako vo februari 1946 zhodnotil celd situaciu sam velitel jednotky pre za-
bezpecdenie pohrani¢ného tzemia ,Janosik", pplk.gst. Jan Stanek.” V osobitnom rozkaze
préave vo veci zdkazu nekontrolovatelného pouzivania alkoholu oznacil podobné ,,pokles-

ti osobe i majetku”. Ak predstavitelia armadnych a policajnych zloZiek rétali s takouto eventualitou, v opac-
nom garde to taktiez nemuselo byt vyli¢ené. SNA Bratislava, Poverenictvo pre veci vutorné, 6/67-115/VI-
11/2/1946.

38 Averzia profesiondlnych dostojnikov a rotmajstrov voci ,osvetaromS, ako novej, komunistami protezovanej
a sovietskou armadou in$pirovanej dostojnickej zlozke, bola tvrdou a aj zédkonitou realitou. V pritomnos-
ti dostojnikov a aspirantov sa tak s oblubou objavovali mnohé provokativne vyjadrenia typu ,,na fronté Vis
osvéta osviti a OBZ postfili®, ,zrusit osvetu“ ,pojeband osveta“. VHA Bratislava, Operdcia ,Banderovci, 1-2-
92/1947.

39 VHA Bratislava, Operdcia ,,Banderovci®, 94-500-129/1946.

40 VHA Bratislava, Operdcia ,Banderovci‘, 46-150-298/1947.

41 VHA Bratislava, Operdcia ,Banderovci®, 1-2-92/1947.

42 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 1-2-34/1946. Konkrétne ¢isla zatial stale nie su k dispozicii.

43 VHA Bratislava, Velitelstvo 4. oblasti Bratislava, 3-5-1/9-1/1947.

44 VHA Bratislava, Operacia ,Banderovci®, 1-2-18/1946.

45 VHA Bratislava, Operdcia ,Banderovci®, 1-2-92/1947.

46 VHA Bratislava, Operacia ,,Banderovci®, 70-320-102/1946. Zvlastna skupina pre zabezpecenie pohrani¢ného
uzemia ,,Jdnosik“ bola vobec prvou (proti ,banderovcom®) organizovanou taktickou skupinou ¢s. arrmddy,
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ky“ za ,,svinstvo®. ,,Zakazujem co najprisnejsie oddavat sa nemiernému pitiu alkoholu a proti
kazdému doéstojnikovi /:nech je to ktokolvek/ zakrocim tym najdrastickejsim spésobom a ne-
zastavim sa pred nikym a ni¢im.“ V pripade opakovania sa prehresku zo strany dostojnikov
nevahal zaroven pohrozit, ze na ,,dotycného urobim nielen trestné ozndmenie, ale suicasne
navrhnem na degradovanie a vylicenie z Ceskoslovenskej armddy“*” Na druhej strane malo
pre zmenu negativny dopad na disciplinu samotnej jednotky nepristojné spravanie sa voci
muzstvu zo strany ddstojnikov a zneuzivanie velitelskej pravomoci.*® Déstojnici boli preto
dosledne vyzyvani, aby svojimi ¢inmi a spravanim boli vzorom tak muzstvu, ako aj podria-
denym dostojnikom a rotmajstrom. ,,Ddstojnik ako vojak musi spolu s muZstvom zndsat
vSetky obtiazZe..., nesmie dat najavo urcité ochabnutie vo vykone sluzby, pretoze takymto jed-
nanim posobi negativne na mordlku a straca u muzstva charakter velitela.“*

V priebehu bojov sa teda vo vykone vojenskej sluzby prislusnikov velitelského zboru pol-
nych jednotiek objavili viaceré rezervy, ktoré velenie muselo riesit v zavislosti od existujicej
situacie i dostupnych moznosti. Popri opera¢no-taktickych aspektoch realizacie konkrét-
nych bojovych operacif viak predstavovala vazny problém motivacia. Pripady nedostatoc-
nej odhodlanosti, resp. nechuti zucastiovat sa na akciach, vyplyvali najma z nespokojnosti
dostojnikov s ich Zivotnou uroviiou. T4 bola do zna¢nej miery determinovand zlymi mate-
rialnymi a finanénymi pomermi, ktoré boli podstatne horsie, nez napriklad u prislusnikov
inych ozbrojenych zloziek. ,, VSichni diistojnici kritisuji dosti ostre zZe pfislusnici SNB a NB
maji za tentyZ vykon sluzby dvakrat vétsi pridavky, neZli rotmistti a distojnici armddy... Na
vSech velitelstvich se hovoti o tom, Ze strdZmistfi SNB a NB maji denné 150 K¢s a diistojnici
dokonce az 250 K¢s pridavki. PoZitky jsou snad dvakrat vétsi. Je poukazovdno i na skutecnost,
Ze... ac jsou v celku fysicky mladsi, jsou honorovdni za stejne vykony lépe a Zze mnozi z nich ne-
slouzili v armddé ani tak dlouho, jako vojdci nasazenych jednotek“.*® Mimoriadne penazité
odmeny, pripadne ¢s. bojové vyznamenania udelované v zmysle vladneho uznesenia a pod-
la platnych ustanoveni, boli neti¢innym a len velmi chabym pokusom vyvazit zmienené ne-
dostatky u frustrovanych prislusnikov ¢s. brannej moci.** Celu situaciu vyhrocovala sku-
to¢nost, Ze z hladiska plnenia si svojich sluzobnych povinnosti sa musela armada (najma
v Givodnej etape vysporiadavania sa s ,,rejdami“ UPA) casto spoliehat len na seba, bez toho,
aby sa dockala adekvatnej podpory zo strany ostatnych zainteresovanych ozbrojenych zlo-
ziek. Staznosti jednotlivych velitelov nasadenych vojenskych jednotiek na adresu prislusni-
kov Narodnej bezpecnosti neboli ni¢im vynimoc¢né.* Na nedostatocny zaujem organov NB

operujucou v obdobi janudra az aprila 1946 v pohrani¢nych oblastiach severovychodného Slovenska. Nasled-
ne bola nahradena taktickou skupinou ,,Ocel®

47 ,Ceskoslovensky dostojnicky zbor musi mat ludi s pevnym charakterom, spolahlivych po kaZdej stranke, ale
nie vyvrhelov ludskej spolo¢nosti a darebdkov najvicsieho rozsahu®, ako v zavere svojho rozkazu zdéraznoval
pplk. Stanek. VHA Bratislava, Operdcia ,Banderovci‘, 70-320-102/1946.

48 VHA Bratislava, Operacia ,Banderovci®, 39-115-152/1946.

49 VHA Bratislava, Operdcia ,,Banderovci®, 46-150-298/1947.

50 VHA Bratislava, Operdcia ,,Banderovci®, 1-2-92/1947.

51 Penazita odmena bola vy¢islena radovo az do 10.000 K¢s. za jedného chyteného banderovca, avak $anca na jej
ziskanie bola z hladiska redlnosti minimalna. NA Praha, Prozatimni Narodni shromazdéni, 05/11-40-250a.

52 Niektoré z nich v8ak neboli celkom opodstatnené a sledovali aj iny ciel. Pozri napr. staznost velitelstva Zvlast-
nej skupiny pre Zabezpecenie pohrani¢ného tizemia (ZPU) ,,Jénosik” z marca 1946, v ktorej jeho velitel, pplk.
gst. Jan Juraj Stanek vy¢ital orgdnom NB, Ze ,,si neplni riadne a svedomite povinnosti a vetky tikony na #iu kla-

Chyba mala byt u samotného Hlavného velitelstva Ndrodnej bezpe¢nosti, ,,.ktorému zvldst mnoho nezdlezi na
konsoliddcii pomerov a verejného poriadku, pricom nechybali ani vy¢itky, podla ktorych boli do opera¢ného
priestoru zdmerne ,,odkomandovani“ namiesto spolahlivych prislusnikov zndmi ¢lenovia a stapenci ,tisov-
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uz koncom oktdébra 1945 poukazoval sam néacelnik Hlavnej spravy Obranného spravodaj-
stva ¢s. armady, pplk.pech. Bedrich Reicin. Spravy o objaveni sa a pohyboch ozbrojenych
tlap ,.ziskané stanicami NB prichddzajii oneskorene a orgdany NB ponechdvajii vsetky tazkos-
ti patrania a sledovania na vojenskych orgdnoch®> Sprava VI. (spravodajského a statno-bez-
pecnostného) odboru Poverenictva vnutra z januara 1946 okrem nedostato¢ného straze-
nia prechodov cez $titne hranice pre zmenu zdéraznovala velké ,,prekvitanie® aplatkarstva,
priekupnictva a paseractva v radoch prislusnikov Finan¢nej straze.>

Napriek vetkym uvedenym skuto¢nostiam, resp. prave v ddsledku nich, mozno t¢inko-
vanie ¢s. armady a jej velitelského zboru v tomto strete hodnotit celkovo pozitivne. Zaklad-
nou podmienkou tspechu bola predovsetkym profesionalna troven velenia, i ked z kvalita-
tivneho hladiska sa ani ona nevyhla istym nedostatkom. Samotné riadenie akcii v§ak bolo
naro¢né a aj ich priebeh preukazal, Ze ho mézu zaistit len dostato¢ne pripravené velitelské
kadre, aké mala z ozbrojenych zloziek k dispozicii len armada. I napriek tomu, Ze k pria-
memu stretu s nepriatefom bolo len malo prilezitosti, pri samotnych akciach si ¢s. velitelia
vzhladom na to, ¢o mali k dispozicii, po¢inali viacmenej dobre. Boj proti nim bol prirov-
navany k partizanskej vojne a aj histéria druhej svetovej vojny jasne potvrdila, aké ndro¢né
je zamedzit posobeniu gerilovych a zagkodnickych skupin, nieto ich este znic¢it. Rozne pre-
javy nezaujmu o vojensku sluzbu, nedisciplinovanosti, moralnych pokleskov, ¢i sluzobnych
prec¢inov, ktoré sa u bojujtcich jednotiek prejavili, boli skor désledkom pretrvavajtcej po-
vojnovej psychozy, nez pretahovanim celej akcie. Ako sa vak jasne ukdzalo, ani ony nemali
ziadny zasadny vplyv na jej priebeh.

Pri samotnom hodnoteni uc¢inkovania velitelského zboru ¢s. brannej moci je kluc¢ové
zohladnovat kvalitativne odli$né etapy jej ozbrojeného vystipenia proti oddielom Ukrajin-
skej povstaleckej armady. Nézor, podla ktorého uplatnenie profesionalneho pristupu nevy-
znieva presvedcivo, ked niekolko tisic vojakov armdady a bezpecnosti nevedelo pocas dlh-
$§ieho obdobia eliminovat skupinu niekolkych sto ozbrojencov, totiz nie je medzi Sirokou
laickou i odbornou verejnostou po uvolneni politickej klimy v novembri 1989 ojedinely.
V tejto suvislosti je nutné zdoraznit fakt, podla ktorého sa angazovanost ¢s. brannej moci
v ,Akcii B odvijala nielen od dostupnych moznosti, ale aj od toho, ako bola vedenim ¢s.
§tatu i ¢s. velenim vnimana bezprostrednost a realnost ,,banderovskej“ hrozby. Prakticky az
do leta 1947, ked sa ,,banderovci® uchylovali len k vpadom na ¢s. izemie, boli na vysporia-
danie sa s nimi vyclenené len obmedzené prostriedky, a to tak ¢o sa tyka vojenského mate-
ridlu, ako aj fudského potencialu. Ich kratky pobyt na na§om tzemi, rychly unik a predo-
vSetkym nedostato¢na koordinovanost s ozbrojenymi zlozkami susedného Polska a ZSSR,
vSak znemoziovala jednotkam ¢s. armady voci nim systematicky a u¢inne zasahovat. Po
preneseni akcif z pohranicia do vnutrozemia (ked sa UPA rozhodla o prechod do americ-
kej zony v Rakusku) sa vSak celkovd situdcia radikalne zmenila - Slovensko sa stalo ope-
raénym priestorom a kompetentné organy boli natené pristapit k podstatne razantnej$im
krokom. Sustredenie viac nez 15-tisic prislu$nikov armady, Narodnej bezpe¢nosti a parti-
zanskych jednotiek na jesenn 1947 bolo jasnou odpovedou a vysledok sa dostavil okamzi-
te. Na celkovom uspesnom vysledku bojov mali zasluhu najma vys$si velitelia, ktori opera-

sko-tukovského rezimu a fasizmu‘. Hlavny velitel Narodnej bezpe¢nosti, plk. Andrej Martin Juny, vsak pova-
zoval podobné staznosti dostojnikov ¢s. armady na adresu NB za prehnané a neopodstatnené a pripisoval ich
prehnanym osobnym ambicidm. SNA Bratislava, Poverenictvo pre veci vnatorné, 486/29-131-2(83-46)-I11/1-
1946.

53 VUA-VHA Praha, Vojenska kancelat prezidenta republiky 1945, 2-187-1170.
54 SNA Bratislava, Poverenictvo pre veci vnutorné, 7/67-4478/VI-11/2-1946.
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cie priamo riadili. I$lo o kvalifikované vojenské kadre, pochadzajice zvicsa z velitelského
zboru predmnichovskej armady a ucastnikov odboja. Nie je bez zaujimavosti, Ze sa nasli
medzi nimi aj vojenské osoby, ktoré mali z obdobia druhej svetovej vojny ¢i uz vedomosti
z oblasti geografickej a priestorovej orientdcie, alebo skiisenosti z oblasti vedenia partizan-
skeho boja, diverznej a sabotaznej ¢innosti.* Tito skdseni vojaci svojim spravanim dokazali
pozitivne posobit na rozvoj iniciativneho plnenia tloh hlavne u dostojnikov nizsich velitel-
skych stupriov, ktori mali viest svoje jednotky do boja s pohyblivym a ,,neviditelnym® pro-
tivnikom osobne, naviac bez potrebnych skusenosti. V dosledku celkovej vytazenosti dos-
tojnickeho zboru a pretrvavajiceho nedostatku tejto kategdrie dostojnikov, museli byt to-
tiz bojové utvary posilnené hlavne neskisenymi zdloznymi ddstojnikmi. A prave po zhod-
noteni vSetkych objektivnych i subjektivnych okolnosti nemozno vnimat tato kratku kapi-
tolu ¢s. vojenskych dejin ina¢, nez ako skusku ohniom, v ktorej armada a jej velitelsky zbor
obstali so ctou.

A. MASKALIK: EINIGE ASPEKTE DER TATIGKEIT DES KOMMANDEURKORPS
DER TSCHECHOSLOWAKISCHEN ARMEE IM KAMPF GEGEN DIE
BANDERA-LEUTE

Die sog. ,, Aktion B, wie der Einsatz der tschechoslowakischen Armee und des Korps der Nationa-
len Sicherheit nachtréglich bezeichnete wurde, stellte den umfangreichsten und zugleich den einzigen
Kampfeinsatz der tschechoslowakischen Streitkrifte in der Nachkriegsgeschichte der Tschechoslowa-
kei. Gerade die tschechoslowakische Armee und insbesondere der Kommandeurkorps bildeten die
Haupt- und Lenkkraft im bewaffneten Kampf, der mit kleineren Unterbrechungen von August 1945
bis November 1947 andauerte. Ihr Wirken war durch konkrete Rahmenbedingungen beschrinkt, die
in einigen Aspekten einen unmittelbaren Einfluss auf den Verlauf und das Endresultat des Kampf-
einsatzes nahmen. Die vorliegende Studie befasst sich eingehend mit diesen Aspekten. Alle mit dem
Kampfeinsatz verbundenen Aufgaben waren begleitet durch Méngel bei der Versorgung der Kampf-
verbande mit Kriegsmaterial und die personelle Besetzung des Kommandeurkorps, die in allen Pha-
sen des Kampfeinsatzes in Erscheinung getreten sind. In der vorhandenen Situation war das durch
den Krieg erschépfte Kommandeurkorps von den auf ihn zukommenden Dienstpflichten tiberfor-
dert, die zusétzlich unter duflerst komplizierten Zustdnden bedingt durch die schwere Lage des Lan-
des in der unmittelbaren Nachkriegszeit nachgegangen werden miissten. Nicht zu unterschitzen ist
in diesem Kontext auch die Tatsache, dass die tschechoslowakische Armee zu der Zeit zum Objekt
scharfer machtpolitischer Kimpfe wurde und, durch die in Gang gesetzten personellen Sduberungen
geschwicht, ernst beschiftig war mit einigen Schliisselfragen, die eine schwerwiegende Bedeutung
hatten im Bezug auf ihre eigene Zukunft.

55 Za vsetkych spomenime aspon najznamej$ich a funkéne i hodnostne najvyssie postavenych ¢&s. dostojnikov
a velitelov, akymi boli pplk.jazd. (neskér plk.pech.) Jaroslav Kmicikievi¢, pplk.pech. (neskor plk.pech.) Ste-
fan Zelinsky, pplk.gst. (neskor plk.gét.) Jan Juraj Stanek, pplk.pech. (neskor plk.pech.) Otto Viktor Wagner,
pplk.gst. (neskor plk.gst) Vit Ondrasek, pplk.pech. (neskor plk.pech.) Otmar Zahora, pplk.gst. (neskor brig.
gen.) Elemir Polk, plk.pech. Jozef Tlach, plk.gét. Anton Ciprich, plk.pech. Koloman Schreiber, plk.pech. An-
ton Vick, plk.gst. (neskor brig.gen.) Jan Hefman, plk.pech. (neskor brig.gen.) Jan Pavol Kuna, plk.del. (neskor
brig.gen.) Emil Perko, plk.gst. (neskor brig.gen.) Julius Nosko, plk.gst. (neskor div.gen) Jan Rostislav Kolarik,
plk.gét. (neskor arm.gen.) Bohumir Lomsky, ¢i brig.gen. (neskdr zbor.gen.) Michal Sirica.
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DOKUMENTY A MATERIALY

TRI STREDOVEKE CHLADNE ZBRANE V ZBIERKACH
SNM-MUZEA CERVENY KAMEN

VLADIMIR CEPELA

CEPELA, V.: Three middle-aged cold weapons in the collections of Slovak National
Museum - Muzeum Cerven}'f Kamen. Vojenska histdria, 3, 14, 2010, pp. 75-87, Bra-
tislava.

The author stems from the rich sources of the military fund of SNM-Mtzeum Cerveny
Kamen, where there are three examples of side cold weapons (2 swords and 1 fal-
chion) from the period of the high and late middle-age, which he describes. He later
states that all of them are the results of the archaeological research in various levels
of corrosion, without the preserved parts made of organic materials (the hilt covered
with wood and leather).Surely they do not comprise a part of the original Palfy collec-
tion in the castle Cerveny Kameii. The weapons came into the museum after the con-
fiscation of in 1948 — 1957. None of them has been previously described.

Military History. Slovakia. Middle-Age. Cold weapons from Museum Cerveny
Kamen.

V bohatom fonde militarii SNM-Mtzea Cerveny Kamer sa nachddzaju aj tri
exemplare pobo¢nych chladnych zbrani (dva mece a tesak) z obdobia vrcholného a nesko-
rého stredoveku. Vo vsetkych pripadoch ide o archeologické nélezy v ré6znom stupni koré-
zie, bez zachovanych ¢asti z organickych materialov (oblozenie rukovite — drevo, koza).! Is-
té je, Ze neboli sicastou povodnej palfiovskej zbierky zbrani na hrade Cerveny Kamen, ale
do majetku muzea sa dostali pocas zvozov z konfiskacii v rokoch 1948 - 1957. Ani jeden
z predmetov nebol doteraz v odbornej literature pertraktovany.?

1 Za ustretovost a podnetné pripomienky pri $tadiu uvedenych militarii dakujeme kustédovi zbierky zbrani
p- Jurajovi Ditemu. Rovnako chceme podakovat Mgr. Petrovi Zakovskému z Oddelenia archeolégie Filozo-
fickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne, ktory ndm poskytol rozne podklady a informacie a konzultoval
sporné otazky.

2 Jedind zmienku o nich sme zatial nagli v diplomovej praci P. Jankovi¢ovej. JANKOVICOVA, P. Rukovditové
dlhé chladné zbrane v zbierke miizea hradu Cerveny Kameri. Diplomova praca, Trnava : Katedra histérie Filo-
zofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda 2008, s. 33, 34, 45.
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1. Kratky me¢, &. prir. CK 4446, ¢&. evid. Z - 391, (Obr. 1:1,2,3; Obr. 4: 1,2; Obr. 5:1,2,)

Dvojostry krdtky mec (kurtz swert).> Do zbierok SNM-Muzea Cerveny Kamen prevzaty
priblizne v roku 1953; zvoz z kastiela v Gab¢ikove.

Cepel pri zastite $irokd, smerom k hrotu, ktorého ¢ast je ulomend, sa symetricky zuzuje.
Po oboch stranach ma $iroky Zliabok, ktory sa po polovici dlzky straca. Zvy$ok Cepele ma
kosostvorcovy, resp. SoSovkovy prierez. Cela zbran je zna¢ne skorodovana, samotna cepel
ma (najma v mieste zliabku) viaceré perforacie. Priblizne vo vzdialenosti 135 mm od zastity,
na oboch stranéch, st v Zliabku vyryté znaky. Cepel prechadza do kritkeho plochého tffia
obdlznikového prierezu, ktory sa pravidelne (a vyrazne) smerom k hlavici zuzuje. Priblizne
do dlzky 50 ~ 55 mm don presahuje z oboch strén epele $iroky Zliabok.

Jednoducha zastita je obojstranne mierne vyhnutd smerom k ostriu ¢epele. V strednej
¢asti ma obdlznikovy profil. Cez jeho $irsie strany je vedeny otvor, ktorym je zastita nasa-
dend a fixovana v mieste prechodu ¢epele do tffia. Ramena zastity st smerom ku koncom
do plocha rozkuté.

Hlavica m4 tvar jednoduchého, v zadnej ¢asti (pri vy¢nievajicom konci rozkutého tfia)
viac splosteného kotuca.

Podla popisu na katalogiza¢nom listku (J. Orsag 1980) bola zbran konzervovana.

PARAMETRE ZBRANE:

Celkové dizka: 955 mm
Véha: cca 1070 g
Tazisko: cca 94 mm od zastity (Obr. 1 : 3)

Cepel's titiom:

Dizka &epele (v stredovej osi od zastity k hrotu): 771 ~ 773 mm
Sirka &epele pri zastite: cca 53 mm

Najvacsia hrubka cepele pri zastite: cca 6 mm
Sirka &epele na hrote: cca 26 mm

Hrubka ¢epele na hrote: cca 2mm

Dl’ka 7liabku v Cepeli: cca 440 mm

Sirka Zliabku v Cepeli pri zéstite: 23 ~ 24 mm
Dlzka zliabku v tfni: 50 ~ 55 mm

Di7ka tfna (od zastity): cca 174 mm

Sirka a hrubka tffa pri zastite: cca 31 x 6 mm
Sirka a hrabka tffia pri hlavici: cca 12 x 5mm

Zdstita:

Dizka (rozpitie) z4stity: 191 ~ 192 mm

Sirka a hrabka z4stity v strednej &asti (v osi Eepele): 8 (8,5) x 15 (16) mm
Sirka a hrabka ramien zastity na koncoch: 19 (20) x 1 mm

3 Pri pomenovani jednotlivych militarii vychadzame predov$etkym z povodnej dobovej terminoldgie nesko-
rostredovekych nemeckych Fechtbiicher.
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Hlavica:
Priemer hlavice: 57 (v osi ¢epele a tffia) ~ 59 mm
Hrubka hlavice: cca 20 (blizsie k z4stite) a 17 mm

Uvedena cepel svojim tvarom predstavuje velmi pekny priklad typu »XVI« typoldgie E.
Oakeshotta. Typ »XVI« vznikol na zadiatku 14. stor., pravdepodobne ako reakcia na zosil-
neny ochranny odev rytiera. Ma stredne dlhu, rovnomerne sa k hrotu zuzujicu cepel. Jej
horna polovica je Siroka, masivnejsieho prierezu s vyraznym zliabkom siahajicim za polo-
vicu dlzky. Zliabok ¢iasto¢ne prechéddza aj do masivneho tfiia. Dolna polovica cepele méa
kosostvorcovy prierez, no nie pri vetkych mecoch tohto typu je zretelny. Niekedy je preto
tazké, ak nie nemozné, rozlisit, ¢iide o typ »XVI«, alebo »XIV«. Typ »XVI« ma stredne dlha
rukovit ukoncend hlavicou najéastejsie diskovej formy. Zastita byva ¢asto priama, vyskytu-
jt sa vak aj iné typy. Variantom s prediZzenou ¢epelou a rukovitou (okolo 150 ~ 225 mm)
je typ »XVIa«.! Tieto mece st u nas, ale i v strednej Eurépe, jednoznac¢ne najrozsirenejsim
typom pocas 14. stor. Pocetne su zasttipené tak v ikonografii (Anjouovské legenddrium, Vie-
denskd obrdzkova kronika a in.), ako aj medzi archeologickymi nalezmi.®

Podla popisu na katalogiza¢nom listku boli v Zliabku (na oboch stranach) ¢epele viditelné
ryté znaky (povodne tauzované) v podobe maltézskych krizov. Tieto sa po konzervacii stali
malo zretelné. Dnes mozno zistit uz len naznaky oblikov ramien krizov.

Zastita meca predstavuje typ »6« a hlavica typ »G« typoldgie E. Oakeshotta.

2. D1hy me¢, ¢. prir. CK 4447, ¢&. evid. Z - 392, (Obr. 2:1,2,3; Obr. 4: 3,4; Obr. 5:1,2)

Dvojostry dihy mec (langen swert) neznamej proveniencie (zrejme JZ Slovensko), do zbie-
rok SNM-Muzea Cerveny Kamen prevzaty cca v r. 1953.

Cepel, pravidelne sa zuzujica k ostrému hrotu, mé $estuholnikovy prierez a na oboch
stranach po dva zliabky, ktoré sa stracajt v prvej $tvrtine jej dizky. Priblizne vo vzdialenos-
ti 145mm a 195mm od zastity, na jednej a druhej strane, st medzi zliabkami vyryté znaky.
Cepel prechddza do dlhého masivneho tffia obdiznikového prierezu (drzanie pre dve ruky),
ktory sa na konci (v mieste nasadenia hlavice) vyraznejsie zuZuje.

Zastita meca, v strede obdlznikového profilu (cca 10 x 19 mm) ma ramena vykuté do plo-
chych vodorovne esovito prehnutych pasov (na koncoch $irokych cca 17~19 mm). Prehnu-
tie je mierne a pravidelné.

4 OAKESHOTT, E. The Sword in the Age of Chivalry (dalej The Sword). Woodbridge : Boydell & Brewer Ltd,
2006, s. 61, 63; OAKESHOTT, E. Records of the Medieval Sword (dalej Records). Woodbridge : Boydell &
Brewer Ltd, 1991, s. 147.

5 Na tizemi Slovenska bolo do r. 1984 znamych spolu 13 kusov tychto mecov, v Madarsku 21 a v Polsku dokon-
ca 63 (!). GLOSEK, M. Miecze srodkowoeuropejskie z X-XV w. Warszawa : Wydawnictwa Geologiczne 1984, s.
137-140, 142, 145, 178, ¢. kat. 5-7, 11, 17, 20, 34, 37-39, 57, 58, 105; Tab. XXX/1; XXXI/1; XXXIII/4, 5, 6; KAJ-
ZER, L. Wegierskie Chronicon Pictum i wartosc¢i jego miniatur jako Zrédet do historii uzbrojenia. In. Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej XXII, 1974, ¢. 1, s. 29; KAJZER, L. Wegierskie Legendarium Andegawenskie ja-
ko zrédto wiedzy o militariach z XIV. w. In Kwartalnik Historii Kultury Materialnej XXVII, 1979, ¢. 2, s. 138;
Pozri tiez RUTTKAY, A. Waffen und Reiterausriistung des 9. bis zur ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts in der
Slowakei I. In Slovenskd archeoldgia, 23, 1975, s. 138, 148; s. 151, obr. 7: 5; 5. 159; 5. 163, obr. 12 : 2; 5. 165, obr.
13:4;s.169, obr. 14:1,2; 5. 179, obr. 15 : 1,3; 5. 208; RUTTKAY, A. Waffen und Reitersausriistung des 9. bis zur
ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei IL. In Slovenskd archeoldgia 24, 1976, ¢. 2, s. 278, obr. 27 : 2a,
2b; s. 279, obr. 29 : 6a, 6b,7,11a,11b.

6  The Sword, ref. 4,s. 95, 115, 116.
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Hlavica ma tvar plochého kvadra so $estuholnikovou zékladnou, pricom jeho dve uzsie

hrany su orientované v liniach ostria cepele.

Cela zbran je zna¢ne skorodovand, po konzervacii (katalogiza¢ny listok, J. Orsag 1980)

bola korozia zastavena.

PARAMETRE ZBRANE:

Celkova dlzka: cca 1 168 mm
Véaha: cca 1195g
Tazisko: 152 ~ 153 mm od z4stity

Cepel's titiom:

Dizka ¢epele (v stredovej osi od z4stity k hrotu): 930 mm
Sirka &epele pri zastite: 42 mm

Najvacsia hrubka cepele pri zastite: cca 7mm

Hrubka ¢epele na hrote: 2 ~ 2,3 mm

Dizka zliabkov v ¢epeli: 680 ~ 730 mm

Sirka zliabku v &epeli pri zastite: 7 ~ 8 mm

Dizka tffia: cca 230 mm

Sirka a hrubka tffa pri zastite: cca 22,5 x 6 (7) mm

Sirka a hrubka tffa pri hlavici: cca 11 (12) x 5,5mm

Zdstita:

Dizka (rozpitie) zastity: cca 242 mm

Sirka a hrubka z4stity v strednej &asti (v osi Eepele): 9,5 x 18,5 (18,8) mm
Sirka a hrabka ramien zastity na koncoch: 17,5 (18,5) x 1 mm

Hlavica:

Dizka (v osi Cepele a tffia) a $irka hlavice: 41,5 (42) x 48 mm

Hrubka strednej ¢asti hlavice: 18,5 ~ 20mm

Dizka kratsich a dlhsich stran $estuholnikového profilu (prierezu) hlavice: 7,5 ~ 5,5 a 25

~ 26 mm

Ide o klasicky bodno-se¢ny dihy mec, pricom $pecifickym znakom tohto exemplara je je-

ho esovito prehnuta zastita. Mece s takymito zastitami (Oakeshottov typ »12«’), podla J.
Kalmdra, sa v Uhorsku vyskytuju od druhej tretiny 15. stor. a su povazované za vysledok
talianskych vplyvov.® Tvar zastit (ich profil, vyhnutie atd.) pritom byva rozny. Objavuju sa
zatity s kruhovym i plochym (obdlznikovym) prierezom ramien. Z nisho tizemia mame
v 15. stor. archeologicky dolozené oba typy.’ V ikonografii (tabulova malba) sa mece s ,,S*

7
8

The Sword, ref. 4, s. 118.

Okolo polovice 15. stor. sa tieto priecky objavuju aj na $abliach. KALMAR, J. Régi magyar fegyverek. Budapest
: Natura 1971, s. 62, 71; RUTTKAY, A. Militdrid a stcasti jazdeckého vystroja z 15. stor. na Kostolci v Morava-
noch nad Vahom, miestna ¢ast Ducové. In Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské univerzity, E, 34-35/1989-
1990, s. 96.

GLOSEK, ref. 5, 5. 137, tab. XXXV1/1; RUTTKAY, ref. 8, . 93, 94, obr. 3: 2, 3 : 3; KLCO, M. - KRUPA, V. Kata-
16g zbrani zo zbierok Balneologického miizea v Piestanoch (dalej Katalg zbrani). Piestany : Balneologické mu-
zeum v Pie$tanoch, 1994, s. 4, 5, obr. 3, 4; KLCO, M. - KRUPA, V. Stredoveké zbrane v zbierkach Balneologic-
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zastitou u nas objavuju v poslednej tretine 15. stor.® Na konci 15. stor. bol v Uhorsku roz-
§ireny typ meca nazyvany v odbornej literattre bendtsky. Tieto mece maji vacsinou cepel
typu »XXI« konstantnej $irky 45 ~ 50 mm, dlht 800 ~ 950 mm. Vyskytuju sa vsak aj ¢epe-
le zuzujtice sa k hrotu, ktory je slabo zaobleny. Cepel m4 najcastejsie 2 ~ 3 Zliabky, ale su aj
exemplare s jednym zliabkom. Tf11 je hruby, stvorboky a priebezne sa zuzuje k hlavici ty-
pu»Z«.!

Cepel ¢ervenokamenského exempldra mozeme zaradit k Oakeshottovym typom »XX« az
»XXII«, 2 - 3 zliabkovych ¢epeli (podla M. Gloseka ide o spomenuty typ »XXI«). Jeho hla-
vica typu »Z« (kvader so $estuholnikovou zédkladnou) predstavuje variant doplneny do ty-
poldgie hlavic mecov E. Oakeshotta M. Glosekom."

Analogickd zbran k ¢ervenokamenskému exemplaru, dokonca velmi podobna i rozmer-
mi, sa nachadza v zbierkach Ndrodniho muzea v Prahe. Jej celkové dizka je 1 150 mm, dizka
¢epele 920 mm. Od ¢ervenokamenského meca sa zasadnejsie 1isi len ukon¢enim ramien za-
§tity, ktoré st na koncoch vyhnuté tak, Ze tvoria uzavrety prstenec. Tym je dlzka (rozpitie)
zastity mensia (164 mm). Zbran datoval E. Wagner do polovice 15. stor.”

Vyhnutie koncov ramien zastity do uzavretého prstenca je prvok typicky pre spomenuté
mece bendtskeho typu (hoci aj na nich sa ob¢as objavuju zastity len jemne esovito vyhnuté).
V tomto bode sa prazsky me¢ s nimi zhoduje. M4 taktiez podobnu ¢epel, konstantnej sirky
takmer po celej dlzke. Jej hrot je vSak ziZeny a ostro ukonéeny ako pri ¢ervenokamenskom
medi. Hlavnym sty¢nym prvkom s nim je ale tvar hlavice.

Uvedené skuto¢nosti naznacuju, Ze prazsky mec sa javi byt prechodnym variantom me-
dzi ¢ervenokamenskym exemplarom a me¢mi bendtskeho typu, hoci celkovou siluetou je uz
viac blizsi bendtskym mecom. Exemplar z Cerveného Kametia by sme snad mohli rimcovo
datovat do 2. tretiny 15. stor."*

3. Tesak, ¢. prir. CK 4452, ¢&. evid. Z - 465, (Obr. 3:1,2,3; Obr. 5:1,2)

Jednoostry tesdk (messer) s dlhou rukovitou. Do zbierok SNM-Mtzea Cerveny Kamen
prevzaty cca v roku 1953; zvoz z kastiela v Obdokovciach.
Cepel je priama jednoostra, klinového prierezu, mierne sa zuzujica k tupému ovélnemu

kého miizea v Piestanoch (dalej Stredoveké zbrane). In MALECKOVA, K. (zost.). Zbrane a zbroj. Zbornik pri-
spevkov zo sympézia usporiadaného pri prileZitosti vystavy Zbrane a zbroj. Bojnice 2004, s. 39, Obr. 1: 3,5.

10 Napr. na strednej tabuli hlavného oltdra P. Mdrie v Smrec¢anoch (okolo r. 1480) a oltdra sv. Katariny v Kezmar-
ku (1493). CIDLINSKA, L. Gotické kridlové oltdre na Slovensku. Bratislava : Tatran 1989, s. 150, Obr. 30; s. 159,
obr. 43.

11 GLOSEK, ref. 5, s. 30. V ikonografii ja ranym dokladom meca bendtskeho typu napr. nastenna malba Legendy
o sv. Ursule (r. 1467) v slovinskej lokalite Mace. http://tarvos.imareal.oeaw.ac.at/server/images/7010899.JPG,
02.05.2009.

12 Hlavice typu Z mecov bendtskeho typu st ploché, Stvorcové a maju po stranach vystupky (zdureniny) tva-
ru zrezaného kuzela. Pozri GLOSEK, ref. 5, tab. XXXV1/1,3,4. Takato hlavica na torze meca sa napr. nasla pri
bagrovani Dunaja v okoli Bratislavy. TURCAN, V. Ndlezy vybagrované z Dunaja. In Zbornik Slovenského né-
rodného muzea XCIII, Archeoldgia 9, s. 76, Obr. 1 : 3. Dané hlavice sa takmer vylu¢ne objavuju len v strednej
a vychodnej Eurépe.

13 WAGNER, E. Cut and Thrust Weapons. London : Springs Books 1967, s. 161, tab. 24; WAGNER, E. Zbrané sec-
né a bodné. Praha : Aventinum 2004, s. 99, tab. 24. Ide takmer isto o mec, ktory publikoval aj M. Glosek, no
s mierne odlisnymi rozmermi. GLOSEK, ref. 5, s. 144, ¢. 97; tab. XXXVI/2.

14 Toto datovanie je len predbezné. KedZe sa uz s najvi¢Sou pravdepodobnostou nepodari zistit nélezové okol-
nosti (je mozné, ze me¢ bol najdeny este pred 2. sv. vojnou, alebo i skor), k spresneniu datovania méze pomoct
len nélez analogickej zbrane, alebo jej dobového vyobrazenia.
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hrotu. Rukovit ma od ¢epele obojstranne odsadeny, dlhy masivny rovnomerne $iroky tfn,
s plytkym zliabkovym vybranim na pravej, vonkajsej strane (z pohladu uchopenia zbrane
pravou rukou), v ktorom sa nachadza Sest otvorov pre nity, ktoré fixovali nedochované ob-
lozenie (¢rienky) z organického materialu. V siedmom otvore (pri zastite), na pravej strane
rukovite, bol pdvodne vsadeny bo¢ny zastitny tin. Tén rukovite je na konci prudko zauzeny
do kratkeho tuzkeho, smerom k ostriu ¢epele mierne vyhnutého, vybezku, na ktorom je na-
sadend asymetricka hlavica.

Kratka zastita tesdka je ¢Inkovito prehnutd, na vnutornej strane prehnutia Zzliabkovito vy-
brana, jej konce st ozdobne rozkuté a zato¢ené. Otvor, cez ktory je nasadend na Cepel, kopi-
ruje profil ¢epele (klin). Okrem toho ma zastita nad a pod nim malé kruhové otvory. V jed-
nom je vsadeny kratky kovovy kolik.

Hlavica ma plochy zobakovity tvar s poloblikovo profilovanymi uz$imi hranami (v linii
osi Cepele).

Celd zbran je zna¢ne skorodovana. Bola konzervovana a ¢iastocne restaurovana (katalo-
gizac¢ny listok, J. Orsag 1980).

PARAMETRE ZBRANE:

Celkova dlzka: 1 035 mm
Vaha: ccal200g
Tazisko: cca 45 mm od zastity

Cepel's titiom:

Dizka &epele: 767 ~ 768 mm

Sirka &epele pri zastite: cca 48 mm

Najvacsia hrubka ¢epele pri zastite: cca 5,5mm

Sirka cepele na hrote: cca 37 mm

Hrubka cepele na hrote: cca 1,9 ~ 2mm

Dizka tfita rukovite (bez uzkeho vybezku, na ktorom je nasadend hlavica): cca 160 mm
Sirka a hrubka tffa pri zastite: cca 34 x 6 mm

Sirka a hrabka tffia pri hlavici: cca 30 x 5mm

Zastita:

Dizka (rozpitie) zastity: 100 mm

Sirka a hrabka z4stity v strednej &asti (v osi Cepele): 6 x 18,2 ~ 18,5mm
Sirka a hrabka ramien zastity na koncoch: 15 ~ 16 x 8,5mm

Hlavica:

Di7ka hlavice: cca 107 mm

Sirka hlavice v mieste nasadenia na tffi: 30 mm

Sirka hlavice na konci: cca 51,5 mm

Hrubka hlavice v mieste nasadenia na tfii: cca 19,5 mm
Hrubka hlavice na konci: cca 16,5mm

Tento typ tesaka, v odbornej literatiire oznac¢ovany ako tesdk moravského typu, resp. te-
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sdk s clnkovou zdstitou' mame okrem nasho tizemia'® archeologicky dolozeny na Morave’,
v Polsku'®, Litve, Nemecku a zrejme aj v Madarsku."” Na zaklade nélezovych okolnosti je
bezpeéne datovany do polovice, resp. druhej polovice 15. stor. Rukovit tesdka je sice uspo-
sobena na uchopenie do dvoch rik, no vzhladom na dizku ¢epele ide o zbran pouzitelnu aj
pri jednoru¢nom uchopeni.?

Cervenokamenskému exempldru je tvarovo blizky tesak néjdeny v katastri obce Janosla-
vice blizko Zabtehu a Sumperka. Je véak celkovo krat$i (910 mm) a pozdiz rubovej strany
(chrbta) ¢epele ma zliabok.* Délezitym detailom, ktory umozinuje rekonstruovat povodnu
podobu (nielen) teséka z Cerveného Kameria je vynimoéne zachovany boény zastitny tfii
v tvare musle/terca na krdtkej stopke umiestneny na jeho pravej (vonkajsej) strane. Tento
chrénil kiby piste pred moznym zranenim od zbrane protivnika skiznucej po ploche cepe-
le tesaka. Ochranu ruky spolu so zastitnym tffiom plnila kratka, smerom k rukovéti pre-
hnuta zatita, ktord je najcharakteristickej$im prvkom tohto typu tesdkov. Zliabkovité vyhl-
benie na jej vnutornej strane sluzilo pre zasunutie (uloZenie) ¢rienok rukovite, ktoré sa tu
roz$irovali. Dva kratke koliky, vsadené do rukovite z vonkajsej strany, ju potom prichytavali
k ¢rienkam.? Na tesaku z Cerveného Kamena je z4stita nasadenda opacne, ¢o sa mohlo stat
omylom pri konzervacii, alebo este pred prevzatim zbrane do zbierok muzea. Kolik prichy-
tavajuci zastitu k ¢rienkam sa zachoval iba v hornej casti. Na zaklade réntgenovych snimok

15 Oba alternativne terminy navrhol moravsky archeolég Pavel Michna. MICHNA, P. Tesék z Janoslavic na Sum-
persku. Ptispévek k poznani jednoho druhu archeologickych nalezt. In Z pravéku do stfedovéku. Sbornik k 70.
narozenindm V. Nekudy. Brno 1997, s. 261. Pomenovanie tesidk moravského typu, nie je, vzhladom na znacne
problematicku provenienciu tohto typu, zatial v§eobecne prijaté.

16 Okrem cervenokamenského exemplara s z tizemia Slovenska zname este dva doteraz nevypublikové tesdky
s élnkovou zdstitou (informacia od Mgr. P. Zakovského). Cast rukovite s hlavicou, ktora sa nasla pri vyskume
lokality Posadka pri Gajaroch (POLLA, B. Pamiatky hmotnej kultury 15. storocia z Posadky pri Gajaroch. In
Sbornik Slovenského Ndrodného miizea 56, Historia 2, s. 117, obr. 5.) nie je mozné bezpe¢ne priradit k tomu-
to typu tesdkov (hoci sa ich vyskyt viaze va¢Sinou k nemu), kedze rovnaké hlavice su zdokumentované aj na
exemplaroch, ktoré ¢Inkovu zastitu nemali.

17 GOS, V. Stredovéka cesta v Mohelnici. Viastivédny véstnik moravsky XXVIL, s. 292, obr. 4, NEKUDA, V. Msté-
nice 1. Zanikld stfedovékd ves u Hrotovic. Hrddek — tvrz — dviir — pfedsunutd opevneni. Brno : Muzejni a vlasti-
védnad spole¢nost v Brné 1985, s. 141, obr. 196:b, d; 197:e, f, g MICHNA, ref. 15, Zhodnotenie publikovanych
nélezov tesdkov z tizemia Ciech a Moravy, medzi nimi i tesdkov s élnkovou zdstitou, podava najnovsie JUKL, J.
J. Pozdné stredovéké tesdky v Ceskyich zemich. Ri¢any : Muzeum Ri¢any 2009.

18 ZYGULSKI, Z. (jun.): Bro#i w dawnej Polsce. Na tle uzbrojenia Europy i Bliskiego Wschodu. Warszawa : Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukove 1982, s. 330, obr. 23 (zbran vlavo); NOVAKOWSKI, A. (red.): Uzbrojenie w
Polsce Sredniowiecznej 1450-1500. Torun : Uniwersytet Mikolaja Kopernika 1998, s. 36, obr. 9; MAREK, L.
Sredniowieczne i novozytne kordy ze Slaska. In Acta Militaria Medievalia II, s. 197, obr. 5:a.

19 Podla informacii od P. Zakovského, ktory v sti¢asnosti pripravuje stthrnnt pracu o tesakoch z tizemia Moravy
a Ciech, sa pocet jemu zndmych exemplérov tesdkov s élnkovou zdstitou zo strednej Europy pohybuje medzi 30
az 40ks.

20 St zndme aj jednoru¢né tesaky s ¢Inkovou zastitou, pozri napr. exemplar v Muzeu Wojska Polskiego vo Var$a-
ve. ZYGULSKI, ref. 18.

21 MICHNA, ref. 15, s. 259, 260, obr. 1 : 1.

22 MICHNA, ref. 15, 5. 259-261. Crienky rukovite mali zrejme obdobny tvar ako na tzv. §vajéiarskej, & Holbeino-
vej dyke. Pozri: SEITZ, H. Blankwaffen I. Geschichte und Typenentwicklung im europdischen Kulturbereich. Von
der prihistorischen Zeit bis zum Ende des 16. Jahrhunderts. Braunschweig : Klinkhardt & Biermann 1965, s.
378, 379. Pri konstrukcii garnitury tesaka, vzhladom na hrubku cepele a tfna pri zastite, bola zastita nasadzo-
vana cez Cepel ako poslednd. Dva krétke koliky ju potom fixovali na ¢rienky rukovite. J. J. Jukl vSak predpo-
klada, ze koliky upevniovali vnitorné oblozenie ¢Inkovej zastity, ktoré bolo od ¢rienok rukovite nezavislé (so
zadtitou tvorilo samostatny dielec). Argumentuje tym, Ze ¢rienky rukovite uz boli dostato¢ne uchytené nitmi
a koliky (vsadené v mieste dotyku ¢rienok) by ich len zbyto¢ne narusovali a hrozili rozstiepnutim. JUKL, ref.
17, s. 23. My sa skor priklaname k interpretacii P. Michnu, vychadzajic pritom z nacrtnutej predpokladanej
konstrukcie garnitdry tesaka. Dva kratke koliky (podla nds) upeviiovali zastitu k oblozeniu rukovite, nie (sa-
mostatné vnutorné) oblozenie zastity k zastite.
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rukoviti tesakov z moravskych lokalit Janoslavice a Mohelnice sa zistilo, Ze tzky vybezok
tfiia, na ktorom je nasadend hlavica, je mierne vyhnuty smerom k ostriu.”® Takato uprava
mala zrejme zabezpecit pevnejsiu fixaciu hlavice na rukovit. Crienky boli k tfiiu rukovite
obojstranne prichytené, bud trubi¢kovymi nitmi z farebného kovu (Janoslavice), alebo pl-
nymi nitmi zo Zeleza (Mohelnice).* Na ¢ervenokamenskom tesaku bol pravdepodobne po-
uzity prvy variant, kedze po obvode niektorych otvorov v tfni badat zvysky farebného kovu.
Hlavica cervenokamenského tesdka je obdobna ako u dvoch spominanych moravskych pri-
kladov. Treba spomenut, ze zachované hlavice inych exemplarov tesdka s clnkovou zdstitou
byvaju perforované dvoma kruhovymi otvormi, v ktorych st vlozené patcipe (Msténice, Po-
sadka pri Gajaroch) a sedemcipe (Vracov) hviezdice z farebného kovu.” Cervenokamensky
tesak ma celkovo jednoduché vyhotovenie, bez akychkolvek ozdobnych prvkov?.

Zaverom mozno konstatovat, ze vSetky tri pertraktované militarie zo zbierok SNM-Mu-
zea Cerveny kamen, napriek stavu zachovania, si vyznamnym prispevkom pre poznanie
vyvojovych typov stredovekych pobo¢nych chladnych zbrani na na§om tzemi.

23 MICHNA, ref. 15s. 260.

24 Tamze.

25 Tamze, s. 260. Na hlavici exempldra tesaka z polskej lokality Poreba Wielka (vojvodstvo Nowy Sacz) sa nacha-
dzaju $tyri (pravdepodobne) pitcipe hviezdice. Tito zbraii, inak velmi podobna tesaku z Cerveného Kamena,
je zaujimava aj tym, Ze ma dvojostri mecovu éepel so §irokym Zliabkom siahajicim do polovice jej dizky. Z4-
§titu ma vyhnutd smerom k ostriu, ¢o méZe mat rovnaky dévod ako pri ¢ervenokamenskom tesaku (vybraze-
nie tesdka z Poreby Wielkej pozname len z nakresu v citovanej praci NOVAKOWSKI,,ref. 18.

26 Okrem hlavice byvajt na tesdkoch s clnkovou zdstitou zdobené aj zahnuté konce zastity, a to v podobe (zatial)
neidentifikovanych zvieracich hlav (exemplare z Mohelnice, Msténic a snad i Vracova). JUKL, ref. 17, s. 23.
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Obr. 2
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Obr. 3
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Obr. 5
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NEMECKE VOJNOVE HROBY NA UZEMI SLOVENSKA
1.CAST

PETER SUMICHRAST

SUMICHRAST, P.: German military graves in Slovakia. Part I. Vojenska histéria, 3,
14, 2010, pp. 88-108, Bratislava.

The author draws the attention to the issue of military graves of the members of Ger-
man Armed Forces, the people killed in the war conflicts during 1914 - 1918, as well
as in 1939 - 1945. Meanwhile they are those who were under the protection of the In-
ternational Humanitarian Right. He analyses the circumstances of the fights and the
war operations in the WWI, the number of the victims, the ways of burying the peo-
ple in the WWI, the historical circumstances of the fights and the war operations of
the WWIL

Military History. Slovakia. 1. and 2.nd WW, German war graves.

Slovenska republika napriek skuto¢nosti, Ze vznikla 1. janudra 1993, m4 vel-
mi bohatt vojenskd minulost, ktora je spata s historiou predchadzajtcich $tatnych utvarov
existujucich v tomto geografickom priestore. Na uzemi Slovenskej republiky, ktora sa svo-
jou rozlohou 49 035 km? zaraduje medzi mensie ¢lenské $taty Eur6pskej unie, sa nachddza
zna¢né mnozstvo vojnovych hrobov a pochovanych obeti, ktoré st vysledkom vyznam-
nych, avsak pre Slovensko tragickych historickych udalosti, ktoré sa odohrali v prvej polo-
vici 20. storocia.!

Medzi takéto historické udalosti svetového rozsahu sa radia 1. svetova vojna (1914 -
1918) a 2. svetova vojna (1939 - 1945), ktoré zasiahli aj izemie sucasnej Slovenskej repub-
liky. Bojova ¢innost armdad na uzemi dne$ného Slovenska si vyziadala velké mnozstvo Tud-
skych obeti, zapric¢inila mnozstvo fudskych tragédii, ako aj obrovské materidlne skody.

Pre vedenie bojovej ¢innosti na uzemi Slovenska v 1. svetovej vojne, ale aj pocas 2. sve-
tovej vojny, bolo charakteristické, Ze najtazsie boje s mnozstvom Iudskych obeti na oboch
stranach frontu sa odohrali v fazkom hornato-lesnatom teréne, mnohokrat za nepriazni-
vych klimatickych podmienok.? Ludské obete, ktoré si vyziadali tazké boje v rokoch 1. sve-
tovej vojny a 2. svetovej vojny, nam dodnes pripominaji hroby padlych vojakov ztcastne-
nych arméd.

Na tzemi Slovenskej republiky sa nachddzaju aj vojnové hroby prislusnikov nemeckych

1 SUMICHRAST, P. Sovietske vojnové hroby na tizemi Slovenska. In Vojenskd histdria, ro. 14, 2010, &. 2, s.
111.

2 HRONSKY, M. - KRIVA, A. - CAPLOVIC, M. Vojenské dejiny Slovenska. TV. zv. 1914-1939. Bratislava : MO
SR, 1996 taktiez CSEFALVAY, . a kol. Vojenské dejiny Slovenska. V. zv. 1939 -1945. Bratislava : Magnet Press
Slovakia, 2008.
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ozbrojenych sil, resp. im podla nemeckého prava na roven postavenych osob, ktoré zomre-
li v désledku vojnovych udalosti v rokoch 1914 - 1918, ako aj v rokoch 1939 - 1945 a boli
v ¢ase svojej smrti pod ochranou medzinarodného humanitdrneho prava.’

Podla publikovanych tdajov je na tizemi Slovenskej republiky identifikovanych najmenej
1 174 vojnovych hrobov prislusnikov nemeckych ozbrojenych sil, ktori zomreli v dosledku
vojnovych udalosti v rokoch 1914 - 1918, ako aj 23 997 vojnovych hrobov prislusnikov ne-
meckych ozbrojenych sil, ktorf zahynuli v rokoch 1939 - 1945.

HISTORICKE SUVISLOSTI BOJOV A VOJENSKYCH OPERACII V CASE
1. SVETOVE] VOJNY

V novodobych dejinach Slovenska predstavuje 1. svetova vojna len velmi slabo zmapo-
vané miesto vojenskej histdrie Slovenska, a to aj napriek skuto¢nosti, Ze rozsah mobilizacie
ludskych zdrojov a pocet obeti pocas 1. svetovej vojny trojnasobne aZ §tvornasobne prevy-
$oval zrovnatelné ukazovatele z obdobia 2. svetovej vojny. Tyka sa to nielen frontového na-
sadenia ob¢anov Rakuska-Uhorska, ktori zili na tizemi dne$nej Slovenskej republiky, ale aj
bojov, ktoré zasiahli izemie severovychodného Slovenska v obdobi rokov 1914 - 1915.°

Frontové operacie, ktoré sa viazali k izemiu dnes$nej Slovenskej republiky, trvali od no-
vembra 1914 do maja 1915. Pocas tohto obdobia zasiahli $est okresov su¢asného Presovské-
ho kraja — Bardejov, Humenné, Medzilaborce, Snina, Stropkov, Svidnik. Boje si za predmet-
né historické obdobie vyziadali Zivoty priblizne 37 400 vojakov rakusko-uhorskej, ruskej
a nemeckej armdady, ktori nasli miesto posledného odpocinku na 236 vojnovych cintori-
noch nachadzajucich sa na Gzemi severovychodného Slovenska. Z tohto celkového poctu
mitvych vojakov bolo najmenej 1 174 Nemcov.®

V suvislosti s vy$sie uvedenym treba zdoraznit skuto¢nost, Ze boje v severovychodnej ¢as-
ti Slovenska v tomto historickom obdobi nadobudli velky strategicky vyznam, a karpatsky
usek vychodného frontu sa stal miestom intenzivnych bojovych operacii, ktoré rozhodovali
o dal$om priebehu 1. svetovej vojny.

Po vyhlaseni 1. svetovej vojny sa vychodny front stal rovnako dolezitym dejiskom voj-
novych operacii ako zapadny front. Toto vyznamné postavenie si udrzal az do konca ro-
ka 1915. Vojensko-strategické tazisko 1. svetovej vojny sa definitivne presunulo na zapadny
front az na zaciatku roku 1916. Do toho ¢asu sa o vysledkoch vojny rozhodovalo v rovna-
kej miere na oboch frontoch. Demonstrovali to aj boje v Karpatoch, ktoré sa vo svojej vr-
choliacej faze v januari — aprili 1915 stali jednym z najvyznamnejsich a najkrvavejsich bo-
jisk 1. svetovej vojny.”

3 BYSTRICKY, J. K charakteristickym ¢rtdm bojovej ¢innosti pri oslobodzovani Slovenska. In STEFANSKY, V.
(zost). Zdvereénd fiza 2. svetovej vojny a oslobodenie Slovenska. Zbornik prispevkov a materidlov z medzina-
rodnej vedeckej konferencie v Bratislave 25. — 26. aprila 1995. Bratislava : Vojensky historicky astav, 1996, s.
33 taktiez CSEFALVAY, . a kol. Vojenské dejiny Slovenska - V. zv. (1939 - 1945). Bratislava : Magnet Press Slo-
vakia, 2008, s. 243 taktiez http://www.civil.gov.sk/archiv/CASOPIS/2006/13/1314ho.htm

4 Podla nemeckych zaznamov sa 23 997 hrobovych miest s pozostatkami nemeckych vojakov z 2. svetovej vojny
povodne nachadzalo v 1 283 slovenskych obciach. Pozri: Volksbund Deutsche Kriegsgraberfiirsorge e. v. Pra-
ca za mier. Nemecké vojenské cintoriny Slovenské republika. s. 5 taktiez http://korzar.sme.sk/c/4630451/ne-
mecke-obete-vojny-mali-byt-vymazane-z-pamati-naroda.html#ixzzOpaogotXE

5 HRONSKY, KRIVA, CAPLOVIC, ref. 2, 5. 9, taktiez DROBNAK, M. - KORBA, M. - TURIK, R. Cintoriny pr-
vej svetovej vojny na vychodnom Slovensku. Humenné : Klub Vojenskej histérie Beskydy, 2007. s. 9.

6 DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, 5. 9.

7 HRONSKY, KRIVA, CAPLOVIC, ref. 2, 5. 18-23.
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Prva fazu bojov na vychodnom fronte poznamenalo niekolko rozhodujicich faktorov
majucich svoje prvopociatky este v predvojnovom obdobi. Nemecko zhromazdilo v augus-
te 1914 vadsinu vojsk na zapadnom fronte s jednozna¢nym zamerom vyradit z vojny za Sest
tyzdnov Franctzsko a nasledne presuntt svoje sily a prostriedky na vychodny front pro-
ti dal$iemu nepriatelovi — Rusku. Jeho spojenec, Rakisko-Uhorsko, malo dovtedy odolavat
tlaku ruskych vojsk a udrzat svoje postavenia az do prichodu posil zo spojeneckého Nemec-
ka. Rakuisko-Uhorsko zaroven planovalo porazit na druhoradom bojisku Srbsko.® Cielom
Ruska bolo postupné vyradenie stperov z vojny: najprv Rakuisko-Uhorsko, ako slabsieho
protivnika a potom Nemecko, ako silnejsieho protivnika.

Prvé bojové operacie v auguste a septembri 1914 nekore$pondovali s obsahom predvoj-
novych planov a vytvorili strategicka situdciu, s ktorou velenia armad Nemecka a Rakusko-
Uhorska nepoditali.

Nemecky netispech na zapadnom fronte sposobil, ze nemecké vojska nemohli byt presu-
nuté na vychodny front, na pomoc bojujucemu Rakisko-Uhorsku. V désledku toho bolo
rakdsko-uhorské velenie nitené improvizovat a dufat, Ze odold ruskému naporu dovtedy,
kym nemecky spojenec dodrzi predvojnové sluby a posle posily. Taktiez ruskej strane sa ne-
podarilo realizovat svoj plan a porazit v prvom rade Rakusko-Uhorsko. V zaujme odvrate-
nia porazky Franctzska doslo k rozptyleniu ruskych vojsk, ktoré este pred ukon¢enim mo-
bilizacie presli do utoku ako vo vychodnom Prusku proti Nemecku, tak aj v Hali¢i proti Ra-
kasko-Uhorsku. Rusku sa sice podarilo odlah¢it nemecky tlak na Francuzsko, ale boje vo
vychodnom Prusku skon¢ili jeho porazkou a front sa v tomto useku dlhodobo stabilizoval.
Naopak, v Hali¢i sa skoncili boje ruskym vitazstvom a prienikom ruskych vojsk za liniu rie-
ky San a do predhoria Karpat na uzemi sucasnej zapadnej Ukrajiny.’

Na konci septembra 1914 boli velenia armad na oboch stranéch vychodného frontu pri-
nuatené prehodnotit svoje plany a prispdsobit ich novej strategickej situdcii. Ruské velenie
sa na zaklade dovtedajsich skisenosti rozhodlo dokoncit mobiliza¢né rozvinovanie svojich
vojsk a do novej ofenzivy prejst az po ich plnom sustredeni na fronte. Toto rozhodnutie do-
¢asne odovzdalo strategickd iniciativu do ruk rakasko-uhorského a nemeckého velenia.

V priebehu oktébra 1914 sa rakuisko-uhorské vojska pokusili uskuto¢nit protiutok a pre-
niknut cez rieky Visla a San, ale ich usilie zaznamenalo netspech. Rovnakym neuspechom
sa skoncil nemecky pokus o prienik cez rieku Visla. Na konci oktobra 1914 bolo ststredo-
vanie ruskych vojsk zavi§ené a ruské velenie vydalo rozkaz na prechod do ofenzivy, ktorej
cielom bolo obsadenie zapadnej ¢asti Hali¢e, nemeckého Sliezska a prienik do zapadného
Pruska smerom na Berlin."

Pod tlakom tohto rozhodujiceho ruského utoku zacala jedna cast rakusko-uhorskych
vojsk ustupovat do Karpat k useku st¢asnych slovensko-polskych hranic, a druhd ¢ast vojsk
sa stahovala smerom ku Krakovu a Censtochovej. V protivnikovom tyle zostal pevnostny
komplex Przemysl, ktory bol obklticeny, a ruské vojska pristupili k jeho obliehaniu. Taktiez
nemecké vojska ustupovali na zapad smerom k LodzZi, a stabilnym ostaval len usek fron-
tu vo vychodnom Prusku. V désledku ruskej ofenzivy nastala nebezpe¢na situdcia, pretoze
nemecké velenie sa nadalej usilovalo o dosiahnutie vitazstva na zapadnom fronte, a na vy-
chodny front posielalo iba malé posily. Rakusko-uhorské velenie zasa nedisponovalo dosta-
to¢nymi silami, aby bez pévodne slibenej pomoci udrzalo svoje obranné postavenia.

8 Tamze, s. 26.
9  Tamze, s. 30.
10 DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, s. 11.
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Dna 27. oktébra 1914 sa uskutoc¢nila porada predstavitelov nemeckého a rakusko-uhor-
ského velenia zasadného vyznamu." Rakudsko-uhorskej strane sa napriek usiliu nepodarilo
na nej presvedc¢it nemeckého spojenca o nutnosti ¢o najskor presuntt ¢ast sil a prostriedkov
zo zapadného frontu na vychodny front. Nemecké najvyssie velenie tento krok nehodlalo
realizovat z dovodu, Ze ocakavalo, Ze po neuspechu v bitke na Marne sa mu predsa len po-
dari dosiahnut vitazstvo a este pred koncom roku 1914 vyradit Francuzsko z vojny.'?

Rakusko-uhorsky generdlny $tab a nemecké hlavné velitelstvo vychodného frontu boli
odkazané len na tie sily, ktorymi uz disponovali. I$lo o 42 rakdsko-uhorskych pesich divizii
a 17 nemeckych pesich divizii, ktoré vsak boli dvakrat slabsie ako ruské vojska po uplnom
ukoncéeni ich mobilizacie v oktébri 1914.2

Genplk. F. Conrad von Hétzendorf a genplk. P. von Hindenburg boli v dosledku toho nt-
teni Celit rozhodujicej ruskej ofenzive aktivnym manévrovanim, pretoZe pasivna obrana by
nevydrzala tlak pocetne prevazujtcich ruskych sil. Tito skuto¢nost, spolu s celkovou dizkou
frontu a mensou hustotou nasadenych vojsk, spdsobila, Ze operacie na vychodnom fronte si
nadalej zachovali pohyblivy charakter, a na rozdiel od zapadného frontu este neuviazli v sta-
tickej zakopovej vojne.

Ruské vojskd na prelome oktobra a novembra 1914 postupovali na irokom fronte sme-
rom na zapad. Pred sebou ,,tlacili“ braniace sa raktisko-uhorské a nemecké sily. Hlavny ve-
litel ruskych vojsk gen. jazd. velkoknieza N. N. Romanov ur¢il ulohy gen. pech. N. V. Ruz-
skijemu, velitelovi severozapadného frontu a gen. del. N. I. Ivanovovi, velitelovi juhozapad-
ného frontu."

Nemecké a rakisko-uhorské velenie sa v tejto napétej situacii rozhodlo pre velmi riskant-
ny manéver, na zaklade ktorého chcelo zastavit ruska ofenzivu. Genplk. P. von Hindenburg
a jeho nacelnik $tabu genmjr. E. Ludendorff stiahli hlavnu ¢ast sil, ktora tvorili jednotky
9. armady gen. jazd. A. von Mackensena z priestoru medzi Censtochovou a mestom Lodz
a presunuli ich do priestoru severozapadne od Lodze. Do medzery, ktora vznikla ich odcho-
dom, presunuli rakisko-uhorské jednotky 2. armady gen. jazd. E. von Béhm-Ermolli. Tie
genplk. Conrad von Hétzendorf stiahol zo svojho pravého kridla v Karpatoch.

Rozvinuta siet Zeleznic v nemeckom a rakusko-uhorskom pohrani¢i umoznila rychlo
a nepozorovane realizovat tento manéver, ktory vytvoril predpoklady na prekvapujuici pro-
tittok proti hlavnym silam ruského severozapadného frontu. Rakusko-uhorské velenie véak
v zaujme krytia nemeckého protiutoku bolo nitené podstatne oslabit svoju obranu v Karpa-
toch, ktort ostala drzat len osamotena 3. armada gen. pech. S. Boroevica.

Rozhodujtca ruska ofenziva k 11. novembru 1914 dosiahla svoj kulmina¢ny bod a vojska
severozapadného frontu sa priblizili k hraniciam zapadného Pruska. Vojska juhozapadného
frontu zasa obsadili vi¢sinu zapadnej Halice, prenikli ku Krakovu a Censtochovej a ohrozo-
vali nemecké Sliezsko. Rakusko-uhorské jednotky v Karpatoch a nemecké jednotky vo vy-

11 TamzZe,s. 11.

12 Na november 1914 planovalo rozhodujicu ofenzivu pri Ypres. Z tohto dévodu neplanovali uvolnit pre po-
treby vychodného frontu Ziadne vyznamnejsie posily. Z vyssie uvedeného doévodu bol rakasko-uhorsky
spojenec poziadany, aby este jeden - dva mesiace odolaval ruskému tlaku, a to aj napriek tomu, Ze podla
povodného planu mali byt nemecké vojskd presunuté po porazke Francuzska na vychodny front uz po sied-
mich tyzdnoch od vypuknutia vojny.

13 DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, s. 12.

14 Armady severozapadného frontu mali na svojom pravom kridle drzat front vo vychodnom Prusku a na lavom
kridle postupovat cez Lodz na Poznar. Armady juhozédpadného frontu mali na svojom pravom kridle postupo-
vat na Krakov a Censtochovt a na lavom kridle drZat front v Karpatoch.
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chodnom Prusku boli prilis slabé, aby ohrozili kridla uto¢iacich ruskych vojsk. Jedinou $an-
cou na zvratenie situdcie bol protiutok nemeckej 9. armady gen. jazd. A. von Mackensena,
ktory sa zacal 12. novembra 1914 a smeroval na Lodz.”

V priebehu nasledujtcich dvoch tyzdnov prebiehali v tejto oblasti iporné boje, ktoré do
histérie 1. svetovej vojny vstupili ako bitka pri Lodzi. Jej vysledkom bolo zastavenie postu-
pu ruského severozapadného frontu dalej na zapad k vtedajsim hraniciam Nemecka. Tento
uspech bol iba ¢iastoény, pretoze stabilizoval len nemecky usek vychodného frontu, av§ak
rakudsko-uhorskému tseku nepriniesol o¢akavané odlahcéenie. Armady ruského juhozapad-
ného frontu postupovali dalej na zapad bez ohladu na vyvoj bojov pri Lodzi. Genplk. E.
Condrad von Hétzendorf bol ndteny opét improvizovat a po oslabeni frontu v Karpatoch
musel oslabit aj front v zdpadnej Hali¢i medzi hornym tokom rieky Visla a sic¢asnou slo-
vensko-polskou hranicou. Stiahol odtial 4. armédu gen. pech. arcikniezata J. F. von Oster-
reich-Toskana a presunul ju do priestoru medzi Krakovom a Censtochovou. V désledku
tohto manévru koncentroval svoje sily na sever od horného toku Visly. Rakusko-uhorskym
vojskam sa v bitke pri Krakove podarilo na konci novembra 1914 zastavit ruskd ofenzivu aj
na tomto tseku.

Odrazenie ruského utoku a stabilizacia frontu na linii veduicej z vychodného Pruska cez
Lodz ku Krakovu bolo vyktpené oslabenim obrany juhovychodne od Krakova a v Karpa-
toch. Rakusko-uhorské velenie splnilo predvojnové zavizky a pomohlo svojmu spojencovi
zastavit ruskd ofenzivu smerujicu do zapadného Pruska a nemeckého Sliezska aj za cenu
ohrozenia vlastného vnutrozemia. Slabo braneny rakusko-uhorsky front v Karpatoch a za-
padnej Hali¢i sa na konci novembra dostal do kritickej situacie. Napriek netspechu lavého
kridla ruského severozapadného frontu pri Lodzi a pravého kridla juhozdpadného frontu
pri Krakove, pokracovali armady lavého kridla tohto frontu vo svojom postupe.

Na konci novembra 1914 jednotky ruskej 8. armady gen. jazd. A. A. Brusilova prenikli na
juznu stranu Karpat na tizemie sii¢asnej Slovenskej republiky.’® Jednotky ruskej 3. armady
gen. pech. R. Dmitrieva, ktoré uto¢ili medzi hornym tokom rieky Visla a Karpatmi, prenik-
li z tohto nového smeru opit do blizkosti Krakova.

Rakusko-Uhorsko na konci novembra 1914 po prvykrat Celilo realnej hrozbe vojenske;
porazky. Jeho armady namiesto pévodne planovanych siedmich tyzdilov uz $tyri mesia-
ce ¢elili hlavnym silam ruskych vojsk a sltibené nemecké posily zo zdpadného frontu sta-
le neprichadzali. Rakusko-uhorské vojska pomohli zastavit rozhodujicu rusku ofenzivu
pred vtedajsimi nemeckymi hranicami a stabilizovat va¢sinu vychodného frontu na sever
od horného toku rieky Visla, ale utrpeli tazké straty a boli velmi vyc¢erpané. Na juh od hor-
ného toku Visly v8ak ruské jednotky dalej utocili na Krakov a cez priesmyky na stcasnych
slovensko-polskych hraniciach prenikali na druht stranu Karpat. Rakdsko-uhorské vele-
nie nemohlo oc¢akavat posily zo spojeneckého Nemecka a bolo nuitené siahnut ku krajnym
opatreniam. Na ohrozené tseky frontu boli stahované posily z bojiska v Srbsku a do bojov
boli taktiez nasadzované improvizovane vytvorené jednotky z rekonvalescentov, vojakov
domobrany starsich ro¢nikov a narychlo vycvic¢enych zaloznikov. Toto usilie pomohlo odo-
lat ruskému tlaku a stabilizovat front v Karpatoch.

K rozhodujicemu stretnutiu rakusko-uhorskych a ruskych vojsk doslo juhovychodne od
Krakova. Genplk. E. Condrad von Hotzendorf opét zopakoval riskantny manéver, a na pre-
lome novembra a decembra 1914 oslabil vojska na fronte medzi Krakovom a Censtocho-

15 DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, s. 13.
16 HRONSKY, KRIVA, CAPLOVIC, ref. 2, s. 19.
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vou. Presunul odtial visiu cast 4. armddy gen. pech. arcikniezata J. F. von Osterreich-Tos-
kana naspét na juh od horného toku rieky Visla a vyslal ju do protiutoku. V dnoch 2. - 12.
decembra 1914 prebiehali iporné boje po celej dizke frontovej linie medzi Krakovom a sd-
¢asnou polsko-slovenskou hranicou, ktoré skoncili rakisko-uhorskym uspechom. Ruska
8. armada gen. jazd. A. A. Brusilova sa nedokazala odputat od rakdsko-uhorskej 3. arma-
dy gen. pech. S. Boroevica a nestihla sa v¢as stiahnut spoza Karpat na pomoc ruskym voj-
skam pri Krakove. Ruska 3. armada gen. pech. R. Dmitrieva bez tejto podpory neodolala ra-
kuasko-uhorskému tlaku a bola printitena ustdpit na liniu rieky Dunajec. Tato operacia vstu-
pila do histdrie 1. svetovej vojny ako Lapanowsko-limanowska bitka, a rakasko-uhorskym
vojskam priniesla kltucové strategické vitazstvo. Vdaka nemu bola ruska ofenziva v decem-
bri 1914 zastavena aj na tomto poslednom tseku vychodného frontu a bezprostredna hroz-
ba vojenskej porazky Rakusko-Uhorska bola do¢asné zazehnana.

Na konci decembra 1914 doslo k stabilizacii vychodného frontu, ktory po prvykrat ustr-
nul v statickej zakopovej vojne. Obranné linie znepriatelenych armad sa tiahli od pobrezia
Baltského mora vo vychodnom Prusku cez vtedajsie ruské Polsko dalej do Karpat, a tym-
to pohorim pokracovali az do Bukoviny k hraniciam neutralneho Rumunska. Niekolkome-
sa¢né nepretrzité a intenzivne boje si vyziadali obrovské mnozstvo padlych, ranenych, ne-
zvestnych a zajatych vojakov.”” V dosledku toho vznikla patova situdcia, s ktorou ziadna zo
znepriatelenych stran nepocitala. Predvojnové plany Nemecka, Raktisko-Uhorska aj Ruska
ratali s kratkym ozbrojenym konfliktom, ktory mal byt Gspesne vybojovany este pred kon-
com roku 1914.

Generélne $taby tychto velmoci boli nitené reagovat na novu strategicku situaciu a pri-
pravit opera¢né plany pre nastavajicu fazu bojov. Ruské velenie na zaklade netspechu je-
sennej ofenzivy doslo k zaveru, ze bude potrebné zamerat novu ofenzivu len proti jednému
protivnikovi a pred druhym protivnikom zostat v obrane. Staby ruského severozapadného
a juhozapadného frontu vsak medzi sebou zacali stperit v otazke, ¢i disponibilné posily bu-
du ststredené proti Nemecku alebo proti Rakisko-Uhorsku. Ruské najvyssie politické ve-
denie tento spor nedokazalo véas rozhodntit, pretoze riesilo dilemu medzi zdujmom vyradit
slabsieho rakusko-uhorského protivnika a zdujmom pomoct franctzsko-britskym spojen-
com prostrednictvom tlaku na silnejs$ieho nemeckého protivnika. Neschopnost jasného sta-
novenia strategickych priorit charakterizovala ruské vojnové usilie poc¢as prvych troch me-
siacov roku 1915 a znemoznila ruskému veleniu efektivne vyuzit jeho pocetnu prevahu.

Nemecké velenie sa nevzdavalo planu dosiahnut vitazstvo na zdpadnom fronte, a preto
vychodny front nadalej povazovalo za strategicky druhoradé bojisko, na ktorom sta¢i udr-
zat obranu. Uvedomilo si v8ak zlozitu situaciu svojho spojenca a na zaciatku roku 1915 po
prvykrat reagovalo na opakujtce sa rakusko-uhorské ziadosti o zaslanie vyznamnej$ich po-
sil. I$lo o tzv. Deutsche Siidarmee (Nemecka juzna armada) gen. pech. A. von Linsingena,
ktora v priebehu janudra 1915 zaujala postavenia v Karpatoch, na uzemi suc¢asnej Ukraji-
ny.ls

Rakusko-uhorské velenie si po prekonani krizy na prelome novembra a decembra 1914
a po vitazstve v Lapanowsko-limanowskej operacii stanovilo ambiciézny ciel, podniknut

17 Do konca roku 1914 dosiahli celkové ruské straty vysku priblizne 1 milion vojakov. Rakasko-uhorské straty za to is-
té obdobie dosiahli vysku okolo 800-tisic vojakov (bez strat v Srbsku). Nemecké straty boli priblizne 200-tisic vo-
jakov (len na vychodnom fronte). DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, s. 15.

18 FUCIK, J. Karpatské zima 1914 - 1915. In Prvd svetovd vojna - Boje v Karpatoch. Zbornik prispevkov z me-
dzinarodnej konferencie. Humenné, 6. decembra 2007. Zostavili: Mgr. Vasil Fedi¢ a Ing. Svitoslav Hustédk. Hu-
menné : Redos, 2007, s. 23.
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vlastnt ofenzivu a odblokovat Przemysl obliehany ruskymi vojskami. Za tymto tc¢elom pla-
novalo vyuzit svoje a nemecké jednotky rozvinuté na karpatskom useku vychodného fron-
tu. V rovnakom useku sa vSak k ofenzive pripravovali aj armady ruského juhozapadného
frontu, ktorych tlohou bolo prekonanie Karpat a preniknutie do vnutrozemia Rakusko-U-
horska. Ako prvé dna 23. janudra 1915 presli do utoku jednotky rakusko-uhorskej 3. arma-
dy gen. pech. S. Boroevi¢a a Nemeckej juznej armady gen. pech. A. von Linsingena. Jednot-
ky rakdsko-uhorskej 3. armady nedokdzali v ndro¢nych zimnych podmienkach a v tazko
pristupnom horskom teréne prelomit ruské postavenia a po niekolkych dnoch uviazla. Po-
stup Nemeckej juznej armady uviazol o nie¢o neskor na zaciatku februara 1915.

Po odrazeni rakdsko-uhorskej 3. armady gen. pech. S. Boroevica prela 27. januara 1915
do utoku ruska 8. armada gen. jazd. A. A. Brusilova. V oblasti dnesnych slovensko-polskych
hranic sa jej podarilo prelomit obranu protivnika. Ruské jednotky prenikli cez karpatské
priesmyky a 5. februara 1915 obsadili Svidnik aj Medzilaborce. Na tejto linii sa ich atok vy-
¢erpal a rakasko-uhorskym obrancom sa podarilo docasne stabilizovat ich postavenia na
juznej strane Karpat. Netspech prvej rakasko-uhorskej ofenzivy, zameranej na deblokaciu
Przemyslu a tspesny prienik ruskych vojsk cez Karpaty na tizemie sti¢asnej Slovenskej re-
publiky, spdsobili, Ze od konca janudra 1915 sa karpatské bojisko stalo najexponovanej$im
usekom vychodného frontu.

Rakusko-uhorské velenie sa preto rozhodlo prisunut do tejto oblasti 2. armadu gen. jazd.
E. von Béhm-Ermolli, ktorti rozvinulo medzi pravym kridlom 3. armady a lavym kridlom
Nemeckej juznej armady na linii medzi Lupkovskym a Uzockym priesmykom. Ruské ve-
lenie reagovalo prisunutim 9. armady gen. pech. P. A. Lec¢ického na lavé kridlo 8. armady
a prenesenim hlavnych sil 3. armady gen. pech. R. Dmitrieva zo zapadnej Halice do Karpat
na pravé kridlo 8. armady. Rakusko-uhorské jednotky ukon¢ili pripravy na utok skor ako
ruské jednotky, a 27. februara 1915 zahgjili druht ofenzivu zamerant na deblokéciu Prze-
myslu. Vo vrcholiacej karpatskej zime nasledovali porné boje, ktoré sa skonc¢ili 10. marca
1915 rakdsko-uhorskym netspechom. Gen. jazd. E. von Bohm-Ermolli so svojou 2. arma-
dou dokazal preniknut az k Baligrodu, len 70 kilometrov juzne od obkltceného Przemyslu,
ale tam sa jeho utok vycerpal. Rakusko-uhorska 3. armdda gen. pech. S. Boroevi¢a a Ne-
mecka juzna armada gen. pech. A. von Linsingena viedli v tomto obdobi staticku zdkopovi
vojnu a nedisponovali uz dostato¢nymi silami na zahdjenie rozsiahlej ito¢nej ¢innosti.

V doésledku neuspechu dvoch rakusko-uhorskych ofenziv zanikla moznost deblokovat
pevnost Przemysl. Jeho posadka sa po polro¢nom obliehani a po vyéerpani vietkych zasob
22. marca 1915 vzdala a do ruského zajatia padlo119 500 rakdsko-uhorskych dostojnikov
a vojakov. Kapituldcia Przemyslu mala dalekosiahle politické aj vojensko-strategické do-
sledky. Ruské velenie po dlhych polemikach kone¢ne dosiahlo konsenzus v otazke svojich
priorit a za prvoradd ulohu ur¢ilo prienik cez Karpaty do vnutrozemia Rakusko-Uhorska
s cielom vyradit tohto protivnika z vojny. Juhozapadnému frontu gen. del. N. I. Ivanova bo-
li pridelené nové posily a do pripravovanej ofenzivy mohol taktiez nasadit jednotky 11. ar-
mady gen. pech. A. N. Selivanova, ktoré sa uvolnili po obsadeni Przemyslu. Od tychto vojsk
sa pozadovalo dosiahnutie rychleho vitazstva, pretoze hospodarstvo carskeho Ruska malo
velké problémy s fungovanim vo vojnovom rezime a ruské vojska zacali v tomto obdobi uz
pocitovat nedostatok municie a vyzbroje. Ruské velenie preto do svojej karpatskej ofenzivy
nasadilo vSetky dostupné rezervy a dufalo, ze tato operacia rozhodne o vysledku bojov na
celom vychodnom fronte. Rakusko-Uhorsko sa na konci marca 1915 ocitlo v rovnako kri-

19 Tamze,s. 24.
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tickej situdcii ako na konci novembra 1914, a po druhykrat celilo realnej hrozbe vojenske;j
porazky. Jeho vojska boli po tazkych zimnych bojoch v Karpatoch vy¢erpané a ndhradné te-
lesa v zdzemi nestacili dopliat zvySujtice sa straty frontovych jednotiek a rychlo im pridelo-
vat dostato¢ny pocet zmobilizovanych zaloznikov a odvedencov. Zatial ¢o ruské vojska za-
¢ali v tomto obdobi trpiet rasticim nedostatkom municie a vyzbroje, rakisko-uhorské voj-
ska zacali naopak pocitovat akutny nedostatok vycvic¢enych vojakov.

Zavaznost situacie si uvedomilo aj nemecké velenie, ktoré zacalo uvazovat o presune stra-
tegického taziska svojho vojnového usilia zo zdpadného frontu na vychodny front. Av§ak
prijatie tohto zasadného rozhodnutia, naplanovanie bojovej ¢innosti a presun ¢asti nemec-
kych vojsk z Franctzska do zapadnej Halice si vyziadalo niekolko tyzdiiov a bolo zavrse-
né az na konci aprila 1915. V dosledku tejto situacie v obdobi medzi koncom marca a za-
¢iatkom aprila 1915 nastalo pre rakusko-uhorskd armédu jedno z najtazsich obdobi ce-
lej 1. svetovej vojny, ked oslabena a vycerpana musela celit novej ruskej ofenzive. Vtedaj-
$iu kriticku situdciu zdoraznoval najmi fakt, Ze nemecky spojenec nesplnil predvojnové
sluby a nedokazal za $est tyzdnov vyradit z vojny Francuzsko a presunit svoje sily proti
Rusku. Rakusko-Uhorsko tak namiesto povodne planovanych siedmich tyzdnov celilo pre-
vahe ruskych vojsk uz osem mesiacov.

Velenie ruského juhozédpadného frontu nechcelo stracat ¢as a jeho armady zacali prechd-
dzat do titoku postupne uz od 20. marca 1915 po celej dizke karpatského frontu. Intenzita
ich utokov sa zosilnovala paralelne s pristivanim jednotiek 11. armddy gen. pech. A. N. Se-
livanova od Przemyslu, a ruskd ofenziva vyvrcholila na zaciatku aprila 1915. Jej taziskom
sa stalo izemie severovychodného Slovenska, kde sa ruské jednotky pokusali prerazit cez
Zborov na Bardejov, cez idolie Ondavy na Vranov nad Toplou, cez udolie Laborca na Hu-
menné a cez priesmyk Ruské sedlo na Sninu a Uzhorod. Na prelome marca a aprila 1915 sa
rozputali najurputnejie boje v celej epopeji karpatskych bitiek. Ruské vojska vrhali do tto-
ku posledné zalohy a zuzitkovavali vSetky dostupné zasoby municie. Rakdsko-uhorské voj-
skd z poslednych sil drzali svoje obranné postavenia s vedomim, Ze ich tstup by znamenal
prelomenie karpatského frontu a preniknutie protivnikovych vojsk do vnatrozemia mo-
narchie. Na juznej strane Karpét sa front po celej svojej dizke otriasal v doposial najtazsich
a najkrvavejsich bojoch. V dosledku ruskej ofenzivy sa izemie sucasnej Slovenskej republi-
ky stalo dejiskom jednej z klu¢ovych bitiek 1. svetovej vojny. Ruské vojska vyvinuli enormny
tlak s ciefom prelomit protivnikove postavenia aspon na jednom tseku karpatského frontu,
avéak rakusko-uhorska obrana sa ukazala ako dostato¢ne odolna. Vznikol sice cely rad kri-
tickych situdcii, ktoré sa vSak rakusko-uhorskému veleniu podarilo eliminovat a udrzat ob-
ranné pozicie. Va¢si takticky uspech ruské vojskd zaznamenali len v idoli Laborca, kde hro-
zilo, ze prekonaju obranu rakusko-uhorského X. armadneho zboru gen. pech. H. Meixner
von Zweienstamm, ktory podliehal 3. armade gen. pech. S. Boroevi¢a. Tato hrozbu zazeh-
nalo nasadenie nemeckych jednotiek Beskiden Korps (Beskydsky zbor), ktorému velil gen.
jazd. J. G. von der Marwitz. Nemecké velenie na poslednu chvilu vy¢lenilo na podporu ra-
kuasko-uhorského spojenca posily v pocte troch pesich divizii, ktoré v tomto useku presli 3.
aprila 1915 do protittoku a obnovili pévodnt liniu obrany.

Ruské vojska zaznamenali netspechy aj na ostatnych usekoch karpatského frontu, a uto¢-
nd operacia na severovychode Slovenska vycerpala ich ofenzivny potencidl. Do eurdpskej
vojenskej histérie vstupili tieto boje ako ,,Velkono¢na bitka v Karpatoch®, a ruska vojen-
ska historiografia ich oznacuje ako ,,3. karpatska bitku®. Rozhodujtci pokus ruskych vojsk

20 DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, s. 19.
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o prekonanie Karpét a vyradenie Raktsko-Uhorska z vojny zlyhal, a na vychodnom fronte
doslo v dosledku toho k celkovej zmene strategickej situacie. Rakusko-uhorska armada vy-
drzala kriticka zatazkavaciu skusku a vytvorila podmienky pre ststredenie nemeckych za-
loh presunutych zo zapadného frontu, ktoré potom 2. maja 1915 presli do uspesnej ofen-
zivy pri Gorliciach.*

Na zaciatku maja 1915 bol prelomeny rusky front v zdpadnej Hali¢i a postup nemeckych
a rakusko-uhorskych vojsk prinutil ruské velenie okamzite stiahnut jeho sily z juznej strany
Karpat. Oblasti, o ktoré ruské vojska tvrdo a za velkych strat bojovali od januara do aprila
1915 museli byt v priebehu niekolkych dni opustené. Posledné ruské jednotky ustupili cez
Lupkovsky priesmyk dna 7. maja 1915.

V dosledku tejto situacie sa boje presunuli do vychodnej Hali¢e a front sa tak vzdialil od
teritdria sucasnej Slovenskej republiky. V dalsich rokoch 1. svetovej vojny uz bojové opera-
cie nase tizemie nezasiahli. Vychodny front viak za sebou zanechal spustosené bojisko zapl-
nené zni¢enymi mestami a dedinami a pokryté hromadnymi a individudlnymi vojnovymi
hrobmi. Okrem padlych a nezvestnych vojakov zaznamenali bojujice armady aj mnozstvo
zranenych a zajatych vojakov.”2

POCTY CUDSKYCH OBETI A SPOSOBY POCHOVAVANIA V CASE
1. SVETOVE]J VOJNY

Na zaklade $tudia dochovanych dobovych pisomnosti ulozenych vo Vojenskom histo-
rickom archive v Bratislave a odbornej literatiry, ako aj vysledkov vyskumu v teréne, moz-
no konstatovat, Ze nemecka armada stratila pocas 1. svetovej vojny na teritdriu Slovenska
cca 1400 - 1 500 svojich prislusnikov. Z tohto poctu je jednoznacne identifikovanych 1 174
hrobovych miest prislusnikov nemeckej brannej moci na teritériu dnesného Slovenska.

Statisticky prehlad, ktory by ndm blizsie osvetlil vekovd, nabozensky, politickd alebo
vzdelanostnu skladbu padlych nemeckych vojakov dodnes absentuje. Konkrétny spdsob
pochovavania padlych nemeckych vojakov bol podmieneny okolnostami, za ktorych do-
$lo k tmrtiu vojaka. Z tohto dévodu hroby padlych nemeckych vojakov vznikali na réznych
miestach: priamo na bojisku, resp. v jeho v tesnej blizkosti, vo vyhradenych ¢astiach miest-
nych cintorinov, vojenskych cintorinov, ktoré budovali $pecidlne jednotky c. k. rakisko-u-
horskej armady.

Treba zdoraznit, ze frontové podmienky a zlozita situacia na bojisku ¢asto ovplyviiova-
li spdsob pochovéavania padlych nemeckych vojakov a neumoznovali, aby padlému vojako-
vi vykopali dostojny hrob. Pozostatky vojakov zahynuvsich pocas bojov v Karpatoch boli
mnohokrat pochované len provizérne, v plytkych hroboch vyhlbenych poas kratkych chvil
pokoja na fronte. Takto chceli spolubojovnici uchranit ich teld pred divou zverou a nepriaz-
nou pocasia. V neposlednom rade mysleli aj na hygienicku stranku (zdravotné dévody) a,
samozrejme, psychologicka.

Dal3ie obete vojny zostdvali mnohokrét lezat nepochované na miestach, kde ich zastihla

21 HRONSKY, KRIVA, CAPLOVIC, ref. 2, s. 22-23, taktiez DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, s. 20.

22 Len na teritériu si¢asnej Slovenskej republiky nasledkom tychto bojov padlo alebo v dosledku zraneni zo-
mrelo 37 400 vojakov raktsko-uhorskej, ruskej a nemeckej armady a dalsich priblizne 250 000 vojakov bolo na
na$om tizemi ranenych alebo zajatych. Velkost fudskych obeti v bojoch o Karpaty v rokoch 1914 - 1915 do-
kumentuje aj 236 vojenskych cintorinov na severovychode Slovenska. Nemecké straty dosiahli na vychodnom
fronte v obdobi janudr - april 1915 priblizne 300 000 vojakov. KORBA, M. Vyichodny front a boje v Karpatoch
1915. In: http://www.kvhbeskydy.sk/index.php/2008/11/22/ vychodny-front- a-boje-v-karpatoch-1915/.
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neuprosna smrt. Pamétnik tychto tragickych udalosti na tieto okamihy spominal takto:...,,-
Hrobov bolo vela, ale ani jeden oznaceny menom ¢i Zrdkou. Sklucujiicim dojmom pésobil po-
hlad na zle zasypané mitvoly, tu a tam bolo vidiet rameno, vycnievali chodidld bosych noh,
miestami bolo vidno aj tvdr.“®

Problém dostojného vyhladavania a zberu pozostatkov padlych vojakov z karpatského
bojiska s imyslom ich pochovania do jednotlivych alebo hromadnych hrobov na vojnovych
cintorinoch najskor riesili prislusnici tzv. oddielov sanacie bojiska, ktoré podliehali jednot-
livym tylovym velitelstvam. Tieto oddiely uzko spolupracovali s vojenskymi jednotkami na-
sadenymi na konkrétnych tsekoch frontu, niekedy boli aj priamo podriadované pod vele-
nie §tabov c. k. rakasko-uhorskych polnych armad. Neskor vykon tychto ¢innosti prevzali
na to vytvorené K. und K. Kriegsgraber abz. Kompanie.*

Okrem ,,frontovych® vojnovych hrobov a vojnovych cintorinov, ktoré sa nachadzali na
bojisku, resp. v jeho blizkosti, boli nemecki vojaci, ktori zomreli na nasledky zraneni, resp.
chordb, pochovavani na vojnovych cintorinoch budovanych v blizkosti vojenskych lazare-
tov a nemocnic, v mnohych pripadoch vo vyhradenych ¢astiach miestnych cintorinov.

Na tychto cintorinoch boli ukladani na posledny odpocinok starostlivostou vojenskej
spravy, za asistencie vojenskych a miestnych cirkevnych institucii a obyvatelstva regiénu.
Tento smutoc¢ny akt podliehal presnej evidencii. V savislosti s vy$sie uvedenym treba zdo-
raznit, Ze na zaciatku vojny mali takéto vojenské pohreby zna¢ne honosny priebeh.

Napriklad v dobovej tladi z 13. septembra 1914 opisali pohreb vojakov takto: ... ,Dvoch
sme pochovali dnes popoludni. Jeden z nich bol dopraveny do nasej nemocnice uZ umierajii-
ci a druhého uz do Domu smiitku rimsko-katolickeho cintorina priniesli mitveho. Mesto Hu-
menné si pokladalo za povinnost pochovat tychto hrdinskych vojakov. ... ,Jedného z métvych
hrdinov vystavili na nemocnicnom dvore, kde bola truhla oblozend vencami a kvetmi. De-
kan... posvitil katafalk. Po odzneni smiitocnych piesni, za sprievodu smiitoénych melodii ka-
pely... sa smiitocné zhromazdenie odobralo na cintorin. Truhlu niesli vojaci, ktorych sprevi-
dzalo niekolko stoviek smiitiacich ludi. Po prichode na cintorin vyniesli z Domu smutku aj
truhlu druhého vojaka a statoénych vojakov pochovali do hrobov vedla seba.“*® Neskor, ked
pocet obeti vojny pocetne narastal, sa z tychto pohrebov vojakov stala smutnd, ale svojim
spdsobom kazdodenna rutinna zalezitost.

Poslednou skupinou boli zahynuvsi nemecki vojaci, ktorych telesné pozostatky zostali
z réznych pri¢in ponechané bez pochovania na bojisku. Vac¢sinou islo o vojakov, ktorych
telesné pozostatky zostali lezat v hlbokych v karpatskych hordch pocas prebiehajucich taz-
kych bojov v neprehladnom hornatom a zalesnenom teréne, v nepriaznivych klimatickych
podmienkach.

HISTORICKE SUVISLOSTI BOJOV A VOJENSKYCH OPERACII NA UZEMI
SLOVENSKA V ROKOCH 2. SVETOVE] VOJNY

Nemecki vojaci sa na tizemie Slovenska opét vratili aZ po 14. marci 1939, v obdobi po vy-
hlaseni samostatného Slovenského §tatu. Ich zotrvanie na uzemi Slovenska, predovsetkym

23 SLEPCOV, I. Vojenské cintoriny z prvej svetovej vojny na vychodnom Slovensku. In Vojenskd historia, ro¢. 7,
2003, ¢. 2, 5. 70.

24 DROBNAK, KORBA, TURIK, ref. 5, s. 21, taktiez SLEPCOV, ref. 23, s. 70.

25 DROBNAK, M.- KORBA, M.- TURIK, R. Stopy prvej svetovej vojny. Humenné 1914. Humenné : Klub vojen-
skej historie Beskydy, 2009, s. 28-29.
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vSak na casti Uzemia zdpadného Slovenska, v tzv. Ochrannej zéne, upravovali Patronat-
na zmluva o ochrannom pomere medzi Nemeckou riSou a Slovenskym $tatom z 18. marca
1939 a Zmluva o ochrannom pasme z 12. - 13. augusta 1939, ktora detailnejsie rozpracova-
vala ¢lanky ochrannej zmluvy.*

Nemecka brannd moc neviedla na tzemi Slovenskej republiky priamu bojovu ¢innost az
do 29. augusta 1944, t. j. do vyhlasenia Slovenského narodného povstania (,,SNP) ako pria-
mej reakcie na vstup okupacénych nemeckych vojsk na tzemie Slovenska, ktoré prisli na po-
zvanie prezidenta SR s tlohou zlikvidovat partizanov.”

31. augusta 1944 ri§sky vodca SS Heinrich Himmler poveril vykonanim operacie obsade-
nia Slovenska dovtedajsieho nacelnika Hlavného tradu SS, SS-Obergruppenfiihrera ,,und
General der Waffen-SS“ Gottloba Bergera. Ten planoval do 5 dni nastolit ,,pokoj a poria-
dok®, Doterajsi koordindtor nemeckych akcii na zépad od opera¢ného tzemia skupiny ar-
mad Severna Ukrajina gen. tank. vojsk A. Hubicki sa mal podriadit gen. G. Bergerovi.

29. augusta 1944 este predpoludnim Vojenské tstredie vydalo rozkaz na najprisnej$iu bo-
jova pohotovost vojenskych posadok a vecer, po zndmom rozhlasovom prejave gen. I. trie-
dy E. Catlo$a oznamujicom prichod nemeckych vojsk, rozkaz na ozbrojeny odpor proti na-
stupujucim nemeckym okupaénym jednotkam.

K prvym bojom medzi 1. ¢eskoslovenskou armédou na Slovensku a partizanmi na jed-
nej strane a nemeckymi okupa¢nymi jednotkami na strane druhej doslo v priestore Ziliny
a Stre¢na a na severovychode v priestore Kezmarku a Popradu. Na sever od Cadce sa ststre-
dili nemecké jednotky pod velenim plk. Conrada von Ohlena, s tilohou vpadnit na Gzemie
Slovenska severozapadne od Ziliny. 29. augusta 1944 prekrocili hranice so zdmerom rychlo
dosiahnut Turciansky Sv. Martin. V tom istom c¢ase VIII. armadny obvod vysunul zosilne-
ny pesi prapor do Oravskej Polhory. Bojovu skupinu ,,Volkmann® nasadili na zaistenie zasob
nafty medzi Trstenou a Tvrdo$inom. Na severovychode uz 3. septembra 1944 vy¢lenili bo-
jovu skupinu Schifer z formujtcej sa 18. SS Freiwillige Panzer-Grenadier-Division ,,Horst
Wessel“a podriadent Zvizku predsunutych utoénych oddielov pod velenim plk. Mathiasa
vycleneného z XXIV. tankového zboru. Tato bojova skupina mala za tlohu preniknut Pova-
zim, a tym ohrozit stredoslovenské priemyselné centrum zbrojnej vyroby — Ruzomberok.

Do boja s okupantmi vstupili ako prvi vojaci zilinskej posadky. Jej povstalecky velitel
myjr. J. Dobrovodsky zorganizoval z vojakov v posadke i zo zmobilizovanych zaloznikov
a dobrovolnikov Zilinského okresu dva plne bojaschopné prapory. Prvy, pod vedenim stot.
K. Repasského, nasadil juhozapadne od Ziliny (pri Hri¢ove), druhy, pod vedenim stot. T.
Slajcharta, severne od Ziliny (pri Brodne), s vysunutou rotou pri Cadci. Z ostatnych zmobi-
lizovanych vojakov bol ¢iasto¢ne vyzbrojeny a vystrojeny treti prapor, s ulohou odrazit po-
stup nepriatela v Rajeckom udoli v smere Povazska Bystrica — Rajec, a ito¢na skupina na
zneskodnenie nemeckej posadky v Ziline. Ked mijr. Jozef Dobrovodsky dostal rozkaz nevy-
&erpavat sa v bojoch o Zilinu, ale cerstvymi silami obsadit Stre¢no, a tam viest obranné bo-
je, 30. augusta sa zacali jednotky stahovat na vychodny okraj Ziliny.

Eite v ten isty def jednotky usttpili zo Ziliny do Stre¢nianskej tiestiavy, kde zacali pod ve-

26 CSEFALVAY, ref. 2, s. 9-10.

27 Tamze,s. 178.
Do tejto doby viedli bojovu ¢innost nad uzemim Slovenska len prislusnici nemeckych leteckych jednotiek za-
pojenych do systému Protivzdusnej obrany Rise, ktori mali pri svojej bojovej ¢innosti aktivne spolupraco-
vat s prislusnikmi slovenskych vzdusnych zbrani. Nemecki letci mali pri stihani nepriatela povolené porusit
vzdusny priestor Slovenskej republiky. SUMICHRAST, P. - KLABNIK, V. Slovenské letectvo 1939-1944. 2. zv.
Bratislava : Magnet Press Slovakia, 2000, s. 124.
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lenim mjr. J. Dobrovodského a v spolupraci s velitelom posadky v Martine pplk. E. Perkom
a partizanskym velitelom npor. P. A. Velickom budovat obranné postavenie.?

Réno 31. augusta zauto¢ili okupacné jednotky z bojovej skupiny plk. von Ohlena na ob-
rancov Stre¢nianskej tiesnavy. Prvy utok vojaci a partizani odrazili. Predovsetkym sa vy-
znamenali francizski partizani pod velenim kpt. G. Lannuriena, ktorym sa podarilo zasta-
vit postup nepriatelskych tankov. Ani druhy ¢elny utok sa nepriatelovi nevydaril, preto sa
pokusil o obchvat obrancov. Podarilo sa mu obsadit prilahlé svahy Malej Fatry, nad pravym
brehom Vahu az po Starhrad. Tym si otvoril cestu k vysinam Plesel a Panogin4, teda do hib-
ky obrany povstalcov. Hoci nepriatel s¢asti narusil pasmo povstaleckej obrany, jeho postup
povstalci zadrzali, a to napriek pociato¢nym chybdm a nedostatkom, ako aj technickej pre-
vahe protivnika. Tym povstalci umoznili sformovanie vlastnych jednotiek a obrannych po-
staveni v priestore Vratky — Martin. Ako ukazal dalsi vyvin udalosti, nebolo to malo. V po-
rovnani s Turcom menej priaznivo sa zacala vyvijat situdcia na vychodnom cipe povsta-
leckého tizemia — na Spisi. Dila 31. augusta 1944 dorazil z polského mesta Nowy Sacz do
priestoru Kezmarku zosilneny tto¢ny pluk 1. tankovej armady zo skupiny armad Severnd
Ukrajina s tlohou pacifikovat zapadnd hranicu opera¢ného uzemia. Do prichodu tto¢né-
ho pluku 1. tankovej armady vojenské jednotky z Levoce, Popradu a Liptovského Sv. Mi-
kulasa, ako aj jednotky partizanskej brigady Za slobodu Slovanov, zvadzali netspe$né boje
s kezmarskymi Nemcami, ktori zablokovali kezmarskd posadku. Potom uz vyvin udalosti
mal zévratne rychly priechod. Nacisti 1. septembra 1944 odzbrojili va¢sinu kezmarskej po-
sadky a rychlym postupom na zapad este v ten isty den obsadili Poprad. Velenie povstalcov
neocakavalo zasah nemeckych jednotiek z Polska. Okupanti dokladne vyuzili moment pre-
kvapenia a obsadenim Popradu si otvorili cestu jednak smerom na Liptovsky Sv. Mikulas —
Ruzomberok, jednak smerom na Kvetnicu — Cervent Skalu - Brezno nad Hronom.

Treti nastupovy smer nemeckych okupaénych sil proti povstaleckému tizemiu bol na Po-
nitri, kde nasadili bojova skupinu ,,Schill“* 1. septembra skupina postupovala z priestoru
Bratislavy na Trnavu. V tom istom Case zautocil zosilneny prapor 14. Waften-Grenadier-Di-
vision der SS z juhu na povstalecké sily pri Zlatych Moravciach. I. prapor ,Kettgen“ bojo-
vej skupiny Schill rychlo prenikol do Nitry. 1. rota zabezpecila kasarne, 2. a 3. rota pokraco-
vali v postupe Ponitrim. Rota uto¢nych diel ,Rdsser® a jej sprievodné caty este v noci na 1.
septembra obsadili Trnavu. Popoludni dorazila do Trnavy aj 4. rota II. praporu ,, Teuteberg®
a Zenijnd Cata ,,Hradischko®, aby tam prevzali zabezpecovacie tlohy. 2. rotu I. praporu pre-
sunuli do Bratislavy na zaistenie rozhlasu a vladnej $tvrte. II. prapor ,Teuteberg bez taz-
kych zbrani kontroloval okolie Bratislavy a v noci sa stiahol do mesta.

2. septembra 1944 1. rota I. praporu skupiny Schill podla dohody velitela bojovej skupi-
ny Schill SS-Sturmbannfuhrera R. O. Klotza s velitelom posidky mjr. J. Smigovskym, mala
»pacifikovat® Nitru. 2. rota I. praporu ,,Kettgen“ dokoncila odzbrojenie bratislavskej posad-
ky. Cez Sered a Nitru pokracovala v postupe do Ponitria. Na druhy den jednotky ,,Schill*
vyrazili do utoku proti obrancom Hornej Nitry.

V prvych dnoch septembra 1944 zasiahlo na zapade Slovenska proti povstalcom viac nez

28 Uzka dolina Vihu, predelujtica horsky masiv Malej Fatry, poskytovala povstalcom idealny obranny terén. Na
dokonalé prerusenie priechodnosti cestnej i zelezni¢nej komunikdcie nemali v§ak povstalci dost Zenistov, $pe-
cidlnych prostriedkov, ¢asu, ale najmé ucinnych trhavin. V Stre¢nianskej tiesnave sa zacali realizovat prvé do-
hovory o suc¢innosti medzi vojakmi a partizanmi, ¢ize roznorodymi ozbrojenymi zlozkami a takisto ich spo-
lo¢n4 obrana povstaleckého tizemia. CSEFALVAY, ref. 2, s. 179.

29 Jednotku postavili z poplachovych jednotiek z Panzer-Grenadier-Schule v Kienschlagu (Krhanice) na Morave.
CSEFALVAY, ref. 2, s. 180.
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9 000 nemeckych vojakov, na vychodnom Slovensku dal$ich 15 000. Protivnik bol dobre vy-
zbrojeny a mal zna¢né bojové skusenosti. Proti nemu stéla na teritériu stredného Slovenska
povstalecka armada, ktorej pocty sa pohybovali od 18 000 — 47 000 vojakov a partizani, kto-
rych pocet sa na povstaleckom tizemi pohyboval od 9 000 - 12 000.*° Armada disponovala
zvac¢§a moralne zastaranou vyzbrojou. Partizani mali vo vyzbroji len lahkt vyzbroj a vybus-
niny, bez dostato¢ného poétu modernych protitankovych zbrani. Suc¢astou povstaleckych
ozbrojenych sil boli aj jednotky zandarstva a financ¢nej straze, dislokované na oslobodenom
uzemi, vratane velitelstva zandarstva na Slovensku v Tur¢ianskych Tepliciach.” Bojové sku-
senosti povstalcov neboli v porovnani s nepriatelom dostato¢né.

Pocas prvych bojov zaznamenali najrychlejsi postup nemecké sily na severovychode. Po
obsadeni Popradu nepriatel roz¢lenil svoje sily. Skupinu ,,Schafer poverili ulohou spacifi-
kovat Horny Liptov, obsadit Liptovsky Sv. Mikula$ a Ruzomberok a spojit sa so skupinou
plk. von Ohlena. Hlavnymi silami tiderného pluku sa rozhodol postupovat na juhozapad.

Rychly postup nemeckych jednotiek do priestoru Popradu rozdelil povstalecké sily na dve
Casti. Jedna cast ustupila ku Kvetnici a druhd pod Vysoké Tatry v smere na Svit — Batizovce.
Dna 2. septembra 1944 zacal nepriatel titok na Kvetnicu, podporovany silnou minometnou
palbou a pancierovymi vozidlami a neskor aj letectvom. Zadrzat silny tlak sa povstalcom
podarilo len na kratky ¢as. Nemaly podiel na tom mali tankisti npor. J. Achimského a rota
partizanov z brigady Janosik, ktori tam prisli z Brezna. V noci z 2. na 3. septembra v$ak boli
povstalci nuteni ustipit na Pusté Pole a v priebehu 3. septembra ich nepriatel zatlacil na sva-
hy severne az juzne od Telgartu. Po obsadeni Kvetnice nepriatefom a tstupe povstaleckych
vojakov a partizanov k Telgartu stratili povstalci d6lezity muni¢ny sklad v Kvetnici.

Povstalecké velenie nemohlo vediet, Ze tto¢ny pluk nehodla dalej postupovat, pretoze pl-
nil len ulohu zabezpecenia zapadnej hranice opera¢ného tizemia vychodného Slovenska,
preto jeho prichod hodnotili ako hrozbu postupu na Brezno a Banskd Bystricu. Velenie ar-
mady nedisponovalo zédloznymi jednotkami, preto sa usilovalo riesit situaciu pri Telgarte
tak, Ze poziadalo partizanskych velitelov o pomoc pri zastaveni nemeckého postupu.’ Ve-
litelstvo 1. ¢s. armady posilnilo tento tsek aj rotou leteckej $koly npor. M. Minku, kombi-
novanym delostreleckym oddielom a $tyrmi protitankovymi kan6nmi.

Dna 3. septembra 1944 sa ujal velenia na tomto tseku stot. gst. J. Stanek. Podmienky
na to mu utvoril prapor dobrovolnikov z Horehronia pod velenim npor. M. Lukéca, ktory
podchytil ustupujtce jednotky a zatial drzal obranu. J. Stanek uz na druhy den sformoval
dva prapory vojakov a kombinovany delostrelecky oddiel. Posilové prostriedky tvorila aj
rota lahkych tankov. Dnia 5. septembra zacali povstalci nec¢akany utok na Telgart. V ten isty
den ho dobyli. Navyse obsadili aj prilahlé dominanty, ktoré vyuzili pri odrazani protitto-
kov nepriatela v diloch 6. a 7. septembra. Dosiahnuté vitazstvo bolo velmi cenné a vyrazne
upevnilo bojova moralku povstalcov.

Dna 4. septembra 1944 zacali nemecké vojska z Popradu postupovat aj na Horny Liptov.
Prapor SS ,,Schafer” po mensich zrazkach s povstaleckymi silami v priestore Svitu a Bati-

30 Od 31. augusta 1944 - 1. ¢eskoslovenska armada, od 30. septembra 1944 — 1. ¢s. arméada na Slovensku.

31 Zandari a prislusnici finanénej straze plnili po¢as SNP rozli¢né lohy. Okrem vykonu strdznej a prieskumnej
sluzby bojovali aj na frontovych usekoch ako polné zandarske bojové jednotky. Poméhali aj pri plneni tloh
vojenskej justi¢nej sluzby ako polni zandari.

32 Velitel partizanskej brigady Janosik kpt. E. Bielik tam vyslal 4 oddiely pod vedenim I. Katrusina, N. Rjabyki-
na, D. Voziluka a I. Murina a kpt. A. S. Jegorov, velitel 1. &s. partizanskej brigddy J. V. Stalina, tam presunul zo-
silneny Kali¢enkov prapor doplneny ¢atami 5. oddielu pod vedenim nacelnika $tabu brigady A. P. Rzeckého.
K tymto partizanskym jednotkam sa pripojil este oddiel Slava z 2. ¢s. partizanskej brigady.
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zoviec obsadil v ten isty den aj Strbu a Vazec. DalSou prekazkou, ktord spomalila jeho po-
stup, bola obrana povstalcov pri Cervenom Kiite a Liptovskom Hradku. Ani tam vak po-
vstalci nevydrzali nepriatelsky népor, ked ich protivnik obisiel cez Dovalovo. Za tejto situa-
cie velenie armdady rozhodlo vyslat tam zalozné jednotky zo Zvolena, ktoré by pomohli za-
stavit nepriatela. Kym sa v$ak presunuli, prapor SS ,,Schifer” obsadil 5. septembra Liptovsky
Sv. Mikuld$ a na druhy denn Ruzomberok. Jeho postup na Bansku Bystricu zastavili vojaci
z Mokrade a Ruzomberka pri Bielom Potoku, juzne od Ruzomberka, kde sa takmer po cely
¢as povstaleckych bojov na fronte odrazali atoky nepriatela pri dobyvani vysiny Ostré.

O tom, Ze situdcia sa stavala skuto¢ne kritickou, sved¢i aj prichod velitela 1. ¢s. armady
gen. J. Goliana do obrannych postaveni pri Bielom Potoku. Hned v den prichodu, 6. sep-
tembra 1944, pozbavil plk. L. Bodického velenia nad 2. obrannou oblastou z dévodu neroz-
hodného a zbabelého postupu voci nepriatelovi.

Ked prapor SS ,,Schifer” obsadil Ruzomberok, vznikla tym kriticka situacia aj na juznej
Orave, kde povstalci nedokazali odoldvat naporu nepriatela a zabranit jeho vpadu do
Dolného Kubina 13. septembra. Po prehradeni cesty z Ruzomberka na Dolny Kubin pra-
porom ,,Schifer® a po netuspesnom pokuse o prelomenie nepriatelskej obrany, ostali jednot-
ky dolnokubinskej posadky odrezané od povstaleckého tizemia.

Po prvych bojoch v Turci, v ktorych sa nepriatelovi nepodarilo hned prerazit, jeho tlak ne-
polavil, ale e$te viac zosilnel. Povstalci odolévali Gtokom pét dni, kym sa podarilo nemeckym
vojakom z divizie Tatra® vytlacit vo ve¢ernych hodinach 4. septembra povstalcov zo Strec-
nianskej tiesnavy a obsadit Vruatky.*

Dria 3. septembra 1944 bojové skupina ,,Schill“ obsadila Topol¢any. Utociace jednotky
pomerne fahko zdolali aj dalsie pokusy povstalcov o odpor v priestore Bosany — Krusov-
ce. Ani obrana medzi Chynoranmi a Zabokrekmi neodolala nepriatelovi, a povstaleck4
obrana sa docasne stabilizovala azZ na ¢iare Brodzany — Velké Bielice - Navojovce — Ska-
¢any. Tym sa k veceru 3. septembra postup nemeckych jednotiek na kratky cas zastavil.

Po tazkych bojoch v noci zo 4. na 5. septembra obsadil prapor ,,Kettgen® skupiny ,,Schill®
Velké Bielice. Povstalci posilneni ¢astou partizanskej brigady kpt. J. Nalepku a protitanko-
vymi zbranami zostali v obrane Batovian. Dna 6. septembra v$ak boli vytlaceni. Ustupuju-
ce jednotky sa zachytili na ¢iare Simonovany — Malé Uherce a v priestore Skacany - Hra-
diste. Uz nasledujuci den prapor ,Kettgen® a 2. rota praporu ,Teuteberg® cez zalesneny
terén prenikli cez partizanmi nezabezpecené kridlo povstaleckej obrany. Podaril sa im ob-
chvat Vestenickou dolinou. Zasluhou jednotiek stot. A. Weinholda od Velkych Kr$tenian sa
vsak podarilo nepriatela zatlacit.

Utok povstalcov pripraveny na 9. septembra predisiel nepriatel, ked za podpory samo-

33 Divizia Tatra vznikla spojenim bojovych skupin plk. von Juncka a plk. von Ohlena. CSEFALVAY, ref. 2, s. 182.

34 Prisunom dalsich jednotiek a prostriedkov na tento tsek sa situdcia povstalcov zlepsila a planovalo sa vytla-
¢it nepriatela z Vritok i z pravého brehu Vahu a znicit ho v Stre¢nianskej tiesiiave. Do Turca sa postupne pre-
sunula va¢sina 1. Cs. partizanskej brigady J. V. Stalina a brigddy Janosik. Spolo¢ne s vojakmi Zilinskej a mar-
tinskej posadky, ako aj s partizdnmi 1. &. partizanskej brigddy M. R. Stefanika sa 7. a 9. septembra poksili
oslobodit Vrutky. Napriek ich hrdinstvu sa to nepodarilo, ale aktivita povstalcov v priestore Turca rozhodla
o tom, Ze sa front na ¢as pred Martinom stabilizoval. Povstalci presli do obrany na ¢iare Sucany — Kosuty
- Dolné Zaturéie. Dalsie dni vyuzivali na preskupovanie svojich jednotiek, budovanie obrannych postave-
ni a na vystriedanie jednotiek vyc¢erpanych bojmi. Od 3. septembra sa rozvinuli boje vojakov z posadky Ze-
mianske Kostolany, zmobilizovanych zaloznikov z Hornej Nitry a partizdnov z jednotky Vta¢nik a Pavel
so skupinou ,,Schill. Na prehradenie tidolia Nitry to boli sily nedostato¢né a nemeckym jednotkam zosta-
val priestor pre pohyblivé a rychlo sa striedajice Gderné akcie. Velenie povstalcov podcenilo tento opera¢ny
priestor a nechalo sa oklamat tym, Ze idolie Nitry bezprostredne nevyustuje k strategickému trojuholniku.
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hybnych diel, obrnenych vozov a letectva zaatocil o hodinu skér, nez planovali povstalci.
Vyuzil moment prekvapenia a prerazil povstalecku obranu pri Malych Uherciach. V bo-
joch padlo asi 300 povstalcov, viac nez 150 ich zajali. Povstalci stratili takmer vsetky de-
la, minomety, tazké gulomety, ako aj 5 protitankovych pusiek. V ten isty den prapor ,Te-
uteberg® posilneny o rotu uto¢nych diel ,,Rdsser” obsadil Oslany, kde sa jeho postup do-
Casne zastavil.

Rychla policajna akcia proti ,uzemiu band* stroskotala a nacisti museli ¢akat na posily.
Tym sa utvorili zakladné predpoklady pre dalsi kvantitativny i kvalitativny rast 1. ¢és. armady
a partizanov a zavr$ila sa prva etapa bojov na povstaleckych frontoch.”

Po skusenostiach z prvych bojov vojakov a partizanov na povstaleckych frontoch,
kde sa ukdzala nedostato¢na koordindcia ¢innosti tychto ozbrojenych zloziek, bolo riesenie
otazky jednotného velenia ozbrojenych sil velmi naliehavé. Z iniciativy KSS bola 12. sep-
tembra 1944 utvorena Rada na obranu Slovenska.** Aviak aj pri vzniku HSPO na Slovensku
existovala roznoroda opera¢nd podriadenost partizanskych jednotiek vyslanych zo Soviet-
skeho zvidzu, ¢o vyplyvalo aj z toho, Ze partizanske jednotky na Slovensku plnili dolezité
tilohy pre postupujicu Cervent armadu.

Karpatsko-duklianska operacia Cervenej armady a 1. ¢eskoslovenského armadneho zbo-
ru v ZSSR na pomoc Slovenskému narodnému povstaniu sa zacala v Case, ked vo veleni
1. ¢s. armady na Slovensku hodnotili vysledky pri obrane oslobodeného tizemia a vypra-
ctivali novt organizacnu $trukturu povstaleckych sil. Po reorganizacii 1. ¢s. armady vzniklo
namiesto dvoch obrannych oblasti, $est taktickych skupin (TS) a leteckd skupina.”

35 Spitost ozbrojeného zépasu na Slovensku s celosvetovym bojom proti fasizmu bola zvyraznend tym, Ze mocnos-
ti protihitlerovskej koalicie poskytli povstaniu pomoc a uznali 1. ¢s. armadu na Slovensku a partizanov za spoje-
necké ozbrojené sily. ZSSR uskuto¢nil vyluéne na pomoc povstalcom velku Karpatsko-dukliansku operaciu. Je-
ho dialkové letectvo prepravilo na povstalecké izemie 639,1 tony vojenského materidlu, asi 2 000 os6b, z to-
ho 1 928 prislusnikov 2. &s. paradesantnej brigady a zabezpecilo prilet a opera¢nu ¢innost 1. &s. stihacieho le-
teckého pluku. Sovietske lietadla zachranili viac ako 700 ranenych povstalcov. V. Britania, podobne ako ZSSR,
vyslala svojich sty¢nych dostojnikov a z osobnej iniciativy vojenskych velitelov prepravilo jej letectvo asi 1 650kg
zdravotnickeho a spojovacieho materidlu. USA vyslali sty¢nych dostojnikov a podobnym spoésobom ich le-
tectvo prepravilo asi 24 ton vojenského materidlu. Na poziadanie povstalcov vyradilo z ¢innosti jednu z naj-
vi¢sich nemeckych leteckych zdkladni na zépadnom Slovensku - Novy Dvor (Kuchytia). CSEFALVAY, ref. 2, s.
183-184.

36 Jej predsedom sa stal velitel povstaleckej armady gen. J. Golian, neskor gen. R. Viest a ¢clenmi traja nim meno-
vani zastupcovia armddy, dvaja zastupcovia SNR a dvaja zastupcovia Hlavného $tabu partizanskych oddie-
lov na Slovensku (,HSPO“). Od ¢innosti tohto orgdnu sa predovietkym ocakévalo, e sa dosiahne potrebna
sthra medzi velenim armddy a partizanov. Rozhodnutia rady mali byt zavdzné pre vietky vojenské a partizan-
ske velitelstva. Utvorenim Rady na obranu Slovenska sa nemohli naraz vyriesit otazky jednotného velenia
1. &s. armady a partizdnov. Spoluprdca medzi vojakmi a partizanmi sa vyvijala viac dolu - priamo v bo-
jovych akcidch, nez hore - medzi predstavitelmi vojenského a partizanskeho velenia. Hoci rozpory medzi
vojenskym a partizanskym velenim trvali po cely ¢as SNP, partizanov i vojakov spajalo vedomie nevy-
hnutnosti bojovat za pordzku domdaceho i svetového fasizmu, a tym aj za ndrodné a socidlne oslobode-
nie. Okrem zlep$enia koordindcie ¢innosti armady a partizanskych jednotiek sa ukazala naliehava potreba
operativneho riadenia partizanskych akcii na Slovensku z doméaceho centra. Dna 16. 9. 1944 sa ustanovil
HSPO na Slovensku. Jeho velitelom sa stal K. Smidke, 1. zastupcom velitela pplk. B. Manica a 2. zdstupcom
mjr. V. Daxner. Ulohou HSPO na Slovensku bolo riadit partizanske hnutie podla potrieb povstaleckého
frontu, starat sa o politicku pripravenost partizanov, koordinovat bojové akcie medzi jednotlivymi partizan-
skymi jednotkami, urcovat useky posobenia a presuny partizanskych jednotiek, zastupovat partizanov
vo vztahu k ostatnym povstaleckym zlozkdm a posilnit partizanske hnutie v tyle nepriatela na Slovensku,
v Cechach a na Morave vyslanim partizdnskych jednotiek z povstaleckého izemia.

37 Reorganizacia 1. ¢s. armady vstupila do platnosti 10. 9. 1944. Taktické skupiny (TS) dostali tieto tlohy: I. TS
skupina - stanoviste velitela (SV) v Banskej Bystrici (velitel pplk. J. Tlach) — mala branit priestor okolo Ban-
skej Bystrice, Velkého a Malého Sturca; II. TS — SV v Brezne nad Hronom (velitel plk. M. Sirica) - mala bré-
nit vychodné oblasti povstaleckého tizemia; III. TS — SV vo Zvolene (velitel plk. P. Kuna) — mala branit juho-
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Karpatsko-duklianska operécia Cervenej armady i reorganizacia 1. &. armédy viedli ku
kvalitativnym zmendm vo vyvine situdcie na povstaleckych frontoch. 1. ¢s. armdde sa na
konci predchddzajtcej etapy darilo udrzat si pozicie na najdolezitejsich frontovych tuse-
koch.

Najnebezpecnejsie sa situdcia vyvijala na zdpade, v idoli Nitry, ktoré branili jednotky IV.
TS spolu s partizanmi. Jednotky pluku ,,Schill, na druhy den po vzniku IV. TS, zautodi-
li za podpory delostrelectva a letectva na pozicie povstalcov pred Zemianskymi Kostolan-
mi. Nepriatelovi sa podarilo obchvatom vytlacit povstalecké jednotky z obrannych posta-
veni. Va¢sina z nich sa rozptylila po okolitych lesoch a ¢ast ustupila k Novakom. Nemec-
ky utok pokracoval aj nasledujuci den s jasnym cielom dobyt Novaky a zmocnit sa tamoj-
$ich skladov municie a pohonnych hmét. Malopocetné a nedostato¢ne vyzbrojené jednot-
ky povstaleckych vojakov a partizdanov v§ak neboli schopné zadrzat postup nepriatela. Na-
sadenie samohybnych diel mu umoznilo rozbit obranu povstalcov v tdoli Nitrice i pred
Novakmi a mesto 13. septembra obsadit. Pocetné stavy IV. TS sa znizili na dve roty, jednu
delostreleckd batériu, dva minomety a tri lahké tanky LT-38.

Po ustupe z Novak sa mali povstalecké jednotky zachytit v Kosi, ¢im velitel IV. TS chcel
ziskat ¢as na dokladné dobudovanie obrannych postaveni pred Prievidzou a Bojnicami.
Obranu sa vsak zaujat nepodarilo, pretoze nemecké delostrelecké batérie si vybudovali
palebné postavenie na dobytom kopci na Brezinach a odtial ostrelovali celt dolinu az po
Prievidzu. Preto povstalci usttpili do obrannych postaveni pred Prievidzou. Na ich obsade-
nie v§ak nemali dostatok Zivej sily ani bojovej techniky. Obranné postavenia pred Bojnica-
mi zostali prazdne. Po obsadeni Novak, este v ten isty den, zaato¢il pluk ,,Schill“ na Prievi-
dzu. Za podpory tazkych zbrani a letectva bez odporu obsadil nechranené Bojnice a bo¢-
nou palbou vytlacil povstalecké jednotky spred Prievidze. Jej obsadenim 14. septembra si
vytvoril nastupi$te na itok na Nitrianske Pravno a na Handlovu.

V ¢ase hlbokého prieniku faistickych jednotiek na Horntl Nitru obrancovia Turca - vo-
jaci V. taktickej skupiny spolu s partizanmi - aj nadalej Gspes$ne branili nepriatelovi po-
stupit z tdolia Vdhu do tdolia Turca. Vystriedanie a preskupenie vojenskych a partizan-
skych jednotiek zvysilo odolnost povstaleckej obrany. Za tohto stavu sa povstalci odvazi-
li podnikat prudké atoky do bokov a tyla divizie Tatra. Netuspechy v bojovej ¢innosti divi-
zie nacisti ako zvycajne zdovodnovali tym, Ze povstaleckym jednotkdm veli rusky general
a st zlozené z ruskych parasutistov, Cechov, Franctzov a prebehnutych slovenskych jedno-
tiek. Pravou pri¢inou ich netspechov vsak bol hrdinsky boj praporov kpt. I. Haluzického
a kpt. T. Galbu a partizanov z 1. ¢s. partizanskej brigady J. V. Stalina, 1. ¢s. partizanskej bri-
gady M. R. Stefénika a brigady Jénosik. Uspesnti obranu Turca na martinskom smere viak
od zadiatku druhej polovice septembra zacal nardsat nepriaznivy vyvin situdcie na kralo-
vianskom smere. Diia 12. septembra zautocil nepriatel z Ruzomberka praporom ,,Schi-
fer na Hubovu a Kralovany. Prerazil obranu pri Hubovej a va¢sina povstaleckych jedno-
tiek ustupila pod velenim kpt. J. Viga do Lubochnianskej doliny. Diia 13. septembra prapor
kpt. I. Jobaka neubranil Kralovany. Velitel praporu a ¢ast jednotiek padla do zajatia. ZvySok
ustupil do Parnice a pridal sa k oravskej skupine mjr. gét. D. Jamrigku.

zapadné oblasti povstaleckého tizemia; IV. takticka skupina — SV v Zemianskych Kostolanoch (spociatku
velitel pplk. J. Malar, neskor plk. M. Markus) — mala branit zapadné oblasti povstaleckého tizemia; V. TS -
SV v Martine (velitel pplk. E. Perko) — mala branit priestor okolo Martina a Kralovian; VI. TS - SV v Liptov-
skej Osade (velitel pplk. J. Cernek) —- mala brénif severné oblasti povstaleckého tizemia; leteck4 skupina - SV
v Banskej Bystrici (velitel mjr. J. Téth) — mala zabezpecovat letecku ¢innost a protilietadlovil obranu na po-
vstaleckom tizem{. CSEFALVAY, ref. 2, s. 186.
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Na prehradenie smeru do Turca velitel V. TS pplk. E. Perko nasadil zo zélohy prapor
kpt. J. Oskvarku, ktory branil Kraloviansku tiesnavu az do 15. septembra. Potom muse-
li jednotky praporu pod tlakom nepriatela ustipit do Parnice. Nepriatel ovladol cestnt
i zelezni¢nt komunikaciu a izoloval oravsku skupinu aj od V. TS. Dnia 15. septembra 1944
sa spojila bojova skupina SS ,,Schéfer® s diviziou Tatra.

Rozhodujuci obrat nastal z 20. na 21. septembra, ked jednotky pluku ,,Schill“za pomoci
domaceho nemeckého obyvatelstva podnikli uitok od Nemeckého Pravna, ¢im ziskali nd-
stupiste pre koordinovany ttok s diviziou Tatra na postavenie V. TS v Turci. Odtial prenikli
cez Slovenské Pravno — Rudno - Kalamenovu az k Pribovciam. Divizia Tatra zaatocila 20.
septembra od Sucian.

Rozputali sa tazké boje zblizka. Nepriatelovi sa napriek hrdinstvu obrancov podarilo
dobyt Suc¢any a preniknut k Stiavnicke, kde sa jeho postup zastavil vdaka htizevnatému od-
poru praporu kpt. I. Haluzického a partizénov z brigddy M. R. Stefénika a J. V. Stalina,
a preto nacisti nemohli uskuto¢nit zamyslany obchvat hlavnych sil povstalcov na martin-
skom smere. Za tejto situacie sa velenie 1. ¢s. armady rozhodlo ,,vypustit® Turiec z povsta-
leckej obrany. Povstalecké jednotky praporov kpt. T. Galbu a kpt. I. Haluzického s oddiel-
mi 1. &. partizénskej brigddy M. R. Stefanika a brigady Janosik zacali opustat Turiec nadra-
nom 21. septembra 1944, ked oddiely 1. ¢s. partizanskej brigady J. V. Stalina zaujali krycie
postavenie. S vypatim vsetkych sil a nakoniec aj s velkymi stratami partizani zabranili divizii
Tatra i skupine ,,Schill“ odrezat ustupové komunikacie povstalcom.

Na rozdiel od Turca sa v tom obdobi priaznivejsie vyvijala situdcia v priestore II. TS sku-
piny. V ramci odsunu nemeckych jednotiek v suvislosti s Karpatsko-duklianskou operaciou
nacisti postupne stiahli z priestoru Poprad - Telgart aj Gto¢ny pluk 1. tankovej armady,
a tak hustota a kvalita jednotiek stojacich proti obrannému tseku klesala. Velitel obranné-
ho tseku kpt. gst. J. Stanek sa rozhodol zautocit 21. septembra na postavenie nepriatela. Do
vecera 24. septembra jednotky kpt. A. Takaca prenikli k Podlesku a jednotky kpt. P. Kova-
¢a k Dobsinskej ladovej jaskyni. Nemecké jednotky sa po ustupe z Horehronia zachytili az
na juznych okrajoch dedin Kravany — Hranovnica - Spi$sky Stiavnik - Betlanovce — Hra-
busice - Spisské Tomasovce, kde zacali organizovat obranné postavenia. V rovnakom case
sa zacal utok povstaleckych jednotiek a v priestore obranného useku, ktorému velil kpt. M.
Kucera. Dna 20. septembra vyrazil do utoku prapor kpt. L Krampla a zatla¢il nepriatela
az za ustie doliny Michalovo. Ovladnut idolie Vahu sa mu v8ak nepodarilo. Nemci z oba-
vy pred postupom povstalcov na Kralovu Lehotu ststredili do tohto priestoru dalsie sily
a prostriedky z Liptovského Sv. Mikulasa a Popradu. Ich zasadzovanie v$ak Gspe$ne nart-
$alo povstalecké delostrelectvo zo Svidovskej doliny, ako aj zo sedla v Michalovej a mino-
metna batéria severne od Maluzinej. Dna 23. septembra okupanti opustili Kralovu Lehotu
a presunuli sa k Popradu. Na druhy den prislusnici obranného tseku obsadili priestor od
Liptovskej Portubky az po Svarin. Akcia, ktort uskuto¢nili spolu s partizanmi z brigady Za
slobodu Slovanov, mala velky vyznam, lebo povstalci tym obnovili kontrolu nad cestou
a najma Zeleznicou v uvedenom priestore, ¢im pre Nemcov na dlhsi ¢as zablokovali aku-
kolvek dopravu. Po vypusteni Turca z povstaleckej obrany bolo jasné, Ze tazisko bojov sa za-
¢ina prestvat do udolia Hrona, na zapadné a juzné bojisko. Nebolo mozné dalej branit ani
priestor Prievidza — Handlova. Preto ho povstalci vyprazdnili bez boja, a tak vlastne aj vy-
pustili z obrany IV. TS. Zaciatkom oktoébra velitel okupaénych vojsk gen. Hofle zautocil svo-
jimi jednotkami proti I, IV., V1. a III. TS skupine s timyslom dobyt Bansku Bystricu. Utok
proti Styrom taktickym skupindm bol v skuto¢nosti prvym ststredenym ttokom Héfleho
vojsk proti povstalcom. Jeho priebeh v$ak nesplnil o¢akavanie.
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Po neuspechu sustredeného ttoku protivnika jeho bojova aktivita poklesla. Dia 5. oktdb-
ra zvolal H. Himmler do Viedne poradu, na ktorej sa riesil dalsi postup v bojoch na Slo-
vensku. Zucastnil sa na nej gen. Hofle, K. H. Frank a SS-Brigadefuhrer A. W. Trabandt, kto-
rého 18. SS divizia bola dislokovana v Madarsku. Himmler bol s vyvinom na Slovensku vel-
mi nespokojny a ziadal Héfleho o okamzité zacatie utoku. Vysledkom napatého rokovania
u Himmlera, pri ktorom Hoéfle poukazoval na nedostatok sil, bolo okrem iného pridele-
nie novych jednotiek. Himmler prisltibil Hoflemu trestaneckt brigadu Dirlewanger z Pol-
ska. Dalsiu a rozhodujicu pomoc ziskal gen. Hofle vo forme 18. SS divizie Horst Wessel,
kedze Himmler sthlasil s jej podriadenim Héflemu. Hned po skonceni rokovani vo Vied-
ni Himmler e$te v ten isty den prisiel do Bratislavy, kde rokoval s velitelom pohotovostnej
skupiny SD a SI PO Witiskom a predsedom slovenskej vlady S. Tisom. Vetky tieto stretnu-
tia a porady mali jediny ciel: urychlit likvidaciu povstania. Dna 7. oktébra 1944 prevzal ve-
lenie nad 1. ¢s. armadou na Slovensku div. gen. R. Viest.?®

S gen. Viestom sa na povstalecké tizemie presunula dalsia ¢ast 2. ¢s. paradesantnej bri-
gady. Po prilete vydal div. gen. R. Viest velitelovi brigady plk. V. Pfikrylovi rozkaz nasa-
dit do boja vietky jej Casti, ktoré boli k dispozicii a dobyt Jalnt. Utok, na ktorom sa ztucast-
nili aj jednotky III. TS a partizani z brigady kpt. J. Nalepku, sa skoncil ispesne 12. oktob-
ra 1944.%

Ak do polovice oktébra nemecki okupanti nezaznamenali vyraznejsi uspech, po ziskani
posil sa zacal od 16. oktobra okolo povstaleckého tizemia stahovat Zelezny kruh. Gen. Hof-
le ho planoval zovriet zo vSetkych stran, aby povstalcom nenechal nijaki moznost uni-
ku. Na zépade pri Kremnici a Ziari nad Hronom stala pripravend divizia Tatra, na severe
pri Bielom Potoku a Diviakoch trestaneckd brigada Dirlewanger, ktora v tom ¢ase vystrie-
dala skupinu ,,Schafer Brigada v sile cca 4 000 muzov prisla z Varsavy, kde sa zucastnila
na potlaceni povstania. Zo severovychodu od Liptovského Hradku nasadili bojova skupinu
SWittenmeyer, zlozenu z troch zosilnenych praporov 14. Waffen-Grenadier-Division SS.
Jej tlohou bolo zautocit cez Kralovu Lehotu a Maluzind na Brezno a nadviazat styk s jed-
notkami 68. divizie pri Vernéri. TaZisko ttoku s vyuzitim momentu prekvapenia bolo polo-
zené na juhovychod, kde mala od Lucenca po Plesivec zautocit 18. SS divizia Horst Wessel.
Jej lavym susedom pri Krupine bol pluk SS Schill.

18. oktobra 1944 sa zacal nemecky generalny utok s cielom zlikvidovat povstalecké tize-
mie. Predzvestou generdlneho utoku bolo zosilnené bombardovanie Banskej Bystrice, Lip-
tovskej Osady, letiska Tri Duby a dalsich miest a priestorov. V severnej oblasti povstalecké-
ho tizemia zatuto¢il pluk brigady Dirlewanger za podpory letectva na obrancov kdty Ostrd
pri Bielom Potoku. Po tazkom boji zblizka v$ak musel ustupit. Na juhozapade nastapil do
titoku na Zibritov a Krupinu pluk ,,Schill“ z Antola. S iderom od Banskej Stiavnice v sme-
re na Zvolen velenie 1. &. armady na Slovensku rétalo a urobilo tam spolu s HSPO potreb-
né opatrenia. Vyznamné miesto v nich pripadlo najma partizanskym jednotkdm 1. ¢s. par-

38 V Case preberania funkcie sa na povstaleckom tzem rozsirila sprava, ze Cervend armada a po jej boku aj 1.
¢s. armadny zbor v ZSSR vstupili na ¢eskoslovensku pddu. Bol to, po prilete 2. ¢s. samostatnej paradesantnej
brigady na povstalecké tizemie, dal$i vyznamny impulz, ktory pomohol zvysit sebadéveru povstalcov. Ked
div. gen. R. Viest prebral velenie nad 1. ¢eskoslovenskou armadou na Slovensku, mala 18 praporov pecho-
ty, 27 batérii delostrelectva rozli¢ného kalibru, 3 pancierové vlaky, 10 - 12 tankov, 20 bojovych a niekolko
cvi¢nych lietadiel a cast 2. ¢eskoslovenskej paradesantnej brigady. Celkovy stav sa pohyboval okolo 60 000
prislusnikov armady a 12 000 partizdnov bojujucich na povstaleckych frontoch. CSEFALVAY, ref.2, s.188.
dejiny Slovenska. V. zv.. 1939-1945. Bratislava : Magnet Press Slovakia, 2008, s. 188.

39 Do 15. oktébra 1944 na letisko Tri Duby bolo prepravenych 1 739 prislusnikov 2. ¢s. samostatnej paradesant-
nej brigady v ZSSR a 365 ton zbrani a iného materialu.
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tizdnskej brigady M. R. Stefnika, brigade Za slobodu Slovanov, brigdde Janosik a zvizku V.
A. Karasiova-Stepanova. Partizainom a vojakom sa vSak nepodarilo postup skupiny ,,Schill®
zastavit. Nepriatel po tazkych bojoch proti franctizskym a dal$im partizanom z Veli¢kovej
brigady, oddielom zvizku Karasiova-Stepanova a rote povstaleckych vojakov dobyl Zibri-
tov a Krupinu. Povstalci ustupili jednak na sever, na Babint a Dobrt Nivu, jednak na seve-
rovychod - na Senohrad, kde bol sustredeny 5. oddiel 1. ¢s. partizanskej brigady M. R.
Stefanika. 19. oktdbra v rannych hodinach nepriatelsk4 jednotka podnikla proti 1. . par-
tizanskej brigade M. R. Stefanika a zvizku V. A. Karasiova-Stepanova nahly ttok a parti-
zani utrpeli citelné straty.

Velenie armddy postupne zacalo organizovat obranu Zvolena z juhu. Avsak obrana sa
sformovala len proti pluku ,,Schill, pricom velenie povstalcov nemalo ani tusenie o nebez-
pecenstve, ktoré sa ukazalo uz na druhy den. Dna 19. oktébra vyrazila do utoku 18. SS di-
vizia Horst Wessel. Jej ulohou bolo zautocit z troch smerov. Operaénym cielom pravého
(hlavného) prudu bolo dobyt Muran a potom postupovat na zapad na Tisovec a na severo-
vychod na Cerventi Skalu. Stredny prad mal zattocit z Rimavskej Soboty cez Rimavsku Ba-
nu na Tisovec a tam sa spojit s hlavnym pradom. Lavy prud divizie mal vyckat, kym ostat-
né dva nepriputaju sily povstalcov, a potom podniknut prekvapivy ttok na priestor Podkri-
van - Detva.

V ten isty den pravé kridlo divizie obsadilo dedinu ChyZné a stredny prad postupil
k Rimavskej Bani. Ten den bol uspesny aj pre pluk SS ,,Schill®, ktorému sa podarilo postu-
pit a obsadit Babinu juzne od Zvolena. Lavy prud 18. SS divizie Horst Wessel v tom case e$-
te stal vo svojom vychodiskovom postaveni. Vo ve¢ernom hlaseni Hofleho z 19. oktobra es-
te nie je uvedeny ani vysledok utoku pravého hlavného prudu, postupujiceho na Muran.
Zrejme preto v spominanom hlaseni napisal, ze nastup lavej plukovej skupiny sa riadi pod-
la toho, ako postupi utok pravej plukovej skupiny, a uskuto¢ni sa az na osobitny prikaz, aby
vietky operacie boli v stlade. Dalej sa uvadzalo, e brigdda Dirlewanger nasttpi 21. oktéb-
ra do utoku na Revicu, juzne od Ruzomberka. 1. pluk mal po prichode do Ruzomberka
utocit na juh a 2. pluk z Tur¢ianskej Blatnice vychodnym smerom na Revicu. Na druhy den,
20. oktobra 1944, sa na juhozapade vdaka nasadeniu 2. ¢s. paradesantnej brigady, pan-
cierového vlaku Stefanik, partizdnskych oddielov brigady kpt. J. Nalepku, 2. a 3. préporu
brigady Za slobodu Slovanov a partizdnov brigady Pavel spolu s jednotkami III. TS poda-
rilo stabilizovat obrannu liniu na ¢iare Dobra Niva — Sésa — PlieSovce. Pluk ,,Schill“ presiel
na sever od Babinej do obrany, ale jednému z jeho praporov sa podarilo obsadit Senohrad,
vychodne od Krupiny. Délezita zmena vSak nastala v postupe 18. SS divizie Horst Wessel. Jej
prava uto¢na skupina obsadila v popoludnajsich hodinach Revicu a v no¢nych hodinach
dobyla Murén. Dal$i defi mala zatitocit na Telgért.

Zmena pomeru sil v prospech okupantov, najma rychly utok z juhu, viedla pre nepripra-
venost a nedostatok povstaleckych sil k podstatnému zmensovaniu povstaleckého tzemia.
Pred diviziou Tatra na severozapade a na severe, pred brigadou ,,Dirlewanger® a skupinou
~Wittenmeyer® sa povstalcom podarilo udrzat si obranné postavenia. Rovnako uspe$ne si
pocinala podskupina II. TS pod velenim kpt. J. Staneka na juh od Hranovnice. Odrazila
vSetky utoky jednotky vyc¢lenenej z armadnej skupiny Heinrici, Gtoc¢iacej z Popradu na juh.
V postupe pluku 18. SS divizie do priestoru Murana branili jednotky kpt. Nad‘a a parti-
zéani. Tlaku dto¢nikov v§ak neodolali, ¢o znamenalo, Ze Nemci vpadli do tyla II. TS, resp.
podskupiny kpt. gst. J. Staneka, ktord v tom ¢ase bojovala pri Vernari a Pustom Poli obrte-
nd na vychod. Po krize na juhozapade vznikla nova, vdzna kriza na juhovychode.

Dna 21. oktébra prava uto¢na skupina 18. SS divizie Horst Wessel po prekonani dob-
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re chranenych cestnych zdtaras a po boji proti pancierovému vlaku Masaryk dobyla Cer-
venu Skalu a Telgart. Prieskumny oddiel divizie, tvoriaci v podstate stred jej uto¢nej zo-
stavy, dalej bojoval proti praporu kpt. L. Susku pri Rimavskej Bani. Lavé kridlo divizie e3-
te stdlo na mieste.

Na zapade, pred diviziou Tatra, povstalci pevne drzali v rukach svoje obranné pozi-
cie. Necpalskou dolinou na juhovychod od Martina, len krok za krokom postupoval pluk
brigady Dirlewanger proti hizevnatému odporu 1. ¢s. partizanskej brigady J. V. Stalina.
Na juh od Bieleho Potoka stroskotal dalsi pluk brigddy Dirlewanger na pevnej obrane pri-
slu$nikov VI. TS. Ani skupina ,Wittenmeyer® pri Kralovej Lehote nedosiahla predpoklada-
ny spech.

Kym zépadné a severné frontové tiseky odolavali, na vychode a na juhu sa nemecky po-
stup len spomaloval, ale nedarilo sa ho zastavit. Situacia povstalcov nebola vobec jedno-
ducha. Bolo potrebné zabezpecit cely juzny, viac nez 100 km dlhy tsek frontu. Nebolo vsak
¢im, chybali zbrane.

Vseobecnym tstupom povstalcov vyvstal problém prechodu do hor. Vo vrcholnych poli-
tickych a vojenskych organoch povstania sa o tom uvazovalo uz od zaciatku oktdbra 1944.
Prijaté opatrenia smerovali na zabezpecenie tohto zameru, no ich realizicia nebola na do-
stacujticej urovni. Konkrétne kroky sa robili az v druhej polovici oktébra.*

V 0smy den nemeckého generalneho utoku proti povstaleckému tizemiu vysiel rozkaz
velenia armddy o obrane centra povstania — Banskej Bystrice. Po odchode velitelstva I. TS
mal podla toho rozkazu obranu Banskej Bystrice prevziat velitel posadky a na plnenie tlo-
hy mu boli pridelené jednotky, ktoré boli k dispozicii.

Dna 25. oktébra nepriatelska delostrelecka palba uz ohrozovala letisko Tri Duby. Preto
na rozkaz gen. Viesta odletel 1. ¢s. stihaci letecky pluk v troch skupinach na tizemia, ktoré uz
kontrolovala Cervend armada. Nepriatel znova plne ovladol vzdusny priestor nad povsta-
leckym tzemim. Na druhy den, 26. oktébra 1944, nemecké vojskd bez boja obsadili Zvolen,
ktory povstalci vyprazdnili a hned rozvinuli titok v smere na Banskd Bystricu, kam sa ostat-
né nemecké jednotky nezadrzatelne priblizovali od Brezna. Diia 26. oktobra 1944 Velitel-
stvo 1. ¢s. armady na Slovensku sa presunulo na Donovaly, kam uz predtym prisli aj politické
organy povstania. Odtial gen. Viest nariadil opustit Banska Bystricu do rana 27. oktébra.
Ustup stato¢ne kryli jednotky 2. &. samostatnej paradesantnej brigady. Po obsadeni Ban-

40 Na zasadani Rady na obranu Slovenska 22. 10. sa rozhodlo utvorit horské obranné oblasti takto: I. a II. TS
(bez jednotiek v priestore Lom nad Rimavicou — Kokava), IV., V. a VI. TS skupiny mali zaujat obranné posta-
venia vSeobecne na svahoch Nizkych Tatier a Velkej Fatry. IIL. TS a gro leteckej skupiny mali zaujat pohybli-
v obranu juzne od Hrona, v pohori Polana Vepor - Slovenské rudohorie. 2. ¢s. paradesantna brigdda mala
utvorit pohyblivu zdlohu velitela armddy v priestore Staré Hory — Motycky. Stanoviste velitela armddy malo
byt na Donovaloch. Rozkaz HSPO z 25. 10. uréil priestory ¢innosti pre partizanske jednotky operujice
dovtedy na oslobodenom tizemi: pre 1. &. partizansku brigadu M. R. Stefanika, pre 1. &s. partizénsku bri-
gadu J. V. Stalina, pre partizanske brigady Janosik, Za slobodu Slovanov a kpt. J. Nélepku a ramcovo vy-
medzoval aj bojové zameranie pre partizansku brigadu Gottwald. Kazdej partizanskej jednotke sa urcovali
dve obdobia ¢innosti. Podla rozkazu sa prvé obdobie urcilo ,,do prichodu Cervenej armady na liniu Pre-
$ov, Kosice, Miskovec, Lu¢enec, Sahy; potom sa za¢ina druhé obdobie, t. j. odchod vietkych na zapad do
priestoru Bratislavy, Brna a dalej do Ciech.“ Podla toho 1. &s. partizanska brigada M. R. Stefanika mala
v prvom obdobi urceny priestor zakladne ,,v horach 20 - 25km severovychodne od Liptovského Sv. Mi-
kulasa, 1. ¢s. partizanska brigada J. V. Stalina v hordch 18 - 25km severozdpadne od Banskej Bystrice,
brigdda kpt. J. Nélepku v horach 12 - 15 km juhozapadne od Banskej Bystrice, partizanska brigada Jano-
$ik v horach 15 - 20 km severovychodne od Brezna, partizanska brigdda Za slobodu Slovanov 30 km za-
padne od Banskej Stiavnice. Partizdnska brigada Gottwald mala posobit proti komunikécidm Poprad -
Spisskd Nové Ves — Kosice so §tdbom pri brigade Janosik. Rozkaz vychddzal z toho, Ze armada udrzi oslo-
bodené tizemie okolo Zvolena a Banskej Bystrice do 29. oktdbra. CSEFALVAY, ref. 2, s. 191-192.
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skej Bystrice nemeckymi okupa¢nymi silami sa fakticky skon¢il odpor 1. ¢s. armdady na Slo-
vensku ako organizovaného celku a ucast partizanov na frontoch povstania.*!

Ozbrojené sily SNP viazali v priebehu bojov na povstaleckych frontoch 48 000 — 50 000
nemeckych vojakov, ktori nemohli byt nasadeni na sovietsko-nemeckom fronte. Z tohto
poctu prislo v bojoch o Zivot 4 200 nemeckych vojakov, 5 000 ich zranili a 300 nemeckych
vojakov padlo do zajatia. Zaroven znemoznovali nemeckym vojskam plne vyuzivat sloven-
ské komunikacie na prepravu vojsk a materialu na vychodny front a sposobili im straty na
zivej sile a materiali. Ozbrojenym vystupenim sa povstalecké Slovensko prihlasilo k cie-
lom protihitlerovskej koalicie a SNP sa stalo jednym z najvyznamnejsich ozbrojenych vy-
stupeni eurdpskej protifasistickej rezistencie.*?

41 27. 10. 1944 sa zi§la na Donovaloch Rada na obranu Slovenska, aby riesila otazky nirodnooslobo-
dzovacieho boja slovenského ludu vo vznikajucej, celkom novej situacii. Prijalo sa rozhodnutie o precho-
de 1. ¢s. armady na Slovensku na partizansky sposob boja a o pokrac¢ovani v aktivnom ozbrojenom zapase
az do spojenia s Cervenou armadou. Vysledkom rokovani politikov s predstavitelmi armady bol rozkaz div.
gen. R. Viesta, vydany v noci na 28. 10., podIa ktorého sa v armdde mali vytvarat 100-200-¢lenné parti-
zanske skupiny a v noci z 28. na 29. 10. prejst na partizansky sposob boja. V ¢ase vydania rozkazu vele-
nie armddy v$ak uz nemalo kontakt s va¢sinou jednotiek, ani dostato¢ny prehlad o situdcii, ¢o bolo spo-
sobené najma tym, Ze sa prerusilo spojenie. Preto mnohi velitelia rozkaz nedostali, navy$e v tom ¢ase uz
vicsina jednotiek bola rozloZena. Prechod vojakov na partizansky sposob boja sa stal vecou jednotlivych ve-
litelov i radovych prislusnikov armady a kontaktov s existujicimi partizanskymi jednotkami. Slovenské na-
rodné povstanie bolo kulminovanim domaceho ozbrojeného odboja a z moralneho hladiska obrannym bo-
jom proti cudzej vojenskej moci. Prejavilo sa v iom skuto¢né zmyslanie velkej ¢asti slovenského naroda, kto-
ry sa vzoprel na obranu svojej krajiny za cenu nesmiernych obeti. Jeho vojensky vyznam spocival v ovladani
dolezitého izemia s vyznamnymi komunika¢nymi uzlami, ktoré spajali severné kridlo nemeckej obrany pred
CA s juznym. CSEFALVAY, ref. 2, 5. 192.

42 Ref. 2, s. 428-431.
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CINNOST PRACOVNYCH JEDNOTIEK SLOVENSKEJ
ARMADY (1940)

PETER KRALCAK

KRALCAK, P:: The performance of Work Units belonging to the Slovak Army. (1940).
Vojenska historia, 3, 14, 2010, pp. 109-121, Bratislava.

The published material drafts the establishment and the activity of Work Unit. The
study is supplied with the published document ,,Konceptné poznamky o pracovnom
sbore v roku 1940.“ (Conceptual notes on Work Unit in 1940). It was firstly estab-
lished as the result of the re-organization of the army in October 1940; actually in Jan-
uary 1941. In connection with 1940 he can discuss the presence of work units of the
Slovak Army or Armed Force. The study itself bears a high value in the need to pub-
lish the topic. There are more remarks to be made with the respect of the contact.
Military History. Slovakia. World War Two. Work units in Slovak Army. 1940.

Pracovny zbor nérodnej obrany Slovenskej republiky (,,Pracovny zbor®)! bol
v rokoch 1941 - 1945 organiza¢nou stucastou slovenskej armady. Predstavoval mocensky
nastroj, akym slovenska armada vyriesila zidovsku a rémsku otédzku a zaroven i problém, ¢o
s vojakmi ,,rijcami, ktori zo zdravotnych alebo moralnych dévodov nesplitali vojenskou
propagandou vytvoreny obraz slovenského vojaka.?

V stvislosti s existenciou a fungovanim Pracovného zboru treba zddraznit skuto¢nost, Ze
vSetky totalitné rezimy 20. storo¢ia mali spolo¢nu ¢rtu. VSemozne sa snazili svojich opo-
nentov, ¢i uz nazorovych alebo ideologickou masinériou vytvorenych, vytla¢it na okraj spo-
lo¢enského Zivota a pripravit ich o ob¢ianske prava, majetok a v mnohych pripadoch aj o to
najcennejsie, o ich ,,holy“ Zivot.

Rezim nedemokratickej Slovenskej republiky z rokov 1939 - 1945 sa z tejto schémy velmi
nevymykal. Za svojich uhlavnych nepriatelov, vychddzajuic z neludskych rasovych predsud-
kov, oznacil predovietkym Zidov.?

1 Pracovny zbor ako samostatna vojenska zlozka vznikol dilom 15. janudra 1941 s nazvom Pracovny zbor Mi-
nisterstva narodnej obrany. Oficialny nazov Pracovny sbor MNO a jeho skratka PSb MNO sa pouzival az do
jari 1943. Rozkazom ministra nirodnej obrany generala . Catlosa z 2. aprila 1943 bol premenovany na Pra-
covny sbor narodnej obrany (PSb NO). Do roku 1941 je preto mozné hovorit len o pracovnych jednotkach
slovenskej armady.

2 Podobnu organizaénid sticast nemala v tom Case ziadna ind armada. Sam prezident Slovenskej republiky
Dr. Jozef Tiso pri slavnostnom prejave v Malackach 17. novembra 1942 na margo Pracovného zboru povedal:
»Pracovny sbor ndrodnej obrany je nasou slovenskou Specialitou. Nieto doteraz v dejindch inych brannych moci
podobne vojensky organizovanej samostatnej zlozky, ¢o by sme ju mohli v kardindlnych ustanoveniach dopodrob-
na porovnat's nasim Pracovnym sborom ndrodnej obrany.“BODICKY, L. Pracovny sbor narodnej obrany. VHA
Bratislava, Specidlna zbierka spomienok, SZ X.-438, Armada v obrane a praci L, IL, s. 71.

3 Nepriatelmi rezimu boli podla dobovej propagandy okrem Zidov aj Cesi, ¢echoslovakisti, bol3evici, cigani.
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Takmer okamzite po vzniku Slovenskej republiky sa objavili prvé snahy vyradit osoby ci-
ganskej a, predovsetkym, zidovskej narodnosti z verejného zivota.*

V duchu tychto opatreni postupovala aj vtedajsia slovenska armada. Vsetky perzeku¢né
zakony a ustanovenia aplikovala do svojich internych nariadeni a rozkazov. Vladne naria-
denie & 150/1939 SL. z. o prave vojenskej povinnosti Zidov z 21. juna 1939 vyrazne oklies-
tilo brannt povinnost 0sob zidovskej ndrodnosti. Specifikovalo tak na armadne podmienky
vlddne nariadenie ¢. 74/1939 SL. z. z 24. aprila 1939 o vyltéeni Zidov z verejnych sluzieb.

Vo vlddnom nariadeni ¢. 150/1939 SL. z. sa uvadza, Ze vietci Zidia — déstojnici, rotmajstri
a muzstvo sa preraduju z vojenskej prezencnej sluzby, na ¢as ich povinnosti k nej, do osobit-
nych pracovnych ttvarov. Dalej bolo stanovené, ze Zidia prepustenti z vojenskej sluzby pod-
la vladneho nariadenia ¢. 74/1939 Sl. z. nesmu, okrem obdobia zaradenia do pracovnych ta-
borov, nosit vojenskd rovno$atu ani pouzivat oznacenie vojenskych hodnosti.

Napriek tymto skuto¢nostiam, eSte v ¢ase polského tazenia v septembri 1939, v sloven-
skej armade sluzilo niekolko dostojnikov zidovského povodu, hlavne lekarov. Podla sluzob-
nych poriadkov ich museli zdravit i prislusnici nemeckej brannej moci s nizsou hodnostou.
Samozrejme, Nemci voci tomu dorazne protestovali. Aj nemecké protesty urychlili vydanie
vladneho nariadenia ¢. 230/1939 Sl. z. z 19. septembra 1939 o uprave vojenskej povinnosti
Zidov.’ Toto nariadenie pozbavilo vietkych Zidov v zélohe ich vojenskych hodnosti.

Podobnym spdsobom bola riesend aj cigénska otdzka. Tu viak, na rozdiel od Zidov, sa
»usadeni a pracujuci cigani“ mohli prihlasit k slovenskej ndrodnosti a stali sa formalne $tat-
nymi ob¢anmi. Migrujuci ,,cigani® (tuldci) nemali Ziadnu narodnost a boli vylaceni z na-
rodnej pospolitosti. Za ,,cigana“ bol povazovany koc¢ovny ,cigan®, nie vSak prislusnik tejto
rasy, ktory zil ,,zriadenym spolocenskym Zivotom® a bol ,,na osoh spolocenského Zivota .

Podla vyhlasky Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. 18/1940 ,,pod Cigdnom md sa
rozumiet...iba ten prislusnik cigdanskej rasy, pochddzajiici z nej po oboch rodicoch, ktory Zije
Zivotom kocovnym alebo usadlym sice, avsak sa vyhyba prdci®.’

I ked Zidia i ,,cigani“ boli de iure vyluceni z brannej moci uz v roku 1939, zriadenie pra-

4V aprili 1939 bola prijata prva definicia Zidovského obc¢ana, ktord bola zverejnena vo vlddnom nariadeni ¢.
63/1939. Toto nariadenie upravovalo aj pocet Zidov v niektorych povolaniach. Zidia stratili svoje politické aj
ob¢ianske prava. Za Zida bola povazovany: kto bol aj v minulosti izraelitského vierovyznania, i ked po 30. ok-
tobri 1918 prestupil na niektort krestansku vieru; kto bol alebo aj v minulosti bez konfesie a pochédzal aspon
z jedného rodica izraelitského vierovyznania; kto pochédzal z osoby, uvedenej pod bodmi 1 a 2, (vyjmuc ta-
kéhoto potombka, ktory sam presttpil na niektoru krestansku vieru pred 30. oktébrom 1918); kto uzavrel po
dni ucinnosti tohto nariadenia manzelstvo s osobou, uvedenou pod bodmi 1az 3, po dobu trvania tohto man-
zelstva; kto po dni uc¢innosti tohto nariadenia zil s osobou, uvedenou pod bodmi 1 az 3, v mimomanzelskom
spolocenstve, pricom sa to vztahovalo aj na potomkov, splodenych v takomto spolo¢enstve. Vynimku v pripa-
doch zvlastneho zretela hodnych stanovila vlada.
Slovensky zikonodarny zbor na jar 1940 prijal prvy ariza¢ny zakon ¢. 113/1940 SL. z. o zidovskych podnikoch
a o zidoch zamestnanych v podnikoch. Znamenal podstatny zasah do stkromného vlastnictva mensinového
obyvatelstva. , Arijski“ obania na zdklade tohto zékona prevzali zidovské obchody, firmy a pozemky. Spociat-
ku aspon s mensinovym podielom ,,nedrijskych spolo¢nikov, neskor bol zidovsky majetok vyvlastneny tpl-
ne.

5 'V septembri 1939 priglo aj k realizacii tychto nariadeni a to v ramci mobilizacie v suvislosti s protipolskou
kampanou. Blizsie pozri BAKA, I.. Slovenskd republika a nacistickd agresia proti Polsku. Bratislava 2006,
s. 81 - 82.

6  VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 21, inv. ¢&. 19, ¢.j. 90 131.

7 Uradné noviny, rok 1940, s. 314.
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covnych jednotiek sa realizovalo az vydanim Branného zékona Slovenskej republiky z 31.
januara 19408, v ktorej bola prezen¢na sluzba rozdelend na vojensku a pracovnu.’

V zmysle tohto zakona pozostavala brannd moc:

a) z vojenskych dtvarov, ustanovizni a organizacii,
b) z pracovnych utvarov, ustanovizni a organizacii.

Obe zlozky brannej moci boli vojensky organizované a pod vojenskym velenim. V' § 3
ods. 5 citovaného zakona sa hovorilo, ze branci pracovnej sluzby konaju prezenénu sluzbu
v pracovnych dtvaroch. Brannd povinnost sa zac¢inala zaciatkom roku, v ktorom obcan do-
visil 20. rok a kondila sa rokom, v ktorom ob¢an dovf$il 50. rok fyzického veku. V § 38 sa
uvédzalo, e Zidia a ,,cigani“ nemézu byt prislusnikmi brannej moci (vojenskymi osobami)
a ze konaju prace v osobitnych skupinach.

Na prijatie branného zakona reagovalo Ministerstvo narodnej obrany Slovenskej republi-
ky (,MNO®) nariadenim ¢. 192.471/15 Dov. 1940 z 29. februara 1940, podrobne upravuju-
cim prepustenie Zidov a ,,cigdnov® z brannej moci."” Vietci Zidia a ,,cigdni“ mali byt diiom
31. januara 1940 prepusteni zo vSetkych brannych pomerov, a to bez ponechania nadobud-
nutych vojenskych hodnosti. Vedeni mali byt v evidencii pesich plukov 1 az 9.

Branny zakon umoznil este jednu dolezitu eventualitu. Umoziioval rozsirit brannt povin-
nost aj na tych, ktory nemohli nasledkom telesnych alebo dusevnych nedostatkov vykona-
vat riadnu vojensku prezen¢nu sluzbu.'?

Prvi novacikovia nastupili do prezencnej pracovnej sluzby 12. februara 1940." Boli zara-
deni do jednotlivych pesich plukov, pri ktorych tvorili samostatné administrativne celky."
Postupne boli roztriedeni do dvoch skupin, a to ,,arijcov prezencnej pracovne;j sluzby“ a ,,zi-
dov a ciganov prezenénej pracovnej povinnosti.

Tymito legislativnymi Gpravami sa vytvorili predpoklady na vytvorenie Pracovného zbo-
ru. V zmysle novej organizacie slovenskej armdady z oktobra 1940 bol 15. janudra 1941 vy-
tvoreny Pracovny zbor Ministerstva narodnej obrany, ktory prostrednictvom nacelnika $ta-
bu podliehal priamo ministrovi narodnej obrany.'

8  VHA Bratislava, Zbierka zdkonnikov. Slovensky zékonnik 1940. Vladne nariadenie ¢islo 20 z 31. 1. 1940 Bran-
ny zakon Slovenskej republiky, s. 21-32.

9  Prvé zmienky o Zidovskych pracovnych jednotkach st zndme uZ z augusta 1939. Blizsie pozri NIZNANSKY,
E.-BAKA, I. KAMENEG, L(ed.). Holokaust na Slovensku 5. Zidovské pracovné tdbory a strediskd na Slovensku
1938 -1944. Dokumenty. Bratislava 2004, dok. 5, s. 44-45.

10 VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 21, inv. ¢&. 19, €. j. 90 131.

11V evidencii pesich plukov boli vedeni nasledovne: prislu$nici Doplnovacieho okresného velitelstva (,DOV*)
Bratislava k Pesiemu pluku 4, DOV Banska Bystrica k Pesiemu pluku 3, DOV Levoca k Pe$iemu pluku 1 a 9,
DOV Liptovsky Mikula$ k Pesiemu pluku 6, DOV Nitra k Pesiemu pluku 5, DOV Presov k Pesiemu pluku 2
a 8, DOV Zilina k Pesiemu pluku 7. Bliz$ie pozri VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, k. 21, inv. & 19, & j.
90 131.

12V spomienkovom Zivotopise mjr. Ing. Krucko sa o odvodoch v roku 1940 pise: “MuZstvo bolo riadne odvedené
s vojakmi prezencnej sluzby, avsak pre nadbytok stanoveného kontingentu a pre telesnii nespdsobilost nosit zbran,
zaradené do pracovnej sluzby. Postupne sa ustdlili tieto 3 kategérie :1) Slovdci s klasifikdciou B a C 2.) Zidia a 3)
Cigdni“ VHA Bratislava, f. General Catlos, k. 5, Spomienkovy Zivotopis Ing. Jozefa Krueka, s. 5.

13 VHA Bratislava, f. MNO SR 1939-1945, spisy tajné, $k. 5, inv. ¢. 22, ¢. j. 135 001.

14V stvislosti s formovanim pracovnych jednotiek v slovenskej armade treba zdoraznit, Ze prvé pracovné roty
v ramci pesich plukov vznikali uz na zéklade jesennej reorganizécie armady z roku 1939. Kazdému z devia-
tich pesich plukov sa znizil pocet praporov na tri. Z troch praporov mali mat prvé dva po jednej pracovnej ro-
te, kedZe sa zavddzala pracovnd sluzba a treti prapor (od. 5. janudra 1940 strazny) mal mat straZne a pracovné
roty. Blizgie pozri CSEFALVAY, E. a kol. Vojenské dejiny Slovenska — V. zvizok (1939 -1945). Bratislava 2008, s.
26.

15 VHA Bratislava, f. MNO SR 1939-1945, spisy doverné, $k. 24, inv. ¢. 17, ¢. j. 167 000.
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V cele Pracovného zboru stal Spravca Pracovného zboru s pravomocou velitela divizie.
Pracovny zbor sa organiza¢ne delil na dve skupiny: na Zdpadnua pracovnu skupinu'® a na
Vychodnt pracovnu skupinu.”

Zapadna pracovna skupina bola zloZena z troch pracovnych praporov, ktorych prisluni-
ci boli vylu¢ne ,,arijskeho” pévodu.'®

Vychodna pracovna skupina bola zloZena z dvoch ,,arijskych® praporov a zo VI. praporu
»cigdnov* a Zidov."* Za sprévcu Pracovného zboru bol vymenovany mjr. Ing. Jozef Krucko,
spravcom pracovného tradu myjr. Ing. Franti$ek Borsky.

Za spravcu Zapadnej pracovnej skupiny so sidlom v Tur¢ianskom sv. Martine bol vyme-
novany mjr. pech. Branislav Manica a spravcu Vychodnej pracovnej skupiny so sidlom v Sa-
binove stot. pech. Aurel Ruman.?

Pracovny zbor sa skladal:

a) z pracovnikov arijcov,
b) Zidov a ,,cigdnov* pracovnej povinnosti.

Do posobnosti Pracovného zboru patrilo usmerniovanie Pracovného zboru, priprava
a $tadium pracovnych moznosti rozliénych regiénov $tatu za sucinnosti vojenského do-
pravnictva a stavebnej spravy, rozhodovanie o naliehavosti poziadaviek pracovnych, jednot-
livych, samospravnych a inych korporicii, priprava pracovnych uloh a kontrola ich usku-
to¢nenia, ako aj kontrola finan¢nych nakladov so zretelom na pracovné oddiely.”!

Pracovny zbor bol od svojho vzniku organizovany ako samostatna, vojensky spravovana
zlozka slovenskej brannej moci. Jeho hlavnou tlohou bolo vykonavat ,,vsSeuZitocné price na
dobudovani a zmohutneni brannej moci“.*

Prislu$nici Pracovného zboru 4rijského pévodu sa volali ,,pracovnici®, Zidia a ,,cigdni“ bo-
li ,robotnici“? I s tym stvisiace nariadenie spravcu Pracovného zboru ¢. j. 250 124/Dov/I-
8%, ktorym sa do tradného pisomného styku zaviedlo heslo ,,Praca - Cest, robota - povin-

16 Pod spravu Zapadnej pracovnej skupiny podliehali posadky: Banska Bystrica, Banska Stiavnica, Bratislava,
Brezno, Hlohovec, Krupina, Nitra, Nové Mesto nad Vdhom, Pezinok, Piestany, Sered, Tren¢in, Trnava, Topol-
¢any, Turdiansky sv. Martin, Zilina, Zvolen, Dolny Kubin, Ruzomberok. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945,
$k. 23, inv. ¢. 23, ¢. j. 234 838.

17 Pod spravu Vychodnej pracovnej skupiny podliehali posadky: Bardejov, Humenné, Kezmarok, Levoca, Lip-
tovsky sv. Mikulds, Michalovce, Poprad, Presov, Sabinov, Spisska Nova Ves, Trebiov. VHA Bratislava, f. PZNO
1940-1945, $k. 23, inv. ¢. 23, ¢. j. 234 838.

18 Pracovna rota prislusnikov nemeckej narodnosti bola pri¢lenena k III. pracovnému préporu a bola samostat-
nou jednotkou. VHA Bratislava, f. MNO SR 1939-1945, spisy doverné, $k. 24, inv. ¢. 17, €. j. 167 000.

19 Minister obrany nariadil dia 8. februdra 1941, Ze pracovné prapory I az V budu mat oficidlny nézov ,,pracov-
ny prapor“ a V1. prépor, v ktorom budt Zidia a ,,cigini“ pracovnej povinnosti sa bude nazyvat ,,robotny pré-
por. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 60, inv. ¢. 47, €. j. 250 124.

20 Rozkaz MNO - Spréava pracovného sboru ¢. 1, VHA Bratislava, f. PZNO 1940 - 1945, $k. 148.

21 VHA Bratislava, f. MNO SR 1939-1945, spisy doverné, $k. 24, inv. ¢. 17, €. j. 167 000.

22 BODICKY, L. Pracovny sbor narodnej obrany. VHA Bratislava, Specidlna zbierka spomienok, SZ X.- 438, Ar-
mada v obrane a praci L, IL, s. 71. Hoci tdto ulohu mal Pracovny zbor ur¢ent za svoj hlavny program, nevy-
lu¢ovalo to, aby sa jeho prislu$nici nezapdjali aj do inych ¢innosti vykondvanych v prospech civilného sektora.
Mozno spomenut budovanie ndrodného amfiteatra v Tur¢ianskom sv. Martine, reguléciu rieky Morava v ro-
ku 1941, vypomoc pri zatvach v polnohospodérstve a pod. Blizsie pozri BORSKY, E Rok Pracovného sboru
MNO, Bratislava : Velitelstvo pracovného sboru MNO, 1942.

23 VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 23, inv. ¢. 23, €. j. 231 872. U 4rijcov prislo aj premenovaniu hodnosti
z ,vojak“ na ,,pracovnik, ,slobodnik® na ,,predak a ,,desiatnik® na ,dozorca® Pozri VHA Bratislava, f. PZNO
1940-1945, 8k. 23, inv. ¢&. 23, ¢&.j. 236 512.

24 VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, k. 60, inv. ¢. 47, ¢. j. 250 124.
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nost!“ malo jasny zamer - aj takymto spdsobom zretelne ,,oddelit pracovnikov ,arijcov®
od ,,zidov a cigdnov prezenc¢nej pracovnej povinnosti“?

Rozdiely boli aj v uniformach prislugnikov Pracovného zboru. ,,Arijci“ mali rovnosatu
farby kaki s kdvovym golierom a $irokymi manzetami rovnakej farby. Zidia mali rovnoga-
tu farby tmavomodrej a ,,cigdni“ hnedej. Uniforma prislusnikov Pracovného zboru nema-
la néplecniky.*

Od maja 1941 bola do Pracovného zboru zaradovana aj dalsia skupina os6b. Podla naria-
denia MNO 26008/15-1941% z 21. aprila 1941 boli diiom 30. aprila 1941 do pracovnej sluz-
by zaradeni vojaci prezencnej sluzby:

» ktori boli odstident civilnymi alebo vojenskymi sudmi,
» pred nastupenim prezencnej sluzby boli v ,,polep$ovniach’,
» zbaveni obcianskych prav.®

Napriek skuto¢nosti, Ze pri vytvarani Pracovného zboru nebola jeho hospodarska funkcia
prvorada, tou, samozrejme, bolo vyriesenie zidovskej® a ciganskej* otazky v armade, i tak
otazka efektivnosti jeho ¢innosti zohravala délezita ulohu.

Velitelia utvarov, pri ktorych boli zaradeni vojaci pracovnej sluzby, museli podavat pravi-
delné mesa¢né hlasenia o vykonoch. I v rozpoc¢toch MNO sa pri kreovani rozpoc¢tovej kapi-
toly Pracovny zbor priamo pocitalo s prijmami z pridelenia pracovnych jednotiek na verej-
né prace. Tieto prijmy tvorili takmer tretinu rozpoctu Pracovného zboru.*

Existencia Pracovného zboru predstavovala pre slovenské hospodarstvo zna¢nu pomoc,

25 Zavedenie takého hesla obhajovala i dobova tla¢: ,, A preto sprdvne a jasné je nase heslo: Prdca cest! Cest pre nds,
ktori sme ju ako najdrahocennejsi poklad zdedili po svojich pradedoch. Robota povinnost! Zda sa to byt trochu
Cudnym, lebo prdca a robota znali u nds to isté. Je ndm vsak vsetkym dostatocne zndme, Ze mdme este v nasom
Stdte druh ludi, ktorych nacim naucit robit, a ktorym préca nikdy nebola ctou, ale podfukom, okrddanim a vy-
koristovanim! Sti to Zidia a Cigdni. I tychto bolo treba zmobilizovat a zapriahnut, aby jednak naucili sa poznat
zarobeny kazdodenny chlebicek slovenského cloveka a jednak aby sa odCinily takto aspori ciastocne krivdy napd-
chané za dlhé stirocia na slovenskom ndrode.“. Praca ¢est — robota povinnost. In Slovenské vojsko, ro¢. 3,1942.
Pracovny sbor MNO, Priloha ¢. 2, s 23.

26 Blizsie pozri VHA Bratislava, Smernice pre nosenie vojenskej rovnosaty a rovnosaty pracovného sboru Se-I
z roku 1940.

27 VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, k. 23, inv. ¢. 23, ¢. j. 234 068.

28 Po zaradeni do pracovnej sluzby boli premiestneni k Vychodnej pracovnej skupine s ur¢enim pre VI. robotny
prapor na vykonavanie najtazich prac. Do tohto praporu boli zaradovani aj vietci Zidia.

29 Je zaujimavym paradoxom, Ze hoci podla vtedajsich nariadeni boli z rasovych dévodov v Pracovnom zbore
vytvorené osobitné prapory pre Zidov a ,,cigdnov®, prave tym boli tito ob¢ania uchraneni pred vtedajsou ob-
rovskou rasovou perzekuciou. Zretelné to bolo najmé v pripade, ak ich rodinni prislu$nici boli odvle¢eni do
koncentra¢nych taborov. Ministerstvo vnitra a nemecké organy na Slovensku pozadovali, aby po ukonceni
prezencnej sluzby ministerstvo narodnej obrany bez zbytoénych prietahov prepustilo Zidov a ,,cigdnov* do ci-
vilného Zivota. Okamzite by tym boli odstideni na deportéciu, respektive v pripade Zidov minimélne podro-
beniu hanebnym prikazom Zidovského kddexu. Ku cti vtedajsich predstavitelov MNO sluzi fakt, Ze prezen¢na
pracovna sluzba sa Zidom predlzovala umelo a prepusteni boli aZ v ¢ase ukonéenia deportacii zo slovenského
tizemia. Mjr. Ing. Kruc¢ka vo svojom Zivotopise spomina: ,,V roku 1940 mi gen. Catlos pridelil pplk. gst. Borské-
ho s tymto ndkazom. Aby Zidovského pévodu dostojnik vynikajiicich schopnosti nebol na oc¢iach Nemcom a inym
Cinitelom, pridelujem ho k Pracovnému sboru a Vy ho schovane zamestnajte s patricnou tictou a ohladuplnos-
fou.“ VHA Bratislava, f. Generdl Catlog, $k. 5, Spomienkovy Zivotopis Ing. Jozefa Krucka, s. 5.

30 Je zaujimavé, ako vysoko bola hodnotena kvalita prace vojakov — ciganov. Mnohi velitelia Gtvarov si na prace
pri upravach ciest, pri regulaciach, v kamenolomoch Ziadali prave vojakov - ciganov. Dokonca boli hojne vy-
uzivani aj v strdznej sluzbe. Blizsie pozri BORSKY, F. Rok Pracovného sboru MNO. Bratislava : Velitelstvo pra-
covného sboru MNO, 1942. s 57-58.

31 V rozpoctovej kapitole Pracovného zboru na rok 1942 sa ratalo s vydavkami 21 523 100ks a s prijmami cca
8 000 000 Ks. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, k. 58, inv. ¢. 42, ¢. j. 250 464.
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hlavne v obdobi po zapojeni sa Slovenska po boku Nemecka do vojny proti Sovietskemu
zvazu v juni 1941.%

Aj na zaklade vyssie uvedeného je zrejmé, Ze problematika Pracovného zboru je velmi
zaujimavou kapitolou slovenskej vojenskej histdrie. Z tohto dovodu je prekvapujtce, Ze jej
nebola v slovenskej historiografii venovana nalezita pozornost, a to aj napriek tomu, Ze sa
vo Vojenskom historickom archive v Bratislave nachddza ucelena zbierka pévodnych do-
kumentov, ktoré vznikli ¢innostou tejto organiza¢nej stcasti slovenskej brannej moci. Ve-
deckym stadiom dobovych dokumentov mozno ziskat dostato¢ne komplexny pohlad na
fungovanie tejto jedine¢nej organizacie. Ddlezité informacie mozno najst aj v spomienkach
prislusnikov Pracovného zboru, ktoré su taktiez uloZené vo Vojenskom historickom archive
v Bratislave.” Ziskané informacie mozno doplnit na zaklade dal$ieho vyskumu vo fondoch
a zbierkach v domdcich, ale aj zahrani¢nych archivoch.** Dal$im zdrojom pre ziskanie in-
formdcii o ¢innosti Pracovného zboru mozno néjst v dobovej tlaci a publikaciach.” V tejto
suvislosti treba spomenut publikaciu Frantiska Borského Rok Pracovného sboru MNO a ka-
pitolu Ladislava Bodického Pracovny sbor ndrodnej obrany z publikicie Armdda v obrane
a prdci. Autormi publikdcie, resp. kapitoly v publikdcii, boli najvyssi predstavitelia Pracov-
ného zboru a vydalo ich vtedajsie MNO. Obsah tychto prac je vyrazne ovplyvneny vtedaj-
$ou propagandou. Dal$im zdrojom informécii k histérii Pracovného zboru je dobovi tlag,
predovsetkym dvojtyzdennik slovenskej brannej moci Slovenské vojsko so svojou tematic-
kou prilohou Pracovny sbor MNO. Pri tomto pévodnom prameni vsak netreba zabudat na
dolezita skuto¢nost, Ze v ¢asoch ,,neslobody® bola aj tla¢ ,,neslobodna®

Za najprinosnej$i pramen informacii pre zaujemcov o problematiku Pracovného zboru,
ktory vznikol v povojnovom obdobi, mozno oznacit zbornik materidlov z medzinarodného
semindra konaného v Bratislave 22. - 23. novembra 1995. V tomto zborniku boli zverejnené
prispevky renomovanych slovenskych vojenskych historikov. Prispevky vznikli predovset-
kym na zaklade $tudia dobovych dokumentov ulozenych vo Vojenskom historickom archi-
ve a ich obsah odkryl viaceré z bielych miest v histérii Pracovného zboru. Prispevky ¢itate-
lovi poskytli zakladny obraz o organizacii, dislokacii a vyzname Pracovného zboru.*® Z naj-

32 Prikladom je vypomoc Pracovného zboru pri Zatve v lete roku 1941, ked 2 706 prislusnikov Pracovného zbo-
ru za 17 dni odpracovalo 46 002 pracovnych dni. Hodnota tejto prace bola vy¢islend na 1 550 070 Ks. MNO
za pridelenie pracovnikov na polné gazdovstva urobilo vynimku a nevyberalo od rolnikov poplatky. Majitelia
pridelenym pracovnikom poskytli iba stravu a denny Zold s pracovnymi pridavkami. Je velmi pravdepodobné,
ze bez pomoci Pracovného zboru by prislo k zna¢nému znehodnoteniu trody obilia, ¢o by vazne ohrozilo celé
hospodarstvo krajiny. Druhym prikladom je pomoc Pracovného zboru pri regulécii rieky Morava po povod-
niach v roku 1941. Za dva roky tu viac ako 2 000 prislusnikov Pracovného zboru odpracovalo 1 004 987 pra-
covnych hodin. Hodnota pracovnych vykonov prevy$ovala sumu 4 000 000 Ks. Za ten ¢as vykopali 428 706 m?
zeme, ktort museli odvazat aZ na 50 metrové vzdialenosti, ,odhumusovali“ plochu 90 000 m?a obloZili maci-
nou niekolko tisic m? plochy.

33 Predovsetkym osobny fond vtedajiieho ministra ndrodnej obrany gen. Ferdinanda Catlo$a, spomienky vte-
dajsich predstavitelov Pracovného zboru mjr. stav. Ing. Jozefa Krucka, plk. Ing. L. Bodického a mjr. gst. Fran-
tiska Borského. Zaujimavym zdrojom informacii o Zivote Zidov v Pracovnom zbore st aj broztrky z réznych
stretnuti a kongresov samotnych Zidov byvalych prislugnikov Pracovného zboru alebo ako sa sami nazyvaji
- »zaradencov*

34 Napriklad Slovensky nérodny archiv (archivne fondy Kanceldria prezidenta Slovenskej republiky,1939-1945;
Urad Predsednictva vlady Slovenskej republiky, 1938-1945) Vojensky ustiedni archiv — Vojensky historicky
archiv Praha (archivna zbierka Slovensko 1939-1945); Archiv Ministerstva vnitra CR Praha a dalsie.

35 BORSKY E Rok Pracovného sboru MNO. Bratislava : Velitelstvo pracovného sboru MNO, 1942. BODICKY, L.
Pracovny sbor ndrodnej obrany. In: Arméada v obrane a préci L, IL.,. Bratislava : MNO SR, 1944.)

36 Podnetnymi st hlavne prispevky: BYSTRICKY, J. Nickolko pozndmok k histdrii Pracovného zboru MNO tak-
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novsich prac treba spomenut kolektivnu monografiu z dielne pracovnikov a spolupracovni-
kov Vojenského historického tstavu pod vedenim Frantiska Cséfalvaya Vojenské dejiny Slo-
venska — V. zvizok (1939-1945). %

Vo Vojenskom historickom archive v Bratislave je ulozeny zaujimavy archivny dokument
o pracovnych vykonoch Pracovného zboru v roku 1940, na ktorom mozno ilustrovat eko-
nomicku efektivitu ¢innosti Pracovného zboru. Spravu zostavil vtedajsi spravca Pracovné-
ho zboru mjr. stav. Ing. Jozef Krucko a ¢itatelovi priblizuje ¢innost Pracovného zboru v pr-
vom roku jeho neoficidlneho fungovania, aj ked samozrejme este nie s iplnou organiza¢nou
$truktdrou a nevyjasnenou naplnou prace.*

Na zaklade hlasenia mjr. Kru¢ka mozno konstatovat, ze Pracovny zbor v roku 1940 mal
vydavky vo vyske 13.403.572ks a hodnota pracovnych vykonov bola 13.622.383.- Ks, tak-
ze Pracovny zbor skoncil rok 1940 s aktivnym saldom 218 811 Ks*. Islo vSak len o fiktivny
zisk, pretoze Pracovnému zboru vojenské atvary a zariadenia za vykonanu pracu nikdy re-
alne nezaplatili. Prijmova stranka Pracovného zboru bola vypoc¢itana len na zaklade naria-
denia MNO ¢. j. 83 288 z 19. novembra 1940%, ktorou bola urc¢ena cena prace prislusnikov
Pracovného zboru."!

Dobovy dokument je publikovany podla zauzivanych pravidiel na vydavanie pramenov
k novéim dejindm.

tiez KORCEK, J. Vojensky organizované pracovné formdcie v posobnosti MNO a MV Slovenskej republiky 1942-
1945 taktiez SIMUNIC, P. Vznik, organizaény vyvoj a innost pracovnych jednotiek a titvarov slovenskej armd-
dy 1939 - 1942). In Zbornik materidlov z medzinarodného semindra konaného v Bratislave 22. - 23. novem-
bra 1995, ktory zostavil pracovnik Mizea Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici Dezider Toth.

37 Nemozno vSak zabudnit ani dalSie podnetné a zaujimavé prace, kde treba predovsetkym spomenut: ZAJAC,
L. Postavenie $iesteho praporu Pracovného zboru v slovenskej armdde v rokoch 1941-1943. In Historicky ¢a-
sopis, ro¢. 44, 1996, &. 3, s. 486-503;. SALNER, P. Prezili holokaust. Bratislava 1997; BAKA, 1. Postavenie Zidov
vo vztahu k slovenskej brannej moci v rokoch 1939-1941 (do vzniku VI. robotného praporu). In: Acta Judai-
ca Slovaca 14. Bratislava 2008, s. 58-75; JANAS, K. Perzekicia romskeho obyvatelstva v armade Slovenskej re-
publiky v rokoch 1940-1942. In Romano dzaniben-jevend 2002. Sbornik romistickych studif, s. 12-16; TAN-
COS, J. - LUZICA, R. Zatrateni a zabudnuti. Bratislava 2002; KOLLAR, P: Koniec slovenskej armady. In: Slo-
vensko a druhd svetovd vojna. Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie v Bratislave 29. -31.
maja 2000, Bratislava 2000, s. 313-325.

Viaceré dokumenty k existencii VI. robotného préporu publikovali NIZNANSKY, E. - BAKA, 1. - KAME-
NEC, L(ed.). Holokaust na Slovensku 5. Zidovské pracovné tabory a strediskd na Slovensku 1938-1944. Doku-
menty. Bratislava 2004.

38 Cinnost Pracovného zboru bola od zaciatku jeho &innosti rozmanita. Jeho prislusnici zo zaciatku vo vojen-
skych skladoch zhromazdovali, vozili, triedili, opravovali, konzervovali a uskladiiovali vojensky material, zde-
deny po byvalej ¢s. arméade a poskodeny v bojoch v marci a v septembri 1939. Neskor pribudli prace na za-
tevnych pracach a v polnohospodarstve. Na jar roku 1941 sa Pracovny zbor zapojil do zachrannych a rekon-
$trukénych prac pri Zivelnych pohroméch pri povodniach na rieke Morava na Zéhori.

39 V pdévodnom koncepte bola hodnota préce vykonand Pracovnym zborom, vy¢islena na sumu 14 019 163 Ks,
¢o by znamenalo zisk Pracovného zboru za rok 1940 v hodnote 615 591 Ks. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-
1945, $k. 27, inv. ¢&. 27, ¢&. j. 232 566.

40 VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 23, inv. ¢&. 23, &. j. 232 628.

41 Cenu dennej prace ur¢ili nasledovne: a) kancelarske prace 25Ks, b) remeselnicke prace 25Ks, ¢) nddennicke
prace 20Ks a d) dozorné prace 30 Ks.
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1941 znacka spisovne 232 566

Konceptné pozndmky
0

pracovnom sbore v roku

1940

MINISTERTVO NARODNE] OBRANY
Referdt.

o vykonoch pracovného sboru v roku 1940.

Dna 12. februara 1940 nastapili prvy raz novackovia do pracovnej sluzby poc¢tom 3.504.*
Zaradeni boli k jednotlivym pes$im plukom u ktorych tvorili III. prapor pod ndzvom ,,pra-
por pracovnej sluzby“. Novackovia podrobeni boli 14 dennému poradovému vycviku a roz-
triedeni do dvoch skupin, a to ,arijcov prezencnej pracovnej sluzby“ a ,Zidov a ciganov
prezencnej pracovnej povinnosti‘. Novackovia po ukonceni vycviku z pociatku konali pra-
ce vylu¢ne v ramci armady ba poctom asi 1200 muzov vykonavali aj straznu sluzbu a sluzbu
oSetrovatelov koni pisarov poslov a kucharov, aby v zaujem vojenského vycviku prislusnici
armady boly od tejto odbremeneni®. Strazna sluzba bola zruena zaciatkom septembra.**

Zadelenie prislusnikov pracovného sboru do ramca armddy sa stalo z dvoch hlavnych
pricin, a to:

1. pracovny sbor v roku 1940 nemal e$te vlastnu, osobitntl organizaciu, dostojnicky, rot-
majstrovsky a poddostojnicky sbor.*®

2. po troch mobilizaciach vsetok vojensky material bol v takom zanedbanom stave, Ze ja-
vila sa potreba prikrocit ¢imprv k ¢istemu opravovaniu, konzervovaniu a riadnemu usklad-
novaniu, aby tymto zakrokom zachranené boly miliardové $tatne hodnoty. Tieto prace vy-

42 Od januara do aprila 1940 nastupilo do prvého a druhého ro¢niku prezenénej pracovnej sluzby 4 729 osob
a do pracovnej povinnosti 1 540 0s6b zidovskej a ciganskej narodnosti. Z celkového poctu 6 269 0sdb v oboch
pracovnych formaciach bolo 2 365 0sob zaradenych u sukromnikov. Sluzba bola dvojro¢nd a az do 3. janua-
ra 1941 sa vykonavala v malych pracovnych skupinkach pri réznych jednotkach. Tieto skupiny tvorili pri jed-
notkach samostatné administrativne celky pod velenim ddstojnikov. Tychto tzv. stotin bolo asi 30 a nastupi-
li v nich rézni $pecialisti - kovaei, klampiari, ststruznici, $oféri, elektrikari a dalsi. SIMUNIC, P. Vznik, orga-
niza¢ny vyvoj a ¢innost pracovnych jednotiek a ttvarov slovenskej armady 1939 - 1942. In Pracovné jednotky
a utvary slovenskej armdady 1939 - 1945. VI. robotny prdpor. Bratislava 1996, s. 30.

43 Pracovné ¢aty mali byt na zéklade nariadenia zostavované podla remesiel (rolnici, murdri, tesari, kuchdri atd).
VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 23, inv. ¢. 23, ¢. j. 231 236.

44 'V roku 1942 prevzali tvornici straZenie vSetkych kasarni a vojensky dolezitych objektov v posadkach na Slo-
vensku, okrem Bratislavy.

45 Prvé dva roky od vzniku si Pracovny zbor necvicil vlastny dostojnicky kader. Nemal ani vlastnych aktivnych
dostojnikov. Vojenski gazisti, ktori boli k Pracovnému zboru prideleni doc¢asne i natrvalo, zostévali nadalej
prislusnikmi svojich zbrani. Tento stav sa vyriesil aZ v roku 1943, kedy rozhodnutim prezidenta republiky bo-
la diiom 1. februdra 1943 vytvoreni stavovska skupina dostojnikov a rotmajstrov Pracovného zboru ndrodnej
obrany. Suc¢asne sa vytvorili oddelene aj skupiny dostojnikov a rotmajstrov spravy Pracovného zboru. VHA
Bratislava, f. 53, k. 43, zlozka 82/2-117. Doverny vecny vestnik MNO ¢&. 2 zo dnia 1. 6. 1943.
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konavaly sa v ustrednom sklade SIM* prave tak, ako v skladoch proviantnych, augmentac-
nych, zbrojnych leteckych pionierskych a zbrojniciach, ako aj vo voj. chemickom ustave, le-
teckom ucilisti a vo vojenskej pekarni.”

Okrem spomenutych skladov mnohi pracovnici, najma remeselnici prideleni boli réz-
nym voj. spravam budov, voj. stavebnym dozorom a tstavom a kone¢ne ustrednému skla-
du vnutorného zariadenia.

Za kratky cas javila sa potreba konat prace verejné, potrebné pre voj. spravu a prikrocilo
sa k zriadovaniu pracovnych taborov. Tieto pracovné tabory — ktorych efektivny ¢iselny vy-
kon prace je pripojeny - boly nasledujuce :

1. Pracovny tabor Voj. Sruby pri Novom Smokovci.
Pri dokon¢ovani spolo¢enského pavilonu zamestnani boli rozli¢ni stavebni remeselnici
a uprave dvora okolo novostavby manuelni pracovnici. Tieto stavebné prace boly takmer aj
dokoncené az na architektonicku upravu dvora.

2. Pracovny tébor pri voj. rekrea¢nom ustave pri Ruzomberku.
Adaptacia srubovych budov v¢etne pristavby a potrebnou explontaciou stavebnému dre-
vomateriélu, ako aj dreva palivového pre zimné obdobie. Uprava komunikacie a okolitého
terénu.

3. Pracovny tédbor vo Sv. Petre.

Stavba cesta k letisku a Gprava letiska. Pri tychto pociato¢nych zemnych pracach zames-
tanani boli zidia pre pracovné tkony, v kameniolomoch cigani pracovnej povinnosti. Ako
dozor, vozkovia, straznu sluzbu a pri remeselnickych vykonoch zamestnani boli arijci prez.
prac. sluzby.

4. Pracovny tédbor v leteckom sklade v Trencianskych Biskupiciach.
V tychto skladoch zriadovala sa tovaren na opravu lietadiel montazou rozli¢nych strojov.

K tejto montdzi vyziadala si sprava skladov odbornikov - specialistov od pracovného sbo-
ru, ktori tieto prace s inymi tovarenskimi montérmi podnes vykonavali. Okrem tychto pri-
deleni boli tiez manuelni pracovnici na hrubsie prace a Gpravu dvorov.

5. Pracovny tdbor na Borkute pri PreSove.
Na tomto mieste buduje pracovny sbor 5 velkych rozoberatelnych muni¢nych bara-
kov a k tymto potrebnii prijazdnt novi cestu v dizke asi 900 metrov a okrem toho rozsiril
a opravil start cestu v dizke asi 3km. Tieto prace su z polovice hotové.

6. Pracovny tébor Stavnik - Javorniky.
Vojenska sprava ma na Javornikoch srubovu kasaren s prvotriednym $kolskym lyziar-
skym terénom. K tejto kasarni vedie iba polnd cesta od Makova, kdezto smerom od Stavni-
ka iba neschodna lesna cesta, ktort prebudovat na riadnu cestu bolo potrebné z dvojakych

46 Sklad intenda¢ného materialu

47 Az v roku 1941 zalal pracovny zbor vykondvat verejné prace. Po¢inajuc 1. februdrom 1941 mala spéva pra-
covného zboru za pridelenie kazdého prislusnika Pracovného zboru na pracu uctovat poplatok podla mzdo-
vej upravy schvalenej ministerstvom vnutra. Pre kazdu jednotku bolo vytvorené samostatné konto a vytcto-
vanie sa vykonavalo vzdy ku koncu kalendarneho mesiaca. BliZsie pozri VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945,
$k. 23, inv. ¢. 23, €. j. 230 665, pripadne ¢. j. 234 693.
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pri¢in. Zaprve k voli zpristupnenie kasarne a zadruhé k voli umozneniu explontacie dreva
z okolitych lesov obyvatelmi okolia. Celkova dIzka useku cestnej stavby je asi 6 km, z ktore-

ho najtazsi /barinaty/ usek v dizke 1200 metrov je uz vybudovany a vy$rotovany. Okrem tej-
to prace konaly aj opravné prace na ceste Makov - Javorniky.

7. Pracovny tdbor v Nems$ovej.
V roku 1940 pokracovalo sa na stavbach proviantnych skladov, pricom pracovny sbor
upravoval dvory a komunikacie a ¢istil pri mobilizacii zneéistené sklady.

8. Pracovny tdbor Kezmarok
V komplexu novostavieb medzi mastalnymi budovami potrebné bolo upravovat terén

a komunikacie. Tieto prace vykonal a bezmala dokon¢il pracovny sbor.

9. Pracovny tdbor Kamenica n/Cirochou.

V celej oblasti VT. pracovny sbor staval a opravoval cesty, mosty staval Sopy, konal rézne
zemné préace, opravoval vale¢ny cintorin, nasypy na ostru strelbu rozli¢nych zbrani, dopl-
noval teréovy materiél, opravoval pozorovatelne a budovy, taktiez orienta¢né tabule a pri-
pravoval pre celt zimu palivové drevo.

10. Pracovny tdbor Michalovce.
Jazdecky prezvedny oddiel 2 staval mastaly vo vlastnej rezii pricom niektoré remeselné
prace manuelné vobec vykonaval pracovny sbor.

11. Pracovny tdbor Nové Mesto n/Vahom.
Presunom 1200 vagonov pionierského materidlu naradia a nacinia z Bosan do Nového
mesta n/Vdhom potrebné bolo tento material ¢istit, konzervovat a uskladiovat ¢o vykona-
va pracovny sbor podnes.

12. Pracovny tibor Zemanske Kostolany.*®
Voj. chemicka tovaren zamestnava prislusnikov prac. sboru laborantov, chemikov, rozli¢-

nych remeselnikov k obsluhe rozli¢nych strojov a opravam budov, taktiez manuelnych ro-
botnikov na vystavbe vlecky, k uprave tovarenskych komunikacii a pri stavbe podzemnych
skladist.

13. Pracovny tabor Lest.
Pre VT v Lesti buduje sa gravita¢ny vodovod, v dlzke 4km z ktorych 3 km st tplne hoto-
vé. Vsetky zemné prace a roznasanie vodovodného potrubia vykonaval pracovny sbor.

14. Pracovny tébor Stard — Tura — Javorina.
K voli rozmachu turistiky na Javorine previedol pracovny sbor povrchovu tpravu cesty
na tomto useku na dlzke 10 km.

48 'V Zemianskych Kostolanoch boli na zemné prace a prevoz materialu uréené 3 zidovské roty. Dalsie ,,zidovské
roty“ boli dislokované na stavbu cesty v Javornikoch, V Nems3ovej na Cistenie materidlu, v Tren¢ianskych Bis-
kupiciach na tpravu dvora, v PreSove na stavbe cesty v Borkite. Dozor nad rotami mali ,,arijci“. VHA Brati-
slava, f. PZNO 1940-1945, $k. 21, inv. ¢. 19, €. j. 90 863.
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15. Pracovny oddiel nidzovych prac v Handlovej.
Pocas stavky v tholnych doloch v Handlovej odveleny bol prac. oddiel do Handlovej na
vykonavanie udrzovacich prac silocentraly. Tieto prace vykonavalo 140 muzov pracovného
sboru cez jeden tyzden.*

16. Ustredny sklad vnutorného zariadenia Trnava.

Prideleny sbor stolarov okrem opravovania vnutorného zariadenia vyrabal pre armadu
nastenné ozdobné predmety a to krize, obrazy statneho znaku, obrazy neb. Vodcu A. Hlin-
ku a p. prezidenta Dr. Tisu. Touto vyrobou vo vlastnej rézii usetrena bola zna¢na suma, ¢o
je zrejme na pripojenom vykaze préc.

Hodnota efektivnych vykonov pracovného sboru.

A. Pracovné tébory :

1. Pracovny tabor Voj. Sruby Novy Smokovec

podla hlasenia stav dOZOTU .....c.cuoeueueerecucerinceirineciererecreseeeeseeeseeaenne Ks.  193.940.-%
2. Pracovny tabor Smrekovica pri Ruzomberku

Podla odhadu stav. Spravy MNO®! ... Ks.  50.000.-
3. Pracovny tabor Sv. Peter>

podla hldsenia stav. dOZOIU.......c.ovecueueererrecireeireieicireerereeserseeiseseeennenes Ks.  460.505.-
4. Pracovny tabor Trencianske Biskupice

podla odhadu stav. spravy MNO .......c.cccoverveeerreemnerrecnrereenenreenrereeennenes Ks. 80.000.-
5. Pracovny tdbor Borkut Presov

podla hldsenia stav dOZOTU ......c.veureveeeereeereeeireiricreereieeeiseseseseeeinenes Ks.  954.750.-%
6. Pracovny tabor Stavnik - Javorniky

podla hldsenia SPravy stavby.™ .........cccveverreverreeinerrenerreeenernesenseseeseneenes Ks.  120.000.-
7. Pracovny tabor v Nemsovej

podla odhadu stav. spravy MNO .......c.ccceverreeerreeenerreerrereeserreenrerenennenes Ks. 15.000.-
8. Pracovny tabor Kezmarok

podla hldsenia stav. dOZOrU.......c.vveueveeeerincireeeineiricireereieeeiseeseseeeineaes Ks. 107.406.-
9. Pracovny tabor Kamenica n/Cirochou

podla hldsenia VEliteIStVa ........cocevveureeeurerrercereeinereecireerereesesreenneseeensenes Ks. 517.950.-
10. Pracovny tabor Michalovce

podla hlasenia JPO.2.55 ..ot sseeseseaseaeaes Ks. 90.000.-

11. Pracovny tabor Nové Mesto n/Vahom

49 Za pracu pocas $trajku v Handlovej bolo riaditelstvom uholnych bani v Handlovej Sprave pracovného zboru
poskytnutd suma vo vyske 2 574 Ks na vyplatenie odmien pre prislusnikov pracovného zboru. Vyplatena bola
len suma 1 425,60 Ks. Ostatok jeden z vojenskych gaZistov zdefraudoval. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945,
$k. 58, inv. ¢. 42, ¢. j. 250 302.

50 88 prislusnikov Pracovného zboru tu v priebehu roka 1940 odpracovalo 9 119 dni. VHA Bratislava, f. PZNO
1940-1945, 8k. 4, inv. ¢. 6, ¢. j. 83 288.

51 Ministerstvo narodnej obrany.

52 Pracovny tabor Liptovsky sv. Peter.

53 V pdévodnom koncepte bola hodnota prac vycislena na 1.004.750 Ks. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, k.
27, inv. €. 27, &.j. 232 566.

54 Oficidlny nazov bol ,Vojenska sprava cesty Stavnik - vojenské sruby na Javorniku®.

55 Podla hlasenia Jazdeckého priezvedného oddielu 2 Michalovce 30 prislusnikov Pracovného zboru tu v priebe-
hu roka 1940 odpracovalo 4 500 dni. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 4, inv. ¢. 6, ¢. j. 83 288.

119



VOJENSKA HISTORIA

podla hldsenia SPP 2 ......c..c.oicneieiricireieneiseeneieees et seveesessesesseseenes Ks.
12. Pracovny tabor Zemianske Kostolany

podla hldsenia VCHUY ........oooorieeiveireeresresssssiessiessesssesssssssssssssssssssnns Ks.
13. Pracovny tabor Lest

podla hldsenia VVT® .....c.ccorinniinieneieneiseeneieeneiseeesesessesseseeseseens Ks.
14. Pracovny tabor Stara Tura - Javorina

podla odhadu okresného uradu Nové Mesto n/ Vahom ...........cccouce... Ks.
15. Pracovny oddiel v Handlovej

138 pracovnikov po 6 dni @ po 26.- KS ..c.ccccceureneeerineereenenceeneneeinineenns Ks.

99.530.-

253.220.-%

172.420.-

20.000.-

21.528.-

16. V USVZ® v Trnave shotovené bolo 2100ks. obrazov, ktorych obchodna predajna ce-
na je Ks 83.- Nékup tychto obrazov bol by vyzadoval naklad /2100x83.-/= Ks. 174.300.-

Vyroba vo vlastnej rezii stala Ks. 63.000.-

Usetrené bolo teda Ks.......ooviireeeeeeeeieieeeeesesseesssssessssesesesenes Ks. 111.300.-
Vykon pracovnych tAboroch.........cecurecurcerencrnecneieinernecnereenerneeeseneenes Ks. 3.267.549.-

B. Pracovny sbor v rdmci armady.

- P Pocet Poéet p
Utvary a ustavy pracovnikov prac:'\‘/?ych Celkom Ks h. | Poznamka
Jednotky 1.123 137.420 | 2.981.300.-

V.S.B.1 212 20.581 315.931.-

DOV.2 27 4.293 105.085.-

MNO.3 39 5.121 126.410.-

Voj. nemocnice 18 3.354 72.942.-

SIM# 136 27.200 570.000.-

Prov. sklady® 71 12.535 296.545.-

Sudnictvo 9 1.419 35.475.-

Stredisko pre vycvik remont 5 883 19.465.-

VA® 4 1.420 33.725.-

Voj. zdrav. sklad” 4 340 6.800.-

Zbrojnice 345 37.974 858.265.-

Pos. vel. a spravy® 66 4.291 204.319.-

Zbor. pion. park® 159 5.104 105.930.-

Voj. tech. a chem. Gstav® 84 11.581 253.220.-

Strdzna sluzba od 1.1l do 1.200 216.000 | 4.320.000.-

1.1X. 1940

56 Sborovy pioniersky park.

57 Vojensky technicky a chemicky ustav Zemianske Kostolany.
58 V povodnom koncepte bola hodnota prac vycislend na 600 000Ks. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945,

8k. 27, inv. €. 27, €. j. 232 566.
59 Velitelstvo vycvikového tébora.

60 Ustredny sklad vojenského zariadenia Trnava.
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Vykon pracovného sboru v armade :........covevvecneencrnecnenenernicnennenes Ks. 10.305.422.-%

C. Brannym zdkonom ¢. 20 z roku 1940 zrusena bola v armade nahradna zaloha a miesto
tejto zavedena bola vyhoda nahradnej zalohy Zivitelom rodin v ramci prac. sluzby tym, Ze
sa zivitelia rodin pridelovali rodicom na prace bezplatne a to trvale alebo doc¢asne. Okrem
toho pridelovali sa prislusnici prac. sboru aj podnikom a zivnostnikom a obchodnikom a to
bud za poplatok, alebo bez poplatku. Takto pridelenych pracovnikov bolo 950.- z ktorych za
poplatok pridelené bolo 48 brancov prez. Prac. sluzby na sumu Ks. 49.412.-

Opakovanie:

A. Pracovné tdbory Ks ........ceeeveeunireenerrevernieenneeneennerennennes 3.267.549.-
B. Pracovny sbor v armade.Ks. .......coeeveemneueenerreccrnceennne 10.305.422.-
C. Prideleni rodi¢om a podnikom za poplatok Ks................ 49.412.-
Pracovny vykon sboru v roku 1940 Ks:13.622.383.-
Dna 12. februdra 1940 nastupilo novackov 3.504
Koncom roka 1940 v stave zivenych 2.900

Teda priemerny stav v roku 1940 je /3504+2900/:2= 3202 muZzov.*
Pocet dni 12. februara 1940 do 31. decembra 1940 = 322.

Na jedného muza pocitajic vylohy za stravu, $atstvo, Zold a ubytovanie
Denne Ks 13%.- je celkovy ndklad :

3.202 x 322 x 13 = Ks 13.403.572

14.1.1941 Sprévca pracovného sboru MNO
mjr. stav. Ing. ] KRUCKO

61 Celkovy stucet je nespravny, spravny vysledok mé byt o 10 Ks nizi vo vyske 10 305 412 Ks. Tym je skreslena aj
celkova suma pracovnych vykonoch Pracovného zboru v roku 1940.

62V prehlade prace vykonanej Pracovnym zborom v roku 1940 je uvedeny priemerny stav pracovnikov 2 800.
VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 4, inv. ¢. 6, C. j. 83 288.

63 'V prehlade prace vykonanej Pracovnym zborom v roku 1940 je uvedena potreba na odev a stravu jedného
pracovnika v sume 15ks. VHA Bratislava, f. PZNO 1940-1945, $k. 4, inv. ¢. 6, ¢. j. 83 288.
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SPRAVA NEMECKEJ LETECKEJ MISIE O CINNOSTI
SLOVENSKYCH VZDUSNYCH ZBRANI
(APRIL - SEPTEMBER 1943)!

IGOR BAKA - MAREK MESKO

BAKA, .- MESKO, M.: Report of German Air Mission on the activity of Slovak Air
Forces in 1943. Vojenska histodria, 3, 14, 2010, pp. 122-143, Bratislava.

The authors in the theme and chronologically link to the study published in the Mil-
itary History no.2/2010; ,,The activity of Slovak Air Forces in the period of 1942/1943
v dokumentoch Nemeckej leteckej misie na Slovensku®. The study is also linked to the
Report of German Air Mission on the activity of Slovak Air Forces in the period of
1942 - 1943 from 1. April 1943 published together with the notes in the Military His-
tory 2/2010.

Military History. Slovakia. World War Two. Slovak Air Forces.

Dokumenty nemeckej vojenskej proveniencie patria dodnes k pomerne ma-
lo vyuzivanym pramenom pri analyze vyvoja a ¢innosti slovenskej armady v rokoch dru-
hej svetovej vojny. Velmi cenné st z tohto hladiska dokumenty Nemeckej vojenskej misie
(Deutsche Heeresmission) a Nemeckej leteckej misie (Deutsche Luftwaffenmission - DL-
M)? Publikovany materidl chronologicky a tématicky nadvézuje na prispevky publikované
v predchadzajucich dvoch ¢islach ¢asopisu Vojenskd histéria. Tu prezentovanou ediciou do-
kumentov sme sa snazili priblizit nemecky pohlad jednak na prvi etapu opera¢ného nasa-
denia slovenskych vzdu$nych zbrani na vychodnom fronte (jul - oktéber 1941),* a nasledne
na ¢innost slovenskych vzdusnych zbrani v zime 1942/1943.*

Publikovana sprava zachytdva obdobie od aprila do konca septembra 1943. Ide teda o ob-
dobie, pocas ktorého slovenské vzdusné zbrane pokracovali v intenzivnej ¢innosti na vy-
chodnom fronte. Existuje k nej aj niekolko priloh, ktoré v§ak vzhladom na ich celkovy roz-

1 Material bol spracovany ako sucast grantu APVV ¢. 0352-07 Slovensko-nemecké vztahy v rokoch 1938 - 1945
v dokumentoch.

2 Podla nemecko-slovenskej zmluvy z 9. oktobra 1939 mali obidve misie pdsobit ako poradné organy pre slo-
venské ministerstvo narodnej obrany (MNO), nemali sice mat Ziadne veliace pravomoci, mohli byt viak ke-
dykolvek ,,zasvitené“ do jeho nariadeni. UZ v roku 1940 sa letecka misia podielala na reorganizacii slovenskej
armddy, resp. jej vzdus$nych zbrani (letectvo, protilietadlové delostrelectvo a vzdusné spravodajstvo). Vysled-
kom spoluprace s DLM bol, okrem iného, aj vznik Velitelstva vzdu$nych zbrani (VVZ) podla nemeckého vzo-
ru, a to mimo ramec MNO v oktdbri 1940. Doélezitu poradnt funkciu v§ak DLM plnila najmé pocas aktivne-
ho nasadenia slovenskych vzdusnych zbrani na vychodnom fronte.

3 BAKA, L. - MESKO, M. Vstup slovenskych vzdusnych zbrani do vojny proti ZSSR v hlaseniach Nemeckej le-
teckej misie. In Vojenskd historia, ro¢. 14, 2010, ¢. 1, s. 94-114.

4  BAKA, I - MESKO, M. Cinnost slovenskych vzdusnych zbrani na prelome rokov 1942/1943 v dokumentoch
Nemeckej leteckej misie na Slovensku. In Vojenskd histéria, ro¢. 14, 2010, ¢. 2, s. 75-98.
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sah nepublikujeme. Original dokumentu je uloZeny v Spolkovom archive - Vojenskom ar-
chive (Bundesarchiv-Militdrarchiv) vo Freiburgu (Spolkova republika Nemecko), a to vo
fonde RW 5 Oberkommando der Wehrmacht - Amt Ausland/Abwehr.

Pomocou publikovaného dokumentu si ¢itatel opat moze vytvorit pomerne komplexny
obraz o sposobe nasadenia a ¢innosti jednotlivych zloziek slovenskych vzdusnych zbrani
(teda letectva, protilietadlového delostrelectva, ako i vzdusného spravodajstva) na fronte,
ale aj na uzemi Slovenska v sledovanom obdobi. Dokument obsahuje tiez zaujimavé infor-
macie o problémoch, ktoré sprevadzali vzdu$né zbrane v otdzke dopliiovania ich vyzbroje,
zavislej predovsetkym od nemeckych dodavok. Vela priestoru sa v spravach opat venuje tiez
¢innosti meteorologickej sluzby, ktord bola délezitym podpornym ¢lankom ¢innosti sloven-
skych vzdu$nych zbrani, ako aj budovaniu protivzdu$nej obrany na Slovensku, ktora v tom-
to obdobi vzhladom na vyvoj na frontoch nadobudala velky vyznam. V dokumente st za-
chytené tiez nélady verejnosti, tak ako ich vnimali predstavitelia DLM.

Najzaujimavejsie su, samozrejme, informdcie o nasadeni slovenského letectva v predmet-
nom obdobi na vychodnom fronte. Okrem iného do tohto obdobia spada aj prichod 2. fron-
tovej garnitury letky 13, ktora na fronte vystriedala svojich predchodcov v juli 1943, za-
rovenl vytvorenie bombardovacej letky 41, ktorej vycvik sa zacal realizovat v Saki na Kry-
me, a to v kontexte planov na rozsirenie bojovej ucasti slovenského letectva na vychodnom
fronte. Tieto plany sa v§ak uz nerealizovali a frontové nasadenie slovenského letectva skon-
¢ilo na prelome oktobra a novembra 1943. Aj tato sprava pritom potvrdzuje uz publikované
tvrdenia o poklese bojovej moralky prislusnikov tejto letky pri plneni povinnosti po boku
nemeckej armady’. Podla nemeckych organov tento pokles moralky a celkovy odpor k voj-
ne bol charakteristicky pre celt slovensku spolo¢nost (v¢itane niektorych ¢lenov vlady). Su-
visel teda s celkovym obratom na frontoch druhej svetovej vojny.

Tu treba zdo6raznit, Ze na zaklade podobnych sprav, samozrejme, nemédzme detailne ana-
lyzovat ¢innost jednotlivych zloziek vzdusnych zbrani, véitane ich organizacnej vystavby,
bojového nasadenia atd. K tymto otazkam existuje cely rad dokumentov, najma slovenskej
proveniencie. Dokumenty z dielne nemeckych vojenskych organov (vratane Nemeckej le-
teckej misie) ndm vsak ponukaju pohlad nemeckej strany na ucast slovenskej armady vo
vojne v $irSom kontexte nemecko-slovenskych vztahov a spoluprace v rokoch 1939 — 1945.

Dokument je publikovany podla zauzivanych pravidiel na vydavanie pramenov k novsim
dejinam. Je uverejneny v plnom zneni v slovenskom preklade. Preklady ndzvov utvarov
a jednotiek sme prispdsobili dobovej terminoldgii pouzivanej v slovenskej armade. V za-
hlavi dokumentu je obsahovy regest, ktory je dielom editorov.

5 BYSTRICKY, J. - SUMICHRAST, P. Letka 13 v dokumentoch a obrazoch. Bratislava 2004; SUMICHRAST,
P. Slovenské letectvo na vychodni fronté 1941 - 1943. Cheb 2006, s. 171-203; SUMICHRAST, P. - KLABNIK, V.
Slovenské letectvo 1939 - 1944. 2. Bratislava 2000, s. 108-116.
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Dokument
Sprava o ¢innosti Nemeckej leteckej misie (april - september 1943)

Urad pre zahraniéie/kontrarozviedka®

Uradné skupina pre zahranicie &islo 1764/43 g.K. Zahranicie I1 D Berlin, 9. 10. 43

Vec: Sprava o ¢innosti Nemeckej leteckej misie na Slovensku v prvej polovici roka 1943
1 vyhotovenie

Na spiatné vyziadanie s 3 prilohami a jednou planografickou képiou

NEMECKA LETECKA MISIA Bratislava’, 2. oktébra 1943.
NA SLOVENSKU Somolického ulica ¢&. 4
Telefén 2807

Odd. I -¢islo 400/43 g.Kdos.?
Vec: Sprava o ¢innosti prva polovica roka 1943.

3 prilohy
1.) Vzdusné oblastné velitelstvo XVII° 1. vyhotovenie
2.) Velitel Luftwaffe Stred 2. vyhotovenie

3.) Rissky minister leteckej dopravy a hlavny velitel vzdu$nej zbrane -generalny stab
3. vyhotovenie
4.) Ri$sky minister leteckej dopravy a hlavny velitel vzdu$nej zbrane -velitelsky §tab Ic -sku-
pina pridelencov 4. vyhotovenie
5.) Hlavné velitelstvo brannej moci - oddelenie pre zahranicie -
5. vyhotovenie
6.) Navrh 6. vyhotovenie

Sprava o ¢innosti Nemeckej leteckej misie na Slovensku z polovice roka 1943 sa predkla-
da nasledovne.

[podpis neditatelny]

Generalporudik a nacelnik

Nemeckej leteckej misie

na Slovensku'

Amt Ausland/Abwehr

V originali Prefburg

Geheime Kommandosache - Tajna velitelska zaleZitost
Luftgaukommando XVII

genpor. Ludwig Keiper

= 0 00 NN &

(=)
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Sprava o ¢innosti
Za prvy polrok 1943.

Uzatvorena 30. 9. 1943.

L. VSeobecna Cast.
a) Frontové straty a ich nahradzovanie.
b) Nové roz$irené nasadenie.
c) Slovenska brigada protilietadlového delostrelectva pre Risu.
d) Zmeny v situdcii vo vzduchu.
e) Vojensko-politicka situacia.
I1. Jednotlivé spravy.
a) Letectvo.
b) Protilietadlové delostrelectvo.
¢) Jednotka vzdus$ného spravodajstva.
d) Meteorologicka sluzba.
e) Protiletecka ochrana.
II1. Prilohy:"
a) Sprava o slov. brigade protilietadlového delostrelectva.
b) Vytahy z hlaseni velitelstva ochrannej zény na Slovensku o slov. brigade protilietad-
lového delostrelectva.
¢) Planograficka kopia o organizacii a nasadeni slov. vzdusnych zbrani roku 1943.

L. VSeobecna cast.
a) Cinnost v priebehu ¢asového obdobia popisovaného v sprave v zdsade preduréovali:
a) straty utfzené pocas ustupu z Kaukazu a ich nahrada,
b) planovanie a realizdcia nového rozsireného nasadenia,
c) slov. brigada protilietadlového delostrelectva pre Risu,
d) zmena situdcie vo vzduchu,
e) vojenska a politicka situacia.
a) Straty a $kody, ktoré vznikli v dosledku vSeobecného tstupu z Kaukazu, postihli okrem
slov. Rychlej divizie zo vzdusnych zbrani:

13. stihaciu letku, 3 protilietadlové batérie a jednotku vzdusného spravodajstva.

Aby néacelnik DLM mohol ziskat obraz o vzniknutych $kodach a o bojovej hodnote
tychto jednotiek, vyslal za¢iatkom méja 43 svojho referenta protilietadlového delostrelectva
a svojho pobo¢nika s Me-108'2 na Krym, na Ker¢ a do Anapy na Kaukaze, kde bola zaklad-
na letky, do palebnych postaveni batérii protilietadlového delostrelectva a k Rychlej divizii,
ktorej tieto jednotky z hospodarskeho aj disciplinarneho hladiska podliehali.

Dojem z drzania sa letky, ako aj batérii protilietadlového delostrelectva bol priaznivy.
Straty boli nizke. Vdaka zasahu nacelnika DLM u slov. ministra narodnej obrany sa podari-
lo dosiahnut zlep$enie osobnych a finanénych pomerov pilotov, ktori v bojoch podali vyni-
mocné vykony. V ramci batérii protilietadlového delostrelectva doslo v dosledku presunov
po velmi zlych cestach a poziarov k vyraznym $kodam na vozidlach a vystrojnom materiali,
ktoré sa museli odstranovat improvizovanymi opravami v nemeckych opravovniach proti-
lietadlového delostrelectva za frontom alebo ndhradou materidlu zo zdzemia. Jedna lahka

11 Prilohy nie st publikované.
12 Nemecky jednomotorovy kuriérny stroj Messerschmitt Bf-108 Taifun
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batéria musela v oblasti Kubane odovzdat svoju hlaviiovi vyzbroj nemeckému protilietad-
lovému delostrelectvu, v dosledku ¢oho neskoér bola na zaklade ziadosti DLM k Leteckej flo-
tile 4 poskytnutd nahrada v podobe dvandst 2cm protilietadlovych kanénov 28." Co sa tyka
sluzby vzdu$ného spravodajstva, ktora v dosledku ti¢asti na bojoch prisla o ¢ast svojich vy-
sielaciek, ich nahradu zabezpecilo DLM z nemeckych dodavok.

Jednotky nasadené vo frontovom pasme sa javili velmi potesené touto od zimy ,,prvou
navstevou z vlasti®, po ktorej potom nasledovali aj dalsie slovenské navstevy.

Vysledky tychto kontrolnych ciest poskytli po navrate zaklad pre vystriedanie jedno-
tiek vzdusnych zbrani vopred planované slovenskou stranou. Vystriedanie prebehlo v 13.
letke 1. jula a pri batériach protilietadlového delostrelectva v ramci striedania v Rychlej di-
vizii po¢as mesiaca jula a skoncilo sa zac¢iatkom augusta.

b) V maji/juni 43 podnikol nacelnik DLM let k velitelstvu Leteckej flotily 4, ako aj
k jednotkdm nasadenym na fronte.

Dévodom tohto letu bola myslienka, Ze iba spolo¢né nasadenie zhromazdenych letec-
kych jednotiek spojencov® pod jednotnym velenim moze viest k uspechu, kedZe nasadenie
osamotenych jednotiek sa naproti tomu ukazalo ako nepraktické. Nacelnik Leteckej flotily
416 obdrzal z tohto d6vodu od péna risskeho marsala'” splnomocnenie ststredit odpoveda-
jucim sposobom spojenecké jednotky a dat im k dispozicii — najprv prostrednictvom pé-
zicky — modernu vyzbroj. Podobné snahy uz boli v pohybe v pripade madarskych a chor-
vatskych jednotiek.

V ramci priprav pred odletom nacelnik DLM vo viacerych rozhovoroch najprv roz-
ptylil namietky slov. ministra obrany’® proti posilneniu vzdusnych zbrani (mysli sa sloven-
skych - pozn. .B. - M.M.) v poli, pretoze tie vychadzali z rozporu medzi Madarskom a Slo-
venskom', a tak mohol v spolupraci s nim dospiet k presnym prepo¢tom momentalne;j si-
ly dostupnych jednotiek.

Na zéaklade toho mohol nacelnik Leteckej flotily 4 sformulovat presny navrh na zno-
vuvybudovanie slov. polného velitelstva vzdusnych zbrani, ktoré malo pozostavat z

1 bojovej skupiny?:

1 letka He 1113,

1 letka Ju 87%,

2 stihacie letky Bf 109% a

1 tazkd a 1 Tahka batéria protilietadlového delostrelectva.

13V tom c¢ase uz i$lo o zastarany protilietadlovy kanén.

14 Luftflotte 4

15 Mysli sa spojencov Osi.

16 Wolfram Freiherr von Richthofen - velitel od 20. 7. 1942 do 4. 9. 1943.

17 Hermanna Goéringa

18 Spravne ministra narodnej obrany. Tym bol gen. I. tr. Ferdinand Catlo$ (1895 - 1972).

19 Catlos chcel, aby na Slovensku bola bojaschopnd armada schopné odolat prekvapivému ttoku zo strany Ma-
darska. Tato jeho snahu vysledovali kompetentné nemecké organy prakticky od zaciatku vojny proti ZSSR.
Blizsie pozri BAKA, I.-TULKISOVA, J. Vstup Slovenskej republiky do vojny proti ZSSR v dokumentoch ne-
meckej proveniencie. In Historicky casopis, ro&. 58, &. 3, v tladi, dokument 11; BAKA, L. Ucast Slovenskej re-
publiky v prvej fize vojny proti ZSSR z pohladu nemeckych vojenskych orgénov. In Vojenskd histéria, ro¢. 12,
2008, ¢. 3,s. 51.

20 V originali Kampfgruppe

21 Nemecky dvojmotorovy bombardér Heinkel He-111. Malo teda ist o bombardovaciu letku.

22 Nemecky jednomotorovy strmhlavy bombardér Junkers Ju-87 Stuka

23 Nemecké stihacie jednomotorové lietadlo Messerschmitt Bf 109
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S tymto navrhom potom pritomny zastupca velitela slov. vzdusnych zbrani vyjadril
svoj stuhlas.

Mierovu $truktdru a celkové nasadenie slov. vzdusnych zbrani porovnaj podla prilo-
zenej planografickej kopie (priloha c).*

Nasledne doslo k in$pekcii 13. stihacej letky na jej zakladni na Kaukaze pri batériach
protilietadlového delostrelectva v ich palebnych postaveniach, ktoré vyvolali priaznivy do-
jem, a tiez aj reSpekt nemeckych velitelskych miest.
¢) Kym este nebol $tab DLM zamestnany realizdciou zaverov z tejto cesty, vystupili do po-
predia pripravy slov. brigady protilietadlového delostrelectva pre RiSu. O ich priebehu in-
formuje zvlastna sprava v prilohe a).”

24 Priloha nie je publikovana.

25 Priloha nie je publikovana. Rokovania medzi slovenskou stranou a predstavitelmi Nemecke;j rise o postave-
ni kontingentu pomocnikov pre ri§sku protivzdusnii obranu prebiehali od juna 1943. Totiz v dosledku rastu-
cej intenzity spojeneckého bombardovania v roku 1943 na uzemi RiSe vyrazne vzrastla potreba rozsirenia
ludskych zdrojov. Nedostatky v protilietadlovej obrane sa mali vyrie$it vytvorenim $pecidlneho utvaru Hei-
matwehr, ktorého kdder mali tvorit kontingenty dobrovolnikov zo spojeneckych satelitov, v¢itane Slovenska.
Tu sa, samozrejme, pocitalo aj s nasadenim vojakov mimo tzemia Slovenska. Slovenska strana s touto pozia-
davkou predbezne sthlasila, muzi mali byt nakoniec dodani z arméady, najmé z Pracovného zboru. Rokova-
nia vSak skomplikovala Najvys$ia rada obrany $tatu, ktord koncom jila rokovania prekvalifikovala na medzi-
$tatnu zaleZitost, o ktorej by mala rokovat medziministerska komisia. Slovenska strana argumentovala tym, Ze
tieto jednotky st slovenskym vojskom a o ich nasadeni mimo tizemia Slovenska musi byt uzavretd medzistat-
na dohoda. Na dal§om rokovani Najvyssej rady pre obranu §tatu 3. septembra 1943 bolo rozhodnuté, Ze pro-
tilietadlové jednotky (predpokladalo sa, Ze Slovensko postavi 10 500 muzov) do Nemecka vldda posle iba vte-
dy, az samotné Slovensko bude materidlne vybavené na protilietadlova obranu, a teda bude mat aj dostato¢-
ny pocet vycvicenych vojakov pre tuto sluzbu na svojom tizemi. Rovnako mali byt prednostne naplnené po-
Cetné stavy hlasnej sluzby. Z vojakov, s ktorymi sa pdvodne pocitalo do protilietadlovych jednotiek pre Nem-
cov, sa mal dalej prednostne doplnit tieZ pocetny stav novacikov pechoty uréenych do pola. Pre obranu pro-
ti lietadlam (OPL) v Risi mal byt k dispozicii len zvy$ok volného muzstva v sile asi 2 100 os6b za podmienok
stanovenych medzi$tdtnou slovensko-nemeckou dohodou. Medzitym v$ak uz koncom jula vysli organizacné
pokyny na vystavbu Slovenskej protilietadlovej brigady (velitel — pplk. pech. Karol Poloni, od 1. septembra
plk. del. Quido Dotzauer), ktora mala mat vyse 2 600 muzov. Vycvik slovenského kontingentu sa mal uskutoc-
nit v ochrannom pasme. Prvé ast vojakov sa sem mala presuntt za¢iatkom augusta. Pocas ich presunu doslo
k nepokojom v Trnave, kde asi 400 - 700 vojakov Pracovného zboru odmietlo svoje zadelenie. Vzbura mala
len kratke trvanie, avSak ovplyvnila dalsie rokovania. Do vyrieSenia spornych otazok mal cvi¢ny kontingent
zostat v ochrannej zone, ale v slovenskych uniforméch a so slovenskymi velitelmi. Vojaci medzitym v nemec-
kych uniformach, podliehajiic nemeckej jurisdikcii, prechédzali tvrdym vycvikom, ktory riadili nemecki dos-
tojnici a instruktori. To viedlo k nepokojom a viacerym pripadom zbehnutia. Vycvik mal na starosti nemec-
ky nahradny a vycvikovy oddiel protilietadlového delostrelectva 699 (p6vodne asi 250 0sob), ktory sa do zény
presunul v auguste 1943. Protilietadlovd obrana zony bola posilnend uz prichodom ¢aty Iahkého poplachové-
ho protilietadlového delostrelectva za¢iatkom roku 1943. Slovenska strana nakoniec v septembri bola ochotna
nemeckej strane pontknut len asi 2 100 0sob. Rokovania zo slovenskej strany uviazli pravdepodobne aj pod
dojmom zmien vojensko-politickej situdcie. Rozkazom zo 16. septembra boli vojaci odsunuti z ochranného
pasma. Pritom podla vykazov zo 14. septembra bolo Slovenskej protilietadlovej brigade vy¢lenenych 5 aktiv-
nych dostojnikov, 6 rotmajstrov, 617 muzstva vojenskej sluzby, 1 443 prislusnikov Pracovného zboru (spolu
2 071 o0s6b). Predbezne bolo vyse tisic 0sob zadelenych do delostreleckého protilietadlového pluku, velka ¢ast
mala byt priclenena tiez k Velitelstvu brannej vychovy. Vleklé politické rokovania pokracovali aj v nasleduju-
com obdobi, aviak netspesne. Specifické bolo postavenie 240 prislusnikov brigddy (pévodne dodanych z Pra-
covného zboru), ktori sa mali stat inStruktormi pri samostatnych rotach gulometov proti lietadlam. Boli su-
stredeni vo Vycvikovom stredisku Lest vo vycvikovych rotach. Dohromady ich bolo 24 (SV - Pliesovce, veli-
tel - plk. del. Quido Dotzauer), spolu 2 600 muzov. S tymito jednotkami sa pocitalo ako nahrada za jednotky,
ktoré sa stiahli z ochranného pdsma. Vycvikové stredisko podliehalo Vycvikovému velitelstvu OPL pri VPV
v Banskej Bystrici (prvy velitel - plk. gét. Rudolf Pilfousek), ktoré vzniklo 1. 11. 1943. Do jeho podriadenos-
ti po stranke vycvikovej patrili vietky jednotky VPV i VVZ (delostrelecké a gulometné), ktoré prevadzali vy-
cvik v OPL. Osud vycvikovych rot sa specatil v aprili a v méji 1944, potom, ¢o boli z ich poctov dotované nové
protilietadlové batérie pre Vychodoslovensku armddu a tiez straty z vychodného frontu. O ich samostatnom
vyuziti v zahraniéi sa uz nehovorilo. VANEK, O. Slovenski flakhelfri pre nemecky Heimatwehr. In Vojenskd
histéria, ro¢. 5,2001, ¢. 1, s. 96-107; VHA Bratislava, f. Ministerstvo narodnej obrany 1939 — 1945, spisy tajné,
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d) V dosledku dobytia Sicilie Anglicanmi®* a znasobenia leteckych tderov na juzné Ne-
mecko sa ohrozenie Slovenska zo vzduchu zvysilo. Po utoku na Viedenské Nové Mesto
14. 8. 1943 slov. vlada konec¢ne uznala nutnost praktickych opatreni protivzdusnej ochra-
ny, ktorych sa DLM uz dlho predtym intenzivne dozadovala. Nechala preto na verejnych
priestranstvich vyhlbit zakopy na ochranu proti érepindm, zaistila odli$né uskladnenie za-
sob v dunajskom pristave v Bratislave a pristupila k pripravam evakudcie cestnych tahov
v okoli rafinérie mineralnych olejov Apollo, ako aj verejnych sluzieb a dradov.

Tieto opatrenia sa odrazili na panike a obavach medzi Sirokymi kruhmi obyvatelstva
zo vzdusnych ttokov, takze do ur¢itej miery sa uz zacalo jeho stahovanie z Bratislavy.

K tomu sa pripojilo aj sklamanie vojenskych a politickych kruhov na Slovensku z to-
ho, Ze ich Zelaniam a materidlnym poziadavkdm sa vychadzalo v Ustrety v mensej miere,
nez v susednych krajinach. Slovensky minister obrany” dalej DLM oznamil, Ze ma spravy
o tom, ako sa v Mezopotamii sustreduje velky pocet ¢eskych pilotov na trestnd vypravu pro-
ti Slovensku. Hovoril o 500 lietadlach.? DLM tiez obdrzalo od slov. strany oznamenie, Ze
v zahrani¢nych vysielacoch zazneli hrozby vzdusnych ttokov proti Slovensku, najmé proti
jeho zbrojarskym zavodom.

DLM tak znova, ako uz predtym - dostala podnet, aby opdtovne poukdzala na nut-
nost ochrany priemyselnych zavodov produkujicich vyhradne pre Nemecko, tzn. rafinérie
mineralnych olejov Apollo v Bratislave, zavodov Skoda v Dubnici pri Trenéine? a pobocky
brnianskych zbrojérskych zdvodov v Pov. Bystrici pri Ziline.*

Ako vynimo¢ne naliehavé bolo oznacené posilnenie protileteckej ochrany Bratisla-
vy, kedZe tu sa okrem velmi horlavej a nebezpec¢nej rafinérie Apollo nachadzaja aj iné roz-
ne prevadzky, ako napriklad tovaren Dynamit-Nobel na vyrobu vybusnin, poboc¢ky firiem
Siemens a Gortz, dunajsky pristav, komunikécie a Zelezni¢ny most cez Dunaj, ako aj mesto
samotné ako sidlo vlady, ktoré je tiez potrebné ochranovat.

Batéria, ktord sem nasadili slov. vzdu$né zbrane, nie je kvoli svojej zastaranej vyzbroji
v stave, aby mohla u¢inne odrazat utoky zviazov 40 - 60, alebo viacej lietadiel.

Takisto ani batéria, vybavena kanénmi 8, 8 cm, podla uz uvedenej spravy, urychlene
uvolnenymi, nemoze sama tito medzeru zaplnit. Na to st potrebné este dalsie tazké batérie
protilietadlového delostrelectva, svetlomety, moderné meracie pristroje (EM.G.)* a ostatné
pomocky (protilietadlové kalibra¢né pristroje Malsi*?).

Slov. vlada v$ak v dosledku nizkej Gstretovosti v otazke pomocnikov protilietadlové-
ho delostrelectva sama premarnila moznost ziskat Nemeckom pontkant dodavku jedné-
ho tplného protilietadlového pluku vybaveného modernou vyzbrojou. Z toho dévodu sa
zrejme na urcitt dobu stala iluzérnou aj myslienka pochadzajica od Ri$skeho ministerstva
pre zbrojnu a vojnovi vyrobu®, aby sa vystavba zdvodov v Dubnici a Pov. Bystrici financo-

$k. 21, &j. 4251 taj., MNO na MZV - uznesenie NROS z 3. 9. 1943 ; &;. 4370, vykaz 0s6b v &innej sluzbe v po-
li a zapoli so stavom ku dnu 14. 9. 1943.

26 Sicilia bola oslobodena v auguste 1943 britskymi, americkymi a kanadskymi jednotkami.

27 Spravne minister narodnej obrany

28 Toto tvrdenie nezodpoveda skuto¢nosti.

29 V originali Dubnica bei Trencin

30 V origindli Sillein

31 EM.G. je zrejme skratka od slova Funkmessungsgerite - radiové meracie pristroje (radiové dialkomery a vy3-
komery).

32 Neisté znenie nazvu

33V originali Reichsministerium fiir Riistungs- und Kriegproduktion

128



VOJENSKA HISTORIA

vala dodavkou protilietadlovej vyzbroje, ktort by bolo mozné zaroven nasadit aj na obra-
nu tychto zavodov.

e) Vyvoj situacie v Taliansku, ako aj izemné zisky Rusov na Vychode, mali na Sloven-
sku za nasledok novy a zretelny pokles nalady. Zatial ¢o postoje jednotiek vzdusnych zbra-
ni nasadenych na Kryme st este relativne dobré, mnozia sa pripady nepriatelského posto-
ja vo¢i Nemecku v lokalitach vo vlasti, ktoré sa navonok prejavuju citelnym polavenim dis-
cipliny pri zdraveni.

Zmena v postoji vojakov sa velmi zretelne ukazala najma na priklade slov. brigady
protilietadlového delostrelectva umiestnenej v ochrannej zéne, v ramci ktorej doslo z poctu
2 500 muzov** v 11 pripadoch k dezercii — av§ak uz opakovanej — a tiez sa dostal na povrch
cely rad nepriatelskych postojov vo¢i Nemecku, a s¢asti aj komunisticky podfarbenych pre-
javov u Iudi zo slov. vojenského Pracovného zboru® (pozri prilohu b).* Tych niekolko ma-
lo mladych déstojnikov - v d6sledku nedostatku ddstojnikov v brigade — malo na muzstvo
evidentne iba minimalny vplyv.

Podobnad situacia vladne aj v ostatnych utvaroch. Starsi dostojnici, ktori presli ¢eskou
$kolou, ¢asto ani nemaju zaujem na pevnom obranno-politickom vedeni muZstva v zmys-
le samostatného slovenského statu, alebo dokonca pdsobia spiato¢nicky. Narodné uvedo-
menie, ako aj mladi dostojnici vystupujuci za svoje presvedcéenie, st v mensine. Nedosta-
tok vnuatornej vyrovnanosti medzi muzstvom spédtne pdsobi aj na velenie, a tieZ vo vyraznej
miere uz aj na celkovil hodnotu jednotky. Takto je potom muzstvo takmer bez odporu vy-
dané napospas protichodnym politickym vplyvom a ohovaraniu nepriatelskej propagandy.

Nielen v kruhoch veducej vrstvy slovenskej inteligencie, ale aj v $irsich kruhoch oby-
vatelstva, sa v dosledku vojenského a politického vyvoja, ako aj na zaklade dojmov z nepria-
telskej propagandy, vykrystalizovala mienka, Ze Nemecko uz nedokaze vojnu vyhrat.

Nasledkom toho vo vSeobecnosti nastipila politika istenia si chrbta pred prichodom
novej orientacie. Podobne aj netspech myslienky vybudovat jednotky protilietadlového de-
lostrelectva pre Risu je mozné zrejme vysvetlit tak, ze casti vlady si chct zaistit dokazy
o tom, ako uz od roku 1943 prestali Nemecko podporovat.

Naproti tomu, tak ako v minulosti je aj nadalej stale potesitelna spolupraca nacelnika
$tabu so zastupcom velitela Luftwaffe. V ¢ase Badogliovej zrady® cestoval s istym poctom
pilotov po Taliansku, aby odtial prelietol 2 letky bombardérov Savoia Marchetti zakipenych
v Taliansku®, ktoré v§ak medzitym skonfiskovalo Nemecko.

34 Tento udaj je premrsteny. Tesne pred stiahnutim z ochranného pasma mala brigada (k 14. 9.) len 2 071 o0sdb.
VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné, $k. 21, ¢.j. 4370, vykaz osob v ¢innej sluzbe v poli a zapoli so
stavom ku diu 14. 9. 1943.

35 V originali Militdrisch Arbeitskorps. Spravne Pracovny zbor narodnej obrany. K 14. 9. 1943 bolo v brigade
1 443 prislusnikov Pracovného zboru. Tamze.

36 Priloha sa nepublikuje.

37 Marsal Pietro Badoglio (1871-1956), od jtla 1943 taliansky ministersky predseda, jeho vlada suhlasila s kapi-
tuldciou talianskej armady pred Spojencami a 3. 9. 1943 s nimi uzavrela primerie.

38 Taliansky trojmotorovy bombardér Savoia-Marchetti SM.84. V aprili 1943 dostala SR ponuku od vlady Ta-
lianska na dodavku réznych typov lietadiel (bojovych, ale aj cvi¢nych). Slovenska strana prejavila zdujem o
kapu 20 bombardovacich lietadiel Savoia Marchetti SM 84, ktorymi chcela vyzbrojit bombardovaciu letku.
Zavazil tiez argument, Ze tento typ lietadiel sa mohol adaptovat aj na dopravnu sluzbu. V auguste sa prebra-
li prvé tri lietadld. V septembri vSak bol predaj zablokovany, lebo material po kapitulacii Talianska a vylo-
deni Spojencov zhabala nemecké arméda. S uvolnenim dalsich 4 lietadiel Nemci sthlasili aZ v lete 1944 a na
Slovensko sa dostali v auguste 1944. K ich dalsiemu osudu pozri: SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 64-65;
SUMICHRAST, P. Slovenské Savoie Marchetti SM-84 Bis. In Vojenskd historia, ro¢. 3, 1999, €. 4, s. 119-126;
Tenze: Slovenské Savoie Marchetti SM-84 Bis v dokumentoch (1943-1944). In Vojenska historia, ro¢. 12, 2008,
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Na ceste do Mildna ho niekolko desiatok raz zastavili nemecki podddstojnici so samo-
palmi v pohotovosti, donutili ho vystapit a vozidla skonfiskovali. Avsak vdaka jeho naklon-
nosti k Nemecku sa mu za pomoci neutichajicej snahy a velkej trpezlivosti vzdy podarilo
presadit pokracovanie v ceste.”

Je celkom zrejmé, ze tam sa mu znova dostalo nazorného prikladu posobivej sily ne-
meckej brannej moci.

I1. Jednotlivé spravy.
a) Letectvo.
1.) Nasadenie na fronte.

Personil jednej letky, ktory bol predtym vyskoleny na Slovensku na Me 109 E 7, a kto-
ry mal nahradit persondl stihacej letky nasadenej uz pred polrokom ako 13./JG 52* v Maj-
kope, resp. na Kubanskom predmosti, absolvoval koncom juna 43 v Sarabuse*' (Krym) pre-
$kolenie na typ Me 109 G 4*2. Ku diu vystriedania personalu, ktoré prebehlo 1. jula 43*, do-
siahla slov. letka 154 zostrelov pri iba 4 vlastnych stratdach. Odkedy sa letka prezbrojila na
moderny typ Me 109 G 4, rastli jej pocty zostrelov zo dna na den. Personal vykazoval vyni-
kajuice vystupovanie.

Slov. minister obrany zaslal 13. 9. 43 na DLM poziadavku, aby bola 13. letka vzhladom
na ,dusevné a moralne“ vycerpanie okamzite stiahnutd z pola.** Tato poziadavku DLM da-
lej zaslalo skupine pridelencov Ob.d.L.*> a velitelstvu Leteckej flotily 4. VySetrovanie, kto-
ré na zdklade toho velitelstvo Leteckej flotily 4 okamzite nariadilo, viedlo k zaveru, ze kapi-
tan a velitel letky*® sa v protiklade k ostatnym podriadenym osobne len velmi malo anga-
zoval a jeho zly priklad podlomil moralku jeho muzov. Velitelstvo Leteckej flotily 4 nasled-
ne pozadovalo jeho odvolanie. Podla predpisu velitelského $tabu Ob.d.L.*" Ia ¢.21 441/43
g.Kdos.*® z 19. 9. sa nariadilo stiahnutie tejto letky na Slovensko na obnovenie sil. Jednania
medzi ndc¢elnikom DLM a slov. ministrom obrany e$te v tejto zaleZitosti t. ¢. stale prebieha-
ju. Minister obrany v zasade s nacelnikom DLM suhlasil a povedal, Ze tuto letku bude tre-
ba po nalerpan sil potrebné znova poslat na front. Ci vsak tento prislub aj dodrzi, nie je
v tejto chvili jasné.

¢. 4, s. 94-122; Tenze: Slovenské Savoie Marchetti SM-84Bis v dokumentoch (1939 — 1945) 2. ¢ast. In Vojenskd
historia, ro¢. 13, 2009, ¢. 1, s. 86-120.

39 Na cele preberacej komisie bol nécelnik §tabu Velitelstva vzdusnych zbrani pplk. gst. Alojz Ballay.

40 ]G - Jagdgeschwader, stihacia eskadra, 1. frontova garnitura prisla na front v oktobri 1942.

41 Letecka zakladna v Sarabuze

42 I8lo o verziu nemeckej stihacky Messerschmitt Bf 109 G-4, ktora prichadzala do vyzbroje Luftwaffe v roku
1942. Od predchddzajucich verzii ju odliSovala najmé skuto¢nost, Ze ju pohdnal novy a vykonnejsi motor Da-
imler-Benz DB 605. Podla P. Sumichrasta, ktory sa opiera o relevantné archivne fondy slovenskej provenien-
cie neslo o lietadld G-4 ale G-2. SUMICHRAST, ref. 5, 5. 176.

43 Do Anapy sa piloti 2. garnittry premiestnili 2. 7. K prestriedaniu obidvoch garnittr doslo 7. 7. SUMICHRAST,
ref. 5,5.177.

44 Catlo$ tito Ziadost predlozil na zéklade spravy velitela letky 13 stot. let. Jozefa Pélenicka z 11. 9. 1943. Bliz-
$ie pozri SUMICHRAST, ref. 5, s. 190; Dokument uverejiiuje BYSTRICKY, SUMICHRAST, ref. 5, s. 68, doku-
ment 36; VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné, k. 21, ¢. 4306.

45 Ob.d.L. - Oberkommando der Luftwaffe, Hlavné velitelstvo vzdusnej zbrane

46 Stotnik letectva Jozef Péleni¢ek

47 Ob.d.L. - Oberkommando der Luftwaffe, Hlavné velitelstvo vzdu$nej zbrane

48 Tajna velitelska zaleZitost.
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Od 1. 7. 43 do 14. 9. 43 dosiahla 13./JG 52 39 potvrdenych a 2 nepotvrdené zostrely
pri¢om utrzila 3 straty vo vlastnych radoch.

Z pozemného persondlu dezertovali 3 muzi s 1 ndkladnym vozidlom®. Néaroky na let-
ku boli po tomto zisteni I. leteckym zborom nizsie ako na nemecku letku. Piloti absolvova-
li v priemere na den ledva 1 a pol $tartu. Z tohto dovodu nemédze byt o nadmernych naro-
koch, ktoré sa uvadzali ako zaklad pre Ziadost slov. ministra obrany, ani reci.

2.) Nasadenie pri Zaistovacej divizii.

Pocas bojov Zaistovacej divizie proti bandam™ v priestore Minska boli proti pozem-
nych ciefom z 11./slov. letky® nasadené 4 stroje Avia B 534°2a 3 § 328%,

Po dodani uz schvalenych 12 strojov Fw 189°* maju byt tieto zastarané typy vystrieda-
né novymi pozorovacimi strojmi.

17. 5. 43 dezertovali od 11./slov. stihacej letky 3 muzi pozemného personalu na jed-
nom stroji**, kvoli nedostatku pohonnych latok™ vsak museli nadzovo pristat este za na-
$ou liniou. Osadka bola vzata do vézby, av§ak pocas leteckého titoku na Orel sa jej podarilo
utiect. Jeden z dezertérov bol ale neskor znova zatknuty.

3. Vycvik dalgich jednotiek.

Na popud generala polného marsala von Richthofena slov. minister obrany vyjadril
svoju pripravenost dat pre Leteck flotilu 4 k dispozicii personal nasledovnych jednotiek:
a) 1 stihaciu letku na vystriedanie uz nasadenej 13./JG 52, a to v juni 1943 14 posadok
b) 1 bombardovaciu letku so §tdbom skupiny za c¢elom preskolenia na He 111, a to 15. 6.
1943

19 posadok
c) 1 letku strmhlavych bombardérov za ¢elom preskolenia na Ju 87, a to 1. 10. 1943

18 posadok
d) 1 dalsiu stihaciu letku, a to 1. 10. 1943 14 posadok

Letka uvedena pod bodom a) sa koncom jina 43 presunula do pola a vystriedala per-
sonal 13./]JG 52.

Bombardovacia letka®” bola koncom juna 43 prevelend do Saki (Krym) na preskole-
nie, kam dorazila 10. 7. 1943.%% S vycvikom bola poverena KG 4.* V dosledku tazkych bojov
na vychodnom fronte vsak tesne pred prichodom slov. letky doslo k prelozeniu KG 4 na iné
miesto a k jej nasadeniu. A tak nebol vycvik v Saki 10. 7. 43 v dosledku spominanych vy-
nimo¢nych okolnosti zabezpeceny ani personalne, ani materidlne. Dostojnik DLM spreva-
dzajuci slov. letku, ktory ju v Saki priblizne 5 tyzdiov cvicil a dohliadal na fu, zriadil za po-

49 'V originali LKW - Lastkraftwagen, nakladné vozidlo

50 Spravne do ofenzivnych protipartizanskych akcii

51 V ramci tejto ¢innosti poskytovali priamu letecki podporu nemeckym jednotkam, vykonavali najma rozsiah-
lu prieskumnt ¢innost. Ta bola ¢asto spojena s bitevnymi a bombardovacimi naletmi. Ich cielom sa stavali aj
obce leziace v ,,partizdnskej oblasti“.

52 Ceskoslovensky jednomotorovy stihaci dvojplonik Avia B-534

53 Ceskoslovensky pozorovaci a lahky bombardovaci jednomotorovy dvojploénik Letov S-328. Okrem uvede-
nych strojov mala letka v tomto priestore k dispozicii aj jeden stroj Praga E - 241 - dvojmiestny dvojplo$nik
urceny na pokracovaci vycvik. SUMICHRAST, ref. 5, s. 113.

54 Nemecky dvojmotorovy pozorovaci stroj Focke-Wulf Fw-189

55 Letov S - 328

56 Podla P. Sumichrasta pilot stratil orientdciu. SUMICHRAST, ref. 5, s. 111-112.

57 Oficidlne zriadend bola k 30. 6. 1943 ako letka 41. SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 38.

58 Podla V. Klabnika letka prisla do Saki 7.-8. 7. 1943. SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 38.

59 KG - Kampfgeschwader, bombardovacia eskadra
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moci prostriedkov nachadzajtcich sa na zédkladni vycvikovy kurz a na rozkaz Leteckej flo-
tily 4 prevzal velenie celého vycviku. Obstaranie cvi¢nych lietadiel narazalo, aj napriek ma-
ximalnej podpore Leteckej flotily 4 a I. leteckého zboru®, na velké tazkosti. Az do pricho-
du predpokladaného veduceho vycviku po 4 tyzdioch boli k dispozicii 4 He 111. O nieco
neskor sa situdcia s lietadlami vyrazne zlepéila, takze velenie vycviku v si¢asnosti disponu-
je 9 strojmi He 111.

Vzhladom na to, Ze leteckd zakladna v Saki nie je na ucely vycviku vobec uspdsobend,
mohol by vycvik prebiehat v ramci 4 skupin v Risi rychlejsie, nez je to v poli.*!

Vycvik letky by sa odhadom mohol zavf$it v polovici novembra 43.%

1 muz pozemného persondlu dezertoval na jednom lietadle K1 35.5°

Ci sa planované terminy uvedené pod bodmi c) a d) podari dodrzat, je otazne. Vycha-
dzajtic zo sucasnej situacie dokonca jestvuje moznost, Ze slov. minister obrany v buddcnosti
ziadne jednotky pre pouzitie na vychodnom fronte neuvolni.®*
4.) Jednotky vo vlasti.

3 pozorovacie letky polovicu svojho lietajuceho persondlu prenechali bombardovacej
letke na preskolenie, zvy$ok sa preskoli na Fw 189 po dodani tohto typu.

Zo stihacich pilotov, ktori sa vracaju z frontu, sa na ochranu hlavného mesta Bratisla-
vy vycleni 1 $tvorica Me 109 E 7%, aby tu drzala pohotovost.*

Zvy$ok tejto v bojoch skusenej stihacej letky sa pouzije na vycvik stihacov, ktori sa na
Me 109 este nepreskolili.

Pri leteckom pluku v Piestanoch®” sa na zabezpecenie neustaleho dopytu po poddé-
stojnikoch zorganizoval od 1. 4. do 30. 5. 43 poddéstojnicky kurz.

18. 3. 1943 dezertoval do Turecka na bombardéri Martin® slov. pilot o¢akavajtci od-
volanie z ddovodu potrestania, spolu s nim dezertovali aj 4 prislusnici pozemného persona-
lu.

60 I Fliegerkorps

61 Vybrani prislu$nici letky boli 8. 9. 1943 vyslani do bojovej leteckej $koly v Greifswalde.

62 'V tom case uz bola letka zo Saki (vzhladom na vyvoj na fronte) stiahnutd a prave dorazila na Slovensko. Blizsie
SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 46-47. O stiahnut{ celej Kampfgruppe rozhodla nemecka strana, o ¢om
sa slovenské MNO dozvedelo az dodato¢ne. 21. 10. 1943 upozornil nacelnik $tabu vzdusnych zbrani pplk. gst.
Alojz Ballay predstavitelov Nemeckej leteckej misie, Ze ,,0 ukonceni vycviku He 111 letky v Saki nemalo mi-
nisterstvo doteraz ziadne poznatky a nemohlo preto vydat Ziaden rozkaz na odchod domov”. MNO sa so situd-
ciou obozndmilo aZ v rozhovoroch s genpor. Ludwigom Keiperom a velitelom Kampfgruppe mjr. MikulaSom
Lisickym. Nésledne 25. 10. 1943 formélne aj minister Catlo§ stihlasil, ,,aby za terajsich okolnosti, v ktorych sa
nachddza nasa bojova skupina, bola tato urychlene odoslana do z4zemia, kde vycka rozkazy na jej dalsi vycvik
(1 letka He — 111, 1 letka Me-109 a 1 lahka batéria PL)“. VHA Bratislava, f. MNO 1939 - 1945, spisy tajné, sk.
21, &. j. 4 498 taj., nacelnik $tabu vzdusnych zbrani na DMK z 21. 10. 1943; nécelnik $tdbu ministra na DLM
25.10. 1943.

63 Nemecky cvi¢ny jednomotorovy jednoplo$nik Klemm Kl 35. Dezertérom bol mechanik tohto lietadla slob.
Jan Murga, ktory uletel 26. 8. 1943. Blizsie pozri SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 40-41.

64 Planované terminy sa dodrzat nepodarilo, dalsia letka Messerschmittov a tiez ani letka vyzbrojend Ju 87D-5
uZ na fronte nezasiahli. Legenddrne Stuky sa do vyzbroje slovenskych vzdusnych zbrani dostali az v polovici
roku 1944.

65 Messerschmitt Bf 109 E-7, v tom Case i$lo o zastaranti verziu znamej nemeckej stihacky.

66 Stvorclenny hotovostny roj stihacich lietadiel Messerschmitt Bf 109E na obranu hlavného mesta bol zriade-
ny 20. 8. 1943. Od 31. 1. 1944 ho nahradila letka 13 ako pohotovostné letka vzdusnych zbrani. Blizsie pozri
SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 123-134.

67 V originali Pystian.

68 I8lo o uspesny ulet skupiny Antona Vanka z letiska Trencianske Biskupice na lietadle Avia B-71 (SB-2). To-
to fahké bombardovacie a prieskumné lietadlo bolo jedinym exempldrom tohto typu vo vyzbroji slovenskych
vzdusnych zbrani. Za poskytnutie informacii dakujeme PhDr. Petrovi Sumichrastovi, PhD.

132



VOJENSKA HISTORIA

5.) Letecka gkola.

V dosledku zriadenia leteckého zavodu v Biskupiciach® musela letecka $kola uvolnit
svoje dovtedajsie priestory a presidlit sa do Zvolena.”

Popri trvale prebiehajticich kurzoch sa t. ¢. uskutocnuje aj preskolovanie na 2-moto-
rové typy lietadiel.

Posadky, ktoré v Risi absolvovali vycvik na C-skole Ols”, teraz prevezmu vycvik na
C-preukaz.”?

6.) Vystavba letisk.

V désledku vyuzivania modernych stihacich a bombardovacich lietadiel aj Slovensko
pocituje natlak, aby rozsirilo svoje letiska, potom ¢o doteraz boli vietky rokovania o zvéc-
$eni letisk vZdy netspe$né. Najvyssiu prioritu dostalo zriadenie zariadeni pre pristavanie za
zlého pocasia na 3 letiskach.

7.) Dodavky lietadiel z RiSe.

V aprili 1943 sa dodali na Slovensko 2 stroje Caudron C 4457, ktoré boli zariadené
ako sanitné. Okrem toho sa uzavrelo niekolko kipnych zmlav, v ramci ktorych sa dodavky
uskutoc¢nia v nasledovnych tyzdioch:

4 Fi 156 (Bocian)™,

1 Fw 189 ako lietadlo na meradské prace”,

12 Fw 189 pre nové vyzbrojenie 1./pozorovacej letky, ktorej letecky inventar je uz tpl-
ne zastarany a neupotrebitelny.”

Tesne pred uzavretim sa nachadzaji obchodné jednania o

30 Fw 44 (Stehlik)”

30 Go 145.7

Okrem toho sa Slovensku ponukli stroje:

Airspeed Envoy,” Slovensko odmietlo,

69 V Trencianskych Biskupiciach. Jej povodny oficidlny nazov bol Slovenska tovaren na lietadld, G¢. spol.. Po
zmendch, ktoré tu nastali v roku 1943 uzavretim dohody medzi Ri$skym ministerstvom vzdus$nej dopravy
a Hlavnym velitelstvom vzdu$nej zbrane Nemeckej riSe a Ministerstvom narodnej obrany SR o vyrobe lieta-
diel nemeckého vzoru na Slovensku z 20. 8. 1943 bol nazov nového podniku ,,Tovérer na lietadla Biskupice®
V januari 1944 doslo k dal$im zmendm a bola zaloZena ,,Tovaren na dopravné prostriedky G¢. spol. Trenéian-
ske Biskupice“. Blizsie pozri SUMICHRAST, P. Sprava o Tovarni na dopravné prostriedky v Trencianskych Bis-
kupiciach (1945). In Vojenskd histéria, ro¢. 13, 2009, ¢. 3, s. 77-95.

70 V auguste 1943 sa prestahovala do Banskej Bystrice a na letisko Tri Duby.

71 Flugzeugfiithrerschule FFS (C) 22 v Oels v Sliezsku

72 Absolventi vycviku mali byt in$truktormi vycviku zameraného na lietanie bez vidu a na viacmotorovych lie-
tadlach. Vycvik v Oels absolvovali $tyria piloti, dvaja palubni mechanici, dvaja radiotelegrafisti, ¢iasto¢ne tiez
prideleny timo¢nik. Blizsie pozri SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 35-36.

73 Franctizsky dvojmotorovy jednoplo$nik Caudron C.445M Goéland (Morska cajka). Na Slovensko koncom
septembra 1942 nemecka strana dodala $est typov tohto lietadla (jedno v$ak bolo predvadzacie, ostalo v§ak
na Slovensku). Zaciatkom roku 1943 (februdr-marec) slovenska strana prevzala dalsie tri lietadla tohto typu.
Dalgie dve boli dodané v jili 1943, a to v sanitnej verzii. SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 69-70.

74 Nemecky kuriérny a spojovaci jednomotorovy hornoplo$nik Fieseler Fi 156 Storch (Bocian).

75 I8lo o stroj, ktory mal byt vyuZzivany na ziskavanie podkladov pre vyhotovenie vojenskych map a katastralnych
map.

76 Lietadld boli na Slovensko dodané v oktobri 1943. SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 67-68.

77 Nemecky cvi¢ny a $portovy jednomotorovy dvojplo$nik Focke-Wulf Fw 44 Stieglitz (Stehlik). Zmluva na lie-
tadld bola podpisana v decembri 1943, i$lo uz o pouzivané stroje. Niektoré (zahrnuté v kontrakte) sa na Slo-
vensku pouzivali uz pred jej podpisom. SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s. 68.

78 Nemecky cvi¢ny jednomotorovy dvojplosnik Gotha Go 145. V ¢ase, ked ho Nemecko pontkalo Slovensku na
predaj, uz bol beznadejne zastarany, SR ich napriek tomu nakoniec odkupila.

79 Britské dvojmotorové jednoplosné dopravné lietadlo Airspeed AS.6 Envoy (Vyslanec).
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He 72 (Kadet),* Slovensko odmietlo®!,

Fw 58 (Kana),* rozhodnutie slov. vzdusnych zbrani este nie je k dispozicii,

W 34%, rozhodnutie slov. vzdu$nych zbrani este nie je k dispozicii,

Ju 86%, rozhodnutie slov. vzdusnych zbrani este nie je k dispozicii,

He 111 E 3 a F 2%, rozhodnutie slov. vzdus$nych zbrani este nie je k dispozicii.*

8.) Pozadované dodavky.

Slovensko nutne potrebuje moderné stihacky pre stihaciu ochranu, najmé Bratislavy,
a prilahlych nemeckych, slovenskych a ¢esko-moravskych priemyselnych oblasti. Podobné
zelania vSak boli doposial nemeckou stranou, menovite zo strany RLM, odmietané s pou-
kazom na nutnejsiu potrebu inde.

9.) Dodavky lietadiel z Talianska.

V polovici jula 1943 sa uzavrela medzi Slovenskom a Talianskom kupna dohoda tyka-
juca sa 18 strojov Savoia S 84 (3-motorové bombardovacie lietadlo). Z toho bolo dodanych
5 strojov. Ostatné lietadla kratko pred ich preletom skonfiskoval nemecky Wehrmacht. Po-
ziadavku slov. vzdu$nych zbrani na DLM ohladne ich uvolnenia na Slovensko DLM odpo-
rucila a dalej zaslala na RLM.¥

10.) Letecky park Mokrad®.

Presidlenie leteckého parku do Mokrade sa ukoncilo. Letecky park vsak zatial svoju
ulohu ako stredisko oprav pre letecké jednotky neplni, pretoze

1.) planované provizérne opravovne (baraky) sa este nepostavili,

2.) chybaju elektrina a voda,

3.) dve malé haly, ktoré sa tam nachadzaju, a z ktorych jedna by mohla sluzit ako do-
¢asny vyzbrojny hangir, sa t. ¢. eSte pouzivaju na uskladnenie materialu.

Tym padom opravy lietadiel a motorov, ktoré z ¢asu na ¢as vyvstanu, sa musia z vacsej
Casti odosielat do RiSe. Doteraz sa do Rise na opravu odoslalo 17 lietadiel rozli¢nych typov.
RLM dalej povolilo 37 dal$ich oprav rozli¢cnymi nemeckymi firmami.

11.) Slovenské letecké zévody, a. s.

Slovenské letecké zavody, a. s. sa momentalne nachadzaju v likvidacii. Z tohto dévo-
du sa zriaduje letecka tovaren v Biskupiciach. V stvislosti s posledne menovanou firmou
sa v auguste 1943 uzavrela dohoda medzi RLM a slov. ministerstvom obrany.* Slov. vzdus-
né zbrane dokonca cast budov tplne uvolnili uz pred niekolkymi mesiacmi. Nabeh vyro-
by v sti¢asnej dobe stroskotava na nespolahlivom dozore firmy Weserflug Brémy. Este sta-

80 Nemecky cvi¢ny jednomotorovy dvojplosnik Heinkel He 72 Kadett (Kadet).

81 SR nakoniec zakupila viacero lietadiel tohto typu.

82 Nemecké dvojmotorové cvi¢né, kuriérne a dopravné lietadlo Focke-Wulf Fw 58 Weihe (Kaflg). SR nemecka
ponuku na tieto lietadld vyuZila v roku 1944. V jini 1944 bolo dodanych spolu 10 lietadiel. SUMICHRAST,
KLABNIK, ref. 5, s. 71-72.

83 Nemecké jednomotorové jednoplosné dopravné lietadlo Junkers W 34. Tiez i$lo o velmi zastaranu konstruk-
ciu. Na Slovensko bolo v maji dodanych 10 strojov (plus ukazkovy stroj). SUMICHRAST, KLABNIK, ref. 5, s.
72.

84 Nemecky dvojmotorovy jednoplo$ny bombardér Junkers Ju 86. V roku 1943 uz jednoznacne nepostacoval po-
ziadavkdm moderného leteckého boja. Slovenskd armada ho do svojej vyzbroje neprevzala.

85 Jednalo sa o zastarané verzie nemeckého bombardéra Heinkel He 111, ktoré sa vyrébali este pred vypuknutim
2. svetovej vojny a ich bojova hodnota bola preto velmi nizka.

86 Slovenska armdada ich nakoniec nezakupila.

87 Porovnaj s poznamkou 38.

88 'V originali Mokrad.

89 Spravne ministerstvom ndrodnej obrany
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le chybaju vykresy, zariadenia a material. Tieto skuto¢nosti sa ozndmili hlavnému inzinie-
rovi Alpersovi, GL/C 2 a hlavnému inzinierovi Wunderlichovi, vediicemu dozoru stavby
leteckych zavodov Weser pocas ich prehliadky v Biskupiciach®, a obaja prislubili okamzi-
td napravu.

b) Protilietadlové delostrelectvo.

1.) Nasadenie na fronte.

Pri slov. polnych divizidch a 13. slov. stihacej letke sa nasadili 4 batérie protilietadlo-

vého delostrelectva:

a) pri Zaistovacej divizii: 3. (lahka) batéria,

b) — c): pri Rychlej divizii: 1. (azkd) a 7. (fahka) batéria,
d) pri 13. slov. stihacej letke: 4. (Iahkd) batéria.

Tieto mali byt po zimnych bojoch, pocas ktorych za ustupu z Kaukazu vznikli stra-
ty na muzoch a materiali, na zaklade nariadenia ministra obrany tplne alebo ¢iasto¢ne vy-
striedané.

Za ucelom zistenia bojovej hodnoty a spravania sa tychto batérii odletel za¢iatkom ma-
ja na rozkaz nacelnika DLM referent pre protilietadlové delostrelectvo na Krym a do Kerca,
kde navstivil batérie v ich palebnych postaveniach, ako aj slov. Rychlu diviziu v priestore jej
nasadenia. Ukazalo sa, Ze ndlada muzstva bola skuto¢ne dobra. Odrazala sa v nej pycha na
osvedcenie sa v spolo¢nych bojoch a na vlastné dosiahnuté zostrely. Poskodenie na odevoch
bolo znac¢né, ¢ast muzstva nosila sucasti nemeckych uniforiem.

Posgkodenia hlaviiovej vyzbroje sa v pripade tazkej batérie podarilo odstranit v ne-
meckej delostreleckej dielni na fronte. V pripade batérie vyzbrojenej kanénmi Oerlikon® sa
ukézalo, ze bude nutna kompletna vymena hlavniovej vyzbroje.

Na zaklade tychto zisteni a jednotlivych hlaseni batérii vydalo velitelstvo Luftwafte
rozkaz na pripravu vystriedania, ktoré sa planuje nasledovnym spdsobom:

3. batéria pri Zaistovacej divizii ro¢nikom odvedencov 3., 4., a 7. batérie — 3. batériou

1. batéria pri Rychlej divizii 9. batériou
7. batéria pri Rychlej divizii 13. batériou
4. batéria pri 13. stihacej letke 14. batériou

Striedajtce batérie prisli z posadok vo vlasti a vybavili ich nutnymi posilami. Samot-
né vystriedanie sa realizovalo v priebehu jula po Zeleznici v nadvédznosti na striedanie muz-
stva Rychlej divizie.

Na navrh DLM Leteckej flotile 4 a na zédklade prislubu Vodcu slov. $tatnikom vo vod-
covom hlavnom stane® dostala 7. batéria, ktord odovzdala svoje dela protilietadlovym de-
lostrelcom nemeckej armady v oblasti Kubane, dvanast 2cm kanénov Oerlikon s prislusen-
stvom a s nahradnymi dielmi zo stavov Leteckej flotily 4. Vystriedanie tejto batérie sa na-
sledkom toho pretiahlo az do augusta.

Pri prilezitosti jedného letu k Leteckej flotile 4 v m4ji/jini navstivil nacelnik DLM
okrem 13. stihacej letky v Anape aj slov. batérie protilietadlového delostrelectva v Kerci a na
Kryme a nasiel ich tam v dobrom rozpolozeni.

Medzi generdlom polnym mars$alom slobodnym panom von Richthofenom a nacelni-
kom DLM sa okrem iného diskutovalo o umiestneni jednej tazkej a jednej lahkej batérie na

90 GL - General-Luftzeugmeister, hlavny letecky majster

91 Trencianskych

92V origindli Orlikon - 20 mm malokalibrovy protilietadlovy kanon $vajéiarskej firmy Oerlikon.
93 V aprili 1943
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ochranu formujiceho sa polného velitelstva vzdusnych zbrani v Saki (Krym), ku ktorému
sa potom o nie¢o neskdr (15. 11.)* vyjadril aj zastupujuici velitel slov. vzdusnych zbrani.*®
Letecka flotila 4 by k tomu mala poskytnut hlaviiovt vyzbroj, ako aj vycvikové jednotky.
2.) Vojenské oblasti v zdzemi.

V dosledku rasticeho ohrozenia zo vzduchu od juhu sa posilnila ochrana Bratislavy
protilietadlovym delostrelectvom o jednu dal$iu tazku batériu, takze teraz su tu nasadené:

1 skupina protilietadlového delostrelectva Bratislava, pozostavajuca z 3 tazkych, 1 lah-
kej batérie, 1 svetlometného oddielu z 2 svetlometnych batérii.

Pripravuje sa dalsie posilnenie 2 tazkymi a 1 lahkou batériou.

3.) Vycvik jednotiek.

V prvej polovici roka trpel vycvik jednotiek v zazemi silnym nedostatkom benzinu,
ktory postihol Slovensko. Tento sa obmedzil iba na ramec ttvarov a spravodajskych cvic¢eni
batérii nachddzajucich sa v posadkach, ako aj na instruktdzne a bojové cvicenia s cvi¢nymi
terémi pre batérie nasadené na protileteckt ochranu vlasti.

4.) Nové dodavky.

a) Pre jednu batériu, ktorej boli predtym dodané 2cm protilietadlové kanoény vz. 30, sa na
zéklade poziadavky DLM na generdlnom §tabe* v auguste dodato¢ne dodal este jeden
60cm svetlomet.

b) Na podnet DLM Leteckej flotile 4 sa prostrednictvom generalneho $tabu dala 15. 9. Rych-
lej divizii k dispozicii jedna 8, 8cm batéria s riadiacim pristrojom 40.”

¢) V polovici septembra Vodca prikazal okamzitd dodavku dalsej 8, 8cm batérie s riadia-
cim pristrojom 40.

¢) Jednotka vzdus$ného spravodajstva.

1.) Nasadenie na fronte.

Z frontovej slov. jednotky vzdusného spravodajstva sa na zac¢iatku ¢asového useku po-
pisovaného v sprave nachadzali v nasadeni iba v suvislosti s udalostami pocas tstupu z ob-
lasti Kaukazu uz zmienovany letecky hldsny-radiovy oddiel (mot.), ako aj malad skupina
vzdus$ného spravodajstva, ktora bola nasadena pri 13./ slov. JG 52. Prva jednotka bola na-
sadend v ramci Rychlej divizie na zaistenie Krymu. Radiové pristroje, ktoré tato jednotka
stratila v dosledku ustupu a tiez kvoli nepriatelskej ¢innosti medzi ladmi Azovského mora,
sa na rozkaz Ob. d. L.*® nahradili v priebehu leta a v tom istom rozsahu. Vsetci prislusni-
ci muzstva, pokial prinalezali k roéniku 1939, boli uz medzitym prepusteni, pri¢om ich na-
hradili prislugnici Oddielu vzdusného spravodajstva v Ziline*” patriaci k ro¢nikom povold-
vanym v jeseni 1942.

Pre vznikajicu zmie$and leteckd skupinu v Saki (Krym) bola vytvorena spravodajska
skupina, ktora sa nachddza v Saki, a bola tam uz aj nasadena. Pokracovanie vystrojovania
a Skolenia tejto skupiny zabezpe¢i Letecka flotila 4.

2. Oddiel vzdusného spravodajstva Zilina.'*°
Vycvik mladych prislusnikov muzstva, povolanych v jeseni, stale pokracuje. V po-

94 'V pripade datumu ide o preklep. Samotna sprava je datovana 2. 10. 1943.
95 Pplk. gst. Alojz Ballay

96 V originali Gen Qu.

97 Pristroj na centralne riadenie palby

98 Ob. d. L. - Oberkommando der Luftwaffe, alebo Oberbefehlshaber der Luftwaffe, hlavné velitelstvo vzdu$nych
zbrani, resp. hlavny velitel vzdu$nych zbrani

99 1. 10. 1942 bol oddiel vzdusného spravodajstva premenovany na spojovaci prapor vzdusnych zbrani
100 Spravne spojovaci prapor vzdusnych zbrani
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radovych a polnych cviceniach sa aj nadalej klddol doraz na precizny individualny vycvik
podla nemeckého vzoru. Vykony dosiahnuté pocas zavere¢nej in$pekcie koncom aprila boli
celkovo uspokojivé, v niektorych ohladoch dokonca dobré.

Spravodajsko-technicky vycvik spojovacej roty sa odohraval v nasledovnych oblastiach:

a) prijem (tempo 40)

b) teoreticka prevadzka telegrafov,

¢) prakticka prevadzka telegrafov,

d) stavebné cvic¢enia v teréne.

V ramci radiovej roty vycvik obsahoval nasledovné predmety:

a) prijem a vysielanie,

b) radiova prevadzka,

¢) nauka o radiovych pristrojoch,

d) cvicenia vo vysielani.

Od 27. do 30. 4. sa konali skusky, inSpekcie a vyber ucastnikov pripravného gkole-
nia pre poddostojnikov. Pri pocte tc¢astnikov 130 muzov boli vysledky priblizne polovice
z nich uspokojivé, zvysok mal medzery a nepresiel, ¢o je mozné v ramci tohto ro¢niku pri-
pisat podstatne hor$im vyucovacim pomockam.

V priebehu in$pekcie sa za spdsobilych pre tcely dalsieho vycviku v ramci pripravné-
ho $kolenia pre podddstojnikov urcilo 35 telegrafistov a 28 radistov. Nasledne na to ich su-
stredili do nového kurzu a dostalo sa im jednomesa¢ného dokladného vycviku, ktory po-
tom viedol k celkovo pouzitelnym vysledkom. Vdaka tomu oddiel na konci kurzu dispono-
val va¢$im poctom upotrebitelnych instruktorov.

Z 35 telegrafistov, ktori sa zucastnili pripravného kurzu pred poddost., sa 15 muzov
dodato¢ne vycvicilo v ramci dvojmesa¢ného kurzu aj na dalekopiscov. Ich vycvik sa v stla-
de s predpisom vypracovanym nemeckym instruktorom zameriaval najmi na nasledovné
oblasti telegrafnej vedy:

a) pisanie 10 prstami,

b) nduka o pristrojoch,

¢) sluzobna dalekopisna prevadzka,

d) cvicenia v pripojovani.

Zaver kurzu pozostaval z dvojdniového cvicenia pripojovania a prevadzky v polnych
podmienkach v teréne, ktory sa uskuto¢nil v spojeni so stavebnym spojovacim oddielom,
a ktory priniesol v priemere dobry vysledok. Takisto aj tistna a pisomnd skuska, ktoru tcast-
nici kurzu zlozili v pritomnosti nemeckych instruktorov, dopadli v priemere uspokojivo.

Stcasne vsak prebiehal aj 2-mesacény kurz, ktory sa skladal z prislusnikov radiovej ro-
ty, s cielom vycvicit upotrebitelnt obsluhu zameriavacich pristrojov pre slov. vzdus$né zbra-
ne. Plan vyucby obsahoval nasledovné rozdelenie latky:

a) navigac¢ny vycvik,

b) prevadzka radiovych zameriavacov,

¢) nduka o zameriavacich pristrojoch,

d) cvicenia v zameriavani.

Cvicenia, pri ktorych sa najviac kladol doraz na praktickt zameriavaciu sluzbu, vy-
kazovali takmer vzdy dobré vysledky. 1. 8. 43 sa Ziaci rozdelili po stanoviskach radiovej za-
meriavacej sluzby na slov. letiskach, aby prehlbili a rozsirili svoje poznatky nadobudnuté na
hodinach. Za tcelom praktického vycviku sa zatial planuju 2 mesiace, pocas ktorych sa zia-
ci budu navzajom striedat kazdé dva tyzdne.

3.) Leteckd hldsna sluzba.
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Tak ako sa uz vyzdvihlo v priebehu minulého polroka, slov. letecka hlasna sluzba je
dobrym spojovacim ohnivkom smerom na juhovychod, pricom vdaka svojej organizacii
a vybaveniu je v stave poskytovat dobré predpolie pre susediace ri§ske izemia. V jali v§ak
leteckd hlasna sluzba prekonala svoju prvu krizu, pretoze v dosledku prepustenia ro¢nika
39 a neskorého nastupu nahradnikov zrazu nastala velkd medzera, ktora pocetne slaby spo-
jovaci oddiel nebol v stave zaplnit. Su¢asne muselo byt bez nahrady uvolnenych 5 nemec-
kych vyhodnocovatelov s k.v.'"! Na zaklade namietky DLM sa podarilo aspon provizérne
zaviest ako naliehavé opatrenie, aby sa zatial neprepustali vojaci nemeckého pévodu'®?, na-
sadeni s velkym tspechom v ramci leteckych straznych velitelstiev.'® Nahradu za nemec-
kych vyhodnocovatelov sa vsak podarilo vycvicit az vo Viedni a do sluzby v slov. leteckych
straznych velitelstvach mohla nastupit az za¢iatkom septembra.

Na zaklade politickej a predovsetkym vojenskej situacie v Taliansku sa dalsia vystavba
leteckej hlasnej sluzby zretelne urychlila a velky pocet hlasok sa nanovo obsadil. Momental-
ne sa teda so 120 aktivnymi hldskami, z ktorych doteraz jedna ¢ast nebola vdbec obsadena,
podarilo dosiahnut pomerne uspokojivy stav.

Po technickej stranke doslo k vyraznému zlep$eniu liniek na vychodné Slovensko ako
aj spojeni na Bratislavu. Predovsetkym ale sa ich konec¢ne na zaklade rozkazu MNO podari-
lo zabezpelit, takze teraz linky leteckej hlasnej sluzby st k dispozicii vyhradne leteckej hlas-
nej sluzbe a ostatné sluzobné miesta ich uz nevyuzivaju.

Za ucelom skolenia a pokracovacieho vycviku, ako aj unifikacie celej leteckej hlasnej
sluzby na juhovychodnom kridle zorganizoval ndc¢elnik NVW'* v Osnabriicku kurzy, kto-
ré budu pravidelne navstevované vSetkymi $tatmi. Vdaka tomu je zabezpeceny unifikovany
vycvik vSetkych déstojnikov a poddostojnikov, ktori sa ztcastnia aspon po 4 na dobu celé-
ho mesiaca jedného z tychto kurzov.

Okrem toho mali nacelnik leteckej hlasnej roty, nacelnik oddielu vzdusného spravodaj-
stva'®®, ako aj niektori dostojnicileteckej hlasnej sluzby na viacerych zasadaniach v Risi prilezi-
tost oboznamit sa s najnovsimi zariadeniami a pracovnymi postupmi nemeckej leteckej hlas-
nej sluzby a odniest si z nich odpovedajtice podnety pre vlastnu leteckd hlasnu sluzbu.

Za tucelom dal$ieho rozvoja sa predbezne planuje prekryvanie telefonickych vedeni
s radiovymi. Potrebné rddiostanice uz su k dispozicii, avSak radiova prevadzka moze zacat
az po vycviceni leteckého hlasneho personalu, takze v najbliz§om c¢ase s nou nie je mozné
ratat.

4.) Nové dodavky pristrojov.

Pocas obdobia popisovaného v sprave sa okrem mnohych nadhradnych a jednotlivych
suciastok dodali:

a) 2 komplety pre maly radiovy oddiel'*

b) 2 komplety pre lahky radiovy oddiel Kzw/Lgw.'"”

c) 1 lahky stavebny spojovaci oddiel, ako nahrada za vybavu stratend na fronte. Tak-
tiez na dovybavenie 10 strojov Caudron:

101 Skratka k. v. pravdepodobne znamena kriegsverwendungsfihig, tzn.. schopny vojnového nasadenia.
102 Etnicki Nemci - Volksdeutsche.

103 Flukos - Flugwach - Kommandos

104 Nachrichtenverbindungswesen - spravodajské spojenie

105 spravne spojovaci prapor vzdusnych zbrani

106 Kleinfunktruppe

107 Pravdepodobne Kurze Wellen/Lange Wellen, krétke viny/dlhé viny.
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a) 1 komplet Fu.G. X%

b) 10 kompletov Peil-G. V.'*

¢) 10 kompletov Fu. BL L.'?

Pre vycvikové tcely a pre nasadenie v ramci radiovej roty a leteckej hlasnej sluzby sa
dalej dodali:

a) 24 Fu.G. X - overovacie tabulky s prislusenstvom, ako aj

b) 30 elektroniek pre slov. radiostanice na leteckych zakladniach. Okrem toho néacel-
nik NVW

¢) povolil 6 projektorov pre letecké strazne velitelstva.

d) Meteorologicka sluzba.
1.) Organizdcia.

Aby sa usetril dal$i nemecky personal, boli pokusy nasadit namiesto nemeckych tele-
grafistov Slovékov. Av§ak nedostato¢na nemcina, ako aj lahkovazne vnimanie sluzby u¢ini-
li toto nasadenie neuskuto¢nitelnym, takze bolo znova nutné obratit sa na nemeckych vo-
jakov.

Stav vlastného persondlu meteorologickej sluzby zostal nezmeneny. Ulohy stanovené
oddelenim meteorologickej sluzby boli tak ako predtym aj nadalej sledované podla planu
jednym meteorolégom a malym poctom technikov.

2.) Prevadzka.

L. Meteorologickd poradenskd sluzba.
1.) Leteckd meteorologickd sluzba.

Vsetky slov. a nemecké lety v ramci Slovenska ako aj von zo Slovenska (opera¢né a ku-
riérne lety na Vychod) st aj nadalej poradensky zabezpecované z Bratislavy-Vajnorov.'"!
K poskytovaniu tychto pokynov pre zahrani¢né lokality dochddza telefonicky cez slov. vo-
jenska linku.

Zaujimava je $tatistika o pocte poskytnutych poradenskych sluzieb. V obdobi od apri-
la do septembra vykazuje oproti minulému roku narast o 125, 125, 25, 23, 48, resp. 35%.
To dokazuje:

a) zvysenu premavku vo vzduchu,

b) rastucu disciplinu pilotov,

¢) nadpracu meteorologickej pozorovatelne v Bratislave-Vajnoroch.

Za narastom poctu poradenstiev sa scasti skryva aj skuto¢nost, Ze 15. maja doslo na
Slovensku k zalozeniu civilnej leteckej dopravy, ktord si mesa¢ne vyzaduje v priemere az 60
dodato¢nych poradenstiev.

Popri poradenskych aktivitach sa tiez neustale pracuje na organizacii meteorologic-
kej poradenskej sluzby.

Tak napriklad, na zdklade porady so slov. velenim vzdusnych zbrani v Tren¢ine 1. jina
vstupila do platnosti na celom tGzemi Slovenska ,,Smernica o preddvani meteorologickych
hlaseni lietadlam®, ktord vypracovala DLM. T4to najmé obsahuje:

a) zakaz otvoreného vysielania sprav o pocasi, resp. odpovedajucich vynimo¢nych pri-
padoch,

108 Funkgerite X - rddiova aparatira

109 Peilgerit — goniometer - radiovy pristroj na zameriavanie lietadiel
110 222

111 V originali Preflburg-Weinern
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b) odobreny $pecidlny klti¢ na odovzdavanie sprav o pocasi pre pozemnu premavku vy-
pracovany oddelenim W."? a schvéleny RLM.

KedZe prax dalej ukazala, Ze tidaje o pocasi, zostavené pre konkrétne lietadlo, kon-
krétnu trasu a pre konkrétny ¢as vzlietnutia, sa s¢asti vyuzivali aj pre iné lietadld, iné trasy
a iné Casy vzlietnutia, oddelenie W. pri DLM vypracovalo dokument ,Organizdcia leteckej
meteorologickej poradenskej sluzby®, ktory ¢aka vlastne len na schvalenie RLM, a ktory ma
nésledne byt vo forme rozkazu zavedeny v slov. vzdusnych zbraniach. Jednania s velenim
slov. vzdusnych zbrani ohladne tejto zalezitosti sa uz vybavili.

Tato ,,Organizacia“ obsahuje najma tieto zasady:

a) o ucele, aktualnosti, a dobe platnosti poradenskej informacie o pocasi,

b) o minimalnych poziadavkach na stav pocasia a o varovani pred letom.

2.) Meteorologicka sluzba pre hospodarstvo.

Této sa z dovodov utajenia vyuziva iba vo velmi obmedzenej miere a sluzi hlavne voj-
novému hospodarstvu.

Zakaz roz$irovania sprav o pocasi v tlaci a v rozhlase je ¢o najprisnejsie sledovany,
s nim suvisiace priestupky sa vsak zatial nezistili.

Hlasenie o stave vody z Bratislavy sa aj nadalej denne odosiela do meteorologickej po-
zorovatelne vo Viedni-Asperne.

Za t¢elom rozsirenia siete pozorovacich stanovisk na meranie zrazok v ramci Sloven-
ska sa dosiahlo, aby sa vzty¢ili dalsie 4 zberace vodnych zrazok (zrdzkomery). S nimi teraz
Slovensko vlastni spolu 12 zrazkomerov, ktoré s rozmiestnené hlavne v severnej pohranic-
nej oblasti, a ktoré maju velky vyznam pre skimanie povodni.

Spracovanie kalenddra vzdu$nych mas Slovenska, ktory - ako sa uz spomina v predo-
$lej sprave — predstavuje zaklad pre klimatologické vyskumy na slov. lie¢ebnych a kupelnych
lokalitach, pokracuje aj nadalej.

II. Meteorologicka pozorovacia a meteorologickd spravodajska sluzba.

Slov. pozorovacia siet zostala v podstate bezo zmeny, iba na letiskach Presov'"* a Po-
prad, na ktoré v utorok, vo $tvrtok a v sobotu lieta slov. dopravny stroj, sa dosiahlo zriade-
nie dvoch novych meteorologickych pozorovacich stanovisk.

Na odstranenie prilezitostnych portich a nepravidelnosti v slov. meteorologickej
sprostredkovacej sluzbe bolo nutné viackrat kontaktovat vediceho slov. meteorologickej
sluzby.

Rokovania s tunaj$im Statnym tstavom hydrolégie a meteorolégie a slov. velenim
vzdusnych zbrani viedli k tomu, Ze od 14. aprila boli opatovne obnovené lety (pre meteoro-
logické ucely - I.B - M.M.) zo SpiSskej Novej Vsi'**, ktoré sa v oktébri minulého roku za-
stavili v dosledku poskodeni lietadiel. Vzhladom na nedavne poruchy motorov museli byt
16. augusta znova zastavené. V tomto medziobdobi sa uskutocnilo 67 vzletov. KedZe nie je
mozné odhadnut dobu trvania oprav, vyziadal sa nahradny stroj, ktory by po namontova-
ni oboch meteogramov na nosné plochy mohol obnovit lietanie vo velkych vyskach pribliz-
ne zaciatkom oktdbra.

Dalekopisné pred4vanie slov. meteorologickych hlaseni a merani rychlosti vetra vo
velkych vyskach a vysledky z vystupov zo Spisskej Novej Vsi meteorologickej pozorovatelni

113

112 Abt. W - Abteilung Wetterdienst — oddelenie poveternostnej sluzby
113 V originali Preschau
114 V originali Zipser Neudorf
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vo Viedni-Asperne a ZWG!'"* Kurfiirstovi sa vykonavalo pravidelne a bez akychkolvek staz-
nosti. Podobne aj statistické zvody merani vetra vo velkych vyskach, vysledkov vystupov
a meteorologickych pozorovani sa Ri§skemu turadu pre meteorologicku sluzbu zakazdym
odovzdavali v sulade s terminmi.

I11. Vyucovanie.

Meteorologicky vycvik slov. dostojnika zmienovany v predoslej sprave pokracoval
podla planu. Navyse doslo aj k jeho rozsireniu, kedZe sa v ramci celkového trvania kur-
zu podarilo vybavit mu 2-mesa¢nu $tudijnd cestu po Risi. Tym padom stravil 1 mesiac na
centrale meteorologickej oblasti Vieden-Aspern, resp. Mnichov-Riem. Popritom sa nenau-
¢il len synoptickému sposobu prace, nespoznaval iba vedecké pomdcky a zakladnu organi-
zaciu Risskej meteorologickej sluzby, ale okrem toho mal aj prilezitost ztcastnit sa 2 letov
na prieskum pocasia (alpské lety) z Mnichova-Riemu do severného Talianska, oboznamit
sa s radiovou vysielacou stanicou vo Friedrichshafene, a navstivit vyskové observatérium
na vrchole Zugspitze.

IV. Rézne.

Priprava vytahov zo slov. pozorovacieho materidlu, o ktorych bola zmienka v minu-
lej sprave, a ktoré vyzadoval Rissky urad pre meteorologicku sluzbu za u¢elom opatovného
vypracovania klimatologickych map, pokracovala po kratkom preruseni vdaka pomoci po-
skytnutej Stdtnym Gstavom hydrolégie a meteoroldgie.

e) Civilna protileteckd ochrana.
1.) SHD# a oddiely SHD (mot.).

Opera¢nu hodnotu miestnych SHD nie je mozné hodnotit vysoko. Mesta mali vdaka
navrhu DLM jej podporu na objednavky poziarnického vybavenia z Rie; ale tidajne z ne-
dostatku prostriedkov va¢sinou tito moznost nevyuzivali. Posudok o opera¢nej hodnote
mestskych a dobrovolnych hasi¢ov vyhotoveny referentom z Rise z dovodu previerky pro-
tipoziarnej ochrany zostal bez pov§imnutia. Navrh DLM, aby sa ako hlavnd protipoZiarna
ochrana ustanovili oddiely SHD (mot.), nemal uspech.

Vznikli 4 oddiely SHD (mot.), ktorych muzstvo podsttpilo vycvik. Ich posobiska st
rozdelené podla dolezitosti lokalit: vybavenie motorovymi vozidlami'” je ukonc¢ené, dodav-
ka poziarnického materialu prebieha. Tieto dodavky dostali na zaklade dohody DLM s $pe-
cidllnym poverencom pre poziarnicky material (SBF)"'® prednost. Oddiely st vybavované:

8 lahkymi vozidlami pre hasi¢ské skupiny,

8 tazkymi vozidlami pre hasi¢ské skupiny,

8 pojazdnymi zavesnymi rebrikmi,

2 sanitnymi motorovymi vozidlami.

Cvicné jazdy, na ktorych sa docasne podiela aj referent DLM, prave prebiehaju.

2.) Protileteckd ochrana zdvodov.

DLM sa znova podielala na in§pekénych cestach. Predtym uloZené opatrenia protile-
teckej ochrany v ropnej rafinérii Apollo v Bratislave sa blizia k svojmu naplneniu. Pumpy,
poziarnické vozidla a zariadenia na vytvaranie hasiacej peny pri skladoch pohonnych latok

115 Zentrale Wetterdienstgruppe bei Chef Wetterdienst beim Oberbefehlshaber der Luftwaffe — Centréla skupiny
poveternostnej sluzby pri §éfovi poveternostnej sluzby pri hlavnom velitelovi vzdusnej zbrane

116 S. H. D. - Sicherheits-und Hilfdienst, Bezpe¢nostna a pomocna sluzba
117 Kfz. - Kraftfahrzeug, motorové vozidlo
118 Sonderbeauftragte fiir Feuerwehrgeritewesen, Zvlastny splnomocnenec pre poZiarnicky materidl
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sa vdaka sprostredkovaniu DLM u SBF uz dodali. Takisto sa so sthlasom SBF podarilo zis-
kat poziarnické vybavenie aj pre ostatné zbrojarske zavody.

Panikérske nalady vyskytujtice sa v zbrojarskych zavodoch produkujucich pre Nemec-
ko sa vdaka instruktaznej akcii DLM o opatreniach protileteckej ochrany podarilo upoko-
jit. Je preto mozné ocakavat, Ze sily pridelené k WLS'® budu pocas leteckého poplachu pri-
pravené zasiahnut.

Zavedenie pokracovania v praci v zbrojarsky doélezitych tovarnach pocas leteckych
poplachov zatial nie je mozné, pretoze ani Flum'%, a ani L.S.W.D."?! k tomu nepontkaju po-
trebné predpoklady. Robotnici na Slovensku stavaju ochranu svojho zivota nad nevyhnut-
nost vyroby.

3.) Svojpomocna ochrana.

Po rozpade Slovenského leteckého zboru'?, o ktorom uz bola zmienka, presiel vy-
cvik svojpomocnej ochrany na brannt vychovu'*. Tato bola zavedend zdkonom ¢. 31 z 1.
4.1943.

Ulohou brannej vychovy je vychova naroda v duchu zdkladov obranyschopnosti, a to
prehlbenim nérodného sebavedomia, starostou o telesnti zdatnost, a nao¢kovanim odbor-
nych znalosti - aj protileteckej ochrany - za ti¢elom obrany $tatu.

Aj ked sa vdaka tomu obyvatelstvo kone¢ne bliz$ie oboznami s myslienkami protile-
teckej ochrany'® a svojpomocnej ochrany, stale este bude chybat praktické poucenie. DLM
opakovane a vyslovne poukazovala na to, ze tieto praktické poucenia st tlohou protiletec-
kej ochrany. Vzhladom na priblizenie sa hrozby zo vzduchu - nalety do priestoru vzdusnej
zupy XVII'* - je mozné ocakavat, Ze organizacia svojpomocnej ochrany vystupi do popre-
dia; k ¢omu uz existuju naznaky.

Zaciatkom septembra sa na popud DLM konalo vystupenie hlavného vodcu protile-
teckej ochrany zemskej skupiny R.L.B.'?” Dunaj-Alpy'? o najnovsich skusenostiach v oblasti
svojpomocnej ochrany a o nevyhnutnej nutnosti jej zavedenia, na ktorom sa ztcastnili na-
¢elnik branného tradu'®, nacelnik Civilnej protileteckej ochrany’ a jeho referent, ako aj
ostatné organy protileteckej ochrany.

Popritom DLM podnietila vykonanie kurzu na $kole zemskej skupiny vo Viedni-Grin-
zingu, na ktorej sa nemali zucastnit len funkciondri svojpomocnej ochrany, ale aj referent
nécelnika Civilnej protileteckej ochrany'?, organy miestnych veducich protileteckej ochra-
ny z Bratislavy, ako aj stranicke organy. Zatial ¢o prvi dostali pokyny v stvislosti s organiza-

122

119 WLS - Werke Luftschutz, protileteckd ochrana zdvodov

120 Flum - Flugmelde, letecké hlasky

121 L.S.W.D. - Luftschutz-Warndienst, Vystrazna sluzba protileteckej ochrany

122 Selbstschutz

123 V originali L.S. Bund - Luftschutzbund, Slovensky letecky zbor - ststredoval prislusnikov HG, HM, Freiwilli-
ge Schutzstaffel a Deutsche Jugend a vykonaval predvojensku a povojensku leteckul vychovu, vycvik a pestoval
letecky $port. Blizsie pozri Slovensky zakonnik 1940, zakon ¢. 312/40 SI. z. o Slovenskom leteckom zbore z 10.
12. 1940

124 Wehrerziehung

125 V originali sa pre tento vyraz pouziva skratka L.S. - Luftschutz

126 Luftgau XVII

127 R.L.B. - Reichluftschutzbund, Ri$sky zvaz protivzdusnej ochrany

128 Generalluftschutzfithrer der Landesgruppe R.L.B. Donau-Alpenland

129 Chef des Wehramtes — pravdepodobne sa mysli $éf Velitelstva brannej vychovy plk. gst. Viliam Kanak.
130 V originali Chef des Luftschutzes — $éf CPO plk. pech. Jan Imro.

131 V originali des Chefs L. S.
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ciou a praxou svojpomocnej ochrany, ostatni budu vyslani k prislusnym referentom miest-
neho vedenia protileteckej ochrany z Viedne, aby mohli zakazdym prekonzultovat opatre-
nia prave zavadzané na Slovensku.

4.) Stavebna ¢innost protileteckej ochrany,

sa z dovodu zvacsujticej sa aktivity vo vzduchu v juhovychodnej oblasti urychlila. Krycie z4-
kopy protileteckej ochrany, ktoré DLM uZz davno navrhovala a roz$irovala na kresbach, sa
prave buduju.

DLM tiez opakovane sprevadzala do Viedne stavebného referenta protileteckej ochra-
ny za ucelom prehliadok verejnych priestorov protileteckej ochrany, operaénych bunkrov
a §tolni. Plany na vystavbu poslednych sa odovzdali, pretoze existuje umysel, pripravit §t6l-
ne protileteckej ochrany vo vrchoch leziacich v blizkosti Bratislavy.

5.) VSeobecnosti.

Takmer po celé obdobie, ktoré je predmetom tejto spravy, prevladal amysel premiest-
nit urad nacelnika Civilnej protileteckej ochrany'*? do iného mesta, ¢o velmi ovplyviiovalo
pracu protileteckej ochrany. Proti tomu DLM vystupovala s poukazovanim na nevyhnut-
nost zotrvania tohto uradu v Bratislave, spravnom sidle celého statu.'*

Pri prilezitosti odoslania oficidlneho listu nacelnika DLM sa ministrovi narodnej
obrany ponukli informacie o 10 bodoch nutnych opatreni na poli protileteckej ochrany,
pri¢om tento prislubil ich realizaciu.

Predovéetkym sa vyzadovalo energické vedenie v protileteckej ochrane. Neustale
zmeny vo vedeni, ako aj velmi mala zhoda medzi referentmi totiz neprispievaju k cielave-
domej realizacii pozadovanych opatreni protileteckej ochrany. V ramci rozhovoru nacel-
nika DLM so slov. ministrom obrany suvisiaceho s touto problematikou minister prislabil,
ze na Celo §tdbu Civilnej protileteckej ochrany’** dosadi energickd osobnost s diktatorsky-
mi pravomocami.

Témou osobitnych jednani sa stali aj opatrenia protileteckej ochrany v pristave na Du-
naji, ako aj opatrenia stvisiace s evakuaciou Bratislavy.

DLM znova poskytla protileteckej ochrane filmy na premietanie. Pripravy na premie-
tanie tychto filmov verejnosti st v plnom prude.

Napriek opakovanym navrhom existuje nechut k realizacii propagandy protileteckej
ochrany, aby sa verejnost, uz znervoznend nepriatelskou propagandou, este viacej nezne-
pokojovala.

Hoci bol doterajsi stab nacelnika Civilnej protileteckej ochrany'*® na zédklade navrhu
DLM rozsireny v priebehu prvého polroka o niekolko referentov, jeho praca je stale pomala
a velmi mélo pldnovitd. Aj pracovnd doba od 8. do 14. hodiny skor zodpoveda, napriek voj-
ne, zvyklostiam zauzivanym v krajine.

Spolupraca bola priatelska a dobra, jednako sa v priebehu poslednych tyzdinov popi-
sovanych v sprave este viacej utuzila.

Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg, Bestandssignatur RW 5 Oberkommando der Wehr-
macht - Amt Ausland/Abwehr, Archivssignatur 448 a.

132 V originali die Dienstelle Chef L. S.

133 Velitelstvo CPO bolo nakoniec 1. 1. 1944 predsa len premiestnené do Banskej Bystrice.
134 V origindli slow L.S.

135 V originali Stab des Chefs L.S.
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OCHRANA PROTI ZBRANIM HROMADNIHO NICENI.
PREVOZNY UKRYT PU-68 A UKRYTOVE PRACOVISTE
UP-82

MARTIN DUBANEK

DUBANEK, M.: Ferry shelter PU-68 and a sheltered all-terrain vehicle UP - 82. Vo-
jenska historia, 3, 14, 2010, pp. 144-164, Bratislava.

The edited study presents a continuation of the works of the author on military equip-
ment of the Czechoslovak Army and others. In the case he deals with engineer tech-
nique. Actually he deals with the development and production of, as well as, the use
of the sheltered vehicles that should enable the work of brigades of the upper com-
mander ranks in the conditions of war activities in case of using the weapons of mass
destruction. The author stems here from the extensive fundamental study of archive
materials of Military Central Archive in Prague. The report consisting of an extensive
text study is supplemented with 10 schematic and picture attachments appropriately
defining the theme and the imagination of the reader. The up-to-date character of the
study is filled in with the fact that one of the studied sheltered vehicles, described by
him is in Military History Museum in Pie$tany. However, necessary to state here the
machine is left in there without the appropriate use of the museum.

Military History; Military Technique; Ferry shelter. 60.-80° s.

Mezi mdlo zndmou Zenijni techniku byvalé CSLA ndlezi prevozny tikryt PU-68
a tkrytové pracovisté UP-82. Ukrytové pracovisté UP-82 bylo vyrdbéno na Slovensku a rovnéz
jediny zachovaly exemplaf PU-68 se nachdzi v depozitdfi Vojenského muzea v Piestanech.

V souladu s novymi trendy vojenstvi a pod hrozbou pouziti jadernych zbrani a ostatnich
zbrani hromadného ni¢eni byla tehdejsi CSLA nucena na prelomu 50. a 60. let 20. stoleti
fesit ochranu nejriznéjsich stupni veleni. Manévrovaci styl valky ptimo nutil k vyvoji pre-
voznych tkrytd, ale veleni CSLA ptistupovalo k feseni tohoto problému pouze zvolna.

V fijnu 1959 se jako vysledek jednani vojensko-védecké konference MNO o systému ve-
leni ve v§evojskové operaci objevil pozadavek na vyvoj mobilniho ukrytu nebo tkrytové-
ho pracovisté.! Objekt vybaveny filtroventila¢nim zafizenim, ktery by bylo mozné jednodu-
chym zptisobem spoustét pod troven terénu, mél zabezpecdit §tab pred u¢inkem tlakové vl-
ny jaderného vybuchu.

Zprvu se armada musela spokojit pouze se §tabnimi autobusy, ptipadné v roce 1959 zave-
denymi sklddacimi ukryty z vlnitého plechu UO-1 a UO-2.2 Teprve v srpnu 1961 se usku-

1 VUA-VHA Praha (VUA-VHA), fond (f.) MNO 1963, karton 203, sign. 46/29/11.

2 Dubanek, Martin -Lakosil, Jan — Minatik, Pavel. Utajend obrana Zelezné opony, Ceskoslovenské opevnéni 1945-
1964. Mlad4 fronta 2008, téz http://www.rozhlas.cz/bunkry.
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te¢nila konzultace odborniki Velitelstvi Zenijniho vojska (ddle VZV) se sovétskymi Zenijni-
mi specialisty z Vyzkumného Zenijniho institutu v Nachabinu.? Soubor pfijatych doporuce-
ni pocital s vyvojem snimatelné odolné karosérie na sériové vyrabéném podvozku (tj. kon-
cepce mobilntho ukrytu), coz se jevilo jako ekonomicky nejvyhodnéjsi a slibovalo rychly
nébéh vyroby. Toto pojeti pak spadalo do kompetence VZV. Na druhou stranu sovéti dopo-
rucili fesit i odolné vozidlo (tj. koncepci ukrytového pracoviste), aby bylo dosazeno shody
ochrany pracovniki stabu a ridict.*

Na poradé technické rady MNO 30. listopadu 1961 byl zadan tikol VESTA, na kterém
mélo spolupracovat VZV se zastupci Automobilni a traktorové spravy MNO.® Vlastni akryt
by tvotila odolnd snimatelna nastavba umisténa na podvozek nakladniho terénntho auto-
mobilu Praga V3§, nebo perspektivné na podvozek jejtho nastupce — vyvijeného stredni-
ho terénniho nakladniho automobilu S 360, ktery ov§em nebyl do armddy zaveden a vzni-
kl pouze v prototypu.® Zastupci zminénych slozek MNO se méli dohodnout na vybaveni
ukrytu, projednat organiza¢ni za¢lenéni a do 31. ledna 1962 predat fesiteli soubor technic-
ko-taktickych pozadavki. V souvislosti s pfedbéznym projektem se pocitalo se zhotovenim
makety pojizdného pracovisté s vybavenim. Pro zna¢nou diilezitost mél byt roce 1962 tikol
prelozen z rezortniho do statniho planu. Na zakladé vyjadieni Opera¢ni spravy Generalni-
ho stabu a Organiza¢né mobiliza¢ni spravy se zprvu pocitalo s vyrobou pomérné vysokého
poctu 200 - 300 ukrytd VESTA urcenych pro préci $tabu na stupni armada a front.

Armdda stéle jesté neméla jasno, jestli da pfednost prevoznému tkrytu nebo ukrytovému
pracovisti, ale podle ukolové karty F-1 byly definovany zakladni pozadavky zprvu tak, aby
pojizdné pracovisté zabezpecdilo praci §tabu za presunu a na kratkych zastavkach. V pripadé
potteby mohlo vykonavat svou funkci i pod zemi. Snimatelna nastavba méla byt kromé vyse
uvedenych podvozkd V38, nebo S 360 pfevozna i na jinych podvozcich nakladnich vozidel
stati Var$avské smlouvy. Hmotnost z poc¢atku neméla presahnout 4 500 kg.

Ukryt mél poskytovat dostate¢ny prostor pro praci péti az Sesti osobam a zajistit jejich
ochranu proti bojovym chemickym otravnym latkam, bakteriim a stfepindm. Proto mél
obsahovat protiplynovou predsin (pozdéji predsiné) a filtroventila¢ni zafizeni. Pochopitel-
né se pocitalo i s jistou ochranou proti u¢inktim tlakové viny a pronikavé radiace jadernych
zbrani o ekvivalentu 20 kt. Pfi pfesunu mél odolat tlakové viné o sile 0,5 kg/cm? ve vzdale-
nosti 1 500 m od epicentra.” Pfi umisténi do okopu se bezpe¢na vzdalenost od epicentra vy-
buchu snizila na 650 m a tlakovd vlna mohla ptsobit silou 1 kg/cm?* Pokud byl tukryt zako-
pan pod zem, oc¢ekavalo se, Ze vydrzi pusobeni tlakové vlny o sile 2 kg/cm? ve vzdélenosti
450 m. Limit na uloZeni do pfedem vykopané jamy a zahrnuti zeminou nemél prekro¢it 40
- 60 minut a opétovné vyzdvizeni 60 minut. Za nejdiilezitéjsi vnitini vybaveni byl pozado-
van radiovy dispecink, linkové spojeni a vlastni zdroj energie.

Uz tehdy zacala prvni kritika, predev$im od Velitelstvi chemického vojska, pricemz udaj-
né neslo zajistit pozadovanou odolnost pokud nebude pancif silny 10 - 12mm. Nicméné
prace na projektu nadale probihaly a vzhledem s tehdy zna¢nou spolupraci s Polskou lido-
vou republikou se dokonce zdalo, Ze se jesté rozsifi. Ukol byl totiz zatazen na zakladé jed-

Nauc¢no issledovatélskij inZenérnyj institut Nachabino.

Dubanek, Martin. Pfevozny iikryt PU-68, ATM 7/2009.

VUA-VHA, f. MNO 1963, karton 203, sign. 46/29/11.

Predbézny projekt skiifiové verze S 360 z roku 1961 (VUA-VHA, fond MNO 1963, karton 270, sign.
24/2/11).

7 VUA-VHA, fond MNO 1963, karton 203, sign. 46/29/11.
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nani smisené ceskoslovensko-polské komise z 2. biezna 1962 a usneseni PB UVKSC z 25.
kvétna 1962 do statniho pldnu s nasledujicimi terminy: vyvoj 1962 — 1964, vyroba nulté sé-
rie 1965 a zahajeni fadné produkce 1966. Polsko vsak mélo zajem spiSe o tazeny ukryt na
privésu a zahy o projekt ztratilo zdjem.®

Operaéni sprava Generélniho $tdbu CSLA kromé tikolu VESTA uvazovala v roce 1963 ta-
ké o feeni pojizdného operacné taktického pracovisté POTAP. Pfitom mély byt u $tabu ar-
mad i frontt zavedeny oba dva. Pfevozny tukryt VESTA se mél vyznacovat vysokym stup-
ném odolnosti proti ZHN, zatim co kol POTAP mél byt konstruovan bud na vysoce po-
hyblivém automobilu, transportéru nebo dokonce vrtulniku, pfic¢emz zakladnim smyslem
byla mobilita. Skfin méla byt prizptisobena pro prepravu vrtulnikem a jeji ukladani pod
zem nebo do okopu nebylo pozadovano. Do pfipravovaného okopu mélo pripadné vjizdét
vozidlo se skfini. V kone¢ném feseni byla skiinn umisténa na stfednim terénnim automobi-
lu (valniku). Podle pouzitého podvozku byly znamy tkoly POTAP-KOLOS (na Tatte 813)°,
ktery byl zrusen, POTAP-PREMYSL (na nikdy nezavedeném novém podvozku, pravdépo-
dobné S 360) a pojizdné operacné taktické pracovisté POTAP-MILOS na podvozku V3.1
Pozadavek na POTAP-MILOS se objevil v roce 1962 a ve stejném roce doslo ke zkouskdm
prototypu. Pfestoze se vozidlo ukézalo jako naprosto neperspektivni, nebot skiin pro ¢tyt
az péticlenné osazenstvo nebyla vybavena filtroventila¢nim zafizenim, byl usnesenim Ko-
legia ministra ndrodni obrany zaveden 27. kvétna 1964 do vyzbroje. Doplioval zavedeny
$tabni skfinovy automobil V3S. Podle planu mélo byt v roce 1964 vyrobeno dvacet vozidel
a v roce 1965 dalsich 110 kust."' V roce 1967 vykazovala CSLA 50 téchto vozidel.2

V souvislosti s planovanim fe$eni ochrany stupi veleni Ize v roce 1963 uvést jesté jed-
no fe$eni. V souladu s ¢eskoslovensko-polskou spolupraci pti vyvoji a zavedeni obrnéného
transportéru OT-64 SKOT se v roce 1963 objevily jesté navrhy na konstrukci odolného veli-
telského stanovisté SKOT-VS.” Prototyp takového vozidla vSak byl realizovan teprve v roce
1977.1 Jako analogie v§ak mohly slouzit spojovaci verze OT-64 R-2, R-3 a R-4, které ovSem
slouzily na stupni prapor a pluk (R-2), pluk a divize (R-3) a divize a armada (R-4).

Pokud se vratime k tukolu VESTA, v roce 1962 se podarilo rozplanovat projektové pra-
ce s fesitelem tkolu Vyzkumnym tstavem vzduchotechniky v Praze. Nasledujici rok v dub-
nu a kvétnu 1963 byl ideovy projekt projedndn u VZV a schvélen na MNO 31. ¢ervnal963.
Podle zapisu z porady 7. listopadu 1963 byla vyroba prototypu planovana na fijen 1964,
podnikové zkousky do konce roku 1965, vojskové zkousky do ¢ervence 1966 a vyroba od
druhého pololeti 1968.

Nedilnou soucasti se staly samostatné projekty hydrauliky pro vyprosténi (schvalen 7. lis-

8  Tamtéz.

9  Pavodné délostielecky taha¢, respektive viceticelovy terénni nakladni automobil Tatra 813 KOLOS byl zave-
den do vyzbroje CSLA aZ v roce 1966. Byl odvozen od projektovaného podvozku T-812 pro 30mm protiletad-
lovy délostrelecky systém SAMOTA, pticemz vyvoj T-813 zacal v roce 1959. V nasledujicim roku byl ptijat ja-
ko statni kol a v roce 1961 byl k dispozici prvni funkéni vzorek.

10 VUA-VHA, f. KMNO 1964, k. 54, sign. 1/12/5.

11 VUA-VHA, f. KMNO1964, k. 54, sign. 1/12/4.

12 VUA-VHA, f. MNO 1967, k. 271, sign. 39/7/9.

13 VUA-VHA, f. MNO 1963, k. 203, sig. 46/29/11.

14 Teprve v roce 1977 bylo vyvinuto §tdbni pracovi§té na podvozku OT-64 SKOT. Mezi hlavni tpravy patfila re-
konstrukce interiéru, tj. vytvofeni ¢tyf pracovist obsluhy, pridani pracovni desky na rozlozeni map a ptislus-
ného rddiového a délnopisného spojeni. V této dobé totiz probihalo feseni nastupce ptevozného ukrytu PU-
68 — tikol VESTA-C (budouci tikrytové pracoviité UP-82) a velitelské stanovi$té na OT-64 mohlo predstavo-
vat analogii k POTAP. Uvedené §tdbni pracoviité nebylo s nejvétsi pravdépodobnosti zavedeno do CSLA.
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topadu 1963) a ramenového nakladace z 14. Ginora 1964. Vykresy samotného tkrytu po-
chazi z unora az brezna 1964. Kone¢ny projekt vypracoval ZVV Milevsko, respektive jemu
podrizeny Vyzkumny ustav vzduchotechniky Praha-Malesice, oddéleni specidlni vzducho-
techniky', za sou¢innosti s n. p. CKD Slany a UV TOK Liskovec.'® Koneény projekt vznikl
za vedeni Ing. Antonina Krale'” a schvalila jen vyzkumna rada nacelnika Zenijniho vojska
16., respektive 21. dubna 1964, za predpokladu dofeseni pohonu filtroventila¢niho zafizeni
pfi prevozu a spojovani nékolika tkryta tkaninou.'

Ukryt VESTA byt podle kone¢ného projektu prevazen na nakladnich automobilech Praga
V3S nebo Tatra 111 a pfivésu A5. K osazovani mél slouzit vyvijeny jefabovy (ramenovy) na-
klada¢ JN-10 na podvozku Tatra 138. Skupina péti akrytii by byla osazovana jednim jerabo-
vym nakladac¢em, jehoz cena byla vykalkulovana na 200 000 K¢s. Podle cen platnych k 31.
breznu 1964 byla ptiivodné odhadnuta cena za tkryt 220 000 K¢s' snizena na 180 000 Kcs.
To pfi pozadavku 40 nakladact a 200 ukrytt predstavovalo bez nahradnich dila ¢astku 44
miliéna Kés. Na listopad 1964 byly planovany zkousky prvniho prototypu vybaveného hyd-
raulikou, ale bez vnitfniho vybaveni. Zkousky se v$ak podafilo realizovat az v lednu 1965.

V letech 1962 - 1964 bylo na vyvoj vycerpano 499 308 K¢s. Pritom se do zahajeni vyroby
ovérovaci série predpoklddalo vynalozit jesté 2 750 000 K¢s. Vétsinu pozadavki se podatilo
splnit az na hmotnost, ktera se z hlediska zvyseni odolnosti vy$plhala az na 4600kg. Z to-
hoto dtivodu nebyl fakticky mozny transport na V3S a kompetentni slozky MNO navrhly
jeho umisténi na Tatru 138 VN a osazovani béznym autojefdbem AV-8, AB 063.2 nebo je-
fabovy tankem JT-34 JETAK.

Na vyvoji se rovnéz podilelo Vyzkumné skugebni stiedisko 040 v Praze podléhajici VZV
(od roku 1966 jejimu nastupci Spravé Zenijniho vojska). V listopadu 1964 provedlo VS 040
v ramci Zku$ebniho stfediska 041 v Borecku u Mimoné modelové zkousky vykresové do-
kumentace VESTA B schvéalené v dubnu 1964.2° T¥i modely vyrobené v dilnach Zkusebniho
stiediska 041 v Tereziné v métitku 1:4 byly podrobeny rozsahlym deforma¢nim zkouskam
vnitfnich vyztuh a skofepiny.

Ve dnech 25. - 29. ledna 1965 probéhly v prostoru Drazice u Tabora podnikové zkousky
hydrauliky prvniho prototypu tkolu VESTA B.?! Slouzily predevsim pro ovéfeni vyprosto-
vaci sily, zdvihu a potfebného ¢asu k vyprosténi. Zaroven byl vyzkousen svisly vstup a jeho
montaz, které provedlo VZS 040. Prototyp postradal vnitfni vybaveni a celkovou hmotnost
4 600 kg imitovaly pytle s piskem, coz znamenalo prekroceni projektované hmotnosti a pre-
tizeni nakladniho automobilu Praga V3S.2? Véem bylo okamzité jasné, ze ,Vejtraska“ jizdu
v méné unosném terénu nezvladne a bude nutné pocitat s T-111 nebo T-138.

Prototyp byl osazovan jefabovym tankem JT-34 a za 20 minut zasypan zeminou.” Hyd-

15 Funkci vedouciho oddéleni vykonaval Ing. Miroslav Hirs$al.

16 Jednalo se s nejvétsi pravdépodobnosti o Vyzkumny ustav ocelovych konstrukci VZKG - Zelezdrny Lisko-
vec.

17 Autorem pravdépodobné Viclav Molacek.

18 VUA-VHA, f. MNO 1966, k. 109, sign. 46/29/13.

19 Pfi 100 kusech asi 202 400 K¢s.

20 VUA-VHA, f. MNO 1964, k. 210, sign. 46/29/16.

21 VUA-VHA, f. MNO 1965, k. 104, sign. 46/82/2.

22 Pti cesté z vyrobniho zavodu ZVVZ Milevsko byl piepravovan na automobilu V38, u kterého musely byt pied-
ni blatniky zatizeny pytli s piskem.

23V ramci zkousek byly pro porovnani zhotoveny rypadlem a buldozerem dvé jamy. Tésna a volnéjsi, kterd se
osvédcila.
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raulika jej za 8 minut vyzdvihla pouze do vyse 1 550 mm, pfi¢emz na stropé zbyla hlina.
Z vykopu jej nebyl schopen vyprostit ani tank JT-34. Zasadnim problémem se totiz ukazaly
$iroké opéry hydraulickych vélct. Hydrauliku bylo nutné rekonstruovat, coz znamenalo vy-
tvorenti teleskopickych valct o zdvihu 2 200 - 2 400 mm. Zména hydrauliky vSak nutné zvy-
$ila hmotnost na 5,2-5,5t. Zku$ebni komise konstatovala, Ze vyroba prototypt bude odda-
lena z ¢ervence na prosinec 1965 a provedeni zkousek na kvéten az cervenec 1966. Terminy
ovérovaci série a sériové vyroby 1968 zustaly zachovany. S prvnim prototypem se zdvihem
hydrauliky 1550 mm mély byt v terminu od 12. srpna 1965 do 15. bfezna 1966 provedeny
alespon kontrolni zkousky pro provéfeni vnitiniho vybaveni.?* Toto vnitfni zafizeni mélo
byt pievzato z vozidel POTAP, coz si ovéem vyzadalo rozsahlé Gpravy, fakticky znamenajici
vyrobu nového. Pro vyjimani mél byt vyzkousen ramenovy nakladac¢e RN-10, ktery se na-
chazel ve vyvoji, nebo autojerdb AV-8.

Konecny projekt nové hydrauliky se zdvihem 2 400 mm pochazi z 24. brezna 1965 a vy-
pracoval jej n. p. CKD Slany.” Armada jej projednala v &ervenci 1965. Podnikové zkous-
ky s upravenym prototypem probéhly od zati do prosince 1966 a z technického hlediska
v podstaté skoncily netspésné. Predev$im nevyhovél jefdabovy naklada¢, nebot manipulace
se zavéSenym tkrytem byla nebezpecna. Proto bylo posouzeno pouziti autojefabu AB 063.
Zkousky se opozdily o tfi tydny a u ukrytu byly dale kritizovany tlakové uzavéry, nevyho-
vujici provedeni tkaninové ¢asti vstupu, anténni svod a vnitfni vybaveni. Navrzené zmény
u 2. a 3. prototypu by ohrozily termin vojskovych zkousek a na zakladé jednani na zkuseb-
nim polygonu v Bore¢ku v lednu 1967 mély byt do bfezna na prototypech provedeny pouze
drobné tpravy, pri¢emz zbytek by byl zapracovan az do vyroby ovérovaci série.

Nutnost provadét upravy, jako také neujasnéné pozadavky zpusobily zna¢né zpozdéni.
Kontrolni zkousky ziejmé probihaly na prototypech ¢. 2 a 3 od tnora do kvétna 1967. Pri
nich ZVVZ Milevsko zapracoval technicky lehce proveditelné a drobné tpravy. Vétsi pripo-
minky mély byt uskute¢nény az v ramci sériové vyroby. To vSak avizovalo fakt, Ze prototypy
v opakovanych kontrolnich zkouskach v podstaté uspély. Dne 23. kvétna 1967 byly zastup-
cim MNO predany upravené prototypy pro vojskové zkousky.” Jednalo se o 2. a 3. proto-
typ, které byly upraveny podle zapisu z 13. ledna 1967 a doplnény o odmorovaci soupravu.
Ztejmé se jednalo i o tpravé Sachtového vstupu, ktery se nachazel v provedeni pro celko-
vou vysku ukrytu 2 600 mm, ale byla s nim doddna maketa nové upravy. Dodate¢né byl 30.
kvétna 1967 dodan suchy WC, asana¢ni nadoba na obuv a ru¢ni rozpraovaci souprava pro
odmoreni. Taktéz byl vypracovan navrh sluzebniho predpisu, ktery ovSem z grafické ptilo-
hy obsahoval pouze schémata pro ukladani autojerdbem.?’

V ¢ervnu a ¢ervenci 1967 byly provedeny s tikrytem VESTA B vojskové zkousky.?® Zkous-
ky provedly utvary 51. Zenijni brigddy pod velenim pplk. Ing. Karla Lva u Litoméfic a Mi-
moné. Pfedsedou komise pfi vojskovych zkouskach vykonaval taktéz prislusnik 51. Zenijni
brigady pplk. Ing. Pfemysl Kuba. V terminu od 12. do 15. ¢ervna 1967 probéhly v prostoru
Litomérice zkousky méfeni pretlaku z filtroventila¢niho zatizeni a filtrti FJ-50. Oproti kon-
trolnim zkouskam probihalo rovnomérnéjsi proudéni vzduchu.

P1i vojskovych zkouskach byly objeveny jen nékteré mensi nedostatky, které se tykaly pre-

24 VUA-VHA, f. MNO 1965, k. 97, sign. 46/29/10.
25 VUA-VHA, f. MNO 1965, k. 98, sign. 46/29/11.
26 VUA-VHA, f. MNO 1967, k. 239, sign. 46/29/14.
27 Tamtéz.

28 VUA-VHA, f. MNO 1967, k. 239, sign. 46/29/6.
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dev$im vnitfniho vybaveni. Pfipominky se tykaly napfiklad prosvétlovaci desky na mapy,
premisténi drzaku radiostanice R-105 a na plast ukrytu mély byt pfivareny dalsi vésacky
a poli¢ky na plasté, mydlo a ru¢niky. Déle se pocitalo s nadobou na dezaktivaci obuvi a na-
opak mél byt vyrazen ptivodné pozadovany prenosny rozstfikova¢. Méri¢ pretlaku mél byt
instalovan jiz v prvni predsini. Komfort osadky mél zlepsit plotynkovy vari¢ pro ohfev stra-
vy a konvice na ¢aj.

Zasadnéjsi se jevi pozadavek na moznost feseni individualniho usporadani spojovacich
prostiedki a vybaveni vnitfku ukrytu tehdej$im hitem - umakartem nebo natérem kré-
mové barvy. Na vnéjsi plast mély byt navafeny jedna az tfi stupacky pro snadnéjsi vztyceni
$achtového vstupu. Dne 30. ¢ervna 1967 byly oba prototypy vraceny ZVVZ Milevsko pro
provedeni popsanych tprav. Nicméné z protokolu o provedeni vojskovych zkousek z 28.
cervence 1967 zkusebni komise konstatovala, Ze tkryt VESTA B vyhovuje pro praci ctyf
$tabnich pracovnikd, pricemz se nadale pocitalo s tim, zZe jeho pouzivani mélo byt skloube-
no se $tabnimi automobily.

Komise upozornila na nevhodnost tkrytu VESTA B na volném povrchu bez zasypani,
kdy jeho tfi milimetry silny plech byl snadno prosttelitelny a zranitelny stfepinami. Na po-
vrchu byl i méné odolny proti pronikavé radiaci. Také pti presunu byl prostfedek zranitel-
ny tlakovou vlnou. Nicméné byl uznam za vhodny pro potieby veleni PVOS armad a fron-
td. Komise jej také povazovala za méné vhodny pro nizsi svazek s vyjimkou §tabu prvosle-
dovych svazki a utvart v obdobi zahdjeni valky. Dokument déle popisoval, ze tkryt kladl
velké naroky na maskovani a budovani klamnych velitelskych stanovist. V ramci pozadav-
kit na spojeni nékolika tkryti bylo pplk. Ing. Koranem doporuceno zachovat pouze linear-
ni propojovani dvou ukryta a v feseni propojovaciho uzlu pokracovat az po vyjadreni Ope-
ra¢ni spravy Generalniho Stabu.

Presto byl objekt doporucen k zavedeni a komise navrhla ovéfovaci sérii ukrytt podrobit
zkouskam u $tabi. Vyzkumny dstav vzduchotechniky Praha Malesice zpracovaval vyrobni
dokumentaci, pficemz v listopadu 1967 bylo planovano zavedeni.?

Vyrobu ovérovaci série 6 kusti armada planovala v 1968 a sériové kusy od roku 1969, ale
vse se opét ponékud opozdilo, nebot na listopadové poradé roku 1967 se hovorilo o tom,
ze objekt vlastné splnil zadavaci podminky pouze ¢aste¢né.*® Napriklad zastupce nacelni-
ka Generalniho $tdbu pro rozvoj veleni gen. por. Ing. Vaclav Vitanovsky tvrdil, Ze je feSeno
pouze ukryti ¢asti zivé sily Stabu, pficemz po vyrazeni spojovacich prostedki obsluhujicich
dané misto veleni nebude mozné zabezpecit veleni vojskiim.

Presto byl pievozny tikryt VESTA B pod oznaéenim PU-68 zaveden do pouzivani CSLA
natizenim nacelnika Hlavni spravy pozemnich vojsk ¢j. 063173-29/1968 z 24. zari 1968
v poctu 40 kust.*! Dodavky byly realizovany pocinaje rokem 1970 a mély byt ukoncéeny
v nésledujicim roce. Prozatim se na rok 1970 podarilo vyhledat vyrobu 24 kusti za jednot-
kovou cenu 1 199 000 K¢s s ur¢enim pro Zapadni vojensky okruh.* Vzhledem k faktu, Ze
finalnim fesitelem se stal ZVVZ Milevsko,” lze predpokladat, ze sériova vyroba probiha-
la v Milevsku.**

29 VUA-VHA, f. MNO 1967, k. 239, sign. 46/29/6.

30 VUA-VHA, f. MNO 1967, k. 239, sign. 46/29/16.

31 VUA-VHA, f. MNO 1971, k.211, sign. 22/2/4. Zde uvedeno 50 kust.

32 VUA-VHA, f. MNO 1970, k. 217, sign. 22/2.

33 VUA-VHA, f. MNO 1963, k. 203, sign. 46/29/15.

34 VUA-VHA, f. MNO 1971, k. 211, sign. 22/2/4. Zde uveden civilni fesitel n. p. Skoda, ktery s jistotou zpracoval
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Z technického hlediska je prevozny ukryt PU-68 tvofen snimatelnou ndstavbou o délce
4 880 mm, $itce 2 000 mm a vys$ce 2 330 mm umisténou na lehce upraveném nékladnim au-
tomobilu Tatra 138 VN, pfi¢emz vyska nalozeného objektu neptekrocila 3 750 mm. Uprava
plosiny podvozku spocivala v montazi dvou specialnich nosniki, které byly soucasti tkrytu.
Prepravni rychlost na silnici se pohybovala kolem 65 km/h, v terénu maximalné 40 km/h
pri maximalnim povoleném pti¢ném sklonu 15°.

Ukryt mél hmotnost 5 800kg a z vozidla byl zpravidla osazovan automobilnim jefabem
AV-8, pripadné jinym pouzitelnym jefabem o nosnosti 6t. Vlastni ukryt predstavuje samo-
nosnou skofepinu z ocelového plechu o tloustce 3mm zesilenou zebry tvofici v pficném
prufezu oval. Vnitini prostor byl prickami rozdélen na pracovisté a dvé predsiné. Pri zahr-
nuti zeminou se do objektu ponékud nepohodlné vstupovalo Sachtovym vstupem po kovo-
vém zebfiku do prvni predsiné.*® Zde se nachazely i dvefe pro pfimy vstup z okopu nebo
do tkrytu nalozeného ve vozidle. V zadni sténé se nachdzel poklop pro pfipadné propoje-
ni dvou objektil. Podlaha byla zhotovena z prken potazenych PVC s izolaci z polystyrenu.
Pro rychlé vyprosténi z vykopu slouzily 4 hydraulické vélce o zdvihu 2 410 mm s pracov-
nim tlakem 12,3 MPa. Kazdy vazil 450kg, pficemz pracovaly v pticném i podélném sklo-
nu £3°7¢ Ulozeni do pfedem vykopané diry jefabem a zakopani nepresahlo udajné 30 mi-
nut a u dvou spojenych tkrytd 50 minut. Opétovné vyprosténi trvalo 50, respektive 90 mi-
nut u dvou objektt.

Filtroventila¢ni zafizeni na ru¢ni i motoricky pohon se skladalo z ventildtoru VA-100-P,
vyjimatelného predfiltru a vlastniho filtru FJ-50 s protidymovou a protiplynovou vlozkou
umisténého ve spole¢né skrini. Soucasti byl i protitlakovy uzavér spojeny se soupravou pry-
Zovou vrapovanou hadici o praméru 80 mm. Ventilator normalné dodéval 100 m® vzduchu
za hodinu, ale filtr mél kapacitu pouze 50 m’ vzduchu/h (je uvadéno i 80 m*/h). Pti napoje-
ni na elektrocentrélu, ktera ovSem normalné nebyla soucasti ukrytu, se dal vyuzit i elektric-
ky ohtiva¢ o ptikonu 2 000 W. Dva akumuldtory po 115 Ah/12V pak slouzily pro nouzo-
vou ventilaci a osvétleni. Provoz vzduchotechniky byl mozny ve ¢tyfech rezimech. Pii nor-
malnim provozu mohla osadka v objektu i koutit, zatimco pti nouzové filtroventilaci pfi in-
tenzivnim zamoreni bylo zakazano z objektu vychazet. Pfi havarijnim reZzimu obsluhovala
osadka ventilator ru¢né, pricemz se osoby st¥idaly po 15 minutach. V rezimu izolace v délce
maximalné tf{ hodin byly uzavreny vSechny uzavéry a byla vypnuta filtroventilace.

Pro praci péti osob slouzilo tzv. ucelové zafizeni, které tvotily zejména sklopné stolky,
deska na mapy, stolicky, spojovaci prostredky (telefony TP-25, radiostanice R-105-d, lin-
kové spojeni SUS nebo linkova dispecerska stanice LD-15), vynaseci zachod a zafizeni pro
osobni hygienu. Sklopna ltizka pak umoznovala vyuzit objekt v roli odpocinkového tkry-
tu pro tti osoby. Nechybély zdsoby potravin, vody v plastovych kanistrech, elektricky varic,
kavova konvice, automobilové lékarnicka, bedna na spisy, snéhovy hasici piistroj, dozimetr
IT-65, chemicky priikaznik CHP-71 a ochranné odévy vz. 63/69. V jedné predsini se nachd-
zela jednotryskova vodni sprcha s kapacitou dezinfek¢niho roztoku pro 6-8 osob pro vyko-
ndani ¢aste¢né specidlni ocisty.

Ukryt PU-68 tak dokézal zabezpecit neptetrzitou praci $tdbt v modernich podminkéch
vedeni boje v rozsahu 24-36 hodin, kdyz poskytoval kolektivni ochranu péti osobam pred

cast vykresové dokumentace konstrukce vlastniho ukrytu.
35 V prototypech se nachazel provazovy zebiik.
36 VUA-VHA, f. MNO 1965, k. 98, sign. 46/29.
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BCHOL, biologickym aerosolim a radioaktivnimu spadu.’” Podle sluzebniho predpisu Zen-
21-9 méla konstrukce poskytovat ochranu pred tcinky tlakové viny do hodnoty 0,2 MPa (2
kg/cm?) a zemni nakryti sniZzovalo pronikavou radiaci na pfipustnou uroven. Dvojclenna
obsluha ridi¢e a mechanika v$ak nebyla viibec chranéna.

P1i stavbé se mélo dbat na to, aby dno vykopu nebylo prili§ rozbahnéné a pokud mozno
bylo vodorovné. Stejné se vSak na dno rovnaly podkladové desky. Pro snadnéjsi vyprosté-
ni se strop, mimo vysunovatelny $achtovy vstup, prekryval silonovou tkaninou. Zasypavani
zejména kolem $achtového vstupu muselo byt provadéno velmi opatrné a v téchto mistech
bylo doporuceno ru¢né.

Ukryt PU-68 naznacilo spravny smér dalsiho vyvoje a jeho zavedeni predstavovalo uréity
pozitivni piinos pro CSLA, avak z celé fady pti¢in jiz tiplné nevyhovoval stéle ménicim se
pozadavkiim armady. Snad z tohoto diivod nemél slouzit pro planované velitelstvi vievoj-
skové armady nebo frontu, ale byl pridélen Spravé raketového vojska s délostrelectva. Nej-
vice vadila nutnost osazovani jefabem a nevyhovujici malé rozméry, pro které by se do ob-
jektu nevesla pozadovand spojovaci technika a jiné ucelové zatizeni. Ukryt také nemohl byt
pouzivan za jizdy. Mimo to nevyhovovaly prili§ dlouhé ¢asy na rozvinuti a svinuti a nutnost
provadéni dvojiho procesu zemnich praci zvlast pro ukryt a pro vozidlo.

Modernizace z vyse uvedenych divodu nebyla mozna, a proto v roce 1968 predlozila
SZV ze své iniciativy navrh na vyfeseni nového ukrytového pracovisté.*® Soubor zékladnich
technickych pozadavk je datovan do ¢ervence 1968.%°

Pozadavek na vyvoj tikolu nazvany VESTA C byl projednan na 73. zasedani Védecko-
technické rady nacelnika Generdlniho §tabu* 26. ¢ervnal968." Bohuzel Operacni sprava
nepredlozila potfebné pocty objektd, vlastni soubor technicko-taktickych pozadavka (dale
TTP) a vlastné ani Zadnou studii koncepce veleni a ochrany mist veleni. Proto nemohl byt
ukol VESTA-C zadan jako fadny vyvoj, ale pouze jako vyzkumny tkol k ovéfeni nékterych
technicko taktickych pozadavkd a vytvoreni piedpokladit pro mozny budouci vyvoj. Rese-
nim tkolu byl od ¢ervence 1968 povéren n. p. Skoda Plzen.

Podle ptivodnich technicko-taktickych podminek Spravy Zenijniho vojska mél kol VE-
STA C na feseni ,,Mobilniho ukrytového pracovisté — univerzalniho® zabezpecit komplex-
ni odolnost veleni v podminkach pouziti zbrani hromadného niceni (dale ZHN) na stup-
ni polniho veleni frontu, armad, specialnich vojsk a divizi. Ukryt mél poskytnout ochra-
nu proti vSem ni¢ivym ¢inki jadernych zbrani (tlakové viné, svételnému zafeni, pronika-
vé radiaci a radioaktivnimu spadu), proti bojovym biologickym latkam, bojovym otravnym
latkdm a rovnéz stfepindm konvenc¢nich zbrani. Za pohybu mélo vozidlo a ukryt vydrzet
tlakovou vlnu jaderného vybuchu v hodnoté 0,3 kg/cm? a pfi stani na misté do 0,4 kg/cm?.
Odolnost v hodnoté 2 kg/cm? pak radikalné vzrostla pfi zapusténi tkrytu a jeho zahrnuti
zeminou.” To mélo zabezpecit preziti osadky pti vybuchu stfedni atomové bomby o sile 20
kt ve vzdalenosti 450 m.*

37 VUA-VHA, f. Sbirka &eskoslovenskych sluzebnich predpisti po roce 1945, Zen-21-9, Pfevozny tkryt PU-68,
1978.

38 Dubének, Martin: Ukrytové pracovisté UP-82, HPM 1/2009, s. 28-35.

39 VUA-VHA, f. MNO 1969, k. 296, sign. 46/1/13.

40 73. zasedani VTR-NGS.

41 VUA-VHA, f. MNO 1970, k.219, sign. 46/7/10.

42V roce 1973 pribyl pozadavek na odolnost v otevieném okopu v hodnot¢ 0,6-0,7 kg/cm?

43 Na poradé 4. 10. 1969 se hovotilo o odolnosti pod zem zapusténého objektu proti atomové bombé raze 30—
500 kt.
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Ukryt mél umoznit praci osmi¢lenného $tdbu v armadni operaci v délce 3 - 5 dni, pti
predpokladaném presunu jednou za 24 hodin na vzdalenost 50 — 100 km. V ptipadé dopl-
néni zasob se pocitalo s moznosti zabezpecit stejné pocetny $§tab pti vedeni frontové ope-
race v rozsahu 7 - 14 dni. Pracovi$té mohlo byt eventuelné pouzitelné i jako odpocinkovy
ukryt pro 12 lezicich osob, nebo nouzové i jako pohotovostni tkryt pro 20 osob. Béhem vy-
voje se pocitalo s nasledujicim vyuzitim: §tabni pracovisté pro 4 — 6 pracujicich, §tabni pra-
covisté 6-8 lidi, odpocinkovy objekt pro 8 — 12 spicich, odpocinkovy objekt pro 2 - 4 gene-
raly, vypocetni stfedisko, spojovaci uzel a ostatni specialni pracovisté. Osddka a tcelové vy-
baveni by zabiralo asi 3t z planované hmotnosti tkrytu 15t. S vozidlem pak hmotnost sys-
tému nemeéla prekrodit 36t.

Z konstrukéniho hlediska byl tikol VESTA C fesen jako analogie VESTY B, tj. jako sni-
matelnd nastavba poskytujici ochranu pti jizdé, umisténa bud na kolovém podvozku terén-
niho automobilu Tatra 813 8x8 vybaveného ramovym nosi¢em s rolnami a navijakem ne-
bo na pasovém podvozku. Tehdy se uvazovalo o jednotném pasovém podvozku, pravdépo-
dobné z ukolu JETRA, ktery by vsak byl k dispozice nejdiive v roce 1974. Uvazovalo se ta-
ké o vzdusném transportu za pomoci vrtulniku ozna¢eném jako Mi-10.** Nouzové mohly
ukryt prevazet i jiné nakladni automobily a osazovat jefaby analogicky s provozem tkrytu
PU-68. Vykopové prace mélo po roce 1972 vyrazné usnadnit zikopové hloubidlo a kolovy
dozer DOK. Do této doby by prace zabezpecoval buldozer D271, rypadlo D31a a pfipadné
zemni vrtdk. Pro rychlej$i zahrnuti pod zem mél byt kazdy podvozek vybaven vlastni bul-
dozerovou radlici EDZ, kterou mél vyfesit n. p. Transporta Chrudim.* Diky kontejnerové-
mu ramu se pocitalo s vlastnim spusténim objektu do jamy do 10 minut a nasledné zahrnu-
ti do jedné hodiny. Vzhledem k unikdtnimu hydraulickému systému vyprostovani ukrytu
nemélo nalozeni a opusténi prostoru trvat déle nez 40 minut. Konstrukce ukrytu a hydrau-
liky méla zabezpecit moznost minimalné tficetinasobné vyprosténi.

Pochopitelné se pocitalo s prijezdem vozidla zamorfenym prostorem a se vstupy a vystu-
py zamorenych osob do objektu. Z tohoto diivodu se uvazovalo o zodolnéni kabiny taha-
¢e, kdy by byla prevzata z tikolu GRAD, tj. od vyvijeného vozidla pro 122mm raketomet.*
Vzhledem k omezenym rozmériim tkrytu pocitala Sprava zenijniho vojska s jejich propo-
jovanim, a to bud dvou ukrytt nalozenych na vozidle, nebo ¢ty objektti pod povrchem do
ktize. Analogicky bylo mozné nékolik objekti ulozenych pod zem propojit do linie a vytva-
fet z nich libovolné komplexy. Pfitom Sachtovy vstup povazovali predstavitelé armady za
nouzovy a do objektu se mélo vchazet klasickym ¢elnim vstupem s dvermi. Uprava vchodu
by vsak ziejmé prodlouzila vystavbu a snizila odolnost stavby.

Tvar tkrytu VESTA C byl dojedndn po pokusech VZS 040 na jednani se zastupci n.
p. Skoda a VZKG Frydek-Mistek dne 17. prosince 1968. Vlastni ndstavba se vyznacovala

44 Vrtulnik byl perspektivné planovan k zavedeni az v roce 1972.

45 Je uvadén i typ BZ-D-0-19-911.000.

46 Na zékladé usneseni PB UV KSC z 7. 7. 1964 byl do vyzbroje CSLA zaveden sovétsky 122mm raketomet BM-
21 GRAD pro doplnéni diviznich palebnych prostfedku a nahrazeni starnouciho 130mm raketometu vz. 51.
V ramci typové unifikace vozidel v§ak mél byt instalovan na ¢eskoslovensky nakladni automobil, a to bud na
T-138 nebo pravé dokonéovaném délostieleckém tahaci T-813. V letech 1967-1970 mélo byt v CSSR vyrobe-
no 150 kust, ale vyjma vzorki pro licenéni vyrobu se ve vyzbroji CSLA sovétsky raketomet BM-21 fyzicky
nenachazel. Teprve v inoru 1966 rozhodly kompetentni slozky CSLA o umisténi BM-21 na podvozku T-813,
ale vzhledem k pozadovanému automatickému nabijecimu zafizeni a pancéfované kabiné, coZ se rovnalo vy-
voji nového délostieleckého systému, byly tieba dalsi 4 roky, nez byl definitivné ptijat do vyzbroje CSLA jako
122mm raketomet vz. 70.
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skorepinou konstrukei svafenou z plechu® a vyztuzenou nékolika profily, jejiz $itka nesmé-
la prekrocit 3m, délka 6,5 - 7m, vyska 210 mm. Pfitom se pocitalo s 5m délky pracovniho
prostoru a svétlou vyskou 1,85-1,90 m. Pohotovostni hmotnost bez obsluhy a tcelového vy-
baveni neméla prekrocit hmotnost 10-12t, aby se dala zvednout autojefabem. K vyzvednuti
ze zakopané nastavby slouzily obdobné jako u PU-68 ¢tyfi hydraulické zvedaky umoziiuji-
ci zdvih do vysky 2 400 mm. Na rozdil od VESTY B byly nyni pfedni a zadni nohy spojeny
prahem. K snadnéj$imu shozu zeminy se sttechy byly ptiddny dvé odklopné bo¢nice.

Nepfretrzity provoz v rozsahu 3-5 dni mél kromé zasob potravin a vody usnadnit suchy
zachod s kapacitou 24 hodin s vyjimatelnymi igelitovymi vlozkami. V protiplynovych pred-
sinich bylo dale pamatovano na zafizeni pro ¢aste¢nou specidlni ocistu. Prichod z 1. do
2. pfedsiné (na rozdil od VESTY B) byl vytvoren v ose, aby byl zajistén pripadny prichod
s nositky. Podlaha v predsinich byla vytvorena z rostu, aby voda pii dezaktivaci odtekla
vodnimi uzavérami z objektu. Ve dvetich by se nachazel prichod pro predavani schranky
s dokumenty. Rezim dezaktivace mél byt alespon na urovni VESTY B, tj. alespon dvé oso-
by za hodinu. Dale se po¢italo se zasobou pitné vody v mnozstvi alespont 2001. (4,51 na oso-
bu den).

Princip svislého vstupu pfi zakopani objektu byl ptivodné prevzat od VESTY B. Pretlak
v objektu mél byt fe§en tikolem FILTRA. Zatizeni mélo dodavat nouzové pretlak 30 kp/m?,
pri¢emz vnitini teplota se méla pohybovat v rozmezi 18-25°C v zimé a 22-27°C v 1été. Kon-
strukce objektu méla zabezpecit hermetizaci v délce 3-4 h. Nasavaci a vydechové otvory
meély byt opatieny protitlakovymi uzavéry.

Provoz zabezpecovala elektrocentrala 3x380 V/220V umisténa na vozidle a posléze i kli-
matiza¢ni jednotka. Filtroventila¢ni systém byl soucasti ukrytu. Obsluha by se sklddala z fi-
dice a strojnika. Jejich Zivotnost v pfipadé konfliktu asi nebyla nejvyssi, nebot ztstavali v za-
kopaném vozidle. Dokonce bylo navrzeno, aby byl zaplachtovany podvozek v pfipadé po-
treby vyuzit jako klamné velitelské stanovité nebo jako nosic jiného kontejneru.

Sprava zenijniho vojska déle konstatovala, Ze mimo SSSR zadny jiny stat Var§avské smlou-
vy obdobny tkol nefe$i. Kazdopadné byl kol VESTA C vyhodnocen z hlediska ochrany
3-4 krat lepsi za pohybu nez stabni V3S a 8-10 krat lepsi v ptipadé zahloubeni. Cenové pak
vychazel pouze 2-2,5 krat drazsi nez by predstavoval nové vyvijeny $tabni automobil na
podvozku T-813. Cenu kompletu VESTA C zastupci SZV odhadli asi na 1 500 000 K¢s, z e-
hoz ptipadalo 550 000 K¢s na podvozek. Vzhledem k univerzalnosti se predpokléadalo zave-
deni 800-1000 tkrytl za cenu 1200-1500 mil. K¢s, pfi ro¢ni vyrobé 50-200 kusi.*® Dale se
ocekaval i zajem z ¢lenskych statth Var§avské smlouvy (zabezpeceny pripadnym exportem
nebo poskytnutim licen¢nich prav).

Zastupci armady povazovali domaci vyvoj za zvladnutelny, nebot se daly ¢erpat zkusenos-
ti z vyvoje PU-68, standardniho podvozku T-813 vybaveného pancéfovou kabinou z tko-
lu Grad nebo klasickou kabinou fesenou tikolem PREMO.* Rovnéz rdmovy nosi¢ nastavby
byl odvozen od konstrukce feSené pro pontony PMS. Vojenska sprava proto kladla dtiraz

47 'V zadéavacich podminkdch si konstruktéti mohli zvolit bud klasicky nebo pancéfovy plech. Pancéfovy plech
P2 v8ak nebyl doporucen, nebot se velmi obtizné svarel.

48 VUA-VHA, fond MNO 1968, karton 127, sig. 46/29/11.

49 Pod nédzvem PREMO (pravdépodobné PREMO II) se nachézel tikol na vyvoj prepravniku pontonové mostni
soupravy PMS umisténé na délosttelecky taha¢ Tatra 113 KOLOS, budouci mostni automobil AM 50, respek-
tive prepravnik mosttt PM 55. Ptvodné byl tikol PREMO zad4n jiz v roce 1959 pro vyteseni zptisobu dopra-
vy, skladani a nakladani nahradniho mostu pro mostni tank MT-34. Tento tikol byl feSen v letech 1959-1962,
kdy byl do vyzbroje CSLA zaveden ptisluiny podvalnik pro nihradniho most.
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pouze na zabezpeceni funkéni spolehlivosti. Jako finalni resitel byly predpoklddany Zavody
na vyrobu vzduchotechnickych zatizeni Milevsko a mezi subdodavateli figurovaly Trans-
porta Chrudim, Skoda Plzeni, CKD Slany a Martinské strojirny v Martiné.

Dne 10. 4. 1969 se u Vyzkumného zkusebniho stfediska 040 konala porada 20 Gcastniki
MNO. Bylo doporuceno tkol zatim vyvojové nefesit a pokrac¢ovat v etapé vyzkumu, kterd
méla byt zakoncena v poloviné roku 1970 vyrobou funkéniho vzorku (bez ucelového zari-
zeni).” V breznu 1969 jiz existoval predbézny projekt objektu VESTA C, ktery vypracoval
n. p. Skoda, zdvod Elektrické lokomotivy, oddéleni specidlni vyroby Plzen.!

Bylo kritizovano, ze nefesi komplexni ochranu, pokud se s nim neptjde pod zem. Pti-
tomni byly sezndmeni s faktem, Ze v SSSR je tento problém vyzkumné fesen ukrytim celé-
ho pasového vozidla. Navic by se u nakladniho automobilu T-813 i pfi zvy$eni vykonu mo-
toru o 50 konskych sil zhorsila priichodivost terénem. Na druhou stranu se stejné pocitalo
z osazovanim ukrytu poblize komunikaci nez nékde v lese. Systém byl uvazovan pouze pro
stupen armada a front, zatimco pro stupen divize byly planovany $tabni automobily na vy-
vijeném podvozku S 430.

Na poradé se také probiraly moznosti spojeni nékolika objekti. Kromé linearni sestavy,
obdobné¢ jako u VESTY B, se objevil navrh dvou variant spojeni ¢tyf objektd do kiize. Prvni
varianta pocitala se samostatnym mezikusem s vlastnim hydraulickym vyprostovacim za-
Fizenim. Mezikus by musel prevazet dalsi dopravni prostfedek. Vyhodnéjsi variantou, kte-
ra byla posléze vyzkousena, byla pfechodové chodba s vyuzitim elementi tkolu PENA. Pii
tom byly pouzity gumové prechody od béznych spojovacich ¢lanki osobnich vagéni. Cel-
kové bylo spojeni do kiize vyhodnoceno jako nevyhodné. Proto se uvazovalo o linedrnim
spojeni bud pouhym natla¢enim vchodt (opatfenych tésnénim) k sobé nebo pouzitim ele-
menti tkolu PENA.

Ukol VESTA C byl nyni vyhodnocen jako mnohem naro¢néjsi nez VESTA B a vzhledem
k faktu, ze funkéni vzorek mél byt ptivodné vyzkousen jiz ve 4. ¢tvrtleti 1969, bylo upozor-
néno na nedostatek ¢asu. Vyvoj mél probihat v letech 1968-1971 a pro vojskové zkousky
planované v roce 1970 mél vyrobce dodat 8 prototyp, z toho 4 pro zkousky SZV a 4 pro za-
budovani technickych prostiedku veleni Spravy spojovaciho vojska. Pfipadné dodavky mé-
ly za¢it od roku 1972.

Podle dopisu vedouciho oboru n. p. Skoda Plzens Karla Koutného z 19. 8. 1970 adresova-
ného Vyzkumnému zkusebnimu stfedisku 040 jiz Skodovka vyrabéla funkéni vzorek VE-
STA C podle zadavacich pozadavki z 10. 7. 1968. To ostatné doklddaji i zachovalé snimky
datované do let 1970 a 1971. Na feSeni vyzkumu bylo v ramci statniho tkolu Z-2-13 pridé-
leno 10 mil. K¢s. Jak vyroba, tak dil¢i zkousky probihaly tispé$né a panoval predpoklad, Ze
zkousky v roce 1971 skonéi tispéchem. Skodovka v roce 1972 planovala vyrobu dvou pro-
totyptl, na rok 1973 dokonceni technické dokumentace a na rok 1974 vyrobu prvni série.
Od roku 1975 mél byt podnik schopen dodéavat 50-80 kusti ro¢né.* Prislusna konstruk¢ni
skupina byla ustavena v zavodé Elektrické lokomotivy v ndvaznosti na predchozi tkryt PU-
68 a zde byly zabezpeceny vyrobni kapacity ve vyvojovych dilnach a podarilo se dosahnout
i dohody se subdodavateli. Zastupci firmy pouze poukazali na nutnost rozhodnout do 31.
10. 1971 o dal3im vyvoji, nebot Skodovka musela zapldnovat vyrobu nebo urychlené fesit
jiny vyrobni program pro obdobi 1974-1980.

50 VUA-VHA, fond MNO 1969, karton 296, sig. 46/1/13.
51 Sestava vykresu VESTA C napt. vykres Z1 104 P pochazi z 21.2.1969.
52 VUA-VHA, fond MNO 1970, karton 219, sig. 46/7/10.
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Proto se na konci srpna 1970 sesla Védecka technickd rada nacelnika Generalniho $ta-
bu, ktera doporucila ukoncit v roce 1971 zakladni vyzkum tkolu véetné zkousek funkéniho
vzorku. Od 1. 7. 1971 méla byt poté s vedenim n. p. Skoda Plzet uzaviena smlouva na pro-
vedeni fadného vyvoje.”® Rovnéz tak nacelnik Operaéni spravy mél do 30. 1. 1971 stanovit
potrebné pocty objekti. Stanoveni poctl se totiz ukazalo jednim z dulezitych problémd, na
které nardzelo feseni tkolu. Proti piivodnim poc¢tiim 800-1000 kust se jiZz v roce 1968 sta-
véli i kompetentni pracovnici slozek SZV. Jeden z celé fady argumentt hovotil o tom, Ze
podle tabulek valecnych poctt platnych od 1. 9. 1967 mély byt tkryty VESTA C pridéleny
pouze pro velitelstvi armad v poc¢tu 80 kust a velitelstvi frontu v mnozstvi 160 kust. Na-
vic cena ukryta predstavovala obrovské ¢astky. V pripadé zavedeni 1000 kust by to tvotilo
50 % ceny materidlu piejimaného SZV. V roce 1970 v3ak byla potieba objekti, pravdépo-
dobné z dtivodu jejich uziti i pro spojovaci uzly a vypocetni stfediska, stale jesté odhado-
vana na 300 kust za 600-900 mil. K¢és. Nejnizsi pocet objektt navrhovalo Velitelstvi proti-
vzdus$né obrany statu, kterému by v roce 1970 postacovalo 85 kust, tj. 6 pro front, 10 pro
armadu a 69 pro svazky PVO.

V zari 1970 byl na dalsi védecké technické radé nacelnika Generalniho stabu pfijat zavér
v tom smyslu, zZe lze realné planovat dokonceni vyzkumné etapy v roce 1971 za 3 000 000
K¢s a provedeni vojskovych zkous$ek se dvéma prototypy v letech 1972-1973. Dokonceni
vyvoje a vyroba ovérovaci série 10 kusti by prisly na fadu v roce 1974 a od nasledujiciho ro-
ku fadna vyroba 35 tkrytd. Za zhotoveni prototypti a zkousky se na obdobi 1972-1974 mé-
lo vy¢lenit 8-10 mil. K¢s. Cena tkrytu se navysila, nebot za ovérovaci sérii 10 kust jiz bylo
planovano 25 mil. K¢s. V pripadé vyroby prvni série 35 kusti v roce 1975 méla armada za-
planovat dalsich 90 mil. K¢s a za dodavky v letech 1976-1980 (po 50 kusech) 125 mil. K¢s.
Celkové by se tedy jednalo o onéch 300 kust za 750 mil K¢s.

R4dny vyvoj tkolu VESTA C vsak byl zad4n aZ na zdkladé usneseni 76. kolegia minist-
ra narodni obrany 13. 7. 1973.5 Na internetovych strankach se lze setkat s oznacenim UP-
73, které vSak archivni podklady neznaji.® Pfestoze totiZ vyzkum uspésné pokracoval, vede-
ni CSLA se totiZ stale jesté nemohlo shodnout na poétech pottebnych objektd. Trochu jas-
na prinesla az porada Vyboru ministrti Spojenych ozbrojenych sil z roku 1971. Zde se totiz
rozhodlo o ,,pokracovdni ve zdokonalovdni pohyblivych mist veleni svazkii a svazii vsech dru-
hii vojsk se zaméfenim na zvyseni jejich odolnosti®. Potteba ukrytovych pracovist VESTA C
se tehdy snizila na 148 kusu.

Bohuzel, jak byva u vyvoje techniky pravidlem, doslo i u VESTY C k radikalni zméné za-
davacich podminek, které 1ze shrnout zejména na snizeni po¢tu ukryvanych osob a na per-
spektivni vyménu podvozku za vyvijenou Tatru 815. Toto rozhodnuti do budoucna pred-
stavovalo zdsadni problém netnosného zdrzeni.

Upravené zadavaci podminky vychazely ze zkousek funkéniho vzorku v roce 1972 a na-
dale pocitaly se zabezpecenim nepretrzité prace osob a spojovaci techniky za pouziti jader-
nych i klasickych prostfedki napadeni.®

Pocet pracujicich prislusnikd $tabu byl snizen na 5-7 osob a tkryt mél déle dovolit nou-

53 Tamtéz.

54 Na dokumentu je vSak datum 12. 4. 1973, pozdéjsi datum je zfejmé definitivni schvéleni soudruhem minis-
trem.

55 Napt. http://www.fortifikace.net/pov_nezar polni_opevnovani_v_ramci_csla.html, kde je dokonce pretisténa
i fotografie, ktera spise doklada vyvojové stadium tikolu VESTA nebo VESTA-B.

56 Ukryt mél pii zapusténi snizovat hodnotu pronikavé radiace nejméné 300 krat. Déale mél odolat vybuchu
152mm tfistivotrhavého délostieleckého granatu ve vzdalenosti 2m od stény.
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zové ukryti 20 osob po dobu jedné hodiny. Zasoby potravin, vody a prostfedkii osobni hy-
gieny mély zabezpecit nepietrzitou praci po dobu 48 hodin, coZ znamena opét snizeni za-
davacich podminek. Naopak vzrostl pocet ptipadnych funkénich cyklii osazeni a vyprosté-
ni na 50.

Hmotnost byla definovana na 15t pro nastavbu a do 50t pro cely systém. Vozidlo se mé-
lo pohybovat na silnici rychlosti alespon 65 km/h a na polnich cestach 40 km/h. Vozidlo
s dosahem 600 km mélo prekonat vrstvu snéhu vysokou 70 cm a pri¢ny sklon 20°. Celko-
vé rozméry vozidla s nastavbou nemély presahnout délku 11 650 mm, $itku $itka 3 000 mm
a vysku 3 850 mm.

Pro dodavku energie méla mit elektrocentrala® vykon 6 kW a filtroventila¢ni zafizeni do-
davat na jednu osobu 5 m* vzduchu za hodinu.”® Pfitom se pocitalo s rezimem izolace po
dobu 3 hodin. Nouzovy zdroj v podobé akumulatoru (24 V) byl urcen pro osvétleni a po-
hon filtroventilaéni jednotky po dobu 3 hodin. Uéelové zatizeni sestavalo ze sedadel odol-
nych proti tlakové viné, stolkd, desky na mapy s prosvétlovaci ¢asti, trezoru, skiinék na
osobni véci a potraviny, prostfedky pro spojeni nebo vypocetni techniku. Vse doplitoval
suchy (vynaseci zachod) ve druhé predsini, umyvadlo, 1ékarnicka, kos na odpadky a zarize-
ni pro specialni ocistu.

Slabinu vojensko-technického ekonomického rozboru stale jesté predstavovalo organi-
za¢ni zaclenéni, které bylo predpokladano pro $taby svazkil pozemnich vojsk, frontového
letectva a pro §taby ttvart opera¢né taktickych raket. Pro polni veleni frontu to predstavo-
valo 55 kust, pro dvé polni veleni armady celkem 72 kust a pro polni veleni letecké arma-
dy 21 kust. Se zarazenim na stupen v$evojskovych svazki (tj. napt. divizi) se na rozdil od
minéni zastupctl statd Varsavské smlouvy nepocitalo. Také jiz nebyly zahrnuty pocty ukry-
t pro spojovaci uzly (200 kust). Z hlediska provozu mély byt VESTY C zaclenény do pro-
voznich nebo zabezpecovacich jednotek prislusnych stupndi veleni nahradou za ¢ést stab-
nich autobust.

Nicméné v roce 1973 armada planovala, Ze v tomto roce bude k dispozici predbézny a ko-
necny projekt a vyvoj bude probihat do roku 1975, kdy bylo predpokladano ziskani povo-
leni k pouzivéni v CSLA.* V letech 1974-1975 byly piedpokladany zkousky &ty prototypii.
Plan vyroby zprvu pocital s nultou sérii 10 kusti v roce 1974 a vyrobou prvni série 35 ku-
st v roce 1975. To v§ak muselo byt zahy odsunuto a ovérovaci série 10 kust byla planovana
na obdobi 1975-1976. Dikladné vojskové zkousky mély prijit na fadu nejdfive v roce 1977
a v nasledujicim roce mohl byt tento tkryt uvolnén i do dalsich statt Var§avské smlouvy.
V roce 1978 by se také v n. p. Skoda Plzen rozbéhla 4dnd sériovd vyroba 38 kusd a v le-
tech 1979-1980 ro¢né po 50 kusech. Prosttedky na vyvoj do roku 1980 by tak predstavova-
ly pouze 6 % z celkovych realiza¢nich nakladii ve vysi 404 mil. Kés za véech 148 kusi. Ce-
na podvozku ¢inila asi 25-30 % a systém mél byt perspektivné ponechan ve vyzbroji nejmé-
né do roku 2000.

Vyvoj se vSak neunosné vlekl, nebot dodavka podvozka T-815 z n. p. Tatra Koptivni-
ce planovanych na rok 1974 byla neustale odsouvana. V roce 1976, kdy jiz byly vyrobeny
vSechny kompletacni celky prototypii, byla dodavka podvozka skandalné oddalena az na
rok 1979. Aby mohl vyvoj viibec pokracovat, bylo rozhodnuto o adaptaci vyrobenych sou-
¢asti na star$i podvozek T-813. V letech 1976-1977 se podarilo vyrobit ¢tyfi prototypy s po-

57 Elektrocentrala 3x380/220 V o frekvenci 50 Hz.
58 VUA-VHA, fond KMNO 1973, karton 120, sig. 1/7/15.
59 Tamtéz.
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uzitim dvou podvozkd T-813. V obdobi 1977-1978 tak mohly alespon pokracovat podni-
kové zkousky a orgdny CSLA uskutecnily rovnéz specidlni zkousky odolnosti proti tlakové
vlné simulujici jaderny vybuch. Ty proved] ziejmé Vyzkumny a zkusebni tstav 040 v zaii az
fijnu 1979 a nasledné v lednu az bfeznu, kvétnu az cervnu 1980. V roce 1980 dodal n. p. Ta-
tra kone¢né prvni podvozek T-815.

Podle nafizeni Nacelnika generdlniho $tabu z 12. 6. 1981 provedly CSLA v ramci Za-
padniho vojenského okruhu vojskové zkousky v terminu od 7. do 28. 9. 1981. Po odstra-
néni zjisténych nedostatki se v obdobi od 16. 8. do 3. 9. 1982 uskutecnily jesté doplnkové
zkousky. Na zdkladé usneseni komise provadéjici vojskové zkousky a stanoviska Operac-
ni spravy z 14. 10. 1982, bylo doporuceno ukrytové pracovisté VESTA C, nyni oznacova-
né jako UP-82, k zavedeni do pouzivéni u jednotek CSLA. Pouzivani ukrytu ostatné schva-
lil i hlavni epidemiolog CSLA. Teprve na 82. zaseddani kolegia ministra nérodni obrany 30.
11. 1982 bylo doporuceno toto stanovisté zavést do pouzivani v CSLA. N4vrh na zavedeni
predlozili nacelnik Hlavni technické spravy-zastupce ministra narodni obrany generalpo-
rucik Ing. Ferdinad Hanzal, nacelnik Opera¢ni zpravy — zastupce ministra narodni obrany
generalporucik Ing. Vasil Pavli¢ a nédc¢elnik Zenijniho vojska generalmajor Ing. Jifi Brychta.
Névrh byl patrné schvalen v dubnu 1983 a systém CSLA zavedla jako ,,Ukrytové pracovisté
UP-82% zkracené ,,Pracovisté UP-82%

Dutivodova zprava hovotila o faktu, ze doslo ke splnéni zadavacich podminek za cenu
prodlouzeni vyvoje o 7 let, zvySeni ceny o 0,85 mil K¢ ze jeden tkryt a nakladt na vyvoj
0 32,5 mil Ké&s.®? Zaroven vedeni CSLA sniZilo potiebu o 18 kusti na 130 souprav. Prostied-
ky na nékup téchto 130 UP-82 piedstavovaly ¢dstku 436,93 mil K&s. K tomu bylo nutné za-
pocitat i ndhradni dily za 87,39 mil. K¢és a vycvikové pomticky za 1,18 mil K¢s, celkem za
525,5 mil ¢s. V pripadé zapocitani onéch 56,5 mil. K¢s za vyvoj se armada dopocitala k 582
mil. K¢s.

Pocty a organizacni zaclenéni byly i nadale ménény, ale v diivodové spravé byly odhado-
vany nasledujicim zptisobem:

Poéty UP-82 na mistech veleni

. 3 misto veleni .

stupen veleni celkem UP-82
VS VS TVS
polni veleni ZVO 16 14 9 39
vSevojskova armada 10 8 4 22
letecka armada 9 8 5 22
polni veleni VWO 10 3 2 15
VS-velitelska stanovisté, ZVS-zalozni velitelska stanovisté, TVS-tylova velitelska stanovisté

60 VUA-VHA, fond KMNO 1983, karton 265, sig. 237/6.

61 Predbézné cena za jeden UP-82 byla odsouhlasena ve vysi 3 361 000 Kés. Zvyseni ceny z 2,5 mil. K&s bylo zd-
vodnéno vys$$imi parametry systému, prestavbou maloobchodnich cen, fesenim odolné kabiny fidice, klima-
tizace pracovi§té, vyvojem nové elektrocentraly a zejména vy$$imi néklady na nejraznéjsi cviceni a ukdzky
systému v dobé jeho vyvoje.

62 ,Realizace tohoto tikolu je typickym ptikladem neekonomického fesent, které trvalo o 7 let vice... a ndklady na
vyvoj byly piekroceny vice nez dvojndsobné...“ Z informaéni zpravy pro ministra narodni obrany, kterou zpra-
coval pplk. Hron 18. 4. 1983, schvalil plk. Reiman 18. 4. 1983 a ministrovi pfedlozil generalmajor Pélenik 18.
4.1983.
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Pocty ukryvanych osob
. . misto veleni .
stupen veleni celkem UP-82
VS ZVS TVS
front 51 44 29 124
vSevojskova armada 34 27 13 74
letecka armada 27 24 16 67

Podle poétu ukryvanych osob bylo UP-82 typové rozliSovano na UP-82/A pro dvé oso-
by, UP-82/B pro tii osoby a UP-82/C pro ¢&tyfi osoby, jejichz poty byly kalkulovény nasle-
dujicim zptisobem:

typ UP-82
svaz = - - celkem
UP-82/A | UP-82/B UpP-82/C
polni veleni ZVO 8 16 15 39
1. armada 3 8 11 22
4. armada 3 8 11 22
10. letecka arméada 2 17 3 22
polni veleni VWO 2 6 7 15
Skoly 1 1 1 3
zéloha 1 2 4 7
celkem 20 58 52 130

Zalozni velitelska stanovisté a predsunuta mista veleni méla byt vybavena velitelsko $tab-
nimi obrnénymi transportéry, ale do budoucna se poéitalo s jejich vybavenim UP-82. Nao-
pak zavedeni UP-82 na taktické stupné veleni se jiz nepocitalo. Velitelé divizi a plukd méli
byt vybaveni velitelsko §tabnimi obrnénymi transportéry s perspektivnimi radiostanicemi.

Finan¢ni sprava MNO v listopadu 1982 upozornovala na to, ze existuje vojensko-tech-
nicky ekonomicky rozbor z roku 1981 na vyvoj stfedniho pohyblivého $tabniho pracovisté
(SPSP), jehoz dod4dvky mély probihat v letech 1983-1985, které bylo rovnéz uréeno pro po-
hybliva mista veleni na taktickych a opera¢nich stupnich. Mélo byt vestavéno do stfedni-
ho hermetizovaného skfinového automobilu a potfebné naklady predstavovaly 10 % z ce-
ny UP-82. Proto se zastupci Finanéni spravy dotazovali, zda by nemohlo nahradit nékteré
z UP-82. Rdmcové organiza¢ni zaclenéni probirané v roce 1983 pocitalo z ekonomickych
davodu s kombinovanou sestavou, tj. s UP-82 a §tabnimi automobily, nebot pouze funkci-
onéfi s rozhodujicim vyznamem pro veleni méli byt ukryti v UP-82 a ostatni by se museli
spokojit se $tabnimi V3S, ptipadé s novymi $tdbnimi pracovisti SPSP s kolektivni protiche-
mickou ochranou.

Jak jiz bylo nazna&eno, tkryty UP-82 mély byt zavedeny u provoznich jednotek ptislus-
nych stupn veleni, s tim rozdilem, Ze naro¢nost obsluhy donutila zatadit na funkci strojni-
k-velitel obsluhy absolventy stiednich $kol technického sméru v hodnosti poddutstojnik.
UP-82 véetné podvozku a spojovaciho materiélu nalezelo v rémci materidlového uskupeni
07 79 1210 0000 do spravy SZV. Systém byl tehdy povazovan za tajny.

Vzhledem k vysoké cené vyrobku se pochopitelné nelibilo ptidéleni ti{ kusit UP-82 vo-
jenskym $kolam. Bylo konstatovano, Ze vnitini vybaveni typit A, B a C neni tak rozdilné,
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aby nestacil jen jeden. Naopak se predpokladalo pridéleni dvou ukrytti ve prospéch Fede-
ralniho ministerstva vnitra. Opatfenim by armada usettila 6,7 mil K¢s. Mél byt vyhotoven
predpis Zen-21-19, ale je ziejmé, ze vznikl az v roce 1993 pod oznaéenim Zen-21-18 (Ukry-
tové pracovisté UP-82).5

V priibéhu vyvoje byly vyrobeny 4 prototypy. Dva z nich v8ak vyuzivaly podvozek T-813.
Vzhledem k faktu, Ze béhem zkousek jiz vycerpaly svoji Zivotnost, bylo doporuceno vyuzit
dva z nich jako staciondrni tkryty pro potiebu Zkusebni zékladny CSLA pii feseni tkolu
»Aerosolové vybusniny pro délostreleckou, Zenijni a leteckou munici® Dal$i dva (pravdépo-
dobné na podvozku T-815) mély byt v roce 1983 udrzeny v provozuschopném stavu a vyu-
zity pti ukazkach vyzbroje pro staty Varsavské smlouvy a pro vyhotoveni vycvikové a pro-
vozni dokumentace. V poloviné roku 1983 je armada méla zaptijcit n. p. Vagénka k pripra-
vam vyroby ovéfovaci série. Poté by se vratily Zkusebni zékladné CSLA pfi fedeni tikolu
»Aerosolové vybusniny pro délostfeleckou, Zenijni a leteckou munici®

Pokud jde o sériovou vyrobu UP-82, doslo k radikalnim zméndm, nebot jiz 17. 6. 1982
méla podle usneseni piedsednictva vlddy CSSR produkce UP-82 probihat nésledujicim
zpusobem: v roce 1983 celkem 4, 1984 16 kust, 1985 25 kusi, v 7. pétiletce 45 kusi a zby-
tek zfejmé v 8. pétiletce. V dtisledku potizi s nabéhem vyroby podvozkii T-815 v n. p. Tat-
ra Kopfivnice viak nebyla vyroba UP-82 zahrnuta do zvlastni &4sti statniho planu rozvoje
narodniho hospodarstvi na rok 1983 schvéleného vladou 18. 11. 1982. Proto federalni mi-
nisterstvo hutnictvi a tézkého strojirenstvi navrhlo v prvni fazi vyrobit v roce 1984 pouze 4
kusy a v roce 1985 dalsich 16 kusti. PotiZe pti vyrobé byly zptisobeny i tim, Ze Skoda Plzen
predala projekt do Vagénky Poprad, nebot byla vytiZena ptipravou programu mirového vy-
uziti jaderné energie. V n. p. Vagénka Poprad vsak byla teprve v roce 1982 zahdjena inves-
ti¢ni vystavba s terminem dokonceni do roku 1985 s planovanou kapacitou 30 objektt ro¢-
né. Snizené pocty tak musely byt do roku 1985 zabezpeceny ve stavajicich prostorech Va-
génky Poprad. A to méla zabezpecovat i pfipadny vyvoz, nebot o pracovisté i nadale pro-
jevily zdjem ¢lenské staty Var$avské smlouvy.®* Dokonce bylo povoleno nabidnout UP-82
i spratelenym rozvojovym statiim.

Z technickych charakteristik UP-82 zabezpecoval kolektivni ochranu proti zbranim hro-
madného niceni véetné neutronového zareni a klasickym zptsobtim napadeni. Systém se
skladal se snimatelné nastavby umisténé na podvozku T-815 8x8 VP-14 vybavenym odol-
nou kabinou fidi¢e a buldozerovou radlici. Za kabinou vozidla se nachazela snimatelna
elektrocentrala a chladici, respektive klimatiza¢ni, jednotka. Pro naklddani a skladani byl
podvozek vybaven sklopnym ramem a dvoulanovym navijakem. Maximalni rychlost nalo-
zeného ukrytu na silnici neprekrocila 70 km/h a jizdni dosah 700 km.

Ukryt umozhoval praci velitelt a $tabi vyssich stupiid veleni jak ve vozidle stojicim na
misté, tak i za pfesunu, pfi sloZeni objektu na terén i pfi jeho zapusténi pod néj. Za jizdy
vsak vozidlo pochopitelné nebylo napojeno na spojovaci uzel, a spojeni zajistovala pouze
radiostanice RF-10 v kabiné T-815 s omezenym dosahem. Pfi zapusténi pod zem se pra-
covi$té zahrnovalo vrstvou zeminy silnou 80-90 cm. Tim bylo odolné proti takové viné ja-
derného vybuchu v hodnoté 0,2 MPa, tfistakrat snizovalo davky radiace a stopadesatkrat

63 Piedpis md zna¢ny rozsah 334 stran a dal$ich 217 vyobrazeni. Schvilil jej nacelnik Zenijniho vojska ¢s. arma-
dy generélmajor Ing. Lubomir Tima 27.2.1992, viz VUA-VHA, fond Sbirka ¢eskoslovenskych predpisii po ro-
ce 1945, Zen-21-18 Ukrytové pracovisté UP-82, Praha 1993.

64 O UP-82 projevili zdjem piedeviim predstavitelé ozbrojenych sil SSSR. Na zakladé Z4dosti nacelnika spojova-
cich vojsk ozbrojenych sil SSSR marséla Bélova byly hlavni technické uidaje a fotografie zaslany v lednu 1983
nacelniku Generalniho stabu SSSR marsalu Ogarkovovi.
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tok neutront. Proti radioaktivnimu zamorfeni snizovalo pfislusny koeficient minimélné tfi-
krat a konstrukce méla odolat zasahu tfistivého 152mm granatu ve vzdalenosti 2m od sté-
ny zapusténého tkrytu. Specidlni konstrukce sestavajici s pogumovanych textilnich méchu
a vyztuznych ramt umoznovala propojit 2-4 nastavby. Osazeni do pfedem pfipravené jamy
a zahrnuti netrvalo déle nez 60 minut, v ptipadé dvou spojenych ukrytti 90 minut. Vypros-
ténf a nalozeni trvalo dle pfedpisu do jedné hodiny.

Snimatelna ndastavba predstavovala samonosnou ocelovou skofepinu svarenou z plechii
silnych 2,8 mm, zesilenou pri¢nymi Zebry a vyztuhami. Funk¢né byla rozdélena na dvé ply-
notésné predsiné a pracovni prostor. Kromé svislého vstupu mél ukryt v ¢elech dvoje bo¢ni
dvere. Zakladni rozméry systému prindsi tabulka:

délka (m) Sirka (m) vysSka (m) hmotnost (t)
souprava 11,40 3,1 3,99 36,0
podvozek 10,95 3,1 3,34 21,6
Ukryt 6,88 3,0 2,54 14,4

Plocha pracovniho prostoru predstavovala 11,1 m? Hmotnost nastavby véetné 4 osob
nepfesahla 14 400kg. Vyprosténi ze zeminy umoznovaly 4 teleskopické hydraulické valce
a konstrukce dvou sklopnych ¢asti stfechy pro shoz zeminy. Proti pfevraceni v piipadé ulo-
zeni na zem slouzily 4 bo¢ni opéry. Pti jejich vyklopeni vzrostla $ifka objektu na 5610 mm.
Pro zvyseni odolnosti vozidla bylo vhodné umistit jej do okopu, pfipadné vytvorit alespon
okop pro elektrocentralu a klimatiza¢ni jednotku. Pti dodavkach elektrické energie tak bylo
mozné zabezpecit nepretrzity provoz v délce 48 hodin bez nutnosti zasobovani zvenci. Ob-
jekt mohl pracovat v rezimu izolace. Jeho bateriové zdroje pro nouzové osvétleni a provoz
filtroventila¢niho zatizeni pak vydrzely minimalné 3 h. Kromé vynaseciho zachodu, funke-
niho vybaveni a vystupt pojitek bylo soucasti ukrytu zatizeni k provadéni ¢astecné ocisty
o kapacité 10 vchazejicich osob.

UP-82 se podle poctu ukryvanych osob a funkéntho zatizeni délilo na tfi typy. UP-82/A
bylo uréeno pro dvé osoby. Proto se v jeho vybaveni nachazela dvé kfesla odolnd proti tla-
kové vIng, pracovni stolek, pohovka a prosvétlovaci deska o délce 2,4m. UP-82/B pro tfi
osoby bylo vybaveno 3 kfesly, 3 pracovnimi stolky a prosvétlovaci deskou o délce 3,1 m. Po-
sledni varianta UP-82/C byla uréena pro 4 osoby. Tak méla analogicky 4 kiesla, 3 stolky, je-
den stolek pro linkovy dispe¢ink LD 30 nebo pro délnopis D 302.A a prosvétlovaci desku
dlouhou 2,4 m. Spojovaci vybaveni popisovalo telefonni pristroje P-170 a P-171 D, telefo-
ny TP-25, linkovy dispecink LD-30, hovorové zatizeni HLAS a dalnopis D 302.A. Spojova-
ci technika zjevné netvorila vrchol prislusné techniky, ale pozadavky na jeji miniaturizaci,
které se mély provadét od roku 1980, v§ak Sprava spojovaciho vojska odmitla. V tkrytu by-
lo mozné zfizovat i terminalové pracovi$té s pocitaci, ale tato moznost nebyla v roce 1983
nijak rozvadéna.

Ve vybaveni ukrytu nechybél chemicky prikaznik, intenzimetr IT-65, prosttedky indivi-
dualni protichemické ochrany, infradalekohled a maskovaci sit.

Zivérem lze konstatovat, Ze vyvoj ukrytového pracovisté UP-82 miize byt povazovan
i v méfitkach socialistického hospodarstvi za skandélni, nebot trval od roku 1968 do roku
1983, kdy bylo pracoviité zavedeno do uzivani v CSLA. Ptitom se arméadé podatilo v ram-
ci vyvoje utratit 56 miliénu K¢, ale vyroba v dalsich letech zfejmé nepokryla ani planova-
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né pocty, ¢imz vzrostla jednotkova cena. Kromé vétsich rozméri a vlastniho nakladace vak
novy UP-82 o proti PU-68 piili§ vyhod nepfinasel.

Doposud bohuzel neni jasné, kolik z plénovanych 130 souprav UP-82 bylo vlastné vyro-
beno. Pfi rozhovoru s pracovniky Vojenského muzea v Kralikach, v jejichZ sbirkach se jeden
z tkryti UP-82/C dochoval, byl ziskén udaj o pouhych 15 kusech, které mély byt postupné
se$rotovany. Pokud v8ak pocitdime minimalné jeden funkéni vzorek a 4 prototypy, je velmi
pravdépodobné, ze i v pripadé oddaleni vyroby mohlo byt do roku 1989 vyrobeno 20 ob-
jektt planovanych v letech 1984-1985. Objednéavka na 20 objekttl v 7. pétiletce v8ak jiz by-
la ztejmé stornovana. Kazdopddné pti déleni federace v roce 1992 ptipadlo ACR sedm UP-
82 a tfi ukryty ziskala armada Slovenské republiky, tj. prokazatelné je dolozeno pouhych
10 kust. Vzhledem k vydani sluzebniho predpisu v roce 1993 byl systém nadale pouzivan
ve vyzbroji ACR. V sou¢asné dobé se nachdzi jedno tkrytové pracovisté UP-82 ve Vojen-
ském muzeu v Kralikach. Ve sbirkdch Vojenského technického muzea VHU v Lesanech, ani
VHM v Piestanech se tyto unikatni tkryty nenachdzeji. V depozitati VHM Piestany se vak
nachdzi jeden exempldf prevozného tkrytu PU-68, ktery je vSak zapu$tén pod zem. Piesto
je zachovan ve velmi dobrém stavu a rozhodné by si zaslouzil vyjmout a umistit na podvo-
zek Tatry 138 VN a vystavit v expozicich.

2) Predbézny projekt ramenového nakladace na podvozku T-138 z 28. 3. 1963. (vykres au-
tor)
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3) Vnitini uspordaddni ukrytu PU-68 (vykres VHA) 1) prvni predsii, 2) druhd predsin, 3)
pracovni prostor, 4) poklop Sachtového vstupu, 5) vstupni dvefe do prvni predsiné, 6) spojova-
ci poklop, 7) lehké plynotésné dvere, 8)plynotésné dvere, 9) hydraulicky vdlec, 10) ventildtor
VA-100-B 11) filtr FJ-50, 12) protitlakovy uzavér, 13) plynotésny uzavér poklopu, 14) lahev
stlaceného vzduchu, 15) nadrz na vodu, 16) nddrz odmorovaciho roztoku, 17) panel hydrau-
lického zatizent, 18-19) sklonoméry, 20) transformdtor, 21) akumuldtor, 22) usmérriovac, 23)
WC, 24) nddoba pro odmotovdni obuvi, 25) ndstavec filtracniho zatizeni, 26) elektrickd pri-
pojka, 27 a 31) plynotésny uzavér, 28) el. rozvadéc, 29) ohtivac vzduchu, 30) rozvodny kandl,
32) souprava LD-15, 33) souprava SUS-I, 34) souprava SUS-II, 35) radiostanice R-105-d, 36)
telefon TP-25, 37) prosvétlovaci deska na mapy, 38) stolicka, 39) pracovni stiil, 40) sk¥irika,
41) bedna na spisy

3b)Deformacni zko-
usky modelii vikrytu
VESTA-B v Borec-
ku u Mimoné v roce
1964. (foto VHA)
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6) Schéma propojeni dvou objektii VESTA C z roku 1968. (vykres VHA)

7) Zkousky funkcniho vzorku objektu VESTA C v roce 1970. (foto VHA)
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8) Interiér funkéniho vzorku
VESTA C v roce 1971. (foto VHA)

5) Filtroventilacni  zafizeni
tikrytu PU-68 v Piestanech. (fo-
to autor)
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RECENZIE

KONYA, Peter. ZA BOHA, VLAST A SLOBODU! POHNUTE OSUDY KURUCKEHO GE-
NERALA JURAJA OTTLYKA. Presov : Vydavatelstvo Presovskej univerzity, 2009, 366 s.

Autor diela o zivotnych osudoch jedného z mimoriadne zaujimavych postav uhorskych
dejin druhej polovice 17. a zadiatku 18. storocia Juraja Ottlyka, prof. PhDr. Peter Kénya,
PhD., patri medzi poprednych badatelov daného obdobia. Publikoval dva knizné tituly
(Presov, Bardejov a Sabinov pocas protireformdcie a protihabsburskych povstani 1670 - 1711.
ACEP VI. Presov : Biskupsky urad Vychodného distriktu E. c. a. v. na Slovensku, 2000; Pre-
Sovsky krvavy sid z r. 1687. ACEP VIII. Pre$ov : Biskupsky urad Vychodného distriktu E.
c. a. v. na Slovensku, 2001) a viacero vedeckych $tudii, predovsetkym k problematike po-
slednych dvoch protihabsburskych stavovskych povstani v Uhorsku (niektoré z nich vysli
aj v zahranici). Je iniciatorom a aktivnym ucastnikom medzinarodnych vedeckych konfe-
rencii a vyraznou mierou sa podiela aj na osvetovej a pedagogickej praci viazucej sa k prob-
lematike raného novoveku. TakZze bolo logickym vyustenim jeho badatelskych snazeni, Ze
ako prvy na Slovensku (v takych $irokych stvislostiach, ako je koncipovana posudzovana
praca vlastne aj v nastupnickych $tatoch byvalej Rakisko-uhorskej monarchie) sa ststredil
na kritické spracovanie Zivotopisu tejto zlozitej osobnosti. Svoju ulohu pri vybere témy zo-
hrala zrejme aj skuto¢nost, Ze ide o rodaka z Trencianskej stolice so slovenskymi korenimi,
ktorého zivotné osudy priam nabdadali k moznosti plasticky vykreslit zlozZitost, protirecivost
a drsnu atmosféru doby, v ktorej Zil.

Zivotna draha Juraja Ottlyka do znaénej miery kopiruje Zivot, postoje a myslenie celého
radu prislusnikov uhorského zemianstva, ktorych sa nepokojny vir doby dotkol. Venoval sa
zveladovaniu rodového majetku, bol vtiahnuty do zépasu o rozsirenie nabozenskej slobody
evanjelikov, stal sa aktivnym tcastnikom protihabsburského povstania Imricha Thokélyho,
za dobrodruznych okolnosti sa mu podarilo ujst z cisarskeho zajatia, vratil sa ku kurucom,
od ktorych presiel do tabora ich protivnikov, aby vzapiti bojoval proti Turkom na strane ci-
sarskych vojsk. Roku 1687 bol obvineny z t¢asti na sprisahani proti panovnikovi a postave-
ny pred tribunal generala Caraffu. Zachranil sa vdaka zasluhdm v boji proti Turkom a ini-
ciative, ktord na cisarskom dvore vyvinula jeho manzelka. Po vypuknuti protihabsburské-
ho stavovského povstania pod vedenim Frantiska II. Rakdcziho sa pridal ku kuruckému
hnutiu, kde dosiahol hodnost brigadira (brigddny general) a vyznamné funkcie na knieza-
com dvore, medzi inymi aj funkciu kniezacieho dvormajstra a podpredsedu Dvornej hos-
podarskej rady. Po porazke povstania spolu s Rakdcziho dvorom usiel do Polska, odkial sa
vratil po udeleni milosti a zlozil prisahu vernosti panovnikovi. Usadil sa na svojich majet-
koch. V zavere svojho Zivota sa venoval predov$etkym hospodareniu a zapojil sa do zapa-
su o zachovanie nabozenskych slobod pre protestantov. Zomrel v Hornych Ozorovciach ro-
ku 1730 ako 74-ro¢ny. Autor Zivotopisu tieto a dalsie udalosti vykresluje na pozadi zlozité-
ho vyvojového procesu poslednej fazy protitureckych vojen, nabozenského zapasu a proti-
habsburskych stavovskych povstani uhorskej a sedmohradskej slachty, ktorych Juraj Ottlyk
bol uc¢astnikom.

Kniha, okrem uvodu a zavere¢nej kapitoly, ktora je venovana hodnoteniu osobnosti Ju-
raja Ottlyka v dejinach, je ¢lenena na chronologicky uzavreté celky a po obsahovej i for-
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malnej stranke splfia vietky kritérid pre prace vedeckého charakteru. M4 rozsah 366 tlace-
nych strén, je vybavena pozndmkovym aparatom, zoznamom pramenov a literatdry, chro-
nologickym prehladom najdoélezitejsich udalosti, mennym a miestnym registrom, nemec-
kym a madarskym resumé, ako aj ¢iernobielymi dobovymi ilustraciami. Prof. Kénya sa vo
svojej praci opieral predovsetkym o publikovanu autobiografiu Juraja Ottlyka, $iroku bazu
edicii publikovanych pramenov, odbornd literatiru, najmé madarskej proveniencie, ktort
doplial $tadiom archivnych materidlov v madarskych, raktskych a slovenskych archivoch.
Vyuzil pramene ulozené v Madarskom krajinskom archive v Budapesti (Magyar Orsza-
gos Levéltar) v Krajinskej Séchenyiho kniznici v Budapesti (Orszagos Széchenyi Koényvtar)
v Evanjelickom krajinskom archive v Budapesti (Evangélikus Orszagos Levéltar) a z ruko-
pisnej zbierky Kniznice Madarskej akadémie vied (Magyar Tudomanyos Akadémia Kény-
vtara). Z rakuskych archivov ¢erpal najma z materialov uloZenych v Rakuskom $tatnom ar-
chive vo Viedni (Osterreichisches Staatsarchiv). Vo velkej miere vyuzil aj pramene zo slo-
venskych $tatnych archivov, predovsetkym v Presove a Byt¢i, ako aj z evanjelickych a. v. zbo-
rovych archivov v Presove a Bardejove. Skoda, Ze autor ponechal bez povsimnutia Vojensky
historicky archiv v Budapesti (Magyar Hadtorténelmi Levéltar) a viedensky Vojnovy archiv
(Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv), kde sa nachddzaju zbierky vyuzitelné aj pre
tuto monografiu, najmé v oblasti vojnovych diani v sledovanom obdobi (napr. zbierky Alte
Feldakten, A torék hodoltsdg és torok elleni hdboriik iratai, A Rikoczi szabadsdgharc iratai).

Prof. Kénya sa v prvej kapitole venuje péovodu rodu Ottlykovcov, detstvu, dospievaniu
a $tudiu mladého Juraja Ottlyka na pre§ovskom kolégiu, kde sa zoznamil s neskor$im vod-
com protihabsburského povstania Imrichom Thokolym. Priblizuje jeho navrat, nasilné
odobratie evanjelického kostola v Kochanovciach, kde mal pochovanych svojich predkov,
¢o posilnilo jeho postoj k evanjelickej cirkvi, ako aj dalsie prejavy nésilnej rekatolizacie, ma-
juce podiel na vypuknuti Thokolyho povstania. Kapitolu zakoncuje udalostami stvisiacimi
s odchodom Ottlyka do Tekovskej stolice, kde vsttpil do sluzby u rodiny Osztrosithovcov,
jeho svadbou a navratom na rodinné majetky do Hornych Ozoroviec. V druhej kapitole sa
venuje trom chronologicky na seba nadvizujicim celkom. Na pozadi vzniku a rozvoja ku-
ruckého hnutia mapuje cestu veducu k rozhodnutiu Ottlyka pridat sa na stranu povstal-
cov a jeho ¢innost v protihabsburskom hnuti Imricha Thokélyho. V dalsej podkapitole opi-
suje jeho zajatie cisarskym vojskom, dobrodruzny ttek z hradu v Kapu$anoch, dalsiu ¢in-
nost v kuruckom vojsku a v dosledku zatlac¢enia Thokolyho hnutia jeho opatovny prechod
na stranu panovnika, nové zajatie tentoraz zo strany povstalcov, internovanie v Kosiciach
a po kapituldcii mesta jeho oslobodenie. Tretiu podkapitolu autor venuje osudom a ¢innosti
Ottlyka v cisdrskom vojsku proti osmanskej armdde, vratane bojov stvisiacich s oslobodzo-
vanim Budina, hodnoti jeho vojenské zasluhy a stru¢ne nacrtava jeho majetkové pomery.
Po tejto sedem rokov trvajicej mimoriadne aktivnej ¢innosti, predovsetkym na bojiskach,
sa Ottlyk vratil na svoje panstvo. Jeho Zivotnym osudom v domacom prostredi, vratane jeho
zatknutia a vyS$etrovania pred tribundlom generala Caraftu, oslobodenia a naslednym ro-
kom prezitym v mierovych ¢asoch, prevazne v Hornych Ozorovciach, ako aj ¢innosti v sluz-
bach na panstve vojvodu Salma, sa autor venoval v nasledujucej kapitole.

Rozsahom najvdcsia a z hladiska vojenskych dejin Slovenska najzaujimavejsia kapitola je
venovana zivotnym osudom Juraja Ottlyka v ¢ase protihabsburského stavovského povstania
Frantigka II. Rékdcziho. Sme svedkami opisu pri¢in a rozmachu tohto povstania, ¢innosti
Ottlyka v hodnosti plukovnika na ¢ele stolicného vojska bojujiceho proti kurucom, a jeho
rozhodnutia prejst k povstalcom. V dalsich podkapitolach tejto ¢asti knihy autor nenasilne
vplietol zivotné osudy protagonistu do dejin posledného stavovského povstania v Uhorsku,
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mapuje jeho aktivitu v kuruckej armade i na knieZacom dvore, kde sa stal dvormajstrom
kniezata, od roku 1706 prefektom Thokolyovskych majetkov a v nasledujicom roku pod-
predsedom Dvornej hospodarskej rady, ktora pre zaneprazdnenost jeho predsedu Frantis-
ka II. Rakécziho vlastne viedol. Venuje sa opisu vojnovych udalosti a Ottlykovej tcasti na
nich, jeho ¢innosti vyplyvajucej z funkcii na kniezacom dvore, vratane Gcasti na snemoch,
jeho kontaktom s poprednymi predstavitelmi kuruckého hnutia, ipadku kuruckého hnu-
tia az po emigraciu Ottlyka vo februdri 1711 do Polska a navrat do vlasti po udeleni am-
nestie. Zavere¢na kapitola mapuje jeho Zivot na rodovom hospodarstve v Hornych Ozorov-
ciach. Jeho majetky boli pocas bojov viackrat vyplienené a Ottlyk sa ststredil na ich znovu-
zveladenie a ako presvedéeny evanjelik sa venoval az do konca Zivota obrane ndbozenskych
prav svojho okolia a slobody vyznania. Dr. Kénya pracu doplnil o samostatnu kapitolu s né-
zvom Osobnost Juraja Ottlyka v dejindch. V nej sa kriticky zaobera Ottlykovou autobiogra-
fiou, o ktort sa v stvislosti so Zivotnymi osudmi svojho hrdinu predovsetkym opiera. Hod-
noti jej vierohodnost, upozornuje na vplyv politickej situacie doby, v ktorej Zivotopis vzni-
kal a v suvislosti s tym na udalosti, ktoré Ottlyk asi zamerne zaml¢al, prispdsobil vzhladom
na nové podmienky, ktoré nastali po Szatmarskom mieri, ¢i takym alebo onym spésobom
pozmenil. V poslednej ¢asti publikdcie si autor kladie otazku, ako hodnotit osobnost Juraja
Ottlyka. Poukazuje na diametralne odli$né postoje pri jeho hodnoteni ako hrdinu alebo do-
bového karieristu v diele evanjelického farara Alexandra Barica, ktory ho heroizoval a zna-
meho madarského historika a poslanca uhorského snemu Kédlmana Thalyho, ktory ho ako
zradcu Rékdcziho povstania odsudzoval. Autor dochadza k zéveru, Ze nie je mozné sa pri-
klonit ani k jednej z tychto hodnoteni. ,,Ottlyk...mal daleko k neposkvrnenému, neZistnému
hrdinovi a zdaleka nebol ani klamdrom, nevdacnikom a zradcom. Ako obycajny clovek s dob-
rymi i zlymi viastnostami bol niekym medzi dvoma pdélmi reprezentovanymi hodnoteniami
Thalyho a Baricu... Juraj Ottlyk bol typickym predstavitelom svojho stavu, stolicnej slachty,
chrdniacej si svoje stavovské privilégia a slobody proti vSetkym, ktori by ich chceli obmedzo-
vat“ - piSe zaverom svojho hodnotenia.

Pri hodnoteni publikacie ako celku treba konstatovat, Ze ide o solidnu sondu do Zivo-
ta vyraznej osobnosti doby na pozadi zlozitych historickych udalosti. Autorovi sa podarilo
nendsilne a s mierou pre cit skibit Sirsie historické udalosti doby so zivotnymi osudmi pro-
tagonistu. Co sa tyka ulohy a dobového pdsobenia Ottlyka, vak podla méjho nézoru au-
tor miestami podlieha ,,kuzlu jeho osobnosti, z ¢oho vyplyva, Ze nepracuje vzdy s nalezi-
tou kritickostou s jeho biografiou. A to napriek tomu, ze sam v poslednej kapitole pouka-
zuje na uskalia spojené s dielami podobného charakteru a aj v predchadzajucich castiach
prace upozornuje na nepresnosti biografie. Bertic do uvahy aj tito skuto¢nost, sa mi predsa
len zda, Ze v niektorych stvislostiach jeho vyznam a pdsobenie precenuje. Je uz inou otaz-
kou, Ze pri spracovavani Zivotopisov to nie je neobvykly, skor dost Casty jav. Miera urcité-
ho stotoznenia sa so subjektom protagonistu diela je v pracach podobného charakteru po-
chopitelna. Myslim si, Ze by bolo mozné diskutovat o autorovom hodnoteni Ottlyka, Ze
»patri medzi najvyznamnejsie osobnosti poslednych protihabsburskych povstani, predovset-
kym odboja Frantiska II. Rdkocziho® Treba sthlasit s tym, Ze bol nesporne délezitou osob-
nostou, ktord sa zo syna trencianskeho podzupana s nedostato¢nym vzdelanim vypracova-
la do hodnosti generala Frantigka II. Rakocziho a ktora bola priamym tcastnikom takmer
vSetkych vyznamnych udalosti poslednych desatroci 17. a zac¢iatku 18. storocia. Pri jeho po-
rovnani s niektorymi dal$imi osobnostami tohto hnutia (s¢asti aj pre pdvod, majetkové po-
mery, vzdelanie, oproti inym velitelom predsa len podradnej$ie vojenské zaradenie a pod.)
vSak podla mojho nazoru nehral az taku vyraznu tlohu, ako to pri celkovom hodnoteni au-
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tor prezentuje. Nie som si isty ani tym, ¢i Ottlykove ¢asté prechody z jedného tdbora bo-
jujucich do tabora protivnika a spat je mozné ospravedlnit jeho ,,pragmatickostou®. Tu by
som predsa len ¢akal pokus o $irsi rozbor jeho osobnych vlastnosti. Mal by som poznam-
ku aj k spdsobu vyuzivania odbornej literatdry v stvislosti s niektorymi vyznamnymi uda-
lostami. Napr. pri opise priebehu bitky pri Viedni roku 1683 a nasledujtcich bojovych ak-
cii sa autor opiera o Ottlykove spomienky (aspon v poznamkach sa odvolava iba na jeho
biografiu, s. 53-55). Pritom k bitke pri Viedni a pri Parkane existuje $iroky vyber literatury,
a to nielen rakuskej a madarskej, ale dokonca aj slovenskej proveniencie (Kop¢an, V. Sloven-
sko v tieni polmesiaca; Kopcéan V. Turecké nebezpecenstvo a Slovensko; jeho §tidia Oblieha-
nie Viedne roku 1683 a Slovensko, publikovana v Historickom casopise 44/1983; Vércse, M..:
Parkanska bitka; V. Kopc¢an vydal aj bibliografiu slovenskej turkoldgie a osmanskej expanzie
na Slovensku. Z vojenského hladiska sa tomuto obdobiu venuju aj Vojenské dejiny Sloven-
ska II, moja publikdcia Bitky a bojiskd v nasich dejindch I a dalsie odborné ¢lanky. Pre zau-
jimavost uvadzam, zZe pri okrihlych vyrociach bitky pri Viedni (1983, 2003) aj v Rakdsku
a v Madarsku vy$lo viacero zaujimavych stadii k tymto udalostiam). Nepochybujem o tom,
Ze vac$inu tychto diel autor poznd, jednu zo spominanych publikdcii dokonca v zozname li-
terattiry uvadza. Skoda, Ze sa na nich neodvoldva. Spominam to aj preto, ze v tychto stvis-
lostiach potom napr. hodnotenie Karola Lotrinského v porovnani so Sobieskym pdsobi ne-
docenene, opis bitiek, pri¢iny odchodu Sobieskeho z Uhorska a prezentacia dal$ich udalos-
ti az prili$ zjednodusene atd. S obdobnym tikazom sa stretdvame napr. aj v suvislosti s opi-
som bojov pri obliehani Budina roku 1686, kde autor okrem Ottlykovho rukopisu sa opiera
o starsiu pracu A. Véarkonyiovej (vydand r. 1984), pricom madarskd, najma vojenska histo-
riografia, v poslednych desatroc¢iach podrobne zmapovala tieto udalosti a vydala dokonca
aj vojnovy dennik Karola Lotrinského z roku 1686. Mozno by bolo prospesné aj pri opise
bitky pri Trencianskej Turnej v poznamkach upozornit na $tudiu K. Thalyho a novsie pra-
ce o tejto bitke, najmé ked autor niektoré z nich v zozname literattry aj uvadza. Pri vyuziti
najnovsich prac vojenskych historikov by aj bitka pri Smoleniciach a pri Budmericiach bola
zrejme vykreslena o nieco plastickejsie.

Niekolko poznamok k mensim formalnym nedostatkom publikacie. V mennom registri
sice ndjdeme, az na vynimky, krstné mend tu spominanych osob, $koda Ze pri prvej zmien-
ke v samotnom texte tomu tak vzdy nie je. Podobne je to aj pri dobovych zemepisnych na-
zvoch - v registri su uvedené, ale prehladnost textu by zlepsilo, keby to tak bolo pri prvej
zmienke aj tam. Pre $irsiu Citatelsku verejnost by bolo prospesné v poznamkach vysvetlit
niektoré menej zname dobové pojmy (100 Stvrti, okovy vina, slepy titok atd.). Na nevhod-
ny terén pre nastup kuruckého jazdectva cez tizky nasyp Pekryho neupozornil Rdkdczi, ale
Ebeczky (s. 199). Rozbor bitky pri Smoleniciach by si zasluzil aj zmienku o casti ,,myjav-
skych puskarov®, o fakte, Ze sa v niektorych neregularnych jednotkach velilo po slovensky.
(Pre zaujimavost Rakoczi v jednom zo svojich listov Bercsényimu este aj v ¢asoch upadku
kuruckého hnutia pod vplyvom tohto vitazstva sa pyta, ako by bolo mozné ziskat Slovakov
na svoju stranu). Neskodilo by spomentt aj fakt, Ze cela akcia zo strany kurucov sa rozvi-
nula az potom, ked sa im podarilo zajat posla so spravou a zimeroch Jana Palftyho spojit sa
s gen. Ritschanom, ktory sa zdrziaval pri Skalici. V ramci korekttry sa nepodarilo ,,vychy-
tit“ véetky detailné chyby technického charakteru, takze v niektorych slovach, a to na via-
cerych miestach, vypadli jednotlivé pismend. Uvedené pripomienky maja iba marginalny
vyznam skor doplnkového charakteru. Ni¢ nemeni na skuto¢nosti, ze prof. Kénya spristup-
nil odbornej i laickej verejnosti mimoriadne prinosné, svojim obsahom zaujimavé a vydare-
né dielo, ktoré v zasade kore$ponduje s najnovsimi vysledkami historického badania. Nabo-
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zenské pomery, ustupové boje a vojenské akcie Thokolyho kurucov od leta 1683 st v danej
publikacii spracované mimoriadne dékladnym a kvalitnym spdsobom. Aj z vojenskohisto-
rického hladiska za velmi prinosné povazujem tie ¢asti prace, v ktorych sa autor zaobera
posobenim Ottlyka ako velitela kuruckych oddielov v severozapadnych stoliciach Sloven-
ska po bitke pri Trenc¢ianskej Turnej. V tomto smere musim vyzdvihnut, Ze autor na trov-
ni zvladol Siroku paletu pojmov a realii stvisiacich s vojenstvom skiimaného obdobia. Vel-
mi spravne na viacerych miestach zdoraznuje niekedy v madarskej historickej spisbe zane-
dbévany fakt, ze pre velku cast protestantskych zemanov, mestanov i poddanych bola tuz-
ba po obnoveni slobody vyznania a navratenia skonfigkovanych chramov, $kél a, samozrej-
me, osobnych majetkov. Posunom v mapovani daného obdobia st casti prace tykajtce sa
posobenia Juraja Ottlyka na organizovani snemov Frantiska II. Rakécziho. Autor vyvracia
niektoré dodnes tradované omyly spété so Zivotom tohto ambiciézneho muza a takto by
som mohol menovat aj dalsie obsahové celky publikacie.
Préca je napisana kultivovanym jazykom, prehladnym spdsobom, ma logicku struktiru
a napriek vyssie uvedenym pripomienkam je nesporne prinosom pre hlbsie poznanie histo-
rickych udalosti raného novoveku. Je plastickym obrazom Zivotnej pute uhorského zemana
i doby, v ktorej Zil. Popri monografiach o jednotlivych osobnostiach protihabsburskych sta-
vovskych povstani v Uhorsku, vydavanych najmd v Madarsku, kone¢ne disponujeme kva-
litnym zivotopisom jedného z poprednych tc¢inkujucich doby aj na Slovensku. V tychto su-
vislostiach préca zaplha vyraznt medzeru v tzv. bielych miestach nagich dejin skimaného
obdobia. Autor vyuziva $iroku $kélu pramenného materialu, presne cituje relevantnu litera-
taru a archivne pramene, pricom poznamkovy aparat nepretazuje prilinou $irkou citacii,
a tak sa publikacia stava ¢itatelsky pristupnou aj pre $irsiu verejnost.
Vojtech Dangl

DANGL, Vojtech. POD ZASTAVOU CISARA A KRALA. (KAPITOLY Z VOJENSKYCH
DEJIN SLOVENSKA 1848-1914). Bratislava : Historicky ustav SAV,
2009, 280 s.

Knizné dielo popredného slovenského vojenského historika tvori uceleny subor kapitol
o problematike vyvoja armddy a vojenstva v predmetnom obdobi. Prave V. Dangl ma vy-
znamny podiel na tom, Ze pomery pred prvou svetovou vojnou sa stali predmetom systema-
ticky vedeného badania z hladiska vojenskych dejin, pricom sam vniesol do historickej spis-
by rad vedeckych a odbornych publikacii zakladného vyznamu. Prva ¢ast prace s ndzvom
Na ceste k svetovej vojne ma 8 kapitol, prvé dve z nich sa viazu na obdobie pred utvorenim
Rakusko-Uhorska roku 1867. Druha ¢ast - Slovaci vo Velkej vojne obsahuje 3 kapitoly, kto-
ré sa zameriavajui na vstupnu fazu operacii rakdasko-uhorskej armady v lete 1914. Zakladnu
tematicka a obsahovu Struktiru publikdcie odzrkadluju nazvy jednotlivych kapitol, ktoré
mozno zoskupit do vnutorne previazanych blokov.

Uvod préce priblizuje autorsky zémer zvyraznit skuto¢nost, ze vyskumy v oblasti vojen-
skych dejin Slovenska dovoluju prezentovat vedeckym a odbornym kruhom fundované vy-
sledky, ktoré patria k organickym zlozkam koncep¢nych pohladov na celkovy charakter vy-
vinového procesu, ako aj na stabilné faktory, ktoré determinovali osobitosti dejin Slovenska.
Okrem primarneho dérazu na slovenskd problematiku autor dbal na jej zaradenie do kon-
textu pohybu konsteldcie mocensko-politickej mapy Eurdpy, ktorej vplyv z pozadia uréoval
napokon aj zahrani¢no-politickd orientaciu Rakusko-Uhorska, kde k dominantnym zloz-
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kam patrila oblast vojenstva, kedZe poslanim armady bola nielen obrana $tatu, ale aj presa-
dzovanie zdujmov monarchie na medzinarodnom poli.

Kapitola Vojenské aspekty septembrovej vypravy 1848 poukazuje na vyznam ozbrojeného
vysttipenia Slovakov v revolticii 1848 — 1849 z hladiska naplhania prvého narodnopolitic-
kého programu i budovania tradicii emancipa¢nych sndh. Autor hodnoti objektivne pod-
mienky pdsobenia Slovenského dobrovolnickeho zboru ako stcasti cisarskej armady, ako aj
jeho pripravenost a vnutorné dispozicie na uskuto¢novanie vojenskych akcii proti madar-
skym ozbrojenym silam. Osvetluje v tomto mocenskom strete aj funkciu Slovenskej narod-
nej rady, prvého narodného organu, ktory vznikol ako riadiace centrum politickych a vo-
jenskych zamerov a snah v prelomovom case mocensko-politickych a socidlnych zmien
v monarchii. Autor pod¢iarkol ddlezitost tohto skutku najma z hladiska dal$ieho emanci-
pac¢ného vyvinu, zvlast vak vyzdvihuje jeho dopad na pestovanie narodného vedomia a se-
bavedomia, kedZe sa stal pilierom tradicie narodnopolitickych snah.

Na priklade dvoch vyznamnych bitiek v prusko-rakuskej vojne 1866, ktoré sa udiali pri
Hradci Kralové a Lamaci (dnes sti¢ast Bratislavy), autor konfrontoval mocenské a strategic-
ké ambicie habsburskej monarchie a Pruska a na zéklade vysledkov vojny hodnotil dosah
tychto bojovych stretov na oslabenie mocenského postavenia habsburskej monarchie v me-
dzinarodnom kontexte, ako aj na vyostrenie problémov jej vnutropolitickej stability, ktoré
viedli dynastiu k dualistickému $tatopravnemu usporiadaniu rise roku 1867. Prave vysledky
tejto vojny mali zdsadny dosah na naliehavé zavedenie reformy $tatopravneho usporiadania
jednotnej habsburskej monarchie, ktora sa zavr$ila vznikom Rakudsko-Uhorska. Autor upo-
zornil na skuto¢nost, Ze monarchia musela sthlasit so zrusenim Nemeckého spolku a vy-
tvorenim Severonemeckého spolku, nového zoskupenia na cele s Pruskom. Osobitnd po-
zornost obratil na ucast slovenskych vojakov v nasadeni na frontovom poli a taktieZ na vni-
manie vojnovej situacie slovenskym obyvatelstvom, kedZze muselo prekonavat sprievodné
obavy a utrapy, ktoré sa ho priamo dotykali najma v zapadnej ¢asti slovenského uzemia.

Blok dalsich troch kapitol sa venuje osvetleniu tcelu a aplikdcii tzv. brannych zédkonov
z roku 1868, ktoré v Uhorsku stanovili v§eobecnu brannt povinnost, vyty¢ili tlohu a $truk-
taru vSetkych brannych sil, konstituovali ,vlastibranu® ako doplnujtcu ¢ast armadnych zlo-
zZiek a taktiez ,,domobranu® s ulohou podporovat ozbrojené sily v pripade ohrozenia $tatu
vonkaj$im nepriatelom. Autor poukazuje na vyznamnu skuto¢nost v relaciach medzi vie-
denskym dvorom a madarskou politickou reprezentaciou, Ze otazky brannych sil boli per-
manentnym zdrojom napétia a ,,jednou zo zakladnych pri¢in vnatornej krizy dualizmu® le-
bo madarska politika vyjadrovala nespokojnost, Ze nema taky dosah na armddu, aky by si
priala podla svojich planov a sndh na posilnenie samostatnosti Uhorska vo¢i panovniko-
vi, dynastii a rakuskej ¢asti dvojstatia. Postup legislativnych tprav postavenia armady au-
tor demonstruje na dalsich zdkonnych normach, ktoré sledovali zvysenie jej bojaschopnos-
ti, o com sved¢ia najma zakony z roku 1912, v ktorych sa odrazila vrcholiaca faza militari-
zéacie habsburskej monarchie. Z tohto zakladu sa odvija vyklad podstatnych otdzok, ktoré sa
tykali systému dopliovania armady a organiza¢ného vyvoja pechotného a jazdeckého voj-
ska so zretelom na Slovensko. V danych reldciach maja dolezity instruktivny vyznam tuda-
je o teritoridlnom ¢leneni doplnovacich obvodov a vojenskom $kolstve. Autor podava pre-
hladné informacie o $truktire armddy, poc¢etnych stavoch druhov vojska a osobitne o dislo-
kacii velitelstiev a titvarov na Slovensku. Prave udaje tohto charakteru su dolezité z hladis-
ka pochopenia, v akom kontexte vnimali armddu jednotlivé zlozky slovenskej spolo¢nos-
ti. Je evidentné, zZe v tych mestach, ktoré mali vojenska posadku, prebiehali v najsirsej mie-
re priame kontakty civilného obyvatelstva s prislusnikmi armddy. Pritomnost vojska mala
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nesporny vplyv na budovanie infrastruktiry, dotvaranie verejného, spolo¢enského i hos-
podarskeho Zivota celej mestskej komunity, ako aj vonkajsich znakov urbanizacie. Obyva-
telstvu sa tak armddne zlozky priblizovali predovsetkym v konkrétnom prostredi a kazdo-
dennom diani, pricom posudzovalo armddu nielen na zaklade takéhoto bezného vnimania
a praktickych skusenosti, ale jej komplexntl funkciu a postavenie v spolo¢nosti neoddeli-
telne spdjalo so Statom a jeho politikou voci Slovakom. Délezité su v danych suvislostiach
autorom prezentované zavery o signifikantnom postoji slovenského obyvatelstva, z ktorého
na zaklade viacerych vyskumom podloZenych argumentov vyplyva, Ze si udrziavalo urci-
ty odstup od ozbrojenych zloziek a nepokladalo armadu za vhodnu oblast pre profesional-
ne uplatnenie sa muzov.

Kapitola s ndzvom Problematika ndrodnostnej otdzky v armdde a reakcie slovenskej spolo¢-
nosti osvetluje symptoémy zvy$enej militarizacie v politike uhorskej vlady od konca 19. sto-
rocia spojené s ambiciami madarskych politickych sil a $tatnych institdcii vyuzit armadu
ako vyznamny a nezastupitelny nastroj pretvorenia Uhorska na homogénny madarsky na-
rodny $tat. Autor odhaluje zmysel tychto snah podla hodnotenia postojov a verejnych vy-
hlaseni madarskych politikov najmé na pdde snemu, ked sa prerokovavali pravne normy
tykajice sa armady. Prave tieto ciele vyvolali u Slovakov a dal$ich nemadarskych narodov
negativne reakcie a prejavy pasivneho odporu k vojenskej sluzbe a planom militarizmu,
pri¢om vyvolali v obdobi balkdnskych vojen (1912 - 1913) otvorend protivojnovu agitdciu
a sympatie k slovanskym narodom. Autor tu zretelne vyslovil zavery, Ze madarska politika
videla v armade ucinny priestor na asimila¢né ciele v zaujme postupu v realizacii myslien-
ky ,jednotného a nedelitelného madarského naroda“ ako jediného $tatotvorného Cinitela vo
viacndrodnom Uhorsku. Problémy s pouzivanim sluzobného a veliaceho jazyka prislu$nik-
mi ozbrojenych sil z nemadarskych narodnosti mali byt eliminované prave zvysenym dora-
zom na presadzovanie madarciny v uvedenych funkcidch ¢o v najvacsej miere. I$lo o ana-
logicky kurz, ako sa aplikoval v pripade skolstva a kultarnej sféry, kde vyznam vychovy vo
wvlasteneckom duchu“ mal prioritné postavenie v narodnostnej politike s priamym nega-
tivnym dosahom pre nemadarské obyvatelstvo. V tomto smere autor sprostredkoval posto-
je slovenskej politickej reprezenticie a osobitne poslancov uhorského snemu, v ktorych sa
markantne prejavila verejna kritika militarizacie $tatu a snah madarskej politiky posilnit
svoj vplyv na ozbrojené sily monarchie, ¢o odmietali aj predstavitelia dal$ich nemadarskych
narodov. S vyraznou aktivitou slovenskej politiky na zaciatku storocia tak stviselo aj rozsi-
renie jej zaujmu o sféru, ktord prave v tomto ¢ase nadobudala na vyzname v dosledku usku-
to¢novania velmocenskych ambicii monarchie. Ako jeden z prizna¢nych javov pre postoje
slovenského obyvatelstva k vystupniovaniu militariza¢nému kurzu autor Statistickymi udaj-
mi dokumentoval odchod vojnopovinnych muzov za hranice, ¢o v armadnych kruhoch vy-
volalo prijatie retorznych opatreni, aby zabranili vyhybaniu sa vojenskej sluzbe.

Dve kapitoly (Vojensko-diplomatické pozadie priprav prvej svetovej vojny po sarajevskom
atentdte; Vojnové plany Rakisko-Uhorska v predveler prvej svetovej vojny) bezprostredne
predchadzaja vykladu problematiky v druhej ¢asti, kedZe sa po vecnej stranke viazu na oca-
kavany vojnovy konflikt. Autor prizvukuje, zZe ,,postoj Nemecka mal pre monarchiu rozho-
dujiici vyznam®, ¢o znamenalo jadro zakladného motivu jej orientacie na dal$iu stc¢innost
s Nemeckom, od ktorého bolo Rakusko-Uhorsko zna¢ne zavislé v politickej, ekonomic-
kej a vojenskej oblasti. Osvetluje, aké kroky uskuto¢niovala habsburskd monarchia v bez-
prostrednej faze pred vzplanutim bojovych akcii, konkrétne hodnoti predovsetkym otvore-
nd kampan proti Srbsku s mocenskym tlakom na diplomatickej trovni pri predkladani ul-
timativnych poziadaviek. Priblizuje tieZ postoje mocnosti Dohody a snahy Srbska o ziska-
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nie podpory pre svoje rozhodnutia v tomto bloku. Z vykladu vyvodil autor zaver, Ze prebie-
hajtice rokovania medzi zainteresovanymi $tatmi v skuto¢nosti neznamenali snahy o zame-
dzenie vzniku vojnového konfliktu, pretoze ,velka diplomaticka hra“ v tomto ¢ase uz ,,bo-
la ouvertarou do tych ¢ias najvacsieho vojenského konfliktu v dejinach®. Na zaklade gené-
zy mocenskej stratégie Rakusko-Uhorska voci postaveniu a zdujmom Ruska a smerom na
Balkédn v sulade s vojnovymi planmi Nemecka vo¢i Francuzsku sa autor sustredil na rozbor
aktualnych modifikacii vojnovych cielov monarchie. Tu zdéraznil, Ze zamery Rakusko-U-
horska sa opierali o vojnové plany Nemecka a boli fakticky ich stcastou. Poukazal, ze Ne-
mecko a Rakusko-Uhorsko nedocenili v tomto obdobi protivihu a potencial Ruska (hali¢-
sky front), ako aj sily na juznom (srbskom) fronte, ¢o zmarilo moznost viest agresivny typ
tzv. bleskovej vojny a ziskat uz na zaciatku vojny rozhodujicu dominanciu.

Druhd ¢ast sa koncepéne zaklada na hodnoteni prvych vysledkov bojového nasadenia ra-
kiasko-uhorskej armady. Problémy monarchie v pociatoénych fazach Velkej vojny na seve-
rovychodnom fronte v Hali¢i a v bitkach pri Krasniku a Komardéwe v lete 1914 prezento-
val autor na priklade uskuto¢niovania planu generalnej ofenzivy, na ktort reagovalo Rusko
vlastnymi strategicko-taktickymi zamermi a manévrami. Urychleny prechod do ofenzivy sa
pritom udial za podmienok, Ze nie vSetky zainteresované armadne zlozky boli vstave plnej
bojovej pohotovosti, ¢o si vyzadovalo od jednotiek mimoriadne nasadenie fyzickych i psy-
chickych sil. Hoci po vojenskej stranke patrili uvedené bojové strety medzi najvécsie a naj-
tvrdsie v dovtedajsich dejindch rakusko-uhorskej armady, ich vysledky odrazali nedosta-
to¢né zabezpeclenie materialnej, technickej i moralnej pripravy zacastnenych vojenskych sil
habsburskej monarchie. Autor v tejto suvislosti poukazal, ze velenie rakusko-uhorskej ar-
mady precenilo aj propaga¢nymi nastrojmi vyznam oboch bitiek, hoci islo len o ¢iastkové
vitazstva, ktoré nemali strategicky dosah. Obsahovy zaber druhej Casti je poznatkovo pro-
duktivny aj tym, Ze priblizuje skuto¢nosti o pdsobeni bratislavského a kosického armadne-
ho zboru, v zostave ktorych bojovali aj ttvary so sidlom na Slovensku s vyraznym zastupe-
nim slovenskych vojakov.

Ziada sa zdodraznit, Ze v publikacii sa prelina vojenskohistoricky pristup s hodnotovou
analyzou politicko-spolo¢enskej atmosféry a verejnej mienky vo vztahu k fenoménu armad-
dy. Berie sa zretel nielen na funkciu ozbrojenych sil ako rozhodujiceho néstroja vo vnut-
rostatnych bezpec¢nostnych relaciach, ale predovsetkym sa uloha armady a jej zloZiek ché-
pe v rovine presadzovania zahrani¢nopolitického vplyvu Rakusko-Uhorska a osobitne jeho
teritorialne uréenych mocenskych zaujmov. Tato metodologicka koncepcia vykladu je vy-
znamna pre badatelsku prax, pretoze sa organicky spéja so skiimanim sidobych ideovo-po-
litickych konstant a ekonomicko-socialnych procesov v monarchii.

Predmetna publikacia V. Dangla dokumentuje, Ze je osnovana na vysledkoch dlhodobé-
ho cielavedomého a koncep¢ného badania. Autor preukazal zmysel tohto edi¢ného zame-
ru, lebo nim dokumentoval, Ze syntetizujuci pristup k osvetlovaniu problematiky sa nemu-
si tykat iba rozsiahlejsich prac sihrnného charakteru, ale erudiciu v tomto smere je mozné
fundovane uplatnit a primerane prezentovat aj vo forme kapitol, ktoré st zviazané predme-
tom spracovania, metodolégiou, heuristikou i konzistentnym interpreta¢nym konceptom.
Prinos publikdcie treba vidiet nielen pre vymedzenu oblast vyskumu vojenskych dejin Slo-
venska, kedZze ttto problematiku zaraduje do savislosti vyvinu slovenskej spolo¢nosti s jej
ideovymi, politickymi a ekonomicko-socialnymi faktormi. Prave v prieniku obidvoch vy-
skumnych pozicif a $pecifickych postupov poskytuje praca rad podnetov na prehibenie ba-
dania z dalsich aspektov a heuristickych zaberov, lebo autor aj naznacuje, ktoré otazky si es-
te vyzaduju badatelska pozornost.
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Publikacia obsahuje kratke resumé v angli¢tine a menny register. Prislusné casti st dopl-
nené na¢rtmi, mapami, tabulkami a schémami.
Milan Podrimavsky

MICHL, Jan. LEGIONARI A CESKOSLOVENSKO. Praha : Nage vojsko, s. . 0., 2009, 332 s.
fot. pril.

Ceskoslovenské légie, pristup k legiondrskej problematike jej spracovania v krasnej, ale aj
v odbornej literature, vo filmoch a dramatickych dielach, alebo ml¢anie o nej, akoby odra-
zali tiez vzostupy a pady $tatu, s ktorym s tieto jednotky nerozluéne spojené — Ceskoslo-
venska. O légiach, ich vyzname a zastoji pre oslobodenie Cechov a Slovékov v roku 1918
sa v 74-ro¢nej histérii Ceskoslovenska pisalo ¢asto, ale len malokedy slobodne, bez pred-
pojatosti ¢i tmyselného falSovania. Rok 1989 aj tu znamenal odpadnutie ideologickych za-
bran a otvorenie dovtedy tabuizovanych tém spojenych so vznikom CSR, vratane légii, staré
problémy vsak vystriedali nové. Opat ozili davne rozdiely v hodnoteni a nazerani na legio-
nérov v Cechdch i na Slovensku, ¢o sa odraZa aj v tom, Ze podobne, ako za prvej republiky
ani po roku 1989, nebola téma legionarov na Slovensku taka frekventovana ako v Cechéch.
O tom sved¢i aj skutocnost, Ze zatial ¢o v Cechach - v Prahe - doglo k obnoveniu ¢innos-
ti Ceskoslovenskej obce legionérskej v Prahe (CsOL), ¢asto sice v médidch uvddzanej ne-
spravnym ndzvom, ako ,,Ceskd*, na Slovensku ziadna slovenskd ustredna alebo okresna jed-
nota legionarov nejestvuje a ani ni¢ nesved¢i o tom, Ze by v dohladnej budicnosti mohla
vzniknut. Vynimku v tomto smere predstavuji iba kluby vojenskej histérie, ktoré sa k od-
kazu Slovékov - legionarov hlasia. Ale to je aj tak nepostacujice. Akoby sme sa v suc¢asnos-
ti hanbili za slovenskych prislusnikov 1égii, akoby nebolo uz na Slovensku potrebné hlasit
sa k my$lienke a odkazu ¢eskoslovenskych (alebo cesko-slovenskych) légii, ktorych organi-
zétormi, ¢lenmi a propagétormi boli predsa nielen Milan Rastislav Stefinik, Janko Jesen-
sky, Jozef Gregor-Tajovsky, Rudolf Viest, Ivan Markovi¢ a mnohi dalsi, ale aj tisice ,,oby¢aj-
nych® slovenskych chlapcov a muzov, ktori vedeli, kde je ich miesto a odhodlali sa v prelo-
movej dobe, ked sa bolo treba rozhodnut pomoct oslobodeniu naroda. Fenomén legionar-
stva/legiondrov je od samého pociatku tesne zviazany s existenciou modernej ¢s. §tatnosti.
V Cechich sa na to plynule poukazuje aj po roku 1992, o ¢om svedéi nielen mnoZstvo pub-
likacii, odbornych aj populariza¢nych ¢lankov, ale aj rozne vystavy. Napriklad k 90. vyro-
¢u vzniku Ceskoslovenska bola s mimoriadnym zdujmom &eskej verejnosti v Terezidnskom
kridle Prazského hradu instalovana vystava Ceskoslovenské légie v Rusku 1914-1920. Vysta-
va o légiach Milana Zuffu-Kunéa neskor putovala aj po Slovensku a s velkym ohlasom sa
stretla ako v KoSiciach, tak aj v Tren¢ine. Dokladom staleho zaujmu $pecialistov o légie je aj
najnovsia publikdcia Jana Michla Ceskoslovensko a legiondri. Autor pracuje v ceskom Usta-
ve pro studium totalitnich rezimi, kde sa venuje, okrem iného, dejindim komunistickej vo-
jenskej rozviedky a kontrarozviedky. Napisal aj dvojdielnu publikaciu Cizinci v RAE Stiha-
¢i z okupované Evropy od obrany k vitézstvi (1941-1945). (Praha : Nase vojsko, s. r. 0., 2006,
2008) a viaceré historické studie' i popularizacné clanky na tému ceskoslovenskych vojen-

1 Po diplomovej préaci na tému JUDr. Lev Sychrava: politickd biografie. (FF UK, Praha 2002) sa venoval dizertacii
Legiondti a Ceskoslovensko, ktort obhdjil na Ustave ceskych déjin FF UK Michl v Prahe v roku 2009. V perio-
diku Historie a vojenstvi vysla jeho $tudia o legionarskych organizaciich: Legionaiské organizace v Ceskoslo-
vensku (1920-1938). In Historie a vojenstvi, to¢. 56, 2007, ¢. 4, s. 4-23.
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skych dejin. Je tiez spoluautorom Bibliografického slovniku predstavitelii ministerstva vnitra
v letech 1848-1989. Za knihu o zahrani¢nych letcoch v Royal Air Force ziskal v roku 2009
hlavnua cenu Miroslava Ivanova.

Michlova poblikacia o légiach je knizna podoba jeho dizerta¢nej prace Legiondfi a feno-
mén legiondfstvi v &. modernt stdtnosti, ktort obhajil na Ustave ¢eskych dejin FF UK v Pra-
he. Casové rozpitie, ktorym sa autor zaober, siaha od roku 1918 (s presahom do roku
1914) az do konca roku 1989. V dost rozsiahlej ¢asti venovanej kulture (s. 146-178) sa Michl
venuje aj tzv. legionarskej literattre, ktora ma sice velmi kolisavé literarno-estetické kvality,
Casto su to len propagandistické spisy, ale st v nej aj hodnotnejsie diela. Kniha predstavu-
je uvedeny predmet takmer 100 rokov po vzniku légii podla charakteristiky na obalke ,,0d
bojii na Slovensku a Tésinsku roku 1919 az po smrt posledniho legiondre o osmdesdt let pozdé-
ji...“ Vydavatelstvo potom trosku neskromne tvrdi, Ze dielo prekonava svojou témou, po-
jatim i ¢asovym zaberom vsetko, ¢o bolo doposial o legionaroch po ,navrate z 1égii“ publi-
kované. Ten navrat z 1égii ddvam do tvodzoviek preto, lebo velkd vac¢sina ¢eskoslovenskych
legionarov sa, obrazne povedané, z légii ani na pddu vlasti nikdy nevratila a okrem mensej
Casti byvalych legiondrov, ktorych reprezentuja také postavy, ako napriklad Emanuel Mora-
vec, ¢i vinej podobe aj slavny spisovatel Jaroslav Hasek, alebo bol§evizmom napachnuti ne-
skors$i komunisti, ako Zdenék Fierlinger ¢i Jan Vodicka, zostali ¢eskoslovenskej vzajomnos-
ti, demokratickému a vlasteneckému charakteru 1égii po cely svoj Zivot verni, hrdo sa k ne-
mu hlasili a dokazali to nielen v ¢ase nemeckej okupacie v rokoch 1939 — 1945, ale aj neskor
po februari 1948 v komunistickych vizeniach. K odkazu demokratického Ceskoslovenska,
jeho zakladatelov a s nimi spojenych légii, sa vratili aj v kratkej epizéde nezabudnutelného
pre Ceskoslovensko roku 1968 a svojim idedlom zostali oddani aj v ndslednych novych re-
presiach normaliza¢ného rezimu. Malokedy si uvedomujeme, Ze vlastne v druhom a tretom
odboji padlo takmer trikrat tolko legionarov, ako v prvom, a pritom mnohi z nich dosiah-
li v 30. rokoch uz aj vysoké hodnosti a neboli by museli vystavit takému obrovskému riziku
ani seba a ani svoje rodiny, keby... keby myslienka a idea 1égii bola naozaj taka slaba a ni¢
nehovoriaca, ako sa to neskor snazili podsuvat niektori kritici 1égii, najmé pocas oboch to-
talit - hnedej aj Cervenej. Vacsina legionarov povazovala za prirodzené, Ze sa zapoji do hnu-
tia odporu nielen svojim moralnym vzdorom, ale aj aktivne. Za vSetkych menujem z ¢eskej
strany len generdlov a dal$ich legionarov v nizsich hodnostiach z Obrany ndroda (napriklad
generdli Josef Bily, Hugo Vojta, Bohuslav Vetecka, Bohuslav Fiala ¢i Bedfich Homola), ale
aj protektoratneho premiéra Aloisa Elidsa, Sergeja Ingra alebo Slovdkov Rudolfa Viesta, Iva-
na Markovica ¢i Augustina Maldra. Uz koncom augusta 1939 gestapo zatklo aj najblizsich
spolupracovnikov generala Elidsa, plk. Frantiska Havla, plk. Antonina Hrona a talianske-
ho legionara pplk. Vaclava Kropacka (s. 203-204). Mnohi legionari putovali uz v septembri
1939 ako rukojemnici z Pankrdca do Dachau a neskor do Buchenwaldu, kde zahynuli Ivan
Markovi¢, Josef Patejdl, Josef Capek a dalsi. Spolu s prenasledovanim legiondrov a prislus-
nikov inteligencie sa likvidovali a deformovali aj dejiny, vyklad o vlastenectve a bojovych
tradiciach ¢s. armady nedal pokoj ani K. H. Frankovi, ktory v roku 1941 povazoval za po-
trebné pisat aj o bitkach pri Zborove a Bachmaci ako o legendach a bajkach ¢eskych politi-
kov. Zarazajtce je, Ze s ¢astou tychto Frankovych vypadov proti legionarom a ich snaham
ako ,,kapitalistickym’; sihlasili neskor nielen komunisticki politici, ale aj niektori marxistic-
ki dejepisci, ktori siahli aj k velmi podobnému slovniku. Za velmi kuriézne povazujem, Ze
autor pripomina legionarov slovenskej narodnosti takymto spdsobom: ,,... v rdmci slovenské
armddy nejdrive pokracovali v boji proti ruskym bolSevikiim (2!)..., a v roce 1944 veleli jednot-
kam slovenské armddy, které v ramci Slovenského ndrodniho povstani bojovaly proti némecké
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armddé‘; a menuje Ladislava Bodického, Jana Cerneka, Vladimira Daxnera, Jéna Pavla Ku-
nu, Michala Siricu a Vladimira Branislava Manicu (s. 209).

Jan Michl prestudoval v priprave na svoju dizertaciu nepochybne obrovské mnozstvo ar-
chivnych dokumentov, dobovej tlace a odbornej literatiry, o com sved¢i aj pocet odkazov
v poznamkovom apardte: 1 065, ktorych text zabera spolu 43 celych stran publikdcie. Zna-
lost prislusnych pramenov teda autorovi nechyba, napriek tomu jeho vyklad a interpretacia
vyznieva miestami znacne splo$tene a jednostranne - celkom v duchu dne$ného trendu sy-
pania si popola na vlastnad hlavu, ¢asto opravneného, ale este castejsie superkritického a ni-
¢im neopodstatneného: neboli sme my, Cesi a Slovéci aZ taki kladni hrdinovia a neboli le-
giondri az taki idealni bojovnici za nasu samostatnost a, najma, ich neskorsia ¢innost, zby-
to¢nd hasterivost a snaha dosahovat v Ceskoslovensku neopravnené vyhody a uprednost-
novanie pred inymi a aj ich osudy to akoby aj potvrzovali. Prirodzene, boli aj taki, a preto sa
od Michla dostava hojnej a v mnohom zaslizenej (nie vsak vzdy celkom zasltizenej a opod-
statnenej) kritiky nielen uz spomenutému Fierlingerovi, ale aj Ludvikovi Svobodovi a dal-
$im, vritane Masaryka, Benesa a Stefanika. Kritika, podla miia nie celkom zaslizena, sa us-
la aj zndmej tragickej legionarskej postave, plukovnikovi Svecovi (s. 137-145). Autor akoby
miestami celkom zabudol na zédkladny vyznam ceskoslovenskych légii: bez nich by nikdy
samostatné Ceskoslovensko, predchodca dnesnej samostatnej a suverénnej Ceskej a Sloven-
skej republiky, nebolo vzniklo. Kazdy boj za slobodu m4 svojich kladnych hrdinov, ale aj
menej pritazlivé a zaporné postavy, ale to by nemalo zastierat podstatu 1égii. Povedané Ma-
sarykovymi slovami, ktory svojho ¢asu, pri priprave Washingtonskej deklaracie nezavislosti
budiceho Ceskoslovenska, napisal: ,,Necekal jsem toho tispéchu. Je vidno, Ze tisili o armddu
bylo spravné. Hosi ndm to vsechno udélali.“ A na to by Cesi a Slovaci dnes ani v budticnosti,
pri uvedomovani si nielen prednosti, ale aj problémov a nedostatkov 1égii, nemali nikdy za-
budnut. Rovnako by nemali zabudnuf na to, Ze v prvom odboji (1914 -1920) sa straty me-
dzi legionarmi, vratane neskorsich umrti na zranenia (napriklad general Cecek zomrel na
nasledky svojich pocetnych zraneni z Ruska az v roku 1930) ¢i ochoreni, odhaduju na viac
ako 8 500, v druhom odboji dosiahli viac ako 15 000. Dalsi legionari sa stali obetami per-
zekucie po februari 1948. Nebola to asi taka zla vzorka ceskej a slovenskej populdcie, ked si
z nej tolki osvojili heslo ,,Verni zostaneme® nielen slovne, ale aj ¢inmi, a priniesli prei aj ta
najvyssiu obet. V uréitom zmysle je vzorovym legiondrom a aj prikladom osudu typického
legionara prenasledovaného ako nacistami, tak aj komunistami, vdbec prvy ¢eskoslovensky
legionar, ktorého autor pripomina na s. 20. Bol nim Franti§ek Krystof z Tynista nad Orlici,
ktory prebehol na srbsku stranu a prihlésil sa do srbskej armady uz 27. jula 1914. V tejto ar-
made posobil az do zaciatku roku 1918, potom odisiel do Franctizska. Domov sa vratil ako
kapitan francuzskych légii a hned odisiel bojovat na Slovensko. V prvorepublikovej armade
dosiahol hodnost brigddneho generala. Za vojny sa zapojil do odboja, ale komunisti ho na-
priek tomu po februari 1948 deportovali do tabora nutenych prac a potom uvéznili na Mi-
rove. V roku 1950 ho degradovali; na slobodu sa dostal az v roku 1953, zomrel (bez rehabi-
litdcie, rehabilitovali ho aZ in memoriam v roku 1991, ked mu aj vratili hodnost brigdidneho
generdla) v Hradci Kralové v roku 1960.

Michl na viacerych miestach svojej prace riesi problém poctu legionarov, ktory sa v§ak
ani jemu nepodarilo jednoznacne uzavriet. Autor uvddza definiciu legionara podla zékona
¢.462/1919 Zb. z. a n., ktory podla oficidlnej $tatistiky Kanceldrie ¢s. 1égii (Kleg) ustalil po-
Cet legiondrov v jednotlivych castiach légii - talianskej, franctizskej a ruskej — na 109 590,
z ¢oho zakonnym poziadavkam zodpovedalo 88 688 registracii (s. 16). Na inych miestach
uvadza viacero rozdielnych ¢iselnych tdajov o poéte prislusnikov ruskych, franctzskych aj
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talianskych 1égii. Za podivné nepochopenie povazujem autorovu poznamku na s. 63, ze T.
G. Masaryk, Edvard Bene$ a Milan Rastislav Stefanik nesplnali zakladni podmienku, aby
mohli byt povazovani opodstatnene za starodruzinikov. Ved predsa nerozhoduje vzdy len
striktne administrativne chapanie zdkona, ale aj jeho duch. Nie je celkom jasné, ako vnima
autor otazku rdéznych ulav a vyhod legionarov. Raz akoby ich kritizoval, inokedy akoby tie
vyhody legionarom povazoval za nedostatocné, a otazku, ¢i sa spolo¢nost zachovala k le-
gionarom vdacne alebo nevda¢ne nechava otvorend. Mnohi legiondri vraj boli rozmaznani
bojovou slavou a po navrate domov mali o pomeroch, ktoré ich o¢akavaji, prehnané pred-
stavy. Ked sa nesplnili, pocitovali sklamanie a nevdak §tatu aj spolo¢nosti. Akoby si Michl
nebol celkom isty, aké bolo vlastne postavenie legionarov. Raz piSe, Ze stradali tplne rov-
nako ako kazdy druhy priemerny ob¢an povojnového novovzniknutého statu, a na druhej
strane poukazuje na to, Ze legiondri boli jedinou skupinou ob¢anov, pre ktoru vytvoril stat
$pecidlnu zachrannt siet (s. 9). Aj ked je zrejmé, ze tak ako v kazdej armade, tak aj medzi
legionarmi neboli len hrdinovia, ale aj taki, ktori nerobili tejto dobrovolnickej armade, pri-
¢om dobrovolnici vzdy predstavuju v kazdej ozbrojenej zlozke elitu, dobré meno. Aj medzi
legionarmi boli dezertéri, zlodeji, r6zni kriminalnici, ale va¢sinu z nich tvorili cestni vojaci
a presvedcent vlastenci, ktori do 1égii vstupovali dobrovolne a z presved¢enia — najma soko-
li. O zaujimavom legiondrovi, o stavovskej ,,legiondrskej cti, ale aj o tom, s akymi predsta-
vami sa legionari vracali domov, informoval neddavno Michal Dlouhy, ktory opisal pripad
ciganskeho legionara zo svatobotického kraja (oblast Kyjova) na Morave.? Pretoze ide o vel-
mi priznacné javy, ktoré ¢asto pertraktuje v recenzovanej publikdcii aj Michl, nezaskodi, ak
to pre nazornost na tomto mieste zrekapitulujem. Cetnicky strdzmajster Ladislav Holas aj
s kolegom - obaja boli predtym legionari — nasli v ciganskom tabore jedného jeho obyvatela
v legionarskej uniforme a vnimali to ako zneuctenie legionarskeho stavu. Cigéna preto vy-
zvali, aby sa legitimoval a on skuto¢ne dokazal, Ze sluzil v 1égiach, nedavno sa vratil a dostal
mesa¢nu dovolenku. Stabny strdzmajster sa Cigdna opytal, ¢im sa hodl4 Zivit po demobili-
zécii. Odpoved bola suverénna: T. G. Masaryk im e$te na Rusi hovoril, Ze po navrate domov
budu vsetci prijati do $tatnych sluzieb a on chce byt vyhradne len dradnikom. Na otazku, ¢i
vie ¢itat a pisat, odpovedal, Ze nie. Nemenovany strazmajster mu vraj dal zaucho: ja ti dam
uradnika, ked nevies ¢itat a pisat. Nato sa na ¢etnikov vsetci ostatni Cigani vrhli a im sa len
s tazkostami podarilo ubranit presile ko¢ovnikov. Tym to vSak neskoncilo. Kym sa ¢etnici
stihli vratit na stanicu, podareny nadejny ,,iradnik® sa uz na nich stihol postazovat kyjov-
skému okresnému hajtmanovi. Preto sa ¢etnici museli hned vybrat na okres a vec vysvetlit.
Zaujimavé je, Ze na Cetnikov sa prisli stazovat aj dvaja dalsi zastupcovia legionarov z Kyjova,
ktori povazovali napadnutie ciganskeho legiondra za poniZenie a urdzku celého legionar-
skeho stavu. Strazmajster sa obhajoval tym, Ze bol tri roky v légiach, ale uznal, ze jeho po-
stup nebol spravny. Hajtman dal zavolat dvoch stazujucich sa legionarov a vysvetlil im, Ze
strazmajster je tieZ legionar. Stazovatelia sa potom zhodli, Ze na jeho mieste by boli tiez po-
stupovali rovnako. Strazmajster sa ich eSte opytal, Ze ¢i budd povazovat za urdzku legionar-
skeho stavu az Cigana za kradez posadi do Zaldra. Nakoniec staznost odvolali. Potom zavo-
lali do kancelarie ciganskeho legiondra v uniforme, vytkli mu, Ze si v§etko zavinil sam a po-
vedali mu, Ze ak ma vyhrady, moze sa domahat napravy na sude. K podaniu Zaloby vsak ne-
doslo a po demobilizacii zacal takmer okamzite kradnut. Do mesiaca bol aj so svojimi Styr-
mi kumpanmi v base... Aj autor spomina takych legionarov, ktori sa po navrate domov sna-

2 DLOUHY, M. Také legionét. In Malovany kraj, ro¢. XLVT, 2010, ¢&. 2 biezen-duben, s. 17.
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zili preniest v Rusku zndme metddy - nezakonné rekviracie, kradeze a ,bielenie ¢i ,,¢iste-
nie“ (s. 25-26) — aj do Ceskoslovenska, to ale nemozno pripisovat vietkym legiondrom.

Michl na niekolkych miestach poukazuje na to, Ze do 1égii vstupovali na natlak a z prind-
tenia — napriklad v Taliansku, kde aj doslo k tragickému ,,barbaranskému incidentu®, popra-
ve 6smich dezertérov. Pripad nebol podrobne presetreny a o opravnenosti zdsahu generala
Grazianiho zostali viaceré pochybnosti (s. 22-23). V Rusku v8ak zrejme na rakasko-uhor-
skych zajatcov az taky natlak vyvijany nebol, lebo z celkového pocétu 300 000 zajatych vo-
jakov, ktori prichadzali do uvahy, vstapilo do légii len nie¢o medzi 15 - 20 percent. Ndbor
nebol vidy tspe$ny a mnohi zajatci prejavovali lahostajnost. Mozno ich v$ak iba viac ako
idea samostatného $tatu zaujimalo to, aby vojnu prezili a aby ich rodina doma nebola pre-
nasledovana.

Autor venuje velku pozornost aj tomu, ako sa legionari uplatnili v ¢eskoslovenskej arma-
de do Mnichova. V armdde boli ¢asté rozpory medzi vojakmi sluziacimi pocas vojny v ra-
kasko-uhorskej armade a postupne sa do vlasti vracajicimi legiondrmi. V kapitole Legio-
ndrskd generalita a otdzka selhdni sa Michl zaobera ¢s. generalitou. Uvadza stru¢né Zivoto-
pisy a hodnotenia Jana Syrového a Ludvika Krej¢iho. Obaja mali, samozrejme, vela nedo-
statkov, ale velkym zjednodusenim je tvrdenie, Ze jedinou kvalifikiciou Syrového bola ,, pds-
ka pres oko, politickd a organizacni neschopnost, naopak schopnost byt dostatecné oportunni
ke spravnym lidem... a predevsim nulovd mocenskd nebezpecnost pro duo Masaryk — Benes',
a u Krejciho, Ze nebol osobnost, a uz vobec nie vojvodca a skor islo o pracovitého sikovného
obchodnika s kolonidlnym tovarom (s. 48). Podla Michla ,,Jan Syrovy nebyl sam o sobé pfi-
lis zajimavy clovék, jednalo se o priimérného, slusné vychovaného clovéka, ktery sice byl scho-
pen jistych intrik, ale jinak to byl klasicky legiondisky »strejda« generdl, ktery pouze vynikal
svym zranénim a z ného plynoucim vzestupiim a padiim“ (s. 51). Na zaklade tohto hodnote-
nia tvrdi o ¢eskoslovenskej prvorepublikovej generalite: ,,Zatimco v ostatnich armdddch se
uptednostiuji generdlové agresivni, razni, sebevédomi, politicky pfimocaii a charismaticti (ty-
pu Snejddrek, Gajda, Prchala), v Ceskoslovenské armddé méli prednost generdlové »strejcov-
ského« typu (Krejci, Syrovy)“(s. 51). Metodicky je podla mdjho nazoru celkom pomylené, ze
sa Michl pritom odvolava na materialy spravodajského oddelenia nemeckej a polskej arma-
dy, ved je hddam jasné, Ze tieto nepriatelské armady nemali zaujem na tom, aby schopnosti
Ceskoslovenskych generalov vychvalovali. Zaver, Ze vo chvili potreby razantnejsieho gene-
rala v septembri 1938 sa nenasiel medzi nasimi generalmi - dradnikmi jediny muz, ktory
by bol na seba vzal zodpovednost za pripadny netspech a tragédiu, prezradza malé pocho-
penie autora pre vtedajsie medzinarodnopolitické stvislosti situcie Ceskoslovenska. Sta-
tu odsidenému najprv na kapitulaciu v Mnichove a neskor na tuplny zanik, predovsetkym
v désledku nedostatku bojového ducha a zlého odhadu zdmerov hitlerovského Nemecka
u zdpadnych mocnosti Franctzska a Velkej Britanie, by vtedy totiz nebol pomohol ani tu-
cet ,razantnejsich” generalov.

V kapitole Legiondrské organizace (s. 57-124) je velmi podrobne a prehladne spracovana
problematika vzniku a ¢innosti legiondrskych organizacii, spolupréace i rivality medzi ni-
mi. Tato roztrieStenost, ktora sa celkom iste podpisala aj pod to, zZe sa legionarom nepoda-
rilo doslednejsie presadzovat svoje zaujmy, kritizovali uz stcasnici, ale je otazkou, nakolko
mohla v podmienkach demokratickej republiky vzniknut a uspesne fungovat nejaka jed-
notna organizacia, ktord by bola zastresovala také rozdielne a casto aj protichodné zaujmy,
aké stelesnovali talianske, franctzske a ruské légie a rézne politicky a konfesionalne deter-
minované zoskupenia medzi nimi. Za pozoruhodny povazujem postreh autora o situdcii
na prelome rokov 1938 a 1939, ked sa katolici stali podla neho hlavnymi nositelmi a propa-
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gatormi starych ¢asov. Katolici verejne zatracovali vznik Ceskoslovenskej republiky, ktort
oznacovali za §tat bezboznikov a kacirov, snazili sa o navrat rakdskych habsburskych pome-
rov, prenasledovali Zidov a v $kolstve diskriminovali nekatolikov a ateistov. Tym katolictvo
podla neho stratilo u ¢eského obyvatelstva aj zvysky dovery u ceského obyvatelstva, ktoré
este starsie generacie mali z predchadzajicich dob. Michl vSak sti¢asne pripomina, Ze ku cti
katolickych legionarov slazi, to, Ze v obdobi druhej republiky sa na verejnosti spravali zdr-
Zanlivo (s. 108-109).

Veelku stru¢nd je podkapitola Legiondfi na Slovensku (s. 109-115), ktord nie je bez nedo-
statkov. Po spravnom pripomenuti, Ze slovenski legiondri od samotnych zaciatkov légii ma-
li nevdaéné postavenie, sa autor pri konstatovani, ze Stefanik tvrdil, ze Slovaci a Cesi st je-
den nérod, opiera len o spomienky Leva Sychravu (s. 109, a poznamka ¢. 422 na s. 305),
hoci st k tejto téme k dispozicii aj autentické vypovede a vyhldsenia samotného Stefanika.
Slovenskad historiografia po roku 1993 podla Michla situaciu v légiach a medzivojnovej ar-
made opisuje ako do neba volajicu krivdu... Nie je presné konstatovanie, Ze slovencina sa
normélne pouzivala, rovnako ako francizitina, rustina ¢i neméina, ved samotny Stefénik
bol proti pouzivaniu slovenciny v légiach ako veliaceho jazyka. Ak Michl pise, Ze nepekny
vyraz ,,¢echoslovakizmus® pouzivali Slovaci (s.110), treba to uviest na spravnu mieru, a to
v tom, Ze ten termin pouzivali nielen autonomisticki Slovaci a hlinkovci, ale ovela castej-
$ie komunisti a aj Cesi.> Michlov ndzor, Ze nizky pocet slovenskych déstojnikov v ¢&s. arma-
de nevyplyval z nejakej diskrimindcie, ale skor z malého zaujmu, nedostato¢ného vzdelania
a neexistencie vojenskej akadémie na Slovensku, je len ¢iasto¢ne platny. Je vSak pravda, ze
sa aj vo Vojenskom historickom archive v Bratislave zachovali dokumenty, v ktorych si veli-
telia stazujui na maly zaujem Slovékov o $tidium na Vojenskej akadémii v Hraniciach. Ne-
pochopenim situacie na Slovensku je Michlovo tvrdenie, Ze v pripade Stefénika ,,se jednalo
az o uméle vytvoreny kult osobnosti“ (s. 111) a nepresné su aj idaje o prvych Stefanikovych
pomnikoch na Slovensku. Vaznou chybou je aj v stvislosti s neskor$imi (i si¢asnymi) obvi-
novaniami, resp. tendenénymi tvrdeniami o zlych vztahoch medzi trojicou najvyssich ces-
koslovenskych predstavitelov, okrem iného aj to, Ze na str. 115 autor uvadza, ze na odhale-
ni mohyly M. R. Stefdnika na Bradle sa z¢astnil 23. septembra 1928 aj prezident T. G. Ma-
saryk, hoci uvedeny pietny akt sa v ten den uskutoc¢nil bez jeho pritomnosti a prezident na
Bradlo prisiel spolu s E. Benesom az 10. oktobra 1928. Opakovane sa do¢itame aj o akomsi
Klementisovi namiesto Clementisovi. Autor spomina viackrat Snejdérka, ale jeho tloha pri
vybudovani prvého pomnika Stefanikovi vo Vajnoroch mu asi nie je znama, aj ked Snejdar-
kove memodre pozna. Michl sa velmi zjednodusene opiera o nazor jedného legionara z Ko-
$ic, podla ktorého ,,...Legiondfi se snazi vychovdvat slovensky lid tim, co je mu odporné (le-
taky a agitace proti cirkvi, iidajné slovenské zaostalosti, madarské hrozbé a nekonecné vytky
nepokrokovosti) (s.114). Na druhej strane su zname pokyny ¢s. ozbrojenych sil na Sloven-
sku, Ze sa nema agitovat proti katolickej cirkvi, v kostoloch sa maju legionari a vojaci spra-
vat ticho a slune (ostatne nie v3etci legiondri a nie vietci Cesi a najmi Moravania boli ate-
isti, naopak, mnohi boli hlboko veriaci katolici alebo evanjelici) a maju re$pektovat nabo-
zenské city slovenského ludu. No a pokial ide o madarsku hrozbu, ta bola skutoc¢ne stéle re-
alna, takze poukazovanie na nu u Slovakov nemohlo budit nejaké nepochopenie. O sloven-

3 Pojem ¢echoslovakizmus je velmi Siroky a od kladnych suvislosti v zmysle ¢esko-slovenskej vzdjomnosti ob-
sahuje aj celt $kalu zapornych tendencii az po snahy, aby sa Slovaci vratili k pouZivaniu ¢eského spisovného
jazyka (Peroutka, Travnicek a dalsi). K tomu pozri: Cechoslovakizmus. In PEKNIK, M. a kol. Pohlady na slo-
venskii politiku. Geopolitika. Slovenské ndrodné rady. Cechoslovakizmus. Bratislava : Politologicky kabinet SAV,
2000, s. 487-657.
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skych realiach sa autor zmienuje na viacerych miestach knihy, ale nie vzdy s dostato¢nou
erudiciou. Napriklad, ked na s. 73 pise o zmene skratky COL (Ceskoslovenska obec legio-
nérska) na CsOL poznamendva, 7e sa medzi slovenskymi G¢astnikmi zakladajticeho Vele-
gionarskeho zjazdu v Karline 15. - 17. janudra 1921 okamzite prebudil ,,poml¢kovy kom-
plex menejcennosti, hoci tu o Ziadnu pomlcku (a ta vlastne ani nie je pomlckou, ale spojov-
nikom) neslo, ale o adekvétne vyjadrenie ¢eskoslovenskosti a aj ucasti Slovakov v légiach.
(To ostatne potvrdzuje aj stiéasny nazov legionarskej organizacie — CsOL, ktora je a asi uz
aj zostane stale ceskoslovenskd aj napriek tomu, Zze Ceskoslovensko uz neexistuje.) Ostatne,
je dobre zname, Ze vSetky zdkladné dokumenty a aj medzinarodné zmluvy o vzniku spolo¢-
ného statu Cechov a Slovékov a jeho hraniciach, spojovnik mali a pojmy Ceskoslovensko
a Ceskoslovensky lud bez spojovnika obsahoval az tstavny zakon ¢islo 121 Zb. z. a n. z 29.
februdra 1920, Ustavnd listina Republiky ¢eskoslovenskej. V kapitole Symboly legiondrstvi
a jejich vaznost ve spolecnosti (s. 125-145) sa autor v $tyroch podkapitolach zaobera legio-
narskou symbolikou a ich vdZnostou v spolo¢nosti. Rozobera manifesta¢né zjazdy legiona-
rov, Zborovska bitku ako zaklad tradicii prvorepublikovej ¢s. armady, ,,legionarske Viano-
ce“ - 28. oktdber a venuje sa aj ,.kultu“ plukovnika Sveca, ktorého oznadil za slabocha: ,Je
takovou zvldstnosti Ceskych déjin a Ceské vilecné tradice, Ze misto vitézii a hrdinii jsou v na-
3i spole¢nosti oslavovini lidé, ktefi odpovidaji predstavé o ndrodnim mucednikovi; (s. 137).
Michl opakovane naznacuje spory Benesa s generalmi — minister udajne spolu s preziden-
tom Masarykom uprednostiioval poddajné typy a ti, ktori prejavovali nesthlas s koncep-
ciou &s. zahranic¢nej politiky, boli odstraneni: Stefanik ,,se zabil dfive, nez ho Benes stacil po-
liticky odstranit, Gajda byl odstaven na vedlejsi kolej takovym zpiisobem, ktery je snad mozny
jen v Cechdch, Snejddrek... nemél vzdéldni ani intelektudini kapacitu, ...Prchala byl uklizen
az do Kosic®, (s. 182). Autorovi sa nepozdava, ze ¢s. zahrani¢nu politiku usmernoval Benes,
a generalita na nej nemala ucast. V stvislosti so sidnym sporom Benesa a Vaclava Cefen-
ského, ktory ministra obvinil zo sprenevery financii ur¢enych na odboj, autor tvrdi, Ze spor
»prekvapujico” vyhral Bene§, ¢im anachronicky naznacuje, zrejme pod vplyvom nasej su-
¢asnosti, ze vtedajsie sudy neboli nezavislé. Ako vtedy nemohol politik ovplyvnit sidne roz-
hodnutie, tak nemohli generali ovplyviiovat politické rozhodnutia. Prvorepublikova arma-
da mala byt striktne nepoliticka a ostatne - akti inti politiku by mohlo vtedajsie Ceskoslo-
vensko, obkltuc¢ené nepriatelmi a zavislé od zdpadnych spojencov, realne uskuto¢niovat, nez
ta, ktoru riadil Benes?

Recenzovana praca sa konéi kapitolou Strepy legiondistvi aneb konec legiondti v Cechdch
(s. 242-259), v ktorej vyuziva okrem iného aj materialy z Archivu bezpe¢nostnych zloziek
Na zaver knihy by sa ziadala aspon stru¢na zmienka o legionarskej tradicii v suc¢asnosti
a 0 obnoveni ¢innosti Ceskoslovenskej obce legiondrskej v Ceskej republike.

Michlova praca aj napriek viacerym diskusnym miestam (na niektoré som v recenzii po-
ukadzal, ale v publikacii je ich ovela viac) modze posluzit ako zakladny prehlad legionarskej
problematiky a jednotlivych otdzok s fou spojenych. CiteInym nedostatkom publikacie je
vSak celkom nepochopitelnd absencia obsahu, menného ¢i vecného registra, nedostatoc-
nd jazykovd a vecna korektura (napriklad sa opakovane docitame o Fricovi Kalendovi na-
miesto Kafendovi, raz o Strérovi (s. 55) a vzapiti o Strétrovi (s. 56) atd.) a v neposlednom
rade aj velmi nekvalitny papier.

Ferdinand Vrdbel
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NOVE KNIZKY O HOLOKAUSTE

Problematike holokaustu sa na Slovensku v slovenskej historiografii poslednych rokov ve-
nuje velka pozornost. Vysledkom je cely rad monografii, ako i uz 8 zvizkov z edicie doku-
mentov venovanych tejto tragickej problematike. Medzi posledné prace patri knizka J. Hla-
vinku a E. Niznanského Pracovny a koncentracny tdbor v Seredi 1941-1945, ktort v roku
2009 vydalo Dokumenta¢né stredisko holokaustu.

Tu treba zdoraznit, Ze sicastou rasovej perzekucie na Slovensku bola aj nttend pracov-
nd povinnost Zidov. Autori pritom tspesne nadviazali na predchadzajtice prace predmet-
nej problematiky, v¢itane publikovanej edicie dokumentov (NIZNANSKY, E. - BAKA, L.
~KAMENEG, 1. Holokaust na Slovensku 5. Zidovské pracovné tabory a strediskd na Sloven-
sku 1938-1944. Dokumenty. Bratislava 2004). Z hladiska samotnej $truktury praca nadva-
zuje na podobne koncipovanu recenzentovu pracu z roku 2001 o najva¢Som zo zidovskych
taborov v Novakoch. Heuristicku bazu prace tvori najmé povodny archivny vyskum rea-
lizovany tak v domacich archivoch, ako aj v zahrani¢i. Ocenit treba najma dokumentacny
materidl nemeckej proveniencie ziskany z Bundesarchiv Berlin a Yed Vashem Archive v Je-
ruzaleme, vdaka ktorému autori mohli na profesionalnej trovni priblizit aj histériu tabora
po vypuknuti SNP. Ocenit tiez treba vyuzitie spomienok pamétnikov ziskanych z projektu
Osudy tych, ktori preZili holokaust.

Samotna préca sa sklada z 5 kapitol. V prvej autori priblizuju genézu nutenej pracovnej
povinnosti Zidov. V daliej analyzuja pociatky tabora, ktoré siahaji do roku 1941, v tretej
sledujti jeho existenciu po¢as smutne znamych deportacii Zidov do nacistickych koncen-
tra¢nych taborov. V tom case tabor plnil dvojaku funkciu, na jednej strane sa tu zhromaz-
dovali osoby urc¢ené pre deportacie, zaroven sem boli sustredované osoby uréené na prace
v budujucich sa dielnach formujtceho sa pracovného tabora. V 4. kapitole autori analyzu-
ju viaceré aspekty existencie tabora v obdobi od skoncenia prvej etapy deportacii az po vy-
puknutie povstania. Velku pozornost venuji vyrobnej ¢innosti taborovych dielni, ktora bo-
la z pohladu vtedajsieho rezimu jedinym dovodom existencie Zidovskych taborov. V§imaju
si v8ak aj Zivotné podmienky v tabore, fungovanie tdborovej samospravy, starostlivost o de-
ti v tdbore, ale aj kazdodenny monotdnny Zivot za ostnatym plotom tdbora. V poslednej ka-
pitole autori analyzuju existenciu tdbora v ¢ase po vypuknuti povstania, teda od konca au-
gusta 1944 az do jeho zaniku v marci 1945. V tomto mimoriadne tragickom obdobi tabor
fungoval opit ako deporta¢né stredisko, odkial nemecké bezpe¢nostné organy odtranspor-
tovali minimélne 11 500 Zidov. Okrem nich rovnaky osud postihol tiez niekolko stoviek
ucastnikov odboja. Autori vSak upozoriuju aj na viaceré akty vrazdenia este pred samotny-
mi deportaciami. Na zaklade povojnovych svedeckych vypovedi dokazali rekonstruovat aj
niektoré konkrétne pripady. V suvislosti so samotnymi deportdciami treba vyzdvihnut ta
skuto¢nost, Ze autori zasadili otazku ich obnovenia zo Slovenska do Sir$ieho kontextu slo-
vensko-nemeckych diplomatickych vztahov. Vychadzaju pritom z novych, doteraz nepub-
likovanych dokumentov, ktoré ziskali na zaklade vyskumu v zahrani¢nych archivoch. Ten
zuzitkovali tiez v stvislosti s analyzou samotného priebehu deportacnej akcie. Treba ocenit,
ze taborovu problematiku autori neinterpretuju izolovane. Naopak, analyzuju ju v $irSom
kontexte celého procesu perzekicie zidovského obyvatelstva na Slovensku v rokoch 1938 -
1945. Samozrejme, je to pochopitelné, kedZe obidvaja patria k poprednym znalcom holo-
kaustu na Slovensku.

Dvojica autorov E. Niznansky a J. Hlavinka sa ako editori podpisali tiez pod dalsie no-
vé prace o holokauste na Slovensku. Konkrétne ide o najnovsie ¢isla casopisu Acta historica

180



VOJENSKA HISTORIA

Posoniensia X1, XII (pévodne vychddza ako roc¢enka), ktoré vysli v roku 2010 v spolupraci
s Katedrou v§eobecnych dejin a Dokumenta¢ného strediska holokaustu. Obidva zvazky sa
tematicky sustredili na fenomén arizacii, ktoré patria k zakladnym zasahom Slovenskej re-
publiky proti Zidom na Slovensku. Zatial ¢o zvizok XI. je viac veobecny, zamerany na roz-
ne aspekty tohto procesu, ktory v kone¢nom désledku priniesol ozobracenie drvivej vacsi-
ny prislu$nikov Zidovskej komunity na Slovensku, zvazok XII. si v§ima priebeh arizacii vo
vybranych regiénoch Slovenska. Autori obidvoch zvizkov pritom arizécie interpretuju ako
integralnu sucast tzv. rieSenia Zidovskej otdzky na Slovensku, pricom si nev§imaju len ob-
¢ianskopravnu, legislativnu, ¢i socialnu rovinu tohto problému. Ako upozornil uz E. Niz-
nansky, dolezity je aj dosledok tohto procesu, ktorym bola rozsiahla pauperizacia zidovske;j
komunity. Tato skuto¢nost potom ,,logicky viedla na jednej strane k getoizovaniu zidovskej
komunity v zidovskych pracovnych taboroch, na druhej k deportacidm. Tymi si slovenska
vlada vyriesila socialny problém, a teda otazku ¢o s tisickami ozobrac¢enych zidovskych ob-
¢anov. Zvazok XI. obsahuje dovedna $tyri $tadie, jeden prispevok v rubrike dokumenty, ako
aj recenzie a spravy. Stadia L. Hallona, ]. Hlavinku a E. NiZfianského sa venuje problemati-
ke Ustredného hospodarskeho tradu vytvoreného v roku 1940, ktory realizoval legislativnu
pripravu antisemitskych nariaden, ako aj likvid4ciu a arizéciu Zidovskych podnikov. Stadia
K. Hradskej nadvizuje na jej dlhoro¢ny vyskum k problematike Ustredne Zidov (organiza-
cie vytvorenej vlddou, ktorej clenmi museli byt vetci Zidia). Konkrétne si véimala dosledky
arizdcie zidovského majetku préve z pohladu Ustredne Zidov. Podla Hradskej tato instittcia
sa stala nastrojom v rukach vlady, ktorej nariadenia plnila. Zamysla sa pritom nad otazkou
miery kolaboracie a spoluzodpovednosti tejto institticie za systematické okradanie zidov-
skej komunity zo strany §titu, ktoré viedlo az k jej uplnému ozobraceniu. Nad otazkou spo-
luti¢asti majoritnej spolo¢nosti na rozkradani zidovského majetku sa vo svojej $tudii zamys-
la ¢eska autorka H. Klamkovd. Analyzuje pritom problém, do akej miery mohli byt nalady
a postoje slovenskej spolo¢nosti ovplyvnené vidinou materialneho obohatenia sa alebo spo-
lo¢enského prilepsenia si. V§ima si rozne formy zainteresovania verejnosti na tejto $tatom
organizovanej kradezi: ziadosti o pridelenie Zidovského majetku, okradanie deportovanych
Zidov, udania a staznosti na Zidov atd. Pritom upozorfiuje, ze motivy pisatelov tychto Zia-
dosti boli rézne, od ideologickych az po osobné.

Dopadov arizacie na majoritna spolo¢nost sa tyka tiez $tudia ¢eskych autorov D. Janci-
ka, E. Kubti a J. Sousa. Ti konkrétne skimali vztah arizacie k socidlnym zmenam v &eskych
krajinach v rokoch 1938 - 1945. V tejto suvislosti chdpu arizaciu ako indtrument socidlneho
vzostupu nového vlastnika. Svoj rozsiahly vyskum v archivoch nemeckej proveniencie vy-
uzil E. Niziansky, ktory v rubrike dokumenty prezentoval pohlad réznych nemeckych in-
§titucii vo vztahu k arizdcidm na Slovensku. Upozornil pritom, Ze nemecka strana bola vel-
mi dobre informovana o antisemitskom zakonodarstve na poli arizacie. Upozornil pritom
aj na jej kritiku arizacie, ktora sa chapala ako ,,nacionalizicia®, a z toho vyplyvajice napitie
medzi HSLS a Deutsche Partei. Z nemeckych dokumentov (spolu 16), ktoré Niznansky pre-
zentuje, vSak mozno vy¢itat aj dalsie zaujimavé postrehy na margo ariza¢ného procesu. Vy-
plyva z nich okrem iného aj fakt, Ze nemecka strana si uvedomovala obrovské straty, ktoré
arizacia predstavovala pre slovenské hospodarstvo.

Zviazok XII. je zamerany na priebeh arizacie vo vybranych regionoch. Cielom vybranych
prispevkov je ukdzat na konkrétnom materiali priebeh a dosledky arizacii a likvidacif nie-
len pre zidovska komunitu, ale aj majoritnu slovensku spolo¢nost. Treba povedat, ze prave
vyskum v regionalnych archivoch je nevyhnutny na rozdirenie doterajsej heuristiky k pred-
metnej problematike. Je tiez zikladnou bazou pre prehlbenie doterajsieho poznania prob-
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lematiky holokaustu z pohladu majoritnej spolo¢nosti (teda prevazne z pohladu Slova-
kov). Takyto charakter maju $tyri $tidie: M. Fiamovd skiima arizaciu zidovského majetku
na urovni mesta Zlaté Moravce; Lucia Galibert na Grovni mesta Nitra, Nina Paulovi¢ové na
tirovni mesta Hlohovec a M. Macko na drovni okresu Banska Stiavnica. Velmi podnetn4 je
tiez $tadia E. Niznanského, ktord ma metodologicky charakter. Arizacie si véima v priesec-
niku vztahov medzi slovenskou majoritnou spolo¢nostou a zidovskou minoritou. Niznan-
sky upozornuje, Ze vyskum holokaustu na Slovensku z pohladu majoritnej spolo¢nosti do-
dnes zaostdva. Ma pravdu, ked konstatuje, ze jednotlivi autori si doteraz viac v§imali poli-
tiku antisemitizmu v rovine exekutivy a legislativy, pricom majoritné obyvatelstvo tvorilo
len akési pozadie systematického vytesniovania Zidov zo spolo¢nosti. Autor naértdva via-
ceré moznosti vyskumu tejto problematiky. Upozoriuje, Ze velky doraz by sa mal klast na
vyskum socialnych désledkov ariza¢ného a neskor aj deporta¢ného procesu, a teda social-
neho pozadia holokaustu. Takyto pristup autorovi zaroven umoziuje vyslovit tézu, Ze ak-
tivnym podielom $irokej verejnosti na arizacii si $tat kupoval jej ,mlc¢anie®. Preto podla ne-
ho nenéjdeme prejavy ,,pozitivnych kolektivnych reakcii® (uréitych socialnych, pripadne po-
litickych skupin). V obdobi slovenského stdtu ndjdeme len individudlne akty pomoci. Autor
sa pokusil o viaceré typoldgie vztahu medzi tymito dvomi skupinami. Aj v tomto zvizku je
rubrika Dokumenty, v ktorej sa nachadza prispevok M. Schvarca. Ten na zaklade dokumen-
tov nemeckej proveniencie (8 dokumentov) nac¢rtava spory medzi Deutsche Partei a sloven-
skymi $tatnymi a stranickymi organmi ohladne arizacii na priklade vybranych dokumentov.
V zborniku opét nechyba ani rubrika s recenziami a spravami.

Mozno konstatovat, Ze vyskum problematiky holokaustu na Slovensku pokracuje. Pri-
tom ako nazorne ukazuju aj recenzované prace, uplatiuji sa v nom nové metodologic-
ké postupy, ktoré umoznuju aj nové moznosti typoldgii (ako napriklad vo vztahu majority
k zidovskej minorite). Pritom novu fakticitu pontka najma vyskum v zahrani¢nych (naj-
maé nemeckych) archivoch, ako aj systematicky vyskum v regionalnych archivoch. Analyza
nemeckych dokumentov zaroven umoznuje skimat pohlad réznych instittcii nacistického
Nemecka na cely rad problémov v otazke holokaustu na Slovensku.

Igor Baka
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ANOTACIE, GLOSY

CHENE, Evelyn Le. MLCENLIVI HRDI-
NOVE. Praha : D-Consult v nakl. Deus,
2005, 196 s.

V mnohych vojnovych konfliktoch a s ni-
mi suvisiacich udalostiach prejavili odvaz-
nost a hrdinstvo nielen vojaci, resp. Iudia,
ale aj prislusnici zvieracej riSe. Na tuto maélo
frekventovanu tému vojenskej historiografie
sa zamerala aj britskd autorka, ktord pribli-
zuje zvieracich spolo¢nikov a hrdinov voj-
novych udalosti, ktorych sa ztcastnila brit-
ska armada od polovice 19. storocia do kon-
ca druhej svetovej vojny, resp. do roku 1949.
Jej pribehy st plné odvahy, iniciativy, zmys-
lu pre sudrznost a sucit, ktory moze vznik-
nat medzi ¢lovekom a zvieratom vo vypa-
tych situaciach vojny. Niektoré zvierata zo-
hrali ulohu maznacikov prislusnej jednot-
ky, stali sa jej maskotmi a zna¢nou mierou
ovplyvnovali jej bojového ducha a moralku,
iné sa priamo zucastiovali bojov, zasahovali
do vyvoja situacie a tiez zachranovali ludské
zivoty. Niektoré pri plneni svojich tloh ale-
bo pri nestastnej nahode zahynuli, iné bo-
li po skonceni vojnového konfliktu ,,penzio-
nované®, Letecké a namorné posadky si brali
na palubu zvierata, kedZe predstavovali pre
ich ¢lenov spatost s domovom.

Skuiseni veterani vojenského Zivota boli
oceneni $pecialnou zvieracou obdobou Vik-
toriinho kriza — britskou Dickin Medal, kto-
ra bola udelovana za prejavy obdivuhodnej
oddanosti v sluzbach britskych ozbrojenych
zloziek alebo v jednotkach civilnej obrany.
Z poctu udelenych medaili po prvenstve ho-
lubov nasledovali psi. Po $pecidlnom vycvi-
ku boli ur¢eni na hliadkovanie a varovanie
pred bliziacim sa nebezpecenstvom, na do-
rucovanie sprav, vyhladavanie ranenych na
bojovom poli, na prend$anie municie a za-
sob potravin, obnovovanie spojenia medzi

frontovymi liniami. Niektori psi sa $pecia-
lizovali na vyhladavanie zakopanych min
- po najdeni si museli lahndt v predpisa-
nej vzdialenosti od miny a zostat lezat az do
prichodu svojho pana, ktory ju zneskodnil.
Psi hrdinovia zdielali Zivot a povinnosti svo-
jich majitelov, boli s nimi spojenymi pevny-
mi putami, ktoré ¢asto pretrvavali celé roky.
Museli vydrzat tazké a dlhé pochody v ne-
priaznivych poveternostnych a obtiaznych
prirodnych podmienkach, vzdorovat bojo-
vému hluku, ¢elit minometnym strelam, de-
lostreleckym granatom, gulkam odstrelova-
¢ov, okolitému duneniu a explézidm. Zvie-
rata mali svoje mena a mnohé sa stali ofici-
alnymi talizmanmi prislusnej jednotky.

Okrem najcastej$ie vyuzivanych holu-
bov a psov, v pribehoch vystupuju kone,
osly, macky, dokonca medved, ktory voja-
kom polskej roty poméhal zasobovat britské
a polské prvosledové jednotky municiou pre
rozne druhy zbrani, potravinami a dal$im
nevyhnutnym materidlom a s prislu$nikmi
svojej roty presiel cez Syriu, Libanon, Irak,
Jordansko, Egypt, Palestinu a Taliansko, do-
konca ich sprevadzal i pocas bitky o Mon-
te Cassino.

V bitke o polostrov Gallipoli roku 1915
vyuzivala novozélandskd a britskd armada
mnoho oslov na dopravu municie do pr-
vej linie, na zasobovanie vodou a odsun ra-
nenych. Cestnym ¢lenom Americkej légie,
Cerveného kriza a YMCA sa stal snad naj-
uctievanej$i pes v historii, znamy pre svo-
ju oddanost a stato¢nost v zakopoch 1. sve-
tovej vojny, ktory nielenze dokazal rozli-
$it priatela od nepriatela, ale hlavne varovat
pred bliZziacim sa chemickym mrakom fos-
genu, chlorinu a yperitu. Ked zacal $tekat
a hladat ukryt, vSetci vojaci si nasadzovali
masky a jeho upozornenie bolo vzdy rych-
lejsie ako volanie ,,plyn®, ozyvajtce sa po za-
kopovej linii.

Z obdobia 2. svetovej vojny to bola klisna
Minnie, ktora sa stala sucastou vojenskych
operdcii proti Japoncom v Barme. Bola ur-
¢end na prepravu tazkych zbrani, zasob mu-
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nicie, prenosnych radiostanic ¢i lekarskeho
vybavenia a pre svoju jednotku sa stala sym-
bolom prezitia. V dalSom pribehu vystupu-
je bernardin - pravy namornicky pes a pl-
nohodnotny ¢len posadky nérskej pobrez-
nej hliadkovej lode, ktory sa zacastnil bit-
ky o Britaniu a na palube kymacajtcej sa lo-
de aj zahynul. Za velkti pomoc pri zachrane
0s0b uvéznenych pod troskami bombardo-
vaného Londyna a poskytovanie sluzieb jed-
notke civilnej obrany v Londyne bola zase
ocenena fenka nemeckého ovciaka. Odhod-
lanie a odvahu riskovat prejavili psi aj v prie-
behu operacie Overlord. Najocenovanejsi
britsky zvieraci vojnovy hrdina bol vycvice-
ny na parasutisticky zoskok — po dopade si
lahol a pockal svojho psovoda, aby ho uvol-
nil, a potom, ¢i uz v tme alebo za svetla, be-
hal po okoli a zhromazdoval vojakov dohro-
mady. Zucastnil sa vysadku v severnej Afri-
ke, sluzil u Special Air Service v Taliansku
a spolu s prislu§nikmi hliadky sa ukryval na
nepriatelskom uzemi. Jeho pritomnost vela-
krat zachranila hliadku pred prezradenim
a naslednym zajatim alebo smrfou.

Viac ako polovicu zvieracich vyzname-
nani dostali holuby, ktorym autorka venuje
osobitnu pozornost. Takmer od zaciatku pr-
vého velkého vojnového konfliktu 20. storo-
¢ia holuby pouzivali Nemci, Francuzi, Talia-
ni, o nieco neskdr Briti a po nich America-
nia. Holuby lietali i cez palbu ru¢nych zbra-
ni, expldzie, chemické utoky a nepriazen
pocasia, a tak na fronte boli vytvorené stov-
ky holubnikov, a jednotky pouzivali i mobil-
né holubniky. Vdaka spristupneniu archiv-
nych materialov britskych tajnych sluzieb
opisuje autorka sluzbu holubov v 2. svetovej
vojne pri ziskavani agentov SIS a SOE z oku-
povanych teritorii spat do Anglicka, pri Gni-
koch zostrelenych pilotov a ttekoch vojno-
vych zajatcov zo zajateckych taborov. Holu-
by lietali pre SAS a boli tiez uc¢astnikmi Arn-
hemskej operacie.

Autorka pri tvorbe pribehov ¢erpala z ma-
teridlovlondynskeho Imperialneho vojnové-
ho muzea a zo sukromnych archivov byva-

lych prislusnikov britskych ozbrojenych sil.
Knihu obohatila ¢ierno-bielymi fotografia-
mi. Publikdcia vSak postrada poznamkovy
aparat a jej iroven znizuje aj autorkina sla-
b4 znalost vojenskych realii, terminologicka
nejednotnost, ako i nizka aroven prekladu.

B. Sedovd

LITERA, Bohuslav. HISTORIE RUDE AR-
MADY 1917 - 1941. 1. a II. diel. Praha : Na-
kladatelstvi LIBRI, Edice Hostoricka rada,
2009, 378 s.

Zviazok priblizuje ¢itatelom prvé dva diely
z planovanej pentalogie venovanej fenomé-
nu Cervenej armady (CA).

Praca nacrtava pokial mozno objektivny
pohlad na vyvoj CA v rokoch 1917 — 1941
v stvislostiach vyvoja ZSSR a politiky VK-
S(b)/KSSZ, kde o vSetkom podstatnejSom
rozhodovali stranicke organy, predovset-
kym politbyro a komisari. V diele je zachy-
teny medzivojnovy vyvoj Sovietskej arma-
dy (SA) na pozadi celkového vyvoja ZSSR
a medzinarodnej scény, ktoré sa do nej vy-
razne premietali. Este stale vSak zostava ce-
ly rad ,bielych® miest, v ktorych sa Siroky
okruh otdzok vztahuje na represie a motivy,
ktoré postihli armadu pocas velkého teroru
v rokoch 1937 - 1938 ¢i k poslednym rokom
a mesiacom pred napadnutim ZSSR Nemec-
kom a ¢i Stalin pripravoval ako prvy uder
proti Nemecku.

V prvom diele sa autor, erudovany his-
torik z HU AV CR, zaoberd samotnym
vznikom CA v diioch nasledujicich bez-
prostredne po Oktdbrovej revolucii (Dekré-
tom 28. janudra 1918 bola zaloZena Pa6oue-
Kpectbsanckas Kpacnas Apmmsa — Robot-
nicko-rolnicka ¢ervend armada, ktora bo-
la v roku 1946 premenovana na Sovietsku
armadu, spravne na ,,Ozbrojené sily ZSSR*
Driom CA ¢&i SA sa stal 23. februdr, ked v ro-
ku 1918 CA zastavila pri Narve a Pskove po-
stupujtice nemecké vojska). Dalej sa zaobe-
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ra rolou Trockého, Budonného a mnohych
dal$ich protagonistov bol$evického rezimu
- vratane tych vysokych dostojnikov, kto-
ri sa pridali na stranu bol$evikov. Medzi ni-
mi hodno spomentt ,slavne“ mend, ako K.
J. Vorosilov - blizky spolupracovnik a naj-
vernejsi spojenec J. V. Stalina, M. V. Frunze
— ktory zakladal ¢ervené gardy a zacal pdso-
bit ako bol$evicky komisar, M. N. Tuchacev-
skij - byvaly porucik carskej armady, ako aj
V. I. Capajev, B. M. Saposnikov... ¢i povolani
do CA $kpt. A. M. Vasilevskij a poddéstoj-
nik jazdectva G. K. Zukov. Potom opisuje
predovsetkym roky krvavej obcianskej voj-
ny 1918 - 1922 (vznikla fakticky po revolu-
cii 1917 a trvala az do vzniku ZSSR), Cerve-
nym terorom, bojom na troch frontoch, ako
aj bojmi s ceskoslovenskymi légiami (s ¢s.
zahrani¢nym vojskom, nazov légie vznikol
az po Velkej vojne), tzv. zahrani¢nou inter-
venciou a polsko-sovietskou vojnou (febru-
ar 1919 — marec 1921, po ktorej boli urcené
hranice na tzv. Curzonovej linii). Nasledu-
je opisovanie prvych krokov po konsolidacii
ZSSR, politike NEP-u, Frunzeho reformach
z hladiska formovania armady v dvadsia-
tych rokoch a jej postavenia v bojoch o moc
po Leninovej smrti, z ktorych vysiel vitaz-
ne Stalin, najprv na ukor Trockého a potom
i dal8ich vysokych predstavitelov strany.
Druhy diel je venovany organiza¢nému
vyvoju CA v rokoch 1929 — 1937, hlavne re-
formam a prezbrojovaniu CA, predovsetkym
s prvymi dvoma péatro¢nicami a celkovou
industrializaciou krajiny. Pritom priebez-
ne dochadzalo k zmenam vojenskych okru-
hov i opera¢nych planov. Do vedenia arma-
dy sa presadila najkonzervativnejsia vojen-
ska elita. Doraz bol poloZeny na kvantitu ar-
mady. Vyvoj nakoniec vyustil do zatiahnutia
armady, najma velitelského zboru do $iale-
ného kolotoca krvavych stalinskych Cistiek,
ktoré sa nevyhli ani najvy$siemu veleniu na
cele s Tuchacevskym. Opis pokracuje bojmi
s Japoncami na Dalekom vychode pri jaze-
rach Chasan a Chalchyn-Gol, a to i na za-
klade novych pristupnych pramenov a kon-

¢i chyrnou ,,zimnou vojnou® s Finskom (so-
vietsko-finskou vojnou 30. novembra 1939
- 13. marca 1940), ktora svojim priebehom
znamenala velky otras dosial sebavedomého
stranickeho i vojenského velenia. Opis kon-
¢l poslednymi ditami pred jinom 1941, teda
nemeckym prepadom Sovietskeho zvazu.

Text popri ilustraciach a tabulkach prina-
$a aj medailénky niektorych vyznamnych
vojenskych ¢initelov a menny register pre-
chadzajici oboma dielmi, ktory popri zZivot-
nych datach obsahuje aj v§eobecntl charak-
teristiku uvedenych oséb. V kazdom diele
st uvedené zoznamy skratiek a na ich kon-
coch aj poznamkovy aparat.

CA presla od revolucie do vierolomného
napadnutia Nemeckom dramatickym vyvo-
jom vo v$etkych smeroch. Zo sily, ktora zvi-
tazila v ob¢ianskej vojne, cez radikalne zni-
Zenie stavu, v bojoch o politickd moc, s roz-
siahlym experimentovanim ku svojej kvan-
tite. Trpela celym radom nedostatkov, kto-
ré znizovali jej bojovu silu, medzi ktoré sa
podpisali: zdedend vseobecna zaostalost po
minulom rezime, nedostatok kvalitnych od-
bornikov a velitelov, désledky velkého tero-
ru a likvidacia armadnej elity, ¢asté refor-
my, zastarany material a vyzbroj, prezbrojo-
vanie, strategické planovanie a dalsie, ¢o sa
prejavilo v konflikte s Finskom a v plnej na-
hote odhalil o rok neskorsie zac¢iatok Velkej
vlasteneckej vojny.

Treba zdoraznit, Ze ¢itatelia dostavaju do
rik povodnu ceskt pracu o CA, ktord sa
opiera nielen o bohatt rusku aj int zahra-
ni¢nd literatdru, ale rovnako o dlhodoby vy-
skum pramenov z ruskych archivov, vratane
tych, ktoré sa badatelom otvorili aZ po ro-
ku 1990.

L. Janco
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BENES, J. - LAKOSIL, J. - NIC, M. - SKO-
DA, J. ZVLASTNI ZARIZENI NA KOMU-
NIKACICH V LETECH 1936 - 1938. Dvur
Kréalové nad Labem : Ing. Jan Skoda - FORT-
print, 2009, 232 s.

Citovana praca kolektivu autorov — ,,bun-
krolégov® sa zaoberd procesom vystavby
a naslednej existencie ,zvlastnych technic-
kych zariadeni na cestach’, ktoré boli v ro-
koch 1936 - 1938 budované v pohranic-
nych regiénoch Ceskoslovenskej republi-
ky (CSR). Mozeme informativne uviest, ze
z hladiska terminoldgie tento dobovy mul-
tiverbalizovany termin, pouzivany vo via-
cerych obmenach, zodpovedd sucasnému
terminu zatarasa.

Tieto ,zvlaStne zariadenia“ boli stavané
s cielom obmedzit, resp. iplne znemoznit
najmé automobilovi dopravu a pohyb ne-
priatelskych bojovych vozidiel v pohrani-
& CSR. Hoci sa eskoslovenskej vojenskej
sprave nepodarilo fyzicky naplnit idealnu
predstavu o poctoch tychto objektov v po-
hrani¢i, predsa reprezentovali prekazku,
ktora nebolo mozné z pohladu predpokla-
danych stperov ignorovat.

Publikacia sa okrem tvodu, zaveru, roz-
siahlych priloh, prehladu pouzitych prame-
nov a literatury skladd zo $tyroch hlavnych
kapitol. Pritom jednu z priloh predstavuje aj
samostatny text Iva Vondrovského Zdtarasy
na mostoch.

Autori sa tak v jadre prace zamerali najma
na legislativny ramec budovania tychto ob-
jektov, ich fyzickd vystavbu i technické ne-
dostatky, ktoré mali vplyv na ich vyslednu
realnu hodnotu pre vtedajsiu ¢eskosloven-
skt armédu. Dalej podrobne charakterizo-
vali jednotlivé typy tychto objektov. Vzhla-
dom na Slovensko st tu publikované via-
ceré dolezité a zaujimavé udaje o niektorych
$pecifickych technickych rieSeniach, kto-
ré tu boli zrealizované. Autori prindsaju in-
formdcie aj o nemeckej spravodajskej sluzbe
a o ¢eskoslovenskych protiopatreniach s cie-
Tom eliminovat tGnik informacii. Citatel sa

v praci dozvie aj o osude tychto ,,zariadeni®
po roku 1938.

Pozitivne treba hodnotit aj stru¢né infor-
macie o dejinach firmy Alfréd Ippen z Hrad-
ca Kralové, ktord bola vyluénym dodavate-
lom masivnych zavor. Dodajme v tejto su-
vislosti, Ze aj iné vyrobky tejto firmy — napri-
klad kovové bezpecnostné skrine — sa tak-
isto stali inventarom vojenskej spravy (aj na
Slovensku). Zostava smutnou skuto¢nostou,
ze majitel firmy Ing. Otto Ippen bol v obdo-
bi Protektoratu Cechy a Morava kvoli svoj-
mu zidovskému pdvodu najprv zbaveny ma-
jetku a neskor popraveny.

Citovanu publikaciu vyborne detailne do-
pliaja viaceré dobové fotografie i fotografie
objektov ,,zvlastnych zariadeni® v sucasnos-
ti. Okrem nich tu autori publikovali aj via-
ceré mapy, prehladné tabulky, dobové doku-
menty, Uryvky z vtedajsej publicistiky i na-
kresy objektov. Autorom sa tak podarilo
spravit pre osvetlenie tejto zaujimavej, av§ak
doteraz malo znamej témy nesmierne dole-
zity prvy krok.

P. Chorvat

SRAMEK, Pavel. VE STINU MNICHOVA
7 HISTORIE CESKOSLOVENSKE ARMA-
DY 1932 - 1939. Praha : Mlad4 fronta 2008,
147 s.

Prazské vydavatelstvo Mlada fronta vy-
dalo v roku 2008 publikiciu ceského vo-
jenského historika Pavla Srémka Ve stinu
Mnichova s podtitulom Z historie ceskoslo-
venské armddy 1932 - 1939. Odbornej ve-
rejnosti ani historikom pritom tohto auto-
ra netreba osobitne predstavovat. Dlhodo-
bo sa venuje dejinam medzivojnovej ¢esko-
slovenskej armady, pricom doposial k tejto
téme publikoval dve prace. Anotované die-
lo je vybornym prehladom o dejinach me-
dzivojnovej ceskoslovenskej armady s do-
razom na 30. roky 20. storo¢ia. Autor kni-
hu z ¢asovo-tematického hladiska roz¢lenil
do dvanastich kapitol, v ktorych sa zaobera

186



VOJENSKA HISTORIA

klt¢ovymi momentmi vo vztahu k vytyce-
nej problematike. V kazdej kapitole su v§ak
pritomné i dalsie ¢iastkové, rozsirujuce in-
formacie. Autor sem zaradil napriklad per-
sondlie vyznamnych predstavitelov armady,
ale i niektoré $pecifické problémy, ktoré by
v hlavnom texte posobili ako digresie. Rov-
naku ulohu plnia i publikované kopie ar-
chivnych dokumentov a bohaté popisy pod
kvalitnymi fotografiami. Knihu navyse do-
pliaja rozsiahle prilohy. Autorovi sa tak na
relativne malom priestore podarilo sustredit
pozoruhodné mnozstvo informacii o pred-
metnej problematike. Kazdy zdujemca o ta-
ké atraktivne témy, ako vystavba pohrani¢-
nych opevneni, vojenska spolupraca so spo-
jencami Ceskoslovenskej republiky, vojen-
ské spravodajstvo, zavere¢né cvicenia (a, sa-
mozrejme, aj dalsie témy) tu najde najdole-
zitej$ie informacie o nich. Vzhladom na Slo-
vensko sa autor zaobera niektorymi parcial-
nymi problémami. V§ima si napriklad pred-
pokladant evakuaciou délezitych armad-
nych i civilnych inétitdcii v pripade vojno-
vého konfliktu s Nemeckom. Dalej venuje
pozornost aj ,slovenskej otazke“ v armade
koncom 30. rokov, udalostiam v marci 1939
a niektorym dal$im momentom. Zaujemco-
via o dejiny medzivojnovej ceskoslovenskej
armady by si tuto pracu rozhodne mali pre-
¢itat, pravda, ak tak este nespravili.

P. Chorvdt

ROZNER, Jan. NOC PO FRONTE. Bratisla-
va : Marencin PT 2010, 262 s.

V relativne kratkom obdobi od publiko-
vania memoarovej knihy Jana Roznera Se-
dem dni do pohrebu (2009), ktora vyvolala
v radoch odbornej i laickej verejnosti znac-
nu, pozitivau odozvu, vydalo vydavatelstvo
Alberta Marencina druhd knihu memoarov
tohto autora. Publikovanim tejto, ale i pred-
chadzajticej prace tak najmé nasa literatd-
ra splaca dlh tomuto spisovatelovi, ktory bol

na Slovensku posledné desatrocia prakticky
neznamy. K tomu prispelo okrem iného aj
to, Ze sa v obdobi normalizdcie vystahoval
zo Slovenska a zil v Bavorsku. Pritom zane-
dbatelné rozhodne neboli ani autorove akti-
vity do emigracie. Jan Rozner (1922 - 2006)
sa profesijne venoval publicistike, filmovej
kritike, literarnej vede i prekladom, spolu-
pracoval s rozhlasom. Po 2. svetovej vojne
kratko posobil aj ako redaktor novin Ndrod-
nd obroda, neskor pracoval v roznych spo-
lo¢enskovednych institucidch vratane Slo-
venskej akadémie vied. V spominanej prvej
memoarovej knihe Sedem dni do pohrebu
sa autor vracia najmi k spolo¢nému zivo-
tu a smrti svojej prvej manzelky, preklada-
telky Zory Jesenskej. Druha kniha spomie-
nok Noc po fronte vznikla z materidlov jeho
pozostalosti, pricom jednotlivé kapitoly ne-
boli napisané naraz. Vznikli v priebehu de-
satro¢i a autor pri pisani evidentne nepoci-
tal s ich publikovanim a zaradenim do jed-
nej prace. Ich vyber potom realizovala auto-
rova pribuzna Slava Roznerova. Nejde pri-
tom o typické memoare, niekde maju jeho
texty charakter eseji. Autor v tomto diele zo-
brazuje detstvo, dospievanie, spomina na
rodi¢ov, predvojnovu i vojnovu Bratislavu,
front a napokon st tu pritomné i presahy
do obdobia po 2. svetovej vojne. Teda autor,
ako vidime, sa nesustreduje len na prechod
frontu v Bratislave. Determinantom, kto-
ry ovplyvnil osudy Jana Roznera vo vojno-
vych rokoch, bol ¢iasto¢ne zidovsky poévod
po otcovi pochddzajucom z Moravy, mimo-
chodom, takisto publicistovi a teatrologovi.
Matka pritom bola sudetskd Nemka. Osudy
Jana Roznera nielen vo vojnovom obdobi by
sme tak v mnohom mohli prirovnat k zZivo-
tu spisovatelov Leopolda Laholu, Jdna Ladi-
slava Kalinu, Petra Karvasa a dal$ich. Autor
vzhladom na svoj pévod uvadza, ako nebol
v roku 1940 prijaty na vysokoskolské §tu-
did, alebo ako bol v roku 1944 transporto-
vany spolu so svojim bratom do pracovné-
ho tdbora v Seredi. Mladost i davka $tastia
mu napokon pomohli prezit tazké vojnové
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obdobie i prikoria, ktoré nanho doliehali.
Rozner o tom ambivalentne napisal: ,,... pre-
Zil som pdt lahkovaznych, veselych a bohém-
skych, a naozaj mladistvych rokov, preZil som
pdt rokov v stalom strachu a v stdlej neisto-
te. Toto obdobie teda vnimal aj ako obdo-
bie urcitych zivotnych paradoxov. Konkrét-
ne spomina, ako chodil na divadelné pred-
stavenia s volnou vstupenkou dennika Slo-
vdk. Pozoruhodnou ¢rtou autorského ru-
kopisu je zmysel pre detail. Autor sa navyse
prezentuje ako vyborny rozpravac. Vyznam
préace tak spociva hlavne v zobrazeni poci-
tov, ktoré spravidla stoja mimo archivnych
dokumentov. Na udalosti sa pozerd inak
ako historik. Je nutné uznat, Ze Rozner mal
pomerne Specificky umelecky $tyl, ¢asto sa
opierajuci o zlozité suvetia. Domnievame sa,
Ze autorovi sa podarilo zobrazit konanie ¢lo-
veka v roznych vypatych zivotnych situaci-
ach, pricom so spdsobom uvazovania, resp.
zobrazovania myslienok sa urcite stotoznia
viaceri ¢itatelia. V texte sa vyskytuji niekto-
ré chybné daje a drobné nepresnosti, ktoré
véak celkovo neznizuju originalitu tejto me-
moarovej prace.

P. Chorvit

ADAMOVIC, Ales - GRANIN, Daniil. LE-
NINGRADSKA BLOKADA. Bratislava : vy-
davatelstvo IKAR, a. s., 2009, 224 s.

Z ruského origindlu Jlenunepadckas
Bnokada prelozili do anglic¢tiny Vladimir
Kisselnikov a Clare Burstall a z anglic¢tiny
Leningrad under Siege: First-Hand Accounts
of the Ordeal do slovenciny Alojz Keniz.

Blokada Leningradu bolo najvacsie a naj-
dlhsie oblichanie mesta v novodobych deji-
nach, od 8. septembra 1941 do 27. janudra
1943 predstavuje takmer 900 dni (872 dni),
ktoré znamenali pre obyvatelov nesmierne
utrpenie, pri ktorom zahynulo okolo 1 mil.
obyvatelov (najviac hladom a zimou). Bolo
to tiché vyvrazdovanie naroda. Po 2. sveto-
vej vojne bolo napisanych vela knih o tom-

to drsnom pribehu - najtragickejsej stranke
jej obdobia.

Kniha Leningradskd blokdda ¢i Oblieha-
nie Leningradu podava pribeh Tudi, ktori sa
pocas blokady usilovali odolat naporu voj-
ny a vyrovnat sa s vlastnou bezutesnou si-
tudciou. Kazdodenné bombardovanie, hlad,
zima, vSadepritomnd smrt. Ti, ktor{ prezili,
zanechali pre nds svedectvo vo forme den-
nikov alebo zapiskov - ¢iasto¢ne ochrnuty
historik Georgij Alexejevi¢ Knazev, riaditel
archivu Akadémie vied v Leningrade, jeden
s dvadsiatich siedmich vynimo¢nych Lenin-
gradc¢anov; Lidija Georgievna Ochapkino-
va, mlada Zena s dvoma malymi detmi (syn
Tola mal 5 rokov, dcérka Ninocka mala iba
5 mesiacov), je to pribeh matky, zameranej
vylu¢ne na zachranu svojich deti; $estnast-
ro¢ny mladik, Student Jura Rjabinkin, ktory
pre slaby zrak nemdze byt vysnivanym na-
mornym kadetom. Spomienky st prepisané
bez akychkolvek redakénych zasahov, aby sa
¢o najvernejsie zachoval charakter atmosfé-
ry jednej z najvdcsich katakliziem moder-
nych dejin civilizacie — svedectvo o Tudskej
snahe prezit.

Zapisky obéas dopliaju zaznamy ¢ spo-
mienky dal$ich osob, vratane zostavovatela
Daniila Granina, ktory vtedy bojoval v prvej
linii obrancov Leningradu. Paralelne zobra-
zuju prvé zvesti o vojne a postupne graduju
cez zmitky pri prvych evakudciach deti az
po tragiku prezitia v treskdcej zime, kde de-
ti zavidia sebe navzajom ¢i rodi¢om a rodi-
¢ia detom kazdu smidku chleba, a predsa sa
dokazu premoct a nezistne podelit, ratajuc
s tym, Ze kazda chvila, kazdy den moézu byt
tymi poslednymi.

Rozsiahly predslov 1i¢i situaciu z vojen-
ského hladiska a viac sa zmiefuje o pre-
kladateloch do angli¢tiny ako o samotnych
autoroch (A. Adamovi¢, 1927 - 1994, vy-
znamny bielorusky spisovatel, literarny kri-
tik a publicista; D. Granin, 1918, vyznamny
rusky spisovatel), ktori pozbierali a pona-
chadzali roztrisené pisomné zdznamy nie-
kolkych z tych vySe troch miliénov, ktori
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kataklizmu v obliehanom mrznicom mes-
te prezili alebo neprezili, avsak verili a du-
fali aspon v nasledujuci denl. Autori navyse
vyhladavali pribuznych byvalych ,,blokadni-
kov*, ako sa sami Leningradcania tych rokov
nazvali, viedli s nimi dlhé a bolestivé rozho-
vory. Kniha o Leningradskej blokade vo svo-
jom jednoduchom a zéroven zlozitom kom-
plexe pocitov a konani hovori o roznych as-
pektoch ¢lovecenstva, o najvlastnej$ej tizbe
vietkych - tauzbe zit. V tom je jej sila.

Dielo ma niekolko zvlastnosti: nielenze
je prelozené z rustiny do anglictiny a z nej
do slovenciny, pricom jeden z jej anglic-
kych prekladatelov V. Kisselnikov sa narodil
vo Sverdlovsku (Jekaterinburgu), druhy C.
Burstall je Angli¢an - prelozili dielo dvoch
ruskych spisovatelov, ktori nie st jeho autor-
mi. Oni totiz iba vypatrali a pouzili vtedajsie
denniky rozli¢nych Iudi, ktorych sa im po-
darilo najst a prehovorit ich, aby im zapisky
dali k dispozicii. Ked zacali s touto patracou
akciou, dostalo sa im do rik mnozstvo zosi-
tov, z ktorych vybrali len tri.

Knihu tvoria denniky dvoch ludi (Knazeva
a Riabinkina) a zapisky (Ochapkinovej, kto-
ré zacala pisat az v Den vitazstva), ¢o sa, sa-
mozrejme, odrazilo aj na sposobe vnimania
reality, na postoji k zivotu, kazdodennej pri-
tomnosti smrti. Zostavovatelia skompono-
vali knihu tak, ze zaraduju tri bloky denni-
kov za sebou, aby ¢asovo spolu nekorespon-
dovali. Okrem toho na zaciatku uvadzaju
ako v nejakom divadelnom programe ,,Oso-
by a obsadenie®, ¢im sa kniha stala prehlad-
nejsia. Ide o fudsky strhujice svedectvo. Ich
autori poctivo zaznamenavali den po dni,
ked bolo treba vela hladovat, trpiet zimou,
leteckymi poplachmi, nahlym bombardova-
nim, chaosom ¢i inym nedostatkom, zaso-
bovanim... PiSuce osoby prejavili obrovska
davku zivotnej odvahy, a to aj vo chvilach,
ked vedla nich zomieraju blizki. Bez péto-
su sa tu hovori o hrdinstve neznamych ob-
¢anov a o ich vnutornej sile, ktora nezivila
politicka propaganda. Re¢ dennikov je pros-

ta, no aj premyslava, najma v pripade histo-
rika a $tudenta.

Zuri vojna a ni¢ také ako obycajny Zzivot
neexistuje. Len snaha prezit. I napriek to-
mu sa mnohi obyvatelia pocas blokady sna-
Zia cez vlastné myslienky zmiernit svoje utr-
penie. Napisana veta vie obcas odlahdit tr-
piacemu a zanechat mali ozvenu vlastné-
ho vnutra. Tento vykrik nemusi umriet na
papieri, moze rozkvitnut v ociach niekoho
iného. Ako spomienka, ktort daroval cudzej
mysli, aby sa nestratila, aby zanechala vlast-
nud stopu vyznamu toho, ¢o sa stalo, aby sa
na vsetky tie hrozy nezabudlo. Viaceri pa-
matnici vojny ani dnes nedokazu ¢itat tieto
riadky bez pohnutia, lebo poznané skutoc-
nosti a spomienky su prisilné.

Hnacou silou tychto troch ludi pocas vy-
nimo¢ného tazkého obdobia v pripade
Georgija Knazeva islo o jeho ducha a in-
telekt, Juru Riabinkina o svedomie a Lidi-
je Ochapkinovej o lasku k rodine. Tito traja
Iudia zosobnuju najzakladnejsie prvky Iud-
skej existencie. V denniku Juru je posledny
zapis 6. januara 1942, potom pravdepodob-
ne zomrel. 11. august 1942 bol 416. den voj-
ny, posledny den Knazeva v Leningrade, ked
bol s manzelkou evakuovany. Lidija nastd-
pila strastiplnt cestu z Leningradu 6. mar-
ca 1942. Jej radost zo zachrany deti v§ak ne-
trvala dlho, lebo kratko po opusteni Lenin-
gradu jej dcérka podlahla ochoreniu zalud-
ka a tuberkuldze.

L. Janco

SIKORA, Stanislav. ROK 1968 A POLI-
TICKY VYVOJ NA SLOVENSKU. Bratisla-
va : Historicky tstav SAV, Pro Historia 2008,
229s.

Pred viac nez rokom bolo zavi$ené snaze-
nie viacerych historikov, ktori pri prilezitos-
ti 40. vyroc¢ia obdobia do¢asného odmiku,
ktory nastal v obdobi Prazskej jari, predlo-
zili verejnosti vystupy zo svojej badatelskej
prace. Patri medzi ne i monografia Rok 1968
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a politicky vyvoj na Slovensku, ktora je vy-
sledkom autorovej prace na projekte Cen-
tra excelentnosti v Historickom ustave SAV
a grante Vega Slovensko v obdobi od Cs. jari
1968 do zaciatku 90. rokov 20. storocia.

V tvode autor deklaruje ambiciu zmapo-
vat politicky vyvoj poc¢as prelomového ro-
ka 1968. Zakladnou liniou je systematické
spracovanie tejto otazky v slovenskej casti
republiky.

Autor okrem uvodu a zaveru rozdelil pra-
cu na pat kapitol, ktoré si dalej clenené
podla vecného hladiska. Prva kapitola s pri-
znaénym nazvom Predjarie je zasadena do
obdobia 1963 - 1967, ktoré je akousi plat-
formou pre nésledné dianie v spolo¢nosti.
Autor prenika do impulzov a motivécii so-
vietskych komunistov, ktori na cele so svo-
jim najvy$s$im stranickym a Statnym pred-
stavitelom N. S. Chru$¢ovom prisli s novou
politickou liniou kritiky Stalinovho ,kultu
osobnosti“ a s tym spojenymi zlo¢inmi. Na-
sleduje analyza prvotnych prejavov tejto po-
litiky v Ceskoslovensku (zriadenie Kolde-
rovej a barnabitskej komisie, ktoré mali za
ulohu presetrit najdolezitejsie monsterpro-
cesy rokov 1949 - 1954 a dosledne rehabi-
litovat odstdenych ¢lenov KSC) a ich bez-
prostredny dopad na spolocenské ovzdu-
Sie (politicky odmik). Dalgia podkapitola sa
venuje narodnostnej otdzke a zaznamenava
dvojaku interpretaciu prijatej tézy O rozvo-
ji a zblizovani ndrodov a ndrodnosti v Ces-
koslovenskych podmienkach. Slovenska po-
liticka reprezentacia na cele s Alexandrom
Dubcekom sa zacala orientovat na ,,rozvoj
narodov a narodnosti®, pricom ta Ceska sa
zamerala na ,,zblizovanie“ To malo za nasle-
dok ,,scelostatnovanie® instittcii, ktoré este
mali formalnu slovenskd svojbytnost. Sna-
hy o vybudovanie ndrodnostne hegemdnnej
spolo¢nosti sa dotykali aj madarskej, rusin-
skej/ukrajinskej a $pecifickym sposobom aj
rémskej narodnostnej mensiny. Tretia pod-
kapitola je venovana postupnej liberaliza-
cii rezimu. Jednym zo zédkladnych predpo-

kladov uvolnenia spolo¢enskych pomerov
bol pohyb v socialnej $truktire KSC a KSS.
Strana robotnickej triedy mala v roku 1966
vo svojej ¢lenskej zdkladni 33,0 % robotni-
kov oproti 58,9% clenov z tzv. pracujucej
inteligencie, ¢o predstavovalo nadejny re-
formny potencial. Postupne oziva ¢innost
ROH, CZM, cirkvi, zurnalistov... Posled-
na podkapitola sa zameriava na dva hlav-
né prady a ich mocensky zapas. Citatelo-
vi sa pontka pohlad do dogmaticko-kon-
zervativneho kridla Antonina Novotného
a do reformného zoskupenia okolo Alexan-
dra Dubceka. Spor, ktory sa tahal od zaciat-
ku $estdesiatych rokov, vyvrcholil uz v janu-
ari 1968, ked sa A. Novotny vzdal najvyssej
stranickej funkcie. S A. Dubéekom ako naj-
vy$sim predstavitefom KSC sa tym otvori-
li dvere ¢akajicim zmenam. V druhej kapi-
tole monografie Po janudri 1968 nijdeme
rozbor nasledujucich dni. Pozornost je ve-
novana prvym trom mesiacom roka 1968,
tzv. ,janudrovému tichu®, politickému cha-
rakteru a profilu ,tvare” reformného hnutia
A. Dubcekovi, demokratizatnému proce-
su v masmédiach a zru$eniu cenziry. Kom-
paraciou Dubcekovho referatu zo zasadnu-
tia UV KSS z maja 1967 a Akéného progra-
mu KSC z aprila 1968 autor zachytava para-
lely i posuny, ktoré pocas kratkych desiatich
mesiacov v spolo¢nosti nastali.

Nastoleny vnutropoliticky vyvoj v Cesko-
slovensku prirodzene neostal bez pov$im-
nutia ostatnych krajin Vychodného bloku,
najmd ZSSR. Medznikom vo vnutrostranic-
kom vyvoji je podla autora stretnutie vedu-
cich predstavitelov komunistickych stran,
ktoré sa konalo v marci v Drazdanoch. Po-
hlad do vyvoja vo vnutri KSS ndm pontka
tretia kapitola Reformdtori a konzervativ-
ci, v ktorej je zachytena vnutornd diferenci-
acia slovenskych komunistov. Okolo osoby
A. Dubdeka sa zoskupovala skupina zo stra-
nickych a $tatnych organov, ktora zastavala
umiernent formu reforiem. Vo verejnej sfé-
re, ako su napr. noviny a ¢asopisy, sa kon-
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centrovala skupina radikalov. Ich vedicim
predstavitelom bol rehabilitovany Gustav
Husék. Trefou skupinou boli ¢lenovia apa-
ratov OV KSS a KV KSS, konzervativni dog-
matici verni A. Novotnému. Po rokovaniach
v Drazdanoch sa v$ak vytvara nové kridlo,
tzv. neokonzervativna skupina. Je to cast po-
litikov, ktora sa odstiepila od progresivneho
kridla a instinktivne sa priklonila k Soviet-
skemu zvdzu, od ktorého ocakévala ochra-
nu svojich politickych pozicii. Slo o zmes Iu-
di zameranych proti A. Novotnému, tych, ¢o
sa s novym vyvojom nevedeli vyrovnat, na-
priek prvotnému vitaniu zmien a tych, ktori
zvolili taktiku vyckavania.

V $tvrtej kapitole autor sleduje fenomén
»Prazskd jar na Slovensku. Prva podkapi-
tola sa pokusa najst korene rozdielneho na-
zerania Cechov a Slovakov na ciele obrod-
ného procesu spolo¢nosti. Pri problematike
federalizacie odhaluje rozpory a poukazuje
na predstavy slovenskej strany o pripravova-
nom ustavnom zakone o ¢eskoslovenskej fe-
deralizacii. Podstata sporu bola v otdzke po-
doby federacie, ¢i bude podla slovenskych
predstav ,,volna“, alebo naopak, podla sme-
rovania ¢eskej politickej reprezentacie ,tes-
nd“ Dal$imi sférami zdujmu autora sd sna-
hy o prenesenie tejto problematiky z odbor-
nej na politickal rovinu, problém asymetric-
kého modelu v strane a v neposlednom rade
aj formovanie poziadaviek narodnostnych
mensin na Slovensku. Pohlad do vnutorne
diferencovanej slovenskej politickej, kultur-
nej a vedeckej obce prind$a ivaha nad do-
bovym chdpanim demokratizicie a fede-
ralizacie v jednotlivych slovenskych frak-
ciach. Dalsia podkapitola si viima obcian-
sku spolo¢nost. Autor sa tu venuje porov-
naniu ob¢ianskej aktivity, ktora bola na Slo-
vensku mensia ako v Cechéch, ¢o podla ne-
ho prameni v rozdielnej historickej skuse-
nosti oboch narodov. Kym v ceskych kraji-
nach réznoroda ¢innost ob¢ianskych aktivit
bujnela, v slovenskom kontexte sa tradi¢ne
pozornost upriamila najméd na krestanské
cirkvi. Specifikom viak bolo hnutie Alweg

zasadzujuice sa za vystavbu moderného do-
pravného systému vo Vysokych Tatrach.
Posledna kapitola monografie nesie na-
zov Koniec reformy. Mesiac po prijati Ak¢-
ného programu bolo napitie medzi cesko-
slovenskymi reformnymi politikmi a Krem-
lom dostato¢ne velké na to, Ze sa na ,,kon-
zultdciach® uskuto¢nenych v Moskve 3. ma-
ja otvorene hovorilo o nebezpecnej kontra-
revolu¢nej a antisocialistickej situdcii v Ces-
koslovensku. Vedenie KSC na ¢ele s A. Dub-
¢ekom vnimalo akutnu potrebu konsoli-
dacie situacie, ked bol funkcionarsky aktiv
neustale napadany a kritizovany jednak zo
strany médii, jednak obcanov. Napriek na-
tlaku ZSSR, aby sa situdcia riesila adminis-
trativno-mocenskymi opatreniami, autor
upozoriuje na zotrvanie Dubcekovho vede-
nia KSC na riesenti politickymi prostriedka-
mi. Ddékazom bol aj prijaty zakon o rehabi-
litacidch, ktory vsak neprekracoval triednu
ideolégiu. Druha podkapitola dokumentuje
horuckovita ¢innost vietkych zacastnenych
stran v boji za svoje ciele. Najma na strane
Ceskej obcianskej spolo¢nosti dozrela obava
z mozného regresu a recidivy predjanuaro-
vého stavu, preto reagovala vydanim mani-
festu Dvetisic slov, ktory bol spustacom la-
viny dal$ich reakcii. Nasledovala ¢ula akti-
vita predstavitelov ceskoslovenskej politic-
kej reprezentacie, ktora reagovala na gradu-
jtce kritické listy politického byra UV KSSZ
a ,spojencov* prijatim zasadného dokumen-
tu Stanovisko predsednictva UV KSC k listu
piatich komunistickych a robotnickych stran.
Pozornost je venovana aj vyvoju v KSS so
zretelom na osobu najvyssieho stranickeho
¢initela na Slovensku V. Bilaka. Svoje miesto
tu nasla aj problematika ,,pozyvacieho listu®
Tretia podkapitola sa venuje invazii vojsk
Vars$avskej zmluvy. Opisuje pripravy kluco-
vého zjazdu KSC v tieni hladania moznos-
ti politického zvratu na strane konzervativ-
neho kridla. Nasleduje genéza zrodu poli-
tickej a vojenskej pripravy intervencie a od-
halenie pri¢in politickych netispechov zasa-
hu. Autor sa osobitne venuje reakcidm a sta-
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noviskam najvyssich slovenskych politic-
kych a $tatnych organov i samotnych ob¢a-
nov. Nevynechdva ani medzinarodny ohlas
na tieto udalosti. Zavere¢na ¢ast monogra-
fie obracia pozornost na prvé ustupové ,,bo-
je“ ¢eskoslovenskych reformnych komunis-
tov a na jednotlivé kroky nasmerované k le-
galizacii okupacie. Prispela k tomu nejed-
notnost nasej stranickej a vladnej reprezen-
tacie, dramatickost moskovskych rokovani,
okliestovanie slobody slova v masmédiach
a pritomnost okupaénych vojsk, ktoré napo-
mabhali revitalizacii konzervativneho kridla
a konsolida¢nych opatreni. Zvlastna pozor-
nost je venovana G. Husdkovi, jeho preja-
vu a politickym zamerom na mimoriadnom
zjazde KSS.

Rok 1968 bol rokom, kedy sa naplno pre-
javila konfrontacia socializmu s ludskou
tvarou so spoloc¢enskym systémom soviet-
skeho typu. O tom, Ze ide o jeden zo zlomo-
vych medznikov nasich najnovsich dejin,
sveddi aj fakt, Ze fenomén Prazskej jari rezo-
nuje v pamati laickej verejnosti nielen u nas,
ale aj za hranicami nasej krajiny. Slovenskej
historiografii tak lezi na pleciach zodpoved-
nost za to, aby toto povedomie v spolo¢nos-
ti ostalo, ba, aby provokovala zaujem a dis-
kusiu predovsetkym v radoch mladej gene-
racie. Treba preto privitat, ze v zavere publi-
kacie autor kladie zaujimavé otazky, ktoré st
vyzvou pre dalsi vyskum dejin Prazskej jari.

M. Huttmanovad
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KRONIKA

SLAVNOST NA POCEST VYROCIA LEGIONARSKEHO PLUKU V NITRE

Zésluhou Klubu vojenskej histérie Tatranci, ¢lenov viacerych KVH z Ceskej republiky,
Mestského tradu v Nitre a Vojenského historického tstavu v Bratislave sa v sobotu 31. ju-
la 2010 uskuto¢nila v tomto starobylom meste, ktorého dejiny siahaji az do doby Velko-
moravskej riSe, mala, ale mila slavnost na pocest 90. vyrocia prichodu 7. streleckého pluku
»Tatranského“ do mesta, kde mal potom trvala posadku. Tento pluk, v ktorom ako v jedi-
nom bola prevaha Slovakov (priblizne dve tretiny), vznikol v ukrajinskom mestecku Bere-
zan 28. maja 1917, zdcastnil sa tazkych bojov o Zelezni¢ny uzol v Bachmacdi (8. - 13. mar-
ca 1918), kde tuspesne bojoval s nemeckou presilou. Jednym z jeho velitelov bol aj kapitdn
Radola Gajda a pri pluku sa pocas svojej navstevy Ruska zastavil aj general Milan Rastislav
Stefénik. Po sibirskej anabdze a bitkach pri Mariinsku, Omsku, Barnaule, Nizneudinsku, Ir-
kutsku, pri jazere Bajkal a na dal$ich miestach sa pluk 22. maja 1920 vo Vladivostoku nalo-
dil na lod ,,Ixion", ktorého transport pozostaval asi z 2 900 muzov a vydal sa na cestu do slo-
bodnej vlasti, novovzniknutej Ceskoslovenskej republiky. Plavidlo smerovalo do kanadské-
ho pristavu Vancouver, kam dorazilo 6. jina 1920. Este v ta istt noc sa uz ¢ast pluku vydala
na vychod vlakom po Severnej kanadskej pacifickej Zelezni¢nej trati. Ich cielom bol Valcar-
tier Camp v Quebecu, ktory predtym slazil ako tdbor, kde sa sustredovali kanadské vojska
pred odchodom na front vo Francuzsku. Prva cast pluku sa vydala na dalsiu plavbu z Que-
becu do nemeckého pristavu Cuxhaven 8. juila 1920 a odtial pokracovala opit po Zeleznici
az do Nitry, kam dorazila 31. jula 1920.

Pocas slavnostného pochodu od Mestského tradu centrom Nitry sa sprievod zastavil
v Ulici 7. pesieho pluku (doposial st tam objekty kasarni pluku - dnes trhovisko), kde brat
Miroslav Bilsky pritomnych struéne obozndmil s vyznamom cesko-slovenskych légii pre
vznik Ceskoslovenska ako spolo¢ného slobodného a demokratického $tatu Cechov a Slo-
vakov a s potrebou stéle si pripominat obete a stradanie, ktoré museli nasi legionari na Vy-
chode ale aj na Zapade priniest. Sprievodu, na ele ktorého kracali nitrianske diev¢atd v slo-
venskych krojoch, dominovali ¢lenovia klubov vojenskej histérie v dobovych legionarskych
uniformdch, ruskych, franctzskej, ale aj talianskej, nestici vernad repliku historickej zasta-
vy pluku (zo zbierkového fondu Vojenského historického muzea v Pie$tanoch), sa miestami
s obdivom prizerali okoloiduci na pesej zone. Original vlajky, ktort vysili ceské a slovenské
damy v Moskve a pluku ju slavnostne odovzdali v Jekaterinburgu, je ulozeny v prazskom
Vojenskom historickom ustave. Akcia pokracovala prednaskou o histérii pluku, slavnost-
nym prihovorom viceprimatora Nitry Ing. Frantiska Baldza, premietnutim dokumentarne-
ho filmu o ruskych légiach a besedou.

Za dostojné pripomenutie legionarskych tradicii spojenych so spomienkou na prichod
»Tatrancov® do Nitry patri vdaka hlavnému organizatorovi bratovi Bilskému, vedeniu mesta
Nitry, ako aj chlapcom z KVH z Hradca Kralové a dal$ich ceskych miest, ktori nevahali prist
na Slovensko aj zo vzdialenejsich koncin, aby si pripomenuli spolo¢ny boj Cechov a Slovakov
za slobodu, nasich padlych a ich pamiatku. Bol to ddstojny vklad k vlasteneckej vychove mla-
dej generécie a pripomenutie vyznamu ¢esko-slovenskej vzdjomnosti pre oba nase narody.

E Vrabel
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SPOMIENKOVY A PIETNY POCHOD STEBNIKOM A OKOLIM

V dnioch 13. a 14. augusta 2010 sa v obci Stebnik (okres Bardejov) a jej okoli uskutocni-
lo podujatie pod nazvom Spomienkovy a pietny pochod Stebnikom a okolim. Organizatorom
podujatia bol Klub vojenskej histérie (KVH) Beskydy Humenné v spolupraci s obcou Steb-
nik a Klubom ptatel pplk. Karla Vasatky z Ceskej republiky. Odborné gestorstvo nad celym
podujatim prevzal Vojensky historicky ustav Bratislava, ktory na tomto podujati zastupo-
val Adrian Latta.

Hlavnou myslienkou podujatia bolo pripomenut si udalosti prvej svetovej vojny, ktoré na
severovychode Slovenska prebiehali pocas rokov 1914 a 1915. Pocas prvého dna tcastni-
ci najprv navstivili mesto Bardejov a Bardejovské kupele, kde uskuto¢nili kratky pietny akt
pri pamitniku padlych ruskych vojakov. Nasledoval pietny akt pri pomniku Ceskej druziny
v Zborove. Program prvého dna podujatia vyvrcholil odbornym semindrom: Prvd svetovd
vojna a severovychod Slovenska. Predstavené prispevky sa venovali najmé problematike bo-
jovych operacii, ktoré prebiehali na severovychode Slovenska pocas prvej svetovej vojny —
s dorazom na dnesny okres Bardejov.

Za velmi zaujimavy mo6Zeme povazovat prispevok Alexandra Krucinina z Ruskej federa-
cie, v ktorom sa venoval ¢innosti ruského 195. ,,Orovajského* pluku v Karpatoch. Nemenej
zaujimavy bol prispevok Sergeja Cennyka, zamerany na problematiku ¢innosti ruskej 13.
»Krymskej“ divizie v Karpatoch. Pevnosti Przemysl, ako klt¢ovému prvku obrany Karpit,
sa venoval Jirka Vrba. Posobenie Ceskej druziny v Karpatoch predstavil v prispevku Ber-
nard Panu$. Samostatnou otazkou, ktord je priamo zviazana s obcami Stebnik a Stebnic-
ka Huta, je legenda o prechode rakisko-uhorského 28. pesieho pluku. Viac svetla do tejto
problematiky sa pokusil vniest Matu$ Korba v prispevku: Boj pri Stebnickej Hute vo svetle
archivnych dokumentov.
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Témou, ktorej sa venovali viaceri referujuci, boli vojnové cintoriny a pietne miesta z ob-
dobia prvej svetovej vojny. Otto Jaus predstavil ¢innost Cierneho kriZa, organizécie, ktora
sa stard o hroby padlych vojakov z iizemia Rakuska. Systém mapovania vojnovych hrobov
vojakov z tizemia Ceskej republiky predstavil Pavel Filipek z Ministerstva obrany Ceskej
republiky. Vojnové cintoriny z prvej svetovej vojny vo svojich prispevkoch predstavili Ro-
man Frodyma a Radoslav Turik. Prvy menovany sa venoval vojnovym cintorinom na pol-
skej strane Karpat, druhy zase vojnovym cintorinom na slovenskej strane Karpat. Na zaver
Martin Drobnak predstavil histériu vojnového cintorina z prvej svetovej vojny v Stebniku,
no najmé proces jeho rekonstrukcie.

V zavere¢nej Casti seminara jednotlivé kluby vojenskej historie a obcianske zdruzenia pri-
blizili svoju ¢innost.

Na druhy den podujatia bol pripraveny samotny spomienkovy a pietny pochod miesta-
mi bojov prvej svetovej vojny. Uéastnici pochodu navstivili vojnovy cintorin v Blechnarku
v Polsku a nasledne sa po slovensko-polskej hranici presunuli na liniu velmi dobre viditel-
nych rakusko-uhorskych zakopov. Vy$e 15-kilometrovy pochod tazkym terénom karpat-
skych hor sa ukoncil na zrekon$truovanom vojnovom cintorine v Stebniku. V rokoch 2009
a 2010 tento cintorin z prvej svetovej vojny rekonstruovali dobrovolnici z Klubu vojenskej
histérie Beskydy a obce Stebnik. Sobotu 14. augusta 2010 bol cintorin vysviteny. Pietny
obrad na cintorine vykonali ako gréckokatolicky, tak aj pravoslavny knaz.

Uskuto¢nené podujatie v Stebniku a okoli patri medzi jedine¢né na Slovenska. Je vobec
prvym vacsim podujatim zameranym na pripomenutie si udalosti prvej svetovej vojny na
severovychode Slovenska. Ztcastnili sa ho ¢lenovia klubov vojenskej histérie nielen zo Slo-
venska ale aj hostia z Ceskej republiky, Polska, Rakuska, Ruskej federacie a Ukrajiny.

M. Drobridk
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NOVY FORMAT SPOMINANIA NA DRUHU SVETOVU VOJNU

»Pred rokmi nepredstavitelné: navzajom sa diskutuje - komentovali berlinske novi-
ny' pozoruhodné stretnutie (predovsetkym) nemeckych, polskych a ruskych historikov
na pdde ministerstva zahrani¢nych veci a Nemeckého historického muzea. Medzindrodna
konferencia Spominanie na druhii svetovii vojnu: Pamdtniky a miized v strednej a vychodnej
Eurépe sa konala 1. - 3. jula 2010 v Berline. Zorganizovali ju Institat pre globalne a eurép-
ske $tudia Univerzity v Lipsku a Eurdpska siet Spominanie a solidarita, zaloZend minister-
stvami kultiry Polska, Madarska, Slovenska a Nemecka, v spolupraci s pocetnymi muzea-
mi, nadaciami a vyskumnymi centrami.

Vyznamnym medznikom 20. storocia, ktory ovplyviioval a ovplyviluje historickd pamét
jednotlivcov, rodin a roznych spolocenstiev, najmé narodov, je druha svetova vojna a vy-
vrazdovanie eurépskych Zidov, Ro-
mov a dalSich etnik, masové zlociny,
nutena praca, gulagy, okupacie, kola-
boracia, deporticie a etnické Cistky.
Taziskom konferencie bolo porovna-
nie oficidlneho pripominania vojny
a zmeny ,jazyka pamiti“ v Nemec-
ku, Polsku a Rusku, pricom sa ako
priklad vyuzila muzedlna a pomni-
kovéa scéna Berlina. Otvaracie pod-
ujatie sa konalo v budove minister-
stva zahrani¢nych veci. Pred vcho-
dom do Saly Eur6py boli vystavené
dokumenty o politickych rozhod-
nutiach s desivymi nasledkami, kto-
ré predstavitelia dnesného Nemecka
nezaml¢uju a preberaju za ne histo-
rickd zodpovednost: faksimile Mni-
chovskej dohody, paktu Molotov-Ri-
bbentrop (aj s mapou z tejto konfe-
rencie s nacrtnutim nového uzem-
ného rozdelenia) a protokolu z kon-
ferencie vo Wannsee o ,kone¢nom
rieSeni zidovskej otazky. Vedecky
organizator konferencie Stefan Tro-
ebst z Lipska analyzoval faktory, ktoré vplyvaji na zaobchadzanie $tatnej politiky s dejina-
mi a na kulturu spominania: okrem iného demokratiza¢né procesy, vymeny generacii, za-
hrani¢no-politické kalkulacie.

Pozdrav zastupkyne poverenika spolkovej vlady pre kultiru a média Ingeborg Bergreen-
Merkel a tvodna prednaska ministra zahrani¢nych veci Quida Westerwelleho vyzdvihova-
li simultanne pdsobenie historikov a politikov v oblasti spominania a zdoraziovali zmeny
v nemeckom oficidlnom spominani. Ich prejavom bola napr. re¢ kancelarky 1. septembra
v Gdansku alebo jej pritomnost na vojenskej prehliadke v Moskve. Po rokoch jednostran-

1 BICKERICH, Sebastian. Schwierige Fragen an die Geschichte. In Der Tagesspiel, ro¢. 66, 3. 7. 2010, s. 5.
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nych interpretacii, zabuidania a zaml¢ovania prichadza ¢as na spolo¢né spominanie vitazov
a porazenych. Nemecko sa hlasi k zodpovednosti za $oa a za iné masové zlo¢iny nacional-
neho socializmu, zaroven vsak povazuje za potrebné uctit si pamiatku vsetkych obeti - te-
da aj obeti bombardovania nemeckych miest ¢i vyhnania Nemcov po konéeni vojny. Hovo-
rilo sa 0 uznani, nie o od$kodneni! Minister sa dotkol tiezZ problematiky slobodného a ne-
zavislého vyskumu a potreby volného pristupu k pramenom. Upozornil na nevyhnutnost
dialégu s mlddezou, ktora si utvara obraz druhej svetovej vojny najma podla Schindlerovho
zoznamu a podobnych filmov.

Nasledovali prednasky ¢lenov institacie s prizna¢nym nazvom: Polsko-ruska komisia pre
tazké otazky. Andrzej Krzysztof Kunert z Rady na ochranu pamiatky boja a martyria repub-
liky Polsko sa venoval otazkam pravdy a pamaéti a vyzdvihol dolezita tézu, Ze za zlo¢iny ne-
zodpovedajti ,,narody*, ale totality. Aleksandr O. Cubarjan z Ruskej akadémie vied vzbudil
pozornost vyhlasenim, ze ,,hlavnym kritériom historickej pamdti je pravda — ked'vedci, politi-
ci aj jednoduchi ludia vidia vo svojej historii aj minusy®. Aj Rusko uz vraj priznava svoje ,,taz-
ké chvile® a zlo¢iny (menoval Katyn). Ocenil ,,¢estny a pravdivy® vztah Nemecka k vlastnej
histdrii a potrebu prekonat ¢ierno-biele videnie minulosti v jeho vlasti. Tym vraj Rusi m6zZu
preukazat svoju ,,prinalezitost k Eur6pe, k principom obcianskej spolo¢nosti, demokracie
a rovnosti fudskych prav.

Vedecku ¢ast konferencie otvorila prednaska Matthiasa Webera (Oldenburg) o spojenej
Eurdpe a rozdelenom spominani. Uviedol aspekty vo vnimani druhej svetovej vojny, pri
ktorych sa dosiahol konsenzus: nasilie a nesmierny pocet obeti, systematické nicenie kul-
tary, holokaust ako transnaciondlne miesto pamiti (od roku 2007 je v EU spochybiiovanie
holokaustu trestné). VSeobecne vsak plati, Ze osud inych $tatov ¢i narodov Iudi malo zau-
jima. Kultury spominania st odli$né, identické historické udalosti sa reflektuji réznymi
spdsobmi. Kym pre Nemcov znamena 1. september 1939 zaciatok vojny, v polskej historic-
kej pamati je viimany ako dvojity zaciatok — nemeckej aj ruskej okupacie. Pre Rusov je za-
se dolezitym datumom, spojenym s agresiou a heroickymi obetami, rok 1941. S nastupom
novych generacii sa postivaju akcenty, spominanie sa prenasa na institdcie, napr. na muzea,
a na ritualizaciu pri vyrociach.

Sekciu o nemeckej pamiti na vojnu uviedol politolég Helmut Konig (Aachen). Porovna-
val vedecku historiografiu, ktora by nemala byt v sluzbe identifika¢nej politiky, s kultdrou
spominania, ktora sa zameriava na to, na ¢o su skupiny Iudi hrdé, a ignoruje ostatné skuto¢-
nosti. Z verejného spominania Nemcov vyzdvihol tri fenomény: 1/ debaty o 8. maji (v su-
¢asnosti ho uz len 14 % opytanych Nemcov povazuje za symbol katastrofalnej porazky; pre-
vazuje téza o oslobodeni spod nacizmu); 2/ diskusie o knihe amerického historika Daniela
Goldhagena a o vystave o Wehrmachte, ktoré spochybnili myty o nevine obycajnych ludi
a 0 ,slusnosti“ Wehrmachtu; 3/ diskurz o nemeckych obetiach a o vyrovnavani sa s vlast-
nymi stratami, vyvolany novsimi beletristickymi dielami. Nemecki historici sa otdzkami
o charaktere vojny zaoberali uz roky, postupne dokazali ii¢ast Wehrmachtu na genocidach,
poukadzali, Ze uz tazenie proti Polsku nebolo reguldrnou, ale vyhladzovacou vojnou. Hlada-
li motivy pachatelov a mechanizmy, pomocou ktorych sa normélni muzi stavali masovymi
vrahmi. Referent sa domnieva, Ze nastal ¢as na komplexnejsie znazornenie vojny ako ,,sd-
hry oboch totalit®

Erik Meyer (Giessen) analyzoval nemecké pamitné miesta, pomniky a muzea venova-
né vojne. Kym v NDR $tatostrana stavala pamatniky na miestach koncentra¢nych taborov,
v NSR spominanie prevzali sikromné iniciativy. V prvom pripade $lo o minimum reliktov
a maximum spominania, v druhom pripade sa namiesto abstraktnosti spominalo na kon-
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krétnych historickych miestach na obete. Po spojeni Nemecka boli obe rozdielne kultd-
ry spominania konfrontované, ale zasada vladnucej politiky sa nemeni: nerelativizovat ne-
gativny vztah k naciondlnemu socializmu. Debatuje sa o autentickych a umelych miestach
pamiti aj o exkluzivnom (napr. vylu¢ne Zidovskym obetiam) alebo inkluzivnom venovani
na pamitnikoch a o hierarchizécii obeti. Pamitnik vyvrazdenym Zidom Eurépy nedaleko
Brandenburskej brany je novym typom pamitného miesta: neprinasa narodny narativ, ale
dokumentuje historické miesta. Nestelesniuje miesto smutenia, ale miesto informacii, vzde-
lavania a aktivneho privlastiiovania dejin nasledujicimi generaciami.

Ruskd pamit na druht svetovi vojnu sa obmedzuje na Velku vlastenecktl vojnu a na Den
vitazstva. Julija Kantor (Petrohrad) rozoberala zmeny v §tatnej politike pamiti, diskusie
o0 osobnosti Stalina, tabuizované témy sovietskych vojenskych zajatcov (,,zradcov®) a dob-
rovolnej a nedobrovolnej kolaboracie. Vyzdvihla diferencované prudy v dejepisectve, naj-
ma oral history, muzealne expozicie, ktoré si v§imaju uz aj menej hrdinské stranky zivota za
vojny, publikovanie umeleckej literattiry, ktora bola zakazana za sovietskej éry, ako aj uve-
rejiiovanie textov zZiakov o spomienkach ich starych rodi¢ov. Sociolég Boris Dubin z centra
Levada (Moskva) vychddzal z inych typov pramenov - z vyskumov verejnej mienky a ma-
sového vnimania dejin. Domnieva sa, Ze v Ruskej federacii je za ,nasu histériu stile po-
vazovana sovietska. Prevazuje zafixovany obraz vojny a najmi vitazstva z obdobia zrelého
socializmu (mozno menej pateticky), ktory bol konstruovany, aby vytesnil mnohé fenomé-
ny spred vojny a pocas nej — gulagy, teror 30. rokov atd. a prekryl netspechy socializmu.
V ruskej kolektivnej pamadti holokaust neexistuje. Hlavné $tatne televizie $iria idealizova-
ny obraz vitazstva. Ma symbolicky politicky vyznam, vyjadruje triumfalizmus (dominan-
ciu sovietskeho/ruského ¢loveka a krajiny), ako aj misionarsky mytus (alohu spasitela sve-
ta a Eurdpy, zachrancu pred fasizmom). Breznevovsky a putinovsky projekt stabilizacie ne-
nadli iny symbol, ktory by zjednocoval. V ociach respondentov vojna asociuje velké Rusko
a vitazstvo, ktoré stotoznuju so Stalinom. Pritom ti isti tvrdia, Ze bol krvavym tyranom. Ne-
kladu si otdzku, ¢i vitazstvo prinieslo slobodu a mier krajine.

Ruska ,,pobeda® (vitazstvo) a vojna st v Polsku vnimané inak. Podla Wlodzimierza Boro-
dzieja (Varsava) druha svetova vojna tvori tiez ustredné miesto pamiti, ale jej obsahom je
1/ vojensky boj proti nemeckej Tretej risi, 2/ sovietska okupacia, symbolizovana Katynou,
3/ nemecka okupécia a Varsavské povstanie, 4/ posledny rok vojny, vnatropolské procesy,
predohra socializmu. V stcasnosti tvori pdsobenie Armije krajowej zakladajtci mytus Pol-
skej republiky. Uverejnenie knihy o otrasnom pogrome Jedwabnom, kde Poliaci kruto vraz-
dili svojich zidovskych susedov, rozburilo verejni mienku a viedlo k zdsadnym spochybne-
niam heroickej ulohy Poliakov vo vojne. Referent sa domnieva, Ze dilemu ,,Westerplatte ale-
bo Jedwabne?“ (hrdinovia/obete vs. pachatelia) by malo nahradit akceptovanie oboch stra-
nok vlastnych dejin (,Westerplatte a Jedwabne®). O muzealizacii paméti na vojnu referova-
li Piotr Majewski a Pawel Machcewicz (obaja z Gdanska). Prvy klasifikoval mizea marty-
rologické (na miestach vyvrazdovania), ,monografické“ (kde je vojna len fragmentom inej
naracie, napr. armddne, mestské a pod.) a narativne (napr. Miizeum Var$avského povsta-
nia). Roku 2009 bola v Gdansku zaloZend muzealna institacia iného typu, ktord chce pri-
blizit druht svetovua vojnu v Eurdpe - aj cestu k nej a brutalizaciu eurépskej politiky, etnic-
ké konflikty, ideologicky charakter vojny aZ po jej koniec a nasledky na Vychode a Zapade.
Miuizeum druhej svetovej vojny v Gdansku ma byt otvorené roku 2014 a ma fungovat ako eu-
répske centrum solidarity.

Zavere¢na pddiova diskusia zhrnula rozpoltenost spominania na druht svetova vojnu
a holokaust a hladala moznosti jeho europeizacie. Monika Flacke (Berlin) referovala o pro-
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tire¢ivych mytoch jednotlivych nérodov, ktoré glorifikuju vlastny odboj a zaml¢iavaju vlast-
nu vinu. Tatjana Timofeeva (Moskva) vidi v interview s prezidentom Medvedevom, kde na-
znacil neludskost vojny na oboch stranach, signdl k budovaniu ruskej ,,kultiry pamati“ —
popri $tatnej ,,politike spominania“ Slobodu kriticky hovorit o roznych dejinach a o vlast-
nych chybdch zdéraznoval Jan Rydel (Krakov). Tematizoval tiez ,,hranicu bolesti, ktorej
prekrocenie je v jednotlivych narodnych kolektivoch povazované za ohrozenie ich identi-
ty. Potrebu vytvarania ,transnacionalnych komunika¢nych poli“ zdéraznovala Heidema-
rie Uhl (Vieden) v prispevku o premenach spominania na druht vojnu v Rakusku. Po me-
dzigenera¢nych emocionalnych debatach od 80. rokov mnohi dnesni Raki$ania dospeli od
afirmativneho konceptu vlastnej hrdosti a utrpenia (vratane mytu o Rakusku ako o prvej
obeti Hitlera) ku kritickému pristupu - k tzv. negativnej pamati, teda k spominaniu aj na to,
¢o Rakusania spachali inym. Neustale sa vynaraju nové kontroverzné témy, je vSak dolezité,
ze prebiehaju cez vychodné aj zapadné spolo¢nosti a nedelia ich do byvalych blokov. Dis-
kusia sa tykala pokusov o spolo¢ny diskurz spominania v ramci Eurdpy, napr. cestou spo-
lo¢nych u¢ebnych programov alebo pripravovaného Domu eurdpskych dejin v Bruseli. Zdo-
raznovalo sa v8ak, Ze vytvaranie konsenzu nebude linedrne a bezkonfliktné a ze do disku-
sie je nevyhnutné zapojit aj zastupcov dalsich stredo-a vychodoeurépskych krajin, vratane
Slovenska.

Sucastou konferencie boli exkurzie na berlinske paméatné miesta suvisiace s vojnou. Uspo-
riadatelia vybrali paméatniky a muzea, ktoré vyjadruja ,jazyky spominania“ réznych spolo-
¢ensko-politickych kontextov a ich dne$né prekddovanie napr. dodato¢nymi paméatnymi ta-
bulami alebo nevyzlatenim Stalinovho mena. Vizualizuje ich aj pozvanka na konferenciu:
od stalinského pomnika sovietskeho vojaka v Treptowskom parku cez pamitnik polského
vojaka a nemeckého antifasistu vo Friedrichshaine v $tyle $tatnosocialistickej moderny po
postmoderny pamitnik vyvrazdenym Zidom. Silnym dojmom zapésobila navsteva Nemec-
ko-ruského muzea v Karlshorste, v budove byvalého vojenského kasina, kde general Keitl
podpisal kapitulaciu Tretej riSe. Nedavno otvorené dokumentacné centrum Topografia tero-
ru sa nachadza na ploche, kde v rokoch 1933 - 1945 sidlili centraly nacionalnosocialistické-
ho teroru: gestapa, SS, SD a Ri§sky bezpe¢nostny urad. Vystava sa koncentruje na biografie
konkrétnych pachatelov, na ich pripadnt povojnovu kariéru a na tcast nemeckého obyva-
telstva na zlo¢inoch nacizmu. Konferencia sa svojim politickym, vedeckym aj vzdelavacim
programom snazila prispiet k tomu, aby sa miesta hrozy stali miestami zmierenia.

E. Mannovd

201



VOJENSKA HISTORIA

MEDZINARODNA VEDECKA KOFERENCIA ROKY PREMIEN - VOJENSTVO NA
SLOVENSKU 1969 - 1992

V dnoch 9. az 10. juna 2010 sa v reprezentativnych priestoroch Akadémie Ozbrojenych
sil Slovenskej republiky Milana Rastislava Stefénika v Liptovskom Mikulasi uskuto¢nila me-
dzinarodna vedecka konferencia venovana mapovaniu nasej ,,nedavnej“ vojenskej historie.
Uz jej Siroko koncipovany nazov — Roky premien — Vojenstvo na Slovensku 1969 - 1992 - vy-
tvaral dostato¢ny priestor na postihnutie ¢o najsirsieho spektra aspektov a suvislosti, ktoré
sa s touto velmi zivou minulostou spajaju. Organizatormi tohto podujatia boli Vojensky his-
toricky ustav Bratislava, Akadémia OS SR Liptovsky Mikulas, Klub generdlov Slovenskej re-
publiky, Sekcia pre vojenské dejiny Slovenskej historickej spolo¢nosti pri Slovenskej akadé-
mii vied a nedédvno zalozené obcianske zdruzenie Pro Militaria Historica. Zastitu nad podu-
jatim prevzal sim nacelnik Generalneho $tabu OS SR, general Lubomir Bulik, podla ktoré-
ho objektivne zhodnotenie uvedeného obdobia malo mat z hladiska vojenskych tradicii pre
nase profesionalne ozbrojené sily mimoriadny vyznam. V podobnom duchu sa niesli aj pri-
hovory dalsich zucastnenych prominentov — rektora hostujicej Akadémie, brigadneho ge-
nerala Miroslava Kelemena a riaditela bratislavského Vojenského historického tstavu, pod-
plukovnika Miloslava Caplovi¢a, ktori potrebu odkryvania bielych miest v nasej nedavnej
histdrii oznacili za zdsadnt aj z pohladu samotnej historickej perspektivy.

Obdobie samotné je povazované za pomerne zlozité, dynamické, zna¢ne rozporné a ¢le-
nité. Z casového hladiska je ohrani¢ené na jednej strane intervenciou vojsk Var$avskej
zmluvy, ktora v Ceskoslovensku ukon¢ila kritke obdobie budovania socializmu s fudskou
tvdrou a na strane druhej rozdelenim Ceskej a Slovenskej Federativnej republiky. Historic-
ky je vymedzené normalizaciou pomerov v ¢s. spolocnosti a armade, obdobim pretrvévaju-
cej studenej vojny i komunistického rezimu, jeho zratenim, koncom bipolarneho rozdele-
nia sveta a budovanim novej demokratickej spolo¢nosti s naslednym delenim tak spolo¢né-
ho majetku, ako aj armady. Realizovana akcia bola akymsi tvodnym vystupom vedeckého
projektu siedmeho zvizku Vojenské dejiny Slovenska (1968 - 1992), ktory predstavuje chro-
nologické a obsahové zavi$enie celej edi¢nej série VHU o vojenskych dejinach Slovenska.
Ide o pomerne atraktivny a Sirokou verejnostou dlho oc¢akavany projekt, ktory ma zodpo-
vedat, resp. osvetlit viaceré sporné otazky. Tento fakt je determinovany predovsetkym sku-
to¢nostou, ze obdobiu nebola prakticky az do padu totalitného rezimu venovana patri¢na
pozornost, a historicka pravda sa ,,pre istotu® zahmlievala. Problematika nemd svoj uceleny
syntetizujici vystup, absentuje i objektivna a hlbkova analyza uvedeného historického ob-
dobia, ktora by postihovala tendencie dejinného vyvoja v jeho kontinuite a diskontinuite.
Nie je ani len ¢iasto¢ne vedecky spracovand, a tak na svoje komplexné hodnotenie v pod-
state este len ¢akd. Crta vSak aj mnohé dalsie uskalia. Pri spracovévani jednotlivych tém,
napr. uz samotné vymedzenie zodpovedajiiceho pomeru medzi ¢eskym a slovenskym prv-
kom, respektive $pecifik a osobitosti vojenského diania na Slovensku v ramci spolo¢ného
$tatu a jeho jednotnych ozbrojenych zloziek, brannych systémov a organizacii, predstavuje
velmi zlozity problém. Pomerne zna¢na rozsiahlost a zlozitost problematiky i situovanie re-
levantnych archivnych pramenov v zahranici celu situaciu este viac komplikuju, i preto vo-
jenski historici a pripadni dalsi zdujemcovia stoja pred zlozitymi metodickymi a metodo-
logickymi otazkami.

Uvedené aspekty sa odrazili aj v ideovom namete celého podujatia. Jeho zamerom bo-
lo totiz v prvom rade ,,pripravit podu® pre podobné hodnotiace stanoviska a zaroven vyvo-
lat ziv$i zaujem odbornikov, odbornej i laickej verejnosti o témy, ktorym sa doposial nepra-
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vom dostavalo len mélo pozornosti. V snahe pokryt ¢o mozno najsirsi okruh problemati-
ky, a tym poskytnuit ¢o mozno najkomplexne;jsi a najobjektivne;jsi prehlad o vojenskych de-
jinach Slovenska v tomto obdobi nasich nédrodnych dejin, bol osloveny cely rad historikov,
publicistov, pamétnikov a odbornikov z réznych vednych disciplin. Vysledkom bola pomer-
ne vyvazena skladba prispevkov zahfnajtcich Siroka kalu vojenskych a vojensko-politic-
kych aspektov, ktorym dominovali otazky vnuatornej a vonkajsej funkcie armady, vojenské-
ho umenia, vojenskej vychovy, brannej pripravy obyvatelstva, vojenského $kolstva, zivota
vojsk a persondlnej vystavby ¢s. velitelského zboru. Mimo pozornosti neostal ani vztah ar-
mady a spolo¢nosti, rovnako ako otazka miesta a tulohy Slovenska v koncepciach a planoch
Generalneho $tabu CSTA a vo vojensko-politickych a vojenskych vizbach sovietskeho blo-
ku. V priebehu konferencie vystapili renomovani slovenski a ¢eski vojenski historici z Vo-
jenského historického ustavu Bratislava, Vojenského historického ustavu Praha, ale aj za-
stupcovia Klubu generalov, ktori v danom obdobi zastavali v rimci armadneho organizmu
vyznamné velitelské posty a mohli tak poskytnit odpovede na mnohé otazniky. Konferen-
cia bola rozlozena do dvoch dni, obsahovo do celkovo piatich monotematickych blokov.

Ako prvy vystapil pracovnik VHU Bratislava Igor Baka. V prispevku nazvanom CSLA
a zaciatky normalizdcie (s dorazom na Slovensko) rekonstruoval normaliza¢né prejavy v ¢s.
armade, pricom charakterizoval situdciu a ndladu v jej jednotkach dislokovanych na Sloven-
sku. Velkd pozornost venoval najmé zlomovym okamihom vrcholiacich tzv. hokejovou kri-
zou. Ak do nej bola normalizacia v ¢s. armdde a ¢s. spolo¢nosti vSeobecne prevadzana viac-
menej pozvolne, bezprostredne po nej doslo k uplatneniu tvrdého sovietskeho kurzu. V po-
radi druhym vystupujticim bol pre zmenu pracovnik VHU Praha Daniel Povolny. Ten v pri-
spevku Sovétskd armdda na Slovensku - ptichod a pobyt do bfezna 1969 pripomenul, ako
bolo pocas invazie vojsk Varsavskej zmluvy do Ceskoslovenska v auguste 1968 obsadzované
slovenské tizemie. Uviedol, okrem iného, dodnes malo znamu skuto¢nost, Ze sovietske vele-
nie na Cele s generalom Majorovom sa na zaklade mylnych informacii obavalo protisocialis-
tického vysttipenia nasich ob¢anov, aj preto pripravilo operaciu Sedy Jastrab. Jeden z varian-
tov pocital s nasadenim 20 sovietskych tankovych a motostreleckych praporov, ktoré mali
demonstrovat svoju silu v uliciach najvyznamnejsich miest CSSR, pricom dalgie jednotky
mali v rovnakom c¢ase zablokovat dolezité kasarne ¢s. armady a v pripade potreby odzbrojit
vietkych vojakov kladtcich odpor. Uvodny blok zakonil dalsi z pracovnikov bratislavského
VHU, Alex Maskalik. Vo svojom vystapeni sa usiloval zachytit Novy rozmer ndrodnostnej
vystavby CSLA po roku 1969, pricom za zdsadnd zmenu v tejto oblasti oznacil federativne
$tatopravne usporiadanie. Narodnostny rozmer sa na rozdiel od predchadzajiceho obdo-
bia stal jednym z klticovych aspektov armadnej persondlnej politiky a starostlivé dodrziava-
nie zasad primeraného zasttipenia Slovakov z hladiska ich funkéného a hodnostného zara-
denia zakladnym predpokladom personalnej prace armadnych kadrovych organov. Kvalita-
tiviny posun v procese prijimania, povy$ovania a ustanovovania slovenskych dostojnikov sa
nasledne mal stat, napriek viacerym normaliza¢nym ,,regresom®, iplnou samozrejmostou.
Hlavne vdaka tomu zaznamenal slovensky prvok v dostojnickom zbore v nasledujucich eta-
pach vzrastajicu tendenciu, a vo vy$$om velitelskom zbore sa konec¢ne ustalil.

Dalsi blok bol venovany tematike vojenského umenia a jeho eventudlnej aplikacie pria-
mo v praxi, pricom sa nim zaoberali ,naslovovzati“ odbornici. Plukovnik vo vysluzbe Pe-
ter Turza v kratkosti tlmocil ndzory velenia ¢s. armady na vedenie uto¢ného boja vsevoj-
skovymi diviziami v 70. rokoch 20. storocia, jeho byvaly kolega plukovnik vo vysluzbe Jan
Martinko sa pre zmenu pozastavil pri vojenskom umeni a z neho plyntcich poziadaviek na
organiza¢né Struktury utvarov a zvazkov pozemnych vojsk. Striktne vojensky orientované
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prispevky poskytli zaujimavé odpovede na niektoré klticové otazky geopolitického a vojen-
sko-politického charakteru, najma v savislosti s vyhodnocovanim, resp. prehodnocovanim
operacnej taktiky pozemného vojska po arabskych vojnach. Nie je bez zaujimavosti, Ze ta-
kyto nepriamy spdsob bol prakticky jedinym moznym, ako zadefinovanu taktiku redlne vy-
skuisat. Popoludniajéi panel nastavil vietkych pritomnych na int vinova dizku. Podplukov-
nik vo vysluzbe Lubomir Cech priamo z Akadémie ozbrojenych sil ozrejmil Rok 1968 a za-
Ciatok systémovych zmien vo vojenskom skolstve, podplukovnik vo vysluzbe, docent Oldtich
Vanék pre zmenu priblizil histériu vojenského skolstva na Liptove so zameranim na Vyso-
ka vojenskd technickd $kolu. Tej dlhych 14 rokov ,$éfoval® Slovak, generalporucik Anton
Murzic. Vojenskym priemyslom sa zaoberali prispevky nasledujucich dvoch re¢nikov. Ge-
nerdlmajor vo vysluzbe Rudolf Tvaroska z tren¢ianskeho Klubu vojenskych veteranov vo
svojom vystupeni vSeobecne zhodnotil vojensky priemysel na Slovensku v 60. a 70. rokoch.
Jeho vystipenie malo akysi memodrovy charakter, avséak mnohé z uverejnenych zaujima-
vosti podstatne ozivili atmosféru v sale. Je nutné dodat, Ze v mnohych pripadoch $lo o za-
svatené informacie, s ktorymi este ako nacelnik vyzbrojnej sluzby MNO v rokoch 1969 az
1982 prichadzal do kontaktu. O niektorych dalsich problémoch vyvoja vojenského prie-
myslu v 70. rokoch vieobecne hovoril dalsi z pracovnikov VHU Bratislava, Michal Stefan-
sky. Zaujala predovsetkym informadcia, Ze pracovnici vojenskych podnikov boli honorovani
za svoju pracu daleko lepsie, nez ini zamestnanci civilného sektoru. Nasledna diskusia k tej-
to problematike sa dotkla velmi citlivej problematiky konverzie ¢s. vojenského priemyslu,
pricom pritomnych najviac zaujali skisenosti zasvitenych pamatnikov na to, ako bolo na-
lozené s vyc¢lenenymi finanénymi prostriedkami.

Druhy den konferencie zalali vystupenia pracovnici VHU Bratislava. Ako prvy vystapil
Marek Mesko, ktory vo svojom referate plénu priblizil Vyvoj Zvizarmu na Slovensku v 70.
rokoch minulého storocia. Ten sa po potla¢eni reformnych tendencii Prazskej jari, spochyb-
nujucich jeho prvotné poslanie ,,predpripravovat® mladez na vojensku sluzbu, opédtovne do-
stal do ,starych kolaji“. Plne pod stranickou kontrolou a reorganizovany na federativnom
principe prakticky az do zru$enia zaciatkom 90. rokov plnil poziadavky ¢s. ozbrojenych sil
v priprave brancov a vojakov v zalohe a v priprave obyvatelstva na civilnt obranu. Jeho ko-
lega, podplukovnik vo vysluzbe Jan Staigl, venoval svoje vystiipenie problematike Ochrany
Stdtnej hranice a teritoria Slovenska v 70. a 80. rokoch. Spdsob, akym sa ochrana zabezpe-
¢ovala i prostriedky, ktoré boli na tento ucel vy¢lenené, mozno oznacit za taziskové aspek-
ty celého prispevku. Zrejme najatraktivnej$im a najsugestivnej$im vystipenim zo vsetkych
ucastnikov sa prezentoval generalmajor vo vysluzbe Svetozar Nadovi¢ z Klubu generalov
Slovenskej republiky. Témou jeho vystupenia sa stal Odsun sovietskych vojsk z tizemia Slo-
venska, a treba zdoraznit, Ze z pozicie niekdajsieho nacelnika Spravy pre zabezpecenie od-
chodu sovietskych vojsk z CSFR $lo o kvalifikovany pohlad na v3etko, ¢o s touto kapitolou
nasej historie siviselo. Spominany proces sa u nas zacal ako v prvej z krajin byvalej Varsav-
skej zmluvy a prebehol rychlo, pokojne a bez zbyto¢nych prietahov a emécii (na rozdiel na-
priklad od Polska ¢i Madarska). ,,Celkovo zo Slovenska odislo vyse 10-tisic vojakov, ich 5-ti-
sic rodinnych prislusnikov... akokolvek sa tieto Cisla zdajii velké, bola to len jedna sedmina sil
a prostriedkov, ktoré mali sovietski vojaci na tizemi CSFR®, ako skonstatoval generdl Nado-
vic.

Zaverecny piaty blok sa dotykal ponovembrového obdobia nasich vojenskych dejin. Jan
Sach z VHU Praha najprv v kratkosti pribliZil Pokus o transformaci CSA na pocdtku devade-
satych let 20. stoleti. Ten bol podmieneny v prvom rade vyraznymi zmenami, ktoré po pade
»Zeleznej opony“ v celej spolo¢nosti nastali. Scivililovanie ministerstva a jeho urychlené od-
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politizovanie boli sprievodnymi dosledkami nastévajticich zmien, vyrazom ktorych sa sta-
lo zrusenie politickych organov a stranickych organizacii. Si¢astou demokratizacie armady
bolo aj humanizovanie vykonu vojenskej sluzby a posilnenie verejnej kontroly nad armad-
nym mechanizmom. Generalporuc¢ik vo vysluzbe Jan Vana sa pre zmenu zaoberal politic-
ky stale velmi chulostivou problematikou delenia ¢s. vojenského letectva v obdobi rozdele-
nia ¢s. federdlnej armady. Z titulu svojej niekdajsej funkcie velitela leteckej armady a v ¢a-
se delenia republiky aj ¢lena komisie splnomocnenca vlady SR pre vytvorenie Armady SR,
predniesol pritomnym malo zname skuto¢nosti o ,,bratskom” vyrovnani sa oboch narodov
v zavere vzajomného spoluzitia. Zavere¢na diskusia sa v mnohom vracala k odznenym re-
feratom, pri¢om vsetci pritomni vyjadrili Zelanie, aby podobné akcie nadobudli skor syste-
maticky, nez ojedinely raz. Aktivne G¢inkovanie mnohych pamitnikov z ¢ias ,,nedavno mi-
nulych® pre zmenu jasne preukazalo, akd potrebnd a predovsetkym prinosna moze byt vyu-
zitelnost ,,oral history®. Vystupom z tejto konferencie by mal byt vedecky zbornik.

A. Maskalik
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