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OBETE DUKLY VO SVETLE SPORU )
O POCTE CUDSKYCH STRAT CERVENEJ ARMADY
V DRUHEJ SVETOVEJ VOJNE

IGOR SLEPCOYV

SLEPCOV, L.: Casualties of Dukla in the Light of Dispute on Number of Casualties of the Red Army
in the World War II. Vojenska historia, 9, 2, 2005, pp 116 — 123, Bratislava.

The published material based on comparison of individual historic sources pointed out an issue of quan-
tification of casualties in historiography, particularly casualties of the Red Army during the World
War II and related casualties in Dukla.

Military History. Slovakia. World War II.

Pocas ,,perestrojky” v ZSSR vzrastol zaujem o vojenské dejiny Statu, a pre-
dovSetkym o straty ozbrojenych sil. V novindch a ¢asopisoch vyslo na tito tému vel’a materialov
s velavravnymi nazvami: Zivym a mitvym, Vraciame mend nezvestnym, Je pokojné nase
svedomie? a pod.!

V predchadzajucom obdobi boli tdaje o 'udskych stratach v druhej svetovej vojne a inych
vojenskych konfliktoch v ZSSR prisne utajované a iba Ciastocne sa zverejnovali v pracach
neuréenych pre $irSiu verejnost, aby boli skutoéné rozmery tychto strat pred vlastnym 'udom
utajené. AZ v roku 1968 bol na Hlavnej organizacno-mobilizacnej sprave generalneho stabu
spracovany zbornik Bojové straty vojenskych jednotiek ozbrojenych sil ZSSR, v ktorom sa
sumarizovali udaje z rokov 1918 — 1945. Zbornik bol osobitne chraneny a pristup k nemu mal
len obmedzeny okruh veddcich pracovnikov ministerstva obrany.?

Uz v priebehu vojny sa udaje o rozsahu bojovych strat Cervenej armady niekolkokrat menili.
Este 6. novembra 1941 J. V. Stalin tvrdil, Ze ,,za 4 mesiace vojny sme stratili 350-tisic I'udi
(mftvi), nezvestnych 378-tisic, zranenych bolo 1 mil. 20-tisic Pudi“.> Nehovoril pravdu,
a uviedol straty minimalne o trikrat mensie, pretoze iba do zajatia sa do konca roka 1941 dostalo
3,8 mil. vojakov a dostojnikov.

Umelo sa uvadzali tiez nizSie Cisla strat ¢lenov strany na fronte, nez v skutocnosti boli.
Oficialne sovietske publikacie o dejinach vojny z roku 1962 uvadzali, Ze ,,v ¢ase vojny celkové
straty ¢lenov VKS (b) prevysili 3 mil. Tudi“.# Dokonca v roku 1989 moskovska Pravda uviedla,
Ze ,,presné podty strat dnes asi t'azko zistit™.> Rusky historik V. G. Pervysin predsa len spo¢ital
a zverejnil ¢islo padlych komunistov — 7 mil. 296-tisic 248.°

Udaje o poéte zajatych prislusnikov Cervenej armady sa taktiez roznia. Hitler vo svojom
prejave v Reichstagu 11. decembra 1941 povedal, Ze od 22. juna do 1. decembra bolo na
vychodnom fronte zajatych 3 mil. 806-tisic 860 prislugnikov CA.7 V praci nemeckého historika

zvestija, 10. augusta 1987, 22. maja 1988, 10. augusta 1988.

2Krasnaja zvezda, 16. jula 1992.

3STALIN, LV. : O Velikoj ote¢estvennoj vojne Sovetskogo Sojuza. Moskva 1953, s.12.

“Istorija Velikoj Otedestvennoj vojny Sovetskogo Sojuza 1941 — 1945 gg. Moskva 1965, t. 6. s. 365.
SPravda, 13. oktobra 1989.

SPERVYSIN V. G.: Cudskije poteri v Velikoj oteGestvennoj vojne. Voprosy istorii, &. 7, 2000, s. 117.
TPamjati pavsich. Velikaja Otegestvennaja vojna. Moskva 1995, s. 114.
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D. Hernesa sa uvadza polet zajatych — dovedna 5 mil. 754-tisic Pudi.® Rusky historik
B. Sokolov uvadza presnejsie udaje o pocte sovietskych vojnovych zajatcov — 6 mil. 206-tisic
I'udi.? Dalsi rusky historik M. Semirjaga operuje s inym tidajom. Podl'a neho sa v rokoch 1941
— 1945 dostalo do zajatia 5 mil. 734-tisic 528 Pudi.!?

V rokoch 1988 — 1989 na Generalnom $tabe ozbrojenych sil ZSSR pracovali dve komisie
pre analyzu a pocet strat sovietskych ozbrojenych sil pocas Velkej vlasteneckej vojny. Jedna
komisia pocitala l'udské straty, druhd — zbrane a bojovt techniku. Podl'a idajov komisie armada
a namornictvo v rokoch vojny ,,stratila v dosledku zabitia, nezvestnych, zajatych a zomretych
nasledkom zraneni, choroby, nestastnych nehéd — 8 mil. 668-tisic 400 I'udi. Okrem toho
18 miliénov l'udi bolo ranenych, zmrzacenych, omrznutych a chorych.*!!

Svojho ¢asu upttala vel’kl pozornost’ kniha Grif sekretnosti snat (Odtajnené) — o stratdch
ozbrojenych sil ZSSR vo vojnach, bojovej ¢innosti a vojenskych konfliktoch. V nej sa
uvadza: ,,Celkové demografické straty (zabiti, nezvestni, zajati, zomreti nasledkom zraneni,
chorob a nestastnych nehdd) vratane hrani¢iarov a vojsk vnutra tvorili 8 mil. 668-tisic 400
ludi, ,,avSak z vojenského a operacného pohladu v priebehu Velkej vlasteneckej vojny
s prihliadnutim na nezvestnych a zajatych (nenavratenych) ubudlo 11 mil. 441-tisic
vojenskych prislugnikov*.!2 Dalej sa konstatuje: ,,Z vojensko-operaéného pohladu pod
nenavratnymi stratami sa rozumeji straty nielen v pripade zahynutia alebo smrti
prislusnikov, ale aj kazdé vyradenie z radov (vynechanie v zozname), vratane zajatych
a nezvestnych.“13

Teraz sa zda celkom prirodzené, Ze padol mytus o niekol'’konasobnej prevahe sovietskych
dostojnikov nad nemeckymi, o tom, Ze neboli desiati a ani piati sovietski vojaci na jedného
nemeckého. Celkom porovnatelné su aj poty zajatych. Cervena armada zajala 4 mil. 417-tisic
Nemcov. Nemci zajali 4 mil. 59-tisic sovietskych vojakov. Evidentny rozdiel na jednej a druhe;j
strane mozno konstatovat' v pocte zomretych zajatcov a tych, co sa vratili zo zajateckych
taborov do vlasti. V ZSSR zomrelo v zajateckych taboroch okolo 650-tisic Nemcov a okolo
3 mil. sa vratilo domov. Zo zajateckych taborov sa do vlasti nevratilo 2 mil. 233-tisic
prislusnikov CA. Vigsia Gast’ zajatcov bola popravena, zomrela od hladu alebo bola umugena.'#

Zaujem vyvolala aj d’aliia praca o vojnovych stratich CA.!5 V nej autori konstatuju, Ze
velenie ministerstva obrany Ruska, ako aj svojho ¢asu zvizové ministerstvo, doteraz nevyrieSilo
problém nenavratnych strat v jednotkach, v§eobecne pocas bojov. To sa tyka nielen obeti druhej
svetovej vojny, ale aj udalosti v Afganistane a Cetensku. Doteraz neexistuje celkové stpiska
nezvestnych obcanov ZSSR — Ruska v rokoch 1938 — 1996! Ako je zname, sovietske vojenské
a politické vedenie v priebehu Velkej vlasteneckej vojny len konstatovalo fakty ne-
zodpovedného pristupu velitelov vojenskych utvarov k evidovaniu, ststredeniu a pochovaniu
padlych svojich prislusnikov. Skuto¢ne ani jedno rozhodnutie vlady a vojenského velenia sa
dbsledne nesplnilo. Cahostajnost’ viacerych vedtcich oséb k osudu nezvestnych krajanov
pokracuje doteraz. Dokonca starostlivost’ a hl'adanie nezvestnych cudzincov a vyhladavanie
miest, kde su pochovani, sa preferuje pred uvedenou starostlivostou o vlastnych.

SGERNES. W. Gitlerovskij vermacht v Sovetskom Sojuze. Moskva 1965, s. 74.

9SOKOLOV B. V.: Cena Pobedy. Moskva 1991, s. 36.

10Semirjaga M. 1. Sud’by sovietskych vojennoplennych. Voprosy istorii 1995, &. 4, s. 20.

HVojenno-istoriceskij zurnal, 1990, ¢&. 2, s. 25.

12Grif sekretnosti stiat. Moskva 1993, s. 129.

BTamze, s. 130.

14Pozri : Mjalo, Ksenija. Mjortvyje prokljatija. In: Na§ sovremennik, & 6. 1995.

I5KONASOV, V. B. — SUDAKOV, V. V. — BYSTRICKIJ A. N.: Poka nepochoronen poslednij soldat. Ocerki
i dokumenty. Vologda : Moskva, 1997.
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Uznesenim vlady Ruskej federacie z 22. decembra 1992 sa fakticky zacal rozpracovavat’
federalny program zvecnenia paméti padlych pri obrane vlasti. Zrealizovalo sa monumentalne
vydanie knihy Zvecnenie pamdti (viac ako 700 dielov), bolo najdenych viac ako 40-tisic
vojenskych pohrebisk na uzemi Ruska a mimo neho, atd’. Existuje vSak nazor, Ze este okolo
2 miliénov vojenskych pohrebisk ostava neznamych, ako aj 500-tisic padlych v koncentra¢nych
taboroch, a tiez tych, ¢o boli vyhlaseni za nezvestnych.

Polemiku vyvolala stat’ ruského historika B. Sokolova o pomere strat CA.'¢ Vy¢itali mu
uvedenie nespravnych udajov o pocte ranenych a nepodlozZenost’ definicie poctu ranenych
v pomere k mitvym. ,,Konstatovanie autora o trikrat vyssej prevahe ranenych nad mrtvymi je
vhodné pre vysledky bojovych operacii, ale nie pre kone¢ny vysledok vojny, pre definiciu
ktorého $pecificky rozsah znaéne rastie,” pise d’al$i rusky historik R. Stepanov.!” Napriklad
na tzemi Ceskoslovenska padlo 144-tisic sovietskych vojakov, viac ako 364-tisic bolo
ranenych, pomer je 1 : 2,5. Pri obrane Sevastopol'a od 7. jiina do 3. jila 1942 boli tieto straty:
11-tisic 385 mitvych a 21-tisic 99 ranenych.!8 Pomer je uz 1 : 2 atd’. R. Stepanov vy¢ita
V. Sokolovovi l'ahkomyselny pristup k Statistike, ktory sa prejavil viackrat, kon§tatovanim, ze
» --- S pevnym odévodnenim poznamenavam, ze on (Sokolov — pozn. 1. S.) zavadza l'udi, ktori
sa pokuSajui prehodnotit’ vlastné dejiny. Straty na vojne, ako aj ju samotnu treba posudzovat’
presne a pravdivo. Prili§ dlho sme kracali k pravde, aby sme si dovolili skreslovat’ ju
neoddvodnenymi zveli¢ovaniami,!? robi zaver R. Stepanov.

V tejto suvislosti prave udalosti na Dukle v druhej svetovej vojne moézu byt tym
najpresvedcivej§im prikladom. Slovenska historicka Zlatica Zudova-Leskova, podsobiaca
v Prahe, takto zhodnotila vyvoj nazoru na Duklu po roku 1989: ,,Ceskoslovenska a rovnako Geska
a slovenska verejnost’ po roku 1989 davala najavo, ze Karpatsko-duklianskej operacii nie je nutné
sa venovat’. Spravidla nechcela pocut’ o hrdinoch z vychodu, svoj postoj k armadnemu zboru,
bojom v Karpatoch vyjadrovala pragmaticky — napriklad v ruseni nazvov ulic a inych subjektov,
mena ktorych pripominali odboj a boj deskoslovenskych vojakov na vychode.*?°

Skuto¢ne, vyznam bojov o Duklu sa bagatelizoval — ,,zbyto¢ne®, ,,nezmyselne” a pod.
Dokonca aj bratislavsky Most Hrdinov Dukly bol premenovany na Pristavny most.

V poslednom case padlo vel'a legiend a mytov o druhej svetovej vojne. A je zaujimave, Ze
sa to nestalo, vdc¢sinou, zasluhou profesionalnych historikov, ale vd’aka novinarom a pu-
blicistom, ¢o ihned’ nasledne vyuzili najmé politici pravicového zmysl'ania. Niet pochyb, Ze
odmytizovany pohlad na vojnu ho robi I'udskejsim a realistickej$im, ale v kazdom pripade
nijaké odhalenia neznizuji vyznam tejto hrdinskej doby a najmi skutocnost’ a obetavost’
bojovnikov proti faSizmu. Teraz tieto cnosti v ustach niektorych odhal'ovatel'ov vyznievaja skor
urazlivo. Stali sa dokonca veci na prvy pohlad neuveritené. Na 23. schddzi Narodnej rady
Slovenskej republiky, 20. oktobra 1993, vtedajsi minister vnutra general V. Tuchyna, povedal:
,Mozno, Ze ma za to budete odsudzovat’, ale musim povedat’ ako vojensky Cinitel' — 6. oktober
je, vazené damy a pani, diiom nezmyselnych obeti. To by sme azda mohli oslavovat’ a pamétat’.
Inak to bola operacia, ktora nesplnila svoje vojenské ciele a poslanie. Bola vysledkom
politickych rokovani Stalina a Gottwalda, takze ¢o budeme oslavovat'?! (Potlesk). Azda len
tych 144-tisic, ktori tam padli!** (Potlesk).?!

Je vSeobecne zname, Ze historik nema podliehat’ emociam, ale v tomto pripade ...

16SOKOLOV, B. V. O sootnosenii poter v l'udjach, bojevoj techniki na sovjetsko- germanskom fronte v chode Ve-
likoj Otecestvennoj vojny. Voprosy istorii, ¢. 9, 1998.

7STEPANOV, R.A.: Nel’zja igrat’ ciframi. Vojenno-istoriceskij zurnal, ¢&. 6., 1989, s. 39.

18Tamze, s. 40.

9Tamze, s. 42.

20N4rodni osvobozeni, ¢. 21, 7. fijna 2004 — mimoriadna priloha Dukla 1944 — 2004.

21Stenograficka sprava o 23. schddzi Narodnej rady Slovenskej republiky 1. ¢ast, s. 53.
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Prvykrat udaje o l'udskych stratach 38. armady 1. UF v bojoch o Duklu sa objavili v praci
sovietskych historikov Za osvobozdenie Cechoslovakii, ktord v spolupraci s mar$alom
I. S. Konevom vysla v Moskve roku 1965 a v slovenskom preklade roku 1966 s trochu
zmenenym nazvom — 11-tisic 550 mftvych a 47-tisic 200 ranenych (v obdobi 8. 9. — 28. 10.
1944).22 Zaujimavy je fakt, Ze ani renomovany sovietsky historik D. M. Proektor v praci Cerez
Duklinskij pereval, ktora vysla v Moskve v roku 1959 a bola prelozena do cestiny v roku 1962,
vobec nggpomina straty 38. armady v KDO, avsak uvadza straty nemeckej armady — dovedna
52-tisic.

V uz spominanej knihe Grif sekretnosti siiat je uvedend nasledujuca tabul’ka:2*

1. UF (38. A,, 2. letecka Bojova zostava | Pocetny stav Ludské straty Za jeden
a 1. gard. jazd. zbor a pocetny stav v priebehu den
25. tank. zbor) pred zaciatkom operacie
operacie
Pocet zvizkov nendvratné | sanitaéné | celkom
celé obdobie strel.div. 9
jazd.div. 3 99 100 13264 | 48750 | 62014 12/6
tank.zbor 1
1. &. arm. zbor v ZSSR | pesia brig. 2
celé obdobie parabrig. 1 14 900 1630 4069 | 5699 112
tank. brig. 1

Svoje vypocty strat 38. armady maju Ceski publicisti, a dokonca aj historici, ktori ich
zverejiiuju pod velavravnymi titulkami, ako napriklad: ,,Dukla: vyhra, prohra, hrdinstvi ¢i
masakr? ,,A v podtitulku: ,,... neinformovanost’, zmatek i chyby $tabu vedly ke strasnym
obétem na zivotech ... A pokracuje: ,,V bojich (na Dukle — pozn. 1. S.) padlo asi 60 000
sovétskych vojakt a 2 389 Cechoslovaki® (autor Jan Gazdik).25 O pét’ rokov ten isty autor
opakoval tie isté cifry, ale upresnil, ze uz len ,,za jediny mésic®, a vypadlo ,,asi“. I§lo to pod
titulkom Cechoslovdci na Dukle popravovali své lidi.2°

Uplne iny nazor na KDO ma &esky prezident Vaclav Klaus: ,,Je tikolem pro vojenské
historiky, aby jesté dnes analyzovali spravnost téch ¢i onéch strategickych rozhodnuti, ktera
nezmérn%hrdinstvi i obrovské utrpeni nasich bojovnikt je zcela nesporné a mimo jakoukoli
diskusi.*

220slobodenie Ceskoslovenska. Bratislava : VPL, 1966, s. 106.

LPROEKTOR, D. M.: Pies Dukelsky priismyk. Praha NV, 1962, s. 172.

24Grif sekretnosti ... . , s. 207.

25MF dnes, 2. {jna 1999.

26MF dnes, 6. fijna 2004. OhPadom podobnych ndzvov v novinach sa zjavne rysuje savislost s pravidlom ame-
rickej tlace: Citatela nikdy nebude zaujimat titulok: Pes pohryzol ¢loveka, skor ho bude zaujimat titulok Clovek pohry-
zol psa.

2TNarodni osvobozeni, &. 21, 7. fijna 2004.
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Zaujimavu Statistiku strat 38. armady na Dukle ma aj znamy cesky historik Karel Richter,
ktory svojho ¢asu pomahal L. Svobodovi pri napisani jeho memodarov. Vo svojej poslednej
knihe s ,Jakavym® nazvom Apokalypsa v Karpatech. Boj na Dukle bez cenzury a legend, na
jednej strane pise: ,,Velké ztraty ¢inili 21 000 mftvych a pres 60 000 ranénych.“2® Na d’al3ej
strane tej istej knihy ale opravuje sam seba: ,,Sovétska armada samoziejmé v karpatskych
bojech utrpéla mnohonasobni vyssi ztraty: pes 19 000 padlych a vice nez 60 000 ranenych.*>

V Ustrednom archive Ministerstva obrany Ruskej federacie st ulozené hlasenia §tabu 1. UF
o stratach ludi a koni v priebehu KDO.

STRATY 38. ARMADY KDO
SEPTEMBER 1944

DRUH VOJSK MRTVI | NEZVESTNI | RANENI | CHORi* | ZAJATi | NEBOJOVE
STRATY
strelecké jednotky 3764 872 14 571 1104 4 120
jazdecké jednotky 567 236 1 388 139 - 21
tankové jednotky 421 83 2332 68 - 7
delostrelecké jednotky 268 30 707 143 - 12
jednot. bojov. zabezp. 27 27 97 265 - 31
Spolu 5 047 1248 19095 | 1719 4 181

STRATY 38. ARMADY V KDO
OKTOBER 1944

DRUH VOJSK MRTVI | NEZVESTNI | RANENI | CHORi* | ZAJATi | NEBOJOVE
STRATY
strelecké jednotky 5132 589 22 581 1360 10 80
tankové jednotky 357 30 1839 146 1 2
delostrelecké jednotky 217 31 714 160 - 3
jednot. bojov. zabezp. 107 21 333 199 - 1
Spolu 5 813 671 25467 | 1865 11 86

* s odvozom do nemocnic

28RICHTER, K.: Apokalypsa v Karpatech. Boje na Dukle bez cenzury a legend. Praha: Nakl. Ostrov, 2003, s. 7.
Tamze, s. 346.
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Zostava iba konstatovat’, Ze 38. armada v priebehu KDO stratila: nenavratne 12 779 l'udi,
ostatné straty, tzv. sanitdrne predstavovali 48 428 Tudi.3”

Pozorny badatel’ si ale vSimne, Ze do tychto poctov nie st zahrnuté straty 4. gardového
tankového zboru , ktory posilnil 38. armadu 10. septembra 1944, a taktiez straty 31. tankového
zboru, ktory zacal operovat v pasme ttoku na Duklu 17. septembra. O tom, Ze neboli malé,
svedci nasledujuci fakt. Pred zaciatkom KDO 4. gardovy tankovy zbor (ina¢ elitna jednotka,
ktora existuje dodnes) mal 143 bojovych strojov (103 tankov T-34 , 28 IS-Z a 12 samohybnych
diel kalibru 85 mm). 12. oktobra 1944 ich ostalo iba 28.31 Prave vtedy sa velitel’ zboru gen.
P. P. Polubojarov rozhodol vsetky tieto stroje sustredit’ do jednej 12. tankovej brigady a hned’
nato nasledovali boje v lokalite, ktord dostala velavravny nazov ,Udolie smrti ...“. Na
niektorych fotografiach, ktoré sa zachovali z tych Cias, vidiet’ rozbitl sovietsku bojovu techniku,
vratane tazkych tankov IS -2 (losif Stalin s kanénom kalibru 122 mm). S prihliadnutim na
straty 25. tankového zboru, treba potom priratat’ aj d’alSich, najmenej 10-tisic 'udi (spolu).
Vznika otazka, preco straty 4. gtz a 31. tz sa nedostali do armadnej Statistiky? Na druhej strane
straty d’alSich utvarov, ktoré v priebehu operacie posiliiovali armadu, tam su: 12. strelecka
divizia (sd), 359 sd, 14. gardova sd, dokonca aj 81. sd, ktora sa zapojila do bojov v priestore
Havranca az 10. oktobra 1944. Prave Cinnost’ tejto divizie je menej zndma. Od 19. oktdbra
utocila v smere obce Vapenik. V knihe, ktora sa venuje bojovej ceste tejto divizie, sa pise:
»Vokol stal nepriesvitny zavoj hmly, dazd’a. Neprekonatelné blato paralyzovalo postup
transportu a bojovej techniky. Takmer kazdy krok vyzadoval maximalne vypiétie sil, dostaval
sa za cenu krvi. Divizia stratila skasenych velitel'ov a bojovnikov, ktori uz predtym prekonali
velkl bojovu cestu. 23 dostojnikov, vratane 10 velitel'ov rot. Medzi padlymi boli gul'ometéik
kapitan K. V. Blinov, rozvied¢ik porucik N. T. Bogancev, delostrelec porucik N. J. Pol'akov,
pesiak porucik I. P. Grodnev ... . V 467. pluku padli velitelia poru¢ik I. S. Silkin a nadporuéik
A. S. Jermolajev ... . Crepiny zrazili velitel’ku roty kapitinku medicinskej sluzby G. D.
Zigulovovu ...<32

V hlaseniach $tabu 38. armady st uvedené aj straty 1. ¢s. arm. zboru v ZSSR: v septembri
mitvi 646, raneni 3 575, nezvestni 590, v oktobri mftvi 198, raneni 943, nezvestni 196.33

Aj 2. letecka armada stracala svojich l'udi, ktord zo vzduchu podporovala ttok 38. armady,
ale tu skor ide o desiatky, nie o stovky letcov.

Aj napriek tomu, Ze na Dukle sa nepriatel’ prevazne len branil, aj on mal vel'ké straty:
52-tisic mrftvych a ranenych, taktiez stratil 837 kanonov a minometov, 185 tankov
a itoénych diel.3*

Boje v duklianskom priestore pokrac¢ovali az do 19. januara 1945. Neustale zomierali vojaci
a krvacali zraneni.

30Spravy o stratach 38. armady (fotokopie). Archiv Vojenského historického miizea v Piestanoch, mizejné odde-
lenie Svidnik (dalej Archiv VHM — Svidnik), prir. ¢. 176/89, 1. 947 — 951, 956, 959, 1045.

3IKUZMIN, A. V. : Krasnopov 1. I. Kantemirovcy. Moskva 1971, s.194.

328ITIKOV, N. F.: Skvoz ogoii. Bojevoj put’ 81. strelkovej Kalinkoviéskej Krasnoznamjonnoj ozdena Surozova
divizii. Moskva 1987, s. 114, 115.

3 Archiv VHM — Svidnik, prir. &. 127/89, Podrobnejsie pozri: SLEPCOV, L: Straty 38. armady a 1. &eskosloven-
ského armadneho zboru v Karpatsko-duklianskej operacii. In : Vojensko-politické aspekty Karpatsko-duklianskej ope-
rcie. In: Zbornik $tadii z vedeckej konferencie k 50. vyro&iu bojov o Duklu. Bratislava : VHU 1996, s. 88, 89.

34Sovjetskaja vojennaja encyklopedija, t. 4. , Moskva 1977, s. 99.
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STRATY 38. ARMADY 1. 11. — 1. 12. 1944

DRUH VOJSK MRTVI | NEZVESTNI | RANENI | CHORI | ZAJATi | NEBOJOVA
STRATA
strelecka jednotka 1341 124 4920 843 8 77
delostr. a minom. jedn. 10 1 30 33 - 2
armadne jednotky 13 1 13 4 — —
jednot. bojov. zabezp. 18 3 112 65 - 22

Na zéklade tychto tdajov mézeme konstatovat, ze 38. armada v novembri 1944 stratila
dovedna 3 071 T'udi.3® V decembri 1944 straty tejto armady znaéne poklesli. Obidve bojujuce
strany ,,sedeli“ v obrane.

STRATY 38. ARMADY 1. 12 1944 — 1. 1. 1945

DRUH VOJSK MRTVI RANEN{ CHORI ZAJATI
strelecké jednotky 39 3 50 1
minometné jednotky 2 - 18 1
jednot. bojov. zabezp. 1 - 11 -
tylové jednotky 9 9 - -

Ako vidiet, armada v priebehu decembra stratila 124 P'udi.3® 1. CSAZ v ZSSR v novembri
stratil 532 Pudi (mftvi 96, nezvestni 13, raneni 423.37 V priebehu decembra stratil 23 Iudi
(mftvi 5, raneni 18).38

V prvej polovici decembra 1. CSAZ bol zaéleneny do zostavy 1. gardovej armady a 38. ar-
mada sa stiahla z ¢s. izemia do Pol'ska.>®

Pri kazdom vyro€i Dukly znovu a znovu vznikaji hodnotenia a zdvery. Jedno je vSak
nepopierate'né — Dukla bola a ostala v dejinach Cechov, Slovakov, Rusinov a Zidov ako Brana

35Centralny archiv ministerstva obrany Ruskej federacie 1. 393, op. 9011, d. 57 , 1. 309-312.

36Tamze, d. 32, 1. 335, 336.

37Tamze, d. 57, 1. 312.

38Tamze, 1. 336.

39Podrobnejsie pozri: V srazenijach za Pobedu. Bojevoj puti 38. armii v gody Velikoj Otegestvennoj vojny 1941
— 1945. Moskva 1974, s. 466, 467.
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slobody v novom Ceskoslovensku. ,,Takmer kazdy centimeter §tvorcovy duklianskej pody bol
teda presiaknuty krvou a kazdy dobyty kusok v tomto tazkom teréne stal mnohé zivoty. Od
tychto udalosti uz sice uplynulo Sestdesiat rokov. My v§ak nezabuidame na odhodlanie a odvahu
bojovnikov, na to ako hrdinsky bojovali za nasu slobodu, za hodnoty demokracie a humanizmu.
Dnes ich najmé mlada generacia vnima ako samozrejmost’, povedal na Dukle 6. oktobra 2004
prezident Slovenskej republiky Ivan Gasparovi¢.40

Historik, a osobitne vojensky, by nemal podlichat’ emdciam, ale ob¢as sa rozum pozastavuje
nad vyjadreniami niektorych laikov, ktori vystupuju s nezmyslami, len aby uputali na seba

pozornost’.
Samozrejme, na Dukle z vojenského hl'adiska sa mohlo nie€o vykonat’ dostojnejsie, ale tu
plati zname uslovie — po vojne je kazdy general ... . Isté je, Ze vo vojne na sovietskej strane

bolo vel'a neodévodnenych obeti, osobitne v prvom obdobi vojny (desiatky tisic zajatych apod.).
Avsak to nie je pripad Dukly. ,,Pochopitelne, zbyto¢né straty netreba ospravedliovat, ale ani
netreba po tol’kych rokoch umelo zveliovat. Vojna je vojna,” povedal jej ucastnik, znamy
sovietsky spisovatel’ Ivan Stadiiuk.*!

Ani zapadni Spojenci sa nevyhli velkym stratam v jednotlivych operaciach. Americka
armada len v prvy den oslobodenia v Normandii stratila 6 603 'udi (1 465 mftvych, 3 184 ra-
nenych), ¢o st podl'a vojenskych odbornikov nizke straty.*?

V priebehu arnhemske;j leteckej vysadkovej operacie (17. 9. —26. 9. 1944) len 1. americka
paradesantnd divizia v priebehu tyzdia stratila okolo 7 600 lPudi (600 zajatych).*> Pol'ské
jednotky gen. V. Andersa pri Monte Cassine v Taliansku v priebehu troch dni stratili okolo
4-tisic vojakov. Pocas bitky v Ardenach v druhej polovici decembra 1944 Americania stratili
8 477 padlych, 46 170 ranenych a 20 905 zajatych.** Autor zdmerne neurobil stithrn vypoétov
l'udskych strat 38. armady na Dukle. Z jednoduchej priciny, Ze chybaju (zatial’) udaje o stratach
dvoch tankovych zborov 4. gardového a 31. Az vtedy, ked’ ich objavime, mozZno uzatvorit’ tiito
tazko skiisanti kapitolu vojenskych dejin Ceskoslovenska.

Na Dukle nebolo hluénych vitazstiev. Obcas sa niektori pytaji: ,,A ¢i Vitazstvo v tej velkej
vojne vobec bolo — za taku obrovsku cenu? Cenu zivotov miliénov l'udi ... Odpoved na tuto
otazku nech si kazdy hl'ada sam, ale aj tak by mal dospiet’ k zaveru — ano, bolo to predsa
Vitazstvo!

40prezident SR — Doméce prejavy — 6. 10. 2004, Bratislava : VHU.
41Vojenno-istori¢eskij zurnal &. 6, 1989, s. 6.

42RYAN, C.: The Longest Day. June 6, 1944. New York 1959, p. 303.

43Sovetskaja vojennaja encyklopedia, t.1., Moskva 1976, s. 262.

“NEWARK, T.: Rozhodujici bitvy d&jin, prekl. z angl. Praha : Ottovo nakl., 2001 s.157.



