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The author in his reviewed article focuses on the wide scale of questions arising in
connection with the march of the troops to Crimea and the German campaign against
the Soviet Union. His contribution to the detailed picture of the non-combat acti-
vates of the Slovak soldiers is valuable. He does not only contributes to the questions
of the military preparation (as the title hints at), but he also looks at their everyday
life in the area. The author describes various forms of training, the efforts towards a
higher quality of the preparation and the application of their practical skills from the
war experience of the fronts. He immensely deals with the study of their equipment
and armaments and its enhancements to the later plans of their intervention in the
east front. From the after-service activities he focuses on the cultural, educational and
propaganda activates striving for the soldiers. Additionally, he provides the informa-
tion on the supply and boarding system of the army. There is an important focus on
the quite rich contacts of the soldiers with the civilians being developed in their after-
service time. He also follows the demonstration of disapproval with the German oc-
cupation policy.

Military history. Soviet Union, WWIL. Slovak Army campaign in Crimea. 1943.

VYCVIK A MORALNY STAV 1. PESEJ DIVIZIE

Slovenska 1. pesia divizia (1. PD) vznikla reorganizaciou byvalej Rychlej di-
vizie (RD), ktora po stiahnuti z Kaukazu oddychovala na jar 1943 na Kryme. Veterani RD
mobiliza¢nych ro¢nikov 1938 - 1940 boli postupne vymeneni a odoslani na Slovensko. Na-
hradili ich muzi, ktori nastapili na vojensku sluzbu vic¢$inou na jeseit 1942. Po vymene
muzstva bola Rychla divizia 1. augusta 1943 oficidlne premenovana na 1. pesiu diviziu.' Vo-
jaci a dostojnici 1. PD presli na Kryme dokladnym a vSestrannym vycvikom. Tento vycvik
nadvézoval na taborové sustredenia, ktoré vacsina jednotiek absolvovala este pred odcho-
dom na front vo vycvikovom priestore Oremov Laz na Slovensku. Tam sa robili cvi¢enia
v rotach, praporoch, plukovné i celotaborové cvicenia trvajtice aj niekolko dni. Novinkou
bolo, Ze tento intenzivny vycvik bol zamerany na rozne varianty obranného boja. Ddstojnici
uz tam trusili medzi sebou stiplavé poznamky na adresu ,neporazitelnej* nemeckej armady

1 MICIANIK, P. Slovenskd armdda v tazeni proti Sovietskemu zvizu (1941 - 1944) III. - Rychla divizia. Banska
Bystrica, 2009, s. 386-392.
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a jej stratégov.? Vycvik pokracoval plynule i na Kryme. Bol organizovany v tzv. ,bojovych
$kolach® V priebehu 2. az 30. jila sa uskuto¢nil pripravny kurz pre slovenskych dostojni-
kov v nemeckej bojovej $kole v Jevpatoriji pre organizovanie podobnych bojovych $kol v 1.
PD. V auguste sa mala v pristave Port Chorley zriadit slovenska divizna bojova $kola. Vset-
ky jednotky divizie mali do nej odoslat kvalitnych déstojnikov a poddéstojnikov za cvici-
telov. Divizna bojova $kola bola zriadend 7. augusta. Na vycvik jej bolo pridelenych 10 pis-
toli, 6 samopalov, 6 fahkych a 2 tazké gulomety, 3 minomety kalibru 50 mm a 2 minomety
kalibru 81 mm.?

Vycvikové obdobie sa zacalo 19. jula 1943, hned po reorganizacii RD na 1. PD. Pévodne
malo trvat do 14. augusta 1943, no predlZilo sa zhruba o mesiac. St¢astou vycviku pecho-
ty boli bojové a taktické cvicenia v rote, zosilnenej rote, prapore a kombinovanom prapo-
re, polné strelby a $pecidlny vycvik (najmi boj zblizka proti tankom). Kvéli vycviku bola si-
la a pocet hliadok a strazi zniZena na najnevyhnutnej$iu mieru. Pionieri sa kolili v zisto-
vani, vyznacovani a odstraniovani minovych poli, ale aj v boji zblizka a v boji proti tankom.
Vycvik protilietadlovych batérii bol zamerany na boj proti pozemnym cielom, najmé pro-
ti tankom a tieZ na boj zblizka. Obsluhy si osvojovali nové nemecké zbrane (najma lahké
minomety oznacované ako granitomety, stredné minomety a deld), s ktorymi absolvovali
ostré strelby, ale aj vycvik v boji zblizka a v boji proti tankom.*

Mimoriadna pozornost sa u vSetkych zbrani venovala predovsetkym boju proti tankom.
Pomocou $pecidlnych priruciek sa slovenski vojaci oboznamovali so vSetkymi typmi tan-
kov pouzivanymi Cervenou armédou a ich takticko-technickymi tdajmi (okrem soviet-
skych i8lo aj o britské a americké tanky z dodavok Lend-lease). Déraz sa kladol na ich bez-
pecné rozpoznavanie. Nemecké velenie vsak slovenské jednotky upozornilo, Ze do boja bu-
du ,zasadené i ukoristené ruské pancierniky typu T-34 ako samostatné jednotky vo vicsom
pocte® ,Preto pri rozpozndvani panciernikov v boji nehladte na druhy (typy) panciernikov,
ale na ich oznacenie prislusnosti, ktoré bude dostatocne jasné.” Po odstraneni technickych
nedostatkov na ukoristenych sovietskych protitankovych kanénoch (PTK) vzor 1937 sa uz
8. jula 1943 zacal kurz pre obsluhy kanonov Pak 38 (2 kusy pridelené pes. pluku 20 a 2 pes.
pluku 21). Kurz viedol npor. utv. Dezider Bohun a trval 8 dni. Prvych 5 dni cvicili obsluhy
urcené pre pesi pluk 20 v Genicesku a pre pesi pluk 21 v Armjansku. Na 6. den sa cvicilo
so sovietskymi PTK vz. 1937. Z obidvoch typov kandénov sa 15. jula 1943 uskutocnili ostré
strelby, pre ktoré bolo na obidva typy kanoénov vyclenenych po 100 granatov! Ostré strel-
by najprv vykonali velitelia rot, ¢iat, druzstiev a obsluha kanénu ako jednotlivci na stred-
ny tank T-34. Potom nasledovali ostré strelby kompletnych ¢iat na Iahké obojzivelné tan-
ky T-38 a T-40, i na stredny T-34. Z kanénov Pak 38 sa strielalo troma druhmi protipancie-
rovych granatov. OPG vz. 38 prerazal na vzdialenost 300 m kolmé steny tanku T-34 hrubé
46 mm, na $ikmych plochach sa vak len odrazil po urobeni asi 20 mm hlbokej ryhy. Granat
na vzdialenost 500 m neprerazal ani kolmé steny tanku. OPG vz. 41 mal rovnaké ucinky ako
OPG vz. 38, ale na vzdialenost 500 m prerazal pojazdné kolesa T-34. U¢inok OPG vz. 42 bol

2 Archiv autora, Pozostalost P. Grausa, POTANCOK, O. Uz len spomienka. Martin, 1989, s. 1.; GRAUS, P. Ces-
tami parabrigady. In Bojovnik, 1989, ¢. 35, s. 6.

3 Vojensky historicky archiv Bratislava (VHA), fond (f.) RD, $katula (8k.) 153, de}. pl. 11, Vel. RD, Cis. 7955/Taj.
3. oddel. 1943, SV. 25. jina 1943.; VHA, f. RD, $k. 124, ZOLP' pl., mot. p. pl. 20, Cislo: 761/Taj. 1943, SV. 27. jila
1943.; VHA, f. RD, 8k. 67, Vel. - asana¢nd rota, Vel. RD, Cis.: 100.028/Taj. 3. odd. 1943, SV: 7. augusta 1943.

4 VHA, f. RD, ¢k. 100, Vel. RD, Cis. 8.121/Taj. 3. oddel. 1943. Smernice pre vycvik v ¢ase od 19. 7. do 14. 8.
1943.

5  VHA, f RD, $k. 23, 2. oddel,, Vel. RD, Cis.: 7.781/Taj. 3. odd. 1943, SV. 12. mdja 1943. Tajné.
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udajne rovnaky ako u OPG vz. 41, ¢o sa vSak nezhoduje s u¢inkami udavanymi Nemcami.
Z PTK vz. 1937 sa strielalo jednotnym protitankovym granatom, ktory prerazal na vzdia-
lenost 300 m pancier hruby 46 mm aj na Sikmych plochach. Na vzdialenost 500 m silne po-
$kodil vonkajsie otacacie zariadenie veze T-34. Lahké tanky T-38 a T-40 boli vSetkymi typ-
mi granatov lahko znicené. Je vSak zaujimavé, Ze nemecké granaty OPG vz. 41 a vz. 42 mali
slabsi G¢inok ako sovietsky granat. Podla npor. Bohuna boli dostojnici vycviceni ako velite-
lia rot a ¢iat KPUV. Muzstvo uréené na obsluhu kanénov Pak 38 a PTK vz. 1937 bolo vycvi-
¢ené na obsluhu tychto zbrani s tym, Ze u plukov sa budu este technicky zdokonalovat.®

Po ostrych strelbach protitankovych kandnov na sovietske tanky T-38, T-40 a T-34, sa na
zaciatku augusta prikrocilo k dal$ej faze vycviku. So zastupcami rumunskej armady velenie
1. pesej divizie dohodlo poZi¢anie jednej rumunskej pancierovej ¢aty na dal$i protitankovy
vycvik. Dnia 23. juila 1943 sa rozhodlo, Ze rumunska pancierova ¢ata v sile 18 muzov a 4 tan-
kov T-38 (rumunské oznacenie pre tank LT-38) pod velenim por. Constantinescu bude pri
1. PD od 30. jula do 7. augusta 1943. Dva tanky mal dostat na pét dni (30. jala az 3. augus-
ta) pesi pluk 20 s prislusnym delostrelectvom. Jeden den ich mala mat k dispozicii 9. tazka
protilietadlové batéria. Dalsie dva dni (6. - 7. augusta) mali tieto tanky cviit s pion. prapo-
rom 41 a PO 5. DalSie 2 tanky rumunskej ¢aty mal dostat na sedem dni pe$i pluk 21 s de-
lostrelectvom (30. jula - 5. augusta) a na dal$ie dva dni (6. - 7. augusta) spoj. prapor 2.” Po-
sledny julovy dei viak bolo pridelenie rumunskej pancierovej ¢aty zmenené. Cata bola jed-
notkam 1. PD pridelovand ako celok (teda vSetky 4 tanky). V diioch 31. jila az 2. augusta
1943 bola pridelena pes. pluku 20. Velitel pluku nariadil, aby prislu$nici rumunskej armady
boli ,,zvldst ochotne a pohostinsky prijati vSetkymi velitelmi, s ktorymi pridu do styku.“ Vy-
cviku sa zucastnili vetky tri prapory a 9. tazka protilietadlova batéria. 1/20 prapor mal ca-
tu k dispozicii 1. augusta. Na druhy den sa potom uskuto¢nila ukézka protitankového boja.
Dna 3. a 4. augusta bola rumunska pancierova cata pri pion. prapore 41 a PO 5. V dnioch 6.
az 8. augusta ju mal k dispozicii pesi pluk 21 a napokon 9. augusta spoj. prapor 2. Velitelia
slovenskych jednotiek pripravili na pocest por. Constantinescu obed alebo veceru.® Proti-
tankovy vycvik bol tvrdy najma u r6t KPUV. Okrem ostrych strelieb a boja proti tankom sa
nacvicovalo aj zabezpecenie rychlo postupujiicej pechoty. Naro¢ny vycvik prebiehal od sko-
rého rana pod dozorom velitelov rot. Ak bol velitel roty s vycvikom nespokojny, urobil po-
Cas obednajsej prestavky velitefom ¢iat, rotmajstrom a poddéstojnikom z povolania ,,$kole-
nie“. Ti potom vojakov prehanali az do vedera, pri¢om na nich ,,stekali ako strdzni psi®. Vo-
jakov, ktori stale zaostavali, si osobne podal velitel ¢aty. S nabitou pistolou sledoval ,,provo-
katérov®, ktori museli priskokmi zdolat asi dvojkilometrovu trasu. Rozhorc¢eny por. Karlov-

6 VHA, f. RD, k. 40, Vel. 3. oddel., Cis. 7.984/Taj. 3. oddel. 1943.; TamZe, Cj. 8133/Taj. 3. oddel., SV. 16 jal 1943.
Podla nemeckych tdajov mali kanény Pak 38 k dispozicii dva druhy protitankovych granatov. Standardny
grandt vz. 39 (Standard-PzGran. 39) prerazal pri ustovej rychlosti 823 m/sek na vzdialenost 500 m pancier
hruby 61 mm skloneny pod uhlom 30° a na vzdialenost 1 000 m pri rovnakych podmienkach pancier hruby
50 mm. Wolframovy granat vz. 40 (PzGran. 40 Wolfram) prerdzal pri ustovej rychlosti 1 198 m/sek na vzdia-
lenost 500 m pancier hruby 86 mm skloneny pod 30° uhlom a na 1 000 m pri rovnakych podmienkach pancier
hruby 55mm. Tieto vykony stacili na bezpe¢né vyradenie tankov T-34 z boja. QUARRIE, B. Das grose Buch
der Deutschen Heere im 20. Jahrhundert. Podzun-Palas-Verlag, 1990, s. 164.

7 VHA, f.RD, k. 40, Vel. 3. oddel., Cis. 8131/Taj. 3. oddel. 1943, SV. 23. jila 1943.; VHA, f. RD, $k. 103, 20 p. pl,,
L. pr., Vojnovy dennik 1/20 prap.

8 TamZe; VHA, f. RD, $k. 100, Mot. p. pl. 20, Cislo: 762/Taj. 1943, SV. 28. jila 1943.; VHA, . RD, k. 171, PO 5,
Vel., Cis.: 8.195/Taj. 3. odd. 1943, SV. 31. jtila 1943.
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sky im povedal, Ze sa kvéli nim neda zatvorit a pohrozil im, ze kto bude provokovat a zao-
stavat, ,,ten to dostane’®

Na skvalitnenie vycviku vydavalo velenie 1. PD roézne smernice, ktoré vychadzali z ne-
meckych skasenosti na vychodnom i na juznom fronte. Dokladne sa analyzovalo najma vy-
lodenie anglo-americkych vojsk na Sicilii a sovietskych jednotiek pri Novorossijsku. Z tych-
to skusenosti Cerpali pri obrane Krymu aj slovenské jednotky. V miestach mozného vylo-
denia sa budovali presunuté velitelské stanovistia, urcili sa poplachové oddiely na okamzi-
té protitutoky, vylepsovala sa protitankova obrana (bola mobilnd, aby bolo mozné kdekol-
vek zriadit jej tazisko), budovali sa nahradné velitelské stanovistia pre $taby (aby v pripade
leteckého a delostreleckého utoku neboli hned vyradené), zriadovali sa poplachové oddie-
ly proti parasutistom a kladol sa doraz na obranu ¢lenent do hibky." Slovenské jednotky
dostali aj nemecky rozbor bojovych akcii na vychodnom fronte. Cervenoarmejci boli pod-
Ia nemeckych skisenosti citlivi na u¢inna delostreleckd palbu a na ¢innost ostrefovacov.
Zv1ast sa obavali uzavretého prielomu dobre zohraného pesieho druzstva alebo pesej caty,
ktorych ¢lenovia strielali pocas pohybu z gulometov a samopalov a hlu¢ne kri¢ali, na dru-
hej strane boli sovietski vojaci majstri v maskovani a vytrvalosti. Nemci mali tieZ svoju sla-
binu. Ich prieskum bol velmi schematicky, vedeny len po cestéch, a sovietskou stranou tak
lahko pozorovatelny."

Sucastou bojovej pripravy slovenskych jednotiek boli aj no¢né cvicenia, pretozZe sovietske
jednotky s oblubou tto¢ili a odputavali sa od nepriatela prave v noci. Takéto cvicenia sa na
rozkaz velitela divizie gen. IL. tr. Stefana Jurecha uskuto¢nili vo vietkych jednotkich 1. PD
v tyzdni od 16. do 20. augusta. Jedno no¢né cvicenie sa uskutocnilo v ramci roty a del. ba-
térie. V dal$om tyzdni (23. - 28. augusta) sa uskuto¢nilo jedno no¢né cvicenie v ramci kaz-
dého pesieho praporu a delostreleckého oddielu. Cvi¢enia mali vojakov pripravit na mozné
vylodenie nepriatela za tmy, simraku, alebo pod ochranou silnej umelej hmly. Ilo najma
o to, aby si vojaci zvykli pohybovat sa v noci v teréne, pouzit zbrai a cielene strielat (pri-
vyknuat museli najma oci a usi). Dolezity bol nacvik no¢nych protititokov v druzstve, Cate,
rote a napokon v zostave zosilneného praporu. Na to bolo nevyhnutné dékladne poznat te-
rén prideleného tseku pobrezia. Nevyhnutné bolo aj vybudovanie opornych bodov s kru-
hovou a protitankovou obranou i v tych najzapadnutejsich zalivoch. Dokladné maskovanie
proti leteckému prieskumu bolo nevyhnutné. Tieto oporné body mali dostat samostatnych
a energickych velitelov, ktori by zvladli aj no¢ny branny boj."?

Stcastou vycviku bolo od polovice jula 1943 aj formovanie protipartizdanskych oddie-
lov. Oddiely sa formovali na dobrovolnom zaklade k prilezitostnym a kratkodobym akci-
am. Dostojnici a vojaci tychto oddielov mali byt otuzili a mali sa vediet orientovat a pohy-
bovat v lese. Polovnici na vysokd zver boli pri vybere do tychto oddielov uprednostiiovani.
Vsetky bojové ttvary divizie (obidva pesie pluky, del. pl. 11, PO 5 a spoj. prapor 2) dosta-
li este v polovici juna prirucku s nazvom Ndvod pre boj proti banddm na vychode prelozent
z nemeckého originalu u byvalej ZD."”* Nebolo to zbytocné opatrenie, pretoze sovietske ve-

9  FAGLIC, A. Ndvraty do rodného kraja. Bratislava, 1989, s. 24-25.

10 Archiv Ministerstva obrany SR Bratislava (AMO SR), Odd. pre vyddvanie osvedceni podla z. ¢. 255/46 Zb, Zb
¢. 9, p. ¢ 103-156, Vel. 1. p. d., Cis.: 8.179/Taj. 3. oddel. 1943, SV. 3. augusta 1943.; Tamze, Priloha ¢. 1.; Tam-
Ze, Priloha ¢. 2.

11 VHA, f. RD, $k. 67, Asana¢nd rota, Vel. 1 p. d., Cis.: 100.027/Taj. 3. odd. 1943, SV. 9. august 1943.

12 AMO SR, Odd. pre vydévanie osvedéeni podla z. & 255/46 Zb, Zb. & 9, p. & 103-156, Vel. 1. p. d., Cis.: 100.095/
Taj. 3. odd. 1943, SV. 16. augusta 1943.

13 VHA, f. RD, $k. 124, 20. p. pl,, Vel. RD, Radiogram, SV. 15. 7. 1943.; VHA, f. RD, k. 170, PO 5, Cis. 7879/ Taj.

30



VOJENSKA HISTORIA

lenie vysadzovalo z lietadiel a z ponoriek na Krym svoje diverzné skupiny. Dnia 29. méja bo-
la napriklad v priestore obce Novo-Mjackaja z lietadla vysadena skupina 10 muZov a 3 Zien.
Nemecki zandari z obce Caplinka vsak 6 muzov a 2 zeny chytili (dvoch muZov zo 6 chyte-
nych zastrelili). ZvySok skupiny vyzbrojeny ru¢nymi zbrafiami a najmodernej$imi trhavina-
mi unikol. Ich tlohou bolo nicit Zelezni¢né mosty na trati Perekop — Cherson. O tejto skupi-
ne nemecki Zandari informovali i velenie slovenskej divizie. Tieto vysadky posiltiovali a or-
ganizovali aj miestnych partizanov. K dal$iemu vzdu$nému vysadku doslo v noci z 11. na
12. juna v priestore Jevpatorija — Sevastopol. Bolo vysadenych 6 muzov, na spiato¢nej ceste
v$ak muselo lietadlo C-47 ntidzovo pristat 9 km severovychodne od obce Starotitarovskaja.
Styria ¢lenovia posadky unikli.'*

Slovenské jednotky mali medzi civilnym obyvatelstvom taku dobrua povest, Ze sovietske
partizanske a diverzné oddiely ich prakticky vobec neobtazovali. Slovenski vojaci mali pre-
to popri vycviku dost ¢asu na zdbavu a rozne sutaze. Na niektorych podujatiach prezento-
vali i kvalitu svojho vycviku. 12. septembra sa napriklad v Jansennofe uskuto¢nili jazdecké
preteky, na ktorych sa zd¢astnilo 54 prislusnikov nemeckej, rumunskej a slovenskej arma-
dy. Slovenskych pretekdrov oblo iba 7, ale ziskali az 11 cien (z toho 1 prvi a 2 druhé). Slo-
venski jazdci ,,vzbudili obdiv ako u spojeneckych pretekdrov tak i u pritomnych hosti nemeckej
a rumunskej armddy..." Slovenskd armada mala vysoky kredit aj medzi pomocnymi od-
dielmi Wehrmachtu z radov miestneho obyvatelstva. Potvrdzuje to napriklad Ziadost, kto-
ru zaslal na velitelstvo 1. PD strazny na Zelezni¢nej trati Novo-Ukrajinka Ivan Hale$¢enko.
Hale$¢enko bol Ukrajinec narodeny 29. augusta 1922 v Selo-Voskresenke v Zaporozskej ob-
lasti ZSSR. Vyucil sa za automechanika, 17 mesiacov slizil ako ogetrovatel Cervenej armady
v Simferopoli. Rozkaz na evakudciu neuposlichol, ale rozhodol sa ,,z viastnej iniciativy dat
do zajatia Nemeckej brannej moci. Bol zaradeny ako strazny. Svoju Ziadost o vstup do Slo-
venskej brannej moci Hale$¢enko zddvodnil:

»Vzhladom na dobré meno Slovenskej armddy, jej bezchybného vystupovania a vojenského
jednania, je mojou tizbou sa stat ¢innym clenom tejto brannej moci. “'®

Na rychle nadviazanie dobrych vztahov s civilmi mali vplyv dobré skisenosti miestneho
obyvatelstva s vojakmi byvalej RD, ako aj mnozstvo civilnych 0s6b a sovietskych zajatcov
pracujucich pre 1. PD. Civili pracovali v pracovni, v kuchyni, dostojnickej jedélni a v inych
pomocnych sluzbach. Zajatci dostali slovenské rovno$aty (vi¢sinou pracovného zboru) a po-
hybovali sa prakticky bez dozoru. Okrem toho dostali zapozi¢ané po jednej pouzitej suprave
letnej bielizne (letna kosela, gate a onuce), ktort museli v pripade odchodu od slovenskych
jednotiek vratit. Od 1. augusta tito zajatci navy$e dostavali 5 cigariet ,,najlavnejsieho dru-
hu“na den (slovenski vojaci dostavali 10 cigariet denne).'” Zajatci si uvedomovali, Ze taky-
to dobry Zivot nemali dokonca ani v Cervenej armade. O nemeckych zajateckych tiboroch
nehovoriac. Preto boli spolahlivi a lojalni do takej miery, Ze to prekvapovalo aj slovenskych
vojakov. Prislusnik sprievodnej minometnej roty pes. pluku 21 Jan Kromholc sa nad tym
tiez pozastavil: ,,Kolkokrdt sme im hovorili. ,Chodte prec, utecte..." Im je vraj u nds dobre. Boli

3. odd. 1943, SV. 10. jina 1943.

14 VHA, f. RD, k. 23, Vel. RD, Cis.: 4.711/Taj. Zprav. 2. oddel. 1943, SV. 8. jina 1943.; TamZe, Dodatok k ¢&is.
4.711/Taj. zprav. 2. oddel., SV. 26. jina 1943.

15 VHA, f. RD, k. 67, Doverny rozkaz velitela 1. pes. div., ro¢. I, 19. september 1943, ¢. 39.

16 VHA, f. RD, $k. 171, PO 5, Ivan Hale$¢enko, strazny na Zel. trati Novo-Ukrajinka, &.d. 24, Vec: Ziadost o pri-
jatie do Slov. brannej moci, 1529, Vel. 1. PD.

17 VHA, f. RD, $k. 5, Rozkaz velitela 1. pe$. div., ro¢. ITI, 31. jul 1943, ¢. 185.; Archiv autora, Pozostalost P. Grau-
sa, GRAUS, P. Spomienky. s. 13-14.

31



VOJENSKA HISTORIA

volni, niekto ich nestrdZil, neexistovalo ich odohnat. Drali ndm aj strdze (v kuchyni, v sklade)
ked' nebolo koho dat na stojku. Vicsinou mali sovietske uniformy, niektori aj nase.“®

Pocas juna, augusta a prvej polovice septembra 1943 sa novacikovia 1. PD citili ako na
prijemnej dovolenke. Okrem vycviku ,,bolo dost éasu aj na rozptylenie®, a to aj napriek pris-
nej discipline. Velitel spoj. praporu 2 pplk. spoj. Karol Wildner, ktory bol zaroven posad-
kovym velitelom vo Vojinke, napriklad kazdy den sledoval aj také mali¢kosti, ako prach na
konskych postrojoch v stajniach. Vojaci to povazovali za nezmyselny dril byvalého rakuaske-
ho déstojnika. Velmi sa potesili, ked doslo k jeho vymene. Mnohi vojaci sa rychlo naudi-
li rozumiet i hovorit po rusky, takze sa velmi rychlo zoznamili s miestnou mladeZou, naj-
mé mladymi Zenami. Onedlho uz Slovaci vykricali miestne dievéata na improvizovanych
vecierkoch pri typickej harmonike. Mnohi vojaci i ddstojnici si medzi miestnymi Zenami
nasli milenky. Medzi diev¢atami ,,mali vysoky kurz Soféri®, pretoze mali k dispozicii vozidla
a mohli tak miestnym civilom najviac pomdct. Soféri ¢asto vozili ,,prepadové skupiny“ slo-
venskych vojakov k skladom obilia, kde si bud ukradli alebo po dohode s ukrajinskymi stra-
zami nabrali nadierno obilie, ktoré pri najbliz§om veternom mlyne hned zomleli na muku.
Tato miku potom dali civilom, za ¢o Slovikom miestne zeny vypekali rozne maskrty.”

Vojaci mali okrem beZnej stravy dostatok ovocia a mlieka, ale na druhej strane bol nedo-
statok kvalitnej pitnej vody. K tomu prispievali najma velké horucavy, aké Slovaci doma ne-
zazili (cez den teploty bezne dosahovali az 50°C!). Postupne si v$ak aj na to zvykli. Kto ne-
bol v sluzbe, chodil vi¢sinou iba v papuciach a trenirkach, a tak bol onedlho kazdy ,,opdle-
ny jak cigdn“* Slovaci dobre vychddzali so vSetkym obyvatelmi Krymu: Rusmi, Ukrajinca-
mi, Tatdrmi, Cechmi i Cerkesmi. Na byvanie viak uprednostiiovali ruské, ukrajinské ale-
bo niekolko &eskych dedin (islo o pristahovalcov z &ias cérskeho Ruska). Cerkeské a Tatar-
ske osady neboli medzi slovenskymi vojakmi obltiibené, lebo neporiadkom im pripomina-
li ciganske osady na Slovensku. Preto mali medzi Slovakmi najvacsi uspech najma dievcata
ruskej a ukrajinskej narodnosti. Novacikovia pomahali civilom pri ndsilnom odvleceni na
prace do Nemecka podobne ako ich kolegovia z byvalej RD, i ked nie v takom velkom me-
radle a tak otvorene. Vojaci spoj. praporu 2 napriklad oslobodili 20 - 25 dievcat na Zelez-
ni¢nej stanici vo Vojinke. Odzbrojili nemeckych straznych a dievcata vypustili z vagénov.
Nemecky velitel zuril a Ziadal nastupit celt slovenskt jednotku, aby nemecki strdzni mohli
vinnikov identifikovat. Ti sa vSak ukryli a nenastupili, takZe vinnici sa samozrejme nenasli.
Diev¢ata sa niekolko dni ukryvali a potom sa vratili domov. Nemci ich uz nehladali. Vojaci
I11/11 del. oddielu sa zasa zucastnili jednej z akcii, ked Nemci brali mlddez na prace do rise.
Slovaci obkludili dedinu a Nemci chodili po domoch. Korist v§ak bola biedna, pretoze slo-
venski vojaci o akcii miestne diev¢ata vopred informovali.”!

Disciplina v divizii bola na dobrej urovni zasluhou udelovania dovoleniek i dobrej stra-
vy. Prva vdcsia skupina dovolenkdrov odisla na Slovensko 6. augusta 1943 zdravotnym vla-
kom, ktory viezol 70 chorych a ranenych od polnej nemocnice 11. Odislo nim spolu 171
dovolenkarov. Velitelstvo kontroly dovolencov 3 v Przemysli vak uz skor hlasilo na velitel-

18 Archiv autora, Rozhovor s Janom Kromholcom. Zlatno 6. augusta 2000.

19 GRAUS, P. Spomienky, ref. 17, s. 12-13.

20 Archiv autora, MURCO, J. Vojensky dennik SP-II.

21 Archiv autora, Rozhovor s Jozefom Mur¢om. Rajecké Teplice 1. jiina 2005.; Archiv autora, Rozhovor s Janom
Labunom, Hali¢ 21. augusta 2005.; MOTULKO, J. Na Krym. In Slovenské vojsko, 15.9. 1943, ro¢. 4, ¢. 16-17, s.
12.; Za liniou. In Novy svet, 1943, ro¢. 18, ¢. 51-52, s. 6-7. Vztahy slovenskych vojakov s civilistami na Kryme
(najmi s diev¢atami) vystizne opisal byvaly veterdn 1. PD Ladislav Tazky v autobiografickom romane Amen-
mdria (Sami dobri vojaci). Bratislava, 2004.
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stvo 1. PD, ze vojaci iddci na dovolenku alebo sa z nej vracajuci na front sa neodévodne-
ne potuluju dlhsiu dobu po okupovanom tzemi. Ciasto¢ne to bolo z nedisciplinovanosti,
ale aj z nedbalosti odosielajtcich jednotiek, ktoré vojakom do cestovnych dokladov neuva-
dzali smer cesty. Velitel divizie preto vydal zdkaz potulovania sa prislusnikov slovenskej ar-
mady po obsadenom tizemi ZSSR, najmé pocas odchodu na dovolenku alebo navratu z nej
spat na front.?

Na prelome jula a augusta 1943 navstivilo diviziu aj Frontové divadlo SdruZenia vysoko-
$kolského Studentstva (FD SVS). Vysokoskoldci i8li na front dobrovolne, pretoze vedeli, ze
RD nie je nasadend priamo vo frontovej linii. V lete mali mat povinnii mesa¢nu prax ale-
bo pracovnil povinnost pri zatve. To pre viacerych nebolo lakavé, a tak sa radSej prihlasi-
li k frontovému divadlu. Frontové divadlo tvoril v podstate hudobny stibor SVS. Stibor sa
skladal z 15-¢lenného jazzového orchestra a 7-¢lenného kabaretného stiboru. FD SVS malo
spolu 25 ¢lenov (1 velitel, 22 vysokoskoldkov a 2 vojenski hudobnici). Vysokoskolaci dosta-
li vojenské rovnosaty s pesiackymi vylozkami, na ktorych boli v zlatom ramiku zlaté pisme-
néa FD. Ako ozbrojeny sprievod $lo s nimi 10 vojakov pod vedenim poddéstojnika a este 1
zdravotny poddostojnik. Dal3{ 2 prislusnici arméddnej hudby §li s nimi ako ¢lenovia orches-
tra. Vlak s ¢lenmi FD SVS odisiel z Bratislavy 9. jula 1943 pod velenim vojenského kapelni-
ka a ¢lena armadnej hudby npor. kap. Zdenka Mikulu. Navrat na Slovensko sa predpokla-
dal najneskoér 15. augusta 1943. Divadlo malo usporaduivat koncerty a kabaretné vystipenia
pre slovenskych vojakov i prisluinikov spojeneckych armad. Vlak s divadlom Siel cez Zili-
nu, Cadcu, Cesky Tésin, Krakov, Przemysl, Berdi¢ev, Dnepropetrovsk do Zelezni¢nej stani-
ce Dzankoj na severe Krymu. Odtial ho nakladné autd odviezli na velitelstvo RD vo Vojin-
ke. Na druhy den po prichode ¢lenov divadla privital osobne gen. S. Jurech. S vystipeniami
sa zacalo dva dni po prichode. FD SVS uskuto¢nilo na Kryme zhruba 20 vystupeni pre slo-
venské posadky. Koncertovalo sa va¢sinou podvecer na improvizovanom javisku zostave-
nom z troch alebo $tyroch nakladnych dut zaparkovanych tesne vedla seba. Medzery medzi
plosinami sa prekryli doskami.”

Program trval zhruba hodinu a pol. Mal hudobno-estradno-kabaretny charakter a dyna-
micky rytmus. I§lo najma o to, aby sa publikum dobre pobavilo. V hudobnej zlozke domino-
vali slovenské a zahrani¢né dobové populdrne melédie. Hudobni zlozku doplali kratke ta-
neéné vstupy a kabaretné skece. Umeleckym vedticim FD SVS s prirodzenou autoritou bol Jan
Klimo, najpopuldrnej$imi komikmi boli Frantisek Brestovansky, Imrich Graffinger a Ladi-
slav Hudec. Zgjazdy k niektorym posadkam mali viac charakter vyletu, ako plnenia si povin-
nosti a ¢lenovia divadla sa popritom mohli vyktpat v mori. Divadlo trikrat vystupilo aj v bu-
dovach. Raz to bolo v Bromzavode, raz v Genicesku a orchester sa predstavil aj v Krymskom
divadle v Simferopoli. Posledné vystupenie bolo rozhlasom vysielané pre nemeckych voja-
kov. Frontové divadlo sprijemnilo vojakom pobyt v poli. Na Slovensko sa vratilo 13. augusta
1943. Nezabudnutelny zazitok to bol aj pre vysokoskoldkov, ktori dobrovolnym vstupom do
FD SVS vyjadrili spolupatri¢nost so svojimi rovesnikmi nasadenymi na fronte.”*

Velenie divizie sa snazilo venovat vojakom aj po strdanke vzdeldvacej a propagacnej. Dos-
tojnici organizovali pre muzstvo prednasky na rozli¢né, va¢sinou historické témy. Prevldda-

22 VHA, f. RD, $k. 124, I11/20 prépor, Vel. 1. p. d., Cislo: 50.058/1. odd. 1943, SV. 3. augusta 1943.; VHA, f. RD,
$k. 67, Asanacnd rota, Doverny rozkaz vel. 1. pes. div., ro¢. ITI, 26. jula 1943, ¢. 183.; VHA, f. RD, k. 5, Rozkaz
vel. 1. pes. div., ro¢. III, ¢. 183. (to isté!)

23 POLAK, M. Frontové divadld slovenskej armddy (1943). Bratislava, 1998, s. 41-64.
24 Tamze, s. 72-83.

33



VOJENSKA HISTORIA

li témy osobnosti: npor. Juraj Langsgel (hrdina z roku 1848), M. R. Stefdnik, Andrej Hlinka,
Dr. Jozef Tiso. Vysvetlit ulohy Slovenska vo vojne mali témy: Nutnost spoluprdce s Nemeckom
a Moskva bez masky. Aktualne problémy s alkoholizmom pribliZzovala prednaska Chrdi sa
opilstva. Prednasky viedli va¢sinou polni knazi.® Prednasky v$ak mali maly vplyv na nazory
vojakov. Niektori otvorene prejavovali nesuhlas s bojom na strane Nemecka a hovorili o po-
razke Nemecka. Dostojnici, podddstojnici i muzstvo viedli medzi sebou politické debaty. Ho-
vorilo sa o prinucovani Slovédkov bojovat proti ZSSR a objavili sa aj prejavy sympatii k soviet-
skemu rezimu. Gen. Jurech naznacil v niektorych rozkazoch dvojzmyselnymi vyjadreniami,
ze chce ,,zachovat Cest a najvicsi mordlny i hmotny potencidl® pre dalsiu kriticki dobu. Oba-
val sa, Ze Nemci na tieto reci zareaguju rozdelenim divizie, ¢o by ju zni¢ilo. Prislusnikom di-
vizie preto zakdzal reci ,,namierené proti nemeckej armdde a nemeckému ndrodu*, akékolvek
»podryvanie nemeckého vojenského vedenia a politickej civilnej spravy®, vyjadrovanie sympa-
tii k civilnému obyvatelstvu a k sovietskemu rezimu, mie$anie sa do ,,sporov nemeckych jed-
notiek a tunajsieho civilného obyvatelstva“a , zabraviovat sluzobnému vykonu nemeckej tajnej
policie a Zanddrstva“. Zaroven nariadil pomahat pri udrziavani poriadku, ,,éo najkorektnejsie
chovanie sa voci nemeckym prislusnikom a dobrovolnym zborom*®, pomahat civilnému obyva-
telstvu vSade, kde to potrebuje. Gen. Jurech napokon nariadil zalozit menné zoznamy, kde
mal kazdy prislu$nik 1. PD podpisom potvrdit, Ze berie na vedomie, Ze v pripade ,,rozsiro-
vania rozvratnych propagacnych re¢i“ moze byt potrestany aj trestom smrti.?

Takéto zakazy velky ucinok nemali. Podobné problémy boli aj s alkoholizmom niekto-
rych prislusnikov divizie. Minister NO tato otazku rie$il uz vo februdri a potom aj na za-
¢iatku aprila 1943. KedZze pripady ,,nepristojného spravania sa, najmd opilosti vojenskych pri-
slusnikov* neprestavali, gen. L. tr. Ferdinand Catlo$ nariadil ,, poklesky vysetrenych pripadov
a vymerané tresty“ uverejiiovat. Malo sa tak zabranit podryvaniu discipliny a poriadku v ar-
made, ako aj ,vrhaniu velmi Spatného sveta na prislusnikov vojenského stavu®. Prvi opilci bo-
li spolu s vymeranymi trestami hned aj zverejneni. Toto nariadenie sa tykalo rovnako vo-
jakov v poli i na Slovensku.” Problémy s alkoholizmom niektorych prislusnikov 1. PD mal
aj gen. Jurech. Velmi nebezpe¢ny konflikt pod vplyvom alkoholu sa stal 16. augusta 1943
v Genicesku. Posadkovy dozorny ddstojnik sa v sluzbe silne opil a potom Siel kontrolovat
straznych. Prisiel k strdZnemu stanovisku, kde bol prave na stojke stk. Jan Buchanec. Do-
zorny dostojnik mu zacal bezd6vodne hrubo nadavat a urdzat ho. S pomocou pomocnika sa
brutalnym spdsobom pokusil stk. Buchanca odzbrojit! Udrel ho ,nezndmym tvrdym pred-
metom” po ustach a sposobil mu ranu, ktora sa hojila zhruba jeden tyzden. Stk. Buchanec
bol nuteny pouzit vystrazny vystrel. Na miesto incidentu pribehli dalsi déstojnici a snazili
sa opitého dozorného posadky upokojit. Ten vSak aj im hrubo vynadal a krikom rusil no¢ny
pokoj. Jedného vojaka dokonca prindtil, aby mu hral na harmonike! Dozorny potom zacal
vyspevovat a nutil k spevu aj strdZzneho! Celym pripadom sa zaoberal velitel divizie, ktory
stk. Buchancovi vyslovil velitelskd pochvalu za to, ze ,, zachoval zdravy ludsky rozum, pricom
plne hdjil zaujem sluzby®, ,,svojou rozvahou zamedzil eventudlnemu prelievaniu krvi a zabrd-
nil velkému skanddlu v jednej slovenskej posddke®. Opity dostojnik bol za svoju neotesanost,
hrubé sposoby a ,,zverskost® na vystrahu ostatnym postaveny pred sud.?

25 VHA, f. RD, $k. 100, 1/20 prapor, Vel. 1. p. d., Cislo 22/Dév. zprav. 1943, 14. august 1943.

26 AMO SR, Odd. z & 255/46, Zb. &. 9, p. & 103-156, Vel. 1. p. d., Cis.: 5.: 5.120/Dév. 2. oddel. 1943, SV. 22. sep-
tembra 1943.; VHA, f. RD, $k. 5, Rozkaz vel. 1. pes. div., ro¢. III, 5. september 1943, ¢&. 195.

27 VHA, . RD, k. 197, Panc. rota, MNO, C. 257.409 Dév. I/1943. Bratislava 9. aprila 1943.
28 AMO SR, Odd. z. ¢. 255/46, Zb. ¢. 9, p. ¢. 103-156, Vel. 1. p. d., Cis.: 5.038 I Dov. 2. odd. 1943, SV. 26. augusta
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DOPLNANIE VYZBROJE, VYSTROJA A DOPRAVNYCH PROSTRIEDKOV

Paralelne s vycvikom dobiehala aj vymena muzstva a doplianie vyzbroje. Stav 1. PD stu-
pol z 10 758 (313 dostojnikov, 88 rotmajstrov, 278 podddstojnikov, 9 895 vojakov a 184 pra-
covnikov) k 19. julu 1943 na 11 050 muzov (310 dostojnikov, 99 rotmajstrov, 280 poddo-
stojnikov, 10 239 vojakov a 122 pracovnikov) k 21. augustu 1943. K tomuto datumu bolo
u divizie uz len 68 muzov odvodového ro¢nika 1939 a 13 muzov starsich odvodovych ro¢-
nikov ako 1939.% Vyzbroj divizie bola postupne doplnena na predpisané poclty vdaka to-
mu, ze Wehrmacht dodéavkami zbrani pre 1. pesiu diviziu vykompenzoval zbrane prevzaté
od Rychlej divizie na Kaukaze. E$te na zaciatku jula 1943 sa Nemci zaviazali dodat divizii 60
lahkych minometov kalibru 50 mm, 18 strednych minometov kalibru 81 mm, 4 protitanko-
vé kanony Pak 40 kalibru 75 mm, 8 Tahkych hufnic vz. 18 (1eFH 18), 12 lahkych hafnic vz.
14/19, 8 lahkych tankov Pzkpfw. II, 8 polopéasovych tahacov, 25 motocyklov s privesnym
vozikom, 45 sélo motocyklov a 529 koni.*® VSetky prislubené zbrane a vozidla (okrem tan-
kov Pzkpfw. II) divizia, na rozdiel od 2. pesej divizie v Bielorusku, postupne dostala. Dnia
14. jula 1943 nemecké velitelstvo v Simferopoli pridelilo divizii 18 lahkych minometov vz.
36 kalibru 50 mm (obidva pluky a PO 5 dostali po 6 kusov), 12 strednych minometov vz. 34
nem. (8 kusov dostal pes. pl. 20 a 4 kusy pes. pl. 21), dva protitankové kandny Pak 40 (pride-
lené PO 5), postroje a stajiiovy materidl pre jeden del. oddiel, asanacny a plynovy material.*!
Dna 27. jula 1943 odoslal Divizny zbrojny park 11 (DZP 11) pre I11/11 del. oddiel v Arm-
jansku 2 nemecké hufnice vz. 18. Dalsie 2 hafnice vz. 18 dostal I11/11 oddiel o tri dni 26.
jula od nemeckych dielni v Simferopoli, ale 1. augusta 1943 zasa odoslali do tychto dielni
2 pokazené hipomobilné hifnice vz. 18. Divizii tak pre III/11 oddiel zostali 4 bojaschopné
hufnice vz. 18.%2 V diloch 14. az 19. augusta nemecké jednotky divizii dodali 42 minometov
vz. 36 kalibru 50 mm, 6 minometov vz. 34 kalibru 80 mm, 12 lahkych hufnic vz. 14/19 ka-
libru 100 mm, 8 nemeckych lahkych motorizovanych huafnic vz. 18 kalibru 105 mm a réznu
municiu do pechotnych zbrani i diel. Lahké minomety vz. 36 dostali pesie pluky po 18 ku-
sov a zvy$nych 6 dostal PO 5. Pesi pluk 20 dostal 4 kusy strednych minometov vz. 34 a zvys-
né 2 kusy ziskal PO 5. VSetky [ahké hafnice vz 14/19 dostal ITI/11 del. oddiel a motorizo-
vané hufnice vz. 18 boli pridelené I/11 del. oddielu. Divizia tak mala spolu 12 hafnic vz. 18
(z toho 2 hipomobilné a 10 motorizovanych).** Na konci augusta 1943 slovenska 1. PD dis-
ponovala spolu 2 638 pistolami (vz. 22 a vz. 24), 10 919 puskami (9 936 vz. 24, 977 Mosin
vz. 1910/30 a 6 Mauser 98), 81 samopalmi (vz. 42), 477 lahkymi (vz. 26) a 94 tazkymi gu-
lometmi (90 vz. 24 a 4 Maxim vzor 1910), 60 lahkymi minometmi (vz. 36 kalibru 50 mm)
a 40 strednymi minometmi (18 nemeckymi vz. 34 kalibru 80 mm, 12 vz. 36 kalibru 81 mm
a 10 sovietskymi vzor 1938 kalibru 82 mm), 10 protilietadlovymi kanénmi Oerlikon kalibru

1943.; Tamze, Cis.: 5.039 Dov. 2. oddel. 1943, SV. 25. augusta 1943.

29 VHA, f. RD, sk. 15, 42/1/15, Radiogram ¢. 324, 19. 7. 1943, MNO,; Tamze, Radiogram A-II-21/43, 21. 8. 1943,
MNO.

30 VHA, f. MNO (dov.), $k. 398, 1943, Abt. Ib, Zusammenstellung tiber deutsche Geritelieferungen 11/1943,
Pressburg, den 8. Juli 1943. Lahké tanky PzKpfw. II mali nahradit zastarané obrnené auta OA vz. 30 v tlohe
prieskumnych vozidiel. Na Slovensko prisli az v oktobri 1943, takze ich uz nedostala ani 1. ani 2. pesia divizia.
KLIMENT, CH. Slovenskd armdda 1939 — 1945. Plzen, 1996, s. 64.

31 VHA, f RD, §k. 124, 20 p. pl., Vel. RD, Cis.: 11.743/Taj. 4. oddel. 1943, SV. 17. jiil 1943.

32 VHA, f.RD, $k. 96, & j. 318 - 604, p. pluk 20, Vel. 1. pes. divizie, Cis.: 100.039/Taj.4.0ddel.1943, Operacny roz-
kaz 21, II. Cast, SV. 6. augusta 1943, s. 2.

33 VHA, L RD, 5k. 96, & j. 318 - 604, p. pluk 20, Vel. 1. pes. divizie, Cis.: 100.166/Taj.4.0ddel.1943, SV. 24. augus-
ta 1943.
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20 mm, 48 protitankovymi kanonmi (26 KPUV vz. 34 a vz. 37 kalibru 37 mm, 16 sovietsky-
mi PTK vz. 1937 kalibru 45 mm, 4 nemeckymi Pak 38 kalibru 50mm a 2 nemeckymi Pak
40 kalibru 75mm) a 53 delami (11 horskymi kanénmi vz. 15 kalibru 75 mm, 4 protilietad-
lovymi kanénmi Flak 37 kalibru 88 mm, 24 fahkymi hafnicami vz. 14/19 kalibru 100 mm,
12 Tahkymi hafnicami vz. 18 kalibru 105mm a 2 kanénmi vz. 35 kalibru 105 mm).** Divi-
zia nemala 150 mm deld a mélo bolo i samopalov a hlavne tazkych protitankovych kanénov
(i ked na boj proti tankom sa dali vyuzit tazké protilietadlové kandény Flak 37). Napriek to-
mu bola 1. pesia divizia vyzbrojena a vystrojend velmi dobre, ¢o sa o 2. pesej divizii neda-
lo povedat.*®

Divizia mala dostatok pechotnych zbrani, najma gulometov (571 kusov) a minometov (az
100 kusov). Samopalov bolo malo (81 kusov), avsak neoficidlne boli pouzivané aj nemecké
MP 40 a sovietske PPS-41. Sé¢f DHM mijr. Brendel 23. augusta navyse Ziadal pre diviziu aj 60
ostrelovacskych pusiek s optickymi mieridlami, ktoré 1. PD nemala.* Protitankovych ka-
nénov bolo dost, ale z po¢tu 48 bolo iba 6 schopnych boja proti sovietskym strednym a taz-
kym tankom (4 Pak 38 a 2 Pak 40). Tu mohli pomdct aj 4 kanoény Flak 37 od 9. tazkej pro-
tilietadlovej batérie tahané nemeckymi polopasovymi traktormi SdKfz. 7 (batéria mala este
2 auta Tatra 29 a 3 Tatra 82). Proti tankom mohli zasiahnut aj 2 kandny vz. 35, i ked nema-
li k dispozicii protipancierové strelivo. Spolu 12 kanénov aéinnych proti sovietskym stred-
nym tankom bolo na diviziu malo. Sovietske PTK vz. 1937 boli u¢innejsie ako KPUV vz. 37,
vadsinou vak boli v skladoch. Protivzdusna obrana divizie bola dostato¢na, dokonca lepsia
ako u nemeckych pesich divizii (10 kanénov 20 mm a 4 kalibru 88 mm). Nemecké pesie di-
vizie totiz nemali vo vyzbroji tazké protilietadlové kanény. Okrem 9. tazkej batérie mala 1.
PD aj 14. lahku batériu DPLP pod velenim npor. del. Jozefa Balazovjecha. Tato batéria 10.
jula 1943 vymenila 4. lahkua batériu DPLP na velitelstve letky 13 v Anape na Tamanskom
polostrove.” Divizne delostrelectvo disponujuce 38 hlaviiami bolo dostato¢ne silné, nevy-
hodou vsak bol nedostatok dalekonosnych kanénov (2 kusy) a absencia 150 mm diel. Del.
pluk 11 dostal aj 2 polopasové taha¢e SdKfz. 7. Divizia mala dostatok municie do vSetkych
druhov zbrani, vystroja i proviantu. Vojaci mali letné platenné i Standardné sukenné rov-
nosaty, k dispozicii v§ak nebola zimna vystroj. Zasoby drobného proviantu boli na 30 dni
a chleba na 5 dni. Midso bolo kazdy den, pretoze divizia mala az 200 kusov dobytka o prie-
mernej vahe 100 kg.*®

Bojové jednotky divizie boli silné a dobre vyzbrojené. Pesi pluk 20 mal 2 631 muzov (z to-
ho 54 déstojnikov, 12 rotmajstrov a 41 poddostojnikov z povolania), 144 Tahkych a 33 taz-
kych gulometov, 10 strednych minometov (8 vz. 34 nem. a 2 vz. 36), 12 protitankovych ka-

34 VHA, f. MNO (taj.), k. 22, i. ¢. 80, Vel. RD, K ¢is.: 8134/Taj. 3. oddel. 1943, Priloha ¢is. 4, Materialne vybave-
nie a hldsenia sprav u RD.; VHA, f. RD, 20. p. pl,, ¢.j. 423/Taj. 1943.

35 2. pesia divizia mala 1 455 pistoli, 5 786 pusiek, 89 samopalov, 421 lahkych a 75 tazkych gulometov, 42 Tahkych
minometov kalibru 50 mm a 49 minometov kalibru 81 mm, 8 protilietadlovych kanénov Oerlikon, 33 proti-
tankovych kanénov (27 KPUV vz. 34 a 37, 6 protitankovych kanénov Pak 38) a 22 diel (14 horskych kanénov
vz. 15 a 8 hifnic vz. 14/19). VHA, f. MNO (taj.), $k. 23, Velitelstvo 2. pesej divizie, Stav k 1. septembru 1943 -
Zbrane.

36 VHA, f. MNO (d6v.), $k. 398, 1943, MNO, ¢. 268.865/Dov. 111/7.1943, 23. 8. 1943.

37 SUMICHRAST, P. - KLABNIK, V. Slovenské letectvo 2 (1939 - 1944). Bratislava 2000, s. 109.

38 VHA, f. MNO (taj.), i. ¢. 80, K ¢is.: 8134/Taj. 3. oddel. 1943, Prehlad zbrani u RD, Prehlad municie, Intenda¢na
spréva. Polopasové traktory SdKfz. 7 boli 8-tonové vozidla typu KMm11 (M Zgkw 8 — Tonnen Typ KMm11).
Nemci ich dodali na Slovensko 6 kusov 13. marca 1943. Prevzal ich III. oddiel DPLP v Bratislave. Hned na
druhy den sa so $tyrmi strojmi prezentoval na vojenskej prehliadke v Bratislave. Automobilova sprava MNO
povodne poziadala OKW o dodanie 30 traktorov D-7 k tahaniu 88 mm kandénov, OKW vsak uvolnilo pre Slo-
vensko iba 6 kusov. VHA, f. MNO (dév.), $k. 303, &. 255.757 dov. 111/10-1943, 19. marca 1943.
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nénov (10 KPUV vz. 37 a 2 Pak 38) a 4 horské kanény vz. 15. Pesi pluk 21 mal 2 508 muzov
(z toho 54 déstojnikov, 6 rotmajstrov a 53 poddostojnikov z povolania), 136 lahkych a 36
tazkych gulometov, 14 strednych minometov (10 vz. 36 a 4 sovietske vzor 1938), 12 proti-
tankovych kanénov (10 KPUV vz. 37 a 2 Pak 38) a 4 horské kanény. Priezvedny oddiel 5
mal 1 006 muzov (z toho 26 dostojnikov, 5 rotmajstrov a 27 podddstojnikov z povolania),
30 lahkych a 8 tazkych gulometov, 6 strednych minometov (4 nemecké vz. 34 a 2 sovietske
vzor 1938), 9 protitankovych kanénov (5 KPUV vz. 37, 2 sovietske PTK vz. 1937 a 2 nemec-
ké Pak 40) a 3 horské kandny vz. 15. Del. pluk 11 mal 1 637 muzov (42 déstojnikov, 12 rot-
majstrov a 43 poddostojnikov z povolania), 53 lahkych a 4 tazké gulomety (sovietske Ma-
xim vzor 1910), 1 protitankovy kanén (PTK vz. 1937) a 38 diel (2 kandny vz. 35, 12 hafnic
vz. 18 a 24 hufnic vz. 14/19). Velitelstvo a I/11 del. oddiel boli motorizované, 11/11 a I1I/11
del. oddiely boli hipomobilné (mali hifnice vz. 14/19). 9. tazka batéria DPLP mala 211 mu-
zov (5 dostojnikov a 7 poddostojnikov z povolania), 4 Tahké gulomety, 2 kandny Oerlikon
a 4 kanony Flak 37. 14. lahka batéria DPLP mala 159 muzov (4 dostojnikov, 1 rotmajstra a 6
poddostojnikov z povolania), 4 lahké gulomety a 8 kanénov Oerlikon. V skladoch bolo 9
lahkych a 13 tazkych gulometov, v8etkych 977 sovietskych pusiek, 563 slovenskych pusiek,
4 sovietske minomety vzor 1938, 1 KPUV vz. 34 a 13 PTK vz. 1937.* Vsetky poskodené
zbrane sa mali od diviznych jednotiek do 30. oktobra stiahnut do DZP 11. Zrejme z tohto
dovodu del. pl. 11 odovzdal 18. oktébra 1943 do DZP 11 dve lahké hifnice vz. 18 pre hipo-
mobilnu trakciu. DZP 11 zasa 22. oktébra odovzdal IT1/21 praporu 4 sovietske 45 mm PTK
vzor 1937 s dvoma sledmi municie, ktoré podstatne posilnili protitankovd obranu pes. plu-
ku 21, i ked pluk tak mal protitankové kandny troch rozli¢nych kalibrov. Je zaujimavé, ze
do sovietskych minometov vzor 1938 kalibru 82 mm sa nemusela zhanat sovietska muni-
cia. Vetky tieto minomety sa totiz upravili na pouzivanie nemeckych min vz. 34 kalibru
80 mm. Tato unifikacia velmi ulah¢ila zasobovanie minometov municiou.*’

Divizia bola dobre vybavena motorovymi vozidlami. K 21. jalu 1943 mala Rychla divi-
zia spolu 848 motorovych vozidiel: 55 sélo motocyklov, 57 motocyklov s privesnym vozi-
kom, 111 osobnych, 588 ndkladnych automobilov, 4 pojazdné dielne, 6 zdravotnickych vo-
zidiel, 2 cisternové autd, 3 dezinfektory, 13 radiovozov, 6 polopasovych delostreleckych ta-
hacov a 3 dielenské vlecky. Vozovy park bol véak mimoriadne pestry. Osobnych automobi-
lov bolo az 9 rozli¢nych typov (najviac bolo typu Skoda Popular — 29, Tatra 57 - 27, Praga
Lady - 16 a Steyr 220 - 19 kusov), navy$e len malo z nich bolo terénnych vozidiel. Naklad-
né vozidla boli az 11 rozli¢nych typov (najviac bolo Tatra 27b — 200 kusov, Tatra 27 - 129,
Praga RN - 82 a Praga RV - 65 kusov). Terénnych nakladnych 4ut bolo spolu len 221 (Tat-
ra 27 - 129, Praga RV - 65, Skoda 6ST6-L - 17, Tatra 82 — 8 a Tatra 29 - 2 kusy).* Nemci
az do septembra 1943 doplnali divizii aj motorové vozidld. Dia 27. jula 1943 divizia dosta-
la od velitelstva Krymu v Simferopole 45 sélo motocyklov Puch 250.*> Do konca septembra
1943 Nemci v ramci kompenzacii za vozidla prevzaté Wehrmachtom na Kaukaze dodali 1.
PD este dalsich 60 motorovych vozidiel: 6 motocyklov Puch 250, 2 motocykle s privesnym

39 VHA, f. MNO (taj.), i. ¢. 80, K ¢is.: 8134/Taj. 3. odd. 1943, Prehlad zbrani.; Tamze, Cis. 8164/Taj. 3. oddel.
1943, 22. 7. 1943, Priloha 2, Vykaz poctu vojenskych os6b v poli ku dnu 20. 7. 1943.

40 VHA, f.RD, 8k. 96, ¢.j. 318 — 604, Vel. 1. pes. divizie, Cis.: 100.620/taj.4.0ddel.1943, opera¢ny rozkaz ¢. 27, Cast
1L, SV., dna 24. oktobra 1943.

41 VHA, f. MNO (taj.), $k. 22, i. ¢. 80, K ¢&is.: 8134/Taj. 3. oddel. 1943, Prehlad motorovych vozidiel, Vykaz voza-
tajského materiélu.

42 VHA, f. RD, $k. 96, ¢. j. 318 - 604, p. pluk 20, Vel. 1. pes. divizie, Cis.: 100.039/Taj.4.0ddel.1943, operaény roz-
kaz 21, II. Cast, SV. 6. augusta 1943, s. 4.
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vozikom BMW R 75, 18 osobnych aut (6 Volkswagen VW 82, 6 Steyr DDAG, 2 Steyr 40 a 4
Mercedes-Daimler), 4 radiotelegrafné auta Horch-Union, 20 nakladnych dut Ford 3000 a 10
trojtonovych polopasovych tahacov Sdkfz. 11 (HL kl 6). Vetky vozidla dostali eviden¢né
¢isla slovenskej armady a okrem jedného VW 82 a $tyroch radiovozov Horch-Union ich
dostal del. pluk 11. Polopasové tahace Sdkfz. 11 boli vyrobené v &eskej Skodovke a sloven-
skd armdada ich oznacila ako ,,$pecidlny pasovy automobil Skoda HKL-6 (dostali eviden¢né
&sla V-13701 az V-13710). Tahace boli uréené na tahanie htfnic vz. 18. Pocet polopasovych
tahacov v divizii tak stipol na 16 (6 tazkych 8-tonovych Sdkfz. 7 a 10 lahkych 3-tonovych
Sdkfz. 11).# Dna 12. septembra 1943 velitel divizie nechal odsunit na Slovensko 10 v po-
li neopravitelnych motorovych vozidiel. I§lo o 5 motocyklov (CZ 175, Jawa 250, Jawa 350,
Ogar 350 a DKW 350!), 3 osobné (Skoda Populér, Tatra 57 a Praga AV) a 2 nékladné autd
(Tatra 29 a Walter PN).* Dovedna pocet motorovych vozidiel 1. pesej divizie tak dosiahol
¢islicu 943 kusov! Z toho bolo 101 s6lo motocyklov, 59 motocyklov s privesnym vozikom,
126 osobnych a 606 nakladnych aut, 17 radiovozov, 4 pojazdné dielne, 6 zdravotnickych vo-
zidiel, 2 cisternové autd, 3 dezinfektory, 16 polopasovych tahacov a 3 dielenské vlecky. Di-
vizia mala takmer trojndsobok motorovych vozidiel ako 2. PD!*

Osobnych automobilov v§ak bolo az 13 rozli¢nych typov a nakladnych vozidiel bolo az 12
rozli¢nych typov. To vyvolavalo nemalé tazkosti pri opravach a ziskavani ndhradnych die-
lov. Po skusenostiach s ruskym bahnom, v ktorom sa len s velkou ndmahou pohybovali aj
terénne vozidla, Nemci zistili, ze okrem pésovych vozidiel sa v iom najlahsie pohybuju lah-
ké vozy tahané konimi. Tieto zdanlivo zaostalé dopravné prostriedky boli v ruskej ,rasput-
nici“ mimoriadne G¢inné. 1. PD preto dostala spolu 171 kér a 556 vozov tahanych konmi.
Z vozov bolo 225 kusov vz. 34, 199 ukoristenych sovietskych, 89 lahkych vojenskych, 39 ku-
sov vz. 25, 3 $pecidlne nemecké a 1 lahky rebrinovy.* Korlom bola preto venovand mimo-
riadna starostlivost. Tie, ¢o prisli zo Slovenska, nechceli pit miestnu vodu, pretoze obsaho-
vala mnozstvo roznych soli. Napajali sa preto odstatou vodou. Ochranu pred slnkom a ho-
rucemu vzduchu mali vojaci koniom zabezpecit ,, zhotovenim kruhovitych prikryvok na hlavu
zo slamy, Sachoriny s otvormi pre usi a motiizmi na pripravenie k ohlavke, dalej zhotovenim
letnych pristreskov zo Sachoriny, mdéanim hldv koni vodou, vetranim mastali atd.“ Malo sa
tak predist hlavne Gpalu tych koni, ktoré pracovali.*” Kone boli tiez otuzované, aby boli plne
spdsobilé pre polnu sluzbu. Drzali ich mimo mastali, aby si zvykli na poveternostné pod-
mienky a bez tazkosti vydrzali taborenie pod holym nebom najmai v zime. Kone sa nemali
prehnane otuzovat, ale ani nemiestne hyckat. Tiez sa mala venovat zvy$end pozornost kr-
meniu, napajaniu a celkovému zaobchddzaniu s kofimi, aby nevznikali zbyto¢né straty koni
v dosledku zazivacich portch a zlomenin.*

43 VHA, f.RD, §k. 96, ¢. j. 318 - 604, Vel. 1. pes. divizie, Cis.: 100.620/taj.4.0ddel.1943, operacny rozkaz ¢. 27, ¢ast
IL., SV., dna 24. oktébra 1943.

44 VHA, f. RD, 8k. 96, ¢&. j. 318 — 604, p. pluk 20, Vel. 1. pes. divizie, Cis.: 100.34/Taj.4.0ddel.1943, opera¢ny roz-
kaz 24, II. ¢ast, SV. 24. sept. 1943, s. 3.

45 Pocet motorovych vozidiel 2. PD k 4. oktdbru 1943 bol spolu 318: 24 motocyklov, 2 motocykle s privesnym
vozikom, 39 osobnych 4ut, 226 nakladnych 4ut, 16 $pecidlnych vozidiel (6 zdravotnych aut, 5 autocisterien, 2
teleféonne vozy, 1 radiovoz, 1 pojazdné dielne a 1 autobus) a 11 vle¢nych vozov. VHA, f. MNO (dov.), $k. 302,
1943, Velitelstvo 2. pesej divizie, Cislo: 58.317/Dév.-VPO-1943, SV. 4. 10. 1943.

46 VHA, f. MNO (taj.), $k. 22, i. ¢. 80, K ¢&is.: 8134/Taj. 3. oddel. 1943, Prehlad motorovych vozidiel, Vykaz voza-
tajského materidlu.

47 VHA, f. RD, $k. 96, & j. 318 — 604, p. pluk 20, Cislo 649/taj. 1943 SV. 27. jiila 1943, 5.3.

48 VHA, f. RD, $k. 96, &. j. 318 - 604, p. pluk 20, Vel. 1. pes. divizie, Cis.: 100.039/Taj.4.0ddel.1943, operaény roz-
kaz 21, IL. ¢ast, SV. 6. augusta 1943, s. 4.
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Primerand pozornost sa musela venovat aj vyzive udi. Vojakov z povolania (gazistov) te-
$ilo, Ze okrem cigariet dostavali v priebehu augusta i septembra pridel liehovin. Horsie to
uz bolo s oby¢ajnymi vojakmi v niektorych jednotkach, ktoré nedbalostou svojich velitelov
dostavali nekvalitné zdkladné potraviny. Velitel divizie zistil, Ze u jednej jednotky bola do-
danad ,,zaprazkova muka“ v skuto¢nosti ,,$rot nezndmeho pévodu, neznesitelnej horkej chu-
ti, premieSany plevami. Chlieb i zdprazka z tejto ,,miky“ boli nepozivatelné. Sol bola ,,tma-
vej farby, znecistend hrudkami hliny*, vajcia ,,zo 40% skazené, viplne nepozivatelné“. Caj bol
zasa iba ,,susend trdva, obskiirnej proveniencie, bez vone caju®. ,,Jednotky uz celé dva tyzdne
nedostali Cerstvé mdso®, a boli odkdzané na idené a mésové konzervy. Cestoviny boli suché
a plesnivé, bol nedostatok korenim vsetkych druhov. Po vykonani kontroly sa zistilo, ze za-
prazkova muka ,je vymleté zrno na 100%, teda i so Supkami®. Neboli v nej zistené Ziadne
plevy ani zdravotné nedostatky. Strava pripravena z nej, bola ,velimi dobrej kvality i chuti®,
chlieb bol Cerstvy a ,na chut velmi prijemny chutny“. Nedostatky na kuchynskej (morskej)
soli boli uznané s tym, Ze sa dajt odstrénit. Caj dod4vali Nemci. Bol zloZeny z réznych by-
lin, najma rumanceka. Cerstvej zeleniny bolo malo, vojaci ale dostavali ovocie (najmi &e-
re$ne a marhule). Plesnivd cestovina sa musela vymenit (i$lo o nevhodné skladovanie). Na-
hlasené nedostatky teda vobec neboli z vicsej ¢asti pravdivé. Gen. Jurech napriek tomu na-
riadil vSetkym velitelom venovat otdzke stravovania vojakov ,,zvysenti pozornost® a zistené
nedostatky priebezne na mieste odstrariovat.* Niektori vojaci si napriek tomu prilepsovali
stravu z miestnych zdrojov. Prislu$nik spoj. prap. 2 des. Jozef Murco napriklad déval rodine
u ktorej byval, vyfasovant suchd stravu a otcovi rodiny 5 z 10 fasovanych cigariet. Doma-
ci mu za to kazdé rdno davali pollitra mlieka a int stravu. V nedelu zasa na trhu vo Vojin-
ke kupil za nite (u miestnych boli velmi Ziadané) hus alebo kurc¢a. Podobne si jedélny listok
spestrovala vdc¢s$ina vojakov.”

Vojaci si iniciativne vylepSovali aj svoju osobnt vystroj. Des. Murco napriklad dostal od
veterana RD, ktorého prisiel na front vystriedat, nemecké pochodové ¢izmy (tristvrtové) vy-
menou za svoje slovenské. Murco rychlo zistil, Ze to bol dobry obchod. Nemecké pochodové
¢izmy boli pohodIné a ,,dobre sa v nich chodilo“. Cizmy si zohnali aj vojaci sluzieb, ktori ich
vObec nefasovali. Rovnako boli v médde aj jazdecké nohavice (tzv. ,rajtky”) a nefasované ze-
lené kosele s dvoma naprsnymi vreckami a vylozkami na prsiach. Tieto vystrojné suciastky
si vidsinou nakupili, alebo inak ,,zaobstarali“ sami vojaci. T, ktori $li na Slovensko, ich vi¢-
$§inou nechavali novacikom v poli. Bolo im totiZ jasné, Ze na Slovensku im to nikto tolerovat
nebude. Na fronte v8ak boli velitelia benevolentnejsi. Tolerovali vystikané rukavy na kose-
liach aj to, Ze vojaci nenastupovali v bluzach. Kazdy vojak mal pritom dve rovnosaty (beznu
stikennu a letnu platent). Horti¢avy vsak boli neznesitelné.”! Letné rovnogaty boli jednotkdm
odoberané 25. - 30. septembra a odovzdané intenda¢nému parku 11. Jedine kuchadri, mecha-
nici, $oféri a ich spolujazdci ich mali pouzivat dalej ako pracovny (aj v poplatanom stave).
Nechali si ich vSak aj niektori vojaci zbrani a sluzieb.” Velka pozornost sa na zaciatku jesene
venovala aj pravidelnému odvsiveniu muzstva a osobnej hygiene. Vi totiz prenasali Skvrnity
tyfus, ktory sa objavoval na Kryme a juhu Ukrajiny, najmé v zimnych mesiacoch.”

49 VHA, f.RD, $k. 5, Rozkaz vel. 1. pes. div,, ro¢. I1I, 30. august 1943, ¢. 193.; AMO SR, Odd. 255/46, 1. CSA, p. &
103-156, Vel. 1. p. d., Cis.: 100.017/Taj. zdrav. 1943, SV. 4. augusta 1943.

50 Rozhovor s Jozefom Murcom. Rajecké Teplice 1. juna 2005.

51 Rozhovor s Jozefom Murcom. Rajecké Teplice 23. jula 2005.; TAZKY, ref. 21, s. 162, 167.

52 VHA, f. RD, $k. 5, Rozkaz vel. 1. pes$. div., ro¢. III, 19. septembra 1943, ¢. 199.

53 VHA, f. RD, 8k. 96, & j. 318 - 604, Vel. 1. pesej divizie, Cis. 100.535/Taj.4.0dd.1943, operaény rozkaz ¢. 26, I1.
&ast, SV. 9. okt. 1943, TAJNE.
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Slovensku 1. pesiu diviziu pozitivne hodnotil aj nemecky dostojnik u 1. PD mjr. Nechtritz**
v hlaseni svojmu nadriadenému gen. Schlieperovi. Podla mjr. Nechtritza bola reorganizacia
divizie do konca augusta ukoncena a jej ¢lenenie bolo ,,v rdmci moZnosti prispésobené ne-
meckym zdsaddm®. Vycvik robil ,,za energickej podpory nemeckych miest potesitelné pokro-
ky, starostlivost o vojakov (divadlo, rozhlas atd.) bola hodnotena ako postacujica. Néla-
da a spravanie novych slovenskych vojakov Nemcami vnimali ,,vSeobecne v poriadku*, zaso-
bovanie divizie za ,,zaistené® (s vynimkou streliva pre zbrane ¢s. povodu). Vybavenie 1. PD
motorovymi vozidlami (vratane pneumatik a ndhradnych dielov) povazoval mjr. Nechtritz
za ,velmi dobré® a spolupracu so vSetkymi nemeckymi Gradmi za ,,dobrii“. Diviziu hodnotil
ako ,,plne spésobilii“ pre obranu pobreZia, ale pre frontové nasadenie mala podla neho ne-
dostatok tazkych protipancierovych zbrani. Tento ,,potesitelny obraz“ 1. PD nemal byt ,ni-
jakym sposobom zhorseny“ niekolkymi navrhmi na zlep$enie. Navrhy sa konzultovali s nad-
riadenymi nemeckymi velitelstvami i s velite[stvom 1. PD. Ich ciefom bolo zvysenie bojovej
sily divizie ,,na pokial moZno najvyssi stuperna usetrenie ,, slovenskej krvi®.

Nemci navrhovali vytvorit tretie roty v IIL. praporoch obidvoch plukov. Obidve roty mali
byt utvorené znizenim poctu vojakov u ostatnych rét. Dostojnici a poddéstojnici pre tieto
roty sa mali vycvicit priamo v poli. Vozidla mali pre ne dodat Nemci, fahké gulomety, polné
kuchyne a kone s postrojmi by muselo dodat Slovensko. Vyzbroj pechoty mala byt zlepsend
puskami s optickymi zameriava¢mi pre ostrelova¢ov a automatickymi puskami. Pusky s cie-
lTovymi dalekohladmi mali byt dodané zo slovenskych zasob. Nemci povazovali vyzbrojenie
kazdého praporu $tyrmi strednymi minometmi za nedostato¢né. Divizia mala tolko ¢esko-
slovenskych, nemeckych a sovietskych strednych minometov, Ze kazdy pesi prapor mohol
podla mjr. Nechtritza dostat po 6 a PO 5 zasa 4 kusy tychto G¢innych zbrani. Nemci preto
ziadali rozdelit vSetky stredné minomety medzi bojové jednotky. Doélezité bolo aj zosilnenie
protitankovej obrany divizie. Kvoli nedostatku strednych protitankovych kanénov Nemci
navrhli slovenskému MNO objednat 10 nemeckych kanénov Pak 40 kalibru 75 mm. Objed-
nanych malo byt aj 20 polopasovych taha¢ov (10 pre protitankové kanény a 10 pre hufnice
1711 del. oddielu). Divizii chybali vycviceni velitelia autokolén a gardzmajstri. Tito odbor-
nici uz boli vycviceni v Nemecku, ale neboli zaradeni k 1. PD. Nemci preto urgovali ich vy-
slanie do pola, aby sa dobra vystroj divizie motorovymi vozidlami nezhorsila kvoli nedosta-
to¢nému vycviku vodicov.”

V oblasti zasobovania Nemci navrhovali vybavit diviziu troma hipomobilnymi zasobova-
cimi kolénami s nosnostou po 30t. Na to by bolo potrebnych 330 koni a 150 vozov (110 ko-
ni a 50 vozov na kolénu). Hipomobilné kolény boli totiz ,na ruskom fronte za dazdivych je-
sennych dni a na jar za odmdku nepostrddatelné®. ., Ich nedostatok mal by pri zasadeni divizie
za ndsledok zavazné nevyhody v zdsobovani.“ Nemci tiez odporucali odkupit 260 schopnych
koni, ktoré boli najaté a uz pouzivané tretimi prapormi obidvoch plukov. Postroje pre ne
vSak malo dodat Slovensko. Nemci navrhovali vybavit diviziu kompletnou kartografickou

54 Mjr. gst. Nechtritz vymenil vo funkcii nemeckého déstojnika u 1. PD pplk. Wilhelma Schéffera, ktory mal tu
istd funkciu u RD. Pplk. Schiffer bol vymeneny napriek Ziadosti velitela RD z 19. méja 1943 o jeho ponecha-
nie v dovtedaj$ej funkcii. V Ziadosti sa doslova pisalo: ,,Spoluprdca s nim bola vZdy vzornd, bez najmensich
nedorozumeni... prispel v podstatnej miere ku korektnému a kamardtskemu slovensko-nemeckému frontovému
pomeru.“V ten isty den bola nemecka strana poziadana aj o znovupridelenie sty¢ného dostojnika kpt. Petra
Schwarzhaupta, ktorému 22. méja 1943 vyprsala dovolenka. Kpt. Schwarzhaupt vedel po slovensky, dobre po-
znal materidlnu situdciu RD a sdm si Zelal zostat u slovenskej divizie. VHA, f. RD, k. 12, 1. odd., C.j. 1194/
Dov. 1. oddel. 1943, 19. méj 1943.; TamzZe, C] 1195/Dov. 1. odd. 1943, SV. 19. mdj 1943.

55 Archiv Muzea SNP Banska Bystrica (AM SNP), f. Pozostalost J. Solca, $k. 11, S 119/86, Séf Nemeckej voj. mi-
sie na Slovensku, Cislo 1442/43 taj., Bratislava 2. septembra 1943, Vec: 1. slovenska pesia divizia (Preklad).
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stanicou s vycvi¢enym personalom, pojazdnou tladiariiou pre velitela del. pluku 11, chyba-
jucim spojovacim materidlom pre del. pluk (uz bol zapozi¢any nemeckymi tradmi) a do-
plnit vystroj polnych jatiek. ,S ohladom na skiisenosti nadobudnuté pri transportoch v po-
slednych rokoch, Nemci navrhovali ,, zapocat uz teraz s odoslanim zimného odevu“. Na zaver
vSak skritizovali moralnu starostlivost:

SVychova branného ducha chyba skoro tiplne. Tdto vychova musi byt najsamprv nasade-
nd u dostojnikov... Chybajii podklady a materidl pre velitelov k vychove dostojnickeho zboru
a taktiez smernice pre velitelov 1ot atd... Podla ndzoru nemeckych miest mal tento nedostatok
okrem doterajsej Spatnej moznosti udelovania dovolenej, ¢o sa vSak medzicasom znacne zlep-
Silo, nepriaznivy vplyv na ndladu a spravanie sa starsich rocnikov. Velitel roty musi dostat do
ruky mordlne zbrane, aby mohol ndladu a chovanie svojich ludi ovplyviiovat. Z vlastného pod-
netu nie je k tomu v stave. K tomuto je bezpodmienecne potrebné, aby sa vyddvali rézne éaso-
pisy ako napr. u nemeckej armddy... a to ¢im skor, aby ndlada a chovanie mladého muzstva,
ktoré sii toho casu dobré, boli udrzané a upevnené.*®

Slovenské MNO vo svojej odpovedi na nemecké navrhy v tvode zdoraznilo, ze divi-
zii chyba zaloha zbrani (najmi lahkych gulometov, minometov a diel) potrebna v pripa-
de bojového nasadenia, nalada niz8ich dostojnikov tiez nie je na vyske pre boj (hovorilo
sa 0 ,,znechuteni), je nedostatok ndhradnych pneumatik pre autd (uznavalo ale dostato¢-
ny pocet motorovych vozidiel a nahradnych dielov) a nedostatok ,,konskych potahov® (na
predpisané pocéty podla MNO chybalo divizii 170 ton lozného priestoru). Municiu ¢s. povo-
du mala dodat slovenska 2. PD a zvy$ok nemecké sklady. MNO neodporudilo vytvorit tretie
roty u IIL. praporov, pretoze je ,,lepsie mat dve silné roty riadne vybavené, ako 3 roty nescele-
né*. Ostrelova¢ské pusky nebolo mozné dodat, lebo ,,pusky s dalekohladom slovenskd armd-
da v zdzemi vobec nemd“. Zbrojovka Brno zaslala na Vojensku spravu iba 1 kus na preskusa-
nie, ale zbrane este neboli objednané. Stredné minomety boli rozdelené jednotkam okrem
10 sovietskych minometov vz. 1938 adaptovanych na nemecké minometné strelivo. Neboli
totiz pre ne vozidld, a ,,nosit na chrbte sa nedajii“. Bojova skola ale dostala 1 kus pre zabezpe-
¢enie vycviku. Slovenska strana uznala nedostatok tazkych protitankovych kanoénov a pri-
vitala navrh dodat 10 polopasovych tahacov (4 pre protitankové kanény u PO 5, 4 pre §tvr-
ta del. batériu s hifnicami vz. 18 a 2 zalozné), ako aj 10 dal$ich v pripade dodania kanénov
Pak 40. Uznala sa aj poziadavka pre postavenie hipomobilnych kolén. Kazda mala mat 120
koni a 60 vozov (s nosnostou 0,5 t). Akceptovany bol aj navrh s kartografickou stanicou, ale
MNO upozornilo, Ze 10 kresliacich siprav bolo v Nemecku uz objednanych a stale nedoda-
nych. MNO nemalo k nemeckym navrhom iné pripomienky. Rozhodlo sa dokonca dohod-
nut aj dodanie zimnej vystroje.”’

Do konca septembra 1943 sa organizovanie, vycvik a doplhanie divizie zavfsilo. ZloZenie
1. pesej divizie bolo nasledovné:

Velitelstvo — §tabna rota, straZna Cata, §tabna autokoléna (SAK), oddiel poIného Zandr-
stva, polny sud, motocyklova cata;

Pesi pluk 20 - 1/20, I1/20 a I11/20 pesie prapory, rota kanénov proti Gtoénej vozbe (KPUV)
20, rota horskej kanénovej batérie (HKB) 20;

Pesi pluk 21 - 1/21, I1/21 a I11/21 pesie prapory, rota KPUV 21, rota HKB 21;

Delostrelecky pluk 11 - I/11, II/11 a III/11 del. oddiely (kazdy s troma del. batériami);

56 Tamze.

57 AM SNP, f. Pozostalost J. Solca, $k. 11, S 119/86, Stanovisko 4. oddelenia k spisu nemeckého generala 1442/43.
Geh.
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Priezvedny oddiel 5 (PO 5) - $tdbna eskadrona, cyklistickd eskadrdna, tazkd eskadréna
s minometnou ¢atou a ¢atou HKB, KPUV eskadréna;

9. tazka batéria DPLP;

14. lahka batéria DPLP;

Pioniersky prapor 41;

Spojovaci prapor 2 - telegrafnd rota, radiorota, divizny spojovaci park;

Asanacna rota;

Pracovna rota 45;

Nakladné automobilové kolony (NAK) 311, 312 a 313;

Autodielne 2;

Spravy 1. PD - intenda¢ny park 11, polné pekdrne 11, polné jatky 11, divizna zdravotnic-
ka rota, zdravotnicka autokol6na, polnd nemocnica 11, veterindrna ambulancia 11, divizny
zbrojny park (DZP) 11, polna posta, divizne automobilové dielne I a II, druzstvo automo-
bilovych pohonnych hmot.

V porovnani s nemeckou pesou alebo sovietskou streleckou diviziou bola slovenska 1. PD
oslabena o jeden pesi pluk. Nemecka pesia divizia mala v tomto obdobi 3 pesie pluky (kaz-
dy s troma prapormi), del. pluk (s troma oddielmi), prieskumny prépor, pioniersky prapor,
protitankovy prapor, spojovaci prapor a jednotky sluzieb.*® Sovietska streleckd divizia ma-
la 3 strelecké pluky (kazdy s troma prapormi), jeden delostrelecky a jeden hifnicovy pluk,
protitankovy a protilietadlovy oddiel, spojovaci prapor, prieskumny prapor, automobilovy
prapor, Zenijny prapor a jednotky sluzieb.” Slovenska 1. PD mala oproti nemeckym a naj-
mi sovietskym divizidm velmi malo samopalov, no v pocte samopalov a poloautomatic-
kych pusiek sa sovietskej streleckej divizii nevyrovnala ziadna eurdpska armada. Vyraznym
nedostatkom slovenskej divizie bol nedostatok tazkych protitankovych kanénov a absen-
cia 150 mm diel. Obrnené auta a obojzivelné tanky zdaleka neboli $tandardom ani v soviet-
skych streleckych divizidch. 1. PD mala podobné zloZenie ako rumunské pesie divizie po-
stavené na jar 1942. Tieto divizie mali tiez po 2 pesie pluky (kazdy s troma prapormi), na-
miesto troch a motorizovany prieskumny prapor. Dostali v§ak samopaly, viac lahkych gulo-
metov, minometov, protitankovych a protilietadlovych diel. Kazda rumunska divizia dosta-
la v roku 1942 po 525 samopalov (bud nemeckych MP 40 alebo talianskych Beretta M 38).
Divizne delostrelectvo bolo zredukované na 4 batérie s hifnicami kalibru 100 mm. Paleb-
na sila divizie tak zostala zachovand. Takmer rovnaké zloZenie mali aj madarské lahké divi-
zie postavené na jar 1942. Kazda mala 2 pesie a jeden slaby del. pluk.®® Nemecké velenie sa

58 Tabulkovy pocetny stav nemeckej pesej divizie bol 16 977 muzov, 4 689 koni, 1 405 motorovych a 927 hipo-
mobilnych vozidiel. Vo vyzbroji malo byt 432 samopalov, 444 Iahkych a 116 tazkych gulometov, 39 protitanko-
vych kanénov Pak 36 kalibru 37 mm a 24 protitankovych kanénov Pak 38 kalibru 50 mm, 84 minometov ka-
libru 50 mm a 57 minometov kalibru 81 mm, 36 hifnic kalibru 105 mm, 15 htfnic kalibru 150 mm a 4 kanény
kalibru 105 mm. Nemecké motorizované divizie mali po 2 pesie pluky a del. pluk s dvoma oddielmi. Nemali
ziadne kone. Mali mat 14 319 muzov. Lahké divizie mali rovnako ako mot. divizie po dva pesie pluky a jeden
del. pluk. ELLIS, CH. The German Army 1933 - 45. Shepperton, 1993, s. 36 - 37, 40, 43.

59 Divizia mala mat tabulkovy pocet 14 483 Iudi, 3 039 koni, 673 motorovych a 841 hipomobilnych vozidiel,
1 204 samopalov, 3 307 poloautomatickych pusiek, 392 lahkych a 166 tazkych gulometov, 9 velkokalibrovych
gulometov 12,7 mm, 30 plamenometov, 84 minometov kalibru 50 mm, 54 minometov kalibru 82 mm, 12 mi-
nometov kalibru 120mm, 54 protitankovych kandénov vzor 1937 kalibru 45mm, 8 protilietadlovych kano-
nov kalibru 37 mm a 4 protilietadlové kanény kalibru 76,2 mm, 34 kanénov kalibru 76 mm, 32 hufnic kalibru
122mm a 12 hifnic kalibru 152mm, 13 obrnenych 4ut a 16 obojZivelnych tankov. http://www.rkka.ru/iorg.
htm

60 MICIANIK, ref. 1, s. 16.
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tak postupne snazilo organiza¢ne unifikovat divizie svojich eurdpskych spojencov nasade-
né na vychodnom fronte.

SNAHA SLOVENSKEJ VLADY O PRIDELENIE NEBOJOVYCH ULOH PRE 1. PD

Minister NO gen. I. tr. Ferdinand Catlo§ viak nehodlal nechat zdecimovat najlepsie vy-
zbrojenu a vystrojenu diviziu slovenskej armady vo vojne, ktord uz povazoval pre Nem-
cov za stratent. Prave v ¢ase formovania a vycviku 1. PD doslo totiZ na frontoch k zasad-
nej zmene v neprospech Wehrmachtu. Dia 5. jula 1943 Nemci zacali v ,,Kurskom obluku®
operaciu ZITADELLE, ktora mala po stalingradskej porazke opit vratit iniciativu do ich
rak. Vyhliadky obidvoch bojujtcich strén boli pred touto bitkou nejasné. Cervena arma-
da silnela pocetne i kvalitativne, ale technickti nadradenost Wehrmachtu stale neprekona-
la. Dokazom toho bola stabilizacia juzného kridla vychodného frontu po stalingradskej ka-
tastrofe a znovudobytie Charkova Nemcami. V jani sa preto stretli ministri zahrani¢nych
veci ZSSR a Nemecka V. Molotov a J. von Ribbentrop v Kirovograde, ktory lezal za nemec-
kymi liniami, a rokovali o moZnosti ukon¢enia vojny! Ribbentrop dal podmienku, Ze nova
sovietska hranica povedie pozdlz Dnepra. Molotov s tym ale nesthlasil a Ziadal obnovenie
povodnych hranic ZSSR. Tuto zasadnu prekdzku vzdjomnej dohody sa nepodarilo preko-
nat. Ked sa o rokovaniach dopoculi zdpadné velmoci, boli prerusené a vojna pokracovala.
Nemecka ofenziva po pociatoénych uspechoch uviazla v dobre pripravenej sovietskej obra-
ne. Sovietske vojska presli 12. jila do protiofenzivy proti severnému kridlu ttociacich ne-
meckych vojsk a 4. augusta aj proti juznému kridlu. Na druhy den sovietske vojska doby-
li mesta Orel a Belgorod. Napokon 23. augusta 1943 obsadili Charkov a Nemci sa museli
stiahnut z Donbasu. Nadeje na obnovenie letnej ofenzivy skrachovali. Cervend armada po
prvykrat zvitazila v letnej bitke, i ked za cenu ovela vacsich strat. Netspech pri Kursku bol
znasobeny vylodenim anglo-americkych spojencov na Sicilii, ked 12. maja 1943 kapitulova-
li posledné nemecké jednotky na africkej pdde. Talianski vojaci sa na Sicilii masovo vzda-
vali prakticky bez boja. Mussoliniho rezim tuto krizu nevydrzal a bol zosadeny. Taliansko
kapitulovalo a bolo vyradené z vojny, i ked na severe obsadenom Nemcami vznikol babko-
vy pronemecky rezim.*'

Gen. Catlo$ si po tychto udalostiach jasne uvedomil, Ze Nemci uz vojnu nemézu vyhrat.
Preto hladal sp6soby ako zabranit nasadeniu dobre vycvicenej a vyzbrojenej 1. PD do pr-
vej linie. Ked uz nebolo mozné umelo predlzovat vycvik divizie na Kryme, snazil sa zabra-
nit jej bojovému nasadeniu politickou cestou. Gen. Catlo§ presadil v slovenskej vlide uzne-
senie tykajuce sa obidvoch polnych divizii slovenskej armady (1. a 2. PD). Slovenska vlada
na svojom zasadnuti 25. augusta 1943 prijala uznesenie, v ktorom ziadala nemecku stranu,
»aby disponovanie 1. a 2. diviziou nemeckym velenim dialo sa pri kaZdej zmene situdcie a pri
pridelovani tiloh iného razu, nez prave konaju, len s predbeznym siihlasom slovenského hlav-
ného velitela, t.j. ministra NO a ,,aby slovensky minister ndrodnej obrany neschvaloval, pri-
padné zasadenie divizii do boja, ak nie si ndleZité predpoklady pre ddvané im ulohy, pokial
ide o materidlne, vycvikové a persondlne ich zaopatrenie a zdokonalenie“.** Slovenska vlada
tak Velkonemeckej risi dala najavo, Ze o bojovom nasadeni slovenskych vojsk rozhoduje je-

61 LIDDELL HART, B. H. Déjiny Druhé svétové vilky. Brno, 2000, s. 522-525.

62 PRECAN, V. (ed.): Slovenské ndrodné povstanie (Nemci a Slovensko 1944) - Dokumenty. Bratislava, 1970, s. 26,
Poznamka ¢. 3.
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dine gen. Catlo§! Nemecké velenie teda malo v prvom rade ziskat jeho sthlas, aby mohlo 1.
PD nasadit do prvej linie! Slovenska strana tu prejavila velkti odvahu voci svojmu mocné-
mu nemeckému ,,ochrancovi®, sledujic predovsetkym vlastny ciel, ktorym bolo usetrit ¢o
najviac slovenskych zivotov.

Toto uznesenie gen. Catlo§ poslal 2. septembra 1943 nemeckému generalovi pri MNO
gen. Schlieperovi. K uzneseniu mu Catlo§ uviedol:

Vzhladom na dlzku a tvrdost vojny slovenské vojsko uz nemozno nasadit na fronte, kedze
jeho skutocnd mordlna sila odporu by pri iitokoch nevydrZala. Zbehnutie, zajatie alebo tazké
vnditropolitické ndsledky aj v slovenskej domovine. Mimoriadne nepriaznivé pre ndladu doma
by vsak bolo, keby sa skromné sily, ktoré Slovdci mézu dat k dispozicii pre vojnu, znicili... Slo-
vensko sa chce symbolicky ziicastnit na vojne, lebo slovensky osud je tizko spity s nemeckym.
Ale Slovensko nevydrzi vazne obete...

V hlaseni do centraly vojenskej spravodajskej sluzby (Abwehr) gen. Shclieper pripomenul,
ze o ,symbolickej“ ucasti Slovenska na vojne hovoril 22. aprila 1943 A. Hitlerovi aj prezi-
dent Dr. Tiso. Uznesenie slovenskej vlady vSak podla Schliepera suviselo ,,s pochybnostami
o nemeckom konecnom vitazstve, dalej ,,s pochybnostami prindsat obete za ciel, ktory - pod-
la slovenskej mienky — nemozno uz dosiahnut, a s vaZnou obavou pred vniitropolitickymi taz-
kostami, ktoré by mohli otriast postavenim slovenskej vlddy“. Gen. Schlieperovi neusla sku-
to¢nost, ze ,,Slovdci chcti zrejme taZit z terajsich tazkosti nemeckého rozpoloZenia, aby presa-
dili isté uvolnenie zdvislosti od Nemeckej rise.“

Podla gen. Schliepera bola bojové hodnota obidvoch slovenskych divizii ,, skutocne mald*.
Hoci 1. PD bola ,,0s0bne a materidlne doplnend, uroven jej vycviku podla neho nedostaco-
vala ,,pre fazké tilohy“. Hlavnym problémom bol podla neho nedostatoény ,,pocet, vedomosti
a postoj vicsiny dostojnikov. Pre ochranu morskych 6zin a pobrezia Krymu bola ale ,,plne
sposobild®. 2. PD bola prili§ personalne oslabend, slabo vycvicend, ,,ddstojnicky zbor este me-
nej vyhovujiici ako v 1. divizii“. Pohyblivost obidvoch divizii bola podla neho nedostato¢na.
Jeho zaver bol teda jednoznacny:

»Nasadit slovenské divizie na bojovom fronte by pre nemecké velenie neznamenalo posi-
lu, ale skér nebezpecenstvo a z toho dévodu sa nevyplati... Snad by sa pritom dalo aj vyho-
viet opdtovne vyslovenému slovenskému prianiu a umiestnit obe slovenské divizie nedaleko
od seba; to by ulahcilo zdsobovanie najpotrebnejsim slovenskym prisunom. Spolocné sloven-
ské velenie nad oboma slovenskymi diviziami nie je vSak uskutocnitelné, pretoze je nedostatok
velitelov, dostojnikov a potrebnych vedomosti... navrhujem, aby sa uznesenie slovenskej vid-
dy v terajsej forme odmietlo, pretoze jeho formuldcie by davali Slovdkom moznost zasahovat
do prislusnosti nemeckého vojenského velenia. Navyse povazujem uskutocnenie uznesenia za
nemozné, kedze minister ndarodnej obrany z Bratislavy nemdze mat dostatocne rychly a jasny
prehlad o vojenskej situdcii... aj tak slabé velenie divizii by mohlo vyuZit zavislost od Bratisla-
vy, aby sa vyhybalo nepohodlnym tilohdm...“*

S hlédsenim gen. Schliepera sa ihned oboznamili prislusné zlozky OKW a OKH, vrata-
ne nécelnika $tdbu OKW generdla polného marsala Wilhelma Keitela. Ten suhlasil s navr-
hom gen. Schliepera odmietnut uznesenie slovenskej vlady. Najvyssia rada obrany $tatu SR
sa 3. septembra 1943 pod predsednictvom prezidenta J. Tisu a za pritomnosti predsedu vla-
dy V. Tuku uzniesla, Ze obidve polné divizie sa zreorganizuju na rovnaky pocetny stav po
7 500 muzoch s rovnakou vyzbrojou. Aby bol tento zamer dosiahnuty, malo sa 2 500 mu-

63 Tamze, Dokument ¢. 1, s. 26.
64 Tamze, s. 26-27.
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zov od 1. PD premiestnit k 2. PD. Vymena muZstva sa mala vykonavat raz do roka. Odev,
vystroj a vyzbroj nemala byt pre tieto divizie doddvana zo Slovenska, ale mala byt doplia-
né ,doddvkami zo zahranicia“. Gen. Catlo$ hned oznadmil Ministerstvu zahrani¢nych veci
svoje stanovisko:

»Obe divizie davajui sa dalej pre vedenie vojny k dispozicii nemeckému veleniu pre tilohy za-
istovacie na spésob madarskych divizii. Od pociatku prizvukovanii tendenciu zo slovenskej
strany, aby obe divizie boli spojené pod slovenskym velenim, prosime pri najblizsej moZnosti
uskutocnit. Faktom je, Ze slovenské velenie nikdy nevzdalo sa prdva velenia nad svojimi jed-
notkami. “°

O uzneseni Slovenskej vlady siel minister NO gen. Catlo$ osobne informovat gen. Jure-
cha na Krym. Gen. Jurech ohlasent navstevu o¢akaval 4. septembra 1943 popoludni a pred-
pokladal, Ze minister sa pri divizii zdrzi 3 - 4 dni. Na letisku vo Vojinke sa mal Catlogovi
hlasit spolu so svojim nécelnikom §tdbu, posddkovym velitelom, posddkovym dozornym
ddstojnikom a estnou rotou z muzstva spoj. praporu 2. Cestnd rota mala nastupit v let-
nych rovnosatich s puskami, boddkmi a prilbami o 12.30 h. Gen. Jurech nariadil udrziavat
vo vsetkych posadkach ,,najvicsi poriadok a disciplinu®. Vsetci museli byt riadne ustrojeni
(muzstvo v letnych rovnosatach, dostojnici mali mat sukenné khaki bluzy), ostrihani, oho-
leni a nikto sa v dobre zamestnania nesmel potulovat po ubikaciach. Vietky posadky ma-
li byt pripravené na pripadni navstevu ministra. Posadkovi velitelia mali preto zariadit po-
zorovanie ministrovho lietadla, aby ho mohli privitat s ¢estnou rotou. Pre ministra mal byt
pripraveny slu$ny obed, avsak ,, Zziadne ndkladné a zvldstne pripravy” sa nemali robit.®®

Minister Catlo$ odletel z Trenéina 4. septembra 1943 spolu s por. Bajatekom na lietadle
Heinkel He 111 s ozna¢enim S-81. Neozbrojené lietadlo pilotoval npor. let. Jan Hergott. Po
medzipristatiach vo Lvove a Nikolajeve prileteli na druhy den do Vojinky, kde ministra pri-
vital gen. S. Jurech a estnd jednotka divizie (velil jej stot. Viliam Pavlovi¢). Este v ten isty
den gen. Catlo$ letel do Saki na in§peként kontrolu letky 41. Zaroven navstivil pesie jed-
notky v Simferopoli, Sevastopoli a navstivil aj Jaltu. Spit na Slovensko odletel po oprave
lietadla 8. septembra. Trasu cez Tiraspol a Kamenicou nad Cirochou stroj absolvoval bez
problémov a vietci $tastne dorazili do Bratislavy.” Gen. Catlos sa pre tdto navitevu rozho-
dol potom, ako 2. septembra dostal radiogram, Ze nemecké velenie chce 1. PD nasadit do
boja. Nemci mali tidajne tri eventuality jej nasadenia. Uvazovalo sa o jej zasadeni na obra-
nu Krymu, pripadny protititok v smere na Ker¢, alebo o nasadeni pri Melitopoli. Gen. Cat-
lo$ preto pocas svojej navstevy 1. PD navstivil 6. septembra 1943 spolu s gen. Jurechom vo-
jenského velitela Krymu gen. Forstera a jeho nadriadeného marsala Kleista v Simferopoli.
Gen. Catlo informoval marsala Kleista o uzneseni slovenskej vlady a v jej mene ho ziadal,
aby neratal s bojovym zasadenim slovenskej divizie. Mala plnit len ilohy pri ochrane pobre-
7ia Krymu. Gen. Férstera zéroveni informoval o slovenskych rokovaniach s Berlinom. Cat-
lo$ schvalne vzal so sebou aj gen. Jurecha, aby bol svedkom jeho intervencie u svojho pria-
meho nadriadeného. Gen. Forster i marsal Kleist predbezne prislubili re$pektovat zelanie
slovenskej vlady. Nemecké stanovisko totiz este nemali k dispozicii.®®
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Gen. von Forster prevzal velenie Krymu 27. jula 1943. Pri prileZitosti prevzatia novej
funkcie zvlast pozdravil ,,hrdinské jednotky Rumunskej a Slovenskej armddy; ktorym uz ve-
lil: ,,So Slovenskou rychlou diviziou spdjajii ma zvldstne spomienky na tazké boje a blativé po-
Casie na Kaukaze od novembra 1942 aZ do janudra 1943.“° Velitel Krymu navstivil sloven-
ské jednotky v dnioch 17. - 19. augusta, aby sa osobne oboznamil s uroviiou vycviku a vy-
zbroje. Hoci velitel 1. PD nariadil vSetkym prislusnikom divizie, aby boli vzorne ustrojeni,
ostrihani a oholeni, vela neustrojenych vojakov sa v ¢ase von Forsterovej navstevy potulo-
valo po ubytovacich miestach.”” Napriek tomu mal gen. von Forster z divizie dobry dojem.
Este pocas Catlosovho pobytu navétivil kratko po ich spolo¢nom stretnuti aj polny marsal
Ewald von Kleist. Marsal Kleist navstivil pes. pl. 20, ktory pri prilezitosti jeho navstevy zor-
ganizoval ukazkové taktické cvicenie.”" Pesi pluk 20 pod velenim plk. gst. Stefana Tatarka
s podporou II/11 del. oddielu stot. del. Jaliusa Fleska uskuto¢nil pred marsalom von Kleis-
tom ostr strelbu zosilneného pesieho praporu. ,Tento vysoky nemecky vojensky hodnostdr
posudil toto cvicenie ako vzorne pripravené a velmi dobre prevedené, ktoré mu podalo doku-
ment o vycvikovej vyspelosti slovenského vojska.“ Velitel 1. PD v$etkym ddstojnikom a voja-
kom obidvoch utvarov, obzvlast riadiacemu cvicenia plk. Tatarkovi, vyslovil ,,svoju velitelskii
pochvalu a vdaku.“”> Marsal Kleist sa chcel osobne presvedcit, ¢i je situacia v slovenskej 1.
PD naozaj taka zla ako ju prezentovala slovenska strana, alebo ¢i maju pravdu nemecki po-
zorovatelia pri divizii, ktori jej situdciu vdbec nepovazovali za nejaki obzvlast zIu. Po svojej
névsteve sa marsal von Kleist pravdepodobne priklonil k nemeckému stanovisku. Oddych-
nutd, doplnena a dobre vyzbrojena slovenska 1. PD bola totiZ v porovnani s tazko oslabeny-
mi nemeckymi frontovymi diviziami skuto¢ne bojaschopnou a silnou.

Diplomatické usilie slovenskej vlady zabranit nasadeniu slovenskych divizif na fronte po-
kra¢ovalo aj po navrate gen. Catlosa z Krymu na Slovensko. Slovenské poziadavky boli zhr-
nuté do verbalnej néty, s existenciou ktorej premiér Tuka oboznamil 7. septembra 1943 ne-
meckého vyslanca v Bratislave Hansa Ludina. Tuka mu povedal, ze ,,1. slovenskd divizia nd-
sledkom nedostatocnej vyzbroje a vystroja nie je schopnd splnit bojovii tilohu.“ V1adli obavy,
ze ,by ich Rusi pri nasadeni velkej ¢asti divizie zajali a neskorSie azda prinitili bojovat ako
slovenskii légiu proti Nemecku.“ Tuka vyslanca presvied¢al, ze nejde o ,,slovensky pokus od-
tiahnut sa z aktivnej ticasti na vojne®, ale ,slovenskd vldda len povazuje za svoju povinnost
upozornit véas na stav [veci] v divizii“. V ten isty den pricestoval do Bratislavy aj slovensky
vyslanec v Berline Matu§ Cerndk, ktorého Tuka hned informoval a initruoval o néte slo-
venskej vlady. Cernak bol uz na druhy den v Berline, kde sa snazil stretnit s von Ribbentro-
pom. Ten bol v$ak zaneprazdneny situaciou v Taliansku. Cernék bol preto prijaty iba $tat-
nym podsekretarom Henckem, a aj to az tri dni po jeho snahe stretnut sa s von Ribbentro-
pom. V sobotu 11. septembra 1943 vyslanec Cernak tlmocil Henckemu Zzelanie slovenskej
vlady, aby kvoli materidlnym a psychickym dévodom bol slovenskym jednotkam na vycho-
de ,,ponechany aj nadalej charakter zaistovaci®. Argumentoval tym, ze vyzbroj slovenskej 1.
PD ,je pre boj v prvej linii na skrze nevyhovujiica“, municie ,,md katastrofdlne mdlo a okrem
toho je to vyzbroj a municia niekdajsieho Ceskoslovenska, ktorej vobec niet u nemeckych jed-
notiek na vychode* Cernék varoval, Ze ,,pri terajsom systéme elastického boja sa velmi lahko
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moZe stat, .ze divizia ,nebude mat ani len s ¢im strielat. Navy$e svoje jednotky z vychodné-
ho frontu v tom ¢ase uz tplne stiahlo Taliansko i Chorvétsko (nemali so ZSSR spolo¢né hra-
nice rovnako ako Slovensko), va¢sinu svojich vojsk stiahlo domov i Madarsko, a svoje kon-
tingenty redukovalo i Finsko a Rumunsko. Slovenska RD zasadena v prvej linii od zaciatku
vojny ,,plnila svoje povinnosti dokdzatelne prikladne, ¢im slovensky vojak vytvoril si u pria-
tela i nepriatela dobré meno a slovenskd vlada sa musi uz aj z toho dévodu vynasnaZzit, aby
tento vzdcny kapitdl nadobudnutého dobrého mena nebol lahkomyselne zmdrneny“. M. Cer-
nék vyslovil obavu, Ze ,,pri dnesnej elastickej povahe obranného boja“ by sa 1. PD mohla do-
stat ,,do ,kotla‘ a pripadne do zajatia, ¢im by Slovensko mohlo byt vyliicené z aktivnej uicasti
na bojoch proti Sovietom..., a navyse ,,lahko by sa v pripade zajatia mohlo stat, Ze terorom by
slovenskych zajatcov nahnali do nejakej slovenskej alebo Cs. légie a Slovdci na strane nepria-
telskej mohli by byt ,reprezentovani‘ ako tidastnici odboja“. ,,Takyto vyvin by bol pre slovenskii
vlddu zahranicno- i vniitropoliticky netinosny. Bojovd moznost slovenskej jednotky v porovna-
ni s celkovou zasadenou silou na vychode je naskrze nerozhodujiicou, kym jej vypadnutie by
malo nepomerne dalekosiahlejsie negativne dosledky nielen pre Slovensko samo, ale aj pre spo-
locnii vec, lebo tym by Slovensko, tedy jeden zo spojencov, vypadol.“ Slovenska vlada nechce-
la ,,lahkomyselnym a tym nezodpovednym prevzatim iiloh, ktoré by nds vojak za danych okol-
nosti nevedel tispesne zdolat, poskodit dobré meno slovenské i spolocnii vec.“”

Nemecka strana s vyjadrenim k uzneseniu slovenskej vlady vyckavala, kym nepride ohld-
send nota slovenskej vlady. Zamietavé stanovisko k uzneseniu slovenskej vlady bolo pripra-
vené 16. septembra, ale marsal Wilhelm Keitel ho podpisal az 25. septembra 1943. Stimu-
lom mu bolo odmietnutie velitela slovenskej 2. PD plk. Karola Peknika Hitlerovho rozka-
zu k presunu divizie k vychodnému valu na zéklade uznesenia slovenskej vlady z 25. au-
gusta 1943.7 Slovenska strana sa vSak nevzdavala. Predseda slovenskej vlady V. Tuka a mi-
nister NO gen. F. Catlo$ rokovali o obidvoch slovenskych divizich s nemeckym generalom
pri MNO genpor. E. Schlieperom este 27. septembra 1943 v Bratislave. Slovensku vladu to-
tiz znepokojili spravy, Ze 2. PD ma byt nasadena na fronte a 1. PD je rozdelena na dve ¢asti
(z toho jedna pridelend nemeckému utvaru). Predseda vlady i minister NO Zziadali stiahnut
obidve divizie na Slovensko.” Gen. Schlieper bol prekvapeny a namietal, Ze ho ,,udivuje cas
tohto vyhldsenia, kedZe teraz je na vychode potrebny kazdy muz a kazdé zbran...“ Podla ne-
ho ,,slovenské divizie predsa prinajmensom uvolnili nemecké sily“ a navySe mala tato otdzka
»mimoriadny politicky dosah pre vztah medzi nemeckom a Slovenskom, ako aj pre ticast Slo-
venska na vojne”. Slovensku stranu upozornil, Ze nie je nasadend na bojovu, ,,ale len na lah-
ki zabezpecovaciu tilohu a je persondlne a materidlne doplnend.“ M. Cernak vysvetlil, Ze slo-
venska vlada si zeld, aby slovenské divizie dostali lahsie tlohy a ked to situdcia dovoli, aby
sa stiahli na Slovensko. Poukazal na stiahnutie inych spojeneckych vojsk v zime 1942/1943.

73 PRECAN, ref. 62, Dokument ¢. 2, s. 28-30.

74 Tamze, Pozndmka ¢&. 4, s. 31-32.

75 Slovenska vldda a velenie slovenskej armady sa prvy krat snazili o stiahnutie bojovej divizie z frontu este v ro-
ku 1941. O stiahnuti Rychlej divizie sa rokovalo v priebehu navstevy slovenskej delegacie v Hitlerovom hlav-
nom stane Wolfsschanze vo Vychodnom Prusku v diioch 19. az 22. oktébra 1941. Pitnastclenna slovenska de-
legécia (J. Tiso, V. Tuka, gen. F. Catlos, A. Mach, M. Cerndk, gen. A. Cunderlik a Nemci posobiaci na Sloven-
sku na Cele s vyslancom H. Ludinom a $éfom DHM genpor. P. von Ottom) pricestovala do Nemecka 20. ok-
tobra. Gen. Otto pocas rokovani s polnym mar$alom Wilhelmom Keitelom navrhol stiahnut Rychlu diviziu na
vychodné Slovensko, kde by bola doplnena materialom, ¢iasto¢ne prezbrojena a zdokonalil by sa vycvik. Mar-
$al Keitel to rozhodne odmietol pre problémy s transportom divizie spat na Slovensko. BAKA, I. U¢ast Sloven-
skej republiky v prvej faze vojny proti ZSSR z pohladu nemeckych vojenskych organov. In Vojenskd historia,
2008, ro¢. 12, ¢. 3, s. 55-57.

47







































