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ŠTÚDIE

PÔSOBENIE NEMECKEJ 35. REZERVNEJ DIVÍZIE 
NA SLOVENSKU (APRÍL – MÁJ 1915)

MARTIN  KONEČNÝ

KONEČNÝ, M.: Operation of the German 35th Reserve-Division in Slovakia (April-May 
1915). Vojenská história, 3, 27, 2023, pp 7-27, Bratislava.
The study deals with the activities of the Prussian 35th Reserve-Division on the territory of 
north-eastern Slovakia during April-May 1915, when the battles in the Carpathian Mounta-
ins were at their peak. The division was part of the German Beskidenkorps, led by General 
Georg von der Marwitz. The Corps was dispatched to the Carpathian Mountains to help the 
Austro-Hungarian 3rd Army hold back the Russian offensive. The 35th Reserve Division took 
part in the Easter Battle in the Carpathian Mountains, where they managed to halt the Russian 
advance. The Division Regiments were deployed in the area of the villages of Čabiny and Va-
lentovce. The heaviest fights during April 1915 were fought by the Division Regiments for the 
Height 419 north of Čabiny. At the turn of April and May 1915 the Division Regiments were 
on guard duty in the area of Čabiny and the Olšava River Valley. On 5-8 May 1915, they parti-
cipated in the expulsion of the Russians from the Slovak territory, during which they liberated 
the villages of Krásny Brod, Ňagov and Čabalovce. The final battles of the First World War in 
Slovakia were spent by the Division Regiments fighting in the Magura Mountains.
Key words: German Army, First World War, Austria-Hungary, Eastern Front 1915, Battle in 
Carpathians, Beskidenkorps,  35. Reserve-Division 

Nemecká 35. rezervná divízia (35. Reserve-Division) bola vojnovou divíziou (Kriegsdi-
vision), čo znamená, že bola sformovaná až po všeobecnej mobilizácii v auguste 1914.1 
Veliteľom bol generál Max von Schmettau, ktorý stál na čele divízie aj počas jej pôsobenia 
na Slovensku (apríl – máj 1915). Po vypuknutí prvej svetovej vojny sa veliteľstvo divízie na-
chádzalo v pevnosti Thorn (Festung Thorn), v provincii Západné Prusko, ktorá bola súčas-
ťou Pruského kráľovstva.2 V súčasnosti je pruská pevnosť Thorn známa pod menom Toruň 
a nachádza sa v severnej časti Poľska. Pevnosť Thorn ležala na rieke Visle a jej úlohou bolo 
spolu s ďalšími pevnosťami chrániť severovýchodnú hranicu Nemeckej ríše. Len niekoľko 
kilometrov východne od pevnosti sa tiahla štátna hranica, ktorá oddeľovala Nemecko od 
cárskeho Ruska. V priebehu 19. storočia vybudovali Nemci na svojej hranici s Ruskom sú-
stavu silných pevností a Thorn mala brániť prístup do Západného Pruska.3  

Pevnosť Thorn bola sídlom niekoľkých mierových veliteľstiev útvarov nemeckej armády. 
Sídlilo v nej aj veliteľstvo 35. pešej divízie (35. Infanterie-Division), ktorá bola materskou 
divíziou 35. rezervnej divízie.4 V pevnosti mali svoje veliteľstvá aj pešie a delostrelecké 
pluky, rovnako pevnostné guľometné útvary. Základný rozdiel medzi pešou a rezervnou 
divíziou nemeckej armády bol ten, že pešia divízia pozostávala z niekoľkých pravidelných 
peších plukov, kým rezervná divízia pozostávala z rezervných peších plukov (Reserve-In-

1 https://wiki.genealogy.net/35._Reserve-Division_(WK1)  [cit. 8.4.2023].
2  https://wiki.genealogy.net/35._Reserve-Division_(WK1)  [cit. 8.4.2023].
3 THOMAS, Nigel. Německá armáda za první světové války. Brno : Computer Press, 2009, s. 7.  
4 http://prussianmachine.com/army/dist17.htm  [cit. 8.4.2023].
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fanterie-Regiment) alebo vlastibraneckých peších plukov (Landwehr-Infanterie-Regiment).5 
Nemecká pešia divízia bola tabuľkovo vždy silnejšia ako rezervná divízia. Rezervná divízia 
mala menší štáb ako pešia, rezervné pešie pluky boli menej početné ako pravidelné pešie 
pluky. Mnohé rezervné pešie pluky nemali v období vypuknutia Veľkej vojny ani vlastné 
guľometné roty.6 Slabšie boli aj rezervné jazdecké pluky a rezervné pluky poľného delostre-
lectva. Nielenže mali menší počet mužov, ale boli často vybavené staršími typmi zbraní, 
keďže najnovšiu výzbroj a výstroj dostávali prednostne útvary pravidelnej armády. Citeľné 
rozdiely boli aj medzi jednotlivými rezervnými divíziami. Niektorým totiž boli v priebehu 
vojny pridelené aj pravidelné pešie pluky a kvalitnejšia výzbroj.7 

Keďže zostava 35. rezervnej divízie sa po mobilizácii v auguste 1914 líšila od zloženia 
divízie v apríli 1915 (keď sa ocitla na Slovensku), ďalej v texte si podrobne predstavíme len 
tie útvary, ktoré prišli na naše územie.8 Hlavným cieľom tejto štúdie je priblížiť činnosť  
35. rezervnej divízie na Slovensku, a preto sa jej zloženiu i pôsobeniu v roku 1914 venujeme 
len stručne. Do 17. augusta 1914 sa divízia kompletne sformovala a jej útvary vykonávali 
strážnu službu v pevnosti Thorn a na hraniciach Západného Pruska. V súvislosti s vpá-
dom ruských vojsk do Východného Pruska sa však situácia nemeckej armády na východ-
nom fronte zhoršovala, čo sa onedlho dotklo aj podriadených útvarov 35. rezervnej divízie. 
V dňoch 23. 8. – 31. 8. 1914 prebiehali boje pri Tannenbergu vo Východnom Prusku (ide 
o jednu z najznámejších nemeckých bitiek v prvej svetovej vojne vôbec), ktorých sa zú-
častnili aj niektoré útvary podriadené 35. rezervnej divízii.9 Boli nasadené v rámci I. zboru  
8. armády, ktorej velil slávny generál Paul von Hindenburg.10 

V priebehu roka 1914 bojovala 35. rezervná divízia len na východnom fronte proti Rusom. 
V septembri 1914 sa zúčastnila prvej bitky pri Mazurských jazerách vo Východnom Prusku, 
neskôr aj v okolí Varšavy v Poľsku. V januári 1915 bola 35. rezervná divízia súčasťou Armá-
dy Woyrsch, ktorej velil nemecký generál Remus von Woyrsch.11 Táto armáda bola zložená 
z nemeckých i rakúsko-uhorských divízií a nachádzala sa na území súčasného centrálneho 
Poľska. V marci 1915 bola 35. rezervná divízia vyčlenená z Armády Woyrsch a stala sa 
súčasťou nového nemeckého zväzku, ktorý dostal pomenovanie Beskydský zbor (Beski-
denkorps).12 Ako súčasť tohto zboru prišla 35. rezervná divízia v apríli 1915 na Slovensko. 

Kým sa budeme podrobne venovať bojovej činnosti 35. rezervnej divízie na Sloven-
sku, je potrebné aspoň stručne vysvetliť dôvod príchodu nemeckých divízií na územie  
Rakúsko-Uhorska. Už od jesene 1914 sa rakúsko-uhorské divízie bránili tlaku ruskej ar-
mády v Haliči a v Karpatoch. Rusi obkľúčili najväčšiu rakúsko-uhorskú pevnosť Przemyśl 
a postupovali Haličou ďalej na západ, až ku Krakovu.13 Časť ruskej armády prenasledo-

5CRON, Hermann – ROGERS, Duncan. Imperial German Army 1914 – 18. Organisation, Structure, Orders- 
of-Battle. Solihull : Helion & Company, 2006, s. 111-115. 
6 Tamže, c. d., s. 121-122. 
7 Tamže, c. d., s. 97. 
8  https://wiki.genealogy.net/35._Reserve-Division_(WK1)  [cit. 8.4.2023].
9 LIDDELL HART, Basil. Dějiny první světové války 1914 – 1918. Brno : JOTA, 2020, s. 111-120.
10 http://prussianmachine.com/battles/ww1tannenberg.htm  [cit. 8.4.2023].
11 Reichsarchiv. Der Weltkrieg 1914 – 1918. Band VII. Die Operationen des Jahres 1915. Die Ereignisse im 
Winter und Frühjahr. Berlin : E. S. Mittler & Sohn, 1931, s. 451. 
12 Tamže, c. d., s. 128-129. K histórii Beskydského zboru pozri KONEČNÝ, Martin. Beskydský zbor na 
Slovensku. Nemecké divízie v údolí Laborca. Košice : Martin Konečný, 2021. 
13 KUPKA, Vladimír. Pevnosti Krakov a Přemyšl. Opevnění habsburské monarchie v Haliči. Dvůr Králové 
nad Labem : FORTprint, 1999, s. 150-158. 
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vala ustupujúce habsburské útvary do Karpát. Karpaty tvorili prirodzenú hranicu Haliče 
a Uhorska v rámci rakúsko-uhorskej monarchie. Už v novembri 1914 sa ruské divízie prebili 
cez Karpaty, vpadli do Uhorska a pustošili severovýchodné Slovensko. Boje v Karpatoch 
prebiehali aj počas zimných mesiacov roku 1915 a vyžiadali si katastrofálne obete v ra-
doch rakúsko-uhorskej, ale i ruskej armády.14 Hlavnú ťarchu bojov znášala rakúsko-uhorská  
3. armáda, ktorej velil generál Svetozar Boroević. Jej útvary však boli pretrvávajúcimi zim-
nými bojmi neuveriteľne oslabené a v marci 1915 držali obranné postavenia v horách z po-
sledných síl. Proti nim stála ruská 3. armáda, ktorej velil generál Radko Dmitriev. 

Hoci náčelník generálneho štábu rakúsko-uhorskej armády generál Franz Conrad von 
Hötzendorf poslal vo februári 1915 do Karpát aj 2. armádu generála Eduarda von Böhm-Er-
molliho, ani táto pomoc nebola dostatočná.15 Rakúsko-uhorské zbory mali z Karpát po-
stupovať na sever v snahe oslobodiť Rusmi obkľúčený Przemyśl, ale v katastrofálnych 
klimatických podmienkach na zľadovatelých svahoch karpatských hôr to bolo extrémne 
náročné. Pevnosť Przemyśl napokon 22. marca 1915 padla do ruských rúk.16 Divízie ruskej 
11. armády (dovtedy obliehajúce pevnostný komplex) tak boli postupne zapájané aj do bojov 
v Karpatoch a prichádzali na Slovensko. Generál von Hötzendorf opakovane žiadal náčelní-
ka nemeckého generálneho štábu generála Ericha von Falkenhayna o posily do Karpát, ktoré 
by podporili zdecimované rakúsko-uhorské divízie.17

Je potrebné zdôrazniť, že Erich von Falkenhayn nechcel posielať nemecké útvary na kar-
patské bojisko, keďže správne tvrdil, že nemecká armáda nemá špecializované pluky vy-
cvičené a vystrojené na boj v horskom prostredí.18 Nemcom chýbalo dostatočne početné 
horské delostrelectvo, ktoré sa v Karpatoch ukazovalo ako nesmierne potrebné. Keď sa však 
von Falkenhayn presvedčil o koncentrácii nových ruských divízií v Karpatoch, ktoré mohli 
prelomiť frontovú líniu a spôsobiť rakúsko-uhorskej armáde zásadnú porážku, rozhodol 
sa svojmu spojencovi pomôcť. Po vzájomnej dohode oboch náčelníkov generálnych štábov 
vyčlenilo Nemecko tri divízie, ktoré mali byť prevelené do Karpát na najohrozenejší úsek 
frontu. Išlo o pruskú 4. pešiu divíziu (4. Infanterie-Division), pruskú 35. rezervnú divíziu 
a hesenskú 25. rezervnú divíziu (25. Reserve-Division).19 Divízie boli sformované do ar-
mádneho zboru, ktorý dostal pomenovanie Beskydský zbor (Beskidenkorps). Zboru velil 
generál Georg von der Marwitz, ktorý sa ako veliteľ nemeckého XXXVIII. rezervného 
zboru vyznamenal v druhej bitke pri Mazurských jazerách vo februári 1915.20 V marci 1915 
mu bol udelený najvyšší nemecký vojenský záslužný rad Pour le Mérite.

Von Falkenhayn si presadil podmienku, že nemecké divízie nesmú byť na fronte rozdele-
né, ale budú nasadené do boja spoločne v rámci vytvoreného zboru. Beskydský zbor bude 
podliehať rakúsko-uhorskému veleniu. Koncom marca 1915 sa čerstvé ruské sily koncen-
trovali južne od Medzilaboriec (tento významný železničný uzol bol obsadený Rusmi už 

14 GLAISE-HORSTENAU, Edmund (ed.). Österreich-Ungarns letzter Krieg 1914 – 1918. Band II. Das  
Kriegsjahr 1915. 1. Teil. Wien : Verlag der Militärwissenschaftlichen Mitteilungen, 1931, s. 33-205. Stručne 
pozri HORVÁTH, Jakub. Boje v Karpatoch 1914 – 1915. Banská Bystrica : Jakub Horváth, 2014, s. 44-82. 
15 GLAISE-HORSTENAU, E. (ed.). Österreich-Ungarns letzter Krieg, c. d., s. 180-198. 
16 Tamže, c.d., s. 211-217; KUPKA, V. Pevnosti Krakov a Přemyšl, c. d., s. 195-205. 
17 GLAISE-HORSTENAU, E. (ed.). Österreich-Ungarns letzter Krieg, c. d., s. 91-98. 
18 CRON, H. Imperial German Army 1914 – 18, c. d., s. 116-118. 
19 Reichsarchiv. Der Weltkrieg 1914 – 1918, c. d., s. 129; KONEČNÝ, M. Beskydský zbor na Slovensku, c. 
d., s. 33-35. 
20 http://prussianmachine.com/aok/marwitz.htm [cit. 8.4.2023].
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od 5. februára 1915) a spojenci sa domnievali, že práve tu sa nepriateľ pokúsi o prielom.21 
Beskydský zbor bol preto pridelený rakúsko-uhorskej 3. armáde (Boroević), ktorá ho nasa-
dila na svoje pravé krídlo. 

Beskydský zbor na Slovensku 
Beskydský zbor bol zložený z troch divízií, ktoré sa do marca 1915 nachádzali na rôznych 

európskych bojiskách a museli sa na Slovensko dopraviť vlakmi. Presun útvarov divízií 
prebiehal s rôznymi komplikáciami a trval niekoľko dní. 25. rezervná divízia a 35. rezervná 
divízia sa na Slovensko presúvali vlakmi z oblasti centrálneho Poľska a následne cez Bohu-
mín, Žilinu, Poprad a Košice smerovali na severovýchodné Slovensko.22 Útvary nemeckej 
4. pešej divízie boli súčasťou nemeckej Južnej armády (Südarmee), ktorej veliteľstvo sa 
nachádzalo v meste Mukačevo na Podkarpatskej Rusi.23 Koncom marca 1915 bojovali na 
haličskej strane Karpát a museli sa na Slovensko dostať vlakmi cez Mukačevo a Sátoralja-
újhely (v slovenčine sa prekladá ako Nové mesto pod Šiatrom, dnes v Maďarsku).24 Pluky  
4. pešej divízie na Slovensko dorazili ako posledné v rámci Beskydského zboru.

Začiatkom apríla 1915 vyvrcholil ruský pokus o prielom frontovej línie v oblasti južne od 
Medzilaboriec (ide o tzv. Veľkonočnú bitku v Karpatoch, ktorá prebiehala od 1. do 6. apríla 
1915). Najťažšie boje zúrili východne od údolia Laborca, v zalesnenej oblasti ohraničenej 
obcami Čabiny – Čabalovce – Výrava. V týchto miestach operoval rakúsko-uhorský X. zbor 
(veliteľ generál Hugo Meixner), ktorý v tom čase pozostával z 2. pešej divízie, 24. pešej 
divízie a 21. vlastibraneckej pešej divízie (Landwehr).25 Posledne menovaná divízia bola 
sformovaná z plukov z českých krajín a velil jej generál českého pôvodu Alois Podhajský26. 

Od 24. marca 1915 viedla frontová línia v súčasnom okrese Medzilaborce východne od 
údolia Laborca po horskom hrebeni s dominantnými výšinami 598 Javirska, 640 Kobyla 
a kóta 600, ktoré sa nachádzajú severne a severovýchodne od malej obce Valentovce.27 
Z kóty 600 sa zákopová línia stočila prudko na juh a tiahla sa náročným horským terénom 
až do oblasti medzi obcami Výrava a Svetlice. Výravu v druhej polovici marca 1915 obsa-
dili Rusi a udržali ju až do 5. mája 1915. Obranu na tomto úseku karpatského bojiska držala 
cisárska 2. pešia divízia a 24. pešia divízia. Obe divízie pôsobili v Karpatoch už niekoľko 
mesiacov a ich pluky boli veľmi preriedené.28 Dlhodobo nemali šancu odolávať čerstvým 
ruským zväzkom, vyčleneným na prelomenie frontu v oblasti Čabiny − Výrava. Koncom 
marca Rusi zintenzívnili svoje útoky smerom od Výravy s cieľom preraziť línie na hrebeni 

21 DROBŇÁK, Martin a kol. Medzilaborce 1914 – 1918. Medzilaborce : Mesto Medzilaborce a Klub vojenskej 
histórie Beskydy, 2018, s. 168-173. 
22 SCHRAMEK, Georg. Das Res.-Feldartillerie-Regiment Nr. 35 im Weltkriege 1914 – 18. Oldenburg – Berlin 
: Gerhard Stalling, 1925, s. 51-52; SOLDAN, Adolf. 5. Grossherzoglich Hessische Infanterie-Regiment Nr. 
168. Oldenburg – Berlin : Gerhard Stalling, 1924, s. 25. 
23 KONEČNÝ, Martin. Boje v Karpatoch 1915. Nemecká Južná armáda a Beskydský zbor. Košice : Martin 
Konečný, 2022, s. 57. 
24 SELLE, Hans von – GRÜNDEL, Walther. Das 6. Westpreussische Infanterie-Regiment Nr. 149 im 
Weltkriege. Oldenburg – Berlin : Gerhard Stalling, 1929, s. 104-105. 
25 GLAISE-HORSTENAU, E. (ed.). Österreich-Ungarns letzter Krieg, c.d., s. 251-253; WAGNER, Richard. 
Geschichte des ehemaligen Schützenregimentes Nr. 6 (k.k. Landwehr-Infanterie-Regiment Eger Nr. 6). 
Karlsbad : Der Heimat Söhne im Weltkrieg, 1932, s. 132-140. 
26 K vojenskej kariére generála Podhajského stručne pozri ŠRÁMEK, Pavel. Ve stínu Mnichova. Z historie 
československé armády 1932 – 1939. Praha : Mladá Fronta, 2008, s. 15.  
27 KONEČNÝ, M. Boje v Karpatoch 1915, c. d., s. 82-83. 
28 DROBŇÁK, M. a kol. Medzilaborce 1914 – 1918, c. d., s. 142-168. 



VOJENSKÁ HISTÓRIA

11

VOJENSKÁ HISTÓRIA

a dostať sa do údolia riečky Belianka. Odtiaľ plánovali postupovať cez Zbudskú Belú až 
do Radvane nad Laborcom. Ocitli by sa tak v údolí Laborca a vážne ohrozili pozície celého 
rakúsko-uhorského X. zboru.

Po dobytí kóty 600 nad Výravou zaujali Rusi výhodné postavenie k rozhodujúcemu útoku 
v oblasti. Došlo k nemu na Veľký piatok 2. apríla 1915 v popoludňajších hodinách.29 Plukom 
z ruskej 81. pešej divízie sa podarilo dostať na hlavný hrebeň a vytlačiť obrancov z kót 
Javirska a Kobyla. Vojaci z 2. pešej divízie museli unikať rozsiahlym zalesneným terénom 
smerom k Valentovciam, ale ani tam nedokázali sformovať novú obranu. Už 2. apríla Rusi 
obsadili Valentovce a front následne viedol medzi Valentovcami a Zbudskou Belou. Práve  
2. apríla podvečer sa presúvali do nástupných pozícií k protiútoku pluky hesenskej 25. re-
zervnej divízie, ktorá bola pripravená zaútočiť ako prvá spomedzi nemeckých divízií.30 Cie-
ľom tejto štúdie je však predstaviť činnosť 35. rezervnej divízie, preto sa ostatným nemec-
kým útvarom venujeme len v nevyhnutnej miere a spomenieme iba ich zásadné úspechy na 
karpatskom bojisku. 

Nasadenie 35. rezervnej divízie vo Veľkonočnej bitke 
35. rezervná divízia prišla na Slovensko z Poľska v tejto zostave:31

2. vlastibranecký peší pluk (Landwehr-Infanterie-Regiment Nr. 2, ďalej v texte aj L.I.R. 2)
9. vlastibranecký peší pluk (Landwehr-Infanterie-Regiment Nr. 9, ďalej v texte aj L.I.R. 9)
107. vlastibranecký peší pluk (Landwehr-Infanterie-Regiment Nr. 107, ďalej v texte aj   

          L.I.R. 107)
35. rezervný pluk poľného delostrelectva (Reserve-Feldartillerie-Regiment Nr. 35, ďalej  

          v texte aj Res F.A.R. 35) 
3. pluk rezervnej ťažkej jazdy (schweres Reserve-Reiter-Regiment Nr. 3). 
Je potrebné poznamenať, že 35. rezervná divízia bola najslabšou divíziou v rámci Bes-

kydského zboru počas jeho nasadenia na Slovensku. Mala len tri vlastibranecké pešie pluky 
(žiadny pluk pravidelnej armády), len batérie poľného delostrelectva (žiadne batérie ťaž-
kých húfnic) a len rezervný jazdecký pluk (s troma eskadrónami). Slabšie boli aj guľometné 
útvary divízie. Naopak, najsilnejšia bola 4. pešia divízia, ktorá mala k dispozícii až štyri 
pešie pluky pravidelnej armády a dva delostrelecké pluky.32 

Všetky útvary 35. rezervnej divízie boli súčasťou pruskej armády, okrem L.I.R. 107, ktorý 
mal mierové veliteľstvo v saskom meste Zwickau.33 Bol to zároveň jediný pluk zo Saského 
kráľovstva v rámci celého Beskydského zboru. Pluky 35. rezervnej divízie prichádzali na 
Slovensko v rôznych vlakových transportoch začiatkom apríla 1915. Všetky pluky prechá-
dzali cez železničnú stanicu Humenné a následne boli sústreďované v obciach neďaleko 
tohto mestečka pred samotným odchodom na front. Časť vojakov bola prevezená vlakmi až 
do malej obce Koškovce v údolí Laborca, kde počas Veľkonočnej bitky v Karpatoch končilo 
železničné spojenie v smere z Humenného na Medzilaborce.34

29 GLAISE-HORSTENAU, E. (ed.). Österreich-Ungarns letzter Krieg, c.d., s. 253-253; WAGNER, R.  
Geschichte des ehemaligen Schützenregimentes, c. d., s. 138-139. 
30 SOLDAN, A. 5. Grossherzoglich Hessische, c. d., s. 26; WAHRENBURG, Hans. Reserve-Infanterie- 
Regiment Nr. 83. Oldenburg – Berlin : Gerhard Stalling, 1924, s. 53-54. 
31  Reichsarchiv. Der Weltkrieg 1914 – 1918, c. d., s. 469; KONEČNÝ, M. Boje v Karpatoch 1915, c. d., s. 114. 
32 Reichsarchiv. Der Weltkrieg 1914 – 1918, c .d., s. 469; KONEČNÝ, Martin. Bojová činnosť nemeckej  
4. pešej divízie na Slovensku (apríl – máj 1915). In Vojenská história, 2022, roč. 26, č. 2, s. 57-75. 
33 https://wiki.genealogy.net/LIR_107 [cit. 8.4.2023].
34 KONEČNÝ, M. Boje v Karpatoch 1915, c. d., s. 87. 
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Pozrime sa bližšie na sústreďovanie práporov jednotlivých plukov divízie pred prícho-
dom do nástupných pozícií a zahájením protiútoku. L.I.R. 2 sa ubytoval v Zbudskej Belej 
v údolí Belianky, L.I.R. 9 mal svojich mužov v Radvani nad Laborcom i vo Volici.35 L.I.R. 
107 bol zálohou 35. rezervnej divízie a začiatkom apríla bol chvíľu dislokovaný v obci 
Kamenica nad Cirochou, východne od Humenného.36 Následne sa aj on presunul do údolia 
Laborca. Hlavnou bojovou úlohou 35. rezervnej divízie bolo postúpiť na čiaru Čabiny – 
Valentovce a dobyť výšinu 419 a výšinu 431, ktoré sa nachádzali severne, resp. severový-
chodne od Čabín.37 Hlavnú útočnú silu divízie predstavovali L.I.R. 2 a L.I.R. 9, ktoré mali 
podporovať delostrelci z 35. rezervného pluku poľného delostrelectva. Tí mali k dispozícii 
štandardnú výzbroj nemeckých delostreleckých útvarov v tomto období: poľný kanón ka-
libru 7,7 cm a ľahkú poľnú húfnicu kalibru 10,5 cm.38 L.I.R. 107 ako rezerva divízie sa 
sústreďoval v oblasti medzi Radvaňou a Volicou, aby mohol byť operatívne nasadený do 
boja podľa potreby. Časť pluku sa ocitla aj v Zbudskej Belej. Veliteľstvo divízie bolo neskôr 
zriadené v obci Volica.

Dňa 3. apríla zahájili protiútok dva pešie pluky hesenskej 25. rezervnej divízie spolu 
s rakúsko-uhorskou 2. pešou divíziou a 24. pešou divíziou.39 Bojovali na pravom krídle 
Beskydského zboru a ich úlohou bolo obsadiť nedávno stratenú výšinu 600 a kótu 640 
Kobyla na dôležitom horskom hrebeni. Nemci dosiahli úspech už 3. apríla, keď obsadi-
li obec Valentovce.40 V tento deň 35. rezervná divízia ešte nezasiahla do bojov. Generál 
von der Marwitz jej vydal rozkaz na útok až 4. apríla ráno (Veľkonočná nedeľa). L.I.R. 9 
útočil v smere na Čabiny, kde sa Rusi stihli uchytiť a kládli odpor.41 Úlohou tohto pluku 
bolo obsadiť výšinu 419 severne od Čabín, kde Rusi vybudovali silné obranné postavenie. 
Na pravom krídle divízie bol dislokovaný L.I.R. 2, ktorý sa presúval z Valentoviec a mal 
ovládnuť kótu 431 severne od spomínanej obce.42 Tá bola dobytá Rusmi len 2. apríla, a pre-
to sa na nej neočakávali také tuhé boje. Ďalej na východ sa vypínala kóta 598 Javirska, kde 
bola pomyselná hranica pôsobenia 35. rezervnej divízie. Cieľom útoku Beskydského zboru 
i X. zboru v tejto oblasti na východ od údolia Laborca bolo opätovne ovládnuť pôvodnú 
rakúsko-uhorskú obrannú líniu, ktorá viedla výšinami 419 – 431 – Javirska – Kobyla – kóta 
600. Do protiútoku boli zapojené nemecké i rakúsko-uhorské divízie. 

Na Veľkonočnú nedeľu 4. apríla už v lesoch nad Valentovcami útočili pluky 35. rezerv-
nej divízie i 25. rezervnej divízie. Záloha L.I.R. 107 sa presunul na výšinu 322 severne od 
Radvane nad Laborcom a neskôr na kótu 358 južne od Čabín.43 Mal byť pripravený pod-
poriť útok L.I.R. 9, ak by uviazol v nepriechodnom zalesnenom teréne v dôsledku príliš 

35 HERRFAHRDT, Heinrich – GEISSLER, Ernst. Königlich Preussisches Landwehr-Infanterie-Regiment  
König Wilhelm II von Preussen. Oldenburg – Berlin : Gerhard Stalling, 1924, s. 46; ZINZOW, Hans Adam. 
Königlich Preussisches Landwehr-Infanterie-Regiment Nr. 9. Oldenburg – Berlin : Gerhard Stalling, 1930, s. 
61-62. 
36 THENIUS, Walther. Das Sächsische Landwehr-Infanterie-Regiment Nr. 107 im Grossen Kriege 1914 –  
1919. Plauen : Wieprecht, 1930, s. 27-28. 
37 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 62. 
38 SCHRAMEK, G. Das Res.-Feldartillerie-Regiment, c. d., s. 58.
39 SOLDAN, A. 5. Grossherzoglich Hessische, c. d., s. 26; WAHRENBURG, H. Reserve-Infanterie-Regiment,  
c. d., s. 53-54. 
40 KONEČNÝ, M. Boje v Karpatoch 1915, c. d., s. 90. 
41 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 62. 
42 HERRFAHRDT, H. Königlich Preussisches, c. d., s. 47-48. 
43 THENIUS, W. Das Sächsische Landwehr-Infanterie-Regiment, c. d., s. 27-28. 
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silného odporu Rusov. Počas 4. apríla sa L.I.R. 9 dostal na kótu 392 Dielec nad Čabinami, 
z ktorej vyhnal ruské útvary. Táto kóta poslúžila pruskému pluku ako nástupný priestor 
k útoku na dobre opevnenú výšinu 419. Delostrelci z Res F.A.R. 35 sa počas Veľkonočnej 
bitky sústredili v oblasti Zbudskej Belej a ostreľovali kóty 431 a Javirska, ktoré držali ruskí 
vojaci.44 Podieľali sa aj na bombardovaní ruských postavení na výšine 419. 

Počas Veľkonočného pondelka (5. apríl 1915) došlo k prelomeniu ruskej línie na dôle-
žitom horskom hrebeni. Spojenci útočili od skorého rána a postupovali vpred. Na pravom 
krídle dobyli Nemci kótu 600 a vo večerných hodinách spolu s rakúsko-uhorskými divízia-
mi i Kobylu a Javirsku.45 Dňa 5. apríla večer už kontrolovali líniu výšina 431 – Javirska – 
Kobyla – kóta 600.46 L.I.R. 2 dobyl kótu 431, ale vedľa postupujúci L.I.R. 9 narazil na tuhý 
odpor a v ten deň sa mu ešte nepodarilo kótu 419 ovládnuť.47 Veľkonočný pondelok bol 
najkrvavejším dňom spojeneckej ofenzívy. Ťažké straty hlásila najmä 25. rezervná divízia 
Beskydského zboru. 

V oblasti na sever od Čabín, v miestach medzi riekou Laborec a malou riečkou Olšava, 
dochádzalo v dňoch 5. – 6. apríla k najkrvavejším bojom na úseku 35. rezervnej divízie. 
Bojovalo sa aj na bodáky, Nemci sa snažili prelomiť ruské drôtené zátarasy a prekážky 
z napílených kmeňov stromov na kóte 419.48 Veliteľ divízie generál Max von Schmettau 
vyčlenil dva prápory zo saského pluku, ktoré mali podporiť útok L.I.R. 9 dňa 6. apríla.49 
Saskí vojaci sa k prvému vážnemu bojovému nasadeniu na Slovensku dostali v lesoch se-
verne od Čabín, kde pomohli prelomiť ruskú obranu. Až 6. apríla večer tak bola zaistená 
aj výšina 419 a obnovená pôvodná rakúsko-uhorská obranná línia v oblasti na východ od 
údolia Laborca. L.I.R. 9 hlásil za tri dni bojov (4. – 6. apríl 1915) 39 mŕtvych a 261 rane-
ných vojakov.50 

Veľkonočná bitka v Karpatoch skončila víťazstvom nemeckých a rakúsko-uhorských 
divízií. Hoci Rusi dosiahli úspechy v úvode bitky (2. apríla obsadili Valentovce), po nasa-
dení nemeckých útvarov sa pomer síl v oblasti zmenil. Beskydský zbor a rakúsko-uhorský  
X. zbor (pod dočasným spoločným velením generála von der Marwitza) splnili bojovú úlo-
hu a znemožnili Rusom prienik do údolia Laborca a postup v smere na Humenné. Ovládnu-
tím kóty 419 si zaistili priestor okolo obce Čabiny, kde sa na istý čas frontová línia ustálila. 
Úspechom Rusov bolo aspoň udržanie obce Výrava, kde mali dislokované delostrelectvo 
i zálohy. Rusi naďalej ovládali cestu Výrava – Čabalovce, po ktorej si prisúvali zásoby i po-
sily. Táto cesta však už bola v dosahu nemeckých delostreleckých batérií, umiestnených 
na Kobyle a Javirskej. Na Javirskej vznikla aj pozorovateľna, čo dokladujú zápisy i dobová 
fotografia.51 

44 SCHRAMEK, G. Das Res.-Feldartillerie-Regiment, c. d., s. 58. 
45 SOLDAN, A. 5. Grossherzoglich Hessische, c.d., s. 27-28; WAHRENBURG, H. Reserve-Infanterie- 
Regiment, c. d., s. 56-57.
46 KONEČNÝ, M. Boje v Karpatoch 1915, c. d., s. 91. 
47 HERRFAHRDT, H. Königlich Preussisches, c. d., s. 48; ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s.  
62-64.
48 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 62-64. 
49 THENIUS, W. Das Sächsische Landwehr-Infanterie-Regiment, c. d., s. 28-30. 
50 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 64.
51 SCHRAMEK, G. Das Res.-Feldartillerie-Regiment, c. d., s. 59; PANTLEN, Hermann. Das Württembergische 
Feldartillerie-Regiment König Karl (1. Württ.) Nr. 13 im Weltkrieg 1914 – 1918. Stuttgart : Chr. Belser, 1928, 
s. 66.  
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Činnosť 35. rezervnej divízie v oblasti Čabín
Po porážke vo Veľkonočnej bitke sa Rusi stiahli na sever od Čabín a Valentoviec a ich 

nové obranné postavenia boli na línii výšina 453 Hrabiny – výšina 564 (na súčasných ma-
pách nie je označená) – výšina 548 Dielec.52 Ide o postavenia na sever od línie 419 – 431 
– Javirska – Kobyla, ktorú ovládali spojenci. Po skončení Veľkonočnej bitky dochádzalo 
k postupnému sťahovaniu zdecimovaných divízií X. zboru z frontovej línie, ktoré nariadil 
veliteľ 3. armády Svetozar Boroević.53 Od 9. apríla ostali v tejto časti frontu len nemecké 
divízie Beskydského zboru. Nemci však mali k dispozícii rakúsko-uhorské delostrelecké 
batérie (aj s obsluhou), medzi inými aj batérie slávnych ťažkých mažiarov kalibru 30,5 cm 
z plzenskej firmy Škoda.54 Západným susedom Beskydského zboru bola od polovice apríla 
20. honvédska pešia divízia zo VII. zboru 3. armády. Východným susedom Beskydského 
zboru bola 34. pešia divízia 2. armády. Hranica medzi postavením 3. armády a 2. armády 
išla východne od obce Svetlice v súčasnom okrese Medzilaborce. 

Po skončení Veľkonočnej bitky v Karpatoch bolo hlavnou úlohou 35. rezervnej divízie 
zaistenie dobytých postavení a ich udržanie. L.I.R. 9 ostal na kóte 419 a L.I.R. 2 na výšine 
431.55 Prápory L.I.R. 107 hliadkovali aj v lesoch medzi týmito kótami na oboch brehoch 
riečky Olšava.56 Velenie divízie jednotlivé prápory plukov priebežne rotovalo, aby časť 
mužov zostávala na pozíciách v zákopoch a časť si mohla odpočinúť v zázemí. Ubytova-
nie bolo zabezpečené najmä v domoch civilistov v Čabinách, Zbudskej Belej, Valentov-
ciach i vo Volici. Stojí za zmienku, že pruskí vojaci z L.I.R. 2 objavili v zákopoch na kóte 
431 aj rôzny nábytok, ktorý si ruskí vojaci dotiahli do Karpát až z dobytého Przemyślu.57 
V archíve autora štúdie sa dokonca nachádza fotografia Nemcov na výšine 431, kde sú 
i zrolované ukoristené koberce (mohli sa používať na zútulnenie provizórneho ubytovania 
v bunkroch).

Úspech vo Veľkonočnej bitke plánoval generál von der Marwitz okamžite využiť a na-
vrhol pokračovanie útoku zboru na ruské postavenia v smere Krásny Brod – Čabalovce 
– Výrava.58 Plán preberal s veliteľom 3. armády generálom Boroevićom. Rozsiahly útok by 
si však vyžadoval koordináciu 3. armády a 2. armády, a to v danom období nebolo možné.  
2. armáda sa totiž začiatkom apríla nachádzala pod tlakom Rusov, ktorí ju donútili ustupo-
vať hlbšie na Slovensko do súčasného okresu Snina.59 V tomto prípade nemohla 2. armáda 
poskytnúť súčinnosť, keďže sa zo všetkých síl snažila udržať na karpatských hrebeňoch. 
Nemeckí vojaci sa mali plne sústrediť na obranu prideleného úseku frontovej línie a na 
zlepšovanie zákopových systémov v oblasti.  

52 KONEČNÝ, M. Boje v Karpatoch 1915, c. d., s. 98. 
53 WAGNER, R. Geschichte des ehemaligen Schützenregimentes, c. d., s. 143-144. 
54 SCHRAMEK, G. Das Res.-Feldartillerie-Regiment, c.d., s. 62. KINDEL, Wilhelm. 2. Pommersches 
Feldartillerie-Regiment Nr. 17. Oldenburg – Berlin : Gerhard Stalling, 1923, s. 64. 
55 HERRFAHRDT, H. Königlich Preussisches, c.d., s. 48-49; ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d.,  
s. 64-65. 
56  THENIUS, W. Das Sächsische Landwehr-Infanterie-Regiment, c. d., s. 30-31.
57 HERRFAHRDT, H. Königlich Preussisches, c. d., s. 48. 
58 TSCHISCHWITZ, Erich von. General von der Marwitz. Weltkriegsbriefe. Berlin : Verlag Reimar Hobbing,  
1940, s. 113. 
59 KONEČNÝ, Martin. Boje rakúsko-uhorskej 29. pešej divízie nad Osadným. In DROBŇÁK, Martin – 
TURIK, Radoslav – SZABÓ, Viktor (eds.). Slovensko a prvá svetová vojna III. Humenné : Klub vojenskej  
histórie Beskydy, 2021, s. 167-179. 
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Keďže návrh generála von der Marwitza na útok bol zamietnutý, štáb Beskydského zbo-
ru ostával naďalej v zámku grófa Alexandra Andrássyho60 v Humennom. V korešponden-
cii generála von der Marwitza nájdeme mnoho zaujímavostí súvisiacich s jeho pobytom na 
Slovensku. Často ide o detailné informácie, doteraz nepublikované v slovenskej historio-
grafii. Dňa 9. apríla 1915 von der Marwitz napísal: „Dnes som nikde necestoval služobne, 
ale urobil som si pekný výlet na koňoch s mojim synom. Rodina grófa Andrássyho, v kto-
rého kaštieli teraz bývame, vlastnila v horách jeden krásny starý zámoček. Počas povstaní 
v roku 1848 bol však zničený a dnes je z neho len ruina. Na koni sa k nemu dá prísť do 
hodiny, posledný úsek je dostupný už len pešo. Sú tam nádherné výhľady na okolitú krajinu. 
Les v okolí ruiny je ohradený, keďže je tam veľa divej zveri, vrátane danielov a muflónov. 
V tomto kraji je stále dostatok koní.“61  

Ruská ofenzíva v dňoch 11. – 13. apríla 1915 
S porážkou vo Veľkonočnej bitke sa velenie ruskej 3. armády odmietalo zmieriť a v dňoch 

11. – 13. apríla 1915 podniklo v oblasti súčasného okresu Medzilaborce novú ofenzívu. Jej 
cieľom bolo zmocniť sa nedávno stratených postavení na línii kóta 419 – kóta 431 – Javirska 
– Kobyla. Tieto výšiny boli bránené nemeckými plukmi Beskydského zboru. Úder bol zasa-
dený aj v oblasti západne od údolia Laborca a smeroval na líniu kóta 466 Tisovec – kóta 472 
Vaškova hora. Ide o výšiny južne od obce Repejov. Tieto postavenia boli bránené pruskými 
plukmi 4. pešej divízie.62 

Útok Rusov smeroval aj na vrchy Javirska a Kobyla, ktoré boli bránené vojakmi 25. re-
zervnej divízie. Rusi sa 11. apríla pohli z kót 564 a 548 Dielec s úmyslom dobyť Nemcami 
držané pozície.63 K prestrelkám došlo v zalesnenom priestore medzi týmito postaveniami. 
Cárskym vojakom sa však cieľ nepodarilo splniť. Na Javirsku a Kobylu sa ani nedostali, ich 
útok stroskotal ešte pred spomínanými výšinami. 

V úseku bránenom mužmi 35. rezervnej divízie došlo k najťažším bojom v oblasti kóty 
419 severne od Čabín. Dňa 11. apríla sa Rusi pohli z výšiny Hrabiny na juh s úmyslom 
ovládnuť dôležitú kótu 419 bránenú vojakmi L.I.R. 9.64 K boju na bodáky došlo v zalesne-
nej oblasti medzi spomínanými vrchmi. Veliteľ divízie opäť vyčlenil časť saského pluku 
L.I.R. 107 ako podporu a vďaka tomu sa podarilo útok Rusov odraziť.65 Počas 12. apríla už 
intenzita ruského náporu slabla a napokon sa celkom vyčerpala. Rusov v tomto odbobí trápil 
výrazný nedostatok delostreleckej munície a bez delostreleckej podpory mali ich útoky len 
malú nádej na úspech. Po 13. apríli aj v tejto oblasti frontovej línie boje ustali. Rusom sa 
nepodarilo dosiahnuť stanovený cieľ a neprerazili na žiadnom úseku bránenom nemeckými 
vojakmi Beskydského zboru. Línia kóta 419 – kóta 431 – Javirska – Kobyla – kóta 600 ostala 
v nemeckých rukách. 

V rámci útvarov 35. rezervnej divízie podstupoval najťažšie boje 9. vlastibranecký peší 
pluk, ktorý tým pádom utrpel aj najťažšie straty. Za tri dni bojov (11. – 13. apríl) hlásil pluk 

60 BARRIOVÁ, Katarína. Obyvatelia Zemplína a okolia v dobovej tlači (inorečové noviny a časopisy z rokov  
1901 – 1918). Košice : Štátna vedecká knižnica, 2013, s. 35-40. 
61 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 116. 
62 KONEČNÝ, M. Bojová činnosť , c. d., s. 57-75.
63 SOLDAN, A. 5. Grossherzoglich Hessische, c. d., s. 29-30; WAHRENBURG, H. Reserve-Infanterie- 
Regiment, c. d., s. 58.
64 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 65-66. 
65 THENIUS, W. Das Sächsische Landwehr-Infanterie-Regiment, c. d., s. 30. 
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23 mŕtvych a 62 ranených príslušníkov a straty mal aj medzi dôstojníkmi.66 Od začiatku 
pôsobenia na Slovensku bol L.I.R. 9 vystavený nesmierne tvrdým bojom v okolí Čabín 
a prišiel o stovky mužov (celkové straty). Jeho pozície preto museli byť doplnené prís-
lušníkmi L.I.R. 107, ktorí od polovice apríla hliadkovali aj v okolí spomínanej kóty 419, 
o ktorú sa viedli tak tvrdé boje. Zvyšná časť L.I.R. 107 vykonávala strážnu službu v údolí 
riečky Olšavy bližšie k Čabinám. Údolím riečky viedla cesta, ktorá spájala Čabiny s Čaba-
lovcami, ale z väčšej časti ju stále ovládali Rusi. Podobne ako Výravu, aj obec Čabalovce 
držali Rusi až do mája 1915. 

Pozornosti historikov zaoberajúcich sa bojmi v Karpatoch na území Slovenska doteraz 
unikala návšteva vrchného veliteľa rakúsko-uhorskej armády, poľného maršala arcivoj-
vodu Fridricha Rakúskeho, v oblasti frontovej línie bránenej práve nemeckými vojakmi 
Beskydského zboru. Podrobnosti o jeho krátkom pobyte v údolí Laborca nájdeme v publi-
kovanej korešpondencii veliteľa zboru generála von der Marwitza, aj v osobnom denníku 
veliteľa 8. pešej brigády 4. pešej divízie, generála Hansa von Winterfeldta.67

Nesmierne vzácna návšteva v podobe vrchného veliteľa rakúsko-uhorskej armády prišla 
na veliteľstvo Beskydského zboru v Humennom dňa 13. apríla 1915.68 Generál von der 
Marwitz spolu s arcivojvodom Fridrichom následne cestovali automobilom z Humenného 
údolím Laborca až do okolia obce Čabiny. Je dôležité pripomenúť, že 13. apríla vrcholil 
ruský pokus o prielom frontovej línie severne od Čabín, ktorý však pre Rusov nedopadol 
úspešne. Zdôrazňuje to aj von der Marwitz vo svojej korešpondencii.69 Veliteľ Beskydské-
ho zboru však nikde nespomína presné miesto, kde sa improvizovaná vojenská prehliadka 
dňa 13. apríla 1915 uskutočnila. Vďaka denníku generála von Winterfeldta však vieme, 
že k tomu došlo niekde v okolí obce Čabiny. Von Winterfeldt k textu pripojil tri fotografie 
z tejto vojenskej prehliadky, na ktorej je arcivojvoda Fridrich sprevádzaný generálom von 
der Marwitzom a ďalšími nemeckými dôstojníkmi.70 Fotografie sú síce horšej kvality, ale 
o to väčšieho významu. Zachytávajú poľného maršala arcivojvodu Fridricha v malej obci 
v údolí Laborca, ktorá sa na mesiac stala ťažiskovým bodom nasadenia nemeckých vojakov 
na Slovensku.

Arcivojvoda Fridrich sa na jednej z fotografií rozpráva s nemeckým zdravotníkom, kto-
rého sprevádza služobný pes. Na ďalšej snímke je s nemeckými vojakmi, ktorí majú na 
opaskoch sumky na náboje. Zrejme ide o bojovníkov, ktorí práve dorazili z frontovej línie 
a mali za sebou ťažké strety s Rusmi. Generál von der Marwitz totiž spomína, že na pre-
hliadku nemal k dispozícii dosť mužov, keďže veľká časť zboru bola v zákopoch a odrá-
žala posledný nápor ruskej ofenzívy v tejto oblasti.71 Arcivojvoda Fridrich bol s improvi-
zovanou prehliadkou nemeckých jednotiek spokojný, udelil vyznamenania a ešte v ten istý 
deň odišiel. Z tejto významnej udalosti sa nám zachovali tri fotografie, jednu pripájame 
i k tejto štúdii.

66 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 66.
67 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 117-118; WINTERFELDT, Hans von. Meine  
Erlebnisse im Weltkriege 1914 – 1918. 1. Teil. (v rukopise), s. 214-216. 
68 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 117-118; WINTERFELDT, H. Meine Erlebnisse, 
c. d., s. 215-216. 
69 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 117-118. 
70 WINTERFELDT, H. Meine Erlebnisse, c. d., s. 215-216.
71 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 117-118.
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Zo spomienok generála von der Marwitza
Od polovice apríla 1915 sa začalo zlepšovať počasie a aj do údolia Laborca prišli prvé 

jarné dni.72 Sneh konečne zliezol z kopcov, slnečné lúče mali vyššiu intenzitu, studené vetry 
utíchli. Zmena počasia mala vplyv aj na bojaschopnosť vojakov, výrazne ubudlo chorých 
mužov, znížil sa výskyt infekčných chorôb v jednotlivých útvaroch. Aj kroniky nemeckých 
plukov Beskydského zboru potvrdzujú, aký blahodárny účinok na psychiku mužov mali 
teplé jarné dni.73 Keďže ruské útoky nateraz ustali, nemeckí vojaci mali viac času na spo-
znávanie prírodných krás tohto kraja i na kontakt s miestnym obyvateľstvom. 

V druhej polovici apríla presunul generál von der Marwitz svoje veliteľstvo z Humen-
ného do obce Jabloň, bližšie k frontovej línii.74 Obec Jabloň sa nachádza neďaleko údolia 
Laborca a je cestnou križovatkou v oblasti. Dá sa z nej pokračovať údolím Laborca na sever 
smerom na Radvaň nad Laborcom i na severovýchod údolím riečky Výrava na Rokytov pri 
Humennom. Až do začiatku mája 1915 velil von der Marwitz svojim plukom z malej obce 
Jabloň. Často však podnikal inšpekčné jazdy po jednotlivých útvaroch, aby osobne skontro-
loval zákopové systémy, obranné postavenia, umiestnenie delostreleckých zbraní a prebral 
s podriadenými veliteľmi aktuálnu situáciu na fronte. Ocitol sa v údolí Výravy, v údolí La-
borca i v údolí Oľky, kde si v teréne prezrel vybudované zákopové línie a obranné prvky. 

V tejto súvislosti uverejňujeme generálove spomienky z listu datovaného 24. apríla 1915: 
„Moja dnešná jazda na front mala charakter letnej oslavy, najprv sme cestovali autom, 
potom na koni a v závere peši. Vždy stretávam cestou dobrých chlapov, keď s nimi hovorím, 
je to ako hovoriť s dobrým priateľom. Jeden muž v zákope mal práve na sebe čistú blúzu 
a vyzeral veľmi pekne. Poklepal som mu na rameno, on sa usmial a povedal: „Obsluhoval 
som Vašu excelenciu počas mobilizácie ako čašník v Preussenhofe.“ Ten muž bol zranený, 
ale v bezpečí a teraz je iste najslávnejší v zákopoch.“75   

Dňa 26. apríla 1915 sa v obci Kelča (v roku 1965 bola táto obec zatopená vodnou nádr-
žou Domaša) uskutočnila veľká slávnosť spojená s udeľovaním vyznamenaní, defilovaním 
rakúsko-uhorských plukov a koncertom vojenských kapiel. Generál von der Marwitz ju vo 
svojich spomienkach pomerne podrobne opísal.76 Veľkolepé podujatie bolo pripravené pri 
príležitosti dovŕšenia jubilejných 25 rokov vojenskej služby v rakúsko-uhorskej armáde, 
ktoré oslavoval generál arcivojvoda Jozef, veliteľ VII. zboru 3. armády. Tento zbor bol zá-
padným susedom Beskydského zboru. Nemecká delegácia pozostávala z generála von der 
Marwitza, podplukovníka Wilfrida von Lettow-Vorbecka (náčelník štábu Beskydského 
zboru) a dvoch dôstojníkov zo štábu zboru. Von der Marwitz predniesol slávnostný prejav, 
v ktorom poďakoval nielen arcivojvodovi Jozefovi, ale aj veliteľovi 3. armády Boroevićovi. 
Ďalšie slávnostné prejavy predniesli generál Boroević, generál arcivojvoda Jozef, generál 
Aurel von le Beau (veliteľ rakúsko-uhorskej 17. pešej divízie). Oslava bola vyplnená čestný-
mi salvami, prehliadkou vojenských kapiel, udeľovaním vyznamenaní a udeľovaním čest-
ných šablí (Ehrensäbels) pre vyšších dôstojníkov. Po tejto veľkej slávnosti boli udeľované 
železné kríže aj dôstojníkom jednotlivých nemeckých útvarov Beskydského zboru. Je to 
zachytené v plukovných kronikách i na niekoľkých dobových fotografiách.77 
72 SCHRAMEK, G. Das Res.-Feldartillerie-Regiment, c. d., s. 60-61. 
73 WAHRENBURG, H. Reserve-Infanterie-Regiment, c. d., s. 58; WARTENSLEBEN, Herbert Alexander. 
Das Infanterie-Regiment Graf Schwerin (3. Pomm.) Nr. 14 im Weltkriege 1914 – 1918. Oldenburg – Berlin : 
Gerhard Stalling, 1926, s. 62. 
74 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 119. 
75 Tamže, c. d., s. 121. 
76 Tamže, c. d., s. 122. 
77 DUNCKER, Hans – EISERMANN, Heinrich. Das Infanterie-Regiment von Kluck (6. Pomm.) Nr. 49 im 
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Záverečné boje na území Slovenska (5. – 8. máj 1915) 
Prelom apríla a mája 1915 strávili vojaci 35. rezervnej divízie najmä úpravou zákopových 

systémov, budovaním opevnení a strážnou službou v lesoch v oblasti Čabín a Valentoviec. 
Hoci k útokom pechoty nedochádzalo, delostrelecké batérie Beskydského zboru pravidelne 
ostreľovali zistené postavenia Rusov v oblasti Výravy, Čabaloviec i Krásneho Brodu. Do 
bombardovania sa zapájali aj rakúsko-uhorské ťažké mažiare kalibru 30,5 cm, ktoré boli 
umiestnené i v úseku 35. rezervnej divízie v údolí Laborca.78 Vieme o ich postaveniach 
medzi Volicou a Čabinami. 

Generál von der Marwitz vydal rozkaz na útok všetkým divíziám zboru ráno 5. mája 
1915. Nemecká ofenzíva súvisela s prelomením frontovej línie na čiare Gorlice – Tarnov 
v západnej Haliči. Nemecká 11. armáda a rakúsko-uhorská 4. armáda (pod spoločným ve-
lením nemeckého generála Augusta von Mackensena) prerazili front pri Gorliciach a hnali 
Rusov na východ.79 Ruské zbory, ktoré boli na južnej strane Karpát, museli urýchlene ustu-
povať karpatskými priesmykmi do Haliče, inak im hrozilo odrezanie od vlastnej armády 
a úplné zničenie. Týkalo sa to aj ruských divízií nasadených v údolí Laborca, ktoré sa po  
5. máji začali sťahovať smerom na sever. K ústupu ruských útvarov dochádzalo v oblas-
tiach bránených vojakmi rakúsko-uhorskej 3. armády i 2. armády, ktoré sa nachádzali na 
severovýchodnom Slovensku. 

Deň pred zahájením ofenzívy všetkých útvarov Beskydského zboru si von der Marwitz 
poznamenal: „Máme pred sebou príliš pevne zakopané ruské jednotky a kolosálne hory, 
medzi ktorými sa pracne predierame a cez ktoré si musíme vynútiť priechod. Ó, posvätný 
Hindenburg na mojom pracovnom stole, nepozeraj sa na mňa tak vyčítavo, nemôžem po-
stupovať sám, keď mám nechránené obe krídla.“80 V záverečnej časti štúdie si priblížime, 
ako prebiehal prechod nemeckých útvarov cez pohraničné oblasti na Slovensku. 

Úlohou 35. rezervnej divízie v tejto ofenzíve bolo postúpiť na sever od Čabín a dobyť 
kótu 453 Hrabiny, kde Rusi vybudovali silnú obranu. L.I.R. 9 sa 5. mája ráno pohol z posta-
vení na výšine 419 a postupoval lesmi v smere na Hrabiny.81 V priestore medzi  výšinami 
došlo k prudkému boju s Rusmi, no v tento deň sa Nemcom ešte nepodarilo kótu ovlád-
nuť. Príchod tmy využili Rusi na koordinovaný ústup z Hrabín lesmi smerom k Čabalov-
ciam. Východne od L.I.R. 9 postupoval L.I.R. 2, ktorý vyrazil z výšiny 431 údolím Olšavy 
smerom k spomínaným Čabalovciam.82 Dňa 5. mája niekde v oblasti Čabín padol poručík  
2. vlastibraneckého pešieho pluku Reinhold Mähl.83 Pochovaný je v samostatnom hrobe 
na vojnovom cintoríne Zbudská Belá I, ktorý sa nachádza priamo v obci pri kostole.84 Na 
náhrobnom kameni je nesprávne uvedené, že Mähl bol príslušníkom 11. vlastibraneckého 
pešieho pluku.  

         

Weltkriege 1914 – 1918. Oldenburg – Berlin : Gerhard Stalling, 1927, s. 76; WAHRENBURG, H. Reserve-
Infanterie-Regiment, c. d., s. 58.
78 SCHRAMEK, G. Das Res.-Feldartillerie-Regiment, c. d., s. 62. 
79 BUTTAR, Prit. Germany Ascendant. The Eastern Front 1915. Oxford : Osprey Publishing, 2017, s. 157-200; 
DiNARDO, Richard L. Turning Points. The Eastern Front in 1915. Santa Barbara : Praeger, 2020, s. 89-106; 
DiNARDO, Richard L. Breakthrough: The Gorlice – Tarnów Campaign 1915. Santa Barbara : Praeger, 2010. 
80 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 124.
81 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 68-69. 
82 HERRFAHRDT, H. Königlich Preussisches, c. d., s. 49. 
83 Tamže, c. d., s. 49.
84 LIŠKA, Anton. Frontové a lazaretné vojnové cintoríny z prvej svetovej vojny na území severovýchodného 
Slovenska – pamiatky histórie. Bratislava : Pamiatkový úrad Slovenskej republiky, 2022, s. 197. 
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L.I.R. 107, ktorý bol zálohou divízie, vyslal časť svojich mužov na pomoc L.I.R. 9 pri 
útoku na Hrabiny.85 Zvyšok pluku postupoval údolím riečky Olšava smerom k Čabalov-
ciam a prenasledoval ustupujúcich Rusov. Pred útokom na obec Čabalovce strávili saskí 
vojaci noc na výšine 338, ktorá bránila prístup do obce od údolia Olšavy.86 Rusi však ne-
mienili Čabalovce brániť, a tak saskí vojaci obec už 6. mája obsadili. 

Počas 6. mája postupovali Nemci z L.I.R. 9 údolím Laborca smerom na Krásny Brod 
a malú obec Ňagov. Hoci bol Krásny Brod dôležitou základňou Rusov v tejto oblasti 
(v miestnom kláštore mali zálohy i sklad zásob), cárski vojaci ho nebránili a unikali sme-
rom k mestečku Medzilaborce.87 Oslobodzovanie tohto železničného uzla však mala na sta-
rosti susedná pruská 4. pešia divízia, nie pluky 35. rezervnej divízie.88 Medzilaborce boli 
definitívne oslobodené až 7. mája, keď sa ruské vojská stiahli k hraničnému karpatskému 
hrebeňu, oddeľujúcemu Halič od Uhorska.   

Severovýchodne od obce Ňagov išla hranica postupu útvarov 4. pešej divízie a 35. re-
zervnej divízie.89 Poslednou prírodnou prekážkou na našom území v tomto úseku fronto-
vej línie bolo pohorie Magura. Práve tu vybudovali Rusi silnejšie obranné postavenia, kde 
chceli nemecký postup zadržať aspoň na niekoľko dní. 35. rezervná divízia prechádza-
la lesmi v západnej časti pohoria Magura a susedná 25. rezervná divízia jej východnou 
časťou.90 Išlo o zalesnenú oblasť s minimom zjazdných ciest, kde sa vypínalo niekoľko 
vrchov s nadmorskou výškou nad 700 metrov. Dobýjaním výšin a zákopových línií v Ma-
gure strávili nemeckí vojaci svoje posledné dni v rámci nasadenia na severovýchodnom 
Slovensku. 

Dňa 7. mája 1915 už bolo nemecké delostrelectvo sústredené v Medzilaborciach i v Čaba-
lovciach a zasypávalo granátmi ruské postavenia v pohorí Magura.91 Res F.A.R. 35 prešiel 
údolím Olšavy k Čabalovciam a odtiaľ podporoval útok peších plukov divízie na jednotlivé 
výšiny v Magure. Kronika pluku uvádza, že delostrelci sa zamerali na ničenie ruských po-
zícií na kótach 755 Jasenovec, 722 (severne od Čabaloviec) a 707 (východne od Ňagova).92 

Podrobnosti o bojoch v Magure nájdeme aj v kronike saského L.I.R. 107, ktorý po opus-
tení Čabaloviec postupoval lesnými cestami smerom na Rusmi obsadenú kótu 722.93 Časť 
tohto pluku podporovala aj útok L.I.R. 9 na výšinu 707. Ruské obranné postavenia zahŕňali 
nielen zátarasy z ostnatého drôtu, ale aj napílené stromy, cez ktoré sa nemeckí vojaci mu-
seli doslova predierať. Všetky konské záprahy sa na úzkych lesných cestičkách v Magure 
nesmierne trápili. Jedno poľné delo tu musel ťahať záprah až s desiatimi koňmi, kým štan-
dardne stačilo na jeho prepravu šesť koní. Kronika saského pluku uvádza, že počas bojov 
v Magure muži dva dni nedostali žiadne jedlo a museli si vystačiť s tým, čo mali vo svojich 
chlebníkoch.94 

85 THENIUS, W. Das Sächsische Landwehr-Infanterie-Regiment, c. d., s. 32. 
86 Tamže, c. d., s. 32. 
87 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 69. 
88 KONEČNÝ, M. Bojová činnosť , c. d., s. 66-69. 
89 DUNCKER, H. Das Infanterie-Regiment, c. d., s. 79. 
90 THENIUS, W. Das Sächsische Landwehr-Infanterie-Regiment, c. d., s. 32; PANTLEN, H. Das  
Württembergische Feldartillerie-Regiment, c. d., s. 70-71. 
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Predpoludním 8. mája skončili boje prvej svetovej vojny na území Slovenska, keď všet-
ky útvary ruskej armády prešli cez hraničný hrebeň do Haliče. V Magure nemeckí vojaci 
zajali Rusov, ktorí boli buď ťažko ranení alebo vyčerpaní a nevládali postupovať s vlast-
nými jednotkami.95 Vojaci 35. rezervnej divízie opustili územie Slovenska lesmi v oblasti 
Laboreckého priesmyku severne od malej obce Palota. Cez túto obec prechádzal aj generál 
von der Marwitz, ktorý ju vo svojich poznámkach nelichotivo stručne opísal: „Palota vy-
zerá hrozne, ako všetky tieto hniezda.“96 Do večera 8. mája sa pluky 35. rezervnej divízie 
zhromaždili v haličskej obci Radoszyce, odkiaľ pokračovali v prenasledovaní ustupujúcich 
ruských útvarov.97 

Je potrebné poznamenať, že nie všetky nemecké jednotky opustili územie Slovenska dňa 
8. mája. Štáb Beskydského zboru na čele s generálom von der Marwitzom tak urobil až po 
10. máji a rovnako aj niektoré nemecké oddiely, ktoré boli vyčlenené na stráženie ruských 
zajatcov a vojnovej koristi.98 Pri ústupe do Haliče Rusi poškodili železničnú trať v oblasti 
a zasypali Lupkovský tunel (juhovýchodne od obce Palota), aby zdržali nemecké jednotky. 
Prechodom hraničnej oblasti v karpatských horách sa uzavrelo krátke, ale nesmierne dôle-
žité pôsobenie nemeckých vojakov na severovýchodnom Slovensku v období prvej svetovej 
vojny. Nemeckí vojaci sa výraznou mierou podieľali na porážke Rusov vo Veľkonočnej 
bitke a na zastavení ruského postupu údolím Laborca v smere na Humenné.

Pôsobenie nemeckých vojakov 35. rezervnej divízie na Slovensku pripomína niekoľko 
historických pamiatok. Sú medzi nimi fotografie, pohľadnice, listy a militárie po príslušní-
koch tohto zväzku.99 Spomedzi nemeckých pohľadníc, ktoré zobrazujú konkrétne miesto na 
Slovensku, spomeňme zaujímavú pohľadnicu s kresbou vidieckych chalúp z obce Koškov-
ce v údolí Laborca. Je potrebné vysvetliť motiváciu nemeckého vydavateľa Kurta Blanka 
z mesta Zwickau, prečo na skici predstavil práve Koškovce. V tejto malej obci totiž počas 
Veľkonočnej bitky v Karpatoch končilo železničné spojenie v smere z Humenného na Me-
dzilaborce. Vlaky premávali len po Koškovce, tam vojaci museli vystúpiť a na pozície po-
stupovali pešo. Aj saský pluk, ktorý v apríli 1915 bojoval v údolí Laborca, prechádzal cez 
túto obec. Preto sa ocitla na nemeckej pohľadnici. V spomínanej sérii vydavateľ Kurt Blank 
priniesol na trh ešte pohľadnice, na ktorých sú kresby obcí Čabiny a Zbudská Belá. Jednu 
z pohľadníc uverejňujeme aj v prílohe štúdie. 

95 SOLDAN, A. 5. Grossherzoglich Hessische, c. d., s. 32. 
96 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 127. 
97 ZINZOW, H. A. Königlich Preussisches, c. d., s. 70. 
98 TSCHISCHWITZ, E. General von der Marwitz, c. d., s. 127-128. 
99 KONEČNÝ, M. Boje v Karpatoch 1915, c. d., s. 126-164. 
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Dôstojníci 2. vlastibraneckého pešieho pluku v obci Valentovce (apríl 1915)
V pozadí v strede veliteľ plukovník Alexander von Reuter 
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Príslušníci 9. vlastibraneckého pešieho pluku pózujú so zajatými ruskými vojakmi 
v obci Čabiny (apríl 1915).
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Fotografia horšej kvality, ale veľkého významu.
 Poľný maršal arcivojvoda Fridrich Rakúsky (v strede) počas vojenskej prehliadky 

jednotiek Beskydského zboru v oblasti Čabín (13. apríl 1915).

Major von Boremski z 2. vlastibraneckého pešieho pluku pózuje s miestnou ženou v obci Valentovce 
(apríl 1915). V druhej gombíkovej dierke blúzy má Železný kríž 1914 II. triedy. 
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Pohľadnica saského vydavateľa Kurta Blanka s motívom obce Zbudská Belá. 
Hore vpravo sú znázornené kóty Javirska a Kobyla, 

o ktoré sa bojovalo počas Veľkonočnej bitky v Karpatoch.
(Zbierka Radovana Vrabľa / Európska zberateľská spoločnosť v Snine)

M. KONEČNÝ: DIE TÄTIGKEIT  DER DEUTSCHEN 35. RESERVE-DIVISION IN 
DER SLOWAKEI (APRIL – MAI 1915)

Im März 1915 wurde das deutsche Beskiden-Korps unter dem Kommando von General 
Georg von der Marwitz gebildet. Das Korps bestand aus drei deutschen Divisionen: der 
4. Infanteriedivision, der 25. Reserve-Division und der 35. Reserve-Division. Das Korps 
hatte die Aufgabe, die österreichisch-ungarische 3. Armee zu unterstützen, die sich der rus-
sischen Offensive im Gebiet der heutigen Kreise der nordöstlichen Slowakei widersetzte. 
Die einzelnen Verbände des Korps trafen an der Wende vom März zum April 1915 nach und 
nach in der Slowakei ein. Die 35. Reserve-Division war vor ihrer Ankunft in der Slowakei 
Teil der deutschen Armee Woyrsch und befand sich auf dem Gebiet des zentralen Polens. 
Der Befehlshaber der Division war General Max von Schmettau. Die Division kam mit 
drei Landwehr-Infanterieregimenten, einem Reserve-Regiment der Feldartillerie und einem 
Regiment der schweren Reserve-Kavallerie in der Slowakei an. Die Soldaten der Division 
nahmen an der Osterschlacht in den Karpaten teil, die vom 1. bis 6. April 1915 stattfand. Die 
35. Reserve-Division griff ab dem 4. April in die Kämpfe ein und nahm an Operationen in 
der Gegend von Čabiny und Valentovce teil. Zum 6. April kontrollierten ihre Soldaten die 
Höhen 419 und 431 in der weiteren Umgebung von Čabiny. Im April 1915 bewachte die Divi-
sion das besetzte Gebiet, ihre Soldaten patrouillierten in den Wäldern zwischen den Flüssen 
Laborec und Olšava in der Gegend von Čabiny. Die Kommandantur der 35. Reserve-Divi-
sion wurde in der Gemeinde Volica eingerichtet. Zwischen dem 11. und 13. April schlug die 
Division den letzten russischen Angriff in diesem Gebiet zurück, der sich gegen die Höhe 
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419 nördlich von Čabiny richtete. Das 9. Landwehr-Infanterieregiment schlug die schwer-
sten Schlachten und verlor bei seinen Einsätzen in der Slowakei Hunderte von Männern. 
In der zweiten Aprilhälfte 1915 wurde die Division nicht in schwere Kämpfe eingesetzt, 
sondern beschränkte sich auf den Artilleriebeschuss der russischen Stellungen. Die letzte 
Phase des Ersten Weltkriegs auf dem Gebiet der Slowakei fand vom 5. bis 8. Mai 1915 statt. 
In diesen Tagen befreite die 35. Reserve-Division die Gemeinden Krásny Brod, Ňagov und 
Čabalovce und kämpfte im Magura-Gebirge gegen die Russen. Am 8. Mai 1915 verließen 
die Soldaten der 35. Reserve-Division das Gebiet der Slowakei durch die Wälder um den 
Laborec-Pass, nördlich der Gemeinde Palota. Ihr nächster Kampfweg führte zur Festung 
von Przemyśl in Galizien. 
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NEMECKÉ 7,5 CM PECHOTNÉ KANÓNY (LEIG 18) 
V SLOVENSKEJ BRANNEJ MOCI 
A V 1. ČS. ARMÁDE NA SLOVENSKU

MARIAN UHRIN

UHRIN, M.: German 7.5 cm Infantry Cannons (leIG 18) in the Slovak Armed Forces and in 
the 1st Czechoslovak Army in Slovakia. Vojenská história, 3, 27, 2023, pp 28-40, Bratislava.
Usually, the modernisation of the Slovak Army in 1939-1945 is associated with the Eiche Ar-
maments Programme. The basic facts about the Eiche Programme and the material supplied 
are relatively well known. However, little is known about the details of this material and its 
deployment by either the Slovak Army or the 1st Czechoslovak Army in Slovakia. This issue 
also applies to the leIG 18 7.5 cm infantry cannons delivered.
Key words: Military history, Slovak Army 1939/45, 1st Czechoslovak Army in Slovakia, arma-
ment programme, German infantry cannons 

Už od vzniku delostrelectva využívali pešie jednotky výhody priamej palebnej podpory 
vhodnými typmi diel. Najmä počas 1. svetovej vojny sa výhody takejto zbrane ukázali ako 
podstatné. Viacero armád prispôsobovalo delostrelecký materiál na tento účel, respektíve 
vyvíjalo pechotné delá. Tieto boli konštrukčne navrhnuté tak, aby umožňovali ľahké ma-
névrovania na bojisku či umožňovali priamu aj nepriamu paľbu. Obyčajne tak išlo o pomer-
ne malé delá s krátkou hlavňou a nízkou úsťovou rýchlosťou strely. Ako príklad takýchto 
zbraní môžeme uviesť francúzsky 3,7-cm pechotný kanón (Canon d‘ Infanterie de 37, model 
1916 TRP (mle. 1916)), nemecký 7,5-cm ľahký pechotný kanón (7,5 cm leichtes Infaterie-
geschütz), ruský 3,7-cm zákopový kanón obr. 1915 g. (Траншейная 37-мм пушка обр. 1915 
года), americký 3,7-cm automatický kanón McLean (McClean Automatic Cannon Mk. III) 
či rakúsko-uhorský 3,7-cm pechotný kanón (3,7 cm Infanteriegeschütz M1915), na výrobe 
ktorého sa podieľala aj firma z územia Slovenska.1 V medzivojnovom období niektoré ar-
mády pokračovali vo vývoji takýchto diel, pričom sa často zameriavali na ich vyššiu univer-
zálnosť. Československá armáda, napriek istým krokom vo vývoji pechotných diel, žiadnu 
takúto zbraň nezaviedla.2

Po vzniku slovenskej brannej moci v marci 1939 sa postupne realizovali kroky, ktoré mali 
prepracovať organizáciu aj vybavenie slovenských jednotiek na nemecký obraz. Samozrej-
me, tieto kroky, či už boli vlastnou iniciatívou alebo vynútené z nemeckej strany, boli po-
znamenané značnou improvizovanosťou a pomalým riešením. Slovenská armáda zaviedla 
podľa nemeckého a čiastočne aj rakúsko-uhorského vzoru do organizácie peších plukov 
jednotky pechotných kanónov. Zatiaľ čo nemecké jednotky používali 7,5-cm (leichte Infa-
teriegeschütz 18 – leIG 18) a 15-cm pechotné kanóny (schwere Infateriegeschütz 33 – sIG 
33), slovenská armáda musela improvizovať. Žiadne pechotné kanóny z čias Českosloven-
ska nezdedila. Malou výnimkou z čias prvej vojny boli dva staré rakúsko-uhorské 3,7- cm 
pechotné kanóny vz.15 a štyri americké automatické 3,7-cm kanóny McLean pôvodom od 
ruských légií. Tieto však skončili v skladoch zbrojníc, respektíve v múzeu a nepoužívali sa. 

1 Bližšie: ORTNER, M. Christian. The Austro-Hungarian Artillery from 1867 to 1918. Wien : Militaria  
Verlag, 2007; ORTNER, M. Christian. Sturmtruppen, Österrechisch-ungarische Sturmformationen und 
Jagdkommandos im Ersten Weltkrieg. Wien : Militaria Verlag, 2005.
2 Bližšie: JANOUŠEK, Jiří. Československé dělostřelectvo 1918 – 1939. Praha : Corona, 2007.
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Pešie pluky mali ako pechotné delá dostať 7,5-cm horské kanóny vz.15 a 10-cm húfnice 
vz.14/19. Napokon sa realizovalo len pridelenie 7,5-cm kanónov vz. 15. Každý peší pluk 
mal od začiatku roka 1940 do kanónovej čaty pridelené štyri kusy.3 Následne sa realizovalo 
postavenie rôt horských kanónových batérií (rota HKB) v rámci peších plukov a čiat HKB 
v rámci jazdeckých priezvedných oddielov (JPO). Jednotky boli vybavené 7,5-cm horskými 
kanónmi vz.15, pričom pešie pluky ich mali hipomobilné – ťahané, horské pešie pluky ne-
sené a jazdectvo používalo kanóny vezené na nákladných autách Tatra 27. Tento spôsob sa 
potom používal aj v peších plukoch v rámci Rýchlej divízie.4

Už prvé skúsenosti na fronte ukázali nedostatky tohto improvizovaného riešenia. Kanóny 
vz.15 sa síce osvedčili, no predsa len mali svoje limity. Okrem niektorých technických para-
metrov išlo o staršie delá opotrebované dlhou službou. Armáda preto upriamila pozornosť 
na získanie nemeckých pechotných diel, a to ako na ľahké 7,5-cm leIG 18, tak aj na ťažké 
15-cm sIG 33.5 Snaha získať moderné nemecké delá však bola neúspešná. Začiatkom feb-
ruára 1942 sa veliteľ delostrelectva pplk. del. Quido Dotzauer obrátil na nemeckú armádu 
s požiadavkou dodania desiatich 15-cm pechotných kanónov aj s ťažnými vozidlami. Mali 
byť použité na dozbrojenie Rýchlej divízie. Nemecká strana žiadosť už 9. februára 1942 
odložila a 22. mája 1942 definitívne zamietla.6 

Slovenská armáda tak bola nútená pokračovať v používaní starého materiálu, pri ktorom 
sa malo prikročiť aspoň k čiastočnej modernizácii tak, aby vyhovoval požiadavkám. Česko-
slovenské predpisy dovoľovali prepravu kanóna vz.15 po vlastnej osi v závese za tandemom 
koní len vo výnimočných prípadoch. Nemecké predpisy, ktoré slovenská armáda získala, to, 
naopak, povoľovali. Pre problémy s operatívnym použitím nesených, teda na sedem častí 
rozobratých, horských kanónov vz.15 sa veliteľ delostrelectva pplk. del. Quido Dotzauer 
obrátil na výrobcu kanónov Škoda Plzeň. Požiadavka na rekonštrukciu kanónov vz.15 zne-
la, aby boli schopné plynulej prepravy v závese ťahanom dvoma koňmi. Škoda odpovedala 
v tom zmysle, že takáto rekonštrukcia by bola možná, avšak bola by časovo a finančne 
náročná a ako riešenie ponúkla svoje moderné kanóny, čo slovenská strana neakceptovala. 
Napokon sa preložili do slovenčiny nemecké predpisy a ťahanie v tandeme bolo povolené za 
prísneho technického dohľadu.

Úvahy boli smerované aj k ďalšiemu staršiemu materiálu uloženému v skladoch sloven-
skej armády. Veliteľ delostrelectva plk. del. Q. Dotzauer uvažoval v roku 1942 aj nad mož-
nosťou použiť 15-cm hrubé húfnice vz.14/16 ako pechotné delá na spôsob nemeckých 15-cm 
sIG-33. Zlý technický stav húfnic a náročnosť prípadnej adaptácie neumožnili túto ideu re-
alizovať. Snaha o získanie nemeckých kanónov pokračovala pokusom získať desať 7,5-cm 
leIG 18, pričom osem bolo plánovaných pre poľné a dva pre zápoľné jednotky. V máji 1943 
bolo plánované dozbrojenie slovenských divízií na východnom fronte. Pre 1. pešiu divíziu 
sa počítalo, okrem iného, aj s dodávkou 7,5-cm leIG 18 cestou Generalquartiermaestra. 
Dodávka bola plánovaná na jeseň 1943, avšak kanóny dodané neboli a k divízii sa nedostali 

3 Vojenský historický archív (VHA) Bratislava, fond (f.). Ministerstvo národnej obrany (MNO) Dôverné  
(Dôv.) 1940, škatuľa (šk.) 46, č. 349/Dôv.1940, 5.4.1940.
4 Spočiatku išlo o akúsi improvizáciu, zrejme inšpirovanú jedným zo spôsobov prepravy kanónov proti útočnej 
 vozbe, ktorú v roku 1942 armáda riešila aj skúškami vozidiel a pomocného materiálu na Slovensku. Napriek 
úspešným skúškam nebol tento spôsob dopravy zavedený plošne. Problém predstavovali nákladné vozidlá, 
nakoľko neustále pretrvával ich nedostatok.
5 Bližšie: FLEISCHER, Wolfgang: Deutsche leichte und schwere Ifanteriegeschütze 1914 – 1945. Podzun- 
Pallas-Verlag : Wölfersheim-Berstadt, 1994.
6 VHA Bratislava, f. MNO Tajné (Taj.) 1942. šk. 17, Nr. 118/42, 9.2.1942; Bundesarchiv (BA) Berlin, f. R901, 
sign. 68584, HaPol 1386/42 geh., 12.3.1942.
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ani neskôr.7 V polovici júla 1943 boli po slovensko-nemeckých rokovaniach konkretizované 
možnosti dodania zbrojného materiálu pre slovenskú armádu známe pod názvom Eiche. 
V týchto dokumentoch sa po prvýkrát objavuje položka 40-tich 7,5-cm pechotných kanónov 
leIG 18 s príslušenstvom a strelivom. V priebehu jednaní bol počet kanónov napokon stano-
vený na 30 kusov. Pre kompletné prezbrojenie pechotného delostrelectva bolo potrebných 
40 pechotných kanónov. Môžeme sa len domnievať, že v prípade zvyšných desiatich diel 
išlo o materiál, ktorý mal byť pôvodne dodaný 1. pešej divízii v poli, alebo prostredníctvom 
A. G. K. a s jeho dodávkou sa naďalej rátalo, len nebol zahrnutý do financovania v rámci 
programu Eiche.8

Dodávky modernej výzbroje znovu prišli v rámci programu Eiche, keď armáda objednala 
18. januára 1944 u firmy Rheimetall-Borsig A.G. 30 kusov nemeckých 7,5-cm pechotných 
kanónov leIG 18 (leichte Infanteriegeschütz 18) vo variante s pogumovanými kolesami, avšak 
s kolesňami na hipotrakciu (Protzen Itf. 12/1), 15 súprav príslušenstva (Zubehorkasten zum 
luftvorholer für IG) a 11 340 kusov ostrého nárazového streliva (7,5 cm Spreng-Granate).9 

Objednané kanóny mali byť dodané po železnici do Ústrednej zbrojnice Trenčín, res-
pektíve jej Odbočky v Nemšovej. Prvá munícia dorazila do Ústrednej zbrojnice v Trenčíne  
2. februára 1944, keď prišlo 1 512 kusov nárazových granátov (7,5 cm Spreng Granate), kto-
ré boli na Slovensku označované ako 7,5-cm ostrý granát nem. (7,5 cm OG nem.). Munícia 
bola po komisionálnom prevzatí uložená v ÚZ.10 Druhá dodávka streliva dorazila z Hee-
reszeugamt (HZA) Hohenbrunn 2. marca 1944, pričom išlo o ďalších 1 512 kusov nárazo-
vých granátov.11 

Železničným transportom dorazili 6. marca 1944 do Trenčína prvé štyri kanóny s prís-
lušenstvom a dve kolesne. Nakoľko kanóny boli na pneumatikách a kolesne na drevených 
kolesách, v ÚZ si mysleli, že kolesne patria k tiež dodávaným 10,5-cm poľným húfniciam 
leFH 18. Omyl sa vyriešil až s ďalšími dodávkami. Kolesne boli 30. apríla 1944 po urgen-
ciách nahradené ich správnym variantom s pneumatikami.12  Kanóny s výstrojom prevzala 
komisia ÚZ 12. marca 1944.13

Ďalšie štyri kanóny a štyri kolesne dorazili do ÚZ 13. marca 1944.14 Kanóny, avšak bez 
príslušenstva, prevzala komisia 15. marca 1944.15 

7 VHA Bratislava, MNO Taj. 1943, šk. 20, Nr.787/43 geh., 25.5.1943; č. 3758/Taj.I/2.1943, 4.6.1943; f. MNO  
Dôv. 1943, šk. 398, Nr.1090/43 geh., 8.7.1943; šk. 400, Nr.678/43 geh., 11.5.1943.
8 BA Berlin, f. R901, sign. 68584, Ha Pol 5267/43 geh., 21.8.1943; Anl.zu Mil.Att. Nr.258/43 geh., 15.7.1943.
9 V dokumentoch sú leIG-18 uvedené ako Kzg, teda Kraftfarzeug, čo bola varianta pre mototrakciu. Dodané 
kolesne sú označené ako Itf.14/1, teda Infanteriefahrzeuge 14/1, čo sú však kolesne určené pre ťažké pechotné 
delo 15-cm sIG-33. Zrejme ide o omyl a dodané kolesne boli typu Itf. 12/1, ktoré boli určené pre dodávané 
leIG-18. Dodanie hipomobilných kolesní pre motorizované kanóny spôsobilo zmätok v dodávkach. V ÚZ 
Trenčín kolesne pôvodne považovali za príslušenstvo k hipomobilným 10,5-cm húfniciam leFH-18. 
VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 625/Dôv.1944, 10.7.1944; D 435/1. Handbuch die Munition Der 
deutchen Geschütze und Werfer. Vom 28. 12. 1940, Berlin 1940 – 1943, Anlage 11, April 1943; FLEISCHER, 
Wolfgang. Deutsche Infanteriekarren, Heeresfeldwagen und Heeresschlitten 1900 – 1945. Wölfersheim-
Berstadt : Podzun-Pallas-Verlag, 1994, s. 44.
10 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8346/III-Dôv.tech.1944, 3.2.1944.
11 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 450, č. 263/Dôv.1944, 28.4.1944.
12 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8346/XI-Dôv.tech.1944, 3.2.1944; č. 8346/XXIII-Dôv.
tech.1944, 6.5.1944
13 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 466.817/Dôv.II/7.oddel.1944, 12.3.1944.
14 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8346/XII-Dôv.tech.1944, 3.2.1944.
15 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8597/Dôv.tech.1944ÚZ, 15.3.1944.
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Podľa príslušnej dohody malo byť do konca marca 1944 dodaných na Slovensko 10 kanó-
nov a 3 780 kusov streliva, ale ako to už v prípade dodávok programu Eiche bolo, meškanie 
bolo markantné. Do uvedeného termínu prišlo len osem kanónov a 3 024 kusov streliva.16

V pôvodnom termíne, 30. marca 1944, dorazila ešte zásielka 756 ostrých granátov a 756 
nábojok uložených v 252 truhlíkoch. Do konca mesiaca však neboli komisionálne prevzaté. 
Komisia ÚZ strelivo prevzala až 26. mája 1944. Náter striel bol poškodený a nábojky pokri-
vené. Materiál bol však ohodnotený ako „poľnej služby schopný“.17 

Ďalšie dodávky boli skomplikované. HZA Naumburg odoslal 4. mája 1944 železničným 
transportom ďalšiu dodávku pechotných kanónov. Dňa 12. mája 1944 dorazili do ÚZ Trenčín 
a následne 15. mája 1944 do OÚZ Nemšová dva kanóny č. 36 a 7325. Pri vykládke sa zistilo, 
že kanóny sú vyskočené z prepravného lôžka a poškodené. Kanón č. 36 mal hlaveň zaraze-
nú dozadu až po truhlík na mieridlá, brzdový valec poškodený a náter poškrabaný. Kanón  
č. 7325 mal pokrivené niektoré diely a poškodený náter. ÚZ zhodnotila, že opravu nie je 
schopná sama zrealizovať vo svojich dielňach.18

Rovnaký prípad sa stal aj pri ďalšej dodávke. HZA Naumburg odoslal 10. mája 1944 zásielku, 
ktorá dorazila do ÚZ 22. mája 1944. Dva dodané kanóny č. 67 a 71 boli vo vagónoch tiež vy-
skočené z uloženia a poškodené. Kanón č. 71 mal hlaveň narazenú dozadu až po truhlík na mie-
ridlá, poškodený brzdový valec a náter. Kanón č. 67 mal poškodený náter. Ani v tomto prípade 
si dielne ÚZ na opravu netrúfali vzhľadom na absenciu potrebného náradia a dokumentácie.19 

Za poškodený materiál niesol zodpovednosť dodávateľ, respektíve prepravca. MNO Zbroj-
ná správa požadovala opravu, alebo výmenu štyroch poškodených kanónov. Kým jednania 
s nemeckou stranou prebiehali, Dielne ÚZ si vyžiadali potrebné náradie cestou DHM a do 
8. júla 1944 kanóny mechanicky opravili, doplnili vzduch a olej, čim ich sfunkčnili. Kanóny 
však neabsolvovali skúšobnú streľbu. Nemecká strana napokon až 9. augusta 1944 navrhla 
výmenu kanónov s tým, aby ich ÚZ odoslala do HZA Naumburg, odkiaľ obratom odošlú 
nové kanóny.20 Je otázne či k výmene v priebehu augusta 1944 skutočne aj došlo.

V polovici júna 1944, pravdepodobne 22. 6. bolo do ÚZ dodaných 1 134 ostrých granátov. 
Podľa účtu z 3. júla 1944 v cene 96 334 RM.21 Do konca mesiaca dorazila ešte jedna dodávka 
756 kusov streliva, nie je však známe kedy bola prevzatá orgánmi ÚZ.

Dňa 27. júna 1944 prišla a 4. júla 1944 bola aj vyúčtovaná najväčšia zásielka materiálu, 
keď boli dodané tri kanóny leIG 18 s výstrojom za 57 090 RM, príslušenstvo ku kanónom 
a 18 kolesní (Protzen Itf. 12/1) s príslušenstvom za 101 810 RM.22

Do konca júna 1944 dodala nemecká strana spolu 15 kanónov a 4 914 kusov streliva, takže 
pripadlo viac ako 300 rán na jeden kanón. Zvyšok streliva mal byť podľa nemeckej strany 
dodaný postupne do októbra 1944. V tomto čase sa objavilo zo slovenskej strany hodnotenie 
kanóna ako zastaraného a málo účinného. Takýmto viac-menej prehnaným tvrdením sa slo-
venská strana asi snažila vplývať na OKW ohľadne ďalších zbrojných dodávok.23

16 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 461.926 Dôv.II/7–44, 30.3.1944
17  VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8844/Dôv.tech.1944ÚZ, 26.5.1944; č. 8846/XVIII Dôv.
tech.1944, 7.4.1944.
18 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 460.839 II/7.oddel.1944, 23.5.1944; č. 8839/Dôv.
tech.1944, 23.5.1944.
19 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8855/Dôv.tech.1944, 26.5.1944.
20 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 478.881/zbroj.1944, 11.10.1944; Nr.1922/44 geh., 9.8.1944.
21 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, Nr.1559/44 geh., 3.7.1944.
22 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, Nr.1560/44 geh., 4.7.1944.
23 VHA Bratislava, Zb.53, 53-44-81, Výkaz materiálu od OKW objednaného a nedodaného. 21.7.1944.
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Koncom ďalšieho mesiaca – 26. júla 1944 prišli do ÚZ dve zásielky. Jedna obsahovala  tri 
7,5 cm kanóny s príslušenstvom a druhá príslušenstvo k leIG, ktoré nebolo doposiaľ dodané.

HZA Hohenbrunn odoslal 1. augusta 1944 dodávku 1 134 kusov streliva pre 7,5 cm kanó-
ny, ktorá dorazila do ÚZ 3. augusta 1944. Po prevzatí bola uložená v Odbočke ÚZ v Nová-
koch.24 Nie je známa už žiadna ďalšia dodávka streliva pre 7,5 cm kanóny, ktorá by dorazila 
na Slovensko do konca augusta 1944.

Posledné zásielky 7,5 cm kanónov prišli tiež v auguste. Dňa 2. augusta 1944 dorazili  tri 
kanóny s príslušenstvom a 10. augusta 1944 ďalšie tri kanóny s príslušenstvom. Materiál bol 
pravdepodobne prevzatý a vyúčtovaný 12. augusta 1944.25

Do konca augusta 1944 tak slovenská armáda z objednaných 30 kanónov a 11 340 kusov 
streliva, dostala 24 kanónov s výstrojom a príslušenstvom, 26 kolesní a 6 048 kusov streliva 
ku kanónom. Slovenská armáda zbrane provizórne označovala ako 7,5 cm pechotný kanón 
nemecký/(nem.) a 7,5 cm ostrý granát nemecký/(nem.). K definitívnemu označeniu kanónov 
podľa všetkého už nedošlo.

V lete 1944 slovenská strana pripravila zoznam materiálu do ďalšieho výzbrojného progra-
mu, po skončení dodávok programu Eiche. Z interimskonta bolo na tento účel uvoľnené  
300 mil. Ks. V zozname materiálu sa objavuje aj požiadavka na dodanie 10 000 ostrých 
granátov pre 7,5 cm pechotné delá v cene po 91,20 RM za kus. Na tieto slovenské požia-
davky dala nemecká strana do 10. augusta 1944 len čiastočnú odpoveď a napokon sa vôbec 
nerealizovali.26

Od mája 1944 boli stavané poľné jednotky Armádneho veliteľstva (poľná či tzv. Malárova 
armáda) gen. Augustína Malára, ktorých súčasťou boli aj pešie pluky so svojimi rotami 
HKB. Už v marci 1944 bolo rozhodnuté, že roty HKB budú v budúcnosti stavané mobili-
začne delostreleckými plukmi 1 a 2 a nie samotnými pešími plukmi. Preto aj dôstojníci rôt 
HKB mali byť preradený do stavovskej skupiny delostrelectva.27 Tento úmysel sa nestihol 
realizovať, nakoľko v máji 1944 boli roty HKB postavené pri peších plukoch. Veliteľstvo 
pozemného vojska vydalo rozkaz aj na postavenie čiat HKB pri JPO-1 a JPO-2, ktoré mali 
byť mobilné a pripravené na nasadenie.28 Poľné roty HKB vznikli podľa plánu, avšak so 
zníženým počtom materiálu i personálu. Na postavenie úplných rôt chýbal materiál v použi-
teľnom stave a dostatok vojakov zo zálohy. Tieto nedostatky boli odstraňované len postupne 
a s ťažkosťami. Ukázalo sa, že aj 7,5 cm kanóny vz.15 dodané do poľa sú opotrebované 
a postupne si vyžadovali dielenskú údržbu.

Zvyšok materiálu a personálu mal byť postupne doplnený prostredníctvom pochodových 
jednotiek peších plukov. Na rozkaz VPV boli postavené poločaty HKB peších plukov, kto-
ré boli sústredené na výcvik do Brezna nad Hronom k Cvičnému delostreleckému oddie-
lu. Poločaty mali byť vybavené ako pochodové jednotky. Sústredený výcvik mal trvať do  
29. júla 1944. Každý peší pluk mal odoslať jeden kanón vz.15 a príslušný materiál, káry 
vz.34, kone a personál. Do Brezna však kanóny odoslali len pešie pluky 4 a 5 a chýbala aj 
potrebná výstroj. Do konca júla tak výcvik ukončený nebol a mal trvať ešte asi dva týždne 
a napokon bol predĺžený do 28. augusta 1944. Aby vôbec prebehol, Cvičný delostrelecký 
oddiel si zapožičal dve poločaty s dvoma kanónmi vz.15 od JPO-2.29 

24 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8346/Dôv.tech.1944ÚZ, 5.8.1944.
25 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 8346/49/Dôv.tech.1944, 23.8.1944.
26 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 450, č. 471.844-Dôv.II/1-1944, 10.8.1944.
27 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 462, č. 2225/Dôv.1.oddel.1944, 3.3.1944.
28 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1/Veliteľstvo divíznej oblasti 1 (VDO-1), šk. 13, č. 28.585/
Taj.3.oddel.1944, 30.5.1944.
29 VHA Bratislava, f. Veliteľstvo pozemného vojska (VPV), šk. 6, č. 28.940/Taj.3.oddel.1944, 27.7.1944.
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Po urgenciách VPV pešie pluky posielali doplnky v priebehu augusta 1944. Dôvodom bol 
nedostatok a opotrebovanie materiálu, a najmä nedostatok vycvičených obslúh, ktoré museli 
byť povolané zo zálohy. Až v polovici augusta 1944 boli poločaty ako tak kompletné, chýba-
lo niekoľko mužov, výstroj postrojov a jeden kanón vz.15 bol bez zameriavača, nakoľko bol 
odoslaný do opravy.30 Celý proces bol úmyselne zdržiavaný, aby poločaty ostali v posádke 
Brezno nad Hronom pre prípadné povstanie. Do vypuknutia povstania jednotky posádku 
neopustili a boli nasadené počas SNP.

Problémy so starým materiálom a personálom svojím spôsobom urýchlili proces zavá-
dzania nového nemeckého materiálu. Jednotky Armádneho veliteľstva používali pri svojich  
rotách HKB v rámci peších plukov 7,5 cm horské kanóny vz.15 v celkovom počte 18 kusov. 
Kanóny boli v tom čase už značne opotrebované a osem z nich potrebovalo opravu. ÚZ mala 
navyše poslať do poľa ďalšie kanóny vz.15 pre pechotu a pre náhradné eskadróny JPO aj 
kanóny vz.15 pre plánované čaty HKB jazdeckých priezvedných oddielov. 

Armádne veliteľstvo požadovalo 22. augusta 1944 pre 1. a 2. divíziu po štyri batérie  
7,5 cm pechotných kanónov nem. V rovnakom čase veliteľ delostrelectva AV pplk. del. 
Elemér Lendvay požadoval dodanie aspoň ôsmich nemeckých pechotných kanónov, čím 
by sa nahradil počet opotrebovaných kanónov vz.15. Zbrojná správa plánovala poslať na 
východné Slovensko len jednu trojdelovú batériu pre 1. divíziu, pravdepodobne pre peší 
pluk 1. Zvyšok zrejme až po precvičení záložníkov na tento typ zbrane.31 Postupne mali byť 
obsluhy precvičené aj na nové nemecké zbrane a odosielané do poľa so 7,5 cm pechotnými 
kanónmi nem. ako náhrada opotrebovaných 7,5 cm horských kanónov vz. 15. Do konca 
augusta 1944 a vypuknutia povstania ostali pechotné kanóny uložené v zápoľných zbrojni-
ciach, k poľnej armáde už žiadny neodišiel. 

Dodané nemecké 7,5 cm pechotné kanóny boli v tom čase uložené v skladoch Odbočky 
ÚZ v Nemšovej, strelivo čiastočne v samotnej ÚZ, čiastočne v Odbočke ÚZ v Novákoch. 
V rámci decentralizácie skladov ÚZ bolo 12 kanónov presunutých k Zbrojnici 1, kde jej 
odbočky vo Zvolene a v Brezne nad Hronom uložili po šesť kanónov. Jednotkám VPV už 
pridelené neboli, ale kanóny uložené v Brezne nad Hronom boli perspektívne určené na 
výcvik obslúh, zrejme v rámci Cvičného delostreleckého oddielu.32 Do skladov Zbrojnice 1 
vo Zvolene-Širinách a v Brezne nad Hronom bolo presunutých aj po 2 000 kusov streliva. 
Zvyšok, 12 kusov 7,5 cm kanónov a 2 000 kusov streliva, ostal uložený v Ústrednej zbrojni-
ci, respektíve jej odbočkách v Nemšovej a Novákoch.33 

Po obsadení skladov ÚZ sa nemecké jednotky zmocnili 12 kanónov a väčšiny streliva, 
ktoré použili pre vyzbrojenie svojich jednotiek. Zbrane uložené vo Zvolene a v Brezne nad 
Hronom boli použité počas povstania. Pôsobili v rámci jednotiek II. a III. taktickej skupiny. 
Tieto batérie nedostali organizačné čísla v rámci delostrelectva, nakoľko boli považované za 
zbrane pechoty, na rozdiel od dvoch batérií 7,5 cm horských kanónov vz.15, kde existovali 
1. batéria Duchoň a 2. batéria Špitzer. 

Pravdepodobne ešte pred povstaním vznikla v rámci výcviku v Cvičnom delostreleckom 
oddiele v Brezne nad Hronom batéria 7,5 cm pechotných kanónov pod velením zvk. Samuela 
Smika. Približne od 12. septembra 1944 bola nasadená na Čertovici v úseku Kosatec 
v priestore Čertova svadba, následne v sedle Záhorie – Michalovská dolina. Svojou činnosťou 

30 VHA Bratislava, f. VDO-1, šk. 13, č. 571/Taj.3.oddel.1944, 21.8.1944.
31 VHA Bratislava, f. MNO Taj. 1944, šk. 25, č. 7393/Taj.4.oddel.1944, 22.8.1944; č. 20.022/Taj.del.1944, 
22.8.1944.
32 VHA Bratislava, f. MNO Dôv. 1944, šk. 428, č. 7213/Dôv.3.oddel.1944, 26.5.1944.
33 VHA Bratislava, f. MNO Taj. 1944, šk. 26, č. 71.575/Taj.II/7.oddel.1944, 19.7.1944.



34

VOJENSKÁ HISTÓRIA VOJENSKÁ HISTÓRIA

podporovala najmä peší prápor Kosatec 2 (npor. pech. Ján Hudec).34 Batéria používala krycie 
meno Smik, neskôr Cyklámena a na konci októbra 1944 Opasok. Batérii velil už spomenutý 
zvk. Samuel Smik, 1. dôstojníkom bol čat. Štefan Vician, veliteľom telefónneho družstva 
slob. Pavel Bernát, veliteľom záprahu čat. Štefan Virdzek a výkonným rotmajstrom des. 
Karol Pollák. Delovodmi boli des. Hrežko a des. Málik. Vzhľadom na absenciu dôstojníka 
v batérii dochádzal k nej na výpomoc dôstojník od 32. batérie Klobúk (por. del. Čapek).35 
K 18. októbru 1944 mala batéria Smik nasledovný stav: jeden poddôstojník z povolania,  
17 hodnostníkov a vojakov, šesť koní, tri vozy, dve 7,5 cm delá, päť pušiek a jednu guľometnú 
pištoľu. Ku kanónm bolo k dispozícii 150 ostrých nárazových granátov.36 Počas záverečného 
októbrového ústupu jednotiek II. taktickej skupiny smerom na Banskú Bystricu dostala 
batéria rozkaz na presun k Podbrezovej. V priestore Predajnej odovzdal zvk. S. Smik velenie 
a bol pridelený k štábu II. taktickej skupiny. Batéria ukončila svoju činnosť 26. októbra 1944 
v doline Bystrá – Trangoška.37

Ďalšia dvojdelová batéria 7,5 cm pechotných kanónov bola postavená v posádke Brezno 
nad Hronom v priebehu septembra 1944. Bola nasadená v úseku Rimavská Sobota – Tiso-
vec a pridelená na podporu II/18 pešieho práporu Narcis (kpt. pech. Ľudovít Šuška). Batérii 
velil npor. del. v zál. Miloslav Adam a 1. dôstojníkom bol por. del. v zál. Šiška. Kedy bola 
presne nasadená nevieme, ale k 21. septembru 1944 mala palebné postavenie južne od obce 
Rimavská Baňa.38 Počas ústupu jednotiek práporu z údolia Rimavy na Sihlu sa batéria do-
stala okolo polnoci 24. októbra 1944 do obce Lom nad Rimavicou a následne pokračovala 
do údolia Hrona. Batéria ukončila činnosť 27. októbra 1944 pri obci Horná Lehota.39 

Treťou batériou postavenou v Brezne nad Hronom bola jednotka Margaréta 4 nasadená 
od 10. septembra 1944 v úseku skupiny Jánošík, neskôr Plesnivec v priestore Červená Skala 
– Telgárt. Išlo o dvojdelovú batériu 7,5 cm pechotných kanónov, ktorej velením poverili por. 
del. v zál. Jána Hudáka, dovtedy prideleného dôstojníka 2. batérie Margaréta 2. Batéria Mar-
garéta 4 mala jedného dôstojníka, 25 mužov, osem koní a dva vozy. Jednotka zaujala palebné 
postavenie na kóte 1086, kde do 21. septembra 1944 podporovala II/12. peší prápor. V dňoch 
21. až 23. septembra 1944 podporovala postup povstaleckých jednotiek po hrebeni Trešníka 
v smere na Dobšinskú ľadovú jaskyňu. Následne zaujala palebné postavenie medzi kótami 
854 a 885. V októbri 1944 podporovala batéria paľbami II/11. peší prápor v priestore Vernár. 
Delá boli stratené po obkľúčení skupiny a následnom ústupe 20. októbra 1944 v smere na 
Dobšinskú ľadovú jaskyňu, keď bola batéria zaskočená nemeckými jednotkami a rozbitá.40 

34 Ministerstvo obrany SR (MO SR) Bratislava – Oddelenie starostlivosti o vojnových veteránov a vojenských 
dôchodcov, f. Spisy na vydanie osvedčenia podľa zákona č. 255/1946 Zb. (SVO č. 255/46 Zb.), Spis č. 
93145/48, Samuel Smik.
35 Archív Múzea Slovenského národného povstania (AM SNP), B. Bystrica, f. VII/B, Prílohy k válečnému 
denníku veľ. 1. čs. armády na Slovensku, Večerňajšie hlásenie zo dňa 19.10.1944; šk. 14, č. 1827/
Taj.4.oddel.1944, 21.10.1944; č. 25.827/Taj.tel.1944, 24.10.1944.
36 AM SNP B. Bystrica, f. VII, šk. 14, prírastkové číslo (pr. č.) A 25/79, Fragmenty služobnej korešpondencie  
mjr. Sekurisa, zástupcu veliteľa 2. TS.     
37 MO SR Bratislava, f. SVO č.255/46 Zb., Spis č. 93145/48, Samuel Smik.
38 AM SNP B. Bystrica, f. VII, č. 1276 Taj./3.odd.1944, 21.9.1944.
39 AM SNP B. Bystrica, f. VII, Prílohy k válečnému denníku 1. VČSA, Situačné hlásenie zo dňa 24.10.1944; 
GAŽO, Emil – POPPER, Jaroslav – BEREC, Gejza. 1. čs. armáda na Slovensku. Organizácia a bojová činnosť 
III. Bratislava, 1988, s. 499.
40 VHA Bratislava, f. Veliteľstvo oblasti 4 (VO-4), šk. 34, č. 6386/1.oddel.1947, 27.3.1947; f. 4. divízia  
Fatranská, šk.7, č. 70/Veľ./dôv.1946 z 8.7.1946; AM-SNP, B. Bystrica, f. VII, pr. č. A236/65, Pozostalosť 
Vincenta Hunčíka.
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V posádke Zvolen vznikla v prvých dňoch povstania delostrelecká skupina pri pešom 
pluku 3 pod velením stot. del. Borisa Horvátha. Postupne sa zmenila na náhradný de-
lostrelecký oddiel III. taktickej skupiny pod velením škpt. del. v zál. Juraja Dubského. 
Tieto jednotky postupne postavili okrem iných aj dve batérie 7,5 cm pechotných kanónov. 

Dňom 5. septembra 1944 vznikla batéria Javor, ktorej velil npor. del. v zál. Ján Javor. Jej 
1. dôstojníkom bol por. del. v zál. Jozef Büchler, od 15. septembra dôst. zást. asp. Lackovič 
a od 15. októbra čat. Matúš Baculík. Batéria mala tri 7.5 cm pechotné kanóny a v rámci  
III. taktickej skupiny patrila k delostreleckým oddielom kpt. del. Borisa Horvátha a kpt. 
del. Júliusa Kleskeňa. Pôsobila pri Svätom Kríži nad Hronom, Hodruši a Šášovskom Pod-
hradí, pričom paľbou podporovala aj 22/III. peší prápor Hornád (kpt. pech. Ondrej Bú-
rik). Následne od 12. októbra 1944 podporovala jednotky III/24. pešieho práporu Topľa 
(kpt. pech. Michal Petrík) a 2. čs. paradesantnej brigády pri Hronskej Breznici a Kľača-
noch. Pri ústupe na konci októbra 1944 sa premiestnila nad obec Hrochoť, kde veliteľ 25. 
októbra 1944 batériu opustil čím následne zanikla.41

Od 11. septembra 1944 vznikala vo Zvolene, respektíve vo Zvolenskej Slatine ďalšia 
trojdelová batéria 7,5 cm pechotných kanónov. Jej veliteľom sa stal npor. del. v zál. Ru-
dolf Novák, 1. dôstojníkom por. del. v zál. Rudolf Čejka. Od 16. septembra 1944 pre-
biehal výcvik obslúh na nové kanóny a vybavenie batérie. Po ukončení výcviku bola od 
Náhradného delostreleckého oddielu pridelená ako záloha veliteľstva 1. čs. armády na 
Slovensku.42 K 4. októbru 1944 si veliteľstvo 1. čs. armády na Slovensku vytvorilo de-
lostreleckú zálohu. Tvorili ju 1. batéria (mot.) Drozd, 2. bat (mot.) Pačuta a novopostavená 
7,5 cm batéria zo Zvolenskej Slatiny, teda batéria Novák. Umiestnená bola v Kynceľovej 
a Senici pri Banskej Bystrici.43 K nasadeniu batérie došlo od 16. októbra 1944, kedy bola 
pridelená k II. taktickej skupine do priestoru Tisovec – Muráň. O nasadení batérie Novák 
v záverečných bojoch máme ojedinelé svedectvo jej príslušníka slob. v zál. Jána Bukvaja 
z Radvane nad Hronom.

„Naša batéria „Novák“ dostala rozkaz podporovať paľbou pechotu v úseku Tisovec 
– Muráň. Zaujali sme palebné postavenie pri hradskej v malej priehlbine. Veru v najvyš-
ší čas. Nemci sa už blížia od Muráňa. Na blížiaceho sa nepriateľa sme zahájili paľbu. 
Nemci boli v prvých chvíľach prekvapení, zastali. Teraz sa začal boj. Nepriateľ nás začal 
ostreľovať mínami. Zle sa však zastreľoval. Asi po poldruhahodinovom boji nám náš ve-
liteľ npor. Novák odkázal, že sa s pozorovateľňou musí premiestniť. Batéria má zostať na 
mieste. Zastavili sme paľbu, čoho využili Nemci a mínami nás priamo zasypávali. Prvý 
dôstojník dal preto rozkaz ustúpiť. Delá sme museli ťahať sami, lebo kone boly v lesíky 
za nami. Pri preťahovaní kanónov do bezpečia sa vyznamenal najmä Ondrej Mikula zo 
Senice, ktorý ešte s jedným kamarátom dotiahol jeden kanón až do lesíka. Na tento ústup 
nikdy nezabudnem. 

Keď sa nám podarilo naše kanóny dotiahnuť do lesíka, kde boly kone, veliteľ batérie bol 
už tam a hľadal vhodné miesto pre palebné postavenie. Nenašiel ho však, lebo nemecká 
pechota nás napadla zboku a spustila do nás paľbu z guľometov. Po hradskej zas valily 
sa nemecké tanky. Náš veliteľ nestratil ani teraz hlavu, ale vydával rozkazy: Zapriahať 
kone a delá preč! To bol posledný jeho rozkaz, ktorý som počul. Sám sa potom postavil 
s automatom proti okupantom.

41 MO SR Bratislava, f. SVO č. 255/46 Zb., Spis č. 55476/76 Ján Javor; GAŽO, E. et al. 1. čs. armáda na  
Slovensku. Organizácia a bojová činnosť III., s. 782.
42 AM-SNP, B. Bystrica, f. XII, pr. č.: 270/61, Spomienka Boris Horváth.
43 AM-SNP, B. Bystrica, f. VII/B, Prílohy k válečnému denníku veľ. 1. čs. armády na Slovensku, VČSA čís.  
25.456 Taj./3.oddel. 1944, 4.10.1944.
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Nemecké tanky a presilu pechoty sme nevládali zastaviť. Preto sa už každý chránil, ako 
vedel. Kto sa mohol ulepiť ešte na kanón, ten šťastlivo ušiel, ale tí, čo sme zostali, boli sme 
vydaní Nemcom napospas. Tanky gniavili všetko, čo im prišlo do cesty. Ja som skočil do 
potoka a tak hore ním podarilo sa mi ujsť istej záhube.

V skutočnosti sa tento príbeh nedá dôkladne opísať, o statočnosti, hrôze, bojovej vrave 
a osobnom, zriedkavom šťastí v nej.“ 44

Po ústupe cez Brezno nad Hronom sa batéria Novák opäť sformovala a zaujala palebné 
postavenie pred Podbrezovou. V tomto postavení batérii došlo strelivo. Dostala preto roz-
kaz ustúpiť do Banskej Bystrice. Počas presunu  musela vzhľadom na postup nemeckých 
jednotiek zmeniť trasu a odbočila do Moštenice. Nad obcou boli z diel vymontované zá-
very a batéria bola rozpustená.45 Poslednou zmienkou o slovenských 7,5 cm pechotných 
kanónoch leIG 18 je nemecké hlásenie z 3. novembra 1944, v ktorom sú medzi korisťou 
získanou v Nízkych Tatrách uvedené aj tri kanóny leIG 18, pričom by mohlo ísť o kanóny 
batérie Novák.46

Nasadenie 7,5 cm pechotných kanónov nem. v slovenskej armáde predstavuje okrajovú 
záležitosť, nakoľko boli dodávané v posledných mesiacoch existencie slovenskej armády, 
v priebehu roka 1944. Vzhľadom nato už neboli pridelené k jednotkám a pravdepodobne 
ani neprebehol v plnom rozsahu výcvik obslúh. Slovenská armáda ich považovala za málo 
účinné a prisľúbené zásoby streliva za nedostatočné. Predpokladalo sa však, že postupne 
nahradia opotrebované 7,5 cm horské kanóny vz.15 pri poľných jednotkách Armádneho 
veliteľstva. Nedostatok munície mal byť vyriešený zásobovaním od nadriadených nemec-
kých veliteľstiev. Do vypuknutia Slovenského národného povstania kanóny neopustili 
sklady a kasárne. Pri obsadzovaní Slovenska navyše nemecké jednotky zabavili 12 kanó-
nov a minimálne dve tisíc kusov streliva.

K skutočnému bojovému nasadeniu došlo až počas Slovenského národného povstania. 
Na povstaleckom území bolo k dispozícii 12 kanónov a asi štyri tisíc kusov streliva. Po-
stupne boli postavené tri dvojdelové batérie či skôr čaty v rámci II. taktickej skupiny a dve 
trojdelové batérie v rámci III. taktickej skupiny. Pechotné kanóny boli poväčšine použité 
v úlohe poľného delostrelectva, čo limitovalo úspešnosť ich nasadenia. Nasadenie navyše 
výrazne komplikoval nedostatok vycvičených obslúh, nutnosť povolať potrebné konské 
záprahy a nezanedbateľným limitom bol aj nedostatok streliva. Na povstaleckom území 
pripadalo asi 300 granátov na jeden kanón, takže niektoré batérie svoju činnosť ukončili 
aj z dôvodu nedostatku streliva.

Napriek pomerne epizódnemu charakteru nasadenia 7,5 cm pechotných kanónov nem. 
(7,5 cm leichte Infanteriegeschütze 18 – leIG-18), ho možno považovať z pohľadu vo-
jenskej histórie, resp. histórie vojenskej techniky minimálne za zaujímavé. Pritom treba 
oceniť schopnosti improvizácie povstaleckej armády pri nasadení týchto zbraní a tak-
tiež hrdinstvo obslúh pechotných kanónov nasadených takmer v prvej línii povstaleckého 
frontu.

44 Zážitky účastníkov v povstaní. In Odkaz Slovenského národného povstania, 1946, roč. 1, č. 9 – 11, s. 151.
45 MO SR Bratislava, f. SVO č. 255/46 Zb., Spis č. 16257/69, Rudolf Novák.
46 PREČAN, Vilém. Slovenské národné povstanie. Nemci a Slovensko. Bratislava : Epocha, 1970, dok. č. 
1855/44 geh., 4.11.1944, s. 572.
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Fotografie:
Známe sú len dve fotografie slovenských/povstaleckých 7,5 cm pechotných kanónov. Po-

chádzajú zo série fotografií, ktoré urobil armádny fotograf Ivan A. Székely v septembri 
1944 počas cesty do obranných úsekov II. taktickej skupiny. Zachytávajú kanóny jednotky 
Margaréta 4 v priestore úpätia kopca Tresník pri Telgárte. (AM SNP, B. Bystrica). 

Vpravo stojaci poručík je pravdepodobne por. del. v zál. Ján Hudák, 
za zameriavačom dela sa krčí kpt. duch. v zál. Ján Kolesár, osvetový dôstojník II.  TS. 

V popredí je vidieť strelivo a truhlíky na strelivo.  
Jeho ošarpaný vzhľad potvrdzuje závery preberacej komisie ÚZ.
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To isté delo z iného uhla. Obsluha nabíja delené strelivo – 7,5 cm ostrý nárazový granát s nábojkou do 
nábojovej komory. Na lafete je schránka na mieridlá, v pozadí zamaskovaný drevozemný bunker, pred 

ktorým sedia kpt. duch. Kolesár a por.del. v zál. Ján Hudák.

Pechotné kanóny nasadili proti povstalcom aj nemecké jednotky. Ich činnosť je dokumentovaná v rámci 
Panzer Division Tatra, SS Kampfgruppe Schill, 14. Waffen Grenadier Division der SS Galizien 

 a pravdepodobne aj v rámci SS Regiment Dirlewanger a 18. SS Grenadier Division Horst Wessel.  
Fotografia zachytáva 7,5 cm leIG 18 od Kampfgruppe Pz. Div. Tatra v decembri 1944 pri Tlmačoch 

(Nové Slovensko, roč. 1945).  
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M. UHRIN: DEUTSCHE 7,5-CM-INFANTERIEGESCHÜTZE (LEIG 18) IN DER 
SLOWAKISCHEN WEHRMACHT UND IN DER 1. TSCHECHOSLOWAKISCHEN 
ARMEE IN DER SLOWAKEI 

Zwischen 1940 und 1945 waren in der slowakischen Armee mit Infanteriegeschützen 
bewaffnete Einheiten in die Organisation der Infanterieregimente und der Kavallerie-Auf-
klärungstruppen eingebunden. Zu diesem Zweck wurden ältere 7,5-cm-Gebirgskanonen 
M.15 eingesetzt. Sie wurden in Kompanien und Zügen der Gebirgs-Kanone-Batterie einge-
setzt und leisteten bis zum Ende des Krieges zuverlässig ihren Dienst. Die allmähliche tech-
nische Abnutzung dieser Waffen und das Bemühen um Modernisierung und Kompatibilität 
mit der deutschen Wehrmacht veranlassten die slowakische Armee zu dem Versuch, dieses 
ererbte Material durch modernere deutsche Waffen zu ersetzen. Diese Bemühungen gal-
ten hauptsächlich der Beschaffung von 7,5-cm-leichten Infanteriegeschützen 18 (leIG-18).  
Die Bemühungen nahmen im Jahr 1943 konkreten Charakter an, als der Bedarf an Kanonen 
auf 40 Stück beziffert wurde. Die zunächst vorgesehene Lieferung von zehn Stück wurde 
nie verwirklicht. Erst die im Rahmen des Ausrüstungsprogramms Eiche bestellten Kanonen 
in der Anzahl von 30 Stück wurden nach und nach an die Slowakei geliefert. Der Einsatz 
von 7,5-cm-Infanteriegeschützen in der slowakischen Armee war schließlich nur eine Ran-
derscheinung, da sie erst in den letzten Monaten des Bestehens der slowakischen Armee 
geliefert wurden, und zwar im Jahr 1944. Daher wurden sie nicht mehr den Einheiten zu-
gewiesen, und vermutlich hatte die vollständige Ausbildung der Bedienung nicht stattge-
funden. Bis zum Ausbruch des Slowakischen Nationalaufstandes Ende August 1944 blieben 
die Geschütze in den Lagern und Kasernen. Der eigentliche Kampfeinsatz dieses Artille-
riematerials erfolgte erst während des Slowakischen Nationalaufstandes bei den Einheiten 
der 1. tschechoslowakischen Armee in der Slowakei. Im Aufstandsgebiet waren 12 Ges-
chütze und etwa viertausend Stück Munition vorhanden. Schrittweise wurden im Rahmen  
der II. taktischen Gruppe drei Zwei-Geschütz-Batterien bzw. -Züge und im Rahmen  
der III. taktischen Gruppe zwei Drei-Geschütz-Batterien aufgestellt. Die Infanteriegeschütze 
wurden meist als Feldartillerie eingesetzt, was den Erfolg ihres Einsatzes einschränkte. 
Darüber hinaus wurde der Einsatz durch den Mangel an ausgebildeter Bedienung erheb-
lich erschwert, und auch der Mangel an Munition stellte eine erhebliche Einschränkung 
dar. Trotz des eher episodischen Charakters des Einsatzes von 7,5-cm-Infanteriegeschützen 
kann er als interessant aus der Optik der Geschichte der Militärtechnik betrachtet werden. 
Dabei muss man das Improvisationstalent der aufständischen Armee beim Einsatz dieses 
Materials und nicht zuletzt den Heroismus der Infanteriegeschützmannschaften würdigen, 
die fast in der vordersten Linie der aufständischen Front eingesetzt wurden.  
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REVENGE IN THE ARMY – THE BEGINNINGS 
OF THE SO-CALLED NORMALISATION   
PART 1 
(FIRST STAGE – FROM AUGUST 1968 TO APRIL 1969)

MILOSLAV PÚČIK 

PÚČIK, M. Revenge in the Army – the Beginnings of the so-called Normalisation. Part 1 (First 
Stage – from August 1968 to April 1969). Vojenská história, 2, 27, 2023, pp 41-74, Bratislava.
The question of so-called normalisation in the military environment is divided into two parts. 
The study examines the period of the first stage of this controversial process based on extensive 
archival research. It points to the specific ways whereby this process differed from social 
developments. The aim of the so-called normalisation was to make the army once again a loyal 
and stabilising pillar of the neo-conservative regime. In addition to the so-called healthy core 
of military normalisers, a prominent role in the security forces was played by the military 
counter-intelligence. In the first stage particularly, it took on a key role and permanently exerted 
pressure to increase the speed of the purges. At the same time, the new party power centre lead 
by G. Husák was kept in fear of the so-called internal enemy. 
Key words: Military counter-intelligence, normalisation, consolidation, army, internal enemy, 
totalitarian regime

Genesis of the Terms „Normalisation“ and „Consolidation“
The term “normalisation” has been used in different connotations to this day. Most often 

in a general and specific sense, depending on which area of society has been affected.  
It has gradually pervaded all areas of society and the lives of common citizens. The term 
has not been unified yet in its meaning and is interpreted in various ways. Most frequently, 
it is associated with the process of restoration of the socio-political system of the Soviet 
neo-Stalinist type. Officially, this process was euphemistically called „normalisation of 
conditions“ and overlaps with the term „consolidation“, which was used by the so-called 
healthy forces of the Czechoslovak society during this period. It would be a mistake to 
claim that the restoration of this model was carried out by the Soviet power apparatus.  
On the contrary, the whole process was carried out by the so-called healthy forces in close 
collaboration with the Soviet power apparatus. The Soviet perception of “normalisation” 
meant the abolition and suppression of anything possibly leading to an attempt to reform the 
Czechoslovak society. It stood for the restoration of power and support for everything that 
ensured Soviet hegemony in the Czechoslovak Socialist Republic (CSSR).

In this context, the time criterion of its occurrence and use is also important. In order  
to correctly understand and interpret „normalisation“, it is important to know the genesis 
of this concept. Some approaches identify „normalisation“ with the overall political line  
of the Communist Party of Czechoslovakia (KSČ) after the military intervention of a part 
of the Warsaw Pact troops in August 1968 (especially from the so-called Moscow Protocol) 
until the 14th Congress of KSČ, or until the adoption of the controversial document titled 
„Lessons... “. Some journalistic opinions also suggested that the second half of the 1980s, 
when indicators of a gradual fading of the normalisation pressure can be registered, could 
be considered as a certain turning point. Most frequently, however, „normalisation“ is only 
terminated by the fall of the neo-conservative totalitarian regime in November 1989.
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The time aspect1 of the term „normalisation“ is defined by its first use by the Soviet power 
centre in 1968, when expressing the views and ideas about the internal political development 
in the former CSSR. It was used by the representatives of the Moscow power centre, led by 
L. I. Brezhnev, in order to cogently express the essence of their demands for a fundamental 
change, which involved a clear and urgent abortion of the attempted reform after January 
1968. This term is sometimes also understood as a commonly used Communist party 
jargon for the so-called healthy forces of the Soviet neo-Stalinist type of society (sometimes 
also referred to as Brezhnev-type – note by M. P.), which these forces were supposed to 
mechanically apply in the CSSR. 

The content of the initial stage is the violent restoration of the neo-Stalinist model of the 
totalitarian regime after the military intervention of a part of some of the Warsaw Pact troops 
in August 1968. It was imposed by the military intervention itself. It provided force cover 
to the normalisers – the so-called healthy forces. In the context of this timing, the views of 
the Soviet power centre on the handling of the so-called hockey events with the deployment 
of “hard” and “soft” repressive forces without the direct participation of stationed Soviet 
troops can be provided as one of the arguments. Another important aspect viewed positively 
by the Kremlin was the power shuffle of party officials A. Dubček and G. Husák in the lead 
of the Communist Party. 

The first phase of „normalisation“ can be further subdivided internally into several 
time intervals (stages). They are optimally broken down by Sylvester Chrastil in his work. 
The stages are as follows: from August 1968 to April or August 1969 (from the so-called 
Moscow Protocol to G. Husák’s rise to power and its consolidation), from August 1969 to 
March 1970 (the period of the campaign for the exchange of Communist Party membership 
cards), and from March 1970 to May 1971 (the process of the exchange of KSČ membership 
cards and the preparation for the 14th Congress of the Communist Party of Czechoslovakia). 
Designation of the entire period since the accession of G. Husák to power (in April 1969) 
until the fall of the conservative neo-Stalinist government regime in November 1989 is 
broader in meaning.2

The issue of different interpretations and understandings of the term „normalisation“ 
arose already in the period immediately after the military invasion of a part of the Warsaw 
Pact troops. There were two, diametrically opposed approaches to its interpretation.3 

One of the approaches to applying the concept of „normalisation“ to practical politics can 
be documented by the September 1968 meeting of the governments of the CSSR and the 
Union of Soviet Socialist Republics (USSR) and the ministers of national defence (16 and 
17 September, 1968). The Soviet military delegation, in addressing the proposal (plan) of 
the CSSR delegation to withdraw the intervention troops, used the term „normalisation of 
the situation“ in its counter-argument. The Soviet power centre perceived and promoted the 
subject matter of the „normalisation of the situation“ in the CSSR as a return to the period 
before the attempted reform titled the “Prague Spring”, which at the end of the day meant 
clear elimination of any reforms and the restoration of the power monopoly of the KSČ in its 
entirety across all spheres of society. 

The second approach to the „normalisation of the situation“, a diametrically different one, 
was represented and attempted to be promoted by the so-called pro-reform wing within 
1 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
 Czechoslovak Army in the early 1970s.) Brno 2002, p. 16-17. ISBN 978-80-87528-02-0.
2 Idem, p. 10.
3 BÁRTA Milan – BŘEČKA Jan – KALOUS Jan. Demonstrace v Československu v srpnu 1969 a jejich 
potlačení. (August 1969 Demonstrations in Czechoslovakia and their Suppression.) Praha : Ústav pro studium 
totalitních režimů, 2012, p. 29. ISBN 978-80-87211-73-1.
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the KSČ. At this time already, in contradiction with the emerging reality, they assumed 
unrealistically that by making partial concessions to the Soviet power centre and fulfilling 
their demands, it would be possible to eliminate the threat of the next, more radical stage of 
the „normalisation of the situation“ and preserve the essence of the “Prague Spring” reforms 
in the so-called transitional period. On the contrary, with this version of its „normalisation 
of the situation“, they had probably unwittingly pacified the last remains of resistance from 
a section of the civil public.4 

Uncertainty about the content basis of the term „normalisation“ was also caused by the 
actors of the period themselves. For example, A. Dubček argued at a general assembly of the 
Central Committee of the Communist Party of Slovakia (ÚV KSS) in September 1969 that 
„normalisation“ had begun before 17 April 1969 (after the power shift in the party’s power 
centre – note by M. P.), instead of after the changes in the Presidium (P) of the ÚV KSČ.  In 
December 1968, at a meeting of the ÚV KSS, G. Husák used the term „consolidation“ in the 
context of his assessment of the situation in society. Finally, the „Lessons from the Crisis 
Development in the Party and Society after the 13th Congress of the KSČ“ (approved by the 
ÚV KSČ on 10 December 1970) itself mentions both terms in the text.

In the initial „normalisation“ period, the so-called Moscow Protocol as such obliged 
the Czechoslovak power centre representatives to make some personnel changes that were 
necessary from Moscow’s point of view. These were dated from September 1968 and 
concerned some of the key departments and institutions of the political system.5 

Compared to „normalisation“, the term „consolidation“ can be characterised as more 
general in meaning. The Commander of the Eastern Military District, Major General (Maj. 
Gen.) S. Kodaj, immediately after the so-called Moscow Protocol, explained to the members 
of the Military Council that „consolidation“ must be understood as the application of the 
substance of the „Soviet Normalisation“.6 Chaos in the use of both terms was particularly 
obvious in the military environment, which was accustomed to instructions from higher 
ranks. The preserved archival documents reveal the fact that at the beginning of the first 
phase of „normalisation“ even the Minister of National Defence M. Dzúr was not able to 
explain these terms.7 This applied similarly to the Chief of the Main Political Administration 
4 MLYNÁŘ, Zdeněk. Mráz přichází z Kremlu. (Frost coming from the Kremlin.) Praha : Mladá fronta, 1990,  
p. 272.
BÁRTA, Milan – BŘEČKA, Jan – KALOUS, Jan. Demonstrace v Československu v srpnu 1969 a jejich 
potlačení. (August 1969 Demonstrations in Czechoslovakia and their Suppression.) Praha : Ústav pro studium 
totalitních režimů, 2012, p. 28-29. ISBN 978-80-87211-73-1.
5 For example, the following had to leave their posts or resign voluntarily under pressure: the Minister of the 
Interior J. Pavel, who resigned on 31 August 1968, the Minister of Foreign Affairs J. Hájek, the Deputy Prime 
Minister O. Šik, the Chairman of the Central Committee of the National Front F. Kriegel, the Director of the 
Czechoslovak Television J. Pelikán, the Director of the Czechoslovak Radio Z. Hejzlar and others. 
6 Vojenský historický archív (Military History Archive - VHA) Bratislava, fund (f.) 0855, box 23, Ser. No. 
 0023702/VR. 
7 M. Dzúr (original surname Dzúr – Uličný). Removed from office on 11 January 1985 for health reasons.  
The state funeral of Army General M. Dzúr took place on Monday 21 January 1985 at 2:30 p.m. in the Great 
Ceremonial Hall of the Strašnice Crematorium in Prague. The 9-minute mourning speech was prepared by 
HPS ČSĽA. The obituary and the report on the establishment of a commission to organise the funeral were 
first approved by the ÚV KSČ and only then made available to the Czechoslovak Press Agency (ČTK). The 
Ministry of National Defence (MNO) allocated a sum of CZK 108,585 for the funeral. The final report on the 
death of Army General M. Dzúr was prepared by: Colonel (Col.) prof. Mudr V. Dufek, CSc. V. Dufek, V.V. 
(Chief of the 1st Department for Internal Diseases with ICU) and Col. doc. Mudr. V. Trávniček, CSc. (Chief of 
the Anaesthesiology and Resuscitation Department) from the Central Military Hospital in Prague. The authors 
of the report stated that the cause of „...severe cardiac dysfunction was most likely due to a new-onset, relatively 
major heart attack... “. The rapid and sudden deterioration in M. Dzúr’s health occurred on 15 January 1985 at 
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of the Czechoslovak People’s Army (HPS ČSĽA), Lieutenant General F. Bedřich.8 Based on 
a study of preserved archival documentation, it can be concluded that „consolidation“ was 
a frequent term in the military environment.  

The term „consolidation“ was most often used in connection with efforts to calm the 
situation.9 Unlike „normalisation“, it was dominated by passive forms of regime stabilisation. 
The commitment of the Czechoslovak part to „normalise“ the situation according to Soviet 
demands must have already included active forms to enforce them. 

In some archival materials, it was also used in the period before the military intervention 
in August 1968. The military environment has become particularly typical. An example 
of this can be the extended meeting of the Council of the Minister of National Defence  
(15 July 1968), discussing the current political situation in the republic and attempting 
to estimate the trends of its further development. The army was perceived as part of the 
democratisation process in the CSSR. For example, when assessing the role of ČSĽA in this 
process, they used the term „consolidation“.10

The P ÚV KSČ (elected on 31 August 1968) presented its own interpretation of the term 
„normalisation“ in its meeting on 6 September 1968. Basically, it put the first discussions 
at the general assembly of the ÚV KSČ (31 August 1968) on how to implement the 
commitments to the Kremlin in more specific terms.11 A variant of its own interpretation 
of “normalisation” was immediately rejected by Brezhnev’s power centre. They could not 
agree that this process would be linked to the creation of conditions for the departure of 
the intervention troops. The Presidium of the ÚV KSČ assessed the presence of part of 
the Warsaw Pact troops on the Czechoslovak territory in contradiction to the perception of 
the Kremlin. The Prime Minister of the CSSR, O. Černík, not only under Soviet pressure, 
but also as a result of the growing contradictions between the top Czechoslovak leaders  
(L. Svoboda, A. Dubček, O. Černík and J. Smrkovský – note by M. P.), presented a partially 
modified version of the interpretation of „normalisation“ at the negotiations in Moscow  
(10 September 1968). Again, this second option was described by Brezhnev as a gross 
violation of the so-called Moscow Agreements. The October Soviet-Czechoslovak 
negotiations can be seen as the ultimate end of any attempts at a Czechoslovak version 
of „normalisation“, the basis of which was to link it to the withdrawal of the Warsaw Pact 
intervention troops from CSSR. In the end, the Czechoslovak part had to accept the coercive 

2.50 p. m., when he developed a marked cardiac disturbance. Its first manifestations, according to the opinion 
of the attending physicians, appeared 3 days prior. Death occurred at 4:20 p.m. that day. 
Vojenský ústřední archiv (Military Central Archive – VÚA) – Vojenský historický archiv (Military History 
Archive – VHA) Praha, ministerstvo národnej obrany (Ministry of National Defence – MNO), f. Kancelária 
ministra národnej obrany (Office of the Minister of National Defence - KaMO), 1985, signature (sign.) 010438.
8 Archív komisie vlády Slovenskej republiky (Archive of the Commission of the Government of the Slovak 
Republic – A KV SR) Bratislava, f. 0855, Archiv česko-slovenské armády (Archive of the Czecho-Slovak 
Army –A Č-SA) Olomouc, box 24, Ser. No. 0022042/VR.
9 Vojenský archív – Centrálna registratúra (Military Archive – Central Registry, VA – CR) Trnava, f. Vojenská 
rada Východného vojenského okruhu (Military Council of the Eastern Military District – VR VVO), sign. 
1/855/25, Ser. No. 0022059/VR VVO. 
VHA Bratislava, f. 0964, box 39, inv. No. 76.
10 The resolution of the Council of the Minister of National Defence stated that „... in order to consolidate 
further development, it is necessary for the ČSĽA...to be one of the pillars of further development of conditions 
in our country in accordance with the principles and objectives expressed in the Action Programme of the ÚV 
KSČ and in the Programme Declaration of the Government of the CSSR.... “. VHA Bratislava, f. 0855, box 20, 
Ser. No. 002040/VR.
11 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the early 1970s.) Brno 2002, p. 16-17. ISBN 978-80-87528-02-0.
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imposition of the Soviet interpretation of „normalisation“. This process was not immediate, 
but the so-called healthy forces managed to gradually push it through, despite a number of 
problems. They tried to achieve a situation where „normalisation“ would be accepted not 
only by the majority of Communist Party members, but also by a substantial part of society.

In order to understand the specifics of the enforcement of „normalisation“ in the military 
environment, it is important to realize that the army has always been one of the pillars 
of the security system, especially of the totalitarian regime. The Soviet understanding of 
„normalisation“ particularly emphasized this aspect during the entire period of the existence 
of the Brezhnev-type neo-Stalinist totalitarian model. The Czechoslovak People’s Army had 
to go through extremely difficult stages of purges with its unique characteristics and regain 
the trust not only of the communist power centre in Prague, but also in Moscow. Knowing 
the genesis of its development until November 1989 also requires an understanding of the 
specificity of its position and roles in the controversial period of the first „normalisation“ 
phase. The army played a special role, determined by its position in the security system of 
the contemporary regime. The power centre perceived it as an important guarantor of the 
entire political system. At the same time, they were aware of a certain risky potential, in the 
fact that it could not only stabilise but also destabilise the system. This was confirmed, for 
example, by the negative experience of the so-called Hungarian events of 1956.12 Finally, the 
unsuccessful Czechoslovak attempt to reform the totalitarian regime and especially the first 
phase of the so-called normalisation was perceived by the Moscow power centre as a kind of 
model example of a successful solution to the consequences of the weakening influence of 
the neo-conservative communist platform. This was the main reason why the contemporary 
regime had to uncompromisingly reassert the principle of direct control of the army by the 
ruling Communist Party. This specific position of the so-called hard power also had its 
expression in the statutes of the KSČ.

The very process of „normalisation“ in the army can be dated back to the military 
intervention of the designated forces of some Warsaw Pact states in August 1968 and 
the subsequent occupation of the CSSR. The basic postulates of „normalisation“ are 
already contained in the so-called Moscow Protocol, which throughout the existence of 
the neo-conservative Husák-Jakeš system of power acted not only as its inspiring but also 
limiting factor. The forced acceptance of the protocol by the Czechoslovak delegation did 
not guarantee an immediate and fundamental change in the political conditions of the 
contemporary Czechoslovak society according to the Kremlin’s ideas and demands. The 
developments up to the April 1969 general assembly of the ÚV KSČ gave the Soviet power 
centre a bitter lesson that it was once again mistaken in its estimate of the state of society. 

The period shortly after the military intervention (sometimes referred to as the „post-
invasion phase“ – note by M. P.) is characterised by the application of specific tactics, also 
known as „salami slicing tactics“. Ultimately, this led to the strategic goal of fundamentally 
changing the political climate in the CSSR and restoring the conservative Stalinist power 
model. Another specificity, which became particularly negative after the signing of the so-
called Moscow Protocol, was the heterogeneous composition of the army. Its source can be 
found in the controversial period of building a „new type of army“. It was only a matter of 
time before the first warning indicators of wavering, of a gradual demand for the necessity 
of fulfilling the so-called Moscow Protocol and of a vigorous fight against „extreme forces“ 
would appear in some branches of the army. In this period, those members of the army  
(in some archival documents also referred to as „progressives“ – note by M. P.) who persisted 
on the platform of „post-January“ politics began to be referred to as the „extreme forces“.13

12 Idem, p. 30.
13 Idem, p. 16-17. 
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The significant milestones in the „normalisation“ process include two general meetings 
of the ÚV KSČ, one in November 1968 and the other in April 1969. In terms of the tactics 
of the fight for the restoration of the Stalinist power model, the April general meeting is 
particularly important because it is linked to the victory of G. Husák’s struggle for power 
in the Communist centre and his gradual mastery of the instruments of power, allowing 
him to gain more and more influence on society. The army became one of these tools. The 
Soviet power centre also perceived it this way and put pressure on Husák’s leadership to 
give it a preferential, so-called normalisation attention. The army and many of its leaders 
supported the Dubček’s reformist wing even after the forced adoption of the so-called 
Moscow Protocol (a short period of a few months). In this context, it logically had to be one 
of the most important objects of political struggle.

In order to understand the nature of „normalisation“ in the initial period, it is important 
that the political goal of the military intervention was not initially achieved and the intention 
failed according to the most probable scenario developed (it is also referred to as a generic 
scenario – note by M. P.). It was necessary to modify the tactics that were supposed to 
guarantee the enforcement of the original goal through other forms. The architects of the 
„normalisation“ strategy had to develop a new scenario. He applied the coercive tactics 
legalised by the controversial „Moscow Protocol“. The coercive political tactics of the Soviet 
power centre were modified by the so-called healthy forces of the totalitarian regime in the 
individual „normalisation“ stages and gave it a specific character and content. 

The “normalisation” process in Slovak society can be assessed as relatively milder 
and less confrontational compared to the Czech regions and Moravia. The process was 
different within the Eastern Military District, as it was an element of the army organism. 
The „healthy core“ in the army command enforced a sharp course only after the pressure 
from Husák’s group in the Presidium of the ÚV KSČ. In this context, it should be stressed 
that the specific course of the purges in the army stemmed from the fact that it was once 
again to become the stabilising pillar of the new power. In particular, the Main Political 
Administration of the ČSĽA exerted pressure to increase the number of people expelled 
from the KSČ. The army „normalisers“ often fogged repression with the popular slogan of 
„cadre consolidation“ or defended it with necessary organisational changes.

In the conditions of the CSSR, „normalisation“ became a specific variant of restoration 
of the Soviet-style regime. The process took place under the pressure of the Soviet power 
centre, which also determined its general and special attributes. The specific phase of 
“normalisation” in the army became part of a society-wide process of violent restoration of 
the Brezhnev-type neo-Stalinist totalitarian regime. 

The normalisation mechanism or the power techniques applied by the forces were unique 
and exceptional. They had their own particularities in various types of force components. 
The methods by which the target situation was to be achieved can be described as similar to 
those of the 1950s. The normalisers were able to successfully modify them according to the 
particular-historical reality and the pressure of the Soviet power centre.14 

The Phase of „Total Revenge“ in the Military Environment. Specifics of the Eastern 
Military District 
The first „normalisation“ stage, from August 1968 to April 1969, can be evaluated as 

an effort of Dubček’s reformist-communist group to enforce the politics of continuing the 
reformist policy „without extremes“, as an effort to „save as much as possible“. The Soviet 

14 See: CHRASTIL, Sylvestr. Resovětizace československé společnosti a armády v sedmdesátých letech. (Re-
Sovietisation of Czechoslovak Society and the Army in the 1970s.) In Sborník VA Brno, C-D, 2004, No. 3, 
special edition, p. 151-159.
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power centre’s military intervention on 21 August 1968 did not achieve its original objective. 
Although it reacted immediately with modified tactics, it did not change its strategic goal 
of restoring the neo-Stalinist model of totalitarianism. The process of reconstruction was 
intended to begin with the forced adoption of the so-called Moscow Protocol of 26 August 
1968. On the contrary, the Czechoslovak part interpreted this document as a compromise, 
despite the fact that it was supposed to replace the „Action Programme of the KSČ“.

The meetings of the ÚV KSČ in November 1968 and especially in January 1969 can be 
seen as the successful beginning of the rise of the neo-Stalinists – the „normalisers“ in the 
struggle for control of the party’s power centre. This struggle entered a new phase in terms 
of quality after the April 1969 meeting of the ÚV KSČ, when, after the rise of G. Husák15 
and his group, it penetrated all structures and levels of the Communist Party. Jiří Maňák 
characterises this as a release of the breaks of an anti-reform, anti-democratic and neo-
Stalinist putsch.16 

Preventive security actions were carried out well in advance, as early as 12 April, when the 
Main Administration of the State Security Service (HS ŠtB) decided to carry out extensive 
operational measures. Other measures were aimed at monitoring „criminal and anti-social 
elements“. For the needs of the Ministry of the Interior, the ČSLA allocated a predetermined 
amount of armoured and automotive equipment with the appropriate number of soldiers. The 
generic scenario of widespread unrest, assessed by the security and intelligence analysts as 
highly probable, already required the approval of the President of the CSSR and the Council 
of National Defence for the deployment of an adequate amount of equipment and troops.

The April general assembly of ÚV KSČ was characterised in particular by the expected 
radical change in the Party’s power centre. Thus, the real power in the state and in the 
Communist Party was concentrated in the hands of G. Husák and his group. The new 
Party leader quickly realised that he had to immediately get rid of his, by then unwanted, 
logo: „I stand with Dubček, I leave with Dubček.“. The Soviet leader, L. I. Brezhnev, was 
eagerly expecting the whole of Czechoslovak society to finally get rid of the legacy of the 
„Prague Spring“. The Kremlin envisaged that one of the means how to achieve this would 
be a decisive and immediate end to the various expressions of dissent and resistance. The 
logic of power demanded to launch a very strong campaign against A. Dubček, who, as 
Chairman of the Federal Assembly, was still one of the most important leaders of CSSR. The 
head of the media anti-campaign was led by the fresh editor-in-chief of the communist press,  
O. Švestka (editor-in-chief of Rudé právo). He launched a very harsh attack against 
A. Dubček, which he then thoughtfully escalated. The assumption of the Soviet power 
centre was based on distorted information, sometimes misinformation, and poor intelligence 
judgement. Therefore, they did not even consider the extreme continuation of any form  
of resistance as a scenario. Today we can say that they misjudged the state of civic society in 
particular. Only a few months remained for the new power centre to take effective precaution 
to eliminate any attempt to „exploit the anniversary of fraternal aid in August 1968“. 

This process was not simple nor conflict free. Husák’s new power centre in the Communist 
Party was also well aware of this. His position in it was not very clear yet and his influence 
irreversible. This power centre had to definitively defeat not only the so-called Dubček wing 
in the Communist Party, but at the same time to eliminate the conservative ultra-dogmatic 
group (V. Biľak, A. Indra, M. Jakeš, D. Kolder and others – note by M. P.), which at the time 

15 During this period, when G. Husák became the first secretary of the ÚV KSČ, this party organ had 193  
members and 39 candidates. Even before the large-scale party purges were launched, 15 members were 
expelled from the party (six at the May meeting and another nine at the September meeting of ÚV KSČ). 
16 MAŇÁK, Jiří. Čistky v Komunistické straně Československa. (Purges in the Communist Party of  
Czechoslovakia.) ÚSD AV ČR, Sešity No. 28, p. 17. ISBN 80-85270-59-5.
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had strong support from Moscow. Therefore, Husák’s group urgently needed to control an 
important pillar of power – the security apparatus as a whole, and through it to control not 
only the entire security system, but society as well. 

The military counter-intelligence (VKR) was also assessing the changed situation in 
the Party’s power centre. Based on a number of observations containing the first warning 
indicators of tension, the Chief of the Main Administration of the VKR ordered to elaborate 
and analyse a probable scenario of the development of a situation that could be unfavourable 
for the new power centre in KSČ. The Chief of the Internal Department of the HS VKR, 
Lieutenant Colonel Karel Hartl, together with Maj. Jan Pavlik, worked out a scenario  
(on 19 April 1969) which foresaw „...the growing serious political conflict situation in the 
state under the conditions of the Czechoslovak Armed Forces... “.17 In connection with 
the assessment of the security situation in the state and in the army, the leadership of the 
HS VKR arrived at the conclusion that in the spring of 1969 the risk of „...misuse of the 
army for hostile and provocative actions... “ had increased.18 In the form of Order No. 09  
(2 April 1969) of the Chief of HS VKR, measures were taken to reduce and eliminate this 
risk. They ordered an immediate „intensification“ of counter-intelligence work, particularly 
on „...all signals and cases of suspected criminal activity... “.19 The VKR organs „took under 
control“ those members of the army whom they assumed to organise or actively support any 
forms of protests and provocations. However, they only considered the knowledge of the 
„anti-socialist and anti-Soviet orientation“. 

The leadership of the HS VKR decided to intensify agency activities at the Ministry 
of National Defence (MNO) CSSR, the General Staff (GŠ) ČSĽA and at the staffs of the 
commands (armies) of units (divisions) in order to capture any indicators of „...possible 
intentions to misuse the ČSĽA, or a part thereof, by extreme elements from the ranks 
of members of the command corps for activities directed against the resolutions of the 
ÚV KSČ.... “.20

In connection with the envisaged scenario of the emergence of a „very serious“ situation, 
„special reinforced units of the ČSĽA“ were to be created, whose repressive role would 
consist in the rapid elimination of the so-called internal enemies. Designated and vetted 
reliable operatives were trained to serve in these units. At the same time, the VKR organs 
with the command and party-political organs ensured the selection not only of reliable 
commanders of these units, but also all of their soldiers. The HS VKR leadership had also 
prepared an option of deployment of agency and confidants in these units. In the event of 
deployment, the VKR organs were to ensure its „...operability and to detect persons inside 
and outside the ČSĽA who would prevent... “ their deployment.21  

Major General J. Stavinoha, Chief of the HS VKR, instructed to prepare an assessment of 
the „moral-political situation“ in ČSĽA, which focused on the period immediately after the 
April 1969 general assembly of the ÚV KSČ. On the basis of this material, the new party 
power centre was presented with an image of an army which „...was also characterised by 
the anti-socialist manifestations of some army members and the disruption of the measures 
of the consolidation process... “. Through the Federal Minister of the Interior Jan Pelnář, 
Major General J. Stavinoha warned the so-called Husák group in the party power centre that 
the VKR had also captured some cases of „...a sharply hostile character, directed against 

17 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 324.
18 Idem.
19 Idem.
20 Idem.
21 Idem.



49

VOJENSKÁ HISTÓRIA VOJENSKÁ HISTÓRIA

the KSČ, against the measures of the Party and the government, against the contemporary 
policy, against the Soviet Union...and of sharp disagreement with the declaration of the  
ÚV KSČ of 2 April, which is regarded as pressure from the Soviet Union and a return to 
a hard course... “.22 At the same time, he pointed out to the unsatisfactory state of affairs in 
the army as „...political ambiguity and tolerant liberalist attitudes persist there... “23

A part of the civic public did realise the emerging political reality. Unlike the totalitarian 
regime, it did not and could not have the necessary relevant information at its disposal. No 
direct protests against the ousting of A. Dubček from the top of the pyramid of political 
power were taking place anywhere in the CSSR – with the exception of a failed attempt 
at a strike by Czech students. The civic democratic public as a whole reacted timidly and 
helplessly. Nevertheless, a secondary effect of the struggle for power has been the release  
of partial knowledge and warning signs that the ruling regime, as one of the symbols  
of „post-January“ development, will no longer tolerate it and is preparing to suppress its 
activities severely. Some of the findings and warning signs can be described as purposeful 
„fake news“ deliberately provided by the regime in order to influence a section of the civic 
public. It was systematically and continuously monitored by the security and intelligence 
forces, and it was realistically assumed that its resistance could not be effectively eliminated 
within a short time, as was desired by the so-called healthy forces and impatiently expected 
by Moscow. The Husák group was aware of this security reality and did not underestimate 
it. However, it urgently needed, as soon as possible, to provide Moscow with convincing 
evidence that it was the only power actor capable of uncompromisingly eliminating any 
form of resistance through loyal „soft“ and „hard“ power and other elements of the security 
system. 

The election of the 11-member P ÚV KSČ,24 in which, in addition to A. Dubček (until  
26 September 1969), not a single supporter of the „post-January“ reforms remained, can be 
evaluated as the first stabilising measure of the so-called new course. However, it did not 
bring the expected effect immediately.

Political developments in the CSSR started to be fundamentally influenced only by the 
results of the April general assembly of the ÚV KSČ. The reason was a radical power 
change of posts in the Party power centre (A. Dubček replaced by G. Husák). The power 
change was also specifically reflected in the military environment, which became the centre  
of attention of the political establishment in this period, as the ČSĽA was to become one 
of the most important pillars not only of the new party power centre, but also of the future 
political regime. The desired situation did not come about immediately and it was not 
a simple process. G. Husák and the so-called healthy core in the army were aware that it was 
necessary to eliminate the elected party organs and the basic party organisations as soon 
as possible, since these bodies could create a natural barrier by using the potential pressure 
from below, against the imposition of the new party line. Therefore, they decided to carry out 

22 The VKR organs investigated 35 officers, 30 graduates of military university departments and 11 OPs of the 
military administration. For example, at one of the faculties of the Antonín Zápotocký Military Academy in 
Brno, the officers after the April general assembly „...voted that the greater danger was imminent from the left 
wing instead of the right one...“.
ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 322.
23 ABS Brno – Kanice, f. A/26 – 37, f. A 30, inv. No. 423.
24 Since the political fall of A. Novotný, it was the sixth P ÚV KSČ, all of which – with the exception of 
Vysočanský – were the result of behind-the-scenes agreements, corresponding to power shifts in the 
bureaucratic elite and in society. Each developmental phase of the „reform“, „transition“ and the so-called 
restoration process (restoration of the original system) also enforced adequate party leadership, which was its 
specific product.
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large-scale party purges in the first place. Even if Lieutenant General A. Mucha (Chief of the 
Main Administration of Ground Troops – Deputy Minister of National Defence), declared 
confidently in May 1969 that the ČSĽA was ready to fulfil its „international obligations“, 
the reality was different.25 

Although the composition of the Presidium of the ÚV KSČ was the result of Soviet 
pressure in the form of the so-called Moscow Protocol, it still included personalities 
associated with the period of the attempted reform. The accession of the so-called renewal 
and consolidation of the regime had a negative impact on many of them. Of the members 
of the new Presidium,26 it was only A. Dubček who represented a symbolic resistance to 
Soviet pressure. Others acquiesced and showed a pragmatic willingness to participate in the 
implementation of the „new politics“ in line with the Kremlin’s ideas.

The lack of support for the so-called New Course is evidenced by the 2,212 statements 
from the Communist Party organisations, i.e. less than 4 %.27 This is one of the indicators 
documenting the fact that despite his position of power, G. Husák (First Secretary of the  
ÚV KSČ and from May 1971 General Secretary of the ÚV KSČ) was still an isolated politician 
not only in society, but especially in the political entity on which he obviously relied heavily.

In parallel to the ousting of the reformist forces, there was an official rehabilitation of the 
pro-Moscow collaborationist group, and thus its reintegration into the Party’s power elite.  
At the same time, a gradual, purposeful and permanent replacement of nomenclatural cadres 
began not only in the Party and state apparatus, but also in the mass media and in all key 
social positions.

In contrast to A. Dubček, who tried to integrate and unite the most contradictory forces 
in the KSČ at all stages of particular historical development, G. Husák stressed the need for 
so-called differentiation and a principled break with the forces preventing „consolidation“, 
adding: „If we had the Party in order, everything would be in order. “.28 With the insight  
of an experienced Party apparatchik, he formulated the basic idea of the incipient restoration 
of the bureaucratic system of a Soviet-style society: „Things start from the top. “29 

G. Husák formulated his so called Small Action Programme on the May general assembly 
of the ÚV KSČ (29-30 May 1969). He avoided any theoretical or programme considerations 
and concentrated exclusively on pragmatic power politics, which he summarised in five 
points or Party goals: 1. Restoring the unity of the KSČ on the basis of Marxism-Leninism. 
2. Restoring the leading role of the KSČ in society. 3. Solving economic problems.  
4. Strengthening the function of the socialist state. 5. Restoring the friendly relations with 
the USSR and other socialist countries.30 The period since the entrance of G. Husák and his 
close associates is often referred to in scholarly sources as the „phase of total revenge“.

The May meeting of the ÚV KSČ (29-30 May 1969) approved the five submitted main 
“Party goals” as its political line. They became the basis for the so-called Implementation 
Directive. Their priority was to submit to the dictates of the Soviet party power centre 
and, on the basis of its directives, to dominate society and restore the former regime. The 

25 VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
26 Members of the Presidium of the ÚV KSČ: Vasil Biľak, Peter Colotka, Oldřich Černík, Alexander Dubček, 
Evžen Erban, Gustáv Husák, Jan Piller, Karel Poláček, Šefan Sádovský, Ludvík Svoboda and Lubomír 
Štrougal.
www.ustrcr.cz
27 A KV SR, Bratislava, f. AKV ČSFR, f. Archive of the ÚV KSČ – Praha, f. 02/1, P 3424.
28 HUSÁK, G. Projevy a stati. (Speeches and Essays.) Praha 1970, p. 23.
29 Idem.
30 HUSÁK, G. Projevy a stati. (Speeches and Essays.) Praha 1970, p. 66.
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Implementation Directive became the basic and defining political line – the „new politics“ 
of regime restoration and „consolidation“. The new power centre lead by G. Husák enforced 
extensive purges as the basis for the restoration of the original totalitarian regime and the so-
called consolidation of the whole society. They did not start immediately and vigorously, but 
subtly, with gradually increasing indicators of their advent. After the May general assembly 
of the ÚV KSČ, the estimates of the Political Administration of the VVO predicted „...a mass 
departure from the Communist Party due to disapproval... “ of the so-called Husák party 
leadership. The assumption was confirmed only for some military formations and VVO 
facilities. This is documented, for example, by the filing of 26 requests for cancellation  
of membership in the KSČ in the base organisation of the Aircraft Repair Plant in Trenčín.31  

Gustáv Husák was aware of the reality in which the KSČ and the whole of society found 
itself. Therefore, at first, he deliberately did not condemn the „post-January“ politics, since 
the support for its ideas was not negligible. In fact, he couldn’t even clearly condemn it within 
that short period of time. On the contrary, he defended the „new politics“ only as a kind of 
tactical manoeuvre, an undefinable and cautious „overturn“, which was approved by the 
November 1968 meeting of the ÚV KSČ in its resolution. He chose the proved, so called 
salami slicing tactics. In this context, it is understandable that the new leadership led by  
G. Husák did not openly call for personnel purges even in April 1969, which was perceived 
positively by many sympathisers of the reform process. They did not and probably could not 
have realized the real intention of the purge engineers when they received a quasi-guarantee 
from G. Husák that he would not allow „sweeping condemnation“. On the contrary,  
G. Husák argued that the people would examine themselves by actively participating in the 
process of implementing the „new politics“. Only in the uncompromisingly harsh reality  
of the purges did they realise the true meaning of this figure of speech.

In connection with the May 1969 general assembly of the ÚV KSČ, the Ministry  
of National Defence assessed the security situation in the army on the basis of information 
from the VKR. According to this information, it was suitable for the activities of “enemy 
centres”. On the basis of an evaluation of its source information, military counter-intelligence 
arrived at the unequivocal conclusion that, especially after the May general assembly of the 
ÚV KSČ, it had recorded the active work of “enemy intelligence services”, which were 
supposed to pay increased attention to the ČSĽA in particular. They were supposed to focus 
their activities mainly on obtaining relevant information on the measures being taken at the 
time „...to ensure comprehensive defence capability... “ under the new conditions following 
the deployment of Soviet troops in the CSSR.32

The first serious indicator of the implementation of the “new politics” was sent by the 
May 1969 meeting of the ÚV KSČ, approving purges in its own ranks.33 At the September 
meeting of the ÚV KSČ, G. Husák again verbally camouflaged the intention of personnel 
purges, refusing to „bump people off“. On the contrary, he purposefully and falsely called 
for a sensible approach „in working with the people“ and assured that the basis of the „post-
January“ principles remained the starting point of the „new politics“. This ÚV KSČ meeting 
sent another serious signal about the true nature of the „new politics“, namely, by calling 
off not only the resolution of the P ÚV KSČ of 21 August 1968 condemning the occupation  
of the CSSR, but also the position of the ÚV KSČ on the „Warsaw Consultation“ of June 1968.
31 Idem, f. 0855, A Č-SA, box 202, Ser. No. 020040/5 – 1970, p. 44. 
32 VHA Bratislava, f. 0964, box 23, Tajný rozkaz (Secret Order) No. 037/69.
33 For example, they excluded O. Šik, F. Vodsloň, K. Kosík, F. Pavlíček, K. Pavlištík, approved the 
„investigation“ of M. Hübl and V. Prchlík, punished those members who signed the „Two thousand words“ 
statement. The positions of the „reformist“ communists were also weakened in other KSČ organs (e.g. in the 
Secretariat of the ÚV KSČ). 
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Although in his aforementioned speech at the May general assembly of the ÚV KSČ 34  
G. Husák still tactically hinted at the „post-January“ politics (if only at its ruins), his 
everyday practical politics confirmed his definite distancing from the original reformist 
programme. The decisive moment of his speech was his determination to „intervene hard“ 
on any anti-socialist and right-wing elements. In this idea already, he has indicated one  
of the priorities, namely to focus special attention to security and the army in particular. 
His idea was that the ÚV KSČ would take a more intensive role in the management of these 
forces. And this was a significant shift in his radicalisation compared to the April general 
assembly of the ÚV KSČ. 

On the contrary, the concept of a politics of continuation „free of extremes“ itself 
contained many irresolvable contradictions. It was the Party power centre in Moscow that 
was making the decisions about what was considered „extreme“ instead of Dubček’s group. 
Its partial adherence to the so-called centrist solutions increasingly narrowed the political 
space for political centrism. However, in the given historical situation this could no longer 
act as a mediator for compromise. This is because the elementary assumption – the existence 
of two strong and balanced counterpoints – has not been established. 

The tragic mistake of Dubček’s group was that by its tactical moves, concessions and 
manoeuvring, it created the conditions for an active and uncompromising „normalisation“ 
politics of G. Husák and his associates. The second stage of “normalisation” can be dated 
with the accession of G. Husák and the final liquidation of Dubček’s group (autumn 1969). 

The rise of G. Husák to power was a shock not only to many KSČ members, but also 
to people without party affiliation. He was associated with the enforcement of the new 
restrictive limits of the „post-January“ politics, which meant its liquidation. Gustáv Husák 
made it one of his priorities to consolidate the position of power. He had to eliminate not 
only the last residues of the greatly weakened and still weakening reformists in the power 
centre. He considered them to be „misguided“. For a part of the so-called healthy forces, they 
literally represented an anomaly in the development of the KSČ. At the same time, Gustáv 
Husák had to buffer the growing pressure from ultra-conservative Stalinists and orthodox 
Kremlin supporters, because they represented a potential risk to his power position.   

In this specific phase of the „consolidation and normalisation“ process, he pragmatically 
advocated a time-limited variant of a combination of the two basic „normalisation“ 
tendencies, namely the radical and the relatively moderate one. At the same time, he 
realised the need to immediately and radically „normalise and consolidate“ not only the 
repressive but also the force elements. They were to form the pillars of the power system 
model, also promoted by the Soviet power centre. The verbally obfuscated declaration that 
the democratisation process continued, even if with modified methods, became a frequently 
used disinformation phrase of the „normalisers“ during this period. 

The current analyses confirmed the previously expressed view that Novotný’s regime 
in 1963-67 contained more liberal features than the incoming Husák’s regime, which had 
already begun to implement a harsh and systematic suppression of anything that had made 
development possible before 1968. This period was characterised by the establishment  
of a distorted relationship between pragmatic and fundamentalist orientation in politics.  
Of these variants, Husák’s political leadership chose the extreme poles.

After the April and May general assemblies of the ÚV KSČ, a typical process  
of elaboration of the conclusions of these assemblies began at all levels of the army organism. 
At its meeting on 24 June 1969, the Military Council of the Minister of National Defence 

34 BÁRTA, Milan – BŘEČKA, Jan – KALOUS Jan. Demonstrace v Československu v srpnu 1969 a jejich 
potlačení. (August 1969 Demonstrations in Czechoslovakia and their Suppression.) Praha : Ústav pro studium 
totalitních režimů, 2012, p. 71. ISBN 978-80-87211-73-1.
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analysed the results of the May general assembly of the ÚV KSČ and approved measures 
for the implementation of the so-called May Implementation Directive in the ČSĽA sector. 
The presented „Analysis of the status of the implementation of the main tasks of the ČSĽA 
in the past period“ was discussed. Members of the military council noted that the desired 
“overturn” began to occur gradually, only after the November 1968 general assembly of the 
ÚV KSČ. Within this process, they highlighted particularly the period after the April 1969 
general assembly, when the army command propagandistically declared that „...a number  
of positive results have been achieved... “.35 

The May 1969 general assembly of the ÚV KSČ can be considered as a landmark in the 
completion of the process of the assumption of power by Husák’s leadership. This was also 
expressed by the afore-mentioned so-called implementation directive, often used by the 
„normalisers“36, which was elaborated for the army conditions by the Bureau of the HPS 
ČSĽA at its June meeting. In fact, they only mechanically took over the whole mechanism 
of the application of the „new politics“ principles, the priority objective of which became 
a complete restoration of the „leading role of the Communist Party“ and its subsequent 
„consolidation“ in the army organism.

The normalisation pressure had already begun to express itself in a more distinctive way, 
because not a single critical or negative position was officially raised against the conclusions 
of the April general assembly of the ÚV KSČ from the army environment.37 

The army command was taken aback by the surprisingly low number of affirmative 
resolutions, which by the end of May 1969 had been sent by only seven percent of the army 
KSČ organisations.38 This fact could not be disclosed by the command and was provided 
exclusively to representatives of the narrow party elite. The information above contradicts 
the official evaluation of the 1969 training year in the Eastern Military District (prepared  
on 29 January 1970), stating that the April general assembly became „...a significant  
landmark and shift in the political thinking and attitudes of the Eastern Military  
District members... “,39 because they allegedly „...overwhelmingly positively assessed the 
qualitatively new situation – which occurred – after the April and May general assemblies 
of the ÚV KSČ... “.40

In June, the so-called healthy core was able to state the achievement of the first significant 
success brought about by this mechanism, namely the abolition of “elected organs” in the 
military party structure.41 Thus, the normalisers eliminated the last residues of the attempt 
to establish a system of “intra-party democracy”, the essence of which consisted of creating 
pressure from the bottom up. At the same time, the party purges mainly affected the middle 

35 VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Generálny štáb ČSĽA (GŠ ČSĽA), 1969, sign. K 13/6, Ser. No. 08177/11 
– 1969, p. 3.
36 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the early 1970s.) Brno 2002, p. 53. ISBN 978-80-87528-02-0.
37 VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Hlavná politická správa ČSĽA (Main Political Directorate of the ČSĽA),
1969, sign. 243/1.
38 Idem, sign. 1/4 – 4.
39 A KV SR Bratislava, f. 0855, A Č-SA, box 27, „Vyhodnotenie výcvikového roku 1969/1970 u Výhodného 
vojenského okruhu.“ (Assessment of the 1969/1970 training year in the Eastern Military District.), Ser. No. 
0012485/69, p. 3.  
40 Idem, „Vojensko-politická analýza Východného vojenského okruhu za obdobie od XIII. zjazdu KSČS do 
súčasnosti.“ (A military-political analysis of the Eastern Military District for the period from the 13th Congress 
of the KSČ to the present.), Ser. No. 0014167/Veliteľstvo VVO, p. 43.
41 Idem.
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and higher party structures, as this was where most of the opinion platform holders of the 
„elected organs“ were identified. The creation of  „bureaus“ as a substitute for „elected organs“, 
on the other hand, represented a systemic change in the creation of pressure top-down. 

The Czechoslovak People’s Army had a specific composition, which originated as a result 
of its complex development and construction as a so-called new-type army from February 
1948. In the period after the signing of the so-called Moscow Protocol, this composition 
negatively manifested itself in creating conditions for the emergence and activity  
of increasingly strong „healthy cores“ (formed at various levels of the army organism – note 
by M. P.), which at the turn of August and September already began to openly question the 
entire „post-January“ development of the attempted reform with its specific aspect in the 
army environment. They started mechanically identifying with the Kremlin’s disinformation 
rhetoric with an ideological undertone about right-wing forces in society and in the army. 
They began to call more and more boldly for the fulfilment of the international obligations 
of the CSSR towards the socialist camp and the Warsaw Pact countries.42 Later, the locally 
operating „healthy cores“ were referred to as the „healthy core“ in the army (they also used 
the term „healthy forces“ – note by M. P.). However, at the beginning of its operation, the 
influence of this „core“ was insignificant. On the contrary, in spite of its original intention, 
it consisted of a small group of army officials. However, its significance and influence were 
growing gradually.

The Soviet power centre exerted immense pressure on Husák’s regime to carry out 
a thorough „purge“ of the army and to fully restore its position and functions in society. 
Therefore, after the November 1968 general assembly of the ÚV KSČ, Husák’s power 
centre made it a priority to strive for the fastest possible consistent, overall and profound 
„normalisation“ of the entire army organism.

The importance of this process followed from the place and significance of the army  
in the neo-Stalinist type of society that was to be re-established in the CSSR. The Communist 
Party had always seen the army as one of its most important instruments of power in the 
political system it was striving to build. 

The Czechoslovak People’s Army became an active agent in the whole process during 
the period of attempted reform. It was this role of the army, and especially the activities of 
some of its representatives, that the Soviet power centre analysed in a specific way. They 
were assessed as a serious security threat not only to the Soviet type of socialist society, but 
especially to the unity of the Warsaw Pact. The Soviet leader L. I. Brezhnev and his small 
circle of associates, on the basis of disinformation at their disposal, arrived at the belief that 
the ČSĽA had ceased to work as an important stabilising element of the regime and that its 
internal – „repressive“ – function against the so-called internal enemy was diminishing.43 
The Kremlin found indicators of this threat in the opinions of Gen. V. Prchlík, in the 
„Memorandum“ of Klement Gottwald’s Prague Military Political Academy „Formulating 
and Constituting Czechoslovak State Interests in the Field of Military Affairs“, in the 
documents of the All-Army Party Conference in Bratislava, and in the number of activities 
that animated the entire army organism.44 The situation in the army and the prognosis of its 
further development disturbed the ideological axioms in force until then and which formed 
the basis for the functioning of the army in the type of Soviet society. 

42 VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 0023744/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 009010/VR.
43 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 50.
44 Idem, f. A 30, inv. No. 44.
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The intention to restore a consistent ideological influence on all army members was imple-
mented by the HPS ČSĽA with well-established tools such as: political training of profession-
al soldiers, political training of men – soldiers of basic service and various party assets aimed 
primarily at young professional soldiers, new directives addressing the issue of ideological 
work in the army in order to „unify ideologically“ its members on a new ideological platform.

Again, ideology became one of the priorities, as in the first “normalisation” phase, which 
continued in the following years until the fall of the totalitarian regime. Initially, the essence 
of „normalisation“ was the restoration of ideological influence on the whole of society. This 
priority required an urgent replenishment of the ideological apparatus because, according 
to the analyses made, „right-wing opportunism“ hit the ideological section of the KSČ the 
most. In 1968, for example, it accounted for about 12% of the total apparatus of the KSČ.45  
In 1969, as a part of purges in this section, up to 70% of the “cadres” of the ideological 
apparatus were replaced.46 The process of restoring and subsequent strengthening the 
influence of the „leading role of the Party“ throughout society had to be linked by the 
„normalisers“ to its restoration in the ideological sphere first.47

The increase of ideological pressure not only in society but in the army as well arrived 
after the June meeting of the P ÚV KSČ (30 June 1969). The members of the Presidium 
approved binding theses on the serious threat of penetration of anti-Communist ideology 
and propaganda into Czechoslovak society. In this respect, they have also taken measures to 
eliminate this threat. Their elaboration to army conditions was to be guaranteed by the Chief 
of the HPS ČSĽA, Lieutenant General F. Bedřich.48 

The team of his subordinates, when processing the conclusions of the June meeting 
of the Presidium of the ÚV KSČ, was again thinking along the well-established lines  
of the mechanism of the fighting against the „ideological enemy and its anti-Communist 
propaganda“, namely, through pressure along two lines: the line of command and the line 
of the party-political apparatus. Lieutenant General F. Bedřich embraced this mechanism, 
assuming that the desired effect would be achieved, which was to be the „ideological 
unification“ of the members of the army. Through these measures, the main political 
administration of the ČSĽA gave a qualitatively new stimulus to the whole „normalisation“ 
process. This was confirmed by Lieutenant General F. Bedřich himself, in his speech 
at the July all-army action of commanders and party officials (9 July 1969 in Prague).  
He also noted that the „consolidation“ process in military terms was indeed going on, but 
his dissatisfaction with the lack of consistency indicated that a hardening of the process 
and greater pressure on those carrying out the purges would follow. In the form of detailed 
„quasi-principal analyses“ of the past period, they were to be given an effective ideological 
tool for influencing the „cadre work“. When judging the members of the army, it was again 
based on the „class principle“. In that period, the decisive criterion was not expertise, 
but rather „class-political qualities“ and devotion to the Communist Party. The decisive 
functions were to be performed by ideologically and politically mature professional soldiers. 
They could not perform these functions without political confidence expressed to them.49  

45 OTÁHAL, Milan – NOSKOVÁ, Alena – BOLOMSKÝ, Karel. Svědectví o duchovním útlaku 1969/70. 
(Testimonies of Spiritual Oppression 1969/70.) Praha : Maxdorf 1993, p. 43.
46  Idem, p. 27.
47  Idem, p. 41.
48 VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 0023744/VR.
49  CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the Early 1970s.) Brno 2002, p. 67-69. ISBN 978-80-87528-02-0.
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The main political administration of the ČSĽA decided and ordered all levels of the army 
organism to prepare quasi-analyses as detailed as possible, with a definite structure and clear-
ly formulated areas on which the processors had to comment. The structure of these anal-
yses consisted of the following milestones of „political development in the army“ from the  
13th to the 14th Congress of the KSČ: October 1967, January 1968, conferences and prepara-
tory committees, the All-Army Conference of the KSČ in Bratislava, 21 August 1968, the 
November 1968 general assembly of the ÚV KSČ, the conclusions of the Presidium of the  
ÚV KSČ of 7 January 1969, the period of the „crisis situation“ from January 1969 to April 1969  
(the focus of the quasi-analysis of this period was mainly on the „Palach Week“ and the 
„Hockey Events“ – note by M. P.), the April and May general assemblies of the ÚV KSČ.50

In this period, especially the so-called hard power, i.e. the army, was at a different stage of 
the „consolidation and normalisation“ process compared to the soft power, i. e. the Ministry 
of the Interior, or its repressive forces. Personnel purges in the army did not measure up 
to the criteria exhibited by the Ministry of the Interior in terms of scale and dynamics. 
The army remained a great unknown for the power centre because it lacked credible 
information about internal movements throughout the organism, it could not accurately 
identify loyal actors who had influence and could influence other soldiers. The loyalty of 
most of its members was a particularly serious and at the time unanswered question. They 
posed a potential threat to the „normalisers“, which had to be eliminated urgently. However,  
an effective method was already in the making.   

The new reality has negatively affected part of the society. For various reasons, some 
resigned and became indifferent. Others joined the discontented majority, which, under the 
pressure of the “new politics” of the normalisers, became more and more a silent majority. 
This situation was not typical of all areas of the country. It was manifested most markedly  
in eastern Slovakia, where public resistance to “normalisation” did not reach the national 
level. The city of Košice was a particular exception.51 

A part of the public also started reacting to the gradual tightening of the so-called 
normalisation pressure. Forms of passive and active resistance were expressed by various 
appeals, leaflets, statements, resolutions, tearing down Soviet flags, defacing monuments to 
fallen Red Army members, defamatory anti-Soviet slogans and signs in public places.

In the tense atmosphere in the whole society at the beginning of 1969, personnel 
“normalisation purges” in the security forces continued with increased intensity even at 
lower levels. From the viewpoint of asserting and maintaining the conservatives’ hold  
on power, this process was inevitable and logical. 

In addition to the Minister of the Interior, J. Pelnář, the Minister of National Defence, 
Colonel General M. Dzúr, demanded acceleration of this process. Both reasoned, in unison, 
by a purposely crafted analysis of the “moral-political condition” of the members of both 
forces and the pillars of power of the rising conservatives. Analysts of civilian and military 
counter-intelligence have pointed to the risk factor of insufficient “normalisation purges”  
in these forces.52

In the run-up to the summer months (early June), soft and hard power departments were 
preparing across-the-board screenings of individuals. The commissions were to investigate 
and uncompromisingly draw the consequences of their attitudes and actions not only during 
50 Idem, p. 63. 
VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 0023744/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 009010/VR.
51 A KV SR Bratislava, f. A MV – Levoča, f. V/P 1, Inv. No. 139.
52 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 50.
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the “August days” of 1968, but also throughout the “crisis period”. These personnel purges 
marked a return to the tried and tested methods of the period after the February 1948 coup. 
The extent of the personnel purges can be illustrated by the statement of J. Pelnář, Minister 
of the Interior of the CSSR, who claimed at the end of May 1969 that the Interior Department 
had already reached a state of “consolidation” and was capable of fulfilling “all tasks”  
in terms of guaranteeing the state security.53 

In the months of autumn, the so-called healthy core, using graduated pressure, successfully 
removed persons who symbolized the “post-January” attempt at a reform in the ČSĽA 
conditions from some important army posts. Priority had to be given to eliminating threats 
in the form of people who attempted various forms of passive or active resistance in August 
1968, the authors of the “Memorandum”, professional soldiers who tried to push progressive 
ideas, and especially Lt. Gen. V. Prchlík54, who was a dangerous factor for the Kremlin. 
Eventually, as instructed by the Chief of the HS VKR, he was included in the “List” and 
systematically monitored and processed by the VKR authorities.55

By the end of 1968, the so-called healthy military core, making use of the external Soviet 
pressure, had achieved considerable success in personnel changes in important military 
positions belonging to the nomenclature of the President of the Republic or the Minister  
of National Defence. During this period, the cadre organs carried out 95 personnel changes 
within express time.56 Although the normalisers dealt with the threat actors, i.e. the 
authors and carriers of the idea of attempted reform in the army, in the next phase they 
had to eliminate another serious threat, which was the idea of attempted reform itself.  
The dangerous potential, according to the so-called healthy core, was that many professional 
soldiers still identified with that idea.57 This threat became dangerous for the process  
of “normalisation” in the army because it was still surviving in the consciousness of many 
of its members even after the military intervention of part of the Warsaw Pact troops  
in August 1968. The concerns of the so-called healthy forces were confirmed not only by  
the party interviews in the army’s party organisation, but also by the misuse of the instrument 
of proper service evaluations of professional soldiers, which resulted in widespread 
personnel purges.58

Compared to the other branches of contemporary society, the so-called healthy military 
forces indicated an important trend signalling the requirement to complete the process  
of “normalisation” swiftly and successfully. The army could thus become not only 
a stabilising and conservative element of the regime of the time, but also its so-called gear 
lever for increasing the “normalisation” pressure on other components of society. 

In the context of demands to accelerate the “normalisation” process in the army, its actors 
needed ideological arguments on the basis of which they could carry out rigorous personnel 
purges. Another intention was to rehabilitate the “honest” communists who had become 
profane with their conservative views and actions, mainly in the period after January 1968 
and especially in August 1968. The new party centre evaluated them as unfairly “vilified 
and persecuted”. 
53 Historie SNB v dokumentech. (SNB History in Documents). Praha : Naše vojsko, 1985, p. 144. 
54 Lieutenant General Václav Prchlík served as Chief of the HPS ČSĽA from December 1955 to August 1968.  
As a result of personnel purges, he was demoted in June 1970 and later imprisoned between 1971 and 1972.
55 ABS Brno – Kanice, f. A/26 – 37, f. A 30, inv. No. 408.
56 VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
57 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 408.
58 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the Early 1970s.) Brno 2002, p. 71-76. ISBN 978-80-87528-02-0.



58

VOJENSKÁ HISTÓRIA VOJENSKÁ HISTÓRIA

The first wave of purges was expected as early as June and July 1969. This resulted 
immediately in dozens of personnel changes in significant positions at the level of the 
Ministry of National Defence, military circles, armies and divisions. All these positions 
belonged to the nomenclature of the Presidium of the ÚV KSČ and the Minister of National 
Defence. Most of the first personnel purges were not even negotiated by the ordinary 
meeting of the P ÚV KSČ.59 They were replaced by professional soldiers who, in their 
evaluation, did not carry the risk of the burden of the past, were eager for rapid career 
advancement, and represented a “consolidation investment” that, in some cases, returned 
a “consolidation gain,” which, in turn, represented an expected level of reliability and 
loyalty to the new regime.    

The personnel purges and the level of the “moral-political condition” remained a long-
term focus of the party and state authorities, which demanded relevant information about 
their development. This is evidenced, for example, by a preserved archival document from 
July 1969 – a report to the Defence and Security Committee of the People’s Chamber. This 
was a comprehensive account of a set of measures taken by the army command to raise the 
level of “morale and political condition”.60 This state of affairs was closely monitored and 
evaluated because it was closely related to the efforts of the Main Political Administration 
of the ČSĽA to establish party influence by restoring the activities of party groups in social 
organisations where the KSČ did not have a direct influence. It had to secure it urgently 
by the action of local KSČ members in accordance with the policy “On the Work of Party 
Groups in Social Organizations” (issued in May 1969).61 

The continuation of the trend of political influence in cadre work was to be guaranteed 
by the new Chief of the Cadre Administration of the MNO, Major-General M. Korbeľa 
(appointed to the position on 29 July 1969 – note by M. P.). On the first official occasion, 
he stressed “politicalness” as a fundamental pillar in the work of the cadre bodies and 
in dealing with any personnel measures. Major General M. Korbeľa, as a representative  
of the so-called healthy core, confirmed the expected “professional credit” in the first days 
of his office already.62 He created the conditions for consistent retrospective repressive 
persecution for any manifestation of resistance during the August military intervention  
of the Warsaw Pact troops. Those who showed bravery in the critical days, on the contrary, 
became undesirable not only in the army, but many also outside of it, despite the fact that 
most of them were experts – military specialists. 

The summer months of 1969 can be characterized as the beginning of a widespread person-
nel purge. They were indicated by the opinion of the Chief of the HPS of the ČSĽA, Lieutenant 
General F. Bedřich, in which he commented on the activities of the Military Political Academy 
in the period after January 1968. The failure of some of its representatives (for example: Col. 
Prof. Ing. V. Mencl, DrSc., Col. doc. Ing. Řehák, CSc., Lt. Col. Dr. B. Švarc, CSc. Ing. M. 
Ždímal – note by M. P.) were, according to him, related to the elaboration of the well-known 
“Memorandum” and the support to Lt. Gen. Prchlík. Most of them immediately found them-

59 VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Hlavná politická správa ČSĽA, 1969, sign. 24/3/1.
60 VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Sekretariát ministra národnej obrany (Secretariat of the Minister of National 
Defence), 1969, sign. 1/8.
VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 0023744/VR.
61 VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Sekretariát ministra národnej obrany, 1969, sign. 24/3/1.
62 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the Early 1970s.) Brno 2002, p. 72-73. ISBN 978-80-87528-02-0.
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selves in the VKR database as representatives of the right wing in the army.63 The Minister 
of National Defence, Col. Gen. M. Dzúr, received recommendation from Lt. Gen. F. Bedřich 
to decide on the dismissal of the authors of the “Memorandum” and its signatories (26 profes-
sional soldiers, discharged on 1 September 1969) from the service as soon as possible and at 
the same time to withdraw their military rank. Based on pseudoanalysis of the new Military 
Political Faculty of the A. Zápotocký Military Academy in Bratislava, the document was la-
belled “right-wing-opportunistic”.64 However, their dismissal was officially justified by the 
well-proven phrase that this measure was in line with the necessary “reorganisation changes”.      

 One of the priorities of the army “normalisers” was the speedy and thorough annulment of 
the “Memorandum”, which could have been created thanks to the intellectual atmosphere of 
the “Prague Spring”, the political environment of the “post-January” development of 1968, as 
well as the “Action Programme of the KSČ”. The first attacks by Bedřich’s “intellectual elite” 
can be recorded in archival documents immediately after the April 1969 plenum. They became 
part of the consistent liquidation of those social sciences that emerged as a product of the 1968 
atmosphere and protected its legacy even after the August military intervention.

At its meeting on 4-5 September 1969, the Bureau of the HPS ČSĽA concluded the problem 
of the “Memorandum” and condemned it with uncompromising harshness as a “right-wing 
opportunist document”. It decided on “party management” – the investigation not only of the 
authors of the “Memorandum”, but also of its signatories65 and the authors of similar docu-
ments. In the run-up to the actual party investigation, and especially during thereof, the mem-
bers of the commission had an ideological equipment at their disposal in the form of terms 
such as “right-wing revisionists”, “speculators” and “opportunists”.

The Bureau of the HPS ČSĽA created ideal conditions for the active work of party inquis-
itors in the form of control and review commissions,66 which became a dreaded instrument  
of uncompromising party purges. Objects of priority interest had already been identified and 
singled out in the period before activation of these commissions. This category included, pri-
marily, all those who were in any way involved in the resistance during the military inter-
vention of the Warsaw Pact troops, authors, organizers and supporters of various so-called 
anti-Party platforms, authors and signatories of the “Memorandum” of the Prague Military 
Political Academy (already at the time of its publication in the spring of 1968 it became the 
target of harsh criticism by the Soviet power centre – note by M. P.), professional soldiers – sig-
natories of the “2,000 words”, opponents of the May general assembly of the ÚV KSČ, those 
who participated in the “persecution and denigration” of the so-called honest communists 
(dogmatic communists, the so-called ultra-left wing, conservative branches, sectarian groups, 
etc. – note by M. P.), carriers and active propagators of anti-Party views and sentiments.67 

63 ABS Brno – Kanice, f. A/26 – 37, f. A 30, inv. No. 408.
64 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the Early 1970s.) Brno 2002, p. 56-63. ISBN 978-80-87528-02-0.
VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
65 Prof. Ing. V. Mencl, DrSc., Dr. M. Beránek, Dr. J. Břeh, Dr. J. Cvrček, CSc., Dr. A. Goněc, CSc., Doc. Dr. 
V. Gardavský, CSc., Doc. Dr. R. Hoffman, CSc., Doc. Dr. J. Javůrek, CSc., Dr. J. Komoň, CSc., Dr. J. Koutek, 
CSc., Dr. J. Lapáček, Dr, J. Madry, CSc., Dr. M. Marvan, CSc., Doc. Ing. V. Maryška, CSc., Doc. Dr. L. 
Matyska, CSc., Doc. Ing. V. Melicher, CSc., Doc. Dr. O. Mikšík, CSc., Ing. Z. Novák, CSc., Dr. M. Purkrábek, 
Doc. Ing. V. Řehák, CSc., Dr. V. Sláma, Dr. Ing. J. Stuchlík, Dr. J. Šumabský, CSc., Dr. B. Švarc, CSc., Dr. V. 
Tecl, Dr. J. Věžník, Ing. J. Vinter, CSc., Dr. J. Zahradníček, CSc., Ing. M. Ždímal a Dr. J. Dědek. 
ŽDÍMAL, Milan. MEMORANDUM: 1968 – 1990. Bratislava : VVPŠ, 1992, p. 44. 
66 VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
67 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the Early 1970s.) Brno 2002, p. 54-62. ISBN 978-80-87528-02-0.
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Army inspection and review commissions at various levels have been actively involved 
in reversing any “erroneous” resolutions of the party organizations. They created pressure 
for the urgent achievement of the necessary ideological unification around the so-called 
healthy core. They followed on their pseudo-analyses, the main thesis of which was a “state 
of ideological disruption in the army”, which, as they were convinced, occurred especially 
in the period after the January 1968 general assembly of the ÚV KSČ.68

The military council of the Minister of National Defence, in its statement adopted, evalu-
ated the “MACROSTRUCTURE Project”69 as a “...solid basis for further universal elabo-
ration of the ČSĽA construction matters...”.70 However, the important fact that as part of the 
“project”, continuous evaluations of professional soldiers were initiated, essentially starting 
a mass purge, remained concealed. They also took place within the purposeful so-called re-
organization of the ČSĽA contained in the aforementioned “MACROSTRUCTURE Project”. 

The army officials in charge had a well-established means of power mechanism at their 
disposal that allowed them to remove a number of inconvenient members of the army without 
stating specific reasons and without appeal. The first data already, evaluated and recorded 
by the Cadre Administration (KS) of the MNO, gave evidence of full-scale purges in 
a considerable extent, in the course of which, by the end of October 1969, 3,000 professional 
soldiers were removed from their posts and “...transferred to the cadre disposition...”.71  
(In the said period, 1,000 professional soldiers were released to the reserve – note by M. P.)
68 VHA Bratislava, f. 0855, box 23, Ser. No. 0023702/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 0023744/VR.
Idem, f. 0855, box 25, Ser. No. 009010/VR.
69 A commission lead by Maj. Gen. Bohuslav Kučera – Deputy Chief of the General Staff of the ČSĽA was 
entrusted with the elaboration of the so-called MACROSTRUCTURE Project by the „Order of the Chief of 
the General Staff of the ČSĽA – No. 013“. The Commission operated in the composition as follows: Colonel 
of the General Staff Vladimír Picek – Deputy Chief of the Operational Administration (OS) of the GŠ ČSĽA  
(at the same time he was authorized to represent the “Chairman of the Commission”), Colonel of the General 
Staff Miloslav Vrba, Colonel of the General Staff Ladislav Hálek, Colonel Miroslav Nedvěd, Lieutenant 
Colonel Miloslav Kuchta, Colonel František Moravčík, Colonel of the General Staff Stanislav Jelínek, 
Lieutenant Colonel František Jíra, Colonel Milan Pípal, Colonel Jaroslav Pšenčík, Colonel Milan Sládeček, 
Colonel Vladimír Šmidke, Major General Evžen Blahut – Chief of the Combat Training Administration of the 
Ministry of National Defence and Deputy Minister of National Defence, Colonel Karel Pezl, Major General 
Bohuslav Kotlan - Chief of the Tank and Motor Vehicle Administration of the Ministry of National Defence 
(later Deputy Chief of the Technical Committee of the Staff of the Joint Armed Forces of the Warsaw Pact), 
Colonel Zdeněk Kác, Colonel Vojtech Machulda, Colonel Karel Klíma, Colonel Antonín Friedrich, Colonel 
Bohumil Skupeň, Lieutenant Colonel Břetislav Radocha, Lieutenant Colonel Blahoslav Barták, Lieutenant 
Colonel Miloslav Broumovský, Colonel Vladimír Lázinka, Lieutenant Colonel Vladimír Brokeš, Colonel 
Zdeněk Krištof, Colonel Miroslav Sobotka, Colonel Vladimír Polcar, Colonel Zdeněk Pražák, Colonel Karel 
Ryšavý, Colonel Alfonz Navrátil and Lieutenant Colonel Slavoj Havlíček. Secretary of the Commission: 
Lieutenant Colonel Vladimír Petr. 
Members of the Commission represented the following sections: Operational Administration of the GŠ 
ČSĽA, Organisational and Mobilisation Administration of the GŠ ČSĽA, Summary Plan of the GŠ ČSĽA, 
Administration of Military Information of the GŠ ČSĽA, Standing Commission of the MNO for Command 
Development, Main Political Administration of the ČSĽA, Main Administration of the Ground Troops, Tank 
and Vehicle Administration, Main Administration of Air Force and Air Defence of the State, Main Support, 
Accommodation and Production Department, Cadre Administration, Administration of Military Education, 
Financial Administration, MNO Secretariat, Office of Science Management, Western Military District, Central 
Military District, Eastern Military District, Headquarters of the Border Guard, 10th Air Force, 7th Army of 
State Air Defence.     
VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Operačná správa GŠ ČSĽA (Operational Directorate GŠ ČSĽA), 1969, sign. 
2/2 – 8, Ser. No. 0018222 – OS/2.sign. K 13/6, Ser. No. 08177/11 – 1969, p. 3.
70 Idem, f. Generálny štáb ČSĽA, 1969, sign. K 13/6, Ser. No. 08177/11 – 1969, p. 3.
71 Idem, f. Hlavná politická správa ČSĽA, 1969, sign. 243/1.
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Within the approved so-called MACROSTRUCTURE Project, of the total number of divi-
sions, military units and facilities, 52 had to be abolished, 81 newly established and 205 re-
organised. Extensive reorganisation and redistribution measures created optimal conditions 
for the first phase of large-scale purges in the army. Based on preliminary calculations of the 
Organisation and Mobilisation Administration (OMS) of the GŠ ČSĽA and the KS MNO, 
it was planned to abolish between 1,760 and 1,700 “table posts” - posts occupied by pro-
fessional soldiers - from the total number of “peace-time numbers” of officers. Additional 
planned changes in functions in the form of reorganisation measures often meant insensitive 
interference in the lives of around 5,000 to 5,500 professional soldiers and their families. 
The first wave of purges also affected the nomenclature of the President of the Republic. This 
included dismissing 16 generals and senior officers. The purges resulted in the reduction  
of the nomenclature of the Minister of National Defence in the form of 41 generals and sen-
ior officers being “removed from office”. Statistical reports of the KS MNO show that out  
of a total of 81 professional chiefs of the administrations and units of the Ministry of Na-
tional Defence of the CSSR,72 including their deputies, 58 were dismissed from their offices. 
Out of a total of 15 division commanders, 13 were dismissed from their offices, 11 were 
dismissed from the office of division chiefs of staff by the “normalisers”, and 58 professional 
soldiers were dismissed from the offices of regimental commanders (41 officers remained in 
the offices of regimental commanders – note by M. P.).73        
72 According to the data of the OMS of the GŠ ČSĽA and the KS MNO (as of 1 April 1969), there  
were 2,182 professional soldiers (VZP) and 700 civilian workers (OP) employed at the MNO CSSR. Thereof: 
Secretariat of the Minister of National Defence CSSR (47 VZP and 9 OP), GŠ ČSĽA (465 VZP and 114 
OP), HPS ČSĽA (130 VZP and 44 OP), Main Commission of the KSČ at the MNO (12 VZP and 5 OP),  
KS MNO (80 VZP and 51 OP), Main Administration of the Ground Troops of the MNO (644 VZP and  
174 OP), Administration of the Air Force and State Air Defence (252 VZP and 78 OP), Main Support MNO 
(273 VZP and 110 OP), Accommodation and Production Department MNO (77 VZP and 51 OP), Military 
Education Administration (55 VZP and 12 OP), Financial Administration (56 VZP and 39 OP), Inspection MNO  
(29 VZP and 5 OP), Administration of Military Courts (18 VZP and 4 OP), and Rehabilitation Commission MNO  
(44 VZP and 4 OP). At the Eastern Military District Headquarters, there were 262 VZP and 112 OP (by the end 
of 1969 the number had increased by 29 VZP and 2 OP – note by M. P.).
VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Organizačná a mobilizačná správa GŠ ČSĽA (Organisational and Mobilisation 
Directorate GŠ ČSĽA), 1969, sign. 2/2 - 2, Ser. No. 002596 – 13 – 1969.
Idem, sign. 1/2/2.
Idem, sign. 1 – 3/1.
Idem, f. Sekretariát ministra národnej obrany ČSSR (Secretariat of the Minister of National Defence CSSR), 
1969, sign. 24 – 4/1 – 23.
Idem, f. Kádrová správa (Cadre Directorate), 1970, sign. 12/1 – 3. 
73 Strictly classified statistical data (from 1968) of the OMS GŠ ČSĽA showed that of the „valid 
numbers“ of generals and officers, 134 more generals, 2,184 more colonels and 6,138 more lieutenant colonels 
were serving in the ČSĽA than in the West German Bundeswehr during the same period.
The MNO Cadre Directorate analysed the ratio of the numbers of generals and senior officers to junior officers 
within the ČSĽA. They arrived at the following findings: in 1960, 53 % of generals and senior officers and  
47 % of junior officers served in the army. In 1967, the number of generals and senior officers increased to 67% 
and, conversely, the number of junior officers decreased to 33 %. The trend of increasing numbers of generals 
and senior officers reached up to 90 % within 1 year and conversely there was a sharp decline in the numbers 
of junior officers to a menacing level of 10 %.
The unfavourable trend in the development of the composition of professional soldiers was already pointed out 
in an analysis prepared by the OMS GŠ ČSĽA at the end of the 1950s (No. 0017010 - OMS/1958). It arrived 
at a serious conclusion that there had been a disproportionate increase in the „projected numbers“ of generals 
and senior officers by a total of 7,500 „table places“ at the expense of junior officers. The fact of a „surplus“ of 
5,000 generals and senior officers was ignored by the army command.
The projected „peace-time number“ of the ČSĽA members in 1968: 232,000 soldiers and 36,000 civil 
employees. Composition of professional soldiers: 2,339 2nd lieutenants, 3,540 1st lieutenants, 9,061 captains, 
14,215 majors, 11,370 lieutenant colonels, 900 colonels and 106 generals.
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The ongoing process was analysed by the HPS ČSĽA, whose bureau, at its meeting on  
17 June 1969, in the adopted resolution, assessed “...the correctness of the procedure...” 
in the process of purges. This assessment was embraced by the Military Council of the 
Minister of National Defence CSSR, considering the resolution of the HPS Bureau as part 
of the “Plan of Measures of the MNO to Ensure the Implementation Directive of the May 
Assembly of the ÚV KSČ (hereinafter referred to as the “Plan...”).74

The “Plan...” adopted determined the fulfilment of four main tasks as a directive:  
1.) To contribute to the restoration of unity of the Party, to the consolidation of unity of the 
ČSĽA Party organization on the principles of Marxism-Leninism, on the Leninist norms 
of Party construction and activity, to the increase of the action capacity and revolutionary 
combativeness of the army Party organization in the implementation of the Party’s politics 
under the specific army conditions. To consolidate and strengthen the Party’s influence and 
leadership role in all sections of the army activities. 2.) To consolidate the ČSĽA as the 
power component of the socialist state. 3.) To immediately take and implement effective 
measures to address serious issues in the financial, technical and material sectors of the 
ČSĽA. 4.) In the spirit of firm friendship, to resolve the relations of the ČSĽA with the 
Soviet Army and the Armies of the Warsaw Pact states.75

Under the conditions of the Eastern Military District, the “Plan...” had to be elaborated 
at the level of the command and staff of the circuit as well as other subordinate levels  
of command. The Headquarters of the Eastern Military District ordered its subordinate units 
to “...comprehensively and thoroughly clarify the role as well as the internal and external 
function of the ČSĽA...”.76

Particularly high demands were placed on the section of political training, where the 
necessity to clarify again, for example, “...the leading role of the Party in the army, the goals 
and tasks of the military politics of the KSČ, the place and role of the ČSĽA in the society 
and the system of the Warsaw Pact defence community...” was directly emphasised.77 At all 
levels of command, the commanders and professional chiefs were ordered to “...vigorously 
expose and combat any sentiments, opinions, and tendencies that undermine the role and 
functions of the army...”.78 

In his Secret Order No. 03/69, the Minister of National Defence instructed that commanders 
would be held responsible for undesirable political expressions by their subordinates and, 
in coordination with the political apparatus, must regularly monitor, evaluate and report  
it along the line of duty.79 

 “The plan...” provided sufficient space for commanders, because they could use any 
forms of ideological action to accomplish their assigned tasks and “...use other measures  

Idem, f. Organizačná a mobilizačná správa GŠ ČSĽA, 1968, sign. 23/23, Ser. No. 00817 – 13 /11. November 
1968.     
74 Idem, f. Generálny štáb ČSĽA, 1969, sign. K 1 – 3/6, Ser. No. 08177/11 – 1969, p. 3.
75 Idem.
76 A KV SR Bratislava, f. 0855. A Č-SA, box 27 „Vojensko-politická analýza Východného vojenského 
okruhu za obdobie od XIII. zjazdu KSČS do súčasnosti.“ (A military-political analysis of the Eastern 
Military District for the period from the 13th Congress of the KSČ to the present.), Ser. No. 0014167/
Veliteľstvo VVO, p. 39. 
77 Idem, box 27, „Vyhodnotenie výcvikového roku 1969/1970 u Východného vojenského okruhu.“ (Assessment 
of the 1969/1970 training year in the Eastern Military District.), Ser. No. 0012485/69, p. 2.
78 Idem. 
79 VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Operačná správa, 1969, sign. 15 – 1/8.
Idem, f. Sekretariát MNO, 1969, sign. 1 – 1/1, „Rozkaz MNO č. 03/1969. “ (MNO Order no. 03/1969). 
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in extreme and particularly dangerous cases...”.80 However, these were not specified in 
detail. It is highly likely that these also included measures of a repressive nature. 

In accordance with the schedule for the implementation of “The Plan...” a purposeful 
“assessment” of the ČSĽA Action Programme was carried out at all levels of the Eastern 
Military District. The measures taken were justified as “...desperately needed...”.81  

During this period, many of the ideas formulated by the “Action Programme of the 
ČSĽA” had already gotten into fundamental conflict with the resolution of the April general 
assembly of the ÚV KSČ and with the implementation directive of the May assembly. 
This state of affairs did not fit with the intentions of the neo-Stalinist power centre. “The 
Plan...” literally stated that “...the Action Programme modified this way can be retained 
as the underlying document...”.82 Further developments confirmed that this was just pure 
propaganda and purposeful obfuscation.

The cadre work became one of the decisive repressive tools, being given a new quality 
of content. The army “normalisers” considered it to be “...one of the decisive consolidative 
elements in all the areas of army life...”.83 

The Commander of the Eastern Military District, in accordance with the above-
mentioned “Plan...”, adopted measures that marked a fundamental overturn and adaptation 
to the new reality. Major General S. Kodaj ordered an inquiry into whether there had been 
any “...discrimination...” after January 1968 towards those professional soldiers and civilian 
employees who “...consistently held a Party position and stood firmly on the positions of 
proletarian internationalism...”.84 If confirmed, they were to be assured “...full trust and 
guarantee for further successful work in the army...”.85 Indeed, many of them have abused 
this full trust and became effective instruments of power in enforcing uncompromising and 
harsh purges in the military environment. 

In addition to the aforementioned political workers, also the members of the VKR assisted 
the army officers of all levels to fulfil the tasks of the secret order of the Minister of National 
Defence No. 03/1969 and to introduce the new “quality of cadre politics” and “criteria of 
cadre work” into everyday life. 

The paradox of this period was that the commanders and political staff themselves came 
under the systematic control of a widely branched agency network of military counter-
intelligence. If we take as a basis the statistical data of the total number of conscripted 
soldiers of the ČSĽA and military counter-intelligence personnel on the one hand, and 
the number of the population of the CSSR and the number of ŠtB personnel on the other 
hand, we find that the agency part of the HS VKR under the leadership of Major General  
J. Stavinoha,86 was up to 25 times more numerous than the agency network of the ŠtB.87 The 
activity of the the military counter-intelligence agency staff is evidenced by the data on 

80 Idem, f. MNO, f. Generálny štáb ČSĽA, 1969, sign. K 1 – 3/6, Ser. No. 08177/11 – 1969, p. 8.
81 Idem, p. 9.
82 Idem, p. 10.
83 Idem.
84 Idem. 
85 A KV SR, Bratislava, f. 0855. A Č-SA, box 27 „Vojensko-politická analýza Východného vojenského okruhu  
za obdobie od XIII. zjazdu KSČS do súčasnosti.“ (A military-political analysis of the Eastern Military District 
for the period from the 13th Congress of the KSČ to the present.), Ser. No. 0014167/Veliteľstvo VVO, p. 46.
86 Major General Josef Stavinoha served as Chief of the Main Administration of Military Counter-intelligence  
from January 1953 until December 1971. 
87 VÚA – VHA, Praha, MNO, f. Sekretariát ministra národnej obrany ČSSR, 1969, sign. 50 /1 – 5.
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the “serious knowledge” provided under the “Plan...”, which only in the course of the first 
wave of mass purges served as unequivocal arguments for the implementation of 2,000 to  
3,000 cadre and repressive measures of different kinds.88

Before the summer months of 1969, according to contemporary and purposefully edited 
analyses, there was a relatively rapid “... fundamental overturn...,”89 in the political attitudes 
of professional soldiers. However, these analyses deliberately obscure the true reality. The 
fact is that social views have changed among some members of the military. However, this 
was not the fundamental overturn desired by the power centre. 

The advancing “normalisation” and the uncompromisingly rolling first mass wave  
of purges manifested themselves in different ways among the ČSĽA members, including the 
members of the VVO. Some of them adapted to the “new reality”. Preparations for the 1st 
anniversary of the “entry of the Warsaw Pact troops” were commencing in society as well 
as in the military environment.

Searching for the so called Internal Enemy 
Immediately after the September general assembly of the ÚV KSČ, the government of the 

CSSR, at its meeting on 29 September 1969, instructed the ministers “...to carry out a thorough 
purge of the state apparatus of right-wing and anti-socialist elements in their departments...” 
by the end of 1969.90 That was the point when personnel purges officially became part of state 
politics.

Among the departments of the state administration, the MNO CSSR, led by the Minister 
Colonel General M. Dzúr, was particularly prominent in the fulfilment of the government task 
of 29 September 1969. Under his leadership, the first wave of large-scale personnel purges hit 
the ministry already during the preparation of the various options for eliminating any forms 
of resistance related to the “1st anniversary of entry”. Even before the large-scale party purges 
began, the “Main Commission” was working at the Ministry of National Defence, lead by N 
General Staff of the CSĽA Lieutenant General K. Rusov, assisted by Maj. Gen. V. Horáček – 
Chief of the HPS ČSĽA, Lieutenant General A. Mucha – Chief of the Main Administration 
of the Ground Troops, Deputy Minister (previously serving as Commander of the First Army 
- note by M. P.), Major General M. Korbeľa – Chief of the KS MNO CSSR and Colonel Paluš 
– Deputy Chief of the KS MNO CSSR.91 The results of the “Main Commission” documented 
the hardening of the course of the so-called Husák’s Small Action Programme and in fact mo-
tivated the commissions operating at the lower levels of the army hierarchy.

The autumn months of 1969 were characterized by the first wave of party purges  
in the military environment. The soldiers affected by this wave were singled out in advance 
(these included hundreds of members of the ČSĽA). Before the party purges started, 
quasi-evidence was gathered about these professional soldiers, in many cases based only 
on misinformation and knowledge from unreliable sources. In some cases, these were just 
anonymous denunciations for various reasons. Ultimately, non-anonymous and anonymous 
denunciations turned into a systemic measure. Denunciants from military and civilian 
environment were effectively used by the VKR, which also provided their knowledge and 
information to the “party interview committees”, the command, party and cadre organs, i.e. 
the lines in charge of the “purges”.92

88 Idem, f. Kádrová správa, 1969, sign. 12/1 – 3. 
89 Idem, f. Organizačná a mobilizačná správa, 1969, sign. 1/2/2.
90 VÚA – VHA Praha, f. MNO, f. Kádrová správa, 1972, sign. 12 /2 – 6.
91 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 379.
92 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 379.
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The normalisation prestige of the military counter-intelligence93 increased abruptly mainly 
following the April assembly of the ÚV KSČ of 1969. The preserved archival documents on 
its activities confirm that it was already extremely involved in the process of preparing for 
the first wave of purges. For example, during 1969 alone, it drew up a list of “undesirables” 
which included 802 persons. Each name on the VKR list was linked to a specific case 
containing a “transgression” and subsequent charge. In spite of that, not everyone on the list 
had to be dismissed. In the first phase, the cadre authorities proposed various measures for 
465 persons, with 150 of them being dismissed from the army. At the same time, the VKR 
also focused its activities on cases of desertion and emigration of the ČSĽA members, or 
those in whom signs of a threat of emigration and desertion were detected. The fact that 
this was a priority area for its activity is confirmed by the facts of desertion and emigration 
cases during 1969. For example, the statistics and evaluations of the VKR, preserved in 
the archives, list 211 cases of emigration (including 20 officers, 7 battalion sergeants,  
74 soldiers of the basic service and 110 civilian workers – note by M. P.).94 At the same time, 
the VKR authorities, on the basis of their network of informants, were able to detect 185 
cases at the stage of intent or preparation for desertion or emigration. Currently, it can be 
stated that its quasi-analytical products, which assessed the security situation in the army, 
also contained deliberate misinformation with the intention of keeping the Party power 
centre and the army command in a climate of fear. The VKR took advantage of the situation 
and profited from it in such a way that it made the “powerful” to whom it provided products 
feel indispensable. As a result, its controversial credit grew not only in the intelligence 
community, but especially with the “powerful ones”. 

Military counter-intelligence produced an extensive report on cases of misuse of the 
ČSĽA forces and resources in the days of August 1968. A good number of cases have 
not been uncovered by the VKR, despite an extensive network of agents, collaborators 
and informants, not only from the ranks of professional soldiers, but also among civilian 
employees. The report of the VKR Chief was over 100 pages long.95 It stated that it is not 
closed and the investigation process will continue. Nevertheless, it fulfilled its purpose and 
served the “normalisers” as evidence in the purges in the ČSĽA, despite the fact that some of 
the knowledge contradicted the findings of the investigative commissions of the commander 
of the VVO or lower command levels. Some cases or individuals were only uncovered in the 
second half of the 1970s.96 

The VKR Main Administration assessed the security situation in the CSSR through its 
specific optics as an effort of “anti-socialist and right-wing opportunist forces” to create 
conditions for disrupting the process of “political consolidation” from illegitimate positions. 
The party’s power centre warned against their intention to gain opportunities for legal 
action.97 

The Chief of the HS VKR reported findings that most of those expelled from the army 
KSČ organization and the army were able to retain sources of information from the central 
93 CHRASTIL, Sylvestr. Normalizace Československé armády na počátku 70. let. (Normalisation of the 
Czechoslovak Army in the Early 1970s.) Brno 2002, p. 102-108. ISBN 978-80-87528-02-0.
94 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 379.
95 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 379.
96 Part of this report was published by Alex Maskalík, selecting the military units and facilities located in the  
territory of the VVO. See: MASKALÍK, Alex. Správa vojenskej kontrarozviedky o prípadoch „zneužitia“ síl 
a prostriedkov ČSĽA. V autustových dňoch (Report of military counter-intelligence on cases of „misuse“ of 
the forces and means of the ČSĽA. In the days of August.) In Vojenská história, 2014, year 18, vol. 2, p. 126-
147. ISSN 1335-3314. 
97 Idem, f. A 30, inv. No. 391.
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political and state organs during 1969 and 1970. In the context of the intention to strengthen 
the influence of the VKR, he inadequately assessed the potential of the victims of the purges 
and identified them as actors of a serious security threat, the harmfulness of which was 
supposed to lie in the fact that, by maintaining mutual contacts and connections with the 
emigration, they were to “...coordinate the joint action of internal and foreign enemies 
against the present Party and State leadership, discredit the leading officers, and strike 
against the connection with the USSR....”98 In his assessment, he described the activities of 
“a group of right-wing opportunists representing part of Centre II in the Party in 1968-69” 
as particularly dangerous. He pointed out that this group also had a considerable amount  
of relevant information about what was going on in the Party power centre. This information 
was to be „...assessed to determine the next course of action in the struggle against the Party 
leadership... “.99 The „Group“ was even supposed to have successfully infiltrated various 
elements of the security system, including the ČSĽA. The military counter-intelligence 
processed the „Group“ and other „shadow organisations“ within several actions (including 
„TROJA“, as a part of which they intensely monitored contacts and the alleged provision of 
information to the British Embassy – note by M. P.). The Ministry of National Defence also 
accepted the alleged threat as extremely serious and strictly ordered all subordinate levels to 
immediately obtain any knowledge of the existence of „second centres“ in the army and the 
activities of their representatives in 1969 and 1970.

In connection with the assessment of the „operational situation“ in the ČSĽA, on 
15 February 1970, HS VKR prepared an analysis of the findings with conclusions and 
recommendations for the MNO, GŠ ČSĽA, and the HPS ČSĽA. Therein, Major General  
J. Stavinoha critically pointed out to „...the little decisiveness of the command authorities in 
dealing with persons...“ in the nomenclature of the commanders of troop types and chiefs of 
administration at the Ministry and General Staff. The level and pace of personnel purges in 
the ČSĽA were assessed by the HS VKR as insufficient.100 

In consultation with the army command, Major General J. Stavinoha decided to organize 
a thematic meeting in March 1970 to analyse the reasons for the slow pace of the purges 
in 1969 and to determine the next course of action in this area. The assessment of the 
„operational situation“, agreed upon by the leadership of the HS VKR and the chiefs of the 
individual departments, pointed to several new warning indicators of the activities of the 
so-called internal enemy in the army environment. 

At the turn of 1969 and 1970, VKR units were actively processing a total of 17 persons 
in operational bundles, whom they assessed as the main representatives of „anti-socialist 
and anti-Soviet forces“ in the army. Additional 25 were „agency studied“. Basically, they 
included dismissed soldiers and soldiers who were on the list of those proposed for dismissal. 
Particular attention was paid to Lieutenant General in reserve Václav Prchlík, prof. Bedřich 
Placák (Chief of Surgery at the Central Military Hospital in Prague), Colonel Václav 
Hydrák (Deputy Chief of the Military Historical Institute), a group of former members 
of the Intelligence Administration of the GŠ ČSĽA (especially from the Agency Section,  
e. g. 2. Department), a group of former employees of the Prague VPA – KG (authors of the 
„Memorandum“), former members of the Antonín Zápotocký Military Academy in Brno 
and former members of the Border Guard Headquarters. 

At the March topical meeting, the representatives of the VKR agreed that the Institute 
of Military History became the new centre of the right wing in the initial „normalisation“ 

98 Idem.
99 Idem.
100 Idem.
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period. The main reason they provided was that they had underestimated the initial 
indicators of the concentration of some of the already „undesirable“ professional soldiers 
in the Military Historical Institute, for example, Maj. Gen. Jaroslav Frýbert (former deputy 
chief of the HPS of the ČSĽA and N PS of the 1st Army), Gen. Václav Kužel (former Chief 
of the Military Office of the President of the Republic), Col. Kubík and several other former 
members of the central branches of the MNO and the GŠ ČSĽA (reassigned to a lower post 
or transferred). Some VKR union chiefs pointed out that these „right-wing representatives“ 
realized that they had become the focus of the security authorities’ attention and became 
vigilant. They noted that they were checking to make sure they are not being followed, that 
their phones are not tapped, and are being very cautious about speaking to people they do 
not fully trust. The aforementioned factors have made it significantly more difficult for the 
VKR authorities to process these individuals on an agency basis.101 

Not all data about security incidents were true; on the contrary, some of them could not 
even be obtained by the extensive network of VKR’s secret collaborators or were deliberately 
concealed.  

In the aftermath of the military intervention, there were many factors at work in the 
military environment that, according to the Chief of HS VKR, „made the consolidation 
difficult“.102 He stated that a „fundamental overturn“ in the army was brought about by the 
April 1969 general assembly of the ÚV KSČ, which was characterised by a fundamental 
change in the party’s centre of power – the rise of Husák’s group. He saw this „overturn“ 
as typical of the uncompromising and harsh normalisation stream that set the pace, depth 
and extent of the purges in the army. Major General J. Stavinoha assessed the positive 
significance of this assembly through the lens of „normalisation“, which was fundamentally 
different from the lens of the part of society whose lives had been completely changed by 
the negative consequences of the purges. Military counter-intelligence appreciated that the 
April assembly had created the conditions for it to „...dismantle and shatter the ideological-
political psychosis of nationalist unity created under the hegemony of the bloc of right-wing 
and anti-socialist forces... “ preferentially in the command corps.103 

In his opinion, the shortcomings in the process of „consolidation“ were caused not only by 
the „more conspiratorial method“ of the activities of the so-called internal enemy, but also 
by the „unprincipled“ approach to the purges of some commanders and political workers 
who lost their courage and showed „...a tendency to tolerate the August 1968 activities, 
because at that time they were standing in the wrong positions, or were the organizers 
and initiators of various extreme actions, including illegal activities.... “.104 This accusation 
against part of the corps of commanding officers and some political workers was one of the 
harshest accusations of the time. The Chief of HS VKR, through the officials of the Ministry 
of Internal Affairs of the CSSR, especially after the so-called hockey events, intensified the 
pressure on the national National Defence representatives and the GŠ ČSĽA to intensify the 
purges. In the „Report... “ submitted, he reproached the Deputy Minister of the Interior of 
the CSSR, Colonel M. Košnar,... that in 1969 the „cadre purge“ in the army „...from right-
wing, anti-socialist and anti-Soviet elements proceeded unsatisfactorily in 1969... “.105  

                                                                                    Preložila Zuzana Jánska-Wisna 

101 Idem.
102 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 379.
103 Idem.
104 ABS Brno – Kanice, f. A /26 – 37. 
105 ABS Brno – Kanice, f. A 30, inv. No. 379. 
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SK EN

Generálny štáb Československej ľudovej 
armády (GŠ ČSĽA)

General Staff of the Czechoslovak 
People’s Army

Československá socialistická republika 
(ČSSR) Czechoslovak Socialist Republic (CSSR)

Československá ľudová armáda (ČSĽA) Czechoslovak People’s Army

Komunistická strana Československa (KSČ) Communist Party of Czechoslovakia

Varšavská zmluva (VA) Warsaw Pact (WP)

Zväz sovietskych socialistických republík 
(ZSSR) Union of Soviet Socialist Republics (USSR)

Ústredný výbor Komunistickej strany 
Slovenska (ÚV KSS)

Central Committee of the Communist Party 
of Slovakia

Ústredný výbor Komunistickej strany 
Československa (ÚV KSS)

Central Committee of the Communist Party 
of Czechoslovakia

Predsedníctvo ÚV KSČ (P ÚV KSČ) Presidium of the Central Committee of the 
Communist Party of Czechoslovakia 

Hlavná politická správa Československej 
ľudovej armády (HPS ČSĽA)

Main Political Directorate of the 
Czechoslovak People’s Army

Vojenský historický archiv (VHA) Military History Archive

Československá tlačová kancelária (ČTK) Czechoslovak Press Agency

Ministerstvo národnej obrany (MNO) Ministry of National Defence

Vojenský ústřední archiv (VÚA) Military Central Archive

Kancelária ministra národnej obrany 
(KaMO) Office of the Minister of National Defence

Archív komisie vlády Slovenskej republiky 
(A KV SR)

Archive of the Commission of the 
Government of the Slovak Republic

Archiv česko-slovenské armády (A Č-SA) Archive of the Czecho-Slovak Army

Vojenský archív – Centrálna registratúra 
(VA – CR) Military Archive – Central Registry

Vojenská rada Východného vojenského 
okruhu (VR VVO)

Military Council of the Eastern Military 
District

Hlavná správa Štátnej bezpečnosti (HS ŠtB) Main Directorate of the State Security 
Service

Vojenská kontrarozviedka (VKR) Military counter-intelligence

Byro HPS ČSĽA Bureau of the Main Political Directorate of 
the Czechoslovak People’s Army

Kádrová správa (KS) Cadre Directorate

Organizačná a mobilizačná správa (OMS) Organisational and Mobilisation Directorate

Vojak z povolania (VZP) Professional soldier

Občiansky pracovník (OP) Civilian worker
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M. PÚČIK: REVANCHE IN DER ARMEE – DIE ANFÄNGE DER SOG. 
NORMALISIERUNG. TEIL 1 (ERSTE ETAPPE – VON AUGUST 1968 BIS APRIL 
1969) 

Die Problematik der sog. Normalisierung im militärischen Umfeld gliedert sich in zwei 
Teile. Auf der Grundlage einer umfangreichen Archivforschung wird die Zeit der ersten 
Phase dieses kontroversen Prozesses untersucht. Sie weist auf die spezifischen Unterschiede 
zwischen diesem Prozess und sozialen Ereignissen hin. Das Ziel der sog. Normalisierung 
war es, die Armee wieder zu einem loyalen und stabilisierenden Pfeiler des neokonservativen 
Regimes zu machen. Neben dem sog. gesunden Kern der militärischen Normalisatoren 
spielte die militärische Spionageabwehr eine wichtige Rolle bei den Sicherheitskräften. Vor 
allem in der ersten Phase spielte sie eine Schlüsselrolle und übte ständig Druck aus, um 
das Tempo der Säuberungen zu erhöhen. Gleichzeitig hielt sie das neue Machtzentrum der 
Partei unter der Leitung von G. Husák in Angst vor dem sog. inneren Feind. 

M. PÚČIK: REVANŠ V ARMÁDE – ZAČIATKY TZV. NORMALIZÁCIE. 1. ČASŤ 
(PRVÁ ETAPA – OD AUGUSTA 1968 DO APRÍLA 1969)

Problematika tzv. normalizácie v armádnom prostredí je rozdelená do dvoch častí. 
Na základe rozsiahleho archívneho výskumu skúma autor obdobie prvej etapy tohto 

kontroverzného procesu. Poukazuje na špecifiká, ktorými sa tento proces odlišoval od 
spoločenských udalostí. Cieľom tzv. normalizácie bolo dosiahnuť, aby sa z armády stal 
opäť lojálny a stabilizačný pilier neokonzervatívneho režimu. Okrem tzv. zdravého jadra 
armádnych normalizátorov zohrala v bezpečnostných zložkách výraznú úlohu vojenská 
kontrarozviedka. Kľúčovú úlohu zohrala najmä v prvej etape a permanentne vyvíjala tlak 
na zvyšovanie rýchlosti čistiek. Súčasne nové stranícke centrum moci na čele s G. Husákom 
udržovala v strachu z tzv. vnútorného nepriateľa. 
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DOKUMENTY A MATERIÁLY 

SOCIÁLNÍ ZÁZEMÍ GÁŽISTŮ 
SLOVENSKÉ ARMÁDY (1939 – 1940)

OLDŘ ICH PEJS

PEJS, O.: Social Background of Slovak Army Salaried Employees (1939 – 1940). Vojenská 
história, 3, 27, 2023, pp 75-98, Bratislava.
Material provision of professional officers and warrant officers was one of the important ele-
ments of their on-duty and off-duty life. Service benefits were graded according to military 
rank, status group, degree of military and civilian education. They were intended for providing 
decent housing, procuring the basic life necessities and food, spending a pleasant leave to re-
cuperate, and last but not least, claiming various types of service uniforms. The basis for the 
payment of service benefits can be found in the practice of the former Czechoslovak Army, 
where the conditions of entitlement to service salary and other additional allowances were 
contained in the Czechoslovak service regulation Sm 100 and instead of Czechoslovak crowns, 
Slovak crowns were quoted at a ratio of 1:1. On the example of individual life situations, the 
author illustrates how the military administration was able to take care of professional officers 
and warrant officers, how it financially secured their social status and family background in 
1939/1940.
Keywords: Military history, Slovak Army 1939/40, Officers and Warrant Officers – Official 
pay, Board and lodging, Military leave, Clothes fund 

„Dokonalé hmotné zaistenie armády je základnou podmienkou hodnoty každej armády. 
Tu je príkladom nemecká armáda. Každá nedokonalosť v tomto smere má za následok 
neželateľné prvky rozkladu a nekázne v armáde. Len od vojakov hmotne úplne zaiste-
ných možno žiadať plnenie ich ťažkých povinností so všetkou tvrdosťou.“ Pro slovenskou 
armádu se tato otázka ukázala jako prioritní. Z denního žoldu si voják musel zajišťovat:  
a) udržování součástek stejnokroje (rovnošaty), včetně menších oprav, na to se kalkulovalo 
7 Ks týdně, b) praní osobního prádla (bielizne) s kalkulací 5 Ks týdně, c) potřeby osobní 
hygieny (holení, stříhání atd.) v hodnotě 7 Ks týdně, d) doplňky ke stravě, které nepo-
skytuje vojenská správa (ovoce, nápoje, pochutiny atd.), zde se počítalo se 14 Ks týdně, 
e) u armády v zápolí kuřivo ( fajčivo) – 15 cigaret Detva denně, takže 18,50 Ks týdně, f) 
výdaje na kulturní potřeby (divadlo, kino, dopisy rodičům apod.), počítejme 7 Ks týdně, 
celkově tedy 58,50 Ks týdně. S vypláceným žoldem si nemohli příslušníci mužstva ani 
částečně popsané potřeby obstarat. Musíme si uvědomit, že denní žold vojáka činil 1,50 Ks 
(týdně tedy 10,50 Ks), svobodníka 1,70 Ks (týdně 11,90 Ks), desátníka 2 Ks (týdně 14 Ks), 
četaře 2,50 Ks (týdně 17,50 Ks),1 posléze důstojnického zástupce (vojenského akademika) 
4 Ks (28 Ks týdně).2 Za těchto podmínek nebylo pro velitele jednoduché udržet disciplinu 
svěřeného mužstva na požadované úrovni, zajistit dodržování ústrojové kázně, zamezit 
krádežím nebo šmelinám s civilním obyvatelstvem. Vojenské rozkazy jsou plné záznamů 
o doručovaných balících a zasílaných peněžních poukázkách z domova pro vojáky na při-

1 Slovenské vojsko, 1940, roč. 1, č. 9, s. 158, Náležitosti vojenských osôb z počtu mužstva.
2  Náležitosti mužstva přetrvaly z dob společné československé armády. Kromě denního žoldu náležela  
mužstvu strava, chléb, ústroj, ubytování a vedlejší náležitosti např. při služebních cestách. Rukověti branné 
moci, Řada  I. Praha : Vojenský ústav vědecký, 1937, s. 659-660.
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lepšenou. Výchovu mužstva měl na starosti zejména důstojnický sbor. I ten musel z něčeho 
žít. Stránka jeho sociálního zabezpečení se rozhodně nemohla vyčerpat způsobem, jak 
bylo dosud prezentováno.3 Pokusíme se proto sociální zázemí vojenských gážistů přiblí-
žit skrze rozhodující komponenty, které zásadně ovlivňovaly jejich každodenní život, a to 
v mírových podmínkách, nikoliv za branné pohotovosti státu.

Služební platy
Prvním předpokladem pro poskytování finančních prostředků na služební platy gážis-

tů se stal rozpočet pro resort ministerstva národní obrany. Ten preliminoval na rok 1939  
(na období od 14. března do 31. prosince) celkovou sumu ve výši 200 milionů Ks. Na pla-
ty gážistů a různé přídavky pak bylo vyčleněno 27,894.000 Ks.4 V roce 1940 již bylo na 
platy vyčleněno 44,770.000 Ks, vedle toho plat ministra národní obrany činil 90 000 Ks.5  
Ve slovenské armádě nadále platila československá služební kniha Sm 100, Peněžní nále-
žitosti gážistů (s doplňky 1, 2, 3, 4).6

Služební plat důstojníků z povolání a rotmistrů z povolání se skládal ze služného, činov-
ného (podle obce trvalého působiště) a výchovného (na nezaopatřené vlastní děti, nevlast-
ní, adoptované, nemanželské, pokud jsou nezaopatřené a mají slovenské státní občanství, 
tj. po otci, u nemanželských po matce). 

Čekatelé na služební místo dostávali čekatelský služební plat, což bylo adjutum a vý-
chovné. Služební místa důstojníků byla roztříděna do tří služebních tříd, když I. slu-
žební třída byla vyhrazena: 1) služební kategorii důstojníků generálního štábu, 2) slu-
žebním kategoriím důstojníků, v kterých je pro ustanovení předepsáno úplné středo-
školské a nejméně čtyřleté vysokoškolské vzdělání ukončené úspěšným vykonáním 
předepsaných státních nebo přísných zkoušek, 3) služebním kategoriím důstojníků in-
tendantstva s předepsaným vyšším vojenským vzděláním. Při roztřídění do zbývají-
cích dvou služebních tříd hrálo roli civilní a vojenské vzdělání či stavovská skupina.  
Ve II. služební třídě tak nalezneme služební kategorie důstojníků, v kterých je pro ustano-
vení předepsáno úplné středoškolské vzdělání a kratší než čtyřleté, avšak alespoň dvouleté 
ucelené vysokoškolské vzdělání ukončené úspěšným vykonáním státní nebo přísné zkouš-
ky na vysoké škole nebo alespoň dvouleté vzdělání na vojenských odborných učilištích pro 
výchovu důstojníků z povolání. Následně III. služební třída pak pojala ostatní služební 
kategorie důstojníků.

Služební místa se dále systemizovala do osmi platových stupnic: 1. platovou stupnici 
mohli získat generálové v hodnosti armádní generál, divizní generál a generál šéf příslušné 
služby (nově důstojníci generálního štábu), 2. platovou stupnici generál v hodnosti brigádní 
generál a generál příslušné služby (nově důstojníci zbraní), 3. platovou stupnici plukovníci, 
4. platovou stupnici podplukovníci, 5. platovou stupnici majoři, 6. platovou stupnici štáb-
ní kapitáni a kapitáni (nově obě hodnosti přejmenovány na stotník), 7. platovou stupnici 

3 JAŠEK, Peter. Sociálna starostlivosť o slovenských vojakov v rokoch  1939 – 1944. In SOKOLOVIČ, Peter  
(ed.). Od Salzburgu do vypuknutia Povstania : Slovenská republika 1939 – 1945 očami mladých historikov VIII 
: Zborník z vedeckej konferencie Trnava 20. – 22. apríl 2009. Bratislava : Ústav pamäti národa, 2009.
4  Vojenský historický archív Bratislava (dále jen VHA Bratislava), f. Hlavné vojenské veliteľstvo 1939 – 1940,  
šk. 177, č.j. 290.782.
5   Finančný zákon Slovenskej republiky zo dňa 21. decembra 1939, ktorým sa stanoví štátny rozpočet na rok  
1940. In Slovenský zákonník, roč. 1939, čiastka 72, č. 343, účinnosť odo dňa 31. decembra 1939.
6 Vojenský ústřední archiv – Vojenský historický archiv Praha, f. Služební předpisy čs. armády 1918-1939,  
kart. 29, Služební knihy branné moci, Sm 100, vydání 1935.
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nadporučíci a 8. platovou stupnici poručíci. Rotmistři jako gážisté mimo služební třídy7 
neměli zavedenu instituci služebních kategorií a služební místa se jim systemizovala ve 
třech platových stupnicích: I. platovou stupnici mohli získat štábní praporčíci a praporčíci 
(nově obě hodnosti přejmenovány na dôstojnícky zástupca), II. platovou stupnici štábní 
rotmistři (nově hodnost přejmenována na zástavník), III. platovou stupnici pak rotmistři 
(nově hodnost přejmenována na rotník). Systemizace služebních míst vyžadovala schválení 
vlády, proto také slovenská vláda přijala 17. května 1939 dočasnou systemizaci služeb-
ních míst pro slovenskou brannou moc v osobním stavu důstojníků a rotmistrů (intimát 
předsednictva vlády č. 1837/40 ze dne 24. února 1940).8 V osobním stavu důstojníků šlo  
o 2 služební místa v 1. platové stupnici, o 4 služební místa v 2. platové stupnici, o 32 služeb-
ní místa v 3. platové stupnici, o 66 služebních míst ve 4. platové stupnici, o 80 služebních 
míst v 5. platové stupnici, o 306 služebních míst v 6. platové stupnici, o 225 služebních míst 
v 7. platové stupnici a o 283 služební místa v 8. platové stupnici. V osobním stavu rotmistrů 
šlo o 223 služební místa v I. platové stupnici, o 224 služební místa v II. platové stupnici 
a o 353 služební místa v III. platové stupnici. 

Všechna velitelství, útvary a ústavy proto sestavovala zařazovací listiny všech důstojníků 
a rotmistrů, kteří konali trvalou službu ve slovenské armádě, a to ve stavu k 1. červnu 1939. 
Zařazovací listiny musely obsahovat tyto rubriky: 1) pořadové číslo, 2) hodnost, 3) stavov-
ská skupina, 4) příjmení a jméno, 5) útvar, 6) jakou službu koná, 7) ve které posádce koná 
službu a u jaké jednotky, 8) stav (ženatý, svobodný), 9) kolik má dětí, v jakém věku, kde 
a jaké školy navštěvují, 10) národnost, 11) náboženství, 12) jaké je kategorie (např. Slovák 
v aktivní službě, Slovák reaktivovaný z výslužby nebo nesuperarbitrované zálohy, Slovák 
v záloze, který se přihlásil ze zálohy do aktivní služby, Čech, Němec atd., kteří se přihlásili 
trvale do slovenské armády a byli přijati, 13) poznámka, zde se např. uvádělo, kdo má poda-
nou přihlášku do trvalých služeb slovenské armády a dosud nedostal vyrozumění o přijetí.9 
Po částečné reorganizaci slovenské armády, která proběhla po zrušení opatření spojených 
s vojenským tažením proti Polsku, se opětovně vypracovávaly přesné seznamy důstojníků 
a rotmistrů podle stavovských skupin. Seznam obsahoval: 1) pořadové číslo, 2) hodnost 
a stavovská skupina, 3) příjmení a jméno, 4) kmenové těleso, 5) nynější přidělení (útvar),  
6) posádka, 7) funkce, 8) národnost, 9) poznámka (zde se uvádělo, zda se jedná o důstoj-
níka či rotmistra aktivního, aktivovaného, reaktivovaného, u reaktivovaných se uváděl 
údaj, kdy nastoupili do služby).10 Nejvíce nedostatků se v evidenčních listech vyskytovalo 
v údajích o národnosti a státním občanství, a proto byli gážisté povinni doložit svou ná-
rodnost a státní občanství, jednak výpisem ze sčítání lidu z roku 1930, jednak osvědčením 
o státním občanství, případně ustanovujícím dekretem o trvalém přijetí (převzetí) do slu-
žeb slovenské armády.11

7 Označení gážisté mimo služební třídy bylo pouze platové označení, vojenské označení bylo rotmistři.
8 Vláda také 2. května 1939 schválila dočasnou systemizaci v osobním stavu civilních zaměstnanců vojenské  
správy (intimáty předsednictva vlády č. 3807/39 ze dne 10. května 1939 a č. 11609/39 ze dne 10. listopadu 
1939).
9 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  Dôverný  
rozkaz č. 13/1939, čl. B-42, Soznamy gážistov–predloha. Zvláštní seznamy důstojníků a rotmistrů se rovněž 
vypracovávali na ty, kteří konali službu ve slovenské armádě dočasně a měli odejít do okupovaného česko-
moravského protektorátu do 30. června 1939.
10 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  Dôverný  
rozkaz č. 109/1939, čl. B-405, Soznamy dôstojníkov a rotmajstrov-predloženie.
11 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 7, inv. č. 7/28,  Dôverný  
rozkaz č. 67/1940, čl. B-299, Nesprávne údaje v evidenčních listoch–odstránenie nesrovnalostí.
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Služné důstojníka z povolání tedy záleželo na služební třídě, platové stupnici a dále na 
platovém stupni a), b), c), d), e).12  Jako příklad zvolme platový stupeň a), který činil ročně 
pro 1. platovou stupnici 72.000 Ks, pro 2. platovou stupnici 54.000 Ks, pro 3. platovou 
stupnici 39.000 Ks, pro 4. platovou stupnici 31.200 Ks, pro 5. platovou stupnici 21.000 Ks, 
pro 6. platovou stupnici 17.400 Ks, pro 7. platovou stupnici 13.800 Ks a pro 8. platovou 
stupnici 10.200 Ks. Služné rotmistrů z povolání se pak realizovalo v platových stupni-
cích a dále v deseti platových stupních a bylo tak přiznáváno v rozpětí od 7.200 Ks do  
16.500 Ks ročně.13

Ze známých jmen vysoce postavených vojenských funkcionářů můžeme uvést roční služ-
né v roce 1939: gen. I. tř. Ferdinand Čatloš 72.000 Ks, jeho osobní pobočník mjr. pech. 
Anton Bardon 28.500 Ks, v hlavním vojenském velitelství jeho náčelník štábu pplk. gšt. 
Štefan Jurech 31.200 Ks, podnáčelník štábu mjr. gšt. Emil Novotný 21.000 Ks, přednos-
ta 1. oddělení štábu mjr. gšt. Viliam Kanák 21.000 Ks, přednosta 2. oddělení štábu mjr. 
pech. Alojz Androvič 28.500 Ks, přednosta 3. oddělení štábu mjr. gšt. Koloman Brezányi  
21.000 Ks, přednosta 4. oddělení štábu mjr. gšt. Karol Peknik 23.400 Ks, přednosta pomocné-
ho úřadu mjr. kanc. Michal Hefka 28.500 Ks, velitel pěchoty mjr. pěch. František Krakovský  
25.800 Ks), velitel dělostřelectva pplk. děl. Jozef Turanec 31.200 Ks, velitel letectva a před-
nosta letecké služby pplk. let. Ján Ambruš 31.200 Ks, velitel autovojska a přednosta do-
pravní (cestnej) služby pplk. děl. Ján Dimitrij Krenčej 31.200 Ks, velitel telegrafního vojska 
a přednosta spojovací služby mjr. tel. Ján Morvic 28.500 Ks, velitel ženijního vojska a před-
nosta ženijní služby mjr. žen. Štefan Pohranec 21.000 Ks, přednosta veterinární služby mjr. 
vet. Mikuláš Ferjenčík 21.000 Ks, přednosta technické zbrojní služby mjr. tech. zbroj. Vla-
dimír Haviar 21.000 Ks, přednosta remontní služby mjr. jezd. Štefan Hrubiško 23.400 Ks, 
přednosta katolické duchovní služby plk. duch. František Kovalčík 39.000 Ks, přednosta 
evangelické duchovní služby (evangelický vojenský superintendent) stot. duch. Daniel Ko-
váč 19.200 Ks. Velitel vyšší jednotky 1 v Trenčíně gen. II. tř. Anton Pulanich měl roční 
služné 54.000 Ks a jeho náčelník štábu mjr. gšt. Ladislav Lavotha 21.000 Ks. Plat ministra 
národní obrany gen. Čatloše jako člena vlády činil ročně 90.000 Ks.

Prozatímní postavení zůstalo vyhrazeno pro čekatele (gážisty bez propůjčeného služeb-
ního místa).14  Těm byl vyplácen čekatelský plat v podobě adjuta, tj. podle služebních tříd 
a podle skupin míst. Rozpětí adjuta pak mohlo činit od 11.616 Ks do 18.600 Ks ročně.15 Slo-
žitá situace nastala u aktivovaných a reaktivovaných důstojníků po 14. březnu 1939, neboť 
ministerstvo národní obrany nebylo schopno okamžitě rozhodnout o prominutí (zkrácení) 
čekatelské doby a o započítání jiné služby pro zvýšení služného. Jejich kritické finanční 
postavení se řešilo do 31. července 1939 tak, že se jim povolila zálohová výplata služebního 
12 Pro názornost uvádíme roční služné v 5. platové stupnici s předepsanými platovými stupni: mjr. gšt. Alojz  
Ballay (důstojník 4. oddělení štábu) – I. služební třída, stupeň a) – 21.000 Ks, mjr. Robert Schneider (člen 
smíšené slovensko-německé komise, „ktorá bude mať na starosti určenie zóny /:pásma:/ nemeckého vojska 
v Bielych Karpatoch“) – II. služební třída, stupeň a) – 21.000 Ks, později stupeň b) – 23.400 Ks, mjr. pech. 
Julius Surový (přednosta osobní skupiny) – II. služební třída, stupeň c)   25.800 Ks, mjr. pech. Jozef Martin 
Kristin (osobní referát) – II. služební třída, stupeň d) – 28.500 Ks, mjr. del. Henrich Makoň (zástupce velitele 
autovojska) – II. služební třída, stupeň e) – 31.200 Ks.
13 Roční služné rotmistrů v I. platové stupnici mělo rozpětí od 7.200 Ks do 16.500 Ks, v II. platové stupnici od  
7.200 Ks do 14.400 Ks a v III. platové stupnici od 7.200 Ks do 13.056 Ks.
14 Čekatelem mohla být pouze vojenská osoba, která splnila všeobecné podmínky předepsané pro ustanovení 
důstojníkem a event. zvláštní podmínky stanovené pro ustanovení čekatelem v příslušné služební kategorii. 
Označení čekatel tak představovalo pouze pojem platový, nikoliv hodnostní.
15 Pro názornost uvádíme roční adjutum ve skupině míst A (Bratislava): stot. zdrav. MUDr. Štefan  
Lisický  – I. služební třída – 18.600 Ks, stot. lek. PhMr. Viliam Kraus – II. služební třída – 15.000 Ks, npor. 
stav. Jozef Kovačík – III. služební třída – 13.200 Ks.
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platu přibližně v té výši, jaká se dala po definitivním rozhodnutí očekávat. Těm, kteří měli 
nárok pouze na zkrácení předepsané tříleté čekatelské doby, se i nadále vyplácel čekatel-
ský plat.16 Jenže s povýšením si každý aktivovaný důstojník spojoval i zvýšení služného. 
Rozlišit se však museli důstojníci, kterým bylo propůjčeno systemizované služební místo, 
a důstojníci, kteří nezískali služební místo. Důstojníci, kterým bylo na podkladě dekretu 
ministerstva národní obrany propůjčeno systemizované služební místo v platové stupnici, 
přestali být čekateli a mohli být po povýšení zařazeni do příslušné platové stupnice, kterou 
povýšením získali. Důstojníci, kteří dosud neobdrželi dekret od ministerstva národní obra-
ny o propůjčení systemizovaného služebního místa, zůstali i nadále čekateli, i když byli 
povýšeni do vyšší hodnosti, neboť čekateli mohly být vojenské osoby různých hodností. 
Těmto důstojníkům byl vyplácen i nadále čekatelský plat přiznaný dekretem o aktivování, 
nebo plat, který ministerstvo národní obrany povolilo vyplácet zálohově podle předchozí 
započitatelné doby v jiné službě (zaměstnání).17  V roce 1939 došlo k mylnému jmenování 
některých aspirantů za poručíky z povolání a jejich ustanovení za čekatele na systemizo-
vané důstojnické místo, ale toto jmenování bylo zrušeno, takže jim nezbylo nic jiného, než 
vrátit všechny neprávem vyplacené požitky. Stalo se tak v důsledku toho, že podmínkou pro 
jejich jmenování byl současně závazek k aktivování (a setrvání v činné službě), což někteří 
aspiranti nedodrželi.18 

V roce 1940 se pak řešilo postavení vojenských akademiků, kteří měli být jmenováni 
dnem vyřazení, tj. 15. srpna 1940, poručíky. Tímto dnem jim ministerstvo národní obrany 
přiznalo nárok na alikvotní část čekatelského platu (adjuta), vojenského přídavku a perio-
dického příspěvku na výstroj.19  Se souhlasem vlády jim byl zvýšen jednorázový příspěvek 
na výstroj a výzbroj na 3880 Ks.20  Poručíci, čekatelé na služební místo v služební kategorii 
důstojníků absolventů vojenské akademie, měli nárok po jednoroční čekatelské době (jed-
noroční vojenské akademii) na propůjčení služebního místa 8. platové stupnice ve služební 
kategorii důstojníků absolventů vojenské akademie. Poručíci, čekatelé na služební místo 
v služební kategorii důstojníků výkonné technické služby, pak měli nárok po tříleté čekatel-
ské době na propůjčení služebního místa 8. platové stupnice ve služební kategorii důstojníků 
výkonné technické služby.21

16 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 90, inv. č. 90/176/1,  
Dôverný rozkaz č. 33/1939, čl. B-187, Aktivovaní a reaktivovaní voj.gážisti–prozatýmna úprava služ.platu. 
Záložní důstojníci, kteří byli přijati za čekatele a chtěli uplatnit nárok na zkrácení (odpuštění) předepsaného 
čekatelského času a na započítání jiné služby, si museli podat kolkovanou a řádně doloženou žádost. To se 
týkalo i důstojníků reaktivovaných (ze zálohy, výslužby nebo z dovolené s čekaným), pokud chtěli uplatnit 
nárok na započítání jiné služby pro zvýšení služebního platu. VHA Bratislava, f. Delostrelecké pluky 1939–
1942, šk. 1, Delostrelecký pluk 153, Denný rozkaz č. 77/1939, čl. 3, Aktivovaní a reaktivovaní dôstojníci–
žiadosti o skrátenie /odpustenie/ čakateľského času a započítanie inej služby.
17 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 7, inv. č. 7/28,   
Dôverný rozkaz č. 82/1940, čl. B-396, Platové zaradenie dôst.čakateľov a dôst.,ktorým bolo už prepožičané 
systemizované miesto.
18 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1,  
Rozkaz č. 16/1940, čl. B-69, Dôstojníci–zrušenie akt.pomeru–vrátenie služebných príjmov. Na druhé straně 
Čatloš vydal již 17. září 1939 v Turčianskom Svätom Martine ústní rozkaz k revidování jmenování aspirantů 
důstojníky prezenční služby a v záloze.
19 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/25,  
Dôverný rozkaz č. 63/1940, čl. C-267, Vojenskí akademici–vyradenie–výplata náležitostí.
20 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 7, inv. č. 7/28, Dôverný  
rozkaz č. 115/1940, čl. B-597, Jednorázový príspevok na výstroj a výzbroj-zvýšenie.
21 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské veliteľstvo 1939–1940, šk. 21, č. j. 203592. 
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Činovné jako součást služebního platu se vyměřovalo podle služebních tříd, resp. plato-
vých stupnic a vedle toho podle obce, která byla trvalým úředním působištěm gážisty. Obce 
se zařazovaly do čtyř skupin míst (A, B, C, D) podle počtu obyvatel z posledního sčítání 
lidu. Do skupiny A tak byla ze slovenských měst zařazena pouze Bratislava, do skupiny B 
byly zařazeny obce s více jak 25.000 obyvateli, do skupiny C obce s počtem od 2.000 do 
25.000 obyvatel, do skupiny D všechny ostatní obce.22 Činovné pro důstojníky z povolání 
v 1. platové stupnici pak činilo 15.000 Ks ročně, v ostatních případech se částky pohybovaly 
od 2. 640 Ks do 9.000 Ks ročně. Činovné rotmistrů z povolání mělo rozpětí od 1.824 Ks do 
3.300 Ks ročně.

Výchovné se řídilo podle počtu nezaopatřených dětí a činilo ročně u důstojníků z povolání 
při jednom dítěti 1.800 Ks, při více dětech 3.000 Ks (částka se však rozpočítávala při dvou 
dětech na 1.500 Ks na každé dítě, při třech dětech na 1.000 Ks na každé dítě, při čtyřech 
dětech na 750 Ks na každé dítě). Výchovné u rotmistrů z povolání činilo ročně při jednom 
dítěti 1.200 Ks, při více dětech 2.100 Ks (částka se rozpočítávala při dvou dětech na 1.050 Ks 
na každé dítě, při třech dětech na 700 Ks na každé dítě). Slovenská vláda 13. prosince 1939 
rozhodla, že výchovné na děti studující mimo území slovenského státu se může přiznat pou-
ze v tom případě, pokud není v tuzemsku odborná nebo vysoká škola dotyčného druhu.23  
Pokud se dítě zdržovalo v cizině, musela být splněna nejen podmínka slovenského státního 
občanství, ale i podmínka, že ministerstvo národní obrany v dohodě s ministerstvem fi-
nancí souhlasilo s vyplácením výchovného. Do roku 1940 není znám případ, že by takový 
souhlas byl některému z gážistů udělen.24 Vláda ve vztahu k německé národní skupině však  
29. května 1940 rozhodla, že se na jejich děti přizná výchovné, pokud studují v Německu 
nebo okupovaném česko-moravském protektorátu na odborných školách s vyučovacím ja-
zykem německým, pokud není na Slovensku škola tohoto druhu s vyučovacím jazykem ně-
meckým, a dále na děti studující na vysokých školách v Německu nebo okupovaném česko-
-moravském protektorátu s vyučovacím jazykem německým (nejvýše však na 4 semestry).25

Podle vládního usnesení ze 4. července 1939 povolilo ministerstvo národní obrany gá-
žistům z povolání v činné službě od 1. července 1939 výplatu mimořádného vojenského 

22 Do skupiny B byly původně zařazeny Košice a Petržalka (politický okres Bratislava), ale po maďarské, resp. 
německé okupaci se nemohlo s oběma obcemi z tohoto seznamu počítat. Po sčítání lidu v roce 1940 byla od  
1. ledna 1941 do skupiny B zařazena Trnava. Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1941, roč. 3, č. 9,  
čl. 60, Prevedenie obcí, ktoré podľa sčítania ľudu z roku 1940 prechádzajú do inej skupiny miest pre vymeranie 
činovného a č. 10, čl. 76, Opravy a doplnenie prílohy 1 Sm 100. Podle ministerstva vnitra bylo třeba považovat 
sčítání lidu v prosinci 1938 za informativní, takže nemohlo být podkladem pro přeřazení do jiných skupin 
míst podle zák. č. 103/1926 Sb. z. a n. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 
1 1939–1945, šk. 90, inv. č. 90/176/1, Dôverný rozkaz č. 43/1939, čl. B-251, Obce zariadené podľa počtov 
obyvateľov do skupiny miest.
23 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1940, roč. 2, č. 1, čl. 12, Výchovné pre deti, študujúce mimo 
územia slovenského štátu.
24 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 96, inv. č. 96/199/1, 
Rozkaz č. 78/1940, čl. B-465, Srážky z platov gážistov z titulu výchovného pre deti zdržujúce sa v ktorejkoľvek 
cudzine.
25 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1940, roč. 2, č. 8, čl. 74, Výchovné na deti, študujúce mimo 
územia Slovenskej republiky. Později vláda 22. března 1941 rozhodla, že příslušníkům německé národní 
skupiny se přizná výchovné na děti studující na vysoké škole v Německu nebo okupovaném česko-moravském 
protektorátu na celé vysokoškolské studium od 1. ledna 1940, a to do 24 let věku dítěte, ale také výchovné 
státním zaměstnancům Slovenské republiky, jestliže děti studují na vysokých a odborných školách v Německu 
nebo okupovaném česko-moravském protektorátu na základě vzájemné výměny studentů, nebo které mají 
v Německu či okupovaném česko-moravském protektorátu stipendijní místa, i když podobné školy jsou i na 
Slovensku. Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1941, roč. 3, č. 4, čl. 25, Výchovné na deti študujúce 
mimo územia Slovenskej republiky–dodatok k VV čl. 74/1940.
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přídavku všem důstojníkům stavovských skupin zbraní a služeb až do hodnosti plukovní-
ka ve výši 150 Ks měsíčně a všem rotmistrům stavovských skupin zbraní a služeb ve výši  
100 Ks měsíčně.26 Přídavek však náležel pouze aktivně sloužícím gážistům a ne gážistům po-
volaným na přechodnou dobu či cvičení, ani těm, jejichž aktivní poměr nebyl dosud ustálen.27

Všem důstojníkům se srážel měsíční příspěvek z čistého základního služného na repre-
zentační fond a také příspěvek na dar.28 Když ministerstvo národní obrany rovněž shleda-
lo, že musí vysílat deputace důstojníků při různých příležitostech a gážistům tak vznikají 
mimořádné výdaje, na jejichž pokrytí nejsou finanční prostředky v řádném rozpočtu, od-
hodlalo se také zřídit „Reprezentačný fond dôstojníkov MNO“. Za tím účelem svolalo na  
8. května 1940 všechny důstojníky přidělené na ministerstvu na ustavující schůzi fondu.29 
Po reorganizaci slovenské armády na podzim 1940 zřídilo ministerstvo národní obrany spo-
lečný reprezentační fond důstojníků ministerstva národní obrany, Vojenské správy, Vojen-
ského úřadu a Velitelství vzdušných zbraní 1. března 1941 skutečně na úrovni. Předsedou 
výboru se stal gen. II. tř. Anton Pulanich, jeho zástupcem pplk. gšt. Karol Peknik, správcem 
stot. hosp. Sergej Jefremov, jeho zástupcem por. hosp. Leopold Bílek, členy plk. int. Voj-
tech Baumann, stot. zbroj Ing. Juraj Voda, npor. aut. Vojtech Ábel, náhradníky plk. konc.  
Dr. Gregor Zapletal, mjr. stav. Vojtech Kováč, npor. pěch. Vojtech Boššanyi, revizory účtů 
pplk. hosp. Oskár Knischourek, stot. pěch. Gustáv Neštiak. Měsíční členské příspěvky se 
ustálily ve výši 20 Ks (generálové I. tř.), 15 Ks (generálové II. tř.), 10 Ks (plukovníci), 7 Ks 
(podplukovníci), 5 Ks (majoři), 4 Ks (stotníci), 3 Ks (nadporučíci), 2 Ks (poručíci).30

 
Bydlení a nájemné
Sociální stránka života gážistů zahrnovala přepestrou škálu potřeb a s tím spojených vý-

dajů. Po osamostatnění Slovenska v březnu 1939 se mnohé věci pro slovenské důstojníky po 
nuceném odchodu jejich českých kolegů mohly jevit jednodušší (služné, ubytování), ale ve 
státní kase chyběly finanční prostředky. Na velitelském shromáždění 22. června 1939 v Bra-
tislavě stot. jazd. Tibor Juraj Dualský tvrdil, že „nájom vo všetkých posádkach je vysoký 

26 V roce 1943 bylo rozhodnuto, že výplata tohoto přídavku náleží od 1. července 1939 i generálům. VHA  
Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 8, inv. č. 8/35, Dôverný rozkaz 
č. 4/1943, čl. B-13, Výplata mimoriadneho vojenského prídavku generálom-povolenie.
27 Vestník dôverný ministerstva národnej obrany, 1939, roč. 1, č. 2, čl. 4, Mimoriadny vojenský prídavok– 
povolenie výplaty; VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 90, 
inv. č. 90/176/1, Dôverný rozkaz č. 34/1939, čl. B-192, Mimoriadny vojenský prídavok; f. Vyššie veliteľstvo 
2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/24, Dôverný rozkaz č. 31/1939, čl. B-144, 
Mimoriadny vojenský prídavok–povolenie výplaty.
28 Reprezentační fond důstojníků velitelství V. sboru získával finanční prostředky z darů, ale hlavně z příspěvků  
členů, které činily měsíčně až do hodnosti štábního kapitána 1 Kč, u majora až plukovníka 2 Kč a generálů  
3 Kč. U jeho nástupce ve slovenské armádě, vyššího velitelství 1 v Trenčíně, se důstojníkům srážel příspěvek 
od 1. srpna 1939 po dobu prvních tří měsíců ve výši ½ % a následně ¼ % z čistého základního služného 
měsíčně (zaokrouhleného na celé 100 Ks dolů). Každému důstojníkovi pak byl ještě srážen příspěvek 10 Ks 
měsíčně na dar. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 93, inv. č. 
93/184/2, Důvěrný domácí rozkaz č. 2/1939, čl. 5, Repres.fond důstojníků velit.V.sboru–volba výboru pro rok 
1939 a změna stanov, Dôverný domáci rozkaz, č. 23/1939, čl. 3, Reprez.fond dôst. u VV.1 – voľba členov výboru 
a poplatky. Reprezentační fond sloužil např. ke krytí výdajů vojenských deputací při společenských akcích.
29 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný 
 domáci rozkaz č. 17/1940, čl. X, Reprezentačný fond dôstojníkov MNO.-sriadenie.
30 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný 
domáci rozkaz č. 8/1941, čl. IX, Reprezentačné fondy dôstojníkov u veliteľstiev, jednotiek, ústavov a úradov-
zriadenie.
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a dôstojníkovi nezbýva potom prostriedkov na primerané vystupovanie pred verejnosťou“.31 
Pplk. del. Ján Dimitrij Krenčej poukázal na nutnost upravit hmotné poměry důstojníků, 
jejichž „platy sú neprimerané ích stavu a jedna tretina gáže ide na bývanie“. Čatloš reago-
val: „Usporiadanie hmotných pomerov dôstojníkov slovenskej armády závisí od finančných 
možností štátu. Túto otázku mali sme na zretely pri riešení povýšenia v armáde, ktoré sme 
museli trikrát meniť. Každý veliteľ útvaru nech si pokladá za povinnosť hlásiť konkretné 
prípady, aby mohla byť učinená náprava. Veci sú nastolené a – mám prísľub – budú riešené 
priaznivo.“32 Zvýšené náklady přinášela dočasná reorganizace slovenské armády, v jejímž 
rámci docházelo k častým přesunům gážistů z posádky do posádky. Ženatým gážistům pro 
bytovou nouzi náležela rodinná sustentace, pokud prokázali, že měli v dřívějším služebním 
působišti vlastní domácnost s rodinou a nemohou ji přestěhovat do nového (trvalého) úřed-
ního působiště, když tam nastupují službu. Sustentace činila denně u důstojníků částku od 
17 Ks do 27.50 Ks podle platové stupnice a u rotmistrů 12 Ks.33 Důležitá se ukázala i při-
měřenost bytu a nájemného. Nájemným se rozumělo základní nájemné s vedlejšími veřej-
nými poplatky v místě obvyklými, které musí hradit nájemník. Za přiměřené se považovalo 
nájemné ve vojenských, státních, krajinských a obecních domech, zatímco v soukromých 
domech pouze tehdy, bylo-li úměrné služebním příjmům gážisty (přibližně se tak rovnalo 
činovnému gážisty). Přiměřenost bytu se chápala v souvislosti s postavením důstojníka, ten 
s reprezentačními povinnostmi (např. vyšší velitel) si zasloužil třípokojový, ostatní důstoj-
níci dvoupokojový a rotmistři jednopokojový.

Nájemné se gážistům v Bratislavě počítalo až od 1. dubna 1939. Ve slovenském hlavním 
městě jim byly přidělovány byty ve vojenských obytných domech Pöllnská ulica č. 12/a, 
12/b, 12/c, 12/d, ve vojenských obytných domech Škovránkova ulica č. 1/a a 1/b, v družstev-
ních domech Nová doba I a II Vajnorská cesta, ve státních obytných domech pro důstojníky 
v ulici Sv. Anny č. 3 a Prayová ulica č. 28/A, ve státním obytném domě pro rotmistry Po-
vraznická ulica č. 14, v baráku č. XII v Zimním přístavu, samozřejmě se gážistům přidě-
lovaly bytové jednotky přímo v jednotlivých kasárnách a dalších vojenských zařízeních, 
pokud si sami nepronajímali byty v nájemných domech.34 Pronajmout si soukromé bydlení 
v Bratislavě představovalo finanční zátěž. Pokoj se zvláštním vchodem se nabízel k proná-
jmu za 200 Ks (s koupelnou za 250 Ks), pokoj s předsíní se zvláštním vchodem a obsluhou 
za 350 Ks, dvoupokojový s příslušenstvím za 300 Ks (s nábytkem za 370 Ks), třípokojový 
byt za 500 Ks měsíčně, nechyběly nabídky na pronájem domů (vilek) za dohodnuté nájem-
né. Stížnosti, že „gážisti bývajú v podnájme u židov, hoci v niektorých mestách sú možnosti 
ubytovať sa aj u kresťanov“, vyřešilo ministerstvo národní obrany nařízením: „Upovedo-
mte všetkých gážistov, aby podľa miestnych ubytovacích možností si našli izby, rešp. byty 
u kresťanov, aby sa predišlo týmto sťaznostiam.“35 V Banské Bystrici komplikaci vytvářela 
sama městská správa. Vojenská správa s městem vyjednala již v roce 1936 dohodu týkající 
se budov č. III a IV s byty gážistů velitelství VII. sboru. Město se zavázalo tyto byty po-
31 Dualskému byl od 1. ledna 1940 zvýšen služební plat na 21.000 Ks ročně. VHA Bratislava, f. Ministerstvo 
národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č. 20/1940, čl. V, Zvýšenie služobných 
platov.
32 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské veliteľstvo 1939–1940, šk. 76, č. j. 211.265, Zápis o porade veliteľského 
sboru slovenskej armády a MNO a HVV dňa 22. júna 1939 v zrkadlovej sieni Fridrichovho paláca pod vedením 
pána ministra NO gen. I. tr.  Ferdinanda Čatloša.
33 Úředním působištěm se myslela politická obec, v níž je umístěno velitelství vojenského útvaru a podle níž se 
řídí výměra činovného všech gážistů útvaru i jeho částí, ubytovaných v jiných politických obcích téže posádky.
34 PEJS, Oldřich. Vojáci v ulicích Bratislavy. In Vojnová kronika, 2019, roč. 8, č. 1, s. 22.
35 HA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 7, sg. 7/28, Dôverný 
rozkaz č. 87/1940, čl. B-432, Ubytovanie gážistov v jednotlivých posádkach.
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skytnout za nájemné, které by nepřesahovalo činovné gážistů. Nehodlalo však svůj závazek 
dodržet a požadovalo nájemné převyšující až o sto procent činovné. Ministerstvo národní 
obrany zaujalo nekompromisní stanovisko: „Upozornite mesto, že po organizácii slov.[en-
ského] vojska bude voj.[enská] správa uplatňovat nároky na byty. Podľa toho, ako bude mes-
to vychádzať v ústrety slov.[enskej] voj.[enskej] správe, bude mesto dotované voj.[enskými] 
útvarmi.“36 Úprava nájemného v dubnu 1940 v Prešově přinesla rozpětí sazeb nájemného od 
nejnižší sazby za běžné byty k maximální sazbě u bytů předpokládajících určitý komfort 
(předsíň, koupelna, parkety): za nezařízenou místnost (obytná kuchyň) 50 až 90 Ks, za zaří-
zenou místnost pro jednu osobu 100 až 180 Ks, za jednopokojový byt (s kuchyní a komorou) 
120 až 240 Ks, za dvoupokojový byt (s kuchyní a komorou) 200 až 350 Ks, za třípokojový 
byt (s kuchyní a komorou) 300 až 500 Ks a čtyřpokojový byt (s kuchyní a komorou) 400 až 
600 Ks měsíčně.37 Vláda se proto na návrh Cenového úřadu odhodlala k velmi razantnímu 
kroku. Na celém území Slovenska zakázala zvýšení cen zboží (tovaru), nájemného a úhrad 
za úkony (vyjma mezd a služebních platů) každého druhu, nad jejich stav ke dni 1. března 
1940. Ceny dosáhnuté k tomuto dni bylo možné dále požadovat nebo nabízet pouze tehdy, 
pokud byly národohospodářsky odůvodněné. Pokud byly ceny, nájemné nebo úhrady po  
1. březnu 1940 zvýšeny, bylo nutné je snížit na stav k tomuto dni. Pokud se měly ceny zvýšit 
nad stav k 1. březnu 1940, vyžadovalo se k tomu úřední povolení.38

Gážisté měli povinnost nahlásit přesnou soukromou adresu v posádce, tj. ulici, číslo 
domu, poschodí, číslo dveří. Při změně bytu byli povinni 24 hodin před nastěhováním se do 
nového bytu oznámit novou adresu, aby mohl být včas doplněn bytový seznam.39 Posádky 
proto vyhotovovaly přehledy ubytování ženatých aktivních gážistů, zda bydlí ve vlastním 
domě, v důstojnickém domě, v kasárnách, ve státním domě, v městském domě, v soukro-
mém domě, zda je byt zdravý, suchý, vlhký apod.40 „Upozorňujem opäť všetkých gážistov, 
aby v dobe zamestnania aj v dobe mimo zamestnania zanechali u svojich veliteľstiev stotín 
atď. adresy, kde sa budú zdržovať a kde ich v prípade potreby možno naisť.“41 Vojenské 
správy budov a hospodářské správy byly povinny přezkoušet záznamy bytů přidělených 
v kasárnách a vojenských objektech „a postarajú sa, aby za tieto byty bolo nájomníkmi 
riadne platené nájomné“.42

Když nastala krize v ubytování gážistů, musela posádková velitelství (resp. posádkové 
správy) zjišťovat jejich bytové poměry: kolik rodinných bytů je ve vojenských budovách 
v posádce (jedno, dvou, tří pokojových atd.), kolik je vyhrazených bytů pro gážisty ve stát-

36 VHA Bratislava, f. Hlavné vojenské veliteľstvo 1939–1940, šk. 2, č.j. 200475. Činovné v Banské Bystrici  
činilo měsíčně u důstojníků I. služební třídy od 315 Ks do 1 250 Ks, u důstojníků II. a III. služební třídy od  
280 Ks do 1.250 Ks. U rotmistrů měsíčně 193 Ks.
37  VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 9, inv. č. 9/42, Rozkaz  
č. 84/1940, čl. C-369, Úprava nájomného v meste Prešov.
38 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1,  
Rozkaz č. 52/1940, čl. B-267, Zákaz zvýšenie cien–vyhláška vlády zo dňa 28.marca 1940.
39 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č.  
33/1939, čl. III, Hlásenie bytov–upozornenie, Domáci rozkaz č. 63/1939, čl. XIV, Súkromné adresy príslušníkov 
MNO–hlásenie.
40 HA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19, Dôverný 

rozkaz č. 87/1939, čl. C-323, Prehľad ubytovania gážistov v oblasti 3. divízie.
41 VHA Bratislava, f. Pešie pluky 1-4 1939–1944, šk. 1, Peší pluk 4, Denný rozkaz č. 199/1939, čl. 1, Pobyt  
gážistov-upozornenie.
42 VHA Bratislava, f. Posádkové veliteľstvo Bratislava 1937–1939, šk. 7, Rozkaz č. 95/1939, čl. 3, Preskúšanie  
bytov v kasárňach.
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ních, městských, družstevních domech a kolik z nich je skutečně obsazených gážisty a ko-
lik civilními osobami, kolik gážistů se nemůže v posádce ubytovat v původně pro gážisty 
zabezpečených bytech, protože je obsadili civilisté, v jaké budově jsou ubytováni ženatí 
gážisté (ve vojenské, státní, městské, družstevní, soukromé).43 Velitelé útvarů, ústavů a úřa-
dů měli vzít v potaz při přemisťování gážistů v rámci útvaru, ústavu nebo úřadu ubytovací 
poměry v nové posádce, aby tím nevznikaly gážistům větší finanční náklady, a to především 
u ženatých spojené s odloučeným žitím od rodiny. Právě ženatí gážisté se měli ze služeb-
ních důvodů přemisťovat k odloučeným částem jen v případech, že v nové posádce jsou 
rodinné byty, nebo naopak, když v dosavadní posádce nemá ženatý gážista rodinný byt, ale 
v odloučené části jsou takové byty k dispozici.44  Ministerstvo národní obrany uznalo zlou 
finanční situaci sociálně slabších ženatých a od rodin odloučených gážistů mimo služební 
třídu a občanských zaměstnanců a umožnilo jim v posádkách, kde není možné hned získat 
rodinný byt, ubytování ve vojenských objektech za příslušný poplatek za osvětlení (za osobu 
0.50 Ks denně), v zimních měsících náhradu za otop (za osobu 1 Ks denně). Využít se mělo 
ze služebních a úsporných důvodů v prvé řadě příslušných kanceláří.45

V případě přechodného ubytování gážistů se jim přidělovaly pouze takové byty, které k to-
muto účelu určila příslušná správa města nebo obce v dohodě s místním posádkovým velitel-
stvím, pokud tam posádkové velitelství nebylo, obracel se sám gážista na správu města nebo 
obce a určené ubytování mohl odmítnout, pokud neodpovídalo úrovni jeho stavu.46  Na pod-
kladě rozhodnutí předsedy vlády Vojtecha Tuky a ministra financí Mikuláše Pružinského byl 
přiznán za období 1. červen – 31. prosinec 1940 přemístěným ženatým důstojníkům a rotmi-
strům nárok na výplatu mimořádné výpomoci z titulu vedení dvojí domácnosti, popř. z titulu 
ubytování s rodinou v podnájmu. „Upozorňujem, že ide o akciu prísne dôverného rázu.“47

Vojenská správa umožnila gážistům odebírat dřevo pro soukromou potřebu, přičemž cena 
neměla převýšit 22 Ks za 100 kg. Pro Bratislavu dodávky zajišťovaly vojenské lesní podniky 
z Kamenice nad Cirochou.48  Rovněž od Handlovských uhelných dolů bylo možné odebírat 
pro soukromou potřebu uhlí. Od 21. června 1940 se však zvýšila jeho cena pro Bratislavu 
a její okolí od 10 centů výše volně sypaného (loženého) uhlí z dosavadních 24,80 Ks na  
26 Ks za cent a uhlí v pytlích z dosavadních 27 Ks na 28,20 Ks za cent, v obou případech 
43 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, 
Rozkaz č. 26/1940, čl. C-133, Bytové pomery voj.gážistov v posádkách-hlásenie.
44 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  Dôverný 
rozkaz č. 31/1939, čl. C-102, Premiestňovanie gážistov u útvarov-pokyny.
45 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 (1939–1940), šk. 14, inv. č. 14/24, 
Dôverný rozkaz č. 11/1939, čl. B-48, Stravovanie gážistov z kuchyne mužstva a ubytovanie vo voj.objektoch-
povolenie.
46 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 9, inv. č. 9/42, Rozkaz 
č. 55/1940, čl. C-243, Prechodné ubytovanie-prideľovanie. Řešilo se i přechodné ubytování důstojníků v záloze 
povolaných na cvičení ve zbrani. Ti samozřejmě neměli nárok na ubytování v hotelu, ale obec byla povinna 
přikázat jim na požádání přechodné ubytování a poplatky za toto přechodné ubytování šly na vrub hospodářské 
správy útvaru, u kterého záložník cvičení absolvoval. Důstojníkům aktivovaným ze zálohy, kteří byli přeřazeni 
z jiného resortu státní správy z moci úřední, přináležel nárok na úhradu stěhovacích nákladů z místa pobytu do 
posádky, kde nastupovali vojenskou službu. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 
1 1939 – 1945, šk. 90, inv. č. 90/177/1, Dôverný rozkaz č. 45/1940, čl. B-237, Náležitosti pri presťahovaní 
dôst.preradených z moci úradnej z iného rezortu štát.služby.
47 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 7, inv. č. 7/28,  Dôverný 
rozkaz č. 89/1940, čl. B-447, Mimoriadna výpomoc z titulu odlúčeného žitia od rodiny voj.gážistov–priznanie 
nároku.
48 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz  
č. 49/1940, Návestie 2/.
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uhlí dodané až do sklepa (pivnice). Pokud bylo uhlí zakoupeno loco (přímo v bratislav-
ském skladu uhelné firmy) zvýšila se jeho cena z 24,30 Ks na 25,50 Ks za cent. Pro gážisty 
v ostatních posádkách se cena zvýšila od 3. dubna 1940 z dosavadních 15,75 Ks na 16,95 Ks 
za cent, ale loco Handlová.49

Životní potřeby a stravování
Postupem času se na Slovensku začalo nedostávat základních potravinářských a spotřeb-

ních komodit, musel se regulovat příděl vybraných druhů zboží, přikročilo se k zákazu 
hromadění předmětů denní potřeby v domácnostech. Regulovala se i cena základních po-
travin, což se zkraje především týkalo šarišsko-zemplínské župy.50 Gážisté byli neustále 
nabádáni, aby si obstarávali životní potřeby u slovenských firem a živnostníků, nikoliv tam, 
kde to bylo výhodnější: „Prajem si, aby dôstojníci, rotmajstri a ich rodiny obstarávali si 
svoje denné a iné životné potreby a úkony u slovenských živnostníkov a podnikov a len 
keby takých v mieste nebolo obrátili sa i na firmy neslovenské.“51 Potraviny, pokud nebyly 
vyprodukovány ve vlastní režii vojenské správy, nesměly být gážistům z vojenských zá-
sob odprodávány.52 Na chod některých domácností gážistů měl vliv přísný zákaz využívání 
„stálych dôstojnických sluhov“.53 Pouze gážistům zbraní mohl velitel příslušného útvaru 
přidělit „osobnú posluhu“.54 Jak to tak bývá: „Zistil som, že gážisti používajú pre posluhu 
v domácnosti vojakov k prácam, ktoré často urážajú cit vojaka a kompromitujú vojaka a voj-
sko v očiach občianstva. Videl som vojaka, ktorý viedol kočiar s dieťaťom na ulici, iný išiel 
s nákupnou taškou a nákupom pre domácnosť gážistu a dokonca vojaka s dieťaťom gážistu 
na rukách. Nákupná taška, kočiar a dieťa dobre sluší len manželke, alebo osobe služobnej 
a nie je vhodné, aby na ulici a frekventovaných miestach bol takou posluhou poverovaný 

49 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 96, inv. č. 96/199/1,  
Rozkaz č. 80/1940, čl. B-474, Handlovské uhoľné bane, úč. spol.–zvýšenie árendačných cien uhlia.
50 Základní potraviny: litr mléka podle druhu a výrobce od 0.40 Ks do 1.80 Ks, litr smetany podle tučnosti  
od 6.50 Ks do 16 Ks, 1 kg másla podle druhu od 16 Ks do 26.40 Ks, 1 kg sýra podle druhu od 19.50 Ks do 25 
Ks, 1 kg brynzy (bryndzy) podle druhu a sídla výrobce od 8 Ks do 17 Ks, 1 kg fazolí od 4.40 Ks do 4.80 Ks, 
1 kg čočky (šošovice) 6.40 Ks, 1 kg brambor (zemiakov) od 0.75 Ks do 0.80 Ks, 1 kg zcela nedostatkového 
sádla (masti) 24 Ks, 1 vejce od 0,75 Ks do 0.90 Ks, atd. Pokud si chtěl gážista vybavit domácnost rozhlasovým 
přijímačem, musel si připravit 1920 Ks až 3490 Ks ke koupi přístroje od firmy Telefunken nebo 1970 Ks až 2750 
Ks ke koupi přístroje od firmy Tungsram. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 
2 1939–1944, šk. 9, inv. č. 9/42, Rozkaz č. 138/1940, čl. B-713, Spoločný nákup rozhlasových prijímačov.
51 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,   
Dôverný rozkaz č. 2/1939, čl. C-5, Nákup príslušníkov rodín u slov.firiem. Jak se v té době chápala křesťanská 
firma? Je zřejmé, že šlo o diskriminaci židovských obchodníků. Vždy měla mít přednost slovenská křesťanská 
firma, která by však měla být vyzvána, aby snížila cenu na úroveň, jakou nabízí židovský obchodník. Pouze 
křesťanské firmy německé, resp. české bylo možné na Slovensku hodnotit v tomto směru obdobně jako firmy 
slovenské, které však vždy měly dostat přednost. Příslušné nákupy šlo realizovat i u místních židovských 
obchodníků, pokud v místě vůbec nebyly křesťanské firmy slovenské, resp. německé nebo české a nešlo obživu 
zajistit jinak. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 90, inv. č. 
90/176/1, Dôverný rozkaz č. 18/1939, čl. B-108, Dodavatelia rôznej národnosti-nariadenie.
52 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 9, inv. č. 9/42, Rozkaz  
č. 41/1940, čl. C-192, Predaj potravín gážistom-upozornenie.
53 „Stal sa prípad, že jeden gážista zneužil svojho veliteľského postavenia k tomu, že na účet vojenskej správy 
vojákmi a civ.[ilnými] zamestnancami nechal si jednak zhotovovať súkromné veci a jednak v dobe služobnej 
mu vykonali vojaci a civ.[ilný] zamestnanci rôzné súkromné práce.“ VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 
2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/24, Dôverný rozkaz č. 62/1939, čl. C-305, 
Zneužívanie veliteľskej právomoci-upozornenie.
54 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  Dôverný  
rozkaz č. 87/1939, čl. C-320, Osobná posluha–upozornenie.
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vojak. Rovnako nie je vhodné, aby dôstojník alebo rotník v rovnošate mal na ulici v opatere 
kočiar s dieťaťom, alebo dieťa na rukách. I keď rešpektujem rodičovskú lásku k dieťaťu, 
rozlišujem pri tom ako a kde je na miesto vonkajšie prejavovanie tohoto citu a najmä u oso-
by uniformovanej nepôsobí zavše také počínanie dobrým dojmom.“55 Ministerstvo národní 
obrany fenomén důstojnických sluhů však přehodnotilo ve chvíli, kdy byla vytvořena podle 
nového branného zákona v roce 1940 pracovní služba, aby zabránilo, podle jeho názoru, 
„nedôstojným zjavom“ nošení osobních zavazadel (kufrů a větších balíků) důstojníky na 
ulicích a veřejných místech. „Súčasne chcem im byť ale aj nápomocný v tomto smere tým, 
že hodlám s platnosťou od 1. januára 1941 prideliť dôstojníkom sluhu z mužstva pracovnej 
služby.“56 Nařízení k zavedení důstojnických sluhů na osobní posluhu nakonec vyšlo celoar-
mádně s účinností od 1. března 1941 (povoleno však bylo využívat vojenské sluhy již od  
1. února 1941 z řad mužstva II. ročníku). Každý důstojník z povolání, ženatý nebo svobodný, 
mohl písemně požádat o přidělení sluhy ze spolehlivých a dostatečně inteligentních vojáků 
po ukončení jejich základního výcviku. Důstojnický sluha mohl čistit obuv, nosit dříví nebo 
uhlí, klepat koberce, nakupovat pro důstojníka apod. Zneužitím důstojnického sluhy by se 
rozumělo, pokud by byl nucen prát, chodit na nákupy jako nosič manželky důstojníka při 
nákupu na trhu apod. Honorář důstojnického sluhy nesměl klesnout pod 30 Ks měsíčně, což 
hradil důstojník ze svého.57

Při posuzování životní úrovně gážistů musíme vzít do úvahy především výdělečnou hla-
dinu mladých svobodných důstojníků (tj. převážně 10.200 Ks ročně)58 a u ženatých gážistů, 
že manželky nebyly výdělečně činné a staraly se o domácnost a děti. Všichni gážisté byli 
povinni hlásit okolnost, zda je manželka zaměstnaná ve státní službě, nebo jinak výdělečně 
činná, s úředně potvrzenou výší jejího příjmu, což mělo vliv na výši požitků daného gážisty. 
Totéž se týkalo hlášení o změně rodinných poměrů (počet dětí), na něž náleží výchovné, 
nebo zda zaniklo. Přeplatky požitků gážistů, kteří tak neučinili, se srážely při nejbližší vý-
platě a proti viníkům se mělo kázeňsky zakročit.59

Ministerstvo národní obrany nařídilo na přelomu dubna/května 1939, aby se všichni 
svobodní a odloučení od rodin stravovali v Bratislavě povinně v důstojnické jídelně dosud 
existujícího krajinského vojenského velitelství v budově poštovní spořitelny.60 Později byla 
55 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/25,  
Dôverný rozkaz č. 12/1940, čl. C-51, Súkromná posluha vojakov v domácnostiach gážistov.
56 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 7, inv. č. 7/28,  Dôverný  
rozkaz č. 90/1940, čl. B-450, Sluhovia pre dôstojníkov-avizo.
57 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1941, roč. 3, č. 1, čl. 3, Dôstojnícki sluhovia–určenie.
58 Pro nejpotřebnější a nezaviněně ve finanční tísni svobodné gážisty a svobodné délesloužící poddůstojníky  
byla připravena omezená částka jako drahotní výpomoc. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo 
divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 90, inv. č. 90/177/1, Dôverný rozkaz č. 45/1940, čl. C-240, Výpomoc 
slobodným voj.gážistom a slobodným ďalejslúžiacim.
59 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný 
 domáci rozkaz č. 44/1940, čl. VII, Manželky zárobkove činné-hlásenie.
60 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz  
č. 25/1939, čl. II, Stravovanie dôstojníkov. V letním období, tj. od 1. května 1939, byly stanoveny úřední 
hodiny od 07.00 hod. do 14.00 hod., v sobotu do 07.00 hod. do 12.00 hod. Oběd v důstojnické jídelně byl 
připraven na 14.00 hod., v sobotu na 12.00 hod. Gážisté, kteří se nestravovali v důstojnické jídelně, si 
museli zařídit oběd na dobu obdobně jako v důstojnické jídelně. VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej 
obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č. 36/1939, čl. I, Úradné hodiny v letnom období–
stanovenie; Domáci rozkaz č. 16/1940, čl. X, Úradné hodiny v letnom období. V zimním období, tj. od  
1. října 1939 do 30. dubna 1940, byly stanoveny úřední hodiny od 08.00 hod. do 15.00 hod., v sobotu od 08.00 
hod. do 13.00 hod. V době od 12.00 hod. do 13.00 hod. bylo gážistům povoleno se střídavě naobědvat. VHA 
Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č. 62/1939, 
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důstojnická jídelna ministerstva národní obrany zřízena v Hurbanových kasárnách. K její-
mu zrušení došlo dnem 1. března 1940 a všichni důstojníci ministerstva byli dáni do stavu 
důstojnické jídelny Pešieho pluku 4 ve Svätoplukových kasárnách. Obědy se tam důstojní-
kům vydávaly od 13.00 do 15.00 hod. a večeře od 18.00 do 19.30 hod. Gážisté mimo služební 
třídu (tj. rotmistři) a civilní zaměstnanci ministerstva se i nadále stravovali v Hurbanových 
kasárnách, což pro svobodné rotmistry bylo povinné. Někteří svobodní důstojníci zařazení 
u ministerstva národní obrany se však nestravovali v důstojnické jídelně, ačkoliv vojenský 
předpis jim to ukládal. Bylo proto přijato opatření, že každý důstojník, který odebírá obědy 
a večeře v důstojnické jídelně, odevzdá na stravování zálohu 250 Ks, a každý důstojník, 
který odebírá jen oběd nebo jen večeři, odevzdá zálohu 100 Ks ročně a příslušná měsíční 
splátka se srážela přímo z měsíčního platu dotyčného důstojníka.61

V posádkách, kde to bylo možné, se rovněž zavádělo stravování ve zřízených důstojnic-
kých a rotmistrovských jídelnách. Velitel Delostreleckého pluku 1 v Bratislavě mjr. del. 
Mirko Vesel takovou důstojnickou jídelnu zřídil 10. července 1939, v níž se mohli stravovat 
všichni důstojníci, rotníci, četaři, aspiranti. Stravování v důstojnické jídelně také bylo pro 
svobodné gážisty povinné.62 Od 19. února 1940 byla znovu otevřena posádková důstojnická 
jídelna u Pešieho pluku 5 v Trenčíně pro všechny svobodné důstojníky a rotmistry a ty, kteří 
žijí odloučeni od rodiny, výjimku mohl povolit pouze posádkový velitel (výjimky byly od 
18. září 1940 zrušeny, mohly je dostat pouze ti, kterým nemohla být zajištěna dietní strava. 
Obědy zůstaly povinné, večeře dobrovolné). Oběd přišel na 7 Ks a večeře na 5 Ks.63

Mimořádné poměry způsobené rozsáhlou redislokací vojenských útvarů v květnu 1939 
vedly ve velkém rozsahu k odloučení gážistů od jejich rodin. Ministerstvo národní obra-
ny tak umožnilo velitelům útvarů a posádkovým velitelům, aby poskytli těmto gážistům 

čl. V, Úradné hodiny v zimnom období–stanovenie. V dalším zimním období od 1. října 1940 do 30. dubna 
1941 byly stanoveny úřední hodiny od 7.30 hod. do 14.00 hod. a v sobotu od 07.30 hod. do 12.30 hod. VHA 
Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č. 39/1940, čl. 
VII, Úradné hodiny v zimnom období 1940 a 1941–stanovenie, Domáci rozkaz č. 40/1940, čl. VIII, Úradné 
hodiny v zimnom období 1940 a 1941–oprava. Začátek úředních hodin znamenal začátek úřadování, s čímž 
souvisel zákaz donášení snídaně do kanceláře. „Na raňajky má každý dosť času do 7.30 hod.“. VHA Bratislava, 
f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný domáci rozkaz č. 
50/1940, čl. VI, Úradné hodiny u MNO–pripomienka. U velitelství Vyšší jednotky 1, resp. 1. divize v Trenčíně 
byly stanoveny úřední hodiny v letním období roku 1939 od 07.00 do 14.00 hod. Od 1. října 1939 v zimním 
období od 07.30 do 14.30 hod., v sobotu do 12.30 hod. Počínaje dnem 27. listopadu 1939 byly stanoveny 
úřední hodiny od 08.00 do 15.00 hod., v sobotu do 12.30 hod. Od 1. března 1940 došlo ke změně úředních 
hodin od 07.30 do 14.30 hod. a v sobotu do 12.30 hod. Od 1. dubna 1940 do 30. září 1940 se čas zaměstnání 
upravil od 07.00 do 14.00 hod., v sobotu do 12.30 hod. a od 1. října 1940 do 31. března 1941 od 07.30 do 
14.30 hod. a v sobotu do 12.30 hod. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 
1939–1945, šk. 94, inv. č. 94/191/2, Domáci rozkaz č. 34/1939, čl. 4, Dodržavanie úradných hodín, Domáci 
rozkaz č. 58/1939, čl. 1, Úradné hodiny v zimnom období, Domáci rozkaz č. 71/1939, čl. 3, Úradné hodiny 
u vel.1.divízie, Domáci rozkaz č. 16/1940, čl. 6, Úradné hodiny–stanovenie, Domáci rozkaz č. 28/1940, čl. 5, 
Zamestnanie–stanovenie, Domáci rozkaz č. 66/1940, čl. 2, Zamestnanie v kanc.v zimnom období–stanovenie. 
V době polední přestávky musel zůstat v kanceláři voják jako služba.
61 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný  
domáci rozkaz č. 10/1940, čl. II, Slobodní dôstojníci–povinné stravovanie v dôstojníckej jedálni MNO.
62 VHA Bratislava, f. Delostrelecké pluky 1939–1942, šk. 1, Delostrelecký pluk 1, Denný rozkaz č. 39/1939, 
čl. 9, Dôstojnícka jedálňa-sriadenie. Upozorňujeme však, že důstojnické jídelny byly a zůstaly v soukromém 
vlastnictví důstojnického sboru nebo posádky, která je zřídila. Pohledávky vůči nim tak nebyly pohledávkami 
vůči eráru a vojenská správa za ně neručila. Proto také mohla proběhnout dražba zařízení bývalé rotmistrovské 
jídelny v Hurbanových kasárnách, které se však mohli účastnit pouze příslušníci rotmistrovského stavu.
63 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 94, inv. č. 94/191/2,  
Domáci rozkaz č. 15/1940, čl. 3, Dôstojnícka jedálňa–povinné stravovanie, Domáci rozkaz č. 63/1940, čl. 3, 
Stravovanie dôst. a rtk. velit.1.div. v dôst. jedálni p.pl.5–nariadenie.
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výjimečné výhody. Přemístěným ženatým gážistům odloučeným od rodin bylo povoleno 
stravování z kuchyně mužstva, protože těmto gážistům nemohlo být za žádných okolností 
povolená rodinná sustentace (výživné), nebo jiné přídavky. Gážisté pak byli povinni zapla-
tit za odebranou stravu a chléb relutum určené pro jejich posádku, přičemž bylo upuště-
no od náhrady 15% režijní přirážky. Pro představu stravné po značném zvýšení cen masa 
a potravin v červnu 1939 v posádce Bratislava činilo 375 h (tj. cena dávky potravin a 15% 
k přípravě stravy), cena (relutum) za 700 g chleba 115 h, takže stravovací paušál předsta-
voval částku 490 h.64 K tomuto stravnému náležely ještě denně 2 kávové konzervy po 40 g, 
jedna k snídani a jedna k večeři, při výplatě reluty se tak ke stravnému připočítávala částka  
50 h.65 V podmínkách vázaného hospodářství za branné pohotovosti státu se pak umožnilo 
gážistům, kteří se nestravovali ve vojenských jídelnách, odebírat potravinové články (chléb, 
maso, drobný proviant) z vojenských zásob za hotové.

Dovolená na zotavenou 
Podle usnesení slovenské vlády z 23. května 1939 předsednictvo vlády doporučilo po-

skytovat státním zaměstnancům dovolenou na zotavenou s ohledem „na budovateľskú prá-
cu len obmedzene tak, aby riadny chod tejto práce nebol hatený“.66 Ministerstvo národní 
obrany tak stanovilo délku letní dovolené pro rok 1939 pro důstojníky a rotmistry na 21 dní 
(vyjma zdravotní dovolené).67 Dovolenou bylo možné udělovat v době od 15. července do 
10. září68 a v roce 1940 v době od 10. června do 10. září, aniž by byl narušen chod služby 
a zajištěno zastupování velitelů a jednotlivých referentů. Svobodní a ženatí důstojníci bez 
dětí si podle možností měli vybrat dovolenou již v červnu, ženatí se školou povinnými dětmi 
o prázdninách.69 Vláda pak 7. února 1940 rozhodla, že ta část dovolené, která nemohla být 
v roce 1939 povolená, se nemá při stanovení dovolené v roce 1940 nahrazovat.70

64 VHA Bratislava, f. Delostrelecké pluky 1939–1942, šk. 1, Delostrelecký pluk 153, Denný rozkaz č. 94/1939,  
čl. 2, Stravné pre zdravých na júl a august 1939 v oblasti V.V.1.
65 V posádce Trenčín a v posádce Piešťany činilo stravné 365 h, chlebné 114 h, celkem 479 h. VHA Bratislava, 
f. Delostrelecké pluky 1939–1942, šk. 1, Delostrelecký pluk 153, Denný rozkaz č. 97/1939, čl. 12, Stravné  
a chlebné na júl a august-zmena. Za vojenského tažení proti Polsku se v posádce Bratislava stravné ustálilo 
na 410 h a chlebné 120 h, v posádce Žilina stravné na 420 h a chlebné 115 h. VHA Bratislava, f. Delostrelecké 
pluky 1939–1942, šk. 1, Delostrelecký pluk 1, Denný rozkaz č. 11/1939 /príloha k plukovnému rozkazu/,  
čl. 9, Stravné. Vojenská správa také smluvně zajistila u některých nádražních restaurací slevu pro gážisty při 
služebních cestách ve výši 25 %. Týkalo se to nádražních restaurací v Bratislavě – hlavní stanice, Trnava, 
Leopoldov, Trenčianska Teplá, Žilina, Vrútky, Spišská Nová Ves, Zvolen, Podbrezová. VHA Bratislava, f. 
Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č. 43/1940, čl. VIII, Staničné 
reštaurácie–sľava pre gážistov na služ.cestách.
66 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1939, roč. 1, č. 2, čl. 18, Udeľovanie dovoleniek na zotavenie 
v roku 1939.
67 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/24,  
Dôverný rozkaz č. 26/1939, čl. B-119, Dovolené gážistov v lete 1939.
68 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný  
domáci rozkaz č. 20/1939, čl. I, Dovolené v roku 1939-udeľovanie. Letní dovolené v roce 1939 byly však 
limitovány tím, že v letním období července a srpna měl nastoupit větší počet důstojníků v záloze (učitelů 
a profesorů) na cvičení ve zbrani, takže velitelé útvarů byli nuceni upravit dovolené gážistů tak, aby u každé 
setniny byl velitelem vždy důstojník. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 
1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  Dôverný rozkaz č. 26/1939, čl. C-84, Dovolené–udeľovanie.
69 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19, Dôverný 
 rozkaz č. 26/1939, čl. C-84, Dovolené-udeľovanie.
70 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný  
domáci rozkaz č. 9/1940, čl. III, Štátní zamestnanci–dovolená na zotavenú v roku 1940.
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Důstojníci a rotmistři, kteří hodlali strávit dovolenou mimo místo svého služebního přidě-
lení, měli být upozorněni na možnost „príjemného a lacného strávenia dovolenej na Smre-
kovici a vo Vojenských sruboch. Ide tu predsa o vojenské podniky, zriadené práve za týmto 
účelom.“71 Ve vojenském výcvikovém středisku na Smrekovici u Ružomberku bylo vyhrazeno 
pro důstojníky a jejich rodinné příslušníky 8 dvoulůžkových pokojů, nebo byla k dispozici 
i společná ubikace pro 20 osob.72 Smrekovica nebyla lázeňským ústavem. Sloužila na zotavení 
zdravých osob a umožňovala pěstovat turistiku a zimní sporty v horách. Rekreovat se zde 
mohli důstojníci (aktivní i ve výslužbě), jejich rodinní příslušníci a vdovy a sirotci po nich, 
civilní osoby pouze za zvláštní ceny. V červnu 1940 si ministerstvo národní obrany proto ne-
odpustilo znovu vychvalovat všem důstojníkům, rotmistrům a jejich rodinným příslušníkům 
„príjemné a lacné“ strávení dovolené na Smrekovici v prostředí hor.73 Velitelství 2. divize 
přímo své důstojníky a rotmistry nabádalo, aby si pro svou dovolenou vyhledávali horský 
terén a tak se s ním seznamovali. Denní poplatek za ubytování pro gážisty byl odstupňován 
podle hodností a činil v případě poručíka 2 Ks, nadporučíka a stotníka 3 Ks, majora 4 Ks, 
podplukovníka 5 Ks, plukovníka 6 Ks a generála 8 Ks, pro civilní osoby 8 Ks, dětská postel 
na noc přišla na 3 Ks. K tomu musíme připočítat 10 % příplatek za obsluhu (vyjma čištění 
obuvi, zde 0,50 Ks na den). V případě společné ubikace činil poplatek za osobu 4,50 Ks +  
10 % příplatek, bylo-li na ubikaci nejméně 15 osob, činil poplatek 3 Ks + 10 % příplatek. Dále 
se vybíraly příplatky za vytápění ve výši 5 Ks za jednu místnost (v případě společné ubikace 
se v zimě vybíralo za vytápění 2 Ks za osobu), na pořad dne přišly i poplatky za parkování za 
den (osobní automobil 3 Ks, nákladní auto a autobus 4 Ks, motocykl 1 Ks, bicykl 0,50 Ks). 
Nechyběla teplá vanová koupel za 5 Ks na osobu. Počítala se samozřejmě i strava, která činila 
pro gážisty celkem 15,40 Ks (i s přirážkou) denně (snídaně 2,75 Ks, oběd 7,70 Ks, večeře  
4,95 Ks), pro civilní osoby celkem 24,20 Ks, pro děti gážistů celkem 8,80 Ks, pro děti civil-
ních osob celkem 13,20 Ks. Nesmíme také zapomenout na přesnídávku (desiatnica, desiata) 
pro gážisty za 2,20 Ks a pro civilní osoby za 3,30 Ks a na svačinu (olovrant) pro gážisty za  
2,75 Ks a civilní osoby za 3,30 Ks, vše i s přirážkou.74 Pokud se týká Vojenských srubů u No-
vého Smokovce, ani v jejich případě nešlo o léčebný ústav ani sanatorium, měly ráz hotelového 
ubytování. Soukromý pobyt sloužil pouze k zotavení zdravých osob a také poskytoval vhodné 
prostředí pro turistiku a zimní sporty. Sruby byly určeny pro vojenské a četnické (žandárské) 
gážisty z povolání a příslušníky jejich rodin, pro vdovy a siroty po vojenských a četnických gá-
žistech a občanské zaměstnance vojenské správy. Denní poplatek za ubytování činil u důstoj-
níků z povolání v hodnosti nadporučíka 3 Ks, stotníka 4 Ks, u vyšších hodností 5 Ks, všichni 

71 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 7, inv. č. 7/28,   
Dôverný rozkaz č. 67/1940, čl. B-300, Dovolená v roku 1940-udeľovanie. Dokonce nechyběly výzvy typu: 
„Pri udelovaní dovoleniek velitelia útvarov, úradov, ústavov dajú prednosť tým gážistom, ktorí hodlajú tieto 
podniky navštíviť. Udelte dovolenky – ak je to len trochu možné zo služ.[obných] dôvodov – v možnej naväčšej 
miere pre návštevu týchto podnikov.“ VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 
2 1939–1944, šk. 9, inv. č. 9/42, Rozkaz č. 172/1940, čl. C-942, Vojenské rekreačné podniky–návšteva cez 
vianočné sviatky-odporúčanie.
72 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 90, inv. č. 90/176/1,  
Dôverný rozkaz č. 37/1939, čl. B-211, Smrekovica–Výcvikové stredisko–rekreácia voj. gážistov. Vyšší 
velitelství 3 hodlalo zřídit od 1. srpna 1939 rekreační stanici pro rotmistry a členy jejich rodin v Matliaroch, kde 
by poplatek za ubytování činil denně 2 Ks za osobu, za děti 1 Ks, strava za 12 Ks denně, pro děti 8 Ks denně. 
VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 95, inv. č. 95/198/1, 
Rozkaz č. 36/1939, čl. C-312, Zriadenie rekreačnej stanice pre rtm. v Matliaroch.
73 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1,  
Rozkaz č. 59/1940, čl. B-315, Strávenie dovolenej v r. 1940 na Smrekovici vo Voj.výcvik.tábore-doporučenie.
74 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1940, roč. 2, č. 1, čl. 13, Vojenský výcvikový tábor na Smrekovici  
pri Ružomberku–pokyny a podmienky rekreačného pobytu.
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ostatní hradili 5 Ks. Denní poplatek za ubytování dětí (pouze do 14 let) činil 1 Ks. Poplatek za 
garážování automobilu přišel na 2 Ks, využití teplé vanové koupele na 3 Ks, výdaje za topivo 
si hradili hosté ze svého. Platil přísný zákaz psů.75 Pro zimní sezónu byly Vojenské sruby u No-
vého Smokovce otevřeny 15. prosince 1939. Sruby se skládaly ze 7 úhledných pavilónů upro-
střed jehličnatého lesa. V nejnovějším pavilónu návštěvníci nalezli velkou a malou jídelnu, 
hernu (ping-pong), domácí biograf, vinárnu, bufet a ostatní příslušenictví.76 „Vojenská správa 
snaží sa tu vybudovať opravdivé rekreačné stredisko, aby hostia našli v ňom po všetkých 
stránkách vyhovujúce prostredie, slúžiace k úplnému zotaveniu. Propagujte Vojenské sruby 
v kruhoch záložných dôstojníkov i jako veľmi výhodné stredisko pre pestovanie zimných špor-
tov.“77 V únoru 1940 byly proto všem aktivním i záložním důstojníkům představeny Vojenské 
sruby jako ideální místo pro dovolenou. „Sezona zimných športov je v plnom prúde. Každý sa 
snaží podľa dispozície času a peňazí využiť ich krásu. Vysoké Tatry, stredisko zimných špor-
tov očakávajú svojich návštevníkov v plnej svojej zimnej kráse. Boly časy, keď krásy zimy vo 
Vysokých Tatrách mohli využiť len tí, ktorí boli lepšie situovaní, lebo velké, prepychové hotely 
a penzionáty mohly poskytnúť prístrešie len týmto. Dnes však máme v Tatrách podniky, ktoré 
dovoľujú aj tým po finančnej stránke slabšie situovaným využit zimnú krásu Tatier. Jedným 
z týchto podnikov su Vojenské Sruby, ktoré sú predovšetkým určené ako rekreačné miesto pre 
aktivných a záložných dôstojníkov, pre členov ich rodín, pre dôstojníkov vo výslužbe a ich ro-
diny, pre vdovy a siroty po dôstojníkov.“ Atraktivitu pobytu ve srubech měl zvýraznit i poukaz 
na levné ubytování. „Poplatok a pobyt je na tatranské pomery veľmi mierny. Činí u dôst.v zál. 
a členov ich rodín 5 Ks denne. Za dieťa do 14 rokov sa platí 1 Ks, avšak s podmienkou, že bude 
ubytované s rodičmi v jednej izbe. Za stravu sa platí 17.50 Ks denne, deti 12 Ks, keď je počet 
väčší ako 10 hostov.“ Za apel, který následoval, by se nemusel stydět žádný podnikatel v tu-
ristickém ruchu: „Využite krásu zimných Tatier a ich rekreačnú silu. Neposielajte svoje deti 
pod umelé horské slnko k lekárom a do nemocníc, ale k prirodzenému zdroju sily a zdravia, 
pod lúče tatranského slnka, čo je Vám aj finančne výhodnejšie.“78 Umíte si dozajista předsta-
vit, co taková výzva v řadách záložních důstojníků způsobila. V letní sezóně tak muselo být 
pro naprostou přeplněnost zastaveno povolování pobytu ve vojenských srubech pro záložní 
důstojníky a členy jejich rodin. Zůstala možnost pouze pro aktivní vojenské a četnické (žan-
dárské) gážisty, nejbližší členy jejich rodin (manželky a děti), vdovy a sirotky po vojenských 
a četnických gážistech, civilní zaměstnance a nejbližší členy jejich rodin.79

75 Vestník dôverný ministerstva národnej obrany, 1939, roč. 1, č. 1, čl. 3, Vojenské sruby v Nov.Smokovci  
v Tatrách–podmienky pre pobyt; Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1940, roč. 2, č. 8, čl. 75, Voj.sruby 
v Novom Smokovci–poplatek za ubytovanie detí a č. 11, čl. 109, Voj.sruby pri Novom Smokovci–preplatok za 
ubytovanie detí.
76 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 96, inv. č. 96/199/1 
, Rozkaz č. 4/1940, čl. C-16, Voj.sruby u Nového Smokovca–zahájenie sezóny.
77 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1,  
Rozkaz č. 7/1940, čl. D-33, Vojenské sruby v Novom Smokovci–zahájenie sezony.
78 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, 
 Rozkaz č. 17/1940, čl. D-77, Voj.Sruby pri Novom Smokovci–rekreačná stanica pre aktivných a zál.dôstojníkov; 
Slovenské vojsko, 1941, roč. 2, č. 4, s. 61, Vojenské rekreačné tábory.
79 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/25,  
Dôverný rozkaz č. 58/1940, čl. C-248, Voj.sruby pri Novom Smokovci–zastavenie povolovania pobytu pre 
zál.dôstojníkov. Ministerstvo národní obrany zakázalo dnem 29. července 1940 vydávat cestovní rozkazy 
gážistům k rekreačnímu pobytu do vojenských srubů. Dôverný vestník ministerstva národnej obrany, 1940, 
roč. 1, č. 7, B. Časť vecná, čl. 4, Cestovanie k rekreačnému pobytu do Voj.Srubov–zákaz vydávania cestovných 
rozkazov; VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv.  
č. 14/25, Dôverný rozkaz č. 59/1940, čl. B-252, Cestovanie k rekreačnému pobytu do vojenských srubov–zákaz 
vydávania cestovných rozkazov.
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Pro rekreační pobyt gážistů v aktivní službě nebo ve výslužbě a jejich rodin (vyjma dětí 
do tří let) zřídila vojenská správa již v roce 1939 vojenský lázeňský ústav v Trenčianskych 
Tepliciach. Rekreační pobyt zde byl možný po celý rok ve dvou budovách. Budova I měla  
9 pokojů (se dvěma lůžky) a 4 pokoje (se čtyřmi lůžky), budova II pak 18 pokojů (se dvěma 
lůžky) a 4 pokoje (s jedním lůžkem).80 „Vojenský kúpeľný liečebný ústav v Trenčianskych 
Tepliciach nebude v r. 1939 otvorený.“81 V roce 1940 zde pak byla zahájena sezóna 1. června 
a ukončena 30. září.82 V městě bylo možné navštívit i koupaliště „Zelená žaba“. Ústav byl 
zrušen dnem 8. května 1944 „z evakuačných dôvodov“.83

Vojenský lázeňský ústav v Piešťanech zahájil sezónu již 1. června 1939 a v roce 1940 
pak 1. května. Ústav byl určen pro gážisty a jejich rodiny. Výhody při léčení v ústavu byly 
poskytovány i vojenským penzistům a členům jejich rodin.84 Vedle toho zde fungoval od  
1. června 1939 Legionársky liečebný dom (s vilou Iris) řízený místním posádkovým velitel-
stvím, který poskytoval ubytování gážistům místní posádky a ubytování cizincům. Zadní 
trakt (vila Iris) byl pronajímán gážistům posádky Piešťany trvale přiděleným v Piešťanech 
a v Piešťanech se přechodně zdržujícím, přední trakt sloužil hostům, ale v případě nedostat-
ku kapacity v zadním traktu též gážistům, kteří se v posádce zdržují přechodně za služebním 
účelem.85

Nebylo bráněno ani dovoleným v zahraničí, ale povolení na náležitě odůvodněnou písem-
nou žádost vydávalo pouze ministerstvo národní obrany. „Čo sa týka dovolenej do Protekto-
rátu, je potrebný predbežný súhlas nemeckého konzulátu v Bratislave k tejto ceste. Pri tom si 
treba vyžiadať, a to osobne, doporučenie od zahraničného ministerstva v Bratislave s odpo-
ručením príslušného vojenského veliteľstva.“86 Žádosti gážistů o povolení strávit dovolenou 
v okupovaném česko-moravském protektorátu se však množily. Nejprve bylo nařízeno, aby 
„dôstojníci a rotmajstri omedzili návštevy svojich manželiek do Protektorátu Čiech a Mo-

80 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/24,  
Dôverný rozkaz č. 38/1939, čl. C-186, Trenčianske Teplice–rekreačný pobyt gážistov a ich rodín; f. Vyššie 
veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  Dôverný rozkaz č. 45/1939,  
čl. B-158, Trenčianske Teplice–rekreačný pobyt gážistov a ich rodín.
81 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 95, inv. č. 95/198/1,  
Rozkaz č. 23/1939, čl. B-211, Trenč.Teplice–voj.kúpeľný liečebný ústav–neotvorenie v r. 1939.
82 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, č. 21/1940, čl. VII,  
Voj. lieč. ústav v Trenč.Tepliciach–zahájenie sezony; f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939-
1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, Rozkaz č. 69/1940, čl. C-386, Voj.kúpeľný ústav v Trenč.Tepliciach–ukončenie 
sezóny.
83 VHA Bratislava, f. Veliteľstvo pozemného vojska 1940–1944, šk. 42, inv. č. 48, Dôverný rozkaz č. 20/1944,  
čl. B-106, Vojenský kúpeľný ústav v Trenč. Tepliciach–zrušenie–nariadenie.
84 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 94, inv. č. 94/191/1,  
Domáci rozkaz č. 14/1939, čl. 11, Kúpeľná liečba v Piešťanoch–pokyny; VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 
2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, Rozkaz č. 38/1940, čl. C-191, Voj.kúpeľný 
ústav v Piešťanoch–zahájenie sezóny, Rozkaz č. 63/1940, čl. C-347, Kúpeľná liečba voj.gážistov v Piešťanoch–
upozornenie.
85 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 90, inv. č. 90/176/2,  
Dôverný rozkaz č. 29/1939, čl. B-160, Piešťany–legionársky liečebný dom-využitie.
86 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný  
domáci rozkaz č. 21/1940, čl. I, Dovolené v roku 1940-udeľovanie. Cestovní pasy vojenských osob v činné 
službě a občanských zaměstnanců vojenské správy se odevzdávaly veliteli útvaru, úřadu nebo ústavu do 
trvalé úschovy. Cestovní pas mohl být vydán majiteli pouze při přeložení do poměru mimo činnou službu 
nebo k cestě do zahraničí povolené ministerstvem národní obrany. Po návratu z ciziny musel být cestovní pas 
odevzdaný k další úschově. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, 
šk. 90, inv. č. 90/176/1, Dôverný rozkaz č. 30/1939, čl. B-163, Cestovné pasy vojenských gážistov–uschovanie.
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ravy na najnutnejšiu mieru a skutočne potrebnú, lebo inakšie by MNO. tieto návštevy vôbec 
zakázalo.“87 Později: „Dôvody, pro ktoré chcú stráviť gážisti svoju dovolenú v Protektoráte 
nie sú nijako vážneho a nutného rázu […] MNO nebude povolovať gážistom slovenskej ar-
mády stráviť dovolenú v Protektoráte za žiadných okolností a že povolenia na prekročenie 
hraníc do Protektorátu bude udelovať len vo výnimočných a zvlášť zreteľahodných prípa-
doch.“88 Nakonec od 29. srpna 1939 bylo zakázáno cestovat se slovenským cestovním pasem 
do zahraničí bez povolení ministerstva vnitra.89

Gážisté měli možnost zlevěného cestování po železnici. Pro vydávání železničních legi-
timací na zlevněné cestování byla oprávněna tato vojenská velitelství a úřady: 1) vojenská 
kancelář prezidenta republiky pro svou vlastní potřebu, 2) ministerstvo národní obrany pro 
občanské zaměstnance v činné službě, 3) hlavní vojenské velitelství pro gážisty vlastního 
velitelství a pro gážisty ministerstva národní obrany, 4) vyšší vojenská velitelství (velitelství 
divizí) pro vlastní potřebu svých útvarů a pro útvary podléhající přímo ministerstvu národní 
obrany nebo hlavního vojenského velitelství, pokud jsou v oblasti toho kterého vyššího veli-
telství dislokované, 5) doplňovací okresní velitelství pro vlastní potřebu a pro vojenské oso-
by ve výslužbě (vyjma posádky Bratislava), 6) posádkové velitelství Bratislava pro vojenské 
osoby ve výslužbě, které jsou v evidenci u tohoto posádkového velitelství, 7) ministerstvo fi-
nancí pro ty občanské zaměstnance vojenské správy ve výslužbě, kterým vyplácí odpočivní 
platy.90 Gážistům se prodlužovala platnost železničních průkazů na 50 % slevu za příslušný 
poplatek – pro I. vozovou třídu 30 Ks, pro II. vozovou třídu 20 Ks a pro III. vozovou třídu  
10 Ks za evidenční známku.91 Rovněž jejich rodinným příslušníkům se platnost prodlu-
žovala za poplatek, který činil pro I. vozovou třídu 80 Ks, II. vozovou třídu 50 Ks a pro  
III. vozovou třídu 25 Ks. V době prolongace si mohli rodinní příslušníci požádat o průkazky 
na 50% slevu jízdného.92 Prodlužovala se i platnost železničních průkazek civilních zaměst-
nanců vojenské správy, kteří měli 33 % slevu jízdného.93

Všechny dosud železniční průkazky používané gážisty v činné službě ztrácely dnem 
31. července 1940 svou platnost (později stanovena jejich platnost do 30. září 1940). Pro 
gážisty v činné službě činila cena nové průkazky 10 Ks, k tomu náležel ještě evidenční po-
platek pro I. vozovou třídu 40 Ks, pro II. vozovou třídu 25 Ks, pro III. vozovou třídu 10 Ks 

87 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný 
 domáci rozkaz č. 40/1939, Návštevy v Protektoráte Čiech a Moravy-omedzenie.  
88 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný  
domáci rozkaz č. 28/1940, čl. III, Žiadosti gážistov o povolenie stráviť dovolenú v Protektoráte-zákaz.
89 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 95, inv. č. 95/198/1,  
Rozkaz č. 58/1939, čl. B-427, Zákaz ciest so slovenským cest.pasom do zahraničia bez povolenia ministerstva 
vnútra a zavedenie vízovej povinnosti.
90 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 95, inv. č. 95/198/1,  
Rozkaz č. 23/1939, čl. B-207, Železničné legitimácie–vydávanie, Rozkaz č. 88/1939, čl. B-559, Železn.
preukázky-vydávanie, prolongácia, atď.-nedostatky; f. Delostrelecké pluky 1939–1942, šk. 1, Delostrelecký 
pluk 153, Denný rozkaz č. 104/1939, čl. 1, Preukázky–vydávanie.
91 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz  
č. 69/1939, čl. VI, Prolongácia žel.preukázok pre voj.gážistov na rok 1940.–Objednávka evid.známok.
92 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz 
č. 69/1939, čl. VII, Železničné preukázky pre rodinných príslušníkov voj.gážistov v činnej službe–prolongácia; 
f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 95, inv. č. 95/198/1, Rozkaz č. 88/1939, 
čl. C-564, Železn.preukázky voj.osôb, civ.zamestn.voj.správy a členov rodín, prolong.na r.1940–soznamy-
predloha.
93 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č.  
69/1939, čl. VIII, Železničné preukázky civ. zamestnancov MNO.-HVV.-prolongácia na rok 1940.
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(zároveň kolkový poplatek 20 Ks, resp. 10 Ks, resp. 5 Ks.). Platnost byla omezena do 31. pro-
since 1940 s možností prodloužení na následující čtyři roky za roční prodlužovací poplatek 
(později stanovena jejich platnost na celý rok 1941 za evidenční známku 1 Ks, takže pro rok 
1941 prodlužovací poplatky odpadly). Železničním průkazkám jejich rodinných příslušníků 
končila platnost 30. září 1940. Cena nových průkazek činila 120 Ks pro I. vozovou třídu,  
60 Ks pro II. vozovou třídu a 30 Ks pro III. vozovou třídu. Výjimečně měly tyto nové prů-
kazky platnost do 31. března 1941 s možnosti prodloužení.94

Pod záminkou podpory automobilizmu mezi gážisty v činné službě z povolání byl povo-
len odprodej pohonných hmot ze zásob vojenské správy, tzv. odber automobilných pohon-
ných hmôt za hotové. Všichni ti, kteří vlastnili automobil nebo motocykl, mohli zakoupit 
pohonné hmoty od vojenské správy, pokud se přihlásili k jejich odběru u technické správy 
Automobilného pluku 1 v Banské Bystrici. Na základě přihlášky získali odběrní knížku ve 
formě legitimace, tzv. odběrný poukaz. Na zakoupené bloky mohl gážista odebrat pohonné 
hmoty pro soukromou potřebu u kteréhokoliv vojenského útvaru, který měl jejich zásoby.95 
Gážista si tak mohl nakoupit litr automobilové pohonné směsi za 3.90 Ks, litr automobilové-
ho oleje za 5.70 Ks a kilogram konzistentního tuku za 7,50 Ks.96 Cena bloku automobilové 
pohonné směsi proto činila 390 Ks (tj. 20 poukázek po 5 litrech), cena bloku oleje 57 Ks  
(tj. 10 poukázek po jednom litru) a cena bloku tuku 37.50 Ks (tj. 10 poukázek po 0.5 kg).97 
Pro rok 1940 však musely být ceny pohonných hmot pro gážisty upraveny,98 ale v podmín-
kách vázaného hospodářství za branné pohotovosti státu se jejich ceny dále zvyšovaly a pro 
jejich nedostatek došlo k omezení odprodeje pohonných hmot i k jeho dočasnému zákazu.

Oděvní fond
Podle služební knihy Sm 100, Peněžní náležitosti gážistů, měli gážisté z povolání nárok na 

první příspěvek na výstroj ve výši 2000 Ks pro důstojníka a ve výši 1 500 Ks pro rotmistra 

94 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 96, inv. č. 96/199/1,  
Rozkaz č. 63/1940, čl. B-362, Výmena železničních preukázok, Rozkaz č. 79/1940, čl. C-469, Železničné 
poukázky pre rodinných príslušníkov voj.gážistov–zrušenie, Rozkaz č. 85/1940, čl. B-530, Železničné poukázky 
starej úpravy–platnosť. Ke změnám termínů platnosti původních a nových průkazek mělo dojít pro těžkosti 
při jejich výměně, která připadla do letních dovolených zaměstnanců resortu ministerstva dopravy a veřejných 
prací. Hlavním důvodem však byly připomínky kanceláře prezidenta republiky a předsednictva vlády.
95 Vestník dôverný ministerstva národnej obrany, 1939, roč. 1, č. 3, čl. 7, Povolenie odpredať automobilné  
pohonné hmoty dôstojníkom a rotmajstrom z povolania. Koupě osobního automobilu byla nad možnosti značné 
části gážistů. Zvýhodněná koupě nového dvousedadlového automobilu Fiat Topolino by gážisty přišla na  
14.500 Ks (prodejní cena jinak činila 17.800 Ks). Ceny nejprodávanějších motocyklů představovaly v roce 
1939 u značky Jawa 175 částku 3890 Ks, ČZ 175 pak 4750 Ks a Ogar 250 již 6800 Ks, nejrozšířenějších 
osobních automobilů u značek Škoda Popular a Aero 30 částku 25.900 Ks a Tatra 57 již 29.700 Ks. 
Na Slovensku byl v témže roce registrován 5601 motocykl a 7426 osobních automobilů. SABOL, Miroslav 
– ĎURČO, Michal – HALLON, Ľudovít. Automobilizmus na Slovensku v prvej polovici 20. storočia. Praha : 
Univerzita Karlova ; Nakladatelství Karolinum, 2022, s. 118, 128.
96 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1940, roč. 2, č. 3, čl. 25, Ceny automobilných pohonných hmôt. 
 Původně byl litr bežné pohonné směsi za 3 Ks a pohonné směsi „APOL“ za 3.16 Ks.
97 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1,  
Rozkaz č. 27/1940, čl. C-135, Smernice pre odber automobilných pohonných hmot od voj.správy za hotové. 
Nejmenší množství, které bylo možné odprodat, činilo 100 litrů směsi (blok), 10 litrů oleje (blok), 5 kg tuku 
(blok), protože tyto bloky se nedaly dělit.
98 Za litr benzinu se platilo 4.70 Ks, litr oleje 7.65 Ks a kilo tuku 9.05 Ks, takže blok na benzin byl  
za 470 Ks, blok na olej za 76.50 Ks a blok na tuk za 45.25 Ks. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo 
divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, Rozkaz č. 69/1940, čl. B-382, Ceny poh.hmôt pre r.1940, 
Rozkaz č. 70/1940, čl. C-394, Smernice pre odber automobilných pohonných hmôt od vojenskej správy za 
hotové-doplňok.
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a dále na měsíční periodický příspěvek u důstojníků zbraní ve výši 50 Ks, u důstojníků slu-
žeb ve výši 40 Ks, rotmistrů zbraní ve výši 30 Ks a rotmistrů služeb ve výši 25 Ks. Minis-
terstvo národní obrany rozhodlo 15. května 1939 o novém označení hodností a nové úpravě 
stejnokroje v armádě s doplňky z 19. června 1939.99 Na základě toho přistoupilo k výplatě 
jednorázového mimořádného příspěvku na novou úpravu stejnokroje pro důstojníky po  
150 Ks, pro rotmistry po 100 Ks a pro délesloužící poddůstojníky po 50 Ks. Výplata nená-
ležela důstojníkům aktivovaným po 14. březnu 1939, neboť těm se dostalo zálohy na první 
zaopatření výstroje ve výši 1 000 Ks.100 Mimořádný příspěvek na úpravu stejnokroje však 
náležel pouze gážistům z povolání a délesloužícím poddůstojníkům. Nárok na přiznání 
a výplatu mimořádného příspěvku neměli gážisté v záloze, ve výslužbě a původně podporu-
číci (nyní poručíci) prezenční služby, kteří nyní dočasně konali činnou službu.101 Záložním 
důstojníkům se však při propuštění mimo činnou službu či z aplikačního kursu ponechá-
vala polní vojenská erární výstroj (plášť, blůza, kalhoty, čapka a holínky, resp. bagančata, 
boty, ovinovačky.102 V listopadu 1939 byla povolena výplata prvního příspěvku na výstroj 
a výzbroj ve výši 2.000 Ks pro důstojníky a 1.500 Ks pro rotníky (rotmistry).103 I v roce 1940 
obdrželi důstojníci z povolání v činné službě mimořádný příspěvek na stejnokroj ve výši  
2.000 Ks na základě usnesení vlády z 17. srpna 1940. Nárok ztratili důstojníci ve výsluž-
bě povolaní přechodně k činné službě za odměnu, poručíci prezenční služby, důstojníci 
v záloze v dobrovolné další činné službě, důstojníci z povolání na dovolené s čekaným, 
důstojníci, o kterých se dá předpokládat, že budou v dohledné době z jakýchkoliv důvodů 
přeloženi z činné služby do jiného poměru (tj. žádající o přeložení do zálohy, jsoucí v soud-
ním, nebo kárném řízení pro těžké delikty apod.).104

Ministerstvo národní obrany pak zřídilo „Odevný fond vojenských gážistov“, který měl 
sloužit k opatřování stejnokrojových součástek pro všechny aktivní gážisty, tj. fond měl 
napomáhat gážistům při opatřování materiálu pro vojenský stejnokroj. Každý člen fon-
du měl nárok na odebrání materiálu pro jeden khaki stejnokroj, jeden khaki plášť, jeden 

99 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1939, roč. 1, č. 1, čl. 3, Označenie hodností a nová úprava 
rovnošaty v armáde, resp. č. 3, čl. 33, Nové označenie hodností a úprava rovnošaty, Dodatok k VV č. 1,  
čl. 3, resp. č. 3, čl. 34, Označenie hodností a nová úprava rovnošaty letectva. Všichni důstojníci a rotmistři 
byli povinni mít do 20. června 1939 alespoň jednu uniformu s novým označením. VHA Bratislava, f. Vyššie 
veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/24, Dôverný rozkaz č. 17/1939,  
čl. C-77, Zmeny vojenskej rovnošaty-nariadenie.
100 Vestník vecný ministerstva národnej obrany, 1939, roč. 1, č. 1, čl. 11, Mimoriadný príspevok na úpravu 
rovnošaty; VHA Bratislava, f. Delostrelecké pluky 1939–1942, šk. 1, Delostrelecký pluk 1, Denný rozkaz  
č. 10/1939, čl. 3, Príplatky na úpravu rovnošaty.
101 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 95, inv. č. 95/198/1, 
Rozkaz č. 25/1939, čl. B-233, Mimoriadny príspevok na úpravu rovnošaty-výplata.
102 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  Dôverný 
rozkaz č. 90/1939, čl. B-333, Poľná rovnošata–ponechanie zál.dôstojníkom, Dôverný rozkaz č. 107/1939,  
čl. B-398, Frekventanti apl.kurzov pre dôst. v zál. v novembri a decembri 1939–ponechanie polného voj. 
výstroja.
103 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz č. 
66/1939, čl. VI, Výplata prvého príspevku na výstroj pre voj. gážistov-prevedenie.
104 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 90, inv. č. 90/177/1, 
Dôverný rozkaz č. 70/1940, čl. B-367, Mimoriadny príspevok na rovnošatu pre aktívnych dôstojníkov-priznanie. 
Vláda rozhodla 7. května 1942, že tento příspěvek náleží důstojníkům bez ohledu na hodnost a stavovskou 
skupinu, kteří byli do činné služby povolaní nebo vyjmenovaní i po 31. prosinci 1940. VHA Bratislava, 
f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 91, inv. č. 91/180/1, Dôverný rozkaz  
č. 32/1942, čl. B-145, Mimoriadny príspevok na salonnú rovnošatu pre aktívnych vojenských dôstojníkov-
úprava.
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společenský stejnokroj, čtyři košile a tři kravaty (viazanky). Členství ve fondu proto bylo 
povinné. Vojenská správa zamýšlela nakupovat látky pro stejnokroje, sjednávat smluvního 
krejčího pro každou posádku, který by stejnokroj po zhotovení vydal gážistovi a účet zaslal 
fondu k proplacení. Správce fondu založil pro každého gážistu zvláštní konto. Příspěvek 
do fondu činil od 1. října 1939 pro důstojníka z povolání 50 Ks a pro rotmistra z povolání 
30 Ks měsíčně.105

Ministerstvo národní obrany potřebné látky na uniformy sice objednalo, ale s dodávkami 
byl značný problém. V roce 1940 se předpokládalo, že každý člen fondu si odebere: a) na 
jeden stejnokroj khaki česanou přízi (jemně vlněná látka) blůzo-kalhotovou (česancova 
látka blúzo-nohavicová) a sukno na khaki plášť, b) na jeden salónní stejnokroj česanou lát-
ku na blůzu základní hnědou (barnavou) a tmavohnědý límec a manžety, c) česanou látku 
na černé dlouhé kalhoty.106 Ministerstvo národní obrany se také zavázalo obstarat materiál 
na bílé košile k salónnímu stejnokroji (čtyři pro každého gážistu), ale ačkoliv pro rotmi-
stry nebyl předepsán salónní stejnokroj, připadly na ně také čtyři košile. Všichni gážisté 
proto při výplatě služného 1. února 1940 zapisovali objem u krku a pasu v centimetrech.107  
Předpokládalo se, že z oděvního fondu bude hrazena i kvalitní látka z Německa na bílý 
stejnokroj pro důstojníky, skládající se z čepice, blůzy a kalhot, jehož nošení bylo povoleno  
28. července 1939.108 Dovoz bílé látky z Německa byl ovšem vázán na souhlas tamních 
úřadů, výroba se proto zdržela, takže „majú gážisti volnú ruku, keď si chcú túto látku kúpiť 
sami, aby mohli bielu rovnošatu ešte tohoto leta nosiť“.109

Oděvní fond však měl značné finanční problémy díky slabému financování. Bez pod-
statného zvýšení měsíčních příspěvků nebyl schopen dostát svým závazkům. Ministerstvo 
národní obrany zadalo výrobu látek pro stejnokroje u tuzemských výrobců, což se zdůvod-
ňovalo zajištěním výživy domácích dělníků, tuzemští výrobci však měli těžkosti s dovo-
zem vlny a barev ze zahraničí. Tím se vysvětlovalo opoždění dodávek, ale také „zdanlive“ 
horší kvalita objednaných látek (kvalitní látka měla být dodána pouze na bílý stejnokroj 
důstojníků).110 Fond nebyl schopen převzít vyrovnání účtů krejčích za ušití nebo opravu 
stejnokroje, takže to přešlo na bedra samotných gážistů (případně i na splátky). Nedařilo se 

105 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 6, inv. č. 6/19,  
Dôverný rozkaz č. 84/1939, čl. B-300, Odevný fond gážistov–zriadenie.
106 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany-Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz  
č. 30/1940, čl. VIII, Látka na salonnú uniformu-zaslanie žiadaniek; f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej 
oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, Rozkaz č. 3/1940, čl. B-12, Odevný fond vojenských gážistov–
předběžná informácia.
107 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany-Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz  
č. 3/1940, čl. X, Odevný fond vojenských gážistov–předběžná informácia; č. 4/1940, Návestie.
108 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany-Domáce rozkazy 1939–1942, šk. 1, Domáci rozkaz  
č. 25/1940, Návestie. Bílá látka však měla být dvojí kvality, buď z vlny nebo z plátna (bavlněná). VHA 
Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, Rozkaz  
č. 33/1940, čl. B-157, Biela rovnošata pre voj.gážistov–zistenie potreby materiálu. Bílý stejnokroj měl sloužit 
pro letní období k nošení na vycházku, na sportovní slavnosti a společenské akce.
109 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, 
Rozkaz č. 52/1940, čl. B-270, Biela rovnošata voj.gážistov–dodávka materiálu.
110 Cena česané látky barvy khaki blůzo-kalhotové od firmy Žilinská súkenná továreň, úč. spol., ze Žiliny se 
ustálila na 100 Ks za metr, od firmy Tiberghien fils z Trenčína na 112 Ks za metr (fr. fils = priadza - pozn. O. P.). 
Košile přišla na 71 Ks. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 
9, inv. č. 9/42, Rozkaz č. 150/1940, čl. B-779, Česancová látka blúzo-nohavicová pre voj.gážistov–vyhlásenie 
ceny, Rozkaz č. 156/1940, čl. B-813, Česancová látka blúzo-nohavicová, farby khaki–od fy. Tiberghien–
ustálenie ceny a spôsobu odberu, Rozkaz č. 158/1940, čl. B-827, Dôstojnícke košele–žiadanky–predloha. Na 
konto fondu bylo možné nakonec odebrat 2 košile „Perkalin“ po 65 Ks.
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ani zřídit instituci smluvních krejčích pro každou posádku, kteří by pracovali za přijatelné 
ceny. Zde se předpokládala iniciativa posádkových velitelství, která „najlepšie poznajú 
kvalitu miestnych alebo i okolitých krajčírov a vedia dobre určiť tých, ktorí by mali byť 
poverení šitím a opravou rovnošiat.“111

Oděvní fond se však dostal do kritické situace. Nárok na stejnokroj obnášel hodnotu  
1400 Ks na jednoho důstojníka, k tomu musíme připočíst ještě 400 Ks hodnoty látky na bílý 
stejnokroj.112 Při měsíčních úložkách 50 Ks tak každý uhradil do konce dubna 1941 pouze  
450 Ks a jeho dluh činil cca 950 Ks. Schodek fondu se proto vyšplhal na 1,5 mil. Ks(!). Ře-
šení se hledalo v úpravě finančních závazků členů fondu. Každý důstojník musel běžnými 
příspěvky na konto fondu složit základní vklad 600 Ks. Odebral-li materiál v množství, že 
se jeho konto stalo pasivní, automaticky se zvyšovaly jeho měsíční splátky na 100 Ks, a to 
na tak dlouhou dobu, až by se dostal na čistý základní vklad.113 Bezvýchodná situace oděv-
ního fondu však po několika měsících vyvrcholila. Od 1. července 1941 se přestaly odebírat 
látky na stejnokroje na konto fondu, ukončilo se vybírání základního vkladu, pouze se 
dobíraly nedoplatky a vyplácely přeplatky. Fond přešel do likvidace.114 Gážistům pak bylo 
umožněno odebírat látky na stejnokroje a jejich součástky pouze za vlastní prostředky.115

Závěr 
Důstojníci z povolání představovali v očích slovenských politických špiček elitu národa. 

Spolu s rotmistry z povolání měli vychovat z vojáků uvědomělé obránce vlasti, zapálené 
národovce. Jejich prorežimní postoje, služební i mimoslužební život, byly ovlivněny ma-
teriálním zázemím, které jim poskytovala armáda. Náklady na armádu tvořily nemalou 
položku slovenského státního rozpočtu, včetně finančních prostředků na služební požitky 
vojenských gážistů. V letech 1939/1940 se v peněžních záležitostech vojenských gážis-
tů ve své podstatě pokračovalo v praxi bývalé československé armády, neboť v platnosti 
zůstala československá služební kniha Sm 100 pouze s drobnými doplňky a za použití 
slovenských korun místo korun československých. V materiálním zázemí vojenských gá-
žistů svou nemalou a vlastně rozhodující roli hrála výše služebních požitků, která jim měla 
zajistit důstojné bydlení, obstarat nákup základních životních potřeb a stravy, umožnit 
strávení příjemné dovolené na zotavenou, uplatnit nárok na různé druhy vojenského stej-

111 VHA Bratislava, f. Ministerstvo národnej obrany–Dôverné domáce rozkazy 1939–1945, šk. 2, Dôverný 
domáci rozkaz č. 10/1940, čl. XIII, Rovnošaty pre voj.gážistov–ušitie–smluvy, sjednanie. První schůzka 
vybraných krejčích se měla konat u předsedy stejnokrojové komise ministerstva národní obrany teprve  
12. srpna 1940. U salónního stejnokroje byla cena blůzové látky (oba druhy) stanovena 92 Ks za metr, 
kalhotové látky 117 Ks za metr a u kravaty 21 Ks za jeden kus. U sukna na plášť se ustálila na 127 Ks za 
metr. „Je vecou každého gážistu, aby sa informoval u svojho krajčíra, koľko z každej látky potrebuje.“ VHA 
Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 2-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1940, šk. 14, inv. č. 14/28/1, Rozkaz č. 
65/1940, čl. B-357, Látka na salonnú rovnošatu pre dostojníkov a vázanky k rovnošate–žiadanky na odber 
zo SIM-u, Rozkaz č. 38/1940, čl. B-187, Súkno na plášte pre voj.gážistov–sníženie ceny, Rozkaz č. 69/1940,  
čl. 383, Salonná rovnošata pre dôstojníkov–vysvetlivky na došlé dopyty.
112 Cena se ustálila na 125 Ks u jednoho druhu látky, u druhého na 100 Ks za metr, bavlněné látky se 
nedostávalo. VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 97, inv.  
č. 97/200/2, Rozkaz č. 16/1941, čl. B-118, Biela látka na rovnošatu-odber.
113 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 10, inv. č. 10/46,  
Rozkaz č. 26/1941, čl. B-196, Odevný fond MNO-zpráva.
114 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 3-Veliteľstvo divíznej oblasti 2 1939–1944, šk. 10, inv. č. 10/46, 
Rozkaz č. 42/1941, čl. B-294, Odber látky na rovnošatu zo SIM–oznámenie; f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo 
divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 97, inv. č. 97/200/2, Rozkaz č. 29/1941, čl. B-183, Odevný fond-likvidácia.
115 VHA Bratislava, f. Vyššie veliteľstvo 1-Veliteľstvo divíznej oblasti 1 1939–1945, šk. 99, inv. č. 99/202/2, 
Rozkaz č. 2/1943, čl. B-6, Látky pre voj.gážistov–odpredaj podľa Sm 204, stať 59.
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nokroje jako nejvýraznějšího symbolu jejich společenského postavení. Služební požitky 
se odvíjely od vojenské hodnosti, stavovské skupiny, dosaženého vojenského a civilního 
vzdělání, odsloužených let ve vojenské činné službě nebo jim na roveň postaveným letům 
stráveným v odpovídajícím civilním zaměstnání. Na příkladech byly doloženy možnosti 
bydlení a ubytování vojenských gážistů, které odpovídaly místu jejich služebního půso-
biště a místním ubytovacím podmínkám včetně výše nájemného. Vojenská správa také 
připravila pro vojenské gážisty možnosti trávit dovolenou na zotavenou i s jejich rodinnými 
příslušníky ve vlastních rekreačních zařízeních a umožnila jim cestovat na železnici za 
výhodné jízdné, včetně podpory využití vlastních dopravních prostředků. Nevynechala ani 
možnosti obstarávání některých základních životních potřeb z vojenských zásob za hotové. 
Vše mělo sloužit k zachování přiměřeného společenského statusu. Finančním zajištěním 
života vojenských gážistů se slovenská vláda a nejvyšší velení armády snažily, aby armáda 
a její důstojnický a rotmistrovský sbor zůstaly mocenskou oporou vládnoucího režimu. 

O. PEJS: SOZIALER HINTERGRUND DER GAGISTEN DER SLOWAKISCHEN 
ARMEE (1939 – 1940)

In den Augen der slowakischen politischen Führung stellten die Berufsoffiziere die 
Elite der Nation dar. Gemeinsam mit den Berufsfeldwebeln sollten sie die Soldaten 
zu bewussten Verteidigern ihrer Heimat, zu glühenden Nationalisten erziehen. Ihre 
regimefreundliche Einstellung, ihr Dienst und ihr Leben außerhalb des Dienstes wurden 
durch den von der Armee bereitgestellten materiellen Hintergrund beeinflusst. Die 
Kosten für die Armee stellten einen bedeutenden Posten im slowakischen Staatshaushalt 
dar, einschließlich der finanziellen Mittel für die Dienstbezüge der Militärgagisten. In 
den Jahren 1939/1940 wurde die Praxis der ehemaligen tschechoslowakischen Armee 
in Geldangelegenheiten der Militärgagisten fortgesetzt, da die tschechoslowakische 
Dienstvorschrift Sm 100 mit nur geringfügigen Ergänzungen und unter Verwendung 
slowakischer Kronen anstelle tschechoslowakischer Kronen in Kraft blieb. Eine wichtige 
und eigentlich entscheidende Rolle spielte dabei die Höhe der Dienstbezüge, die den 
Militärgagisten eine angemessene Unterkunft, den Erwerb der lebensnotwendigen 
Güter und Nahrungsmittel, einen angenehmen Erholungsurlaub und den Anspruch 
auf verschiedene Arten von Militäruniformen als markantestes Symbol ihres sozialen 
Status ermöglichen sollten. Die Dienstbezüge waren abhängig vom militärischen Rang, 
der Ständegruppe, der erreichten militärischen und zivilen Ausbildung, den Jahren des 
aktiven Militärdienstes oder den entsprechenden Jahren, die in einem entsprechenden 
zivilen Beruf verbracht wurden. Anhand von Beispielen kann gezeigt werden, welche 
Wohn- und Unterbringungsmöglichkeiten den Militärgagisten zur Verfügung standen, 
die ihrem Dienstort und den örtlichen Unterbringungsbedingungen, einschließlich der 
Höhe der Miete, entsprachen. Die Militärverwaltung schuf auch Möglichkeiten für die 
Militärgagisten, ihren Erholungsurlaub mit ihren Familienangehörigen in ihren eigenen 
Freizeiteinrichtungen zu verbringen, und ermöglichte Bahnreisen zu einem ermäßigten 
Preis, wobei auch die Nutzung eigener Transportmittel gefördert wurde. Sie ließ auch nicht 
die Möglichkeit außer Acht, einen Teil der lebensnotwendigen Güter aus Militärbeständen 
gegen Bargeld zu beziehen. Die slowakische Regierung und das Oberkommando der 
Armee versuchten durch die finanzielle Absicherung des Lebens der Militärgagisten 
sicherzustellen, dass die Armee und ihr Offiziers- und Feldwebelkorps die Machtbasis des 
herrschenden Regimes bleibt.
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PERSONÁLIE

V PROSPECH NEMECKÝCH ZÁUJMOV 
SOM NIČ NEPODNIKOL...
Obrana mjr. let. Júliusa Trnku voči obvineniam  
kpt. let. Ľudovíta Kozu

PETER  ŠUMICHRAST

ŠUMICHRAST, P.: I have not done anything for German interests... Defence of Air Force Maj. 
Julius Trnka against the accusations of Air Force Cpt. Ľudovít Koza. Vojenská história, 3, 27, 
2023, pp 99-126, Bratislava.
The topic addressed by the author is processed based on extensive research of contemporary 
archival materials, supplemented with information from scientific, scientific-popular, popular 
literature and contemporary press. First of all, it is based on hitherto unpublished documents 
of personal nature, which constitute the contents of the personal file of Air Force Col. J. Trnka 
professionally managed in the Military Central Archive – Military Historical Archive Prague. 
In connection with the content of the presented material, it should be emphasized that the staf-
fing of the 1st Czechoslovak Mixed Air Division in the USSR comprises one of the interesting 
chapters in the history of the Czechoslovak Air Force. The material describes the defence of 
J. Trnka against the accusations of Air Force Capt. Ľ. Koza in the matter of Trnka’s conscious 
collaboration with the Germans during his service in the Slovak Air Force, particularly during 
his service as commander of the Flight School.
Keywords: Slovak Air Force, German Air Mission in Slovakia, Flight School, Aerial Arms 
Group of the Eastern Slovak Army, 1st CS Mixed Air Division 

 Problematika výstavby a činnosti 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR právom patrí 
medzi významné kapitoly histórie československého vojenského letectva v rokoch druhej 
svetovej vojny.1 Jedným z najvýznamnejších dôstojníkov čs. letectva – účastníkov boja za 
národné oslobodenie, ktorý stál pri zrode 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR bol aj  
mjr. let. Július Trnka. 

 
V osobe J. Trnku išlo o skúseného dôstojníka letectva, ktorý v čase vzniku vyššej letec-

kej jednotky čs. zahraničnej armády v ZSSR disponoval bohatými odbornými znalosťa-

1 Problematike 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR sa venovali nielen viacerí profesionálni historici,  
pamätníci, publicisti, ale aj mnohí nadšenci leteckej histórie. V tejto súvislosti treba spomenúť predovšetkým 
nasledovné práce: ČEJKA, Eduard – KLÍPA, Bohumír. Za svobodu Československa. Svoboda se zrodila v boji. 
3. sv. Praha : Naše vojsko, 1960; SLAVKOVSKÝ, Dušan. Vo vzduchu i na zemi. Bratislava : Obzor, 1969; 
FAJTL, František. Vzpomínky na padlé kamarády. Praha : Mladá fronta, 1980; FAJTL, František. Podruhé 
doma. Praha : Naše vojsko, 1984; VRANÝ, Jiří – KRUMBACH, Jan. Ilustrovaná historie letectví, zv. 1. 
Mikojan – Gurjevič MiG-15, Lavočkin La-5 a La-7, Fokker D VII. Praha : Naše vojsko, 1985; SLAVKOVSKÝ, 
Dušan.
V čase dozrávání a boje. Praha : Naše vojsko, 1985; BALLA, Jaromír. Pod křídly je Ostrava. Ostrava: Profil, 
1985; ŠMOLDAS, Zdeněk. Českoslovenští letci v boji proti fašizmu. Praha : Naše vojsko, 
1987; VRANÝ, Jiří. Ilustrovaná historie letectví – Polikarpov Po-2. Praha : Naše vojsko, 1988; VRANÝ, Jiří. 
Ilustrovaná historie letectví – Iljušin Il-2. Praha : Naše vojsko, 1988; DAŇKO, Ján a kol. 1.
československá smíšená letecká divize. Praha : AVIS, 1998; STANISLAV, Ján – KLABNÍK, Viliam.
Slovenské letectvo1944 – 1945. 3 zv. Bratislava – Magnet Press Slovakia, 2003; ŠUMICHRAST, Peter. 
Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku (30. august 1944 – 15. január 
1945). In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, 2012, s. 187-220.
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mi z rôznych oblastí leteckej služby, ako aj organizačnými schopnosťami nadobudnutými  
počas takmer 10-ročnej aktívnej služby v rôznych leteckých jednotkách armád dvoch štátov.2 

Jeho zásadný vplyv pri organizovaní preletu leteckých posádok Skupiny vzdušných zbraní 
Východoslovenskej armády na stranu sovietskej Červenej armády3, aktívny prístup pri organi-
2 TRNKA Július (29. 9. 1910 Zvolen – 24. 6. 1989 Bratislava). Základné vzdelanie získal po absolvovaní  
4 tried ľudovej školy. Ďalej pokračoval v štúdiách na 8-ročnom reálnom gymnáziu vo Zvolene. Občianske 
vzdelanie zavŕšil absolvovaním štyroch semestrov na VŠT v Prahe, odbor architektúra a pozemné 
staviteľstvo. 1. 10. 1932 sa prezentoval ako nováčik na vykonanie prezenčnej služby v p. pl. 25. Priznali 
mu status frekventanta. Od 9. 10. 1932 do 14. 9. 1933 bol frekventantom Školy na východu dôstojníkov 
pechoty v zálohe v Košiciach. Od 15. 9. 1933 do 30. 6. 1935 ho zaradili ako vojenského akademika do 
VA. 1. 3. 1934 ho povýšili na ppor. pech., 1. 7. 1935 menovali za por. let. a pilota-letca a zaradili do 
letky 37 let. pl. 3 vo Vajnoroch. V období od 3. 1. 1936 do 27. 6. 1936 absolvoval aplikačný kurz pre 
dôstojníkov letectva v Prostějove. Potom ho ustanovili za nižšieho dôstojníka letky 37 let. pl. 3. 1. 7. 1937 
ho menovali za pozorovateľa-letca. Od 8. 4. 1937 do 27. 7. 1937 absolvoval kurz lietania podľa prístrojov 
v noci v rámci let. pl. 3. 28. 7. 1937 ho menovali za nočného pilota-letca. Od 28. 7. 1937 ako pridelený 
dôst. letky 37 bol premiestnený do VTLÚ, s určením za skúšobného pilota. Od 30. 10. 1938, v čase BPŠ, 
bol pridelený letke 39 let. pl. 3 v Piešťanoch. Od 10. 1. 1939 bol opätovne pridelený k skúšobnej skupine 
VTLÚ v Prahe – Letňanoch. Vzhľadom na rozpad Č-SR a vznik Slovenského štátu a Protektorátu Čechy 
a Morava ho 19. 3. 1939 ako dôstojníka slovenskej národnosti odoslali na Slovensko. Po vzniku Slovenského 
štátu ho včlenili do slovenskej armády. Od 20. 3. 1939 do 31. 7. 1940 zastával funkciu veliteľa cvičnej 
letky v Piešťanoch. 1. 4. 1939 ho povýšili na npor. let. Od 31. 7. 1940 do 31. 12. 1943 pôsobil vo funkcii 
veliteľa Leteckej školy v Piešťanoch, Trenčianskych Biskupiciach (od 1. 10. 1940) a v Banskej Bystrici  
(od 16. 8. 1943). Po vytvorení Študijného ústavu Vzdušných zbraní sa stal jeho veliteľom. 1. 7. 1940 bol 
povýšený na stot. let., 1. 7. 1941 na mjr. let. V období od 25. 2. 1942 do 3. 7. 1943 vykonal výcvik na 
lietadlách Bf 109 v dánskom Gróve s výborným hodnotením. Od 1. 1. 1944 do 31. 5. 1944 pôsobil ako 
poslucháč I. ročníka VVŠ v Bukurešti. V čase neprítomnosti funkciu veliteľa Leteckej školy dočasne 
vykonával mjr. let. O. Ďumbala. Od 31. 5. 1944 ho premiestnili na VVZ a od 31. 7. 1944 ho určili za 
veliteľa skupiny vzdušných zbraní pri Východoslovenskej armáde (v niektorých zdrojoch sa uvádza pri 
Armádnom veliteľstve – pozn. P. Š.). V tejto funkcii zotrval až do 31. 8. 1944, keď preletel na stranu 
sovietskej Červenej armády. 31. 8. 1944 o 02.50 h odletel, spoločne s náčelníkom štábu Východoslovenskej 
armády plk. gšt. V. Talským, do ZSSR, aby zabezpečil prelet „skupiny“ do ZSSR a dohovoril súčinnosť 
so sovietskymi jednotkami. Od 31. 8. 1944 bol prijatý do čs. armády a zaradený do Náhradného telesa 
1. č. armádneho zboru v ZSSR. Od 1. 9. 1944 do 15. 12. 1944 zastával funkciu veliteľa výcvikového 
strediska čs. letcov v ZSSR. 15. 12. 1944, napriek zákulisným hrám niektorých príslušníkov letectva, 
ktorí poukazovali na jeho mimoriadne aktívnu službu v slovenskej armáde, bol vymenovaný za zástupcu 
veliteľa 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR. 5. 1. 1945 bol odvolaný z funkcie a odoslaný na veliteľstvo  
1. č. armádneho zboru v ZSSR. Od 10. 1. 1945 do 25. 6. 1945 bol leteckým dôstojníkom pri štábe veliteľstva  
1. čs. armádneho zboru v ZSSR. Po vojne slúžil v čs. armáde až do 30. 9. 1958, keď bol prepustený do 
zálohy. Po prepustení z armády pracoval na výstavbe bratislavského letiska, neskôr sa zamestnal vo 
vtedajšej čs. televízii v Bratislave, kde pracoval vo vnútornom odbore, potom v odbore investícií. 
Rehabilitovaný bol v r. 1992 v hodnosti plk. let. Za výkon voj. služby obdržal aj tieto vyznamenania: 
nemecký Das Verdienstkreuz des Ordens vom Deutschen Adler, chorvátsky Red Krune Kralja Zvonimira 
II. stupnja s mačevima, rumunský Ordinul Steaua Romaniei cu spade gradul de ,,Officer“ cu panglica de 
„Virtutea Militara“, slovenský Vojenný víťazný kríž IV. triedy, čs. Vojnový kríž 1939, čs. Rad SNP I. triedy,  
čs. medaila Za chrabrosť pred nepriateľom, čs. voj. medaila Za zásluhy I. stupňa, čs. pam. medaila so 
štítkom ZSSR... CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava 
: Vojenský historický ústav, 2013, s. 249; ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie 
v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku (30. august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská história, 2012, roč. 16, 
č. 2, s. 187-220; ŠUMICHRAST, Peter. Elegán so sokolími krídlami. Letecká služba plk. let. Júliusa Trnku. 
1. časť (1934 – 1935). In Život v službe vlasti. Pamätnica vydaná pri príležitosti životného jubilea Imricha 
Purdeka. Zost. SEGEŠ, Vladimír – ŠEĎOVÁ, Božena. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2023,  
s. 126-140. 
3 K okolnostiam preletu leteckých posádok Skupiny vzdušných zbraní Východoslovenskej armády na stranu 
sovietskej Červenej armády podrobnejšie pozri napr.: PREČAN, Vilém. Slovenské národné povstanie. 
Dokumenty. Bratislava : Vyd. polit. literatúry, 1965, s. 389-390, dok. č. 211; SLAVKOVSKÝ, Dušan. Vo vzduchu 
i na zemi. Bratislava : Obzor, 1969, s. 134-153; Kol. Dejiny Slovenského národného povstania 1944. Dokumenty. 
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zovaní Výcvikového strediska československých letcov v ZSSR a následnej odbornej príprave 
jej leteckého personálu tvoreného bývalými príslušníkmi slovenského letectva, ktorý na jar 
roku 1945 tvoril jadro 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR, ho jednoznačne predurčovali 
do jednej z rozhodujúcich veliteľských, resp. veliteľsko-štábnych funkcií v rámci organizácie 
vyššej leteckej jednotky čs. zahraničnej armády v ZSSR. 

 Vzhľadom na jeho osobnostné a profesionálne kvality bol dňom 1. decembra 1944   ustano-
vený do funkcie zástupcu veliteľa 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR.4 V tejto veliteľskej 
funkcii však zotrval len do prvej dekády januára 1945, keď bol určený za leteckého dôstojníka 
štábu veliteľstva 1. čs. armádneho zboru v ZSSR.5  

 Jeho zásadná zmena vo funkčnom zaradení v rámci 1. čs. armádneho zboru v ZSSR nevy-
plynula z dôvodu neplnenia služobných povinností, resp. osobného zlyhania pri výkone funk-
cie zástupcu veliteľa 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR, ale z dôvodu osobných útokov 
dôstojníkov – príslušníkov divízie, ktorí buď nemali priamu vedomosť o Trnkovej službe v slo-
venskej armáde 6, resp. ich osobné útoky boli „tendenčne a umelo vyvolané“.7 

 V povojnovom období nachádzame opis historických udalostí spojených s činnosťou vy-
šetrovacej skupiny posudzujúcej politickú spoľahlivosť bývalých príslušníkov slovenského 
letectva pre obsadzovanie funkcií v 1. čs. zmiešanej leteckej divízii v ZSSR v prácach viace-
rých historikov, pamätníkov, publicistov a nadšencov leteckej histórie. V tejto súvislosti  treba 
spomenúť predovšetkým spomienkové práce priamych aktérov, resp. svedkov týchto udalostí. 

 

3. zv. Bratislava : Pravda, 1984, s. 383, dok. č. 281; Kol. Dejiny Slovenského národného povstania 1944. 
Encyklopédia odboja a SNP. 5. zv. Bratislava : Pravda, 1984, s. 608; Kol. ŠMOLDAS, Zdeněk. Českoslovenští 
letci v boji proti fašizmu. Praha : Naše vojsko, 1987; STANISLAV, Ján. Letectvo v prípravách na ozbrojené 
vystúpenie a jeho účasť v SNP. Bratislava : Veda, 1996, s. 69-80; ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam. 
Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. Bratislava : Magnet-Press Slovakia, 2000, s. 135-181; JABLONICKÝ, 
Jozef. Z ilegality do povstania. Kapitoly z občianskeho odboja. Banská Bystrica : Múzeum SNP, 2009. s. 394-
396; ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku (30. 
august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 187-220. 
4 Podľa záznamov v Kmeňovom liste J. Trnku bol do funkcie zástupcu veliteľa 1. čs. zmiešanej leteckej divízie  
v ZSSR ustanovený v decembri 1944, bez konkrétneho dátumu. Podľa záznamov v Kvalifikačnej listine J. 
Trnku bol do hore uvedenej funkcie ustanovený 15. decembra 1944. VÚA-VHA Praha, f. vojenských spisov, 
Kmeňový list a Kvalifikačná listina J. Trnku.
5 V Kmeňovom liste J. Trnku je vyhotovený zápis, že do funkcie leteckého dôstojníka štábu veliteľstva 1. čs.  
armádneho zboru v ZSSR bol ustanovený v januári 1945 (bez uvedenia konkrétneho dátumu). VÚA-VHA 
Praha, f. vojenských spisov, Kmeňový list J. Trnku.
6 V správe o výsledku vyšetrovania prípadu mjr. let. J. Trnku z 2. júna 1945, ktorú vypracoval por. Dr. Bezák,  
príslušník 2. oddelenia Hlavného štábu MNO ČSR, sa v tejto súvislosti uvádzalo: „Obvinenie mjr. let. Júliusa 
Trnku zo spolupráce s Nemcami bolo tendenčné a umelo vyvolané. Obvinenie mjr. let. Františkom Fajtlom 
v londýnskom rozhlase bolo podložené iba článkom v nemeckých novinách, v ktorom bol mjr. Trnka chválený 
ako veľmi dobrý odborník, ktorý vychováva dobrý káder slovenských letcov proti spojencom. Mjr. let. František 
Fajtl žiadnych iných konkrétnych dôkazov o spolupráci mjr. Trnku s Nemcami nemal.“ VÚA-VHA Praha, f. 
vojenských spisov, Kmeňový list J. Trnku, spis č. j. 100.011/taj.št.taj.1945.
7 K obvineniu kpt. let. Ľ. Kozu, ktoré vzniesol voči mjr. let. J. Trnkovi pred vyšetrovacou skupinou posudzujúcou 
politickú spoľahlivosť bývalých príslušníkov slovenského letectva pre obsadzovanie funkcií v 1. čs. zmiešanej 
leteckej divízii v ZSSR sa v správe por. Dr. Bezáka z 2. júna 1945 uvádzalo: „Obvinenie mjr. let. Júliusa Trnku 
škpt. Ľudovítom Kozom úplne padá [,] lebo škpt. Koza vo svojej zápisnici odvolal svoje obvinenia už svojou 
výpoveďou, že spolupráca mjr. Trnku s Nemcami sa vyčerpala iba jeho služobným postavením, menovite za tým 
účelom, aby pre slovenské letectvo vyzískal čo najviac materiálu. Mimo tejto snahy a mimo svojho služobného 
postavenia s Nemcami nespolupracoval, ba naopak, jeho smýšľanie a jeho presvedčenie bolo protinemecké. 
Jeho snaha a úsilie zapojiť sa [do] hnutia odboja, jeho vedomosť o styku svojich podriadených s partizánmi 
jasne dokazujú jeho presvedčenie a smýšľanie, ba dokonca je vedomosť o hesle, na ktoré malo povstanie začať 
usvedčuje jeho zapojeniu sa do podzemného hnutia.“ VÚA-VHA Praha, f. vojenských spisov, Kmeňový list J. 
Trnku, spis č. j. 100.011/taj.št.taj.1945.  
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Napríklad Dušan Slavkovský, príslušník preverovacej komisie, ktorej predsedal mjr. let. Mi-
kuláš Lisický, vo svojej spomienkovej práci V čase dozrávaní a boje uvádzal nasledovné: „Na 
den 6. prosince nikdy nezapomenu. Za zmínku stojí, že bylo Mikuláše a podle starého zvyku 
byla sice skromná, ale přece jen mikulášska nadílka. Večer si pro ni přileteli také frickové. 
Když se objevili nad městem, protiletadlová obrana spustila furioso. To bylo však až druhé 
jednání. Mnohem závažnější bylo jednání prvé – důstojnícké shromáždění Slováků svolané ve-
litelem letecké skupiny podle rozkazu generála Svobody. Hlavním bodem programu byla volba 
členů komisie, která měla v důsledku obvinění některých důstojníků z politické nespolehlivos-
ti prověřit skutečný stav. Kromě čtyrčlenné komise byly také volby zástupců všech hodností. 
Předsedou byl zvolen  major Lisický8, členy major Haluzický9, kapitán Kubica10 a kapitán Ko-
lembus11. Za důstojníky v hodnosti poručíka jsem byl zvolen já.12 Zhromáždění mělo bouřli-
vý průběh, protože jeden důstojník měl proti předsedovi námitku. Přesto jsme navrhovaného 
zvolili. Kolem obvinění sa rozproudila rozhořčená debata. Komise zasadala denně, vyhodno-
covala různé údaje a výslýchala. Každý voják z povolání se musel písemně vyjádřit, zda má 
nebo nemá proti některému z príslušníků letecké skupiny námitky a v kladném případě je blíže 
objasnit. Chtěli jsme prověrku, tak jsme ji měli. Konečne bude klid, plevy sa oddělí od zrna 
8 LISICKÝ Mikuláš (20. 7. 1908 – 16. 3. 1987). Stručný biografický slovník (A – Ž). Mimosúdne rehabilitovaní 
vojaci z povolania a občianski zamestnanci vojenskej správy prepustení z čs. armády v r. 1948 – 1989 na 
Slovensku. Zost. DROPPA, Anton – SUJA-ŽIAK, Július. Bratislava : VITA MO SR, 1994, s. 106-107; 
CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský 
historický ústav, 2013, s. 152-153. 
9 HALUZICKÝ Ivan (2. 3. 1913 – 3. 11. 1965). Stručný biografický slovník (A – Ž). Mimosúdne rehabilitovaní 
vojaci z povolania a občianski zamestnanci vojenskej správy prepustení z čs. armády v r. 1948 – 1989 na 
Slovensku. Zost. DROPPA, Anton – SUJA-ŽIAK, Július. Bratislava : VITA MO SR, 1994, s. 54; CSÉFALVAY, 
František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, 
s. 80. 
10 KUBICA Belo (7. 10. 1914 – 22. 4. 2004). Stručný biografický slovník (A – Ž). Mimosúdne rehabilitovaní 
vojaci z povolania a občianski zamestnanci vojenskej správy prepustení z čs. armády v r. 1948 – 1989 na 
Slovensku. Zost. DROPPA, Anton – SUJA-ŽIAK, Július. Bratislava : VITA MO SR, 1994, s. 97; CSÉFALVAY, 
František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, 
s. 140. 
11  KOLEMBUS Jozef (23. 9. 1913 – 11. 7. 1989). Stručný biografický slovník (A – Ž). Mimosúdne rehabilitovaní  
vojaci z povolania a občianski zamestnanci vojenskej správy prepustení z čs. armády v r. 1948 – 1989 na 
Slovensku. Zost. DROPPA, Anton – SUJA-ŽIAK, Július. Bratislava : VITA MO SR, 1994, s. 84; CSÉFALVAY, 
František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, 
s. 121. 
12 V osobnom denníku J. Trnka popisuje udalosti spojené so vznikom preverovacej komisie takto:  
„1.december 1944! ... Ja žiadam pplk. Budína o povolenie gážistického zhromaždenia a o jeho predsedanie ako 
veliteľa let. skupiny. Pplk. Budín odmieta povolenie s tým, že zajtra ráno sa ide ku gen. Svobodovi. Ja žiadam 
o povolenie dnes poobede, pplk. Budín odmieta povoliť. Týmto je gážistickému zboru odňatá možnosť vyvoliť 
si oficiálnou cestou zástupcov, ktorí by predniesli spomenuté 3 body prosby gen. Svobodovi. Aby mjr. Lisický 
a ja ktorých pplk. Budín určil k odchodu ku gen Svobodovi sme skutočne mohli hovoriť v mene gážistického 
zboru Slovákov let. skupiny, je so súhlasom gážistov zhotovené prehlásenie gážistického zboru, ktorým 
poverujú určených dvoch zástupcov mjr. Lisického a mjr. Trnku predniesť ich prosbu v 3 bodoch, čo potvrdzujú 
vlastnoručnými podpismi. Prehlásenie podpísalo 63 gážistov príslušníkov let. skupiny (,) t. j. asi 90 % všetkých 
gážistov Slovákov. Nepodpísali len tí, ktorí boli služobne vzdialení. Tento spôsob poverenia zástupcov je síce 
na vojne nezvyklý, avšak niet iného východiska, keď pplk. Budín odmietol a zabránil možnosti normálnym 
spôsobom zvoliť zástupcov.“ ... ,,3. december 1944. Dopoludnia prijíma nás generál Svoboda. Predkladáme 
mu hromadnú prosbu formovanú v troch už spomenutých bodoch. Generál Svoboda veľmi ochotne vychádza 
v ústrety vo všetkých bodoch. Nariaďuje hneď koncipovať nariadenie o ustanovení komisie, ktorá vyšetrí 
prípadné politické obvinenia príslušníkov let. skupiny. 4 členov komisie si zvolí gážistické zhromaždenie 
samo a jedného zástupcu bez hlasovacieho práva do komisie si určí gen. Svoboda“. ŠUMICHRAST, Peter. 
Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku (30. august 1944 – 12. marec 1945).  
In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 212-213. 
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a směle sa budeme moci podívat do očí osvětovému důstojníku kapitánovi Kohoutovi13 i všem, 
kteří lítali nad Velkou Británií. Osmého dne zasedání komise však došlo k nečakanému zvra-
tu. Z československého armádního sboru přišel plukovník Talský a další tři vyšší důstojníci. 
Svolali shromážení slovenských vojáků z povolání. ... Na základě nového rozkazu velitel sboru 
prohlásil dosavadní prověřovací komisi za neplatnou a sám převzal funkci předsedy komise. 
Major Bílej14 se stal členem komise, další dva se sboru přísedícimi. Ostatní členy komise si 
zvolilo shromáždení. S takovým obratem nikdo nepočítal a pochopitelně že mezi přítomnými 
vzbudil nelibost. Původně zvolené komisi tím nadřízený orgán vyslovil nedůvěru. Zřejme si 
někdo z letecké skupiny pospíšil oznámit sboru, že byl zvolen předseda, proti kterému jeden 
důstojník vznesl námitku...“... ,,V den ukončení činnosti komise svolal její předseda plukovník 
Talský vojáky z povolání a vyhlásil výsledek prověrky. S výjimkou tří osob nezjistila komise 
žádny případ nespolehlivosti. Členové prověřovací komise od armádního sboru odešli stejně 
rychle, jak přišli.“15

 Mikuláš Guljanič16, veliteľ 3. čs. bitevného pluku 1. čs. zmiešanej leteckej divízie 
v ZSSR spomínal po rokoch na udalosti spojené s ostrým zákulisným „bojom“ o obsade-
nie veliteľských funkcií v čs. vyššej leteckej jednotke a s tým spojenými intrigami takto:  
„... Viem, že boli nejaké trenice, či dokonca slovné boje medzi Lisickým a Kozom17, ktorí si obi-
dvaja robili nároky na velenie, alebo aspoň vysokú funkciu. Vtedy priviezli Sovieti Budína18. Nik 
ho predtým nepoznal, ani Fajtl19, ani ja, ani Klán, nevedeli sme vôbec, ako sa dostal do ZSSR, 
údajne prišiel z B. Bystrice, ale tam ho tiež nik nepoznal. Budín prišiel už s určením za veliteľa 
divízie, ale to vzbudilo veľké rozhorčenie najmä medzi slovenskou časťou letcov a tých bolo 
90 %. Budín šiel za generálom Svobodom a tam si definitívne vybavil menovanie za veliteľa 1. 
ČSSLD v ZSSR. Tak bola potom organizovaná divízia... a Lisický a Trnka zastávali u divízie také 
bezfunkčné miesta, ale aj to len dočasne, aspoň Trnka, ktorý potom odišiel od divízie. Lisický 
a Koza intrigovali navzájom. Trnka nie. Trnka to všetko bral seriózne a čestne a mne ho bolo ľúto, 
keď ho odstavili, lebo on by si bol tú veliteľskú funkciu rozhodne najviac zaslúžil. Ja som istý čas 
býval s Trnkom a každý večer sme spolu predebatovávali udalosti dňa – bolo každý deň niečo 
nové, ako je to u nového útvaru samozrejmé. Lisického povaha bola pomerne nepríjemná, lebo 
vždy šiel dravo za svojimi záujmami, hoci to bol šikovný a inteligentný človek. To bol ostatne aj 
Trnka, ale ten bol naproti tomu až príliš skromný. Pokiaľ viem, jediná vec, ktorú Trnkovi vytýkali 
po politickej stránke, bolo, že keď bol v Banskej Bystrici za slovenského štátu na návšteve juho-

13 KOHOUT Vojtečh, osvetový dôstojník 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR. DAŇKO, Ján a kol.  
1. československá smíšená letecká divize. Praha : AVIS, 1998, s. 129, 167.
14 BÍLEJ Juraj (25. 12. 1904 – 23. 1. 1945). CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 
1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 24. 
15 SLAVKOVSKÝ, Dušan. V čase dozrávaní a boje. Praha : Naše vojsko, 1985, s. 172-174.
16 GULJANIČ Mikuláš (9. 12. 1907 – 22. 6. 1992). Vojenské osobnosti československého odboje 1939 – 1945.  
Hl. red. Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav 
Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 85. 
17 KOZA Ľudovít (9. 12. 1913 – 1. 3. 1991). CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 
 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 129-130. 
18 BUDÍN Ludvík (20. 8. 1892 – 1. 2. 1956). Vojenské osobnosti československého odboje 1939 – 1945. Hl.  
red. Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav Praha 
– Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 38-39; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín 
Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 30. 
19 FAJTL, František (20. 8. 1912 – 4. 10. 2006). Vojenské osobnosti československého odboje 1939 – 1945. Hl.  
red. Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav Praha 
– Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 67-68; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín 
Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 62-63. 
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slávsky20 štátnik Ante Pavelič21, že ho tam Trnka vítal. Okrem toho vraj niekde tam verejne čítali 
článok, ktorý do školského časopisu22 o tejto návšteve napísal Mišo Pridala23, redaktor časopisu. 
Ale pokiaľ viem, Trnka nie pre svoje politické presvedčenie, ale pre svoje bezchybné vystupova-
nie vítal každú návštevu, ktorá prišla na Slovensko a tak vítal zrejme aj Ante Paveliča.“ 24 

Neskorší generálmajor Belo Kubica, organizátor a priamy účastník Slovenského národného 
povstania a neskorší šturman 3. čs. bitevného leteckého pluku 1. čs. zmiešanej leteckej divízie 
v ZSSR, ktorý bol taktiež členom Lisického preverovacej komisie, poskytol čitateľovi svojej spo-
mienkovej práce Letectvo v SNP – Pamäti oveľa skromnejší pohľad a rokmi aj značne skreslený 
historických obraz udalostí viažucich sa k previerke spoľahlivosti bývalých vojakov z povolania – 
príslušníkov slovenského letectva. Vo svojej práci uviedol nasledovné: „... Po schválení základnej 
organizácie leteckej divízie bol spracovaný návrh na obsadenie veliteľských a štábnych funkcií. 
Návrhy však predpokladali, že divízia bude mať štyri pluky. Preto sa musel vypracovať nový ná-
vrh. Generál Svoboda si vyžiadal od londýnskej vlády doplnenie veliteľského zboru dôstojníkmi. 
K nám ich tiež prišlo niekoľko, k 1. čs. leteckej zmiešanej divízii prišiel štábny kapitán Navrátil, 
major Rypl25, kapitáni Juchelka26 a Muroň27. S nimi sme v novej organizácii rátali. 28  Kým sa tak 
stalo, veliteľstvo druhej vzdušnej armády29 k nám vyslalo svoju previerkovú komisiu, aby preve-
rila tých, čo boli navrhnutí na veliteľské a štábne funkcie. Táto komisia v našej divízii a plukoch 

20 Správne – chorvátsky.
21 PAVELIĆ Ante (14. 7. 1889 –  28. 12. 1959). Významný chorvátsky politik, poglavik – vodca, predseda  
vlády a minister zahraničných vecí Nezávislého štátu Chorvátska. Zakladateľ organizácie Ustaša, vojnový 
zločinec a kolaborant s nacistickým Nemeckom. V povojnovom období sa skrýval v Rakúsku, Taliansku, 
Argentíne a v Španielsku, kde aj zomrel. 
22 Rozumej – mesačník Vzdušných zbraní „Vzlet“. Vydavateľom mesačníka bolo propagačné oddelenie 
Leteckej školy. Funkciu zodpovedného redaktora zastával stot. let. Belo Kubica, ktorý bol zástupcom veliteľa 
Študijného ústavu Vzdušných zbraní. Príspevky do mesačníka redigovali npor. let. Michal Pridala a npor. let. 
Jozef Varinský. Redaktorom časti „letectvo“ bol stot. let. Rudolf Kollár, časti „DPL“ stot. del. Vincent Lacko, 
„vzdušného spravodajstva“ npor. spoj. Pavol Ondrejkovič, „technickej“ npor. let. Ján Petrovský a „športovej“ 
npor. let. František Šuga. VHÚ-VHA Bratislava, špeciálna zbierka vojenských periodík, mesačník Vzdušných 
zbraní „Vzlet“. Banská Bystrica : Letecká škola, propagačné oddelenie, ročník 3, 1944, čís. 3, s. 75, ŠZ IV-151.
23 PRIDALA Michal (9. 11. 1916 – 8. 8. 1993). ŠTAIGL, Jan a kol. Generáli – slovenská vojenská generalita  
1918 – 2012. 2. aktualizované a spresnené vyd. Bratislava : Magnet Press Slovakia v spolupráci s Vojenským 
historickým ústavom, 2012, s.166-167. 
24 VHÚ-VHA Bratislava, špeciálna zbierka spomienok a životopisov, spomienka plk. let. v zál. Mikuláša  
Guljaniča, ŠZX-113, s. 25-27. 
25 RYPL, František (2. 4. 1903 – 2. 8. 1973). MASKALÍK, Alex. Elita armády. Československá vojenská  
generalita 1918 – 1992. Košice : HWSK, s. r. o. v spolupráci s VHÚ, 2012, s. 518. 
26 JUCHELKA Karel (2. 6. 1917 – 18. 12. 2009). DAŇKO, Ján a kol. 1. československá smíšená letecká divize.  
Praha : AVIS, 1998, s. 167; VÁŇA, Josef – SIGMUND, John – PADIOR, Emil. Príslušníci československého 
letectva v RAF. Praha : AVIS MO ČR, 1999, s. 58. In https://cs.wikipedia.org/wiki/Karel_Juchelka l
27 MUROŇ Josef C. (15. 3. 1916 – dátum smrti neznámy). DAŇKO, Ján a kol. 1. československá smíšená  
letecká divize. Praha : AVIS, 1998, s. 169; VÁŇA, Josef – SIGMUND, John – PADIOR, Emil. Príslušníci 
československého letectva v RAF. Praha : AVIS MO ČR, 1999, s. 89.
28 J. Trnka konkretizoval príchod príslušníkov čs. letectva z Veľkej Británie vo svojom osobnom denníku takto:  
,,5. január 1945. ... Cez Przemyśl prechádza skupina 50 čs. dôstojníkov z Anglie. Veliteľ pplk. Brož - medzi 
nimi i škpt. Studený - letec, ktorý zostáva so škpt. Navrátilom a let. divízie. Ostatných letcov - špecialistov /
podd.a rtm/ je 15.“ ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa 
Trnku (30. august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 219. 
29 V spomienkach pamätníkov, ako aj v archívnych dokumentoch obsahujúcich informácie o budovaní 1. čs. 
zmiešanej leteckej divízie v ZSSR, sa okrem Kubicovej zmienke nenachádzajú údaje o činnosti sovietskej 
previerkovej komisie, ktorá mala za úlohu posudzovať spoľahlivosť Slovákov – príslušníkov Výcvikového 
strediska československých letcov v ZSSR.  
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nepreverila majora Trnku, nadporučíka Gašparoviča30 a nadporučíka Fratriča31. Neskôr všetci 
odišli k 1. čs. arm. zboru. ... Ako som už spomenul, ľúto mi bolo Trnku, že sa nestal veliteľom 
divízie, lebo mal na to všetky predpoklady, rozhodne lepšie ako Budín.“ 32      

 Ďalší zaujímavý pohľad na príčiny osobných útokov pred obomi komisiami pre posúdenie 
politickej spoľahlivosti vojakov – gážistov slovenskej národnosti nachádzame aj v diele veno-
vanom Rudolfovi Božikovi, leteckému esu slovenského letectva a účastníkovi národného boja 
za oslobodenie v radoch povstaleckej Kombinovanej letky a 2. čs. stíhacieho leteckého pluku  
1. čs. zmiešanej leteckej divízie. 

 V diele sa v tejto súvislosti nachádza aj toto tvrdenie: „Obyčejní letci prožívali tyto problémy 
úplně jinak. Ti to vnímali jako boj oficírů o místa. Medzi sebou se trumfovali, kdo kolik nalétal, 
neboť čím větší funkci měl, tím měl i více peněz.“ 33    

 Na základe analýzy dostupných prameňov možno čiastočne súhlasiť s Božikovým 
hodnotením nelichotivej situácie panujúcej v radoch dôstojníckeho zboru formovanej  
1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR. 

 „Boj“ o vyššie veliteľské a štábne funkcie v 1. čs. zmiešanej leteckej divízii však nebol ve-
dený len bývalými príslušníkmi slovenského letectva s vidinou vyššieho služobného postavenia 
a z toho plynúcich hmotných výhod, ale aj dôstojníkmi čs. letectva českej národnosti, ktorí ak-
tívne bojovali nielen ako príslušníci britského Kráľovského letectva vo Veľkej Británii, ale ešte 
v radoch francúzskeho letectva v rokoch 1939 – 1940. Títo neboli spokojní nielen so služobným 
zaradením, ale ani s dosiahnutými vojenskými hodnosťami, a to v porovnaní s bývalými dôstoj-
níkmi slovenskej armády, z ktorých sa väčšina pridala na stranu spojencov až v lete 1944.34 Ich 

30 GAŠPAROVIČ Peter (3. 7. 1913 – 6. 10. 2000). Príslušník čs. brannej moci, slovenskej armády,  
čs. zahraničnej armády v ZSSR, príslušník povojnovej čs. armády. 1. 9. 1948 prepustený z čs. armády v hodnosti 
mjr. let. z dôvodu že „nenašiel kladný pomer k ľudovo- demokratickému poriadku republiky“. 1. 6. 1950 mu 
odňali hodnosť mjr. let. Po novembri 1989 ho rehabilitovali a povýšili do hodnosti pplk. (1990). Stručný 
biografický slovník (A – Ž). Mimosúdne rehabilitovaní vojaci z povolania a občianski zamestnanci vojenskej 
správy prepustení z čs. armády v r. 1948 – 1989 na Slovensku. Zost. DROPPA, Anton – SUJA-ŽIAK, Július. 
Bratislava : VITA MO SR, 1994, s. 49-50; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 
1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 72-73; ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. 
zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku (30. august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská 
história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 187-220. 
31 FRÁTRIČ Ján (13. 11. 1913 – 13. 1. 1971). Príslušník čs. brannej moci, slovenskej armády, čs. zahraničnej  
armády v ZSSR (5. 3. 1945 v boji ťažko zranený), príslušník povojnovej čs. armády, kde slúžil do 1. 3. 1949, 
keď ho v hodnosti  mjr. let. preložili do výslužby zo zdravotných dôvodov. Od júla 1949 do marca 1950 v TNP 
Nováky. Po prepustení technický úradník, neskôr vedúci prevádzky zberných surovín. V roku 1950 mu odňali 
hodnosť mjr. let., v roku 1966 mu ju vrátili. V roku 1969 povýšený na pplk. v zál. ŠUMICHRAST, Peter. 
Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku (30. august 1944 – 12. marec 1945). 
In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 187-220. 
32  KUBICA, Belo. Letectvo v SNP. Pamäti. Bratislava : NVK International, 1994. s. 68-69. 
33 BURSA, Stanislav. Stihač Rudo Božik. Cheb – Svět křídel, 2006, s. 198. 
34 J. Rajlich vo svojej práci venovanej F. Fajtlovi k tejto problematike uviedol: ,,Přitom zaujetí velitelských  
funkcí nárokovali jaj čeští, tak slovenští důstojníci. Čeští byli sice v menšině, ale s oprávněným sebevědomím 
argumentovali svou dosavadní dlouholetou úspěšnou bojovou činností na spojenecké straně. Oproti tomu 
slovenských důstojníků byla sice většina, ale na spojenecké straně se ocitli zpravidla až koncem léta 1944. Nadto 
byli někteří z nich stigmatizováni předchozí prerežimní aktivitou nad rámec běžné vojenské služby či aktivní 
bojovou účastí proti ZSSR. A aby věc byla ještě složitější, tak slovenští důstojníci měli obvykle vyšší hodnosti, nežli 
jejich čeští současníci, kteří měli za sebou pětiletý aktivný boj na spojenecké straně. Ti se tedy v tomto směru zcela 
oprávněně cítili poškozeni. Zvláště to vyniklo například když šlo o absolventy téhož ročníku předválečné Vojenské 
akademie, jako tomu bylo právě v případe slovenského majore Trnky na straně jedné a českého štábniho kapitána 
Fajtla (či škpt. Klána) na straně druhé. Došlo mezi nimi – a patrně nikoli jedinkrát (a zřejmě nejen mezi nimi) – 
k ostré výměně názorů... o činnosti některých důstojníků za slovenského státu, o potřebě řešit hodnosti získané ve 
slovenské armádě a vůbec o spolehlivosti slovenských důstojníků.“ RAJLICH, Jiří – REŽNÁ, Jitka. Generál Fajtl 
slovem historika, rodiny a objektivem fotografů. Cheb : Svět křídel, 2012, s. 647. 
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snahu o obsadenie rozhodujúcich funkcií podporovalo aj londýnske čs. ministerstvo národnej 
obrany, ktoré chcelo mať vplyv na činnosť čs. vyššej leteckej jednotky.35     

  K jedným z priamych aktérov týchto udalostí, ktorý mal taktiež ambície získať vyššiu ve-
liteľskú funkciu, patril vtedy štábny kapitán letectva František Fajtl. Ten v jednej z mnohých 
spomienkových prác popísal udalosti spojené s obsadzovaním veliteľských funkcií v rodiacej 
sa 1. čs. zmiešanej leteckej divízii v ZSSR takto: „Ve výcvikovém středisku, nyní skupině letců 
v SSSR, panovala podivná nálada již delší dobu. Slováci prožívali zřejmě něco podobného, co 
provázelo československý odboj v Polsku, Francii i Velké Británii. Poddůstojníci a rotmistři 
nebyli spokejeni s hodnostmi a s vyhlídkami na svá zařazení. Lecos zavánělo rovnostářstvím.36 
Jako problém specificky slovenský vyvstála otázka státni spolehlivosti. Někteří Slováci bojova-
li proti Sovětskému svazu a spojencům, mnozí byli vyznamenáni německými řády a medailami 
za sestřely a za službu na frontě i mimo ni po boku Němců. Proslýchalo se, že se má utvořiť 
nebo snad se už vytvořila zvláštní prověřovací komise, která celou ožehavou záležitosť vyřeší. 
... Prošetřování státni spolehlivosti se protáhlo až do konce prosince. Závěry a rozhodnutí 
dřívější prověrovací komise, s jejimž složením mnoho Slováků nesouhlasilo, byly prý zrušeny, 
prošetření bylo provedeno znovu, a jak se zdá, až na malé výjimky všechny uspokojilo. ... Pro-
zatimním velitelem byl určen podplukovník Ludvík Budín, jeho prozatímním zástupcem Julius 
Trnka a náčelníkem štábu štábní kapitán Jan Klán. ... Později za majora Trnku přišel na místo 
zástupce velitele divize major Mikuláš Lisický.“ 37       

 O tom, že útoky na Trnkovú politickú nespoľahlivosť38, ako aj na politickú  
spoľahlivosť ďalších dôstojníkov čs. letectva slovenskej národnosti nepoľavovali ani v povoj-

K štúdiu J. Trnku a F. Fajtla na predvojnovej Vojenskej akadémii v Hraniciach na Morave pozri napr.: RAJLICH, 
Jiří – REŽNÁ, Jitka. Generál Fajtl slovem historika, rodiny a objektivem fotografů. Cheb – Svět křídel, 2012. 
s. 17-31, s. 26, 29. ŠUMICHRAST, Peter. Elegán so sokolími krídlami. Letecká služba plk. let. Júliusa Trnku. 
1. časť (1934 – 1935). In Život v službe vlasti. Pamätnica vydaná pri príležitosti životného jubilea Imricha 
Purdeka. Zost. SEGEŠ, Vladimír – ŠEĎOVÁ, Božena. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2023, s. 126-140. 
35 ŠMOLDAS, Zdeněk. Českoslovenští letci v boji proti fašizmu. Praha : Naše vojsko, 1987, s. 419.  
36 Stano Bursa v diele o živote Rudolfa Božika k Fajtlovým aktivitám uvádza: ,,Bývalí slovenští důstojníci  
(Boli nespokojní – P. S.) zase s tím, že většinu velitelských funkcí zastávali jen čeští důstojníci, přišlí 
z Anglie. Přitom většinu mužstva tvořili Slováci. Když se k tomu zamíchal jěšte i škpt. F. Fajtl, který plně 
prosazoval línii londýnskeho vedení, přitom měl necitlivý postoj ke slovenským důstojníkům, ale i k mužstvu, 
nespokojenost narůstala. Slovenští letci začali rebelovat.“ BURSA, Stanislav. Stihač Rudo Božik. Cheb : Svět 
křídel, 2006, s. 197.    
37  FAJTL, František. Podruhé doma. Praha : Naše vojsko, 1983, s. 132-133, 140. 
38 Útoky na J. Trnku pokračovali aj napriek tomu, že jeho spoľahlivosť krátko po vojne vyšetrovalo  
2. oddelenie Hlavného štábu MNO ČSR. V správe adresovanej gen. vet. MVDr. Mikulášovi Ferjenčíkovi, 
štátnemu tajomníkovi ministerstva národnej obrany z 8. júna 1945 sa uvádzalo: „Po vyšetrení spoľahlivosti 
mjr, let. Júliusa Trnku a po podaní Vám príslušnej zprávy o príčinách jeho obvinenia so spolupráce s Nemcami, 
podávam návrh, aby veliteľstvu leteckej divízie, a v odpise aj mjr. let. Trnkovi, bol poslaný nasledovný prípis: 
«Vzhľadom na to, že podrobným vyšetrovaním bolo zistené, že obvinenia mjr. let. Júliusa Trnku so spolupráce  
s Nemcami sú neopodstatnené a zakladajú sa iba na neinformovanosti, respektíve boly učinené v dôsledku 
osobného rivalstva, žiadam, aby jr. let. Július Trnka, politicky spoľahlivý a schopný odborník, bol zapojený 
do organizovania a budovania čs. letectva.»ˮ Správu podpísal pplk. just. JUDr. Anton Rašla, prednosta  
2. oddelenia Hlavného štábu MNO ČSR.  VÚA-VHA Praha, f. vojenských spisov, Kmeňový list J. Trnku.   
Trnkov vysoký osobný kredit potvrdila aj Prijímacia komisia MNO pre dôstojníkov a rotmajstrov z povolania 
slovenskej národnosti, ktorá  dňa 16. augusta 1946 navrhla, aby pplk. let. J. Trnka bol ponechaný v aktívnej 
službe v čs. armáde a jeho kvalifikáciu hodnotila ako „výtečnú“. Svoj návrh zdôvodnila tým, že „od r. 1939 
pracoval u letectva v intenciách gen. Ambruša – nedať možnosť zasadiť ho v prospech Nemcov. V druhej 
polovici r. 1943 započal aktívnu prípravou pre odboj v let. škole. Naviazal kontakt s gen. Imrom, s 2. oddel. 
MNO a s partizánmi. 31.8.1944 odletel z letiska Prešov do SSSR, kde ako veliteľ výcvikového strediska čs. 
letectva, zástupca veliteľa 1. let. divízie a let. dôstojník u štábu 1. sboru bojoval do konca vojny.“  VÚA-VHA 
Praha, f. vojenských spisov, Kvalifikačná listina J. Trnku.       
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novom období názorne vypovedá tendenčný článok v denníku Rudé právo z 9. októbra 1946.39

 Historickým faktom je skutočnosť, že Július Trnka aj napriek takýmto útokom slúžil  
v čs. povojnovej armáde až do 30. septembra 1958. Úspešnú vojenskú kariéru zavŕšil vo funk-
cii zástupcu veliteľa čs. vojenského letectva pre tyl. Rehabilitovaný bol posmrtne v roku 1992 
v hodnosti plukovníka letectva vo výslužbe.40

 Prepis prihlášky J. Trnku do čs. armády z 28. februára 1945, ako aj jeho obranu k obvi-
neniam z politickej nespoľahlivosti z 1. januára 1945, uvádzame v úplnom znení, v sú-
lade s edičnými zásadami. Jednotlivé záznamy sú radené chronologicky, v pôvodnej ja-
zykovej a gramatickej úprave. Slová alebo ich časti, ktoré nedávajú zmysel, alebo sú 
skomolené, sme označili (!). Slová alebo ich časti, ktoré pri ich prepise zjavne vypadli, dávame 
do hranatých zátvoriek [...]. 

* * * 
Dokument č. 1

(nečitateľné) Július Trnka    Košice, 28./ _ február 1945.
..........................................
          

        20
Prihláška do čs. armády.

.../Hodnosť, stav. sk., br. pomer, meno a prímenie41:
Major letectva – aktívny – Július Trnka
..........................................................................................
.../Dátum, miesto narodenia, dom. prísl., pol. okres, zem:
29. sept.1910, Zvolen, dtto, Slovensko.
..........................................................................................
.../Národnosť, náboženstvo, stav, počet detí:
slovenská, evang. aug. vyznania, ženatý, dve deti.
..........................................................................................

39 V novinovom článku plnom historických nepresností a účelových dezinformácií pod názvom „S německým 
vyznamenáním do naší armády?“ sa uvádzalo aj toto: ,,.... Tento pan major v roce 1944, kdy už nebylo pochyb 
o konečném vítezství spojenců, přeletěl na sovětskou stranu. Dříve, když měl daleko více příležitostí, zůstal 
hezky v teple a hřál se na výsluní nacistické slávy. V československém sboru gen. Svobody v Sovětském svazu 
však jeho manévr brzy prohlédli a vůbec ho nezařazovali do vojenských akcí. Po návratu do osvobozeného 
Československa, osvobozeného právě těmi, proti nimž cvičil a dobře cvičil letce, byl povýšený na podplukovníka. 
A tento podplukovník si nyní dělá dokonce aspirace na další povýšení.“ Na záver článku redaktor nezabudol 
zdôrazniť: ,,..... Pro znovupřijetí do důstojníckého sboru u důstojníků české národnosti požadovala přijímací 
komise od žádatelů výkaz činnosti v ilegalitě i v revoluci. Ti, kteří se touto činností  nemohli vykázat, buď nebyli 
přijati vůbec, anebo nejsou a nebudou v dohledné dobe povyšovani. Podle akých zásad se provádí znovupřijímaní   
důstojníků národnosti slovenské?“ VÚA-VHA Praha, f. vojenských spisov, Osobní spis J. Trnku.      
Pre úplnosť treba uviesť, že mjr. let. J. Trnka bol povýšený na pplk. let. s účinnosťou od 28. októbra 1945, keď 
bol aj ustanovený za veliteľa leteckého tylu leteckej oblasti 4. Pplk. gšt. Jozef Tóth, jeho priamy nadriadený, 
Trnkovo povýšenie zdôvodnil takto: ,,Za Slovenského povstania so svojou skupinou zapojil sa do bojov 
proti Nemcom podľa rozkazov svojho priameho nadriadeného veliteľa. Za hranicami sa usiloval o to, aby 
slov. letci čo najviac zasiahli do bojov a tak pomohli v boji proti Germánom. Návrh doporučujem.“ K jeho 
návrhu sa kladne vyjadril aj prednosta OBZ veliteľstva letectva škpt. let. Jozef Kolembus. V jeho odporučení 
sa uvádza: „S povýšením súhlasím a doporučujem, nakoľko činnosť navrhnutého jak už pri prípravách na 
národné povstanie, za povstania a za hranicami bola vynikajúca.“ VÚA-VHA Praha, f. vojenských spisov, 
Kmeňový list J. Trnku; ŠTAIGL, Jan – ŠTEFANSKÝ, Michal. Vojenské dejiny Slovenska, zv. VI. (1945 – 
1968). Bratislava : Magnet Press Slovakia, 2007, s. 25.             
40 ŠUMICHRAST, Peter. Elegán so sokolími krídlami. Letecká služba plk. let. Júliusa Trnku. 1. časť (1934  
– 1935). In Život v službe vlasti, Pamätnica vydaná pri príležitosti životného jubilea Imricha Purdeka. Zost. 
SEGEŠ, Vladimír – ŠEĎOVÁ, Božena. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2023, s. 126.  
41 Správne – priezvisko.
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.../Hodnosť do 14.3.1939, dátum posl. povýšenia:
por. let. /na majora/, 1.VII.1941.
                                   ------------
..........................................................................................
.../ Údaje o Vašej činnosti/ Uviesť mená veliteľov a svedkov. U dôstojníkov v zálohe  

      treba uviesť údaje o pol. činnosti, prísl. v HSĽS,HG,HM. Pri  
     nedostatku miesta priložte zv protokol./

 Marcové udalosti 1939 ma zastihli v Prahe u Leteckého študijného ústavu42 odkia[ľ] som sa 
so svojim velite[ľ]om mjr. let. Amb[r]u-žom43 vrátil na Slovensko a 18. marca som sa prihlásil 
do slov. armády.  Nie kolko44 dní na to som prevzal cvičnú letku v Piešťanoch, ktorej veliteľom 
som bol do r. 1940, kedy bola rozšírená na Leteckú školu a tejto som velel45 do 31. XII. 1943.

V januári 1944 so, bol MNO odoslaný, ako zahraničný poslucháč na Vysokú školu vojennú 
do Bukareštu46, kde som bol do 14.VII [.]1944. Pon návrate z Rumunska som bol VVV dňom 
1.VIII.1944 ustanovený veliteľom skupiny vzduš. zbraní u východnej slov. armády v Prešove.

Mojími velite[ľ]mi boli od r. 1939 do r. 1942 velitelia let. pl. mjr. let. Sojček47 a mjr. let. Ďura-
na48. Od r. 1942 do r. 1943 podliehal som priamo velite-[ľ]ovi vzduš. zbraní: gen. Pulanich49, 
plk. gšt. Novotný50 a plk. gšt. Ballay51.     

42 Od 22. 7. 1937 ako pridelený dôstojník letky 37 premiestnený do Vojenského technického a leteckého 
ústavu (VTLÚ), s určením za skúšobného pilota. Od 30. 10. 1938, v čase brannej pohotovosti štátu, bol 
pridelený letke 39 let. pl. 3 v Piešťanoch. Od 10. 1. 1939 bol opätovne pridelený k skúšobnej skupine VTLÚ 
v Prahe – Letňanoch. 
43 Por. let. J. Trnka sa vrátil z Protektorátu na Slovensko 20. marca 1939. VÚA-VHA Praha, f. kmeňových  
dokladov a kvalifikačných listín, kmeňový list J. Trnku.
44 Správne – niekoľko.
45 Správne – velil.
46 Vo Vysokej škole vojennej v Bukurešti študoval od 1. 1. 1944 do 31. 5. 1944. VÚA-VHA Praha, f. kmeňových 
dokladov a kvalifikačných listín, list J. Trnku.
47  SOJČEK Karol (11. 11. 1902 Budapešť, Maďarsko – dátum a miesto úmrtia neznáme). K osudom tohto  
dôstojníka letectva pozri: ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. 
Bratislava : Magnet-Press Slovakia, 2000; ŠUMICHRAST, Peter. Takmer koniec vojenskej kariéry mjr. let. 
Karola Sojčeka. In Vojenská história, roč. 17, 2013, č. 3, s. 110-135; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské 
osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 219-220. 
48 ĎURANA Justín (1. 5. 1905 Alleghony, USA – dátum a miesto úmrtia neznáme). K osudom tohto dôstojníka 
 letectva pozri: ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. Bratislava : 
Magnet-Press Slovakia, 2000; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. 
Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 58-59. 
49 PULANICH Antonín (25. 5. 1884 Holíč – 4. 1. 1962 Holíč). ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam.  
Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. Bratislava : Magnet-Press Slovakia, 2000; CSÉFALVAY, František a kol. 
Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 204-205. 
50 NOVOTNÝ Emil (7. 9. 1903 Ružomberok – 1. 1. 1988 Nitra). K osudom tohto dôstojníka letectva pozri: 
ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. Bratislava : Magnet-Press 
Slovakia, 2000; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : 
Vojenský historický ústav, 2013, s. 183-184. 
51 BALLAY Alojz (25. 2. 1905 Považská Bystrica – 23. 2. 1982 Bratislava). K osudom tohto dôstojníka 
letectva pozri: ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. Bratislava : 
Magnet-Press Slovakia, 2000; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. 
Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 15; ŠUMICHRAST, Peter. Nie sú mi známe dôvody, prečo 
nemôžem slúžiť v čs. armáde... Výpovede plk. gšt. Alojza Ballaya na vyžiadanie orgánov čs. armády z roku 
1946 k službe v slovenskej armáde 1939 – 1945. 1. časť. In Vojenská história, 2017, roč. 21, č. 3, s. 99-119; 
ŠUMICHRAST, Peter. Nie sú mi známe dôvody, prečo nemôžem slúžiť v čs. armáde... Výpovede plk. gšt. 
Alojza Ballaya na vyžiadanie orgánov čs. armády z roku 1946 k službe v slovenskej armáde 1939 – 1945.  
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b. / v čase odboja
-------------------
V čase odboja som zastával funkciu veliteľa skupina VZ u vých. slov. armády. V tejto funk-

cii som už v prvých dňoch pripravoval všetky letecké jednotky, ktoré mi podliehali, na odboj. 
Veliteľom letiek kpt. Páleníčkovi52, kpt. Galbavému53 a npor. Fratričovi som vydal dispozície 
pripraviť letky tak, aby na danny54 rozkaz boly schopné so všetkými letu schopnými lietadlami 
v[ý]konnými letcami a ostatným perzonálom55 a materiálom potrebným pre bojovú činnosť, 
prelietnuť na mnou určené letište.

V ďalších dňoch som bol  plk. Talským56  informovaný o odbojnom plánu vych. slov. armády 
a osobne som sa účastnil57 niekoľko porád podzemného štábu. 

2. časť. In Vojenská história, 2017, roč. 21, č. 1, s. 125-139.
Pred plk. gšt. A. Ballayom funkciu veliteľa Vzdušných zbraní zastával plk. gšt., neskôr gen. II. triedy Štefan 
Jurech. Pozri napr.: ŠUMICHRAST, P. Štefan Jurech v slovenskej armáde 1939 – 1944. In Štefan Jurech 
1898 – 1945. Zborník príspevkov z odborného seminára k 110. výročiu narodenia generála Štefana Jurecha. 
Bratislava – Trenčín : Vojenský historický ústav – Veliteľstvo pozemných síl OS SR, 2008, s. 26-30.
52 PÁLENÍČEK Jozef (2. 4. 1912 – 28. 3. 1988). K osudom tohto dôstojníka letectva pozri: ŠUMICHRAST, 
Peter – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. Bratislava : Magnet Press Slovakia, 2000; 
taktiež BYSTRICKÝ, Jozef – ŠUMICHRAST, Peter. Letka 13 v dokumentoch a obrazoch. Bratislava : Magnet 
Press Slovakia, 2004; ŠUMICHRAST, Peter. Slovenské letectvo na východní frontě 1941 – 1943. Cheb : Svět 
Křídel, 2006; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : 
Vojenský historický ústav, 2013, s. 187-188. 
53 GALBAVÝ Rudolf (29. 4. 1913 Piešťany – 11. 5. 1995). K osudom tohto dôstojníka letectva pozri: 

ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. zv. Bratislava : Magnet Press 
Slovakia, 2000; ŠUMICHRAST, Peter. Slovenské letectvo na východní frontě 1941 –1943. Cheb : Svět Křídel, 
2006; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský 
historický ústav, 2013, s. 71. 
54 Správne – daný.
55 Správne – personálom.
56 TALSKÝ Viliam Antonín (28. 9. 1904 Vígľaš, okr. Zvolen – 3. 12. 1953 Bratislava). V rokoch 1924 –  
1939 príslušník čs. brannej moci, v ktorej dosiahol hodnosť kpt. gšt. Od 14. 3. 1939 do 31. 8. 1944 pôsobil 
v slovenskej armáde, kde dosiahol hodnosť plk. gšt. Jeho poslednou funkciou bola funkcia zástupcu veliteľa 
Východoslovenskej armády. 31. 8. 1944 preletel s mjr. let. J. Trnkom na stranu sovietskej Červenej armády 
s cieľom informovať maršala I. S. Koneva o situácii a postavení Východoslovenskej armády a zároveň s ním 
plánoval dohodnúť spoluprácu a koordináciu slovenských a sovietskych vojsk. 16. 9. 1944, po návrate na 
východné Slovensko, utvoril s pomocou jednotky mjr. J. Bíleja Veliteľstvo východnej vojenskej skupiny 
Detvan. Zároveň nadviazal kontakt s tam operujúcimi partizánskymi jednotkami, predovšetkým s vojensko-
partizánskou jednotkou Kriváň pplk. del Jozefa Vogla-Sokolovského. 1. čs. armádnemu zboru v ZSSR poskytoval 
cenné spravodajské informácie. Od decembra 1944 do konca vojny 1945 bol príslušník čs. zahraničnej armády 
v ZSSR. Zastával významné veliteľské funkcie: dočasný veliteľ 1. čs. brigády v ZSSR, zástupca veliteľa 3. čs. 
brigády, veliteľ 3. čs. brigády. Vzhľadom na zásah SNR bol odvolaný z týchto veliteľských funkcií. Nakoniec 
ho odoslali k náhradnému pluku, kde ho zaradili do veliteľskej zálohy. Zostal však v trvalej nemilosti SNR, 
ktorá jeho opustenie veliteľstva Východoslovenskej armády a prelet na stranu sovietskej Červenej armády 
považovala za vojenskú zradu. Z nej vyplynulo odzbrojenie jednotiek tejto armády, ktorá tak nemohla byť 
použitá na realizovanie plánu Povstania. Po skončení druhej svetovej vojny nebol prijatý do čs. armády.  
10. 12. 1947 bol na základe žaloby odsúdený Národným súdom za domácu zradu a zradu na Povstaní na 
15 rokov straty slobody. Zároveň Talského zbavili občianskych práv, odňali mu vojenskú hodnosť a zhabali 
polovicu majetku. 18. 12. 1948 mu vzhľadom na obnovu procesu prerušili výkon trestu. V auguste 1951 bol 
operovaný a ešte ten mesiac opätovne uväznený. Vo väzení sa mu výrazne zhoršil zdravotný stav. O dva 
roky neskôr ho už ako nevyliečiteľne chorého prepustili z väzenia na slobodu. Krátko po prepustení zomrel 
v bratislavskej nemocnici. Pozri napr.: Vojenské osobnosti československého odboje 1939 – 1945. Hl. red.: 
Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav Praha – 
Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 296-297. 
57 Správne – zúčastnil.
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Nakoľko som ani od gen. Goliána58, ani od mjr. Tótha59 nedostal žiadne rozkazy, ani dispo-
zície, svoj videl v spolupráci s vých. slov. armádou, hlavne ako leteckú podporu pri prerážaní 
nemeckého frontu.

Medzitým činnosť partizánskych oddielov sa zosilovala60 a gen. Malár61 v snahe utlúmiť62 
pre našu armádu ešte predčasné povstanie, nariadil mi bombardovať partizánske kol[ó]ny na 
hornom Považ[í]. Bol som presvedčený, že rozkaz bol len formálny. Priezkumné63 lety boly 
prevedené a i ke[ď] kol[ó]ny partizánov boly n[á]jdené ich bombardovanie som nenariadil. 
Generál Malár, myslím [ú]myselne rozkaz nekontroloval a hlásenie nepožadoval.

Nakoľko nebola vylúčená možnosť, že Prešov proti Nemcom udržíme, nariadil som silné  
opevnenie letiska hlavne z juhu.

Revolučný duch u jednotiek rapídne stúpal a po niekoľkých nežiaducich udalostiach preliet-
nutie nem. styčného dôst. do SSSR, zatknutie nem. vyšetruj[ú]-ceho dôst. na letišti, vytiahnutie 
čsl. vlajky v Nižnom Šebeši atd. bolo vážné nebezpečie predčasného zásahu z nemeckej strany.     

Dna 30. aug. som nariadil shromaždenie64 všetkých výkonných letcov v Niž. Šebeši, kde som 
ich vyzval k bezpodmienečnému vydržaniu za každú cenu, aby spoločná akcia letectva s vých. 
armádou nebola ohrožená65. 

Asi o pol desiatej večer som od styčného dôst. u partizánov [nečitateľné] Koťu66 dostal zprá-
vu, že partizáni chcú dnes v noci obsadi[ť]  mesto Prešov. Predpokladal som, že táto akcia by 
rušive67 zasiahla do uskutočnenia odb [nečitateľné] ného plánu vých. arm., preto som telefonic-
ky zavolal plk. gšt. Talskému na letište a strážam som nariadil zastaviť partizánov /bez boja/ 
a veliteľa previesť k nám.

Asi o 23 hod. som v prítomnosti plk. Talského dostal zprávu z mesta Prešova, že na nádraží 
došly dva nemecké transporty a vykladajú. Súčasne stráž z letiska hlásila, že nemecké mo-
tocykly s guľometami68 hliadkujú okolo letiska. Bolo mi tiež známe oznámenie nemeckých 
styčných orgánov u ve[l]. armády, že nemecké jednotky dôjdu do Prešova.   

Na základe týchto zpráv som urobil záver, že ak nemá byť znemožnená akákoľvek naša 
letecká akcia, do rána musíme bezpodmienečne odštartovať. Ihneď som žiadal plk. Talského 
o súhlas preletu všetkých schopných lietadiel z Prešova na územie SSSR. Svoj návrh som odô-
vodnil týmito faktami:
58 GOLIAN Ján (26. 1. 1906 – 1945). Brigádny generál Ján Golian, prvý veliteľ 1. čs. armády na Slovensku. 
7. 10. 1944 ho vo funkcii veliteľa armády nahradil divízny generál Rudolf Viest. Pozri napr.: Vojenské 
osobnosti československého odboje 1939 – 1945. Kol. aut. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav 
Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 82-83.
59 TÓTH Jozef (22. 5. 1910 Onokovce, okr. Užhorod – 26. 12. 1994 Bratislava). Pozri napr.: Vojenské 
osobnosti československého odboje 1939 – 1945. Kol. aut. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav Praha 
– Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 247-248.
60 Správne – zosilňovala.
61  MALÁR Augustín (18. 7. 1894 – 3?/1945). Generál II. triedy Augustín Malár, veliteľ Armádneho veliteľstva 
Východoslovenskej armády. Pozri napr.: Pozri napr.: Vojenské osobnosti československého odboje 1939 – 
1945. Hl. red.: Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický 
ústav Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 181. 
62 Správne – utlmiť.
63 Správne – prieskumné.
64 Správne – zhromaždenie.
65 Správne – ohrozená.
66 KOŤO Ľudovít (30. 3. 1920). Podrobnejšie pozri napr.: STANISLAV, Ján. Letectvo v prípravách na  
ozbrojené vystúpenie a jeho účasť v SNP. Bratislava : Veda, 1996, s. 69-70.
67 Správne – rušivo.
68 Správne – motocykle s guľometmi.
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1./ Odlet lietadiel musí byť do rána bezpodmienečne prevedený.
2./ Odlet na Stredné Slovensko je veľmi riskantn[ý], lebo priame spojenie nemáme a nie je 

vylúčená možnosť, že niektoré nemecké jednotky, ktoré zo všetkých strán vtrhly na Slovensko 
behom noci, alebo na druhy de[ň] neobsadia letisko Tri Duby.69

3./ Pre spoluprácu s našou v[ý]ch. armádou mohly byt úspešne použité letecké základne na 
strane SSSR.

4./ Pre úspešn[ú] bojov[ú] činnosť bola schopná len asi 1/3 lietadiel a bola krajná potreba náš 
letecký perzonál vyzbrojiť novým výkonným materiálom, čo bolo možné len v SSSR.70

5./ Lietadlá schopné pre bojovú činnosť môžu, ak to situácia vyžaduje ihneď prelietnuť zpäť 
na Slovensko.

6./ Prelet musí byť prevedený čiastočne za tmy, aby nebolo tak ve[ľ]ké riziko preletu frontu 
s našimi pomerne pomalými lietadlami. I keď prelet z Prešova bol preved[e]ný čiastočne za 
tmy a sovietske PLD bolo avizované [,] boly sostrelené 4 naše lietadlá71. 

Plk. gšt. Talský dal súhlas k preletu za predpokladu, že ak to si-tuácia bude diktovať, bojové 
lietadlá sa ihneď vrátia na Slovensko.

Nebola nám tiež známa meteorologická situácia, lebo za špatného počasia je veľkým rizi-
kom poslať letecké jednotky do kopcov Stre[d]ného Slovenska a na ukrainských72 rovinách je 
nebezpečie havárie podstatne menšie.

Rozhodol som sa, že sám poletím prvý ešte v noci, aby som avizoval sovietske[j] PLD o príle-
tu našich lietadiel nad ránom a vydal som príslušné rozkazy veliteľom letiek pre odlet, organizo-
vanie pozemných kol[ó]n a ich presun k divizi[á]m, ako aj obranu letišta73 v dobe odletu lietadiel.

Plk. gšt. Talsky sa po telefonickom rozhovore s mjr. Polkom rozhodol let[i]eť so mňou74, aby 
mar[ša]la Koneva informoval  o situácii na Slovensku. Mal úmysel ihne[ď] sa vrátiť lietadlkom (!).

Po prelete dňa 2 [.] spt. som bol s plk. gst. Talským predvedený k mar-šalovi Konevovi, kto-
rému plk. Talský po informovan[í] o situácii na Slovensku predniesol prosbu okamžitej pomoci 
pre v[ý]ch. armádu.

69 V práci Dušana Slavkovského Vo vzduchu i na zemi sa uvádza k tomuto bodu nasledovné: ,,... Každú chvíľu  
nás  môžu obsadiť Nemci. Predčasne sa nechcem rozhodnúť pre odlet do ZSSR, lebo ešte neviem, kde nás 
bude najviac treba.“ Podľa D. Slavkovského tieto slová povedal mjr. let. J. Trnka dňa 30. augusta 1944 stot. 
spoj. Škrovinovi, spojovaciemu dôstojníkovi Skupiny vzdušných zbraní pri Východoslovenskej armáde počas 
cesty do Kelemeša. Rozhodnutie preletieť na stranu sovietskej Červenej armády prijal až na základe výsledkov 
zhromaždenia veliteľov jednotiek a služieb Skupiny vzdušných zbraní pri Východoslovenskej armáde, ktoré 
padlo 30. augusta 1944 neskoro po 22. hodine. SLAVKOVSKÝ, Dušan. Vo vzduchu i na zemi. Bratislava : 
Obzor, 1969, s. 138-139. 
70 Letecký park Skupiny vzdušných zbraní pri Východoslovenskej armáde tvorila rozmanitá skupina lietadiel.  
Medzi moderné typy bojových lietadiel, ktoré boli schopné úspešne operovať na vojnovom nebi, však 
môžeme zaradiť len dve nemecké stíhacie lietadlá Bf 109 G-6 a šesticu nemeckých pozorovacích lietadiel 
Focke Wulf Fw 189  A-2. Ďalších 19 lietadiel, ktorými slovenskí letci preleteli na stranu sovietskej Červenej 
armády, bolo technicky zastaraných, nevhodných na bojové nasadenie proti stále silnej nemeckej Luftwaffe. 
SLAVKOVSKÝ, Dušan. Vo vzduchu i na zemi. Bratislava : Obzor, 1969, s. 138-139; KUČERA, Pavel – 
BERNÁD, Dénes – ANDROVIČ, Štefan. Focke-Wulf FW 189. Praha : MBI – M. Bílý, 1996, s. 48-49.  
71 Podľa Dušana Slavkovského boli počas preletu na stranu sovietskej Červenej armády poškodené nasledovné 
lietadlá Skupiny vzdušných zbraní pri VA: Fw-58.32, Š-328.247, Š-328.412, W-34-Hi.1600 SLAVKOVSKÝ, 
Dušan. Vo vzduchu i na zemi. Bratislava : Obzor, 1969, s. 272-276.
Podľa J. Stanislava a V. Klabníka boli počas preletu na stranu sovietskej Červenej armády poškodené 
nasledovné lietadlá Skupiny vzdušných zbraní pri VA: Fw 189.340, B-534.158, B-534.181, Š-328.411, 
Š-328.412, Š-328.17 a FW 44.637. STANISLAV, Ján – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo1944 – 1945. 3 
zv. Bratislava – Magnet Press Slovakia, 2003, s. 24. 
72 Správne – ukrajinských.
73 Správne – letiska.
74 Správne – so mnou.
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Predniesol som tiež prosbu, aby ak to situácia dovol[í] [,] mohly naše bojové lietadlá 
prelietnuť na Stredné Slovensko, a aby zbytok bol preškolený a prezbrojený na soviet. letecký 
materiál a aby mohol v čo naj-kratšom čase byť zasadený pri obrane Stredného Slovenska. 

Plk. Talský ziadal tiež o jeho okam[ž]ité prelietnutie zpäť na Slovensko.
Mar[ša]l Konev zaujal ve[ľ]mi prajné stanovisko k predneseným prosbám, svoje rozhodnutie 

však podmienil overením na[š]ich osôb a informácii, aj so súhlasom Moskvy. Informoval nás 
tiež, že ide o zásadné zme-ny operačného rázu, lebo doposiaľ nemal úmysel prerážať zo severu 
na úze-mie Slovenska.

Po nieko[ľ]kých dňoch sme boli znova predvolan[í] maršálom Konevom [,] ktorý nám ozná-
mil kladné overenie našich hlásení a kladný postoj Moskvy. Bolo povolené odosla[ť] bojov[é] 
schopné lietadlá Me-109 a niekoľko ku-rierných lietadiel /pozorovacie/[,]  ktoré letely na Slo-
vensko s kompletnou posádkou a v[ý]zbrojou a tam aj zostaly.75 

Potom bol povolený aj prelet plk. Talského na východné Slovensko. 
Ja som dostal rozkaz sústrediť všetkých našich letcov /prileteli z iných letísk ako Prešov/ 

[,] nadviazať kontakt s veliteľom letectva jeho frontu plukovn[í]k generálom Krasovským76, 
ktorý súčasne dostal rozkaz v čo najkratšom čase nás precvičiť, prezbrojiť a odoslať na stredné 
Slovensko.

Po niekoľkých poradách s gen. Krasovskym bolo Moskvou povolené  pos-taviť jednu st[í]
haciu a jednu bitevnú peruť po 22 lietadlách typu La-5 a Il-2.                                          

19
  
V druhej polovici septembra bolo aj školenie na letišti Premy – šel (!) zahájené.
Nakoľko som vedel, že ostatn[í] slovensk[í] letci sa na Strednom Slov-ensku zasadení v po-

zemn[ý]ch bojoch77, vyžiadal som si cestou kuri[é]ra od ve[ľ]. arm. v B. Bystrici počty jednot-
livých kateg[ó]ori[í] leteckého per-zonálu a na základe tohto soznamu som vypracoval návrh 
na postave-nie 4 leteck[ý]ch plukov /pod[ľ]a soviet.org/ po 27 lietadlách a to dva st[í]hacie 
pluky, jeden bitevný a jeden bombardovací. Tento návrh som predložil generál plukovn[í]kovi 
Krasovskému s písomnou prosbou o je-ho realizovanie. S[ú]časne som o tomto informoval gen. 
Svobodu, ktorý návrh tie[ž] predložil moskovskej vláde, odd. pre formovanie zahranič-ných 
útvarov a [ú]zem[í] SSSR.

Žiadal som tiež gen. pluk. Krasovského o prelietnutie na[š]ich let-cov zo Stredného Sloven-
ska, čo bolo a akceptované a prevedené. 
75 Na Tri Duby dňa 6. septembra 1944 o 17.55 h priletela z letiska Ťorki dvojica Bf 109 G-6, ktoré pilotovali 
rtm. let. F. Hanovec a rtm. let. R. Božik. Pred nimi na povstaleckom letisku pristál „slovenský“ Focke-Wulf 189 
A-2, W. Nr. 316, patriaci do leteckého parku bývalej pozorovacej letky 1. Na Troch Duboch pristál ešte jeden 
„slovenský Focke-Wufl A-2. V tomto prípade išlo o stroj Focke-Wulf Fw 189 A-2, ktorého posádku tvorili 
kpt. let. Peter Gašparovič (pilot) a slob. ašp. Jozef Mejo (pozorovateľ). Podľa J. Stanislava a V. Klabníka na 
Slovensko prileteli 2 Bf 109 G-6, jeden Fw 189 A-2 a 2 Letovy Š-328. Porovnaj: SLAVKOVSKÝ, Dušan. Vo 
vzduchu i na zemi. Bratislava : Obzor, 1969, s. 275-276; KUČERA, Pavel – BERNÁD, Dénes – ANDROVIČ, 
Štefan. Focke-Wulf Fw 189. Praha : MBI – M. Bílý, 1996, s. 48-49; STANISLAV, Ján – KLABNÍK, Viliam. 
Slovenské letectvo1944-1945. 3 zv. Bratislava – Magnet Press Slovakia, 2003, s. 34; BURSA, Stanislav. Stihač 
Rudo Božik. Svět křídel – Cheb. 2006, s. 172.  
76 KRASOVSKIJ Stepan Akimovič (20. 8. 1897 – 21. 4. 1983). Správne – generálplukovník letectva, veliteľ 
2. leteckej armády. CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava 
: Vojenský historický ústav, 2013, s. 132. 

77 V Slovenskom národnom povstaní bojovali nasledovné jednotky zložené z personálu bývalého slovenského 
letectva: Kombinovaná letka (viedla leteckú činnosť ako jediná letecká jednotka 1. čs. armády na Slovensku), 
motorizovaný prápor kpt. let. Ivana Haluzického, prápor kpt. let. zbroj. tech. Daniela Kunica, prápor kpt. spoj. 
Teodora Šlajcharta, rota npor. let. Michala Minku, rota npor. let. Juraja Meška, rota npor. let. Jána Zubríka, 
ktoré na fronte bojovali ako pešie jednotky. SLAVKOVSKÝ, Dušan. Vo vzduchu i na zemi. Bratislava : Obzor, 
1969, s. 277-281; STANISLAV, Ján – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo1944 – 1945. 3 zv. Bratislava – 
Magnet Press Slovakia, 2003.
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Medzitým v[ý]cvik jedn[é]ho st[í]hacieho a jedného bitevného pluku intenz[í]vne pokra-
čoval a gen. plk. Krasovským bol určený termín 23 okt. pre prelet prvých častí na Stredné 
Slovensko.78 K tomuto preletu však v dôsledku pádu B. Bystrice nedošlo.

Zo vš[e] tekých letcov, ktor[í] boli sústreden[í] v Premyšlu bolo sfor-mované letecké vý-
cvikové stredisko, ktorému som velel79 do polovici okt. [,] kedy na rozkaz gen.Viesta velenie 
prevzal škpt. Klán.80

Ďalej bolo proponované postavenie let. smiešanej dovizie (!) o troch plukoch po 40 lietadlách 
/dva pl. st[í]hacie a jeden bitevný/. Tento ná-vrh bol aj realizovaný a v krátkej dobe bude táto 
let.div.schopná za-sadenia.

Nakoľko sa stala aktuálnou otázka polit. spoľahlivosti pre ob-sadzovanie funkci[í], na našu 
žiados[ť] gen. Svoboda určil vyšetrujúcu ko-misiu s členami (!) zvolenými našim gážistickým 
sborom-Slovákov, ktorá mala určiť, ktor[í] gážisti nemaj[ú] byt zaraden[í] do tej doby než kom-
petentn[ý] orgán /SNR/ definit[í]vne tuto otázku nerozhodne.

Pred touto komisiou som bol kpt. Kozom obvinen[ý], čo dokazoval nie-ko[ľ]k[ý]mi konkr[é]
tnymi bodmi. Komisia vy[š]etrovan[í]m zistila, [ž]e obvinenie je bezd[ô]vodné a uznala ma 
ako bezzávadnú osobu pre ďalšie zaradenie.81 

78 Podľa Trnkovho osobného denníka bolo k 20. októbru 1944 vycvičených 17 posádok šturmovikov a 14 
 stíhačov. ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku 
(30. august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 204. 
79 Správne – velil.
80 KLÁN Jan (22. 1. 1911 – 10. 12. 1986). Pozri: Vojenské osobnosti československého odboje 1939 – 1945.  
Hl. red.: Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav 
Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 133. 
81 J. Trnka popísal vo svojom osobnom denníku udalosti, ktoré sa odohrali dňa 6. decembra 1944 na 
dôstojníckom zhromaždení, na ktorom mala byť zvolená komisia pre posúdenie politickej spoľahlivosti 
vojakov – gážistov slovenskej národnosti, ako aj priebeh udalostí v nasledujúcich dňoch činnosti preverovacej 
komisie takto: ,,... 6. december 1944. Pplk. Budín zvoláva dôstojnícke zhromaždenie na 16.00 hod. Majú prísť aj 
Slováci – gážisti od 1. čsl. pluku z Przeworska. Na zhromaždení má byť vykonaná podľa rozkazu gen. Svobodu 
voľba členov komisie pre spoľahlivosť politickú. Zhromaždenie je veľmi búrlivé. Zvolení sú: predsedom mjr. 
Lisický, členmi: mjr. Haluzický, kpt. Kubica, kpt. Kolembus, a za jednotlivé hodnosti: mjr. Lisický, kpt. ..., npor. 
..., por. Slavkovský, a dôst. zástupca Jašík. Kpt. Koza, ktorý vo všetkom, i v otázkach technického prevedenia 
voľby bol proti jednohlasnému súhlasu celého zhromaždenia, sám v opozícii vyslovil nesúhlas i pre osobu mjr. 
Lisického ako predsedu. Major Lisický ho vyzýva, aby to verejne odôvodnil. Kpt. Koza to odmieta. Novým 
hlasovaním je zvolenie komisie jednohlasne mimo hlas kpt. Kozu potvrdené. Pplk. Budín odovzdáva slovo 
i riadenie mjr. Lisickému a odchádza s českými dôstojníkmi. Mjr. Lisický preberá funkciu predsedu a vyzýva 
znova kpt. Kozu aby verejne predniesol obvinenie z politickej nespoľahlivosti proti nemu. Keď to kpt. Koza 
odmietol, mjr. Lisický sám verejne obviňuje z toho, že kpt. Koza sa doma ponúkol podzemnej organizácii 
previesť prelet do ZSSR s dokumentami a niekoľkými osobami. Za tento prelet dostal dopredu 20.000 Ks. Keď 
však k preletu malo dôjsť cúvol a neletel. Keď mu však bolo vyhrožované stíhanie po prevrate, rozhodol sa 
letieť, avšak u svojich spojencov nemajúc dôvery, nedostal pôvodnú úlohu. Konečne však predsa letel, avšak 
s nepovolanými osobami. Kpt. Koza po tomto obvinení v rozpakoch vstal a odišiel. ... 7. decembra 1944. 
Pripravujeme návrhy na povýšenie mužstva. Od 10.00 hod. zasadá komisia pre spoľahlivosť. ... 8. december 
1944. Komisia pre spoľahlivosť pracuje ďalej. Zbiera písomné udania od všetkých príslušníkov leteckej 
skupiny. ... 13. december 1944. ... Prichádza plk. Talský, mjr. Bílej, škpt. Engel a škpt. Procházka. Plk. Talský 
nariaďuje večer gážistické zhromaždenie. Debata o situácii. Mjr. Lisický vysvetľuje plk. Talskému udalosti. 
Plk. Talský prehlasuje neplatnosť zvolenia prvej komisie pre spoľahlivosť, sám bol určený predsedom, členom 
mjr. Bílej a tichí prísediaci škpt. Engel a škpt. Procházka. Ostatných členov si gážistické zhromaždenie samo 
vyvolí. ... 14. december 1944. ... Dôstojnícke a rtm. zhromaždenie a voľba nových členov pod predsedníctvom 
plk. Talského. Zvolená komisia po večeri zahajuje vyšetrovanie. Som tiež privolaný. Kpt. Koza ma obviňuje 
z intenzívnej spolupráce s Nemcami, z intímnych stykov so Stabsing. Burgerom, ktorému som vraj daroval 
na rozlúčku pamätné album, z prijímania a hostenia nemeckých komisií, z toho, že som neodletel za hranice. 
Tvrdenie kpt. Kozu o intímnych stykoch s Burgerom a darovaní albumu, o prijímaní a hostení nem. komisií 
prehlasujem za nepravdivé. Na otázku predsedu komisie v čom videl kpt. Koza moju spoluprácu s Nemcami, 
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Pri formovan[í] štábu div[í]zie v polovici decembra som bol rozhod-nut[í]m gen. Svobodu 
a velite[ľ]a 4.vovzdusnej armii ustanovený zástupcom velite[ľ]a 1. čs. let. div[í]zie. V tejto 
funkcii som bol do 4.jan.1945, kedy som od gen. Svobodu dostal rozkaz odovzdať funkciu 
a u velite[ľ]stva 1. čs. sboru v SSSR vyčkáva[ť] rozhodnutie SNR o mojom ďal[š]om zara-
den[í].82

Dôvod zbavenia funkcie mi je dosial nie známy, gen. Svoboda však naznačil, že to bolo na 
žiadosť SNR.83

kpt. Koza odpovedá, že keď som sa stretol so štáb. ing. Burgerom, som sa milo usmieval. Vystúpením a dôvodmi 
kpt. Kozu som tak trápne prekvapený, že nie som schopný presvedčivej obrany i keď je jasné, že celé obvinenie 
kpt. Kozu nemá ani jeden pevný bod, ktorého by sa komisia chytila. Ku koncu vyšetrovania kpt. Koza mení svoj 
kritický postoj ku mne a cítim, že sa snaží utlmiť obvinenie, ktoré proti mne písomne vzniesol. Najtrápnejšie sa 
ma dotkli otázky škpt. Engla, z ktorých som vyrozumel, že pripúšťa možnosť mojej špionážnej spolupráce so 
štáb. ing. Burgerom. Mám dojem, že kpt. Kozu samého mrzí tento dôsledok jeho činu. Je mi záhadná pohnútka, 
ktorá ho k tomu viedla. Vyšetrovacia komisia zasadá až do 5. hod. rána. ... 15. december 1944. Som predvolaný 
ku gen. Samuchinovi, ktorý ako zástupca 8. vozdušnaj armii zaraďuje štáb 1. čs. avio-divízie. Oznamuje mi, 
že som zaradený ako zástupca veliteľa divízie. Namietam, že je tu ešte mjr. Lisický, ktorý je starší ako ja, no 
gen. Samuchin prehlasuje, že u nich služobné starie nehrá úlohu a pplk. Budín mi ukazuje spis podpísaný gen. 
Svobodom, z ktorého sa dozvedám, že do tejto funkcie som určený jeho spoločnou dohodou so štábom 8.VA. 
Takto boli obsadené aj funkcie veliteľa divízie a náčelníka štábu /pplk. Budín a škpt. Klán/. Som prítomný na 
porade pre obsadenie ostatných funkcií štábu. Zasadzujem sa za kpt. Páleňíčka na funkciu inšpektora liet. Gen. 
Samuchin si starostlivo študuje poznámky o každom dôst.(,) ktoré si priniesol. Celý deň spracúvam osobné 
záznamy zaradených v štábe div. Od obeda zasadá ďalej komisia pre spoľahlivosť. Večer je spoločná porada 
štábu gen. Samuchina s Talského vyšetr. komisiou, kde je moje zaradenie ako spoľahlivého potvrdené. ...  
16. december 1944. Štáb gen. Samuchina odchádza. Vyšetrovacia komisia končí prácu. Plk. Talský má prejav 
k zhromaždenému mužstvu. Večer je zhromaždenie gážistov 1.čs. let. divízie na ktorom plk. Talský oznamuje 
výsledok vyšetrovania. Závadnými boli zistení: kpt. Gašparovič, kpt. Galbavý a npor. Fratrič, u ostatných 
gážistov neboli zistené žiadne okolnosti nespoľahlivosti.“ ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. zmiešanej 
leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku (30. august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská história, 
2012, roč. 16, č. 2, s. 214-216. Porovnaj: ŠMOLDAS, Zdeněk. Českoslovenští letci v boji proti fašizmu. Praha 
: Naše vojsko, 1987, s. 419-420.
82 J. Trnka popísal vo svojom osobnom denníku udalosti spojené s jeho premiestnením k 1. čs. armádnemu  
zboru v ZSSR takto: ,,... 5. január 1945. Ráno dávam hlásenie o stave výcviku pplk. Budínovi, ktorý mi oznamuje 
rozhodnutie gen. Svobodu, že mám odísť k štábu zboru. Svoju funkciu zástupcu veliteľa divízie mám odovzdať 
mjr. Lisickému. Súčasne pred odchodom mám predložiť odevné záznamy jednotky. Som týmto rozhodnutím 
prekvapený. Neviem aké to má pozadie. Budúcnosť mi to snáď vysvetlí. Nechcem robiť zavčasu závery i keď 
cítim, odkiaľ fúka vietor. Jedno je však isté, že obvinenie kpt. Kozu tu hrá hlavnú úlohu i keď s ním pred 
komisiou pri vyšetrovaní stroskotal. Upokojuje ma, že konečne mjr. Lisický je zaradený na zodpovedajúcom 
mieste.“ ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa Trnku 
(30. august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 219. 
83 J. Trnka o tom, že SNR môže hodnotiť jeho veliteľské rozhodnutie preletieť s lietadlami Skupiny  
vzdušných zbraní pri VA na stranu Červenej armády jednoznačne negatívne, mohol vychádzať aj z informácie 
kpt. let. P. Gašparoviča, ktorý 13. septembra priletel zo Slovenska na školskom lietadle Klemm Kl-35. V Trn-
kovom osobnom denníku  je uvedené „... že doma krajne odsudzujú náš prelet do ZSSR. Je to možné len z nein-
formovanosti situácie. Po prvé, nedostal som od nikoho rozkaz prelietnuť na niektoré slovenské letisko a ani ma 
nik neinformoval o organizovaní väčšieho odporu na strednom Slovensku. Správy, ktoré som mal k dispozícii, 
vyznievali v tom zmysle, že všetky odpory proti Nemcom sú kladené len partizánskymi a vojenskými skupinami 
a sú len lokálneho rázu. Prelet nášho letectva u vých. armády bol pripravený už od začiatku augusta, avšak 
som s prevedením čakal do ostatnej chvíle, lebo som predpokladal potrebu nášho zásahu v prospech našej 
východnej armády, či už z letiska Prešov, alebo zo strany ZSSR. Nakoľko so stredným a západným Slovenskom 
boli všetky spojenia pretrhnuté, v dobe odletu do ZSSR nemali sme nijaké správy, ktoré priestory a letiská sú 
obsadené Nemcami. Prelet frontu musel byť vykonaný v noci alebo za svitania a z letiska Tri Duby by hromadný 
odlet bol veľmi ťažko realizovateľný bez veľkého rizika zostrelenia nad frontom a na území vojsk ZSSR. O tomto 
som informoval v kritickej chvíli vedúceho voj. odboja plk. Talského, ktorý dal súhlas k nášmu preletu do ZSSR. 
Vidím potrebu letieť na Slovensko, vysvetliť situáciu a organizovať prelietnutie do ZSSR, preškolenie a zasade-
nie našich pilotov zo Slovenska, ktorí sú zaradení ako pešiaci. Žiadam okamžite sovietske orgány o povolenie 
tohoto preletu.“ ŠUMICHRAST, Peter. Výstavba 1. čs. zmiešanej leteckej divízie v ZSSR z pohľadu Júliusa 
Trnku (30. august 1944 – 12. marec 1945). In Vojenská história, 2012, roč. 16, č. 2, s. 199-200. 
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P.S. Na obvinenie, ktoré bolo proti mne pod[ľ]a m[ô]jho vedomia vznesené som nap[í]sal 
osobitnú obranu, ktor[ú] v pr[í]lohe predkladám.

 Prosím, aby všetky okolnosti, ktoré ma priviedly do tejto situá-cie boly vyšetrené, a aby 
mi bola danná možnos[ť]brániť svoju osobnú, národn[ú] a dôstojn[í]cku čes[ť], ktor[ú] pod[ľ]
a môjho vedomia a svedomia som nikdy nepoškvrnil.

Legalizovanie podpisu:    Podpis:
plk. Mirko Vesel 84     mjr. let. Julius 85 Trnka

Dokument č. 2

[nečitateľné] let. Julius Trnka    S.V. 1_ . január 1945.
tylu. i. čs. sboru v SSSR.
[nečitateľné] vinenie z polit. nespo[ľ]ah-
[nečitateľné] losti – obrana.
  

Významný historik Jozef Jablonický vo svojom diele Z ilegality do povstania. Kapitoly z občianskeho odboja 
k okolnostiam odletu Trnkovej Skupiny vzdušných zbraní pri VA uviedol nasledovné: „Večer 30. augusta 
1944 mu major Trnka hlásil (rozumej plk. Talskému – P. Š.), že letci v Nižnom Sebeši chcú v noci odletieť 
na sovietsku stranu, že nálada je medzi nimi búrlivá, pretože sa obávajú nemeckého odzbrojenia a zrady 
dôstojníkov. Pretože major Trnka ani velitelia letiek už neboli schopní tlmiť rozrušenú náladu, žiadal Trnka 
Talského, aby on vysvetlil letcom situáciu. ... Keď plukovník Talský prišiel na letisko, ocitol sa medzi vášnivo 
diskutujúcimi letcami. Major Polk (mal s mjr. let. J. Trnkom odletieť s informáciami k maršalovi I. S. Konevovi) 
na letisku oznámil, že môže odletieť až asi o 5. hodine ráno, lebo čaká na dôležité správy od partizánov. 
Letci však nechceli čakať, z bezpečnostných dôvodov chceli štartovať za tmy. Pretože neboli správy o situácii 
na Troch duboch, za bezpečnejší sa považoval prelet na sovietsku stranu. ... Plukovník Talský, vidiac, že 
letci nebudú čakať na majora Polka a nadporučíka Kelemena, a tiež pod silným dojmom situácie na letisku, 
rozhodol sa osobne odletieť a priamo maršala Koneva informovať o možnostiach východoslovenskej armády 
a dojednať s ním spoluprácu, prípadne prijať inštrukcie na ďalší postup. Predpokladal, že najneskôr za 48 
hodín sa vráti, Predpokladal tiež, že v neprítomnosti ho zastúpi podplukovník František Urban. ... Odletom 
plukovníka Talského a skupiny vzdušných zbraní sa začal rozpad zostavy slovenských jednotiek, podliehajúcich 
Veliteľstvu armády v Prešove. Treba však rozdielne hodnotiť a) odlet plukovníka Talského, b) odlet skupiny 
vzdušných zbraní. Talského odlet bez predchádzajúceho dohovoru s dôstojníkmi svojho štábu bol prenáhlený 
a nesprávny. Jeho miesto bolo na veliteľskom stanovišti, jeho úlohou bolo osobne riadiť a kontrolovať 
zoskupenie oboch divízií, udržiavať spojenie vnútri jednotiek, zabezpečovať spojenie s Banskou Bystricou 
a spolu s ňou koordinovať akcie podľa situácie ... Na sovietsku stranu však neletel s úmyslom dezertovať, zradiť 
povstanie a vyhnúť sa zodpovednosti...“ ... „Pokiaľ ide o odlet letectva, treba povedať, že v Prešove bol len štáb 
a jednotky služieb, ktoré nemohli zabezpečiť obranu letiska a okolia. Nemecké tankové jednotky rozmiestnené 
v priestore Košíc mali letisko na dosah ruky. Pretože nebola zaručená patričná ochrana letiska, pod tlakom 
rôznych pravdivých i nepravdivých správ medzi letcami vznikla masová psychóza pre odlet. Vec stavali tak, 
že bojujúce slovenské jednotky môžu podporovať zo vzduchu aj z niektorého sovietskeho letiska. Z obavy, aby 
ich v najbližších hodinách nemecké vojská nezaskočili a neodzbrojili, odleteli aj so svojím veliteľom majorom 
Trnkom. Talský ich postup schválil.“ JABLONICKÝ, Jozef. Z ilegality do povstania. Kapitoly z občianskeho 
odboja. Banská Bystrica : Múzeum SNP, 2009, s. 394-396.    
84 VESEL, Mirko (23. 5. 1903 Zvolen – 6. 6. 1976 Weil der Stadt, SRN). Podrobnejšie pozri: Vojenské  
osobnosti československého odboje 1939 – 1945. Hl. red.: Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. 
Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 314; 
JABLONICKÝ, Jozef. Z ilegality do Povstania. Kapitoly z občianskeho odboja. Banská Bystrica : Múzeum 
SNP, 2009; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : 
Vojenský historický ústav, 2013, s. 257-258. 
85 Správne – Július.
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       18
 
Na jasen86 1943 som bol londýnskym rozhlasom obvinený zo spo-lupráce s Nemcami.
Dna 14. decembra 1944 bol som ďalej obvinený v Premyšlu kpt. Kozom pred komi-

siou určenou gen. Svobodom pre dočasné vyšetrovanie spo-ľahlivosti slov. letcov, z týchto  
[č]innov:

1./ V rokoch 1939 – 44 som v rámci svojej služobnej funkcii intenz[í]vne spolupracoval 
s Nemcami v ich prospech.

2./ Prijímal som nemecké komisie, hostil ich a poriadal87 pre nich časté pitky.
3./ Mal som srdečné styky so štáb. ing. nem. arm. Burgerom88, kto-rému som na rozlúčku 

venoval pamätný album.
4./ Nepreletel som do zahraničia, ačkoľvek som mal k tomu pri-ležitosť.
5./ Bol som často v Nemecku, kde som spolupracoval s Nemcami.
6./ Za spoluprácu s Nemcami som bol mimoriadne povýšený a obdržal som mnohé vyzna-

menania.
Pri plnom vedomí, na svoju dôstojnícku čes[ť]prehlasujem, že všet-[nečitateľné] uvedené 

obvinenia s[ú] nepravdivé a neopodstatnené.

Nakoľko ide o moju národnú a dôstojnícku čast89, prosím, aby všetky body obvinenia boly 
dôkladne vyšetrené a aby boly vyvodené všetky nut-né dôsledky. 

K obvineniu londýnskym rozhlasom udávam toto:
V r. 1943 MNO povolilo sväzu slov. novinárov exkurziu do Leteckej školy [,] ktorej som bol 

velite[ľ]om. Exkurziu viedol osobne velite[ľ] vzduš. zbrani. Členom exkurzie boly ukázané 
jednotlivé složky Let. školy, bolo s nimi prevedené niekoľko vyhliadkových letov a na rozkaz 
ve[ľ]. VZ som im pred-viedol uká[ž]ky leteckej akrobácie.

Dôsledok tejto exkurzie bol článok v novinách [,] v ktorom novinár ho-voril v superlatívoch 
o slovenskom letectve, spomína moje meno ako veli-teľa a celého článku dáva politicko ten-
denčný charakter, nie súc infor-movaný o skutočnej činnosti Let. školy, čo uvádzam v ďalš[í]
ch odstavcoch.

Ako som informovaný čsl. let. dôstojníkmi prišlými z Anglie, tento člá-nok bol podkladom 
pre moje obvinenie.

K jednotliv[ý]m bodom obvinenia kpt. let. Kozom:
ad 1./ Nakoľko tento bod obvinenia je všeobecného rázu, od-povedám na širšom podklade 

v [ď]alš[í]ch odstavcoch.
ad 2./ Prehlasujem, že nikdy som nep[r]ijímal90 nemecké komisie, nehostil ich a neporiadal91 

pre nich pitky. Nemecké komisie zásadne pri-j[í]malo VVZ. Ja, ako velite[ľ] letiska Tr. Bisku-
pice som len vykonával rozkazy predstavených pripraviť auto, alebo necha[ť] v dôstoj. jedálni 
Let. školy pripraviť obed, alebo večeru pre určitý počet osôb.

Finančný náklad vždy hradilo VVZ zo svojich prostriedkov. Na tieto príležitosti bola často 
nariadená účasť niektorých dôstojníkov, ale aj celého dôst. sboru let. školy.

86 Správne – jeseň.
87 Správne – organizoval.
88 Stabs. ing. F. Burger.
89 Správne – česť.
90 Správne – neprijímal.
91 Správne – neorganizoval.
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ad.3./ Nakoľko štáb. ing. Burger bol služobne pridelený k le[t.] parku a nie k let. škole, moje 
styky s nim boly veľmi riedke92 a omedzo-valy93 sa len na ojedinelé pr[í]pady krátkych kon-
venčných rozhovorov pri nahodilom94 strednuti (!). Prehlasujem, že som sa so stáb. ing. Bur-
gerom nik inak nestýkal, medzi nami nedošlo nikdy k srdečnému pomeru a nebol s nim nikdy 
nikde v súkromnej spoločnosti.

Ďalej prehlasujem, že som ani štáb. ing. Burgerovi, ani žiad-nemu inému Nemcovi nikdy pa-
mätný album, alebo inú pamiatkovú vec ale-bo pozornosť nevenoval. Kpt. Koza snád omylom 
myslí album, ktorý VVZ venovalo št. ing. Burgerovi pri jeho odchodu a ktorý na rozkaz VVZ 
zos-tovilo (!) kultúrne a foto oddelenie Leteckej školy.

K m[ô]jmu pomeru so št. ing. Burgerom dodávam, že keď som sa po jeho niekoľkomesač-
nom pobyte náhodou dozvedel, že ovláda ruský jazyk čo uzkostlive95 tajil, upozornil som svo-
jich najbližšich spolupracov-níkov, medzi nimi i kpt. Kozu, na opatrnos[ť]v rečiach pred nim. 

 I keď sa št. ing. Burger o mne nieko[ľ]ko krát vyslovil licho-tive, ako o pilotovi a let. od-
borníkovi, vedel som, že mi politicky ne-dôveruje[,]čo dokazovaly jeho časté ironické otázky, 
,Kedy už konečne Docvičíme a zasadíme našich pilotov“ , Kedy uz konečne pôjdem ja na 
front“ at[ď].

 ad.4./ Je pravda, že už v minulých rokoch som mohol preleti [eť] na územie SSSR a neurobil 
som to až v auguste 1944. K tomu prehla- sujem, že preletie[ť] a[ž] na malé v[ý]nimky mali 
všetci slov. piloti nevynímajúc ani kpt. Kozu. Sám som neprelietol skôr, nakoľko svoju činnosť 
doma som pova[ž]oval za účinnejšiu /ako je vidieť z ďalš[í]ch odstavcov a v[ô]bec za svoju 
národnú a vojenskú povinnosť za dannej situácie.

Od za[č]iatku sme plánovali hromadnú akciu slov. letectva, v tomto duc[hu] sme pracovali 
a vychovávali letecký perzonál96 a tak sme sa aj zacho-vali pri povstan[í] [,] i ked došlo k urči-
tým nedorozumeniam. 

 ad.5./ V Nemecku som bol celkom tri razy.97 Raz prevziať sta-ré čsl. školné lietadlá, ktoré 
boly zakúpené z nemeckých prameňov a dva razy na študijnej ceste študovať nemecký spôsob 
leteckého v[ý]cvi-ku. 

Na tieto študijné cesty som bol odoslaný VVZ, ako veliteľ Let. školy, nakoľko nemecké 
styčné orgány sa snažily všemožne u nás presa-diť nemecké výcvikové met[ó]dy, hlavne čo 
do ur[ý]chleného výcvikového tempa. Náš spôsob mierového v[ý]cviku považovali za sabotáž 
a v r. 194 (!).

92 Správne – zriedkavé, ojedinelé.
93 Správne – obmedzovali.
94 Správne – náhodnom.
95 Správne – úzkostlivo.
96 Správne – personál.
97 Podľa záznamov v osobnom spise, ako aj zápisníkoch letov bol v Nemecku, resp. na území okupovanom  
Nemcami či ich spojencov viac než 3-krát. Od 10. januára 1940 do 22. februára 1940 absolvoval stíhací výcvik 
v Schleissheime. Od 12. júna 1940 až 19. júna 1940 bol členom slovenskej komisie, ktorá v nemeckom Erdingu 
preberala lietadlá pre slovenské letectvo. V rámci tejto činnosti zalietaval počas 15 letov lietadlá určené pre 
slovenskú vojenskú správu. Činnosť ukončil preletom pôvodom čs. lietadla Bš-122-11 na trase Erding – Wells – 
Viedeň – Piešťany. Dňa 26.  júla 1940 bol opäť v Nemecku, keď z letiska Erding preletel lietadlo pre slovenské 
letectvo. V tomto prípade išlo o B-122.15. 6. septembra 1940 bol opäť na území vtedajšej Veľkonemeckej 
Ríše. Konkrétne vykonal dva lety na trase Vajnory – Viedeň a späť. 20. júla 1941 vykonal v kabíne Š-328.109 
prelet z územia Protektorátu Čechy a Morava na Slovensko. Konkrétne išlo o 27-minút trvajúci let na trase 
Olomouc – Trenčianske Biskupice. Od marca 1942 do júla 1942 absolvoval preškolenie na stíhacie lietadlo Bf 
109 E v dánskom Grove. V 1. dekáde júla 1943 bol členom vojenskej delegácie v Chorvátsku. Od januára 1944 
do augusta 1944 bol na štúdiu vo Vysokej vojnovej škole v Bukurešti. VÚA-VHA Praha, f. vojenských spisov, 
Osobný spis J. Trnku; Zápisníky letov J. Trnku vydané 1. februára 1938 a 13. decembra 1940. 
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bolo už ve[ľ]ké nebezpečie, že sami prevezm[ú] riadenie leteckého výcviku u nás. V[ď]aka 
rôznym okolnostiam k tomu až do konca nedošlo, takže let. výcvik až do povstania bol prevá-
dzaný98 podľa našich plánov bez súčin-nosti nemeckých orgánov.

ad.6./ Za aktívnu slu[ž]bu v slovenskej armáde v dobe bo [nečitateľné] proti Maďarom som 
obdržal pamätnú medailu. 

V rokoch 1940-42 boly na Slovensku poriadené mnohé letecké d[nečitateľné] [,] na ktorých 
som v rámci programu predvádzal leteckú akrobáciu. Na zá-klade úspechov, ktoré som pri 
týchto vystúpeniach získal [,] som bol po-výšený do hodno[s]ti kapitána let.99 a obdržal som 
celkom tri zahraničné a jedno slovenské vyznamenanie. S[ú] to: rád rumunskej hviezdy, rád 
ko-runy kráľa Zvonimira, rád nemeckého orla a slov. vyznam. „Za zásluhy“ [.]           

17 

 Po založen[í] a uvedení v chod Leteckej školy, bol som 1. VII.1941 povýšený do hodnosti 
majora letectva, čo malo byť znakom uznania a mal som ziska[ť] hodnostný odstup ako ve-
lite[ľ] Leteckej školy, od pod-riadených dôstojn[í]kov kapit[á]nov. Mojim predstaveným a na 
vonok ov-šem nebolo známo, že Letecká škola a jej činnosť bola usmernená pod zorným úhlom 
- „postaviť čo najsilnejšie letectvo a v príhodný okamžik ho plne zasadiť do protinemeckého 
odboja. Toto heslo určil ešte pplk. Ambruž pred svojim odchodom do zahraničia.100

 V r. 1944, ako každ[ý] aktívny, netrestaný major slov. armády, obdr[ž]al som slov. víťazný 
kríž IV tr.101

 Nakoľko moje postavenie a postup v slovenskej armáde môže zdanlive oprávnene na mňa 
vrhať tien podozrenia zo spolupráce s Nemcami, pova-žujem za potrebné uviest ďalsie dôkazy, 
že celá moja činnosť bola v súlade s plánovitou prípravou protinemeckého odboja a že svojho 
vli-vu102 na vyšš[í]ch miestach som používal v tomto smyslu103.

 Po marcových udalostiach 1939 sme sa letecki dôstojníci v čele s pplk. let. Ambružom 
rozhodli neodletieť do zahraničia pokiaľ nemecký tlak nám nevezme možnosť pracovať sa-
mostatne v letectve.

 Určili sme si program vybudovať podľa možností čo najsilnejšie letectvo, v[ý]cvik prevá-
dzať tak, aby nášho letectva bolo mo[ž]né čo naj-menej použiť pre nemecké ciele a aby v roz-
hodnej fazy104 odboja proti Nemcom ho bolo možné plne zasadiť. 

 Do akej miery sa nám to podarilo, hovoria tieto faktá105:
Nako[ľ]ko slov. letectvo nemalo žiadných let. šk[ô]l a výcvikových aparátov, bola postavená 

letecká škola, v rámci ktorej boly postupne zriaďova-né odbory pre všetky potrebné v[ý]cvi-
kové kateg[ó]rie.

98 Správne – vykonávaný, realizovaný.
99 Do hodnosti stotníka letectva povýšený s účinnosťou od 1. júla 1940. Do funkcie veliteľa Leteckej školy bol 
ustanovený od 31. júla 1940. VÚA-VHA Praha, f. vojenských spisov, Kvalifikačná listina J. Trnku.
100 Správne – AMBRUŠ Ján (19. 5. 1899 – 21. 1. 1994 Chicago, USA).  Vojenské osobnosti československého  
odboje 1939 – 1945. Hl. red.: Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský 
historický ústav Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 12-13; CSÉFALVAY, František a kol. 
Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 11-12. 
101 Správne – Vojenný víťazný kríž bol zriadený Vládnym nariadením o vojenských vyznamenaniach  
a pamätných odznakoch č. 220 z 18. novembra 1942. Podrobnejšie: PURDEK, Imrich. Československá 
a slovenská vojenská symbolika v priesečníku heraldiky, faleristiky a vexilológie (1914 – 1945). Bratislava : 
Vojenský historický ústav, 2015, s. 262- 267. 
102 Správne – vplyvu.
103 Správne – zmysle.
104 Správne – fáze.
105 Správne – fakty.
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 V[ý]cvik napriek neustálemu tlaku nemeckých styčných orgánov u VVZ bol až do povstania 
prevádzaný pomal[ý]m mierovým tempom.

 Pri jednej príležitosti som bol š[é]fom nem. let. misie na Slovensku plk. Wehom106 upozor-
nený, že tento spôsob výcviku je mo[ž]né považovať za sabotáž, lebo v Nemecku výcvik pilota 
trvá 6-8 mesiacov a u nás 2-3 roky. Toto bolo hlavnou príčinou, že nedošlo zavčasu k nahro-
madeniu väčšieho kádru vycvičeného let. perzonálu107 [,] o čom hovor[í] aj fakt, že v druhej 
fázy bola na v[ý]chodný front poslaná len jedna stíhacia letka108 a dnes je pre čsl. letectvo už 
na našej strane k dispoz[í]cii asi 150 vycvičených pilotov a nezaradených na druhej strane ešte 
asi 100 pilotov ako aj úmerný počet ostatného leteckého perzonálu. Teda per-zonál skoro pre 
dve letecké div[í]zie. 

O morálnom stavu Leteckej školy, ako aj celého slovenského le-tectva hovorí fakt, že výkon-
ný letecký perzonál u vých. slov. armády do chlapa poslúchol rozkaz preletieť na územie SSSR 
a chrbtovou kosťou stredoslovenského frontu pri povstaní boly letecké jednotky. 

Je skutočnosťou, že počas svojej 4 ročne [nečitateľné] Leteckej školy som stále pracoval 
samostatne b[nečitateľné] jedinného109 Nemca.

Čo sa týka mojej politickej orientácii, prehlasujem, že počas svojej 5 ročnej činnosti v slov. 
armáde som nepodnikol, alebo nepovedal nič [,] čo by svedčilo o mojom kladnom postoji 
k fašistickému režimu, ale [nečitateľné] čo by bolo v prospech Nemcov. Moje protinemecké 

106 Plk. let. Ignacius Weh nebol šéfom Nemeckej leteckej misie na Slovensku. Funkciu šéfa Nemeckej leteckej 
misie na Slovensku počas jej existencie zastávali plk. Erhardt Krüger (X./1939 – II./1941) a genpor. Ludwig 
Keiper (Kol. Slovensko-nemecké vzťahy 1938 – 1941 v dokumentoch. Zv. 1. Od Mníchova k vojne proti ZSSR. 
Slowakisch-deutsche Beziehungen 1938-1941 in Dokumenten. Band 1. Von München bis zum Krieg gegen die 
UdSSR. Bratislava : Spoločnosť pro Historia, 2009,  s. 1122. 
107 Správne – personálu.
108 V rokoch 1941 – 1943 bojovalo na sovietsko-nemeckom fonte niekoľko slovenských letiek. Najúspešnejšou  
sa stala stíhacia letka 13, ktorá bola od novembra 1942 do októbra 1943 organizačne začlenená k nemeckej 
stíhacej eskadre 52 ako 13. slow./JG 52. Jej piloti vybojovali 215 overených víťazstiev. Podrobnejšie pozri 
napr.: RAJNINEC, Juraj. Slovenské letectvo 1939-1944. 1. zv. Bratislava : Magnet Press Slovakia, 1997; 
ŠUMICHRAST, Peter. Pohľad nemeckého dôstojníka na bojovú činnosť príslušníkov 1. garnitúry letky 
13 v období od IX/1942 – 22. 3. 1943. In Vojenská história, 1998, roč. 2, č. 4, s. 83-89; ŠUMICHRAST, 
Peter. Bojové nasadenie 1. garnitúry letky 13 v poli v rokoch 1942 – 1943. In Slovensko a druhá svetová 
vojna. Zborník príspevkov z medzinárodnej vedeckej konferencie v Bratislave 29. – 31. mája 2000. Bratislava 
: VHÚ, 2000, s. 266-275; ŠUMICHRAST, Peter – KLABNÍK, Viliam. Slovenské letectvo 1939 – 1944. 2. 
zv. Bratislava : Magnet-Press Slovakia, 2000, s. 89-117; ŠUMICHRAST, Peter – HOCHMUTH, Václav – 
ANĎAL, Jozef. Messerschmitt Bf 109 F, G-2 a G-4 slovenských pilotov 1942 – 1943. Poprad : HT model 
špeciál No 903, 2002; RAJLICH, Jiří. Tatranští orli nad Kubání. Historie slovenské stíhací letky 13. Praha : 
Ares : Deus, 2002; ŠUMICHRAST, Peter – ANĎAL, Jozef. Messerschmitt Bf 109 B, D a E slovenských pilotov 
1942 – 1944. Poprad : HT model špeciál No 907, 2003; BYSTRICKÝ, Jozef – ŠUMICHRAST, Peter. Letka 13 
v dokumentoch a obrazoch. Bratislava : Magnet-Press Slovakia, 2004; ŠUMICHRAST, Peter – BYSTRICKÝ, 
Jozef. La Escuadrilla de Caza no 13. Ases eslovacos en el frente del Este (1942 – 1943). In Defensa. Revisto 
internacional de Ejércitos, armamento y tecnologia, 2004, roč. 27, č. 318, s. 62-66; ŠUMICHRAST, Peter. 
Slovenské letectvo na východní frontě 1941 – 1943. Cheb : Svět křídel. 2006; BURSA, Stanislav. Stihač Rudo 
Božik. Svět křídel – Cheb. 2006, s. 198; RAJLICH, Jiří. Za Boha a národ. Stíhací esa slovenských Vzdušných 
zbraní ve 2. světové válce. Cheb : Svět křídel, 2006; ŠUMICHRAST, Peter. Skúsenosti z použitia slovenského 
letectva na východnom fronte v roku 1941. In Slovensko v roku 1941. Politika – armáda – spoločnosť. Banská 
Bystrica : Múzeum SNP, 2012, s. 40-55; ŠUMICHRAST, Peter. Rok 1943 – najúspešnejší rok stíhacieho letectva 
slovenských vzdušných zbraní. In Lepiš, Juraj a kol. Slovensko v roku 1943 : Politika – armáda – spoločnosť. 
Banská Bystrica : Múzeum SNP, 2015, s. 91-111; BURSA, Stano. Letka 13. Najúspešnejšia slovenská stíhacia 
letka v histórii 1939 – 1944. Piešťany – Balneologické múzeum Imricha Wintera v Piešťanoch a Trnavský 
samosprávny kraj, 2020.
109 Správne – jediného.
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 názory su známe všet-kým mojim kamarátom a blízkym spolupracovníkom. Je to známe i ka-
pitáno[vi] Kozovi!!!

Ako dôkaz uvádzam niektoré skutočnosti.
Keď v r. 1941 bol npor. let. Kukurelli110 z politických dôvodov uväznený a utiekol z väzenia, 

vedel som o jeho pobyte, stýkal som sa s nim a z dôvodov finančnej pomoci som mu ako obchod-
nému zástupcovi zprostred-koval 111väčšiu dodávku písacích a počítacích strojov pre voj. správu.

Keď asi v r. 1941 bol rtm. let. Jakab112 obvinený z podzemnej činnos[ti] protipolitickej, osob-
ne som sa zasadil a zaručil za neho a dosiahol som, že zostal u letectva a lietal ďalej.

Kpt. Koza už dávnejšie mal styky s partizánmi o čom som vedel a o čom som s nim hovoril.
V druhej polovici r. 1943 som začal pripravovať aktivný113 odboj v rámci Leteckej školy 

a na[d]väzovať spojenie s ostatnými podzemnými or-ganizáciami.

Na nieko[ľ]kých poradách ešte v r. 1943[,] na ktoré som pozval troch najspoľahlivejš[í]ch 
dôstajníkov (!) Leteckej školy kpt. Prístacha114, kpt. K-oz [nečitateľné]  a kpt. Kubicu sme si 
vytýčili tento pracovný plán:

Kpt. Koza, ako mi už bolo známe mal styk s partizánskymi bunka-mi, mal nadviazať spo-
ľahlivé spojenie s partizánmi. Kpt. Koza s mojím vedomím odišiel na východné Slovensko  
a po návrate ma informoval o rozhovoroch s partizánmi.

Kpt. Pristach mal nadviazať kontakt s plk. Imrom115 a kpt. Staňko[nečitateľné]116  na II [.] 
odd. MNO. Spojenie s oboma bolo nadviazané.

Ďalej kpt .Pristach mal v Nitre zaobstarať tlačiareňský materiál pre podzemný časopis, ktorý 
sme chceli tlačiť v tlačiarni Leteckej školy[.]  K vydávaniu tohoto časopisu pre technické ťaž-
kosti došlo až za pov-stania. -Útok-.117

Pomocou spojovacieho dôst. Let. školy npor. Ondrejovičom118 pr[nečitateľné]ponovali sme 
nadviazať r[á]dio-spojenie s Londýnom a Moskvou. Spojenie Londýnom bolo aj uskutočnené, 
av[š]ak pre nebezpečie vyzradenia pri vyšetrovan[í] radio stanice bola zničená. 

110 KUKORELLI Ľudovít Karel (8. 10. 1914 – 24. 11. 1944). Vojenské osobnosti československého odboje 
1939 – 1945. Hl. red.: Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský 
historický ústav Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 163; CSÉFALVAY, František a kol. 
Vojenské osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 144.
111 Správne – sprostredkoval.
112 JAKAB, Jozef  (31. 3. 1917 – 14. 2. 1974). 
113 Správne – aktívny.
114 Správne – PRISTACH Jozef (11. 5. 1911 – dátum smrti neznámy). Účastník národného boja za oslobodenie,  
veliteľ samostatného partizánskeho oddielu Dolina. Kol. Dejiny Slovenského národného povstania 1944. 
Encyklopédia odboja a SNP. 5. zv. Pravda : Bratislava, 1984, s. 92.
115 IMRO Ján (24. 3. 1987 – 17. 1. 1990). Vojenské osobnosti československého odboje 1939 – 1945. Hl. red.:  
Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický ústav Praha – 
Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 111-112; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské osobnosti dejín 
Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 100-101.
116 Správne – STANEK Ján Juraj (4. 7. 1909 – 17. 2. 1996). Vojenské osobnosti československého odboje 1939 
 – 1945. Hl. red.: Láník, Jaroslav; ved. slov. časti: Čaplovič, Miloslav. Praha – Bratislava : Vojenský historický 
ústav Praha – Vojenský historický ústav Bratislava, 2005, s. 268-269; CSÉFALVAY, František a kol. Vojenské 
osobnosti dejín Slovenska 1939 – 1945. Bratislava : Vojenský historický ústav, 2013, s. 223-224.
117 Útok – povstalecký časopis. Vychádzal od 1. 9. 1944 do 9. 10. 1944. Tlačiareň v Harmanci vytlačila 
33 čísel. Kol. Dejiny Slovenského národného povstania 1944. Encyklopédia odboja a SNP. 5. zv. Pravda : 
Bratislava, 1984, s. 581.

118 ONDREJOVIČ Pavol, npor. spoj. 
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Pre potrebné deštrukčné práce už začiatkom r. 1943 bola na môj návrh u Leteckej školy 
zriadená skupina padákových strelcov, ktorá b[nečitateľné] odborne cvičená v dištrukcných 
(!) prácach. Kpt. Kubica mal n[á]jsť spoľa-hlivú cestu pre zaobstaranie explozivných látok 
z pionierských skla[nečitateľné] [.]

Ďalej sme rokovali u otázke kuri[é]rneho letu do SSSR a dohodli sme sa na lietadle typu He 
111 a na pilotovi rtk. Ondrisovi119.

Súčasne sme určili soznam spoľahlivých dôstojn[í]kov Leteckej š[nečitateľné]ly a o spôsobe 
ich postupného zapojenia do organizačných prác.

[nečitateľné] ento pracovný program bol aj zahájený. Jednotliví dôstojníci v služobnom čase 
s mojím vedomím vykonávali potrebné cesty a o výsled-ku ma pravidelne informovali.       

16
 
Keď v januári 1944 som bol MNO odvelen[ý] na vysokú voj.  školu v Bukurešti, stratil som 

priamy kontakt, av[š]ak pri pr[í]ležitosti veľkonoč-nej náv[š]tevy a po návratu120 domov v j[ú]
li som bol o všetkom informovaný.

Po návrate z Rumunska som 1. augusta bol určen[ý] veliteľom skupiny vzduš. zbraní121 
a v tejto funkcii som bol zapojený do podzemnej činnosti štábu armády, organizoval som prelet 
na [ú]zemie SSSR, odoslanie bojových lietadiel na Stredné Slovensko a preškolenie a prezbro-
jenie nášho le-teckého perzonálu122 na sovietský123 moderný letecký materiál.

Prehlasujem, že všetky tu uvedené faktá124 sú pravdivé a svedecky ich môžu potvrdiť mojí 
bývalí spolupracovníci a v jednotlivých prípadoch me-nované osoby.

Som si vedomý, že niektoré okolnosti súvisiace s mojou osobou môžu na vonok125 na mňa vr-
hať tieň nedôvery, prehlasujem však pri plnom vedomí na svoju dôstojnícku česť, že nikdy som 
nič nepodnikol v prospech nemeckých záujmov a prosím, aby každý bod podozrenia, ktorý by 
sa proti mojej osobe vyskytol bol dôkladne vyšetrený.

Legalizovanie podpisu:    Podpis:
plk. Mirko Vesel     mjr. let. Julius 126 Trnka

119 ONDRIS Jozef  (5. 11. 1919 – 22. 10. 1975). Účastník národného boja za oslobodenie od 29. 8. 1944 do  
5. 5. 1945, z toho od 29. 8. 1944 do 7. 10. 1944 príslušník 1. čs. armády na Slovensku a od 8. 10. 1944 do 5. 
5. 1945 príslušník čs. zahraničnej armády. VA-CR MO SR Trnava, f. osobných spisov, osobné záznamy pplk. 
Jozefa Ondrisa; Oddelenie starostlivosti o vojnových veteránov a vojenských dôchodcov Ministerstva obrany 
SR, f. písomností k žiadostiam o vydanie osvedčenia podľa zákona č. 255/1946 Zb., č. j. 103559/On-124/1948.   
120 Správne – návrate.
121 Pôvodne bol do tejto funkcie menovaný veliteľ leteckého pluku pplk. let. Karol Sojček. Dňom 31. júla 1944  
ho z dôvodu ochorenia vo funkcii nahradil mjr. let. Július Trnka. STANISLAV, Ján. Letectvo v prípravách na 
ozbrojené vystúpenie a jeho účasť v SNP. Bratislava : Veda, 1996, s. 65-66. 
122 Správne – personálu.
123 Správne – sovietsky.
124 Správne – fakty.
125 Správne – navonok.
126 Správne – Július.
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P. ŠUMICHRAST: ICH HABE NICHTS ZUGUNSTEN DEUTSCHER INTERESSEN 
GETAN... DIE VERTEIDIGUNG VON MAJOR DER LUFTWAFFE JÚLIUS TRNKA 
GEGEN DIE ANSCHULDIGUNGEN VON HAUPTMANN DER LUFTWAFFE ĽUDO-
VÍT KOZA 

Die Problematik des Aufbaus und der Tätigkeit der 1. tschechoslowakischen gemischten 
Luftdivision in der UdSSR gehört mit Recht zu den wichtigen Kapiteln der Geschichte der 
tschechoslowakischen Militärluftfahrt in den Jahren des Zweiten Weltkriegs. Einer der pro-
minentesten Offiziere der tschechoslowakischen Luftwaffe – Teilnehmer am Kampf um die 
nationale Befreiung, der an der Entstehung der 1. tschechoslowakischen gemischten Luftdivi-
sion in der UdSSR beteiligt war, war auch Major der Luftwaffe Július Trnka.

J. Trnka war ein erfahrener Luftwaffenoffizier, der zum Zeitpunkt der Errichtung der hö-
heren Luftwaffeneinheit der tschechoslowakischen Auslandsarmee in der UdSSR über eine 
Fülle von Fachkenntnissen in verschiedenen Bereichen des Luftfahrtdienstes sowie über or-
ganisatorische Fähigkeiten verfügte, die er in einer fast zehnjährigen aktiven Dienstzeit in 
verschiedenen Luftwaffeneinheiten der Armeen der beiden Länder erworben hatte.

Sein grundlegender Einfluss bei der Organisierung des Überflugs der Flugbesatzungen der 
Luftwaffengruppe der Ostslowakischen Armee auf die Seite der sowjetischen Roten Armee, sein 
aktives Vorgehen bei der Organisierung des Ausbildungszentrums der tschechoslowakischen 
Flieger in der UdSSR und der anschließenden Ausbildung ihres aus ehemaligen Angehörigen der 
slowakischen Luftwaffe gebildeten Flugpersonals, das im Frühjahr 1945 den Kern der 1. tsche-
choslowakischen gemischten Luftdivision in der UdSSR bildete, prädestinierte ihn eindeutig für 
eine der entscheidenden Führungs- bzw. Führungsstabsfunktionen innerhalb der Organisation 
der höheren Luftwaffeneinheit der tschechoslowakischen Auslandsarmee in der UdSSR.

Aufgrund seiner persönlichen und beruflichen Qualitäten wurde er am 1. Dezember 1944 
zum stellvertretenden Kommandeur der 1. tschechoslowakischen gemischten Luftdivision  
in der UdSSR ernannt. Er blieb jedoch nur bis in die erste Januardekade 1945 in dieser Füh-
rungsposition, als er zum Luftoffizier des Kommandostabs des 1. tschechoslowakischen  
Armeekorps in der UdSSR ernannt wurde. Sein grundlegender Wechsel der dienstlichen Zuord-
nung innerhalb des 1. tschechoslowakischen Armeekorps in der UdSSR resultierte nicht aus der 
Nichterfüllung seiner dienstlichen Pflichten oder einem persönlichen Versagen bei der Erfül-
lung seiner Aufgaben als stellvertretender Kommandeur der 1. tschechoslowakischen gemisch-
ten Luftdivision in der UdSSR, sondern aus persönlichen Angriffen von Offizieren – Angehö-
rigen der Division, die entweder keine direkte Kenntnis von Trnkas Dienst in der slowakischen 
Armee hatten, oder deren persönliche Angriffe „tendenziös und künstlich provoziert“ waren.

In der Nachkriegszeit finden sich in den Arbeiten mehrerer Historiker, Zeitzeugen, Publizi-
sten und Begeisterter der Luftfahrtgeschichte Beschreibungen der historischen Ereignisse, die 
mit der Tätigkeit der Untersuchungsgruppe zur Beurteilung der politischen Zuverlässigkeit 
ehemaliger Angehöriger der slowakischen Luftwaffe zum Zwecke der Besetzung von Stellen 
in der 1. tschechoslowakischen gemischten Luftdivision in der UdSSR zusammenhängen.  
In diesem Zusammenhang sind insbesondere die Memoiren von direkten Akteuren bzw. Zeu-
gen dieser Ereignisse zu erwähnen.

Dass die Angriffe auf die politische Unzuverlässigkeit Trnkas und anderer tschechoslowa-
kischer Luftwaffenoffiziere slowakischer Nationalität auch in der Nachkriegszeit nicht ab-
ebbten, zeigt ein tendenziöser Artikel in der Tageszeitung Rudé právo vom 9. Oktober 1946 
anschaulich.  

Es ist eine historische Tatsache, dass Július Trnka trotz dieser Angriffe bis zum 30. Sep-
tember 1958 in der tschechoslowakischen Nachkriegsarmee diente. Seine erfolgreiche Mili-
tärkarriere gipfelte in der Position des stellvertretenden Kommandeurs der tschechoslowa-
kischen Luftwaffe für den rückwärtigen Bereich. Er wurde 1992 posthum zum Oberst der 
Luftwaffe im Ruhestand rehabilitiert.
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VOJENSKÉ MÚZEJNÍCTVO

PROBLEMATIKA ZBRANÍ, STRELIVA, MUNÍCIE 
A VÝBUŠNÝCH PREDMETOV AKO POTENCIÁLNYCH 
NÁLEZOV NA PRÍKLADE MÚZEJNÉHO ZBIERKOVÉHO 
FONDU VOJENSKÉHO HISTORICKÉHO MÚZEA 
VO SVIDNÍKU

PETER HOLÍK 

HOLÍK, P.: The issue of weapons, ammunition, munition and explosives as potential  
finds demonstrated on the example of the museum collection of the Military Historical Museum 
in Svidník. Vojenská história, 3, 27, 2023, pp 127-141, Bratislava.
This study is aimed mainly at presenting the individual provisions of the relevant laws in force 
in the territory of the Slovak Republic through examples within the collection of the Institute 
of Military History – Museum Department Svidník of the Military Historical Museum and to 
point out the specifics associated with the acquisition of various objects of a military nature in 
the form of weapons, ammunition, munition, explosives and ammunition elements as potential 
finds. In terms of museum practice, this is a rather debated issue, since the finds of such objects 
are quite frequent in several areas of Slovakia and almost every museum can encounter them in 
various forms under certain circumstances.    
Key words: Museum, Statute, Weapon and Ammunition, Munition and Explosives, Ammu-
nition elements   

Slovenská republika sa môže prezentovať pomerne pestrou minulosťou bohatou na vý-
znamné dejinné udalosti, odohrávajúce sa v rôznych historických obdobiach. Nezastupiteľ-
né miesto v celom tomto spektre má, nepochybne, aj obdobie prvej polovice 20. storočia. 
To bolo charakteristické predovšetkým udalosťami spojenými s oboma svetovými vojnami, 
ktoré v mnohých aspektoch zasiahli do vývoja predovšetkým európskych štátnych útvarov. 
Výnimkou v tomto smere nebolo ani územie súčasnej Slovenskej republiky, ktoré bolo vo 
veľkom rozsahu zasiahnuté bojmi druhej svetovej vojny, avšak významnú stopu tu zanecha-
la aj prvá svetová vojna, i keď „iba“ v rámci severovýchodnej časti jej územia. Konkrétne 
ňou boli dotknuté okresy Bardejov, Svidník, Stropkov, Medzilaborce, Humenné a Snina. 
V rámci oboch konfliktov tak na našom území dochádzalo k viacerým ťažkým bojovým 
stretom medzi jednotlivými armádami. Významným pozostatkom po ich činnosti je, okrem 
iného, aj pomerne veľké množstvo vojenského materiálu rôznej povahy a charakteru. Ten 
sa darí doposiaľ nachádzať v hojnom počte najmä v lokalitách poznačených dlhodobejšie 
prebiehajúcimi bojovými operáciami. Jednou z nich je, bezpochyby, aj duklianske bojisko 
rozprestierajúce sa v širokom priestore medzi slovensko-poľským hraničným priechodom 
Vyšný Komárnik – Barwinek a okresným mestom Svidník. Do Ústredného zoznamu pa-
miatkového fondu bola táto oblasť zapísaná na základe uznesenia Predsedníctva Slovenskej 
národnej rady č. 24 z 27. 2. 1961 ako národná kultúrna pamiatka Dukelské bojisko. Územne 
je rozdelená do troch hlavných lokalít: Dukla (katastrálne územie obce Vyšný Komárnik), 
Údolie smrti (katastrálne územia obcí Kapišová, Nižná Pisaná, Vyšná Pisaná, Dobroslava, 
Kružlová, Svidnička, Vápeník, Dlhoňa a Havranec) a Svidník, ktoré dopĺňajú tzv. vyhliad-
ková plošina v katastri obce Nižný Komárnik spolu s blízkym okolím a nemecký vojnový 



128

VOJENSKÁ HISTÓRIA VOJENSKÁ HISTÓRIA

cintorín nachádzajúci sa v obci Hunkovce.1 Dňa 2. júna 1965 bolo uznesením č. 177 prijatým 
na zasadnutí rady východoslovenského Krajského národného výboru v Košiciach oficiálne 
zriadené Dukelské múzeum.2 Táto novovzniknutá inštitúcia postupne prevzala celý priestor 
duklianskeho bojiska do svojej starostlivosti a ten sa tak zároveň stal súčasťou jej exterié-
rovej, tzv. expozície v prírode.3 Nespornou výhodou tohto kroku bola skutočnosť, že daný 
areál sa aj so svojimi jednotlivými pamiatkovými objektmi po viac ako štyroch rokoch 
od vyhlásenia za národnú kultúrnu pamiatku dostal pod centrálnu správu jednej inštitú-
cie. Dovtedy boli totiž všetky objekty spravované jednotlivo podľa územnej príslušnosti. 
Okrem toho, vznik múzea, primárne zameraného svojou odbornou činnosťou na vojenskú 
históriu obdobia prvej polovice 20. storočia (1914 – 1945), ktorá sa týka oblasti východné-
ho Slovenska, s hlavným dôrazom na Karpatsko-dukliansku operáciu, umožnil predovšet-
kým v rámci danej lokality postupne vykonávať ucelenú a koordinovanú zbierkotvornú, 
vedecko-výskumnú a kultúrno-vzdelávaciu činnosť. Výsledkom toho bolo jednak vytvo-
renie vlastného zbierkového fondu múzea, a taktiež aj pomerne ucelené zdokumentovanie 
historických bojových operácií uskutočnených v priestore východného Slovenska. Pritom 
značná časť fondu súčasného Múzejného oddelenia Svidník (tvoriaceho súčasť Vojenské-
ho historického múzea v Piešťanoch), ako nástupcu niekdajšieho Dukelského múzea, ktorá 
momentálne (stav ku dňu 30. júna 2022) pozostáva z 10 657 kusov zbierkových predmetov, 
rozdelených do 21 múzejných zbierok, bola vytvorená množstvom vojenských nálezových 
artefaktov rôznej povahy a charakteru. Tie boli nájdené a postupne zozbierané priamo v te-
réne,  predovšetkým na viacerých miestach duklianskeho bojiska. Tieto predmety tak mož-
no zaradiť medzi archeologické nálezy.4 Podľa § 2, ods. 5 pamiatkového zákona5 sú defino-
vané ako „hnuteľná vec, ktorá je dokladom o živote človeka a o jeho činnosti od najstarších 
dôb do roku 1918 a spravidla sa našla alebo nachádza sa v zemi, na jej povrchu alebo pod 
vodou. Archeologickým nálezom je tiež zbraň, munícia, strelivo, súčasť uniformy, vojenská 
výstroj alebo iný vojenský materiál, ktorý sa našiel v zemi, na jej povrchu alebo pod vodou 
a pochádza spred roku 1946“. Z uvedeného teda vyplýva, že za archeologický nález možno 
jednoznačne považovať akúkoľvek hnuteľnú vec dokladajúcu akúkoľvek činnosť spojenú 
so životom človeka, nachádzajúcu sa v zemi, na jej povrchu, resp. pod vodou, s časovým 
ohraničením do roku 1918. Avšak zaujímavosťou je, že pamiatkový zákon potom ďalej pri 
vymedzení pojmu archeologický nález kladie už osobitný dôraz na akýkoľvek vojenský 
materiál, nachádzajúci sa taktiež v zemi, na jej povrchu či pod vodou. Pri tomto jedinom 
type predmetov spojených s ľudskou činnosťou posúva časové ohraničenie až do roku 1946, 
aby bol touto právnou úpravou podchytený vojenský materiál súvisiaci s oboma svetovými 

1 PURDEK, Imrich a kol. 15 rokov Vojenského historického ústavu 1994 – 2009. Bratislava : Vojenský  
historický ústav, 2009, s. 120-125.
2 HOLÍK, Peter. „Tiché“ mementá bojov v Karpatoch 1914 – 1915 zastúpené v zbierkovom fonde Vojenského 
historického ústavu – Múzejného oddelenia Svidník Vojenského historického múzea – pušky a karabíny 
používané ruskou cárskou armádou. In Vojenská história, 2021, roč. 25, č. 4, s. 140-141.
3 MINDOŠ, Ivan. Pamätné miesta bojových a revolučných tradícií poddukelského kraja. In MINDOŠ, Ivan – 
RODÁK, Jozef. Dukla večne živá 10. Košice : Východoslovenské vydavateľstvo, 1988, s. 106.
4 Vojenské historické múzeum Piešťany (VHM PN) – Múzejné oddelenie Svidník (Mo SK), Dokumentačné 
oddelenie (DO), Knihy prírastkov (KP) VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/2 za roky 1967-1977, KP č. VHM-
9/3 za roky 1977 – 2011, KP č. VHM-15/2-21 za rok 2012, KP č. VHM-15/2-22 za rok 2013, KP č. VHM-
15/2-23 za rok 2014, KP č. VHM-15-2/25 za rok 2015, KP č. VHM-15-2/24 za rok 2016, KP č. VHM-15-2/26 
za rok 2017, KP č. VHM-15/2-27 za rok 2018, KP č. VHM-15/2-28 za rok 2019, KP č. VHM-15/2-29 za rok 
2020, KP č. VHM-15/2-30 za rok 2021.
5 Zákon č. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v znení neskorších predpisov zo dňa 19. decembra 
2001. 



VOJENSKÁ HISTÓRIA

129

VOJENSKÁ HISTÓRIA

vojnami. V praxi to teda znamená, že napríklad strieborný príbor z obyčajnej jedálenskej 
súpravy, pochádzajúci z medzivojnového obdobia (1918 – 1939), nájdený v zemi, archeo-
logickým nálezom nie je. Avšak vojenská hliníková poľná fľaša pochádzajúca z obdobia 
druhej svetovej vojny nájdená na povrchu zeme ním bezpochyby je. Taktiež napríklad v si-
tuácii, ak by sa pod vodou našli vedľa seba dve rovnako dobre zachované 7,65-mm českoslo-
venské pištole vzor 27, pričom v rámci ďalšieho skúmania by sa zistilo, že jedna z nich bola 
vyrobená v medzivojnovom a tá druhá až v povojnovom období (napr. v roku 1947), tak za 
archeologický nález možno podľa uvedenej právnej úpravy považovať iba  prvú.6 Avšak pa-
miatkový zákon prihliada aj na takéto situácie a predmety vzťahujúce sa na činnosť človeka, 
no nespadajúce pod pojem „archeologický nález,“ definuje ako „nález“. Ten je podľa § 40, 
ods. 1 daného zákona vymedzený ako „vec pamiatkovej hodnoty, ktorá sa nájde pamiatko-
vým výskumom pri stavebnej činnosti alebo inej činnosti v zemi, pod vodou alebo v hmote 
historickej stavby“. V praxi to znamená, že ak by sa pri búraní starého domu našli napríklad 
dva 7,92-mm československé ľahké guľomety vzor 26, prvý vyrobený v roku 1937, a druhý 
vyrobený v roku 1950, tak ten prvý by mal byť podľa právnej úpravy považovaný za ar-
cheologický nález, a ten druhý iba za nález, aj keď sa de facto jedná o rovnaký typ zbrane.7 

Jednou z osobitných a špecifických problematík v rámci vojenského materiálu ako arche-
ologického nálezu, resp. nálezu ako takého, sú vo všeobecnosti strelné zbrane, vrátene ich 
komponentov a torz, strelivo a munícia, keďže akákoľvek činnosť s nimi súvisiaca je limi-
tovaná jednak zákonom o výbušninách8, a taktiež aj zákonom o zbraniach a strelive9. Pritom 
na základe § 2, bodu a) zákona o výbušninách sa za výbušninu považuje „pevná alebo 
kvapalná látka alebo ich zmes, ktorá je schopná exotermickej výbušnej premeny aj bez prí-
stupu atmosférického kyslíka a vytvára plyny takej teploty, tlaku a rýchlosti, že pôsobia 
deštrukčne na okolie; za výbušninu sa nepovažuje látka, ktorá sama nie je výbušná, ale 
môže vytvárať výbušnú zmes plynu, pary alebo prachu“. Na základe § 2, bodu b) tohto zá-
kona sa za výbušný predmet považuje „výrobok obsahujúci zalaborovanú výbušninu, ktorý 
nie je považovaný za muníciu“, ktorá je podľa nasledujúceho bodu c) definovaná ako „kom-
pletné zariadenie vrátane časti zbraňových systémov a techniky, ktoré obsahuje výbušninu 
a využíva jej vlastnosti na dopravu na cieľ, vyvolanie žiadaného účinku vrátane usmrtenia 
alebo iného poškodenia zdravia, spôsobenia škody na majetku a na chránených hodnotách; 
za muníciu sa považuje aj dekompletizovaná munícia, náboje s výbušnou alebo zápalnou 
strelou a náboje od kalibru 20 mm vrátane, okrem signálneho streliva kalibru 26,5 mm“. 
V praxi sa s nájdením výbušniny možno stretnúť iba výnimočne, keďže tá býva v drvivej 
väčšine už obsiahnutá buď vo výbušných predmetoch, resp. v predmetoch spadajúcich pod 
pojem munícia. Práve tie potom predstavujú pomerne značnú časť nálezov, resp. archeolo-
gických nálezov, ktoré sa vo všeobecnosti zaraďujú medzi vojenský materiál. K takýmto 
predmetom nepochybne patria predovšetkým jednotlivé typy vystrelených (nevybuchnu-
tých) a nevystrelených delostreleckých a mínometných granátov rôznych kalibrov (nad  
20 mm), jednotlivé typy delostreleckých protitankových a protilietadlových nábojov a striel 
rôznych kalibrov (nad 20 mm) vrátane podkalibrových a nadkalibrových, jednotlivé typy 
nábojov a striel určených pre letecké kanóny rôznych kalibrov (nad 20 mm), vystrelených 

6 JURKOVÁ, Viera – HANICH, Tomáš – HOLÍK, Peter. Zbrane a munícia v múzeu. Bratislava : Vojenský  
historický ústav, 2022, s. 42.
7 JURKOVÁ, V. Zbrane, c. d., s. 42.
8 Zákon č. 58/2014 Z. z. o výbušninách, výbušných predmetoch a munícii a o zmene a doplnení niektorých  
zákonov v znení neskorších predpisov zo dňa 4. februára 2014. 
9 Zákon č. 190/2003 Z. z. o strelných zbraniach a strelive a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení  
neskorších predpisov zo dňa 23. apríla 2003.
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(nevybuchnutých) a nevystrelených rakiet a reaktívnych striel rôznych kalibrov, ručných 
a puškových granátov, protipechotných, protitankových a ďalších mín spolu s nástražnými 
systémami, leteckých bômb a podobne. Nevyhnutnou súčasťou munície sú však aj nevýbuš-
né, tzv. muničné elementy, ktoré sú podľa § 2, bodu j) zákona o výbušninách definované ako 
„časť munície, ktorá obsahuje výbušninu a je nevyhnutne potrebná na použitie munície“. 
V praxi to znamená, že napríklad z nábojky delostreleckého náboja, ktorá pozostáva z ná-
bojnice, zápalkovej skrutky na dne nábojnice a prachovej náplne predstavuje tzv. muničný 
element práve nábojnica. Bez prachovej náplne a zápalkovej skrutky ide totiž v podstate iba 
o kovový valec slúžiaci ako ochranný obal pre prachovú náplň a príslušenstvo prachovej 
náplne ako pri uskladnení, tak i pri doprave a manipulácii. Súčasne pri výstrele slúži na 
tesnenie nábojovej komory a zabraňuje unikaniu plynov v priebehu ich horenia záverom 
zbrane. A práve prázdne nábojnice v praxi predstavujú v rámci vojenského materiálu ďalšiu, 
pomerne rozšírenú skupinu nálezov (väčšinou archeologických). Zväčša sa nájdu buď so 
znehodnotenou (výstrelom), resp. úplne poškodenou (poveternostnými vplyvmi) zápalkou. 
Naopak, menej častým, no nie až tak úplne nezvyčajným nálezom, býva prázdna nábojnica 
s funkčnou zápalkou, prípadne celá nábojka. Treba však poznamenať, že veľké množstvo 
nábojníc sa zvykne nájsť už v poškodenom stave. Mechanicky (prasknuté, pomliaždené), 
resp. koróziou (v prípade železných nábojníc charakteristické zrnitým povrchom, prípadne 
dierami) znehodnotené nábojnice sú už nepoužiteľné na ďalšiu laboráciu výbušninou. Na-
pokon unikátnymi dôkazmi bojovej činnosti sú aj niektoré nájdené nábojnice delostrelec-
kých nábojov, ktoré nesú stopy po priestreloch zo strelných zbraní alebo po poškodení spô-
sobenom črepinami vybuchnutých delostreleckých striel. Ďalšiu, pomerne častú a v hojnom 
množstve sa vyskytujúcu, skupinu nálezov (väčšinou archeologických) spadajúcich do ka-
tegórie vojenský materiál predstavuje aj strelivo, ktoré je na základe § 2, ods. 1, bodu f) 
zákona o zbraniach a strelive definované ako „náboj alebo nábojka; za strelivo sa považuje 
aj zápalka a výmetová náplň“, resp. jeho komponenty, ktoré sú zase podľa § 2, ods. 1, bodu 
g) zákona o zbraniach a strelive definované ako „zápalka, výmetová náplň alebo strela, 
ktoré sa používajú v zbraniach“. V praxi sa tak často objavujú nálezy streliva väčšinou v po-
dobe nevystrelených pištoľových a puškových nábojov rôznych kalibrov (do 20 mm) urče-
ných pre použitie v pištoliach, revolveroch, samopaloch, puškách a guľometoch. Menej 
často sa objavujú aj v podobe nevystrelených nábojov určených pre protitankové pušky, pri-
čom z elementov streliva sa najčastejšie objavujú nálezy prázdnych nábojníc. Zriedkavým 
javom nie sú ani nálezy nevystrelených pištoľových a puškových nábojov umiestnených 
v rôznych zásobníkoch, nábojových schránkach, nábojových pásikoch, nábojových 
rámčekoch, nábojových pásoch, sumkách a podobne.10 Typickým názorným príkladom po-
tvrdzujúcim vyššie uvedené skutočnosti je múzejná zbierka s názvom Strelivo a náloživo, 
ktorá je neodmysliteľnou súčasťou zbierkového fondu svidníckeho múzea. Podstatnú časť 
jej obsahu totiž tvoria práve archeologické nálezy munície, streliva, výbušných predmetov 
(všetky prešli profesionálnou delaboráciou), no najmä muničných elementov prevažne ra-
kúsko-uhorskej, ruskej, nemeckej a sovietskej produkcie pochádzajúce v drvivej väčšine 
z viacerých lokalít duklianskeho bojiska.11 Ďalšou, síce menej kvantitatívne zastúpenou, ale 
zase pomerne významnou skupinou nálezov (zväčša archeologických) z kategórie vojenské-

10 JURKOVÁ, V. Zbrane, c. d., s. 43-44. 
11 VHM PN – Mo SK, DO, Doklady (D) KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/2 za roky 1967-1977, KP č.  
VHM-9/3 za roky 1977 – 2011, KP č. VHM-15/2-21 za rok 2012, KP č. VHM-15/2-22 za rok 2013, KP č. 
VHM-15/2-23 za rok 2014, KP č. VHM-15-2/25 za rok 2015, KP č. VHM-15-2/24 za rok 2016, KP č. VHM-
15-2/26 za rok 2017, KP č. VHM-15/2-27 za rok 2018, KP č. VHM-15/2-28 za rok 2019, KP č. VHM-15/2-29 
za rok 2020, KP č. VHM-15/2-30 za rok 2021, Zoznam zbierkových predmetov evidovaných v zbierke č. IX 
– Strelivo a náloživo.
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ho materiálu, sú samotné strelné zbrane. Tie sú podľa § 2, ods. 1, bodu a) zákona o zbraniach 
a strelive definované ako „prenosné zariadenie, ktoré vystreľuje, je konštruované alebo 
môže byť upravené tak, aby vystreľovalo strelu, a ktorého princípom funkcie je okamžité 
uvoľnenie energie pri výstrele; za zbraň sa považuje aj jej hlavná časť, replika zbrane a na-
podobenina zbrane“. Za hlavnú časť zbrane (teda jej komponent) sa pritom v rámci § 2,  
ods. 1, bodu b) predmetného zákona považuje „hlaveň, vložná hlaveň, rám, telo, puzdro 
záveru, záver, závorník, nábojová komora, valec revolvera, ktoré sú ako oddelené predmety 
zahrnuté do kategórie zbraní, na ktoré sú alebo majú byť namontované“. V praxi to zname-
ná, že napríklad aj nález náhradnej hlavne, záveru a podobne je v podstate rovnako ako 
nález napríklad samotnej pušky (kompletnej či poškodenej) považovaný za nález strelnej 
zbrane. Avšak nález odnímateľného zásobníka (nabitého či prázdneho) do pištole, pušky či 
samopalu, sa už za nález strelnej zbrane nepovažuje. Na tomto mieste však treba zdôrazniť 
tiež § 2, ods. 1, bod z) zákona o zbraniach a strelive, ktorý definuje neaktívne torzo zbrane 
ako „zbraň, ktorej hlavné časti sa stali trvale a nezvratne nepoužiteľnými na streľbu v dô-
sledku poškodenia alebo degradácie“. Práve takéto torzá pištolí, revolverov, pušiek, kara-
bín, ručných protitankových zbraní, samopalov, guľometov či dokonca protilietadlových 
kanónov, a podobne, totiž tvoria spoločne s ich jednotlivými hlavnými časťami (kompo-
nentmi) podstatné množstvo nálezov. Naopak, menej často sa vyskytujú nálezy nepoškode-
ných, kompletných, resp. funkčných uvedených druhov strelných zbraní. Tieto predmety 
majú, prirodzene, svoje nemalé zastúpenie aj v rámci zbierkového fondu svidníckeho mú-
zea, kde sú plnohodnotnou súčasťou zbierok s názvom Pištole a revolvery, Pušky a karabíny 
i Automatické zbrane. Predtým prešli procesom profesionálneho znefunkčnenia, keďže väč-
šina z nich pôvodne pochádzala z ilegálnej držby. Po preskúmaní z hľadiska prípadného 
páchania trestnej činnosti ich pracovníci príslušnej Krajskej správy Zboru národnej bezpeč-
nosti prvotne určili na zošrotovanie. Avšak na žiadosť predstaviteľov múzea boli tieto zbra-
ne napokon odovzdané do jeho správy formou daru či prevodu za účelom ich ďalšieho mú-
zejného využitia. Takýmto spôsobom boli do zbierkového fondu nadobudnuté desiatky piš-
tolí, signálnych pištolí, revolverov, ďalej opakovacích, automatických a poloautomatických 
pušiek a karabín, a taktiež aj samopalov a guľometov pochádzajúcich predovšetkým z obdo-
bia do roku 1945.12 Najviac z týchto zbraní pritom múzeum postupne nadobudlo v apríli 
1967 darom (potvrdenie č. VB-89-2/40-1967 zo dňa 30. marca 1967) a následne v júni 1968 
(potvrdenie č. VB-264/40-1968 zo dňa 18. júna 1968), v júni 1969 (potvrdenie č. VB-242/40-
1969 zo dňa 17. júna 1969), v septembri 1971 (potvrdenie č. VB-178/40-1971 zo dňa 2. sep-
tembra 1971) a v júni 1982 (potvrdenie č. VB-254-1/40-1982 zo dňa 24. decembra 1982) 
prevodom od Krajskej správy Zboru národnej bezpečnosti Košice.13 Ďalej v júni 1982 pre-
vodom (potvrdenie zo dňa 17. júna 1982) od Krajskej správy Zboru národnej bezpečnosti 
Banská Bystrica,14 potom v máji 1972 prevodom (potvrdenie o prevzatí zo dňa 2. mája 1972) 

12 VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/2 za roky 1967-1977, KP č. VHM-9/3 za  
roky 1977 – 2011, KP č. VHM-15/2-21 za rok 2012, KP č. VHM-15/2-22 za rok 2013, KP č. VHM-15/2-23 za 
rok 2014, KP č. VHM-15-2/25 za rok 2015, KP č. VHM-15-2/24 za rok 2016, KP č. VHM-15-2/26 za rok 2017, 
KP č. VHM-15/2-27 za rok 2018, KP č. VHM-15/2-28 za rok 2019, KP č. VHM-15/2-29 za rok 2020, KP č. 
VHM-15/2-30 za rok 2021, Zoznam zbierkových predmetov evidovaných v zbierke č. II – Pištole a revolvery, 
Zoznam zbierkových predmetov evidovaných v zbierke č. III – Pušky a karabíny a Zoznam zbierkových 
predmetov evidovaných v zbierke č. IV – Automatické zbrane. 
13 VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/2 za roky 1967 – 1977, fascikel (f.) č. 
140 – 197/1967, f. č. 39-197/1968, f. č. 1 – 220/1969 a f. č. 1 – 206/1971.   
VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/3 za roky 1977 – 2011, f. č. 1 – 120/1982.

14 VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/3 za roky 1977 – 2011, f. č. 1 – 120/1982.
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od Zväzarmu Rožňava15 a napokon v júni 1979 prevodom (preúčtovací doklad č. 3948/79 zo 
dňa 12. júna 1979) od Vojenského útvaru 1217 Moldava nad Bodvou.16 V uvedených prípa-
doch sa v značnej miere jednalo o zbrane nachádzajúce sa síce v znefunkčnenom, no pôvod-
nom stave. Iba malú časť tak predstavovali zbrane v nálezovom stave, resp. ich torzá. Nao-
pak, predmety tohto typu spolu s jednotlivými samostatnými komponentmi zbraní získava-
lo múzeum buď kúpou či darom od rôznych súkromných osôb, avšak v drvivej väčšine sa 
jednalo o nálezy pochádzajúce z jeho vlastného výskumu. Tie boli následne zdokumentova-
né, pričom pred zaradením do zbierkového fondu bola s najväčšou pravdepodobnosťou prí-
slušnou poverenou osobou preverená aj ich funkčnosť, čo bolo následne uvedené aj v rámci 
ich druhostupňového záznamu.17 Na základe fotografií nachádzajúcich sa v týchto zázna-
moch je zrejmé, že ešte krátko pred prijatím do zbierok prešli tieto zbrane minimálne proce-
som základného ošetrenia, resp. priamo procesom konzervácie. Typickým príkladom je 
torzo 8-mm rakúsko-uhorskej pechotnej pušky Mannlicher model M.1888/90, ktoré sa 
v prvej polovici 70. rokov minulého storočia našlo v katastri obce Udavské (okres Humen-
né). Vtedajšiemu Dukelskému múzeu sa ho podarilo získať dňa 23. júla 1974 darom od súk-
romnej osoby. Daný exemplár bol však počas takmer 60 rokov bezprostredne vystavený 
pôsobeniu poveternostných vplyvov v daných klimatických podmienkach a jeho funkčnosť 
bola už na prvý pohľad trvalo znehodnotená.18            

Ako bolo spomenuté, predmety dokumentujúce ľudskú činnosť, ktoré sa dajú označiť za 
archeologické nálezy, resp. za nálezy ako také, možno nájsť buď v zemi alebo na jej po-
vrchu, pod vodou, resp. v hmote historickej stavby. Táto skutočnosť sa prirodzene vzťahuje 
aj na predmety spadajúce do kategórie vojenského materiálu, a teda výnimkou nie je ani 
munícia, výbušné predmety, muničné elementy, strelivo a strelné zbrane, resp. ich kompo-
nenty a torzá. Práve tieto predmety sa v praxi darí najčastejšie nachádzať buď v zemi, resp. 
na jej povrchu, no výnimočné nie sú ani nálezy pod vodnou hladinou, a to najmä v rámci 
rôznych vodných tokov, jazier, močiarov, vodných nádrží, ale aj starých studní a podobne. 
Väčšina predmetov nájdených v prírodných podmienkach, kde boli vystavené nepriazni-
vým poveternostným vplyvom, vlhkosti, teplotným výkyvom a podobne, je však už v mno-
hých prípadoch značne poškodená. Častokrát sa pritom jedná buď o poškodenia spôsobené 
silnými stopami po korózii, resp. ide o predmety s vylomenými, poškodenými či absentujú-
cimi komponentmi. V prípade strelných zbraní obsahujúcich drevené komponenty (pažba, 
črienky rukoväte) sa väčšinou nachádzajú iba ich kovové torzá. V takýchto prípadoch je, 
samozrejme, výrazne narušená, resp. takmer úplne eliminovaná pôvodná funkčnosť daných 
predmetov. Avšak vo výnimočných prípadoch, ak prírodné podmienky umožnili vytvoriť 
špecifické prostredie (zamedzenie prístupu vzduchu, špecifický typ pôdy), je vysoko prav-
depodobné, že sa môžu nájsť aj takmer kompletné a nepoškodené predmety, v niektorých 
prípadoch dokonca aj s plným zachovaním ich funkčnosti. Platí to aj v prípadoch, keď sa 
najmä munícia, resp. jej časti (najmä delostrelecké míny, resp. prázdne nábojnice) nachádza-
jú v relatívne dobrom stave aj nad zemským povrchom, a to najmä medzi vetvami starých 

15 VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/2 za roky 1967 – 1977, f. č. 1 – 299/1972. 
16 VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/3 za roky 1977 – 2011, f. č. 1 – 377/1979.
17 VHM PN – Mo SK, DO, KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/2 za roky 1967-1977, KP č. VHM-9/3 za 
roky 1977 – 2011, KP č. VHM-15/2-21 za rok 2012, KP č. VHM-15/2-22 za rok 2013, KP č. VHM-15/2-23 
za rok 2014, KP č. VHM-15-2/25 za rok 2015, KP č. VHM-15-2/24 za rok 2016, KP č. VHM-15-2/26 za rok 
2017, KP č. VHM-15/2-27 za rok 2018, KP č. VHM-15/2-28 za rok 2019, KP č. VHM-15/2-29 za rok 2020, 
KP č. VHM-15/2-30 za rok 2021. 
18 VHM PN – Mo SK, Zbierkový fond (ZF), Zbierka (ZB) č. III  – Pušky a karabíny, Zbierkový predmet  
(ZP) s evid. č. PK 120 S – Torzo 8-mm rakúsko-uhorskej pechotnej pušky Mannlicher model M.1888/90, 
druhostupňová evidencia zbierkového predmetu.
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stromov či obrastené ich kmeňmi. V priebehu bojov sa totiž aj takýmto jednoduchým spô-
sobom zvykli označovať dôležité orientačné body v teréne. Naopak, v takmer bezchybnom 
stave možno nájsť strelné zbrane, resp. ich komponenty, strelivo, muníciu, výbušné predme-
ty, ba dokonca veľmi výnimočne aj samotné výbušniny (vrecká so strelným prachom a po-
dobne), ktoré sú rôznym spôsobom zakomponované (väčšinou ukryté) v hmote historickej 
stavby. V takýchto prípadoch je aj väčšinou plne zachovaná ich funkčnosť.19 K nálezom jed-
notlivých predmetov dokumentujúcich ľudskú činnosť, a teda samozrejme aj tých, ktoré 
možno zaradiť medzi vojenský materiál, môže dôjsť v teréne buď pri povolenom pamiatko-
vom výskume, resp. náhodou. Pamiatkový výskum je pritom v rámci § 35, ods. 1 pamiatko-
vého zákona definovaný ako „odborná činnosť zameraná na získavanie poznatkov o kultúr-
nych pamiatkach, pamiatkových územiach, archeologických nálezoch a archeologických 
náleziskách“. Podľa § 35, ods. 3, bodu d) tohto zákona je z hľadiska zamerania jedným 
z jeho variantov aj archeologický výskum, ktorý je zase podľa § 36, ods. 1 daného zákona 
definovaný ako „súhrn odborných nedeštruktívnych metód a deštruktívnych metód a tech-
ník zameraných na vyhľadávanie, identifikáciu, vyhodnocovanie, dokumentáciu, evidenciu 
alebo na záchranu archeologického náleziska, archeologického nálezu alebo nálezovej si-
tuácie, ako aj na vyhľadávanie a zber archeologických nálezov na povrchu zeme, v zemi 
a pod vodou“. Práve počas vykonávania rôznych archeologických výskumov dochádza naj-
častejšie k nálezom vojenského materiálu, pričom sa spravidla jedná o materiál pochádzajú-
ci z obdobia prvej, resp. druhej svetovej vojny, a teda ide o archeologické nálezy. Tie sú 
podľa § 40, ods. 6 pamiatkového zákona „vlastníctvom Slovenskej republiky“, s tým, že 
„správcom archeologického nálezu je od nájdenia archeologického nálezu archeologický 
ústav alebo múzeum zriadené ústredným orgánom štátnej správy, ak sa archeologický nález 
našiel nimi vykonávaným archeologickým výskumom“. Samotný archeologický výskum pri-
tom podľa § 36, ods. 6 tohto zákona trvá od začatia terénnych prác až do odovzdania vý-
skumnej dokumentácie, ktorú je osoba vykonávajúca daný výskum povinná podľa § 39, ods. 
9 daného zákona najskôr spracovať (so zapracovaním všetkých získaných poznatkov) a ná-
sledne ju podľa § 39, ods. 10 predložiť pamiatkovému úradu na posúdenie. V prípade, ak sa 
múzeum rozhodne vykonať archeologický výskum zameraný na skúmanie lokalít (obranné 
línie, vojenské bunkre a opevnenia, delostrelecké palebné postavenia, miesta dopadu zostre-
lených lietadiel a podobne) súvisiacich napríklad s vojenskými operáciami prebiehajúcimi 
počas oboch svetových vojen, kde sa predpokladá nález vojenského materiálu aj v podobe 
nevybuchnutej munície, tak by malo mať na pamäti, že podľa § 62, ods. 2 zákona o výbuš-
ninách môže nevybuchnutú muníciu (okrem vojenských objektov a priestorov) vyhľadávať 
len oprávnená osoba, ktorá má na to povolenie vydané príslušným obvodným banským 
úradom. Tá je potom podľa nasledujúceho ods. 3 povinná subjektu, pre ktorý nevybuchnutú 
muníciu vyhľadáva, predložiť jednak predmetné platné povolenie, a taktiež po ukončení 
vyhľadávania vypracovať záverečnú správu. V nej je povinná uviesť spôsob vyhľadávania, 
použité technické zariadenie, garantovanú hĺbku prehliadnutého priestoru a výsledok vy-
hľadávania. Na základe § 65, ods. 1 – 2 zákona o výbušninách je oprávnená osoba povinná 
najneskôr 24 hodín pred začatím vyhľadávania nevybuchnutej munície písomne oznámiť 
čas začatia a plánovaný čas ukončenia danej aktivity obvodnému banskému úradu, ktorý ju 
povolil, potom obci, v ktorej katastrálnom území sa bude realizovať, taktiež príslušnému 
útvaru Policajného zboru SR podľa miesta realizácie a ďalším oprávneným osobám podľa 
príslušného zákona. Potom im samozrejme musí aj bezodkladne písomne oznámiť ukonče-
nie danej aktivity. V prípade nálezu nevybuchnutej munície je na základe § 64 ods. 2 – 3 
zákona o výbušninách oprávnená osoba povinná najskôr zabezpečiť nevybuchnutú muníciu 
proti pohybu a odcudzeniu. Môže ju len odkryť, označiť a identifikovať, a následne bezod-
19 JURKOVÁ, V. Zbrane, c. d., s. 45. 
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kladne informovať príslušný útvar Policajného zboru SR. Tento postup plne korešponduje 
s ustanovením § 40, ods. 4 pamiatkového zákona, podľa ktorého môže nález, ktorým je 
strelivo alebo munícia pochádzajúca spred roka 1946, vyzdvihnúť iba pyrotechnik Policaj-
ného zboru SR. Následne je povinný krajskému pamiatkovému úradu predložiť do 30 dní od 
vyzdvihnutia takéhoto nálezu oznámenie obsahujúce základné údaje o mieste nálezu, type 
nálezu a fotodokumentáciu nálezu. Príslušný útvar Policajného zboru SR sa vo všeobecnos-
ti odporúča kontaktovať nielen v prípade nálezu nevybuchnutej munície a streliva, ale aj 
v prípade nálezu výbušných predmetov (míny, ručné granáty a podobne) či rôznych munič-
ných elementov (nábojnice, hnacie časti rakiet a reaktívnych striel a podobne). Prirodzene, 
predmety spadajúce do kategórie vojenského materiálu sa môžu nájsť aj pri archeologickom 
výskume, ktorý nie je primárne zameraný na lokality súvisiace s jednotlivými vojenskými 
operáciami. V prípade takéhoto nálezu munície, výbušných predmetov či muničných ele-
mentov je potrebné postupovať predovšetkým podľa § 3, ods. 1 – 2 zákona o výbušninách. 
Každý, kto nájde výbušninu, výbušný predmet (okrem pyrotechnického výrobku kategórie 
F1 až F3, T1 a P1) alebo muníciu, nesmie s nálezom v prvom rade manipulovať. Potom je 
povinný nález označiť (prípadne, ak to okolnosti dovoľujú, tak k nemu vyznačiť aj cestu). 
Ďalej musí zabezpečiť, aby nedošlo k ohrozeniu jeho bezpečnosti i zdravia, bezpečnosti 
i zdravia iných osôb a k prípadnému poškodeniu majetku, a následne je povinný tento nález 
bezodkladne ohlásiť príslušnému útvaru Policajného zboru SR. Po ohlásení nálezu musí 
nálezca až do príchodu povereného príslušníka zotrvať v blízkosti miesta nálezu. Stav nále-
zu a ďalší postup po zabezpečení týchto prvotných úkonov potom vyhodnocuje privolaný 
policajný pyrotechnik. V prípade nevybuchnutej munície či výbušných predmetov však väč-
šinou dochádza k ich likvidácii, vzhľadom na stav neumožňujúci ich delaboráciu (podľa  
§ 59, ods. 2 zákona o výbušninách ide o „súhrn pracovných činností s muníciou alebo mu-
ničnými elementmi s cieľom oddelenia výbušnín od nevýbušných elementov“). Rovnako to 
bolo napríklad aj v marci 2019, keď nad obcou Hunkovce v okrese Svidník bola pri úprave 
lesníckej hospodárskej cesty objavená nevybuchnutá sovietska reaktívna strela vzor M-31 
a jej stav neumožňoval delaboráciu. Museli ju teda na mieste zlikvidovať privolaní policajní 
pyrotechnici.20 O likvidácii takýchto typov nálezov by mala byť, prirodzene, vyhotovená aj 
príslušná odborná dokumentácia. Tá by mala byť poskytnutá buď vykonávateľovi príslušné-
ho archeologického výskumu, prípadne priamo príslušnému krajskému pamiatkovému úra-
du, keďže sa v podstate stále jedná o archeologický nález. Odlišná situácia je v prípade ná-
lezu muničných elementov, z ktorých väčšina už nie je spôsobilá na ďalšiu laboráciu výbuš-
ninou a po posúdení ich stavu policajným pyrotechnikom sa s nimi môže ďalej nakladať 
v zmysle § 40, ods. 6 pamiatkového zákona. V prípade, ak by pri akomkoľvek archeologic-
kom výskume došlo k nálezu vojenského materiálu v podobe streliva a strelných zbraní, 
resp. ich komponentov či torz, tak by sa malo striktne postupovať podľa ustanovenia  
§ 63, ods. 2 zákona o zbraniach a strelive. Každý, kto teda nájde zbraň kategórie A, zbraň 
kategórie B, zbraň kategórie C, zbraň kategórie D (platí iba pre palnú zbraň určenú na streľ-
bu nábojmi typu flobert s energiou strely na ústí hlavne najviac 7,5 J; expanznú zbraň; zne-
hodnotenú zbraň kategórie A, kategórie B, kategórie C alebo kategórie D; palnú zbraň skon-
štruovanú na princípe perkusného, kresadlového, kolieskového alebo tlejákového zámkové-
ho systému), alebo strelivo do týchto zbraní, je povinný neodkladne oznámiť nález prísluš-
níkovi Policajného zboru SR. Príjemca oznámenia musí pritom vydať nálezcovi príslušné 
potvrdenie. Ak k nálezu predmetov spadajúcich do kategórie vojenského materiálu nedôjde 
počas povoleného pamiatkového výskumu, ale náhodou, tak podľa § 40, ods. 2 pamiatkové-
ho zákona vo všeobecnosti platí, že „ak sa nález nájde mimo povoleného pamiatkového vý-

20 Internetový zdroj, Korzár Prešov, 14.3.2019 : V Hunkovciach našli raketu Vaňuša, evakuovali 125 ľudí.  
https://presov.korzar.sme.sk/c/22074881/vojenska-municia-v-huncovicach-ohrozovala-zivoty-ludi.html.
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skumu, musí to nálezca oznámiť krajskému pamiatkovému úradu priamo alebo prostredníc-
tvom obce. Oznámenie o náleze je povinný urobiť nálezca najneskôr na druhý pracovný deň 
po jeho nájdení“. Na základe § 40, ods. 3 predmetného zákona potom v tejto súvislosti ďalej 
platí, že takýto „nález sa musí ponechať bez zmeny až do obhliadky krajským pamiatkovým 
úradom alebo ním poverenou odborne spôsobilou osobou, najmenej však tri pracovné dni 
odo dňa oznámenia nálezu. Do obhliadky krajským pamiatkovým úradom je nálezca povin-
ný vykonať všetky nevyhnutné opatrenia na záchranu nálezu, najmä zabezpečiť ho proti 
poškodeniu, znehodnoteniu, zničeniu a odcudzeniu. Archeologický nález môže vyzdvihnúť 
a premiestniť z pôvodného miesta a z nálezových súvislostí iba oprávnená osoba podľa 
prvej vety metódami archeologického výskumu. Ak archeologický nález vyzdvihne oprávne-
ná osoba podľa prvej vety, je povinná krajskému pamiatkovému úradu predložiť najneskôr 
do desiatich dní od vyzdvihnutia nálezu správu o náhodnom archeologickom náleze; správa 
o náhodnom archeologickom náleze obsahuje informácie o lokalizácii nálezu, metodike od-
kryvu, rámcovom datovaní a fotodokumentáciu nálezovej situácie.“ Tieto nálezy sú pritom 
podľa § 40, ods. 6 pamiatkového zákona „vlastníctvom Slovenskej republiky“. Ich správcom 
je pamiatkový úrad, a to od prijatia oznámenia o tomto náhodnom archeologickom náleze 
príslušným krajským pamiatkovým úradom. Samotný nálezca má potom v tomto prípade, 
teda ak sa nejedná o predmet nájdený v rámci nepovolenej činnosti, podľa § 40, ods. 10 
tohto zákona právo na náhradu výdavkov súvisiacich s ohlásením a ochranou daného nále-
zu. Podľa nasledujúceho ods. 11 mu môže pamiatkový úrad na základe rozhodnutia poskyt-
núť nálezné v sume až do výšky 100 % hodnoty nálezu určenej znaleckým posudkom. Av-
šak v prípade, ak by sa jednalo o náhodný nález vojenského materiálu v podobe strelnej 
zbrane, resp. jej komponentu či torza, streliva, munície, výbušného predmetu, prípadne 
muničného elementu, tak okrem vyššie uvedených ustanovení pamiatkového zákona treba 
postupovať aj podľa vyššie uvedených ustanovení § 3, ods. 1 – 2 zákona o výbušninách, 
resp. podľa vyššie uvedeného ustanovenia § 63, ods. 2 zákona o zbraniach a strelive. V pra-
xi to znamená ohlásenie daného nálezu príslušnému útvaru Policajného zboru SR, ktorý po 
vykonaní všetkých potrebných úkonov následne rozhoduje o ďalšom postupe. 

V praxi sa môžu múzeá veľakrát stretnúť so situáciou, keď im jednotlivci ponúknu, či 
už formou daru alebo ponuky na odpredaj, predmety spadajúce do kategórie vojenského 
materiálu. Medzi nimi sa môžu nachádzať aj munícia, výbušné predmety, muničné elemen-
ty, veľmi výnimočne aj výbušnina (najčastejšie vrecká so strelným prachom a podobne), 
strelivo, ba dokonca aj strelná zbraň, resp. jej komponent či torzo. V takejto situácii by mal 
príslušný odborný zamestnanec daného múzea, ak sa jedná o výbušninu, muníciu, výbušný 
predmet či muničný element nálezcu upozorniť na skutočnosť, že ak nejde o súčasť legál-
ne držanej pozostalosti po niekom (napríklad súčasť súkromnej zbierky a podobne), resp. 
už skôr legálne nadobudnutý predmet (kúpou, darom a podobne), tak sa podľa § 2, ods. 5 
pamiatkového zákona môže jednať o archeologický nález, či podľa § 40, ods. 1 tohto záko-
na môže ísť o nález ako taký. V takomto prípade by o tom mal byť z jeho strany v prvom 
rade informovaný príslušný krajský pamiatkový úrad (najneskôr na druhý pracovný deň od 
nájdenia daného predmetu). Ďalej podľa § 3, ods. 1 – 2 zákona o výbušninách by mal byť 
nález predmetu takéhoto charakteru tiež bezodkladne ohlásený príslušnému útvaru Policaj-
ného zboru SR. Stav daného predmetu a následný postup by mal potom posúdiť privolaný 
policajný pyrotechnik. Až vtedy, keď je stav daného predmetu vyhodnotený príslušným 
policajným pyrotechnikom ako život neohrozujúci, resp. v rámci muničných elementov ne-
vhodný na ďalšiu laboráciu výbušninou, môže múzeum, v prípade záujmu, pristúpiť k za-
čatiu procesu spojeného s prijatím daného predmetu do svojho zbierkového fondu.21 Takáto 
situácia nastala napríklad v roku 2019, keď bola Múzejnému oddeleniu Svidník ponúknutá 
21  JURKOVÁ, V. Zbrane, c. d., s. 49.
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súkromnou osobou ako dar strela 76,5-mm delostreleckého náboja do poľného kanóna 8-cm 
FK M.5, resp. jeho modernizovanej verzie 8-cm FK M.5/8. Už pri prvotnom pohľade bolo 
zrejmé, že trhavina zvnútra tela strely bola v minulosti odstránená a aj časový zapaľovač 
vykazoval známky delaborácie. Avšak po dohode medzi odbornými zamestnancami múzea, 
príslušníkmi Policajného zboru SR a darcom bol daný predmet odovzdaný na expertízu vy-
sunutému pracovisku oddelenia pyrotechniky Policajného zboru SR Košice. Po odbornom 
preskúmaní vydalo oddelenie pyrotechniky stanovisko, že sa nejedná o život ohrozujúci 
predmet, ktorý by bolo nutné likvidovať, a preto sa aj mohol prijať do zbierkového fondu 
múzea.22 Podobná situácia sa potom opakovala aj v roku 2020, keď boli Mo Svidník ako 
pozostalosť ponúknuté dve mosadzné nábojnice 10,5-cm deleného delostreleckého náboja 
pre 10,5-cm poľnú húfnicu le.F.H. 18, pre 10,5-cm poľnú húfnicu le.F.H.18/40 a pre poľ-
nú húfnicu le.F.H. 18M. Pri oboch kusoch boli už pri prvotnom pohľade viditeľné viaceré 
poškodenia ich horného okraja (preliačiny, praskliny, ohyby), pričom jedna z nich bola už 
bez zápalkovej skrutky a ďalšia mala stopy po úderníku. Aj napriek týmto skutočnostiam 
boli odovzdané na preskúmanie príslušnému útvaru Policajného zboru SR. Ten ich stav na 
mieste vyhodnotil ako nevhodný pre ďalšiu laboráciu výbušninou, a tak mohli byť následne 
taktiež prijaté do zbierkového fondu múzea.23 V prípade, ak by bolo takýmto spôsobom 
múzeu ponúknuté strelivo, alebo dokonca strelná zbraň, resp. jej komponent či torzo, tak by 
mal jeho príslušný odborný zamestnanec postupovať rovnakým spôsobom ako pri ponuke 
výbušniny, munície, výbušného predmetu či muničného elementu. Mal by teda danú osobu 
upozorniť primárne na fakt, že ak sa nejedná o legálne držané predmety, tak sa podľa vyššie 
uvedených ustanovení pamiatkového zákona môže jednať o archeologicky nález, resp. nález 
ako taký a že s touto skutočnosťou by mal byť oboznámený príslušný krajský pamiatko-
vý úrad. Avšak ešte dôležitejšia je v tomto prípade nutnosť upozornenia na fakt, že podľa  
§ 63, ods. 2 zákona o zbraniach a strelive by mal byť nález predmetu takéhoto charakteru 
bezodkladne ohlásený príslušnému útvaru Policajného zboru SR. Ten o ňom následne vydá 
potvrdenie a zároveň určí ďalší postup.24 V opačnom prípade sa totiž daná osoba dopúšťa 
nedovoleného ozbrojovania, keďže podľa § 294, ods. 1 Trestného zákona25 platí, že „kto sebe 
alebo inému vyrobí, dovezie, vyvezie, prevezie, prepraví, zadováži alebo drží strelivo bez 
povolenia, alebo takú činnosť sprostredkuje, potrestá sa odňatím slobody na jeden rok až 
päť rokov“. Následne podľa ods. 2 tiež platí, že „kto sebe alebo inému vyrobí, dovezie, vyve-
zie, prepraví, zadováži alebo drží strelnú zbraň, jej súčasť alebo komponent bez povolenia 
alebo bez označenia zbrane určeného na jej identifikáciu podľa medzinárodnej zmluvy, kto-
rou je Slovenská republika viazaná, alebo takú činnosť sprostredkuje, potrestá sa odňatím 
slobody na tri roky až osem rokov“. Trochu odlišná situácia však nastáva, ak sú múzeu 
ponúknuté strelné zbrane, ktoré sú súčasťou pozostalosti po niekom, kto ich mal predtým 
v legálnej držbe. Ak totiž táto osoba dostatočne preukáže vlastnícky vzťah k daným pred-
metom, tak sa s určitosťou nedopúšťa nedovoleného ozbrojovania. Navyše v prípade, ak sa 
predtým preukázateľne podrobili expertíze v rámci zbraňovej amnestie a je preukázateľne 
znehodnotená ich funkčnosť, tak môžu byť po predchádzajúcej konzultácii s príslušníkmi 

22 VHM PN – Mo SK, ZF, ZB č. IX  – Strelivo a náloživo, ZP s evid. č. SN 1930 S – Strela 76,5-mm  
delostreleckého náboja do poľného kanóna 8-cm FK M.5 a 8-cm FK M.5/8, druhostupňová evidencia 
zbierkového predmetu.
23 VHM PN – Mo SK, ZF, ZB č. IX  – Strelivo a náloživo, ZP s evid. č. SN 1927 S, SN 1928 S  – Nábojnice  
10,5-cm deleného delostreleckého náboja pre 10,5-cm poľnú húfnicu le.F.H. 18, pre 10,5-cm poľnú húfnicu 
le.F.H.18/40 a pre poľnú húfnicu le.F.H. 18M, druhostupňová evidencia zbierkových predmetov. 
24 JURKOVÁ, V. Zbrane, c. d., s. 50.
25 Zákon č. 300/2005 Z. z. Trestný zákon v znení neskorších predpisov zo dňa 20. mája 2005. 
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Policajného zboru SR zaradené do procesu prijatia do zbierkového fondu. V rámci niekdaj-
šieho Dukelského múzea takáto situácia nastala v roku 1985. Vtedy boli totiž pani Vlastou 
Dzúrovou, vdovou po niekdajšom ministrovi národnej obrany Československej republiky, 
armádnom generálovi Martinovi Dzúrovi (12. 7. 1919 – 15. 1. 1985), múzeu oficiálne ponúk-
nuté ako dar viaceré predmety z jeho pozostalosti. Medzi nimi sa okrem iného nachádzal 
aj 7,62-mm sovietsky samopal PPŠ-41 so špeciálne pochromovanými kovovými časťami 
a československý revolver ZKR 590 Grand cal. 38 Special uložený v atypickom koženom 
puzdre. Funkčnosť oboch zbraní bola pritom preukázateľným spôsobom znehodnotená. 
Múzeum tak mohlo pristúpiť k procesu prijatia týchto predmetov do svojho zbierkového 
fondu, a to na základe podpísanej Darovacej listiny č. 18/85 zo dňa 15. mája 1985.26 Potreb-
né je však tiež spomenúť, že pri takomto ponúkaní (predovšetkým formou odpredaja, ale 
aj darom) akýchkoľvek predmetov, teda nielen vojenského materiálu, ktoré sú mnohokrát 
pomerne zaujímavé a pre dané múzeum veľmi atraktívne z hľadiska možnosti obohatenia 
zbierkového fondu, sa môže stať, že dané predmety pochádzajú z tzv. nelegálneho výsku-
mu (nepovolené náhodné prehľadávanie terénu detektorom kovov a podobne). Väčšinou to 
býva v prípade nedostupného overenia dôveryhodnosti relatívne cudzej osoby. Z miesta 
nálezu tak boli s najväčšou pravdepodobnosťou vyzdvihnuté nelegálnym, a v drvivej väč-
šine aj neodborným spôsobom. Práve takouto činnosťou navyše mnohokrát dochádza aj 
k samotnému znehodnoteniu tej-ktorej lokality z pohľadu potencionálneho archeologického 
náleziska. Nelegálne vyzdvihnutý predmet bude v rámci danej lokality už pri povolenom 
pamiatkovom výskume absentovať (o jeho prítomnosti už nemôžu výskumní pracovníci, sa-
mozrejme, nič vedieť, môžu iba predpokladať, že by sa tam mohol vyskytovať). Práve vďaka 
tomu môže dôjsť k skresleniu celkového významu lokality najmä z hľadiska všeobecného 
historického poznania širšieho územného celku a podobne. Napríklad takéto „nenájdenie“ 
(kvôli predchádzajúcemu nelegálnemu vyzdvihnutiu) špeciálne upravenej zbrane, používa-
nej iba určitou špeciálnou vojenskou jednotkou, znemožní potom jednoznačnú a oficiálnu 
verifikáciu doterajších predpokladov o jej prítomnosti v danej oblasti.27

Múzejná prax môže častokrát priniesť aj situácie, keď sa rôzne predmety, medzi nimi 
aj tie, ktoré spadajú do kategórie vojenského materiálu, môžu náhodne nájsť v rôznych 
objektoch podliehajúcich priamo správe múzea, a to či už pri vykonávaní odbornej reví-
zie jeho zbierkového fondu (čiastková, mimoriadna), resp. pri vykonávaní inventarizácie 
majetku či popri vykonávaní iných činností súvisiacich s bežným chodom. V prípade, ak 
takto nájdené predmety nie sú evidované v zbierkovom fonde múzea, je prinajmenšom 
vhodné o tomto náleze informovať príslušný krajský pamiatkový úrad, a prípadne s ním 
aj odkonzultovať ďalší postup. To sa vzťahuje aj na vojenský materiál, avšak s výnimkou 
výbušniny, munície, výbušného predmetu, muničného elementu, streliva a strelnej zbrane, 
resp. jej komponentov či torza. Vtedy je tiež potrebné na základe povahy daného predmetu 
postupovať v zmysle ustanovení buď § 3, ods. 1 – 2 zákona o výbušninách, resp. § 63,  
ods. 2 zákona o zbraniach a strelive. V oboch prípadoch by teda mal byť takýto nález 
bezodkladne ohlásený príslušnému útvaru Policajného zboru SR. Ten by mal vzhľadom na 
povahu toho-ktorého predmetu rozhodnúť o ďalšom postupe.28 Skutočnosť, že konzultácia 
s odborníkmi z radov Policajného zboru SR je aj v takýchto prípadoch nevyhnutná, sa 
v rámci ešte niekdajšieho Vojenského múzea Svidník v praxi potvrdila v roku 1991. V de-
pozitných priestoroch boli objavené dva kusy ostrých nemeckých protipechotných S-mín 

26 VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/3 za roky 1977 – 2011, f. Darovacie 
zmluvy a listy 1980 – 2020, Darovacia listina č. 18/85 zo dňa 15. mája 1985. 
27 JURKOVÁ, V. Zbrane, c. d., s. 50.
28 JURKOVÁ, V. Zbrane, c. d., s. 51.
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model 1935. Privolaný pyrotechnik, príslušník vtedajšieho Odboru kriminalistickej techni-
ky a expertíz Policajného zboru SR ich vyhodnotil nielen ako funkčné, ale aj ako nespôso-
bilé na delaboráciu, a tak museli byť odborným spôsobom zlikvidované.29 V priebehu roka 
2021 boli na základe Organizačného nariadenia Riaditeľa Vojenského historického múzea 
Piešťany pre zabezpečenie čiastkovej odbornej revízie časti zbierkového fondu Vojenského 
historického múzea Piešťany č. VHÚ-VHM-4-135/2020 zo dňa 29. decembra 2020 vykona-
né čiastkové odborné revízie zbierkových predmetov evidovaných v jednotlivých zbierkach 
Múzejného oddelenia Svidník. Počas revízie zbierky č. III s názvom Pušky a karabíny bolo 
pritom v depozitných priestoroch múzea nájdených spolu 12 kusov predmetov, ktoré nie 
sú evidované v príslušných knihách prírastkov.30 To, že neboli v minulosti zaevidované do 
zbierkového fondu, ešte neznamená, že by malo ísť o predmety pochádzajúce z nelegálnej 
činnosti. Keďže ide väčšinou o torzá a komponenty strelných zbraní, tak sa s najväčšou 
pravdepodobnosťou jedná o predmety, ktoré múzeum získalo prostredníctvom vlastného 
výskumu realizovaného v priestore duklianskeho bojiska. Toto tvrdenie podporuje aj sku-
točnosť, že už pri letmom pohľade na dané predmety je evidentné, že po ich vyzdvihnutí 
z miesta nálezu prešli procesom konzervácie. S najväčšou pravdepodobnosťou bolo zrejme 
plánované aj ich následné zaradenie do zbierkového fondu. K tomu však napokon z rôz-
nych dôvodov nedošlo. Túto hypotézu sa momentálne usilujú predseda a členovia prísluš-
nej revíznej komisie overiť prostredníctvom nájdenia relevantných dokumentov, ktoré by 
ju dokázali s určitosťou verifikovať. Ak sa to nepotvrdí, tak bude múzeum, samozrejme, 
postupovať podľa vyššie uvedených inštrukcií, a teda daný nález ohlási príslušnému Kraj-
skému pamiatkovému úradu v Prešove a v zmysle zákona o zbraniach a strelive taktiež aj 
príslušnému útvaru Obvodného oddelenia Policajného zboru vo Svidníku. Tieto inštitúcie 
potom v danej veci určia následný postup.

Záverom možno skonštatovať, že v rámci vojenského materiálu existuje množstvo pred-
metov, teda nálezov, resp. archeologických nálezov, ktoré je možné po ich nájdení a násled-
nom oznámení príslušnému krajskému pamiatkovému úradu zaradiť do zbierkového fondu 
bez obáv porušenia rôznych právnych predpisov, zákonov či nariadení platných v rámci 
územia Slovenskej republiky. K takýmto predmetom patria napríklad proviantný materiál, 
zdravotnícky, chemický (zväčša ide o vojenské príslušenstvo štandardne používané vojak-
mi na ochranu pred rôznymi chemickými látkami a bojovými plynmi, či na meranie rozsa-
hu zamorenia určitej lokality týmito látkami a podobne), optický, spojovací materiál, rôzne 
čistiace súpravy na zbrane, rôzne písomnosti, medaily a vyznamenania, a tiež výstrojný 
materiál, kde možno zaradiť jednotlivé rovnošaty spolu s ich príslušenstvom a podobne. 
Spozornieť však treba pri náleze munície, výbušného predmetu, muničného elementu, vý-
nimočne aj samotnej výbušniny, streliva a strelnej zbrane, resp. jej komponentov či torza. 
Okrem nahlásenia nálezu takéhoto predmetu príslušnému krajskému pamiatkovému úradu 
je nevyhnutné postupovať aj v zmysle vyššie uvedených ustanovení zákona o výbušninách, 
resp. zákona o zbraniach a strelive. V obidvoch prípadoch to znamená povinnosť za kaž-
dých okolností ohlásiť daný nález príslušnému útvaru Policajného zboru SR. Ten následne 
rozhodne o ďalšom postupe, a teda aj o možnosti zaradenia toho-ktorého predmetu do 
zbierkového fondu múzea. 

29 VHM PN – Mo SK, DO, D KP VHM PN – Mo SK, KP č. VHM-9/3 za roky 1977 – 2011, List z Odboru 
kriminalistickej techniky a expertíz pre Dukelské múzeum zo dňa 7. 6. 1991.  
30 VHM PN – Mo SK, DO, Záznamy o vykonaní čiastkových odborných revízií múzejných zbierok, Záznam 
o vykonaní čiastkovej odbornej revízie múzejnej zbierky č. III – Pušky a karabíny VHM Piešťany Múzejné 
oddelenie Svidník zo dňa 31.12.2021.  
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P. HOLÍK: DIE PROBLEMATIK VON WAFFEN, SCHIESSMITTELN, MUNITION 
UND EXPLOSIVEN GEGENSTÄNDEN ALS POTENZIELLE FUNDE  
AM BEISPIEL DES SAMMLUNGSFONDS DES MILITÄRHISTORISCHEN 
MUSEUMS IN SVIDNÍK

In der ersten Hälfte des letzten Jahrhunderts wurde das Gebiet der heutigen Slowakischen 
Republik in vollem Umfang von den Kämpfen des Zweiten Weltkriegs heimgesucht, aber 
auch der Erste Weltkrieg hinterließ im nordöstlichen Teil des Landes seine Spuren. Ein be-
deutendes Überbleibsel dieser Ereignisse ist unter anderem eine relativ große Menge an mi-
litärischem Material unterschiedlicher Art und Beschaffenheit. Es blieb reichlich erhalten, 
vor allem auf dem Schlachtfeld von Dukla, das sich über ein weites Gebiet zwischen dem 
slowakisch-polnischen Grenzübergang Vyšný Komárnik – Barwinek und der Kreisstadt 
Svidník erstreckt. Am 2. Juni 1965 wurde offiziell das Dukla-Museum gegründet, das auch 
das Areal in seine Obhut übernahm. Damit erhielt es einen Raum für die Durchführung sei-
ner Fachtätigkeit. Das Ergebnis war die Schaffung eines eigenen Sammlungsfonds. Dieser 
besteht derzeit (Stand zum 30. Juni 2022) aus 10 657 Sammlungsstücken. Ein großer Teil 
davon sind Funde vom Schlachtfeld von Dukla. Die Problematik der Funde als solche wird 
durch das Gesetz Nr. 49/2002 der Gesetzessammlung über den Schutz des Denkmalfonds 
im Rahmen der geltenden Gesetzgebung der Slowakischen Republik geregelt. Es sieht vor, 
dass alle militärischen Artefakte aus der Zeit vor 1946 als archäologische Funde einges-
tuft werden. Die meisten von ihnen können nach ihrer Entdeckung und der anschließenden 
Meldung bei der zuständigen Kreisdenkmalbehörde in den Sammlungsfonds aufgenommen 
werden, ohne dass ein Verstoß gegen verschiedene rechtliche Vorschriften, Gesetze oder 
Verordnungen zu befürchten ist. Zu diesen Gegenständen gehören beispielsweise Material 
für Verpflegung, medizinisches Material, chemisches Material, optisches Material, Verbin-
dungsmaterial, verschiedene Waffenreinigungssets, verschiedene Schriftstücke, Medaillen 
und Ehrenzeichen sowie Ausstattungsmaterial. Beim Auffinden von Munition, eines explo-
siven Gegenstands, eines Munitionsteils, in Ausnahmefällen auch des Explosivstoffs selbst, 
von Schießmitteln und einer Schusswaffe bzw. deren Bestandteilen oder eines Torsos muss 
man jedoch wachsam sein. Alle Erfordernisse bezüglich dieser Gegenstände sind im Gesetz 
Nr. 58/2014 der Gesetzessammlung über Sprengstoffe, explosive Gegenstände und Munition 
sowie im Gesetz Nr. 190/2003 der Gesetzessammlung über Schusswaffen und Schießmittel 
geregelt.  Das bedeutet vor allem, dass der Finder (eine Einzelperson oder eine Institution) 
nach diesen Bestimmungen verpflichtet ist, den Fund eines solchen Gegenstandes nicht nur 
der zuständigen Kreisdenkmalbehörde, sondern unter allen Umständen auch der zuständi-
gen Stelle des Polizeikorps der Slowakischen Republik zu melden. Die zuständigen Orga-
ne entscheiden dann über das weitere Vorgehen, z. B. über die Möglichkeit, einen solchen 
Gegenstand in den Sammlungsfonds des Museums aufzunehmen. Diese sollten besonders 
vorsichtig sein, falls ihnen verschiedene Fundstücke, nicht nur militärische, als Geschenk 
oder Kaufgegenstand angeboten werden. Dabei kann es sich um Artefakte handeln, die 
durch illegale und nicht genehmigte Aktivitäten erlangt wurden. Sie sollten daher sorgfältig 
die Möglichkeit prüfen, sie für ihren Fonds zu erwerben. In der Praxis kommt es schließlich 
häufig vor, dass bei verschiedenen Tätigkeiten in einem Museum historische Gegenstände 
gefunden werden, die in keiner Weise im Sammlungsfonds erfasst sind. In einem solchen 
Fall ist es notwendig, den Fund zu melden und sich mit der zuständigen Kreisdenkmal-
behörde zu beraten. Handelt es sich dabei um Waffen, Munition, explosive Gegenstände, 
Munitionsteile und dergleichen, so ist dies ebenfalls unverzüglich der zuständigen Stelle des 
Polizeikorps der Slowakischen Republik zu melden.
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ROZHĽADY

ÚVAHY O NITRIANSKOM KNIEŽATSTVE 
A VZNIKU STAVOVSKEJ SPOLOČNOSTI

FERDINAND ULIČNÝ

ULIČNÝ, F.: Reflections on the Principality of Nitra and the Establishment of the Society of 
Estates. Vojenská história, 3, 27, 2023, pp 142-150, Bratislava.  
The author is a historian who has been systematically researching all parts of the history of 
Slovakia, particularly the Middle Ages, for more than half a century. In the current study, he 
undertook to research the history of the independent Principality of Nitra in the first third of 
the 9th century. It was based on the existing, albeit rigorous and content-oriented knowledge 
and opinions of previous historians, especially regarding the political development of this state. 
In his research, he used both direct and indirect sources as well as the knowledge of archaeo-
logists, historians and philologists. His research interest focused not only on the political story 
of that state, on the change of religious affiliation from paganism to Christianity, but especially 
on the change of the old social structure of its inhabitants into a new form, namely a society 
of estates.
Key words: Principality of Nitra, social structure, establishment of the society of estates 

 
Problematike Nitrianskeho kniežatstva v 9. storočí sa slovenskí profesionálni archeoló-

govia, historici a filológovia venujú od polovice 20. storočia. Využívajú však veľmi odlišné 
pramene, teda písomné, vecné a rečové. Už je známe, že pramene o dejinách Nitrianskeho 
kniežatstva sú zriedkavé a obsahovo skúpe. 

Známe je tiež, že o dejinách Nitrianskeho kniežatstva nevznikol, preto nejestvuje žiadny 
písomný doklad domáceho, nitrianskeho pôvodu. Príčinou bola skutočnosť, že v tej dobe 
Slovieni ešte nemali písmo, boli analfabeti. Nejestvujú však ani súdobé zápisy zo susedia-
cich krajín, lebo jestvovanie Nitrianskeho kniežatstva, najmä mocenské a vojenské činy 
kniežaťa Pribinu nezaujali panovníkov v susediacich krajinách.

Jestvuje však jednovetový zápis v latinskom spise cirkevného pôvodu zo Salzburgu asi 
z roku 871 o tom, že Adalram, salzburský arcibiskup, vysvätil Pribinovi kostol v Nitre. 
Pravdepodobne sa to udialo v roku 828. Podrobnejšie sa s tým budem zaoberať nižšie.

Z hľadiska vedeckého skúmania a poznávania určitých súčastí života obyvateľov Nitrian-
skeho kniežatstva jestvujú vďaka trpezlivým výskumom slovenských archeológov poznat-
ky o sídlach aj zamestnaniach, náboženstve aj iných súčastiach života dedinských obyvate-
ľov. Je isté, že pribudnú nové, úspešné výskumy a poznatky archeológov.

Slovenskí filológovia majú svoj podiel na poznávaní národnostnej príslušnosti, teda slo-
vienskeho pôvodu vtedajších obyvateľov ako príslušníkov toho štátu.

Historik Peter Ratkoš v marxistických tézach o dejinách Slovenska z roku 1955 napísal 
iba to, že feudáli Nitrianskeho kniežatstva podľahli bavorskému vplyvu a že feudáli mo-
ravského kniežatstva okolo roku 830 vypudili nitrianske knieža Pribinu a jeho veľmožov.1 
Tieto tézy napísal v úvodnej časti do kapitoly Veľkomoravská ríša, teda bez podkapitoly 
Nitrianske kniežatstvo.

Archeológ Anton Točík v štúdii o pobyte Slovanov v krajine okolo stredného Dunaja, 
publikovanej v roku 1965, okrem iného napísal, že nad Dunajom sú skúmané a známe sídla 
1 RATKOŠ, Peter. Obdobie feudálneho spoločenského zriadenia na Slovensku. In Dejiny Slovenska (Tézy).  
Príloha Historického časopisu, roč. III. (red. Holotík, Ľudovít). Bratislava : Veda, 1956, s. 32.
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roľníkov s polozemnicovými chatami s ohniskami v rohu a sedlovými strechami, aj kostro-
vé hroby najmä na juhozápadnom Slovensku. O politických pomeroch a štátnej príslušnosti 
tamojších Slovanov stroho napísal, že Nitrianske kniežatstvo bolo výsledkom dlhšieho hos-
podárskeho, politického a vojenského procesu.2 

Nepriame informácie o Nitrianskom kniežatstve poskytli v roku 1965 aj ďalší archeoló-
govia. Alojz Habovštiak  o úrovni a vývoji poľnohospodárstva v 9. – 11. storočí a Darina  
Bialeková o rozvoji remeselnej výroby v 9. –  11. storočí.3

O Nitrianskom kniežatstve sa nepriamo zmienil aj filológ Rudolf Krajčovič v štúdii o pô-
vode služobníckych osadných názvov v Podunajsku. Vznik časti takých miestnych názvov 
predpokladal v priebehu 9. storočia.4 Nepriamo ďalej aj Eugen Paulíny, ktorý opísal charak-
teristické znaky slovenských nárečí v 9. – 11. storočí.5

Peter Ratkoš je autorom časti textu prvých syntetických dejín Slovenska z roku 1986. 
V podkapitole o Veľkej Morave za prvých Mojmírovcov písal aj o emancipácii naddunaj-
ských Slovanov, avšak neuviedol v akej politickej závislosti žili dovtedy. Stručne sa zmienil 
o Pribinovi v súvislosti so vznikom veľkomoravského štátu bez opisu vzniku a vývoja Nit-
rianskeho kniežatstva v samostatnej podkapitole.6

Pri čítaní, ale najmä pri hlbšom vnímaní a chápaní obsahu uvedených textov Antona  
Točíka, ale najmä Petra Ratkoša je pozoruhodný nejasný ostych autorov voči politickému prí-
behu vzniku Nitrianskeho kniežatstva a činnosti Pribinu v Nitrianskom kniežatstve. Chýba 
tam napríklad primerané štylistické vyjadrenie skutočnosti, že to bol dokázateľne prvý štát 
Slovienov, predkov Slovákov. Prekvapuje to najmä preto, že vzdelaná časť Slovákov často 
lamentovala, že Slováci nemali v stredoveku trvalý vlastný štát. Čoho sa teda uvedení autori 
obávali? Možno to bola obava až strach, aby ich českí, pražskí centralisti neobvinili zo slo-
venského nacionalizmu a autonomizmu v socialistickom Československu.

V roku 2016 vyšla rozsiahla monografia historika Jána Steinhübla o dejinách Nitrianske-
ho kniežatstva. Autor v nej opísal vznik a vývoj Nitrianskeho kniežatstva v prvej tretine  
9. storočia ako samostatného štátu, ale aj neskôr počas Veľkej Moravy, napokon tiež počas 
Uhorského kráľovstva v 11. storočí ako Nitrianskeho údelného kniežatstva. Ján Steinhübel 
zhromaždil početné písomné pramene domáceho aj zahraničného pôvodu, ktoré často svoj-
sky chápal, ba niekedy ich výklad priamo nezdôvodnil.7 

Bádatelia dejín Nitrianskeho kniežatstva využívajú vecne veľmi odlišné pramene, teda vec-
né, písomné a rečové. Už je známe, že pramene o dejinách Nitrianskeho kniežatstva sú zried-
kavé a obsahovo skúpe.  Známe je tiež, že o jeho dejinách nevznikol, preto nejestvuje žiadny 
písomný doklad domáceho, slovienskeho, nitrianskeho pôvodu. Príčinou bola skutočnosť, že 
v tej dobe Slovieni ešte nemali písmo, boli analfabeti. Jestvujú však neskoršie strohé zápisy zo 
susediaceho nemeckého cirkevného prostredia. Jestvovanie Nitrianskeho kniežatstva, najmä 
mocenské a vojenské činy kniežaťa Pribinu nezaujali panovníkov v susediacich krajinách.

2 TOČÍK, Anton. Slovania na strednom Dunaji v 5. – 8. storočí. In O počiatkoch slovenských dejín. Bratislava: 
Vyd. Slovenskej akadémie vied, 1965, s. 33.
3 HABOVŠTIAK, Alojz. Poľnohospodárstvo na Slovensku v 9. – 11. storočí. In O počiatkoch slovenských 
dejín. Bratislava : Vyd. Slovenskej akadémie vied, 1965, s. 55-79. BIALEKOVÁ, Darina. Rozvoj remeselnej 
výroby na Slovensku v 9. – 11. storočí. Bratislava : Vyd. Slovenskej akadémie vied. 1965, s. 81-93.
4 KRAJČOVIČ, Rudolf. Z historickej typológie služobníckych osadných názvov v Podunajsku. In O počiatkoch 
slovenských dejín, c. d., s. 205 a n., najmä s. 233.
5 PAULÍNY, Eugen. Nárečové členenie slovenčiny v 9. – 11. storočí. Tamže, s. 253-257.
6 Dejiny Slovenska I. (do roku 1526). Bratislava : Veda, 1986, s. 90-91. 
7 STEINHÜBEL, Ján. Nitrianske kniežatstvo. Počiatky stredovekého Slovenska. Bratislava : Vydavateľstvo 
Rak, 2016.
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Jestvujú však dva jednovetové zápisy v latinskom spise cirkevného pôvodu zo Salzburgu 
asi z roku 871. Prvý zápis je o tom, že Adalrám, salzburský arcibiskup, vysvätil Pribinovi 
kostol v Nitre. Pravdepodobne sa to stalo v roku 828. Druhý zápis je asi k roku 833 a infor-
muje, že Mojmír, moravské knieža vyhnal z Nitry Pribinu.8

Z hľadiska vedeckého skúmania a poznávania určitých súčastí života obyvateľov Nitrian-
skeho kniežatstva jestvujú, vďaka trpezlivým výskumom slovenských archeológov, poznat-
ky o sídlach, zamestnaniach, náboženstve aj iných súčastiach života dedinských obyvateľov. 
Je isté, že pribudnú nové úspešné výskumy, ale najmä poznatky a názory archeológov o tejto 
časti dejín Slovenska. 

Slovenskí filológovia majú svoj podiel na poznávaní národnostnej príslušnosti slovienske-
ho obyvateľstva ako príslušníkov Nitrianskeho kniežatstva.

Z uvedených dvoch zápisov vychádzajú nasledujúce poznatky o dejinách Nitrianskeho 
kniežatstva v prvej tretine 9. storočia.

Nitrianske kniežatstvo dokázateľne jestvovalo v rokoch 828 až 833, teda v rozpätí šiestich 
rokov.

Kniežaťom Nitrianskeho kniežatstva bol v tých rokoch Pribina. Pribina dal v Nitre posta-
viť kostol, ktorý v roku 828 vysvätil salzburský arcibiskup Adalrám. Vznik Nitrianskeho 
kniežatstva bol výsledkom domáceho, vnútorného spoločenského vývinu vtedajšej slovien-
skej spoločnosti v Nitre a okolí. 

Nitrianske kniežatstvo vzniklo za priaznivých medzinárodných okolností a vzťahov. Boli 
nimi: 

	vojenské porážky Avarov, najmä výpravami Karola Veľkého, cisára Franskej ríše,  
    okolo roku 800
	mocenská iniciatíva náčelníkov slovienskych rodov a kmeňov v Nitre a okolí.

Knieža Pribinu v roku 833 vojensky prepadol a z Nitry vyhnal Mojmír, moravské knie-
ža. Vtedy Nitrianske kniežatstvo zaniklo ako samostatný, nezávislý štát. Príčinou zániku 
Nitrianskeho kniežatstva ako samostatného štátu bola vtedajšia úspešná vojenská výprava 
moravského kniežaťa Mojmíra. Bol to vtedy obvyklý spôsob mocenskej rozpínavosti pa-
novníkov, aby zväčšili vlastný štát o susediace, cudzie kraje a štáty. 

Z tých zápisov vychádzajú tiež nasledujúce názory a predpoklady.
Nitrianske kniežatstvo zaiste jestvovalo už pred rokom 828 a to niekoľko rokov, prípadne 

desaťročí.
Nitrianske kniežatstvo založil Pribina, prípadne už pred ním iný muž, takže Pribina bol 

v poradí prvým, alebo následným kniežaťom. Bol však jediným menom známym nitrian-
skym kniežaťom. Prvé nitrianske knieža zaiste prevzalo a osvojilo si časti bojových a mo-
cenských skúseností Avarov z ich strediska v Komárne, ale najmä Nemcov z východnej 
provincie Franskej ríše.

Všetci slovenskí historici, ktorí písali o Nitrianskom kniežatstve, jeho mocenského, 
politického predstaviteľa spoločensky vnímali a opisovali ako knieža. Avšak len Peter 
Ratkoš v roku 1986 stručne upozornil, že politický titul knieža a cirkevný funkcionár 
kňaz majú spoločný slovný základ, lebo korenia v slovienskom pomenovaní staršieho 

8 Magnae Moraviae fontes historici III. (Eds BARTOŇKOVÁ, D. – HAVLÍK, L. et al.). Brno:  
Universita J. E. Purkyně, 1969, s. 312 (Cui quondam Adalrammus archiepiscopus ultra Danubium in sua 
proprietate loco vocato Nitrava consecravit ecclesiam), s. 310-311 „quidam Priwina exulatus a Moimaro duce 
Maravorum supra Danubium venit ad Ratbodum“. Najnovšie vydanie Conversio ... (Ed. WOLFRAM, H.) 
Wien – Köln – Graz, 1979. Odborné komentáre k tým zápisom pozri WOLFRAM, Herwig. Salzburg, Bayern, 
Österreich. Die Conversio Bagoariorum, et Carantanorum und die Quellen ihren Zeit. Wien – München: R. 
Oldenbourg Verlag, 1995, s. 57-58, 312, 321. Porovnaj STEINHÜBEL, Ján. Nitrianske kniežatstvo. Počiatky 
stredovekého Slovenska. Bratislava: Vyd. Rak, 2016, s nezdôvodneným začiatkom Nitrianskeho kniežatstva 
od roku 805.
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pohanského a spoločenského predstaviteľa v rámci rodovej spoločnosti.9 Bol to pravdivý 
poznatok, veď aj politickí predstavitelia Veľkej Moravy v druhej polovici 9. storočia mali 
titul knieža.10

Názov prvého štátneho útvaru Slovienov, jestvujúceho už v prvej tretine 9. storočia, sa 
v súdobých písomných prameňoch nevyskytuje. Príčiny boli najmä dve. Slovieni si vtedy 
ešte nevyvinuli písmo; vo Franskej ríši ani v Byzantskej ríši pomenovanie toho štátu ani 
národnosť jeho obyvateľov z rozličných príčin nezapísali.

Názov Nitrianske kniežatstvo zaviedli slovenskí odborní bádatelia dejín Slovákov až  
v 20. storočí. Pozoruhodné je, že uvedený názov nikto nezdôvodnil, avšak v používaní tohto 
novodobého názvu boli a sú jednotní.

Novodobý názov Nitrianske kniežatstvo je zložený z prídavného mena Nitrianske a podstat-
ného mena kniežatstvo. Prvá časť vyjadruje dokázanú skutočnosť, že Pribina mal sídlo najmä 
pri tvoriacom sa meste Nitra.11 Druhá časť vyjadruje to, že z hľadiska foriem štátu v poradí 
kniežatstvo, kráľovstvo, cisárstvo, mal prvú, najnižšiu úroveň, bol teda kniežatstvom.

Územný rozsah Nitrianskeho kniežatstva skúmali len ojedinelí bádatelia, najmä historici. 
Peter Ratkoš okolo roku 1986 zastával názor, že Nitrianske kniežatstvo sa rozprestieralo na 
území od Malých a Bielych Karpát po Slanské vrchy. O jeho rozsahu v smere juh – sever sa 
nevyjadril.

Sídlo, prípadne hlavné sídlo kniežaťa Pribinu s kostolom z roku 828 bolo určite v Nit-
re. Z toho vyplýva poznatok, že Nitra a priľahlé okolie bolo strednou časťou Nitrianskeho 
kniežatstva za Pribinu. Ako ďaleko siahalo vo všetkých zemepisných smeroch, to zostáva 
predmetom úvah, teda len predpokladom historikov. Archeológovia, filológovia a odborníci 
v iných vedných odboroch v tom nemôžu vecne pomôcť. 

Slovenskí filológovia vytrvalými výskumami už zistili, že:
	predkovia Slovákov od prítomnosti na terajšom území Slovenska rozprávali tromi  
   nárečiami, teda západoslovenským, stredoslovenským a východoslovenským ná- 
    rečím; 
	stredoslovenské nárečie malo početné juhoslovanské prvky, napríklad rat-, lat-, 
    aj iné;
	stredoslovenské nárečie sa rozčlenilo na severozápadnú (nitriansku) časť a na  
    juhovýchodnú (hontiansku) časť;
	v nitrianskej časti pôsobil starý, cudzí vplyv, možno latinčina alebo nemčina,  
    historik však môže navrhnúť rečový vplyv Avarov, teda avarčinu;
	je už odborne nevhodné národnostne pomenúvať trvalých obyvateľov tohto  
    kraja pred 10. storočím, ale aj v 11. – 12. storočí etnonymom Slovania, ktorý pou- 
  žívajú najmä niektorí archeológovia. Veď jestvuje priamy doklad o vlastnom  
   pomenovaní Slovienov Slovieni, ako to napísal misionár Konštantín v Proglase.  
    Napokon, etnonym Slovan vtedy vôbec nejestvoval.12

O národnostnej príslušnosti obyvateľov Nitrianskeho kniežatstva v 9. storočí prichádzajú 
poznatky z výsledkov výskumov slovenských archeológov a filológov. Len prepájaním ich 

9 Pozri Dejiny Slovenska I. (do roku 1526), c. d., s. 89.
10  BARTOŇKOVÁ, Daniela, et al. (eds.). Magnae Moraviae fontes historici II. Brno, 1967, s. 98, 143, 154 
o Rastislavovi aj Svätoplukovi „knjaz7“, „ knjez6“.
11 O rečovom pôvode názvu Nitra pozri ONDRUŠ, Šimon. Genéza zemepisného mena Nitra a osobného mena  
Svorad. In Nitra  v slovenských dejinách (Zost. Marsina, Richard). Bratislava : Vyd. Matice slovenskej, 2002, 
s. 56-60. KRAJČOVIČ, Rudolf. Pokus o nový výklad názvu Nitra. Tamže, s. 413-414.
12 PAULÍNY, E. Nárečové členenie slovenčiny v 9. – 11. storočí. In O počiatkoch slovenských dejín, c. d. s.  
253-256; TÓBIK, Štefan. Gemerské nárečia I. Prešov : Vyd. Prešovskej univerzity, 2018, s. 23 a n.



146

VOJENSKÁ HISTÓRIA VOJENSKÁ HISTÓRIA

poznatkov od polovice 20. storočia možno začiatkom 21. storočia odborne ustáliť, že v prvej 
tretine 9. storočia žili v Nitrianskom kniežatstve najmä Slovieni, ale aj Avari.

Treba upozorniť na podstatne rozličné pomenovania tunajších obyvateľov z národnostné-
ho hľadiska. Kým slovenskí filológovia a historici píšu o Slovienoch, tak slovenskí archeo-
lógovia tých istých obyvateľov od 5. storočia do 11. – 12. storočia pomenúvajú etnonymom 
Slovania.13

Už je dobre známe, že byzantský misionár Konštantín v Proglase napísal národnostné po-
menovanie obyvateľov na Veľkej Morave v tvare Slovieni. Napokon, etnonym Slovan v stre-
doveku vôbec nejestvoval. Z toho je zrejmé, že používanie etnonymu Slovan je pre stredovek 
všeobecne nevhodné, lebo sú známe pomenovania jednotlivých kmeňov a národností.

Oceňuje sa, že archeológovia už nepoužívajú termín hradištné obdobie pre nevymedzené 
časové obdobie. Avšak vyskytuje sa termín včasnoslovanské obdobie.14 To je už nevýstižné 
a zbytočné slovné spojenie, ktoré z hľadiska časového možno nahradiť presnejším vyjadre-
ním, teda priebežným číslom storočia či storočí.

Podobnú kritickú pripomienku treba vysloviť aj voči niektorým slovenským či iným filo-
lógom, ak píšu o staroslovienčine. Pomenovanie staroslovienčina bolo a zostáva nepresné, 
nevýstižné, teda chybné, lebo nejestvovala mladoslovienčina.

Obyvatelia tejto krajiny pred 9. storočím a príslušníci Nitrianskeho kniežatstva v prvej 
tretine 9. storočia zažili postupne dve náboženstvá, teda pohanstvo a kresťanstvo.

Vtedajšie pohanstvo bolo pokračovaním pohanských náboženských obradov a obyčají, 
pričom bolo všeobecne záverečným obdobím tunajších Slovienov. Súdobé, avšak 
nepriame vecné doklady o pohanstve poskytujú najmä nedávne výskumy archeológov. 
Avšak až z nepriamych a neskorších zdrojov sa usudzuje, že ako božstvá uctievali 
napríklad Paroma či Perúna, lebo sa báli jeho prejavov v bleskoch a hrmení. Nejasná 
tradícia o tom svojsky, teda v nadávkach rozhnevaných ľudí pretrvávala v kresťanskom 
prostredí stáročia neskôr, ba doteraz.15 Ako božstvo vnímali napríklad Morenu, v strachu 
z neželateľnej, obávanej vlastnej smrti.16 Ladu si ctili a vzývali zaiste ako bohyňu, najmä 
ženskej krásy a pôvabu.17

Slovenskí historici už od druhej štvrtiny 20. storočia s rozličným úspechom skúmajú 
a opisujú začiatky kresťanstva v Nitrianskom kniežatstve. Všetci vychádzajú z latinského 
zápisu datovaného do roku 828 v polemickom spise o pokrstení Bavorov a Korutáncov, zo-
stavenom asi v roku 871 v sídle salzburského arcibiskupa. Je tam napísané, že salzburský 
arcibiskup Adalrám vysvätil kostol v Nitre, ktorý dal postaviť Pribina.18

Možno však predpokladať, že časť obyvateľov v niektorých dedinách, aj v meste Nitra, už 
skôr bola kresťanmi po účinkovaní ojedinelých misionárov zo západných už kresťanských 
krajín, aj v dôsledku spolužitia s nábožensky ariánskymi Avarmi. Treba tiež predpokladať, 

13 CHROPOVSKÝ, Bohuslav. Slovania na území Slovenska (6. – 8. storočie). Pozri Dejiny Slovenska I. (do 
 roku 1526), c. d., s. 62. FUSEK, Gabriel. Slovensko vo včasnoslovanskom období. Nitra: Archeologický ústav 
SAV, 1994, s. 91, 116. ZÁBOJNÍK, Jozef. Slovensko a Avarský kaganát. Bratislava, 2009, s. 18-19.
14 FUSEK, G. Slovensko vo včasnoslovanskom období, c. d. 
15 Pozri Historický slovník Slovenského jazyka III. Bratislava : Veda, 1994, s. 476, heslo parom so zápismi od  
17. storočia.
16 Historický slovník slovenského jazyka II. Bratislava: Veda, 1992, s. 329 heslo morena.
17 ULIČNÝ, Ferdinand. Dejiny osídlenia Šariša. Košice: Východoslovenské vydavateľstvo, 1990, s. 164.
18 Conversio Bagoariorum et Carantanorum II.  (Ed. Wolfram, H.) Wien – Köln – Graz : 1979, s. 52-53 „Cui  
quondam Adalrammus archiepiscopus ultra Danubium in sua proprietate loco vocato Nitrava consecravit 
ecclesiam“. Najnovšie vnímania tohto zápisu pozri v zborníku Nitra  v slovenských dejinách, c. d., s. 51, 96, 
140-141, 149-150.
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že aj knieža Pribina sa dal pokrstiť, hoci krátko pred rokom 828. Ako pohan nemal nábo-
ženský ani politický dôvod stavať kostol vo svojom hlavnom sídle. Nepochybné však je, že 
keď dal pred rokom 828 stavať kostol, vysvätený v roku 828, odvtedy boli všetci obyvatelia 
všeobecne považovaní za kresťanov v rámci pápežstva v Ríme. Kresťanské náboženstvo 
sa v Nitrianskom kniežatstve trvalo rozvíjalo aj vo veľkomoravskom období a Uhorskom 
kráľovstve. 

Sociálna skladba
Vývoj sociálnej skladby obyvateľov Nitrianskeho kniežatstva opisovali slovenskí histo-

rici od polovice 20. storočia. Treba upozorniť, že najmä opisovali a v rozličnej miere doka-
zovali z prameňov. 

Peter Ratkoš v tézach z roku 1956 napísal, že v 9. storočí aj v Nitrianskom kniežatstve 
a Veľkomoravskej ríši, podobne ako u Germánov, viedol rozklad patriarchálneho spoločen-
ského zriadenia k vytvoreniu feudálnej formácie. V nej jestvovali kniežatá, veľmoži, župa-
ni, slobodní príslušníci občín, podrobení roľníci a otroci. P. Ratkoš to podrobnejšie opísal 
v roku 1965, keď svoje poznatky a názory zhrnul nasledovne: „typickými znakmi raného 
feudalizmu v našich podmienkach bolo: súkromné  vlastníctvo pôdy v rukách vládnucej 
triedy (kniežací rod, veľmoži, cirkev); feudálna renta (robota, naturálne dávky, poplatky); 
služobnícke osady, deľba práce, hradské mestá, cirkevné inštitúcie.“ Tento autor to napísal 
aj v roku 1986.19

Začiatkom 21. storočia sa podujal historik Ján Steinhübel preskúmať dejiny Nitrianske-
ho kniežatstva, pričom v rozsiahlej knihe z roku 2016 možno čítať strohý text o tom, že 
v Nitrianskom kniežatstve jestvovali sociálne skupiny, teda kniežatá, veľmoži, jazdci – bo-
jovníci, slobodní ľudia, nevoľníci a otroci. Treba pripomenúť, že inde v knihe písal len 
o kniežatách.20 

Šľachta 
Šľachta bola trvalou a nevyhnutnou súčasťou sociálneho zloženia ľudskej spoločnosti už 

v Nitrianskom kniežatstve. Vznik a trvanie mocenských záujmov a činností kniežaťa muse-
la nevyhnutne podporovať skupina ozbrojených a kniežaťu osobne verných mužov. Tí boli 
potrební v bojoch proti kniežatám v susedstve Nitrianskeho kniežatstva. Za také činnosti 
ich knieža odmeňoval najmä vlastníctvom pozemkových majetkov s tamojšími poddanými. 
Historici Peter Ratkoš a Ján Steinhübel ich pomenúvali slovom veľmoži, avšak také pome-
novanie nezdôvodnili.21

Ja som postupne došiel k úsudku, že tých mužov treba vnímať a opisovať ako prvé gene-
rácie vznikajúcej, novej sociálnej skupiny, teda šľachty. Treba však priznať, že nepoznáme 
a zaiste nikdy nebude možné spoznať osobné mená tých mužov v prvej tretine 9. storočia. 
Ale nespochybniteľné je, že mladšie generácie takých mužov, teda šľachticov, trvalo jestvo-
vali v slovenskej spoločnosti počas nasledujúcich tisíc rokov.22

Slovo šľachta má sloviensky rečový pôvod. Vyjadrovalo najmä politickú vernosť a bo-
jovnícku udatnosť, teda šľachetnosť vo vzťahu ku kniežaťu. Najpodstatnejšou a historicky 
najvýznamnejšou bola skutočnosť, že vtedy vznikla a stáročia jestvovala šľachta s dedič-

19 RATKOŠ, P. Obdobie feudálneho spoločenského zriadenia na Slovensku. In Dejiny Slovenska (Tézy), c.  
d., s. 31-34 s teoretickým odvolaním najmä na F. Engelsa; Dejiny Slovenska I. (do roku 1526), c. d., s. 85-92.
20 STEINHÜBEL, J. Nitrianske kniežatstvo, c. d., s. 231-232.
21 RATKOŠ, P. Obdobie feudálneho spoločenského zriadenia na Slovensku, c. d., s. 34; Dejiny Slovenska I. (do  
roku 1526), c. d., s. 91. STEINHÜBEL, Ján. Nitrianske kniežatstvo, c. d., s. 231-232.
22 ULIČNÝ, Ferdinand. Dejiny Slovenska v 11. až 13. storočí. Bratislava : Veda, 2013, s. 392-452.
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nou povinnosťou bojovnícky, vojensky aj politicky podporovať knieža a panovníka vôbec. 
V tom bol začiatok dedičného, zamestnaneckého, odborného vojenstva Slovienov a ich po-
tomkov, teda Slovákov. V dobových premenách to trvá doteraz. 

Duchovní 
Duchovní či duchovenstvo oddávna tvoria skupinu ľudí, ktorí riadia a vykonávajú jedi-

nečné činnosti v rámci určitých náboženstiev. Teraz prichádza povinnosť odborne preskú-
mať, pochopiť a opísať činnosť duchovných osôb v Nitrianskom kniežatstve v prvej tretine 
9. storočia. Možno to však len v spojitosti s poznávaním náboženskej príslušnosti vtedajších 
aj starších obyvateľov v tomto kraji.

Už bolo spomenuté, že Slovieni v tomto kraji boli pred 9. storočím nábožensky pohanmi. 
Pohanské obrady viedli a vykonávali určití muži súčasne ako spoločenskí predstavitelia, 
náčelníci rodov. Ostatní príslušníci rodov aj kmeňov tých mužov pomenúvali slovom kenez.

Jedinečný vývoj nastal v druhej štvrtine 9. storočia, keď aj kresťanských duchovných 
pomenúvali takým slovom, čo v pomenovaní kňaz jestvuje doteraz. Slovenské pomenovanie 
kňaz je pôvodne slovienske slovo používané už pred 9. storočím.

Ojedinelí kňazi pôsobili v najstarších kresťanských náboženských strediskách možno už 
krátko pred rokom 828. Už je dobre známe a bolo spomenuté, že nitrianske knieža Pribina 
dal postaviť kostol v Nitre, ktorý v roku 828 vysvätil salzburský arcibiskup Adalrám. Počet-
nejší kňazi trvalo pôsobili v okolitých kostoloch po roku 828.23

Pri trvalom udomácňovaní kresťanstva sa v Nitrianskom kniežatstve najviac a trva-
lo uplatnili misionári zo západného, nemeckého susedstva. Duchovenstvo ako jedinečný 
stav v stavovskej spoločnosti sa úspešne rozvíjalo v Nitrianskom kniežatstve aj v obdo-
bí Veľkej Moravy do konca 9. storočia, ale najmä v Uhorskom kráľovstve od začiatku  
11. storočia.24 

Poddaní 
Poddaní ako príslušníci jedinečnej sociálnej skupiny vznikali postupne, ale súčasne so 

vznikom a vývojom Nitrianskeho kniežatstva. Poddaní a poddanstvo boli novým sociálnym 
javom a výsledkom zmeny sociálnej skupiny prostí, jestvujúcej pred 9. storočím. Všetci 
príslušníci skupiny prostí, ktorí zotrvali pri tradičnom roľníctve sa zmenili na poddaných 
bez vlastného chcenia či záujmu. Bol to jedinečný proces, ktorý bol opačný v porovnaní so 
súčasným vznikom šľachty aj duchovenstva, u ktorých prevládal osobný záujem mužov tých 
skupín a teda stať sa šľachticom alebo duchovným.

O zamestnaní poddaných poskytuje postupne nové poznatky len archeológia. Z nich vy-
plýva, že hlavným zamestnaním poddaných zostávalo tradičné roľníctvo a chov domácich 
zvierat. V tom sociálnom prostredí vzniklo a rozvíjalo sa aj remeselníctvo, najmä hrnčiar-
stvo, kováčstvo, sklárstvo, košikárstvo, tkáčstvo aj iné zamestnania.25

Ku tradičnému roľníctvu poddaných sa pridružila dedičná povinnosť poddanských detí 
a rodín ku kniežaťu a neskôr ku šľachticom alebo cirkvi. Ten vzťah vyplynul z vlastníctva 
krajiny kniežaťom a jej pozemkových častí, teda dedín s miestnymi obyvateľmi v šľachtic-
kom alebo cirkevnom vlastníctve.

Z roľníckeho zamestnania a spôsobu života postupne vyplynula povinnosť poddaných 
poskytovať kniežaťu najmä potraviny, neskôr aj šľachticom a duchovným. Tento živelný 
proces viedol k čiastočnej sociálnej závislosti roľníkov ku kniežaťu, šľachticom aj cirkvi, čo 

23 Pozri poznámku 19.
24 ULIČNÝ, F. Dejiny Slovenska v 11. až 13. storočí, c. d., s. 335-390.
25 Podrobne pozri FUSEK, G. Slovensko vo včasnoslovanskom období, c. d., s. 143-152.
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sa výstižne prejavilo aj v reči sociálnym pomenovaním poddaný. Pomenovanie vyjadrovalo 
dôsledok toho procesu.26

Poddaní tvorili najpočetnejšiu sociálnu skupinu slovenskej spoločnosti ako jej jedinečný 
stav, ktorý je dobre skúmateľný a opisovaný od 11. storočia.27

V záverečnej časti opisu pôvodu a začiatočného vývinu uvedených sociálnych skupín 
treba zdôrazniť, že:

	sociálne skupiny knieža, šľachta, duchovní a poddaní vznikli v prvej tretine 
    9. storočia počas jestvovania samostatného Nitrianskeho kniežatstva;
	všetky pomenovania týchto sociálnych skupín mali domáci, sloviensky rečový  
    pôvod;
	sloviensky pôvod pomenovaní týchto sociálnych skupín bol priamym svedectvom    
    domáceho, samovoľného sociálneho a spoločenského vývinu Slovienov v Nitrian- 
    skom kniežatstve;
	vtedy začali vznikať a vyvíjať sa sociálne skupiny šľachta, duchovní, poddaní  
    ako prvky, súčasti stavovskej spoločnosti v sloviensko-slovenskom národnostnom  
    prostredí.

V tejto úvahovej štúdii je nielen vhodné, ale priam nevyhnutné zaujať odborné stanovisko 
k opisovaniu spoločenskej štruktúry v Nitrianskom kniežatstve od 9. storočia a v Uhorskom 
kráľovstve do polovice 19. storočia slovenskými historikmi. Takmer všetci slovenskí histo-
rici ju v druhej polovici 20. storočia opisovali ako feudaliznus.28 Niektorí ako noví marxisti, 
iní pod politickým tlakom komunistov. Začal to P. Ratkoš v roku 1956 podľa názoru Nemca 
Fridricha Engelsa, spoluzakladateľa marxizmu. F. Engels vychádzal z odborných diel a po-
znatkov vývoja vo Francúzsku a Nemecku od 5. do 6. storočia o lénnom systéme vlastníctva 
pozemkových majetkov, sprevádzanom slovom feudum. Jeho používanie odborne doku-
mentoval filológ Du Cange v 18. storočí.29

Slovo feudum a jeho odvodeniny sa veľmi zriedkavo vyskytuje tiež v latinských písom-
nostiach v Uhorskom kráľovstve od konca 13. storočia, aj o územných majetkoch v sloven-
skom prostredí.30 

Podstatné bolo, že Štefan Verbőcy, najvzdelanejší a najproduktívnejší znalec uhorského 
obyčajného práva začiatkom 16. storočia, nemá vo svojom epochálnom diele časť o poj-
me feudum.31 Rovnakú odbornú váhu má aj dielo slovenského právneho historika Štefana  
Lubyho z polovice 20. storočia, ktorý o tom vôbec nepísal.32 Obaja vychádzali zo skutoč-
nosti, že v stredovekom Uhorsku sa nerozvinul niekoľkostupňový lénny systém vlastníctva 
pozemkových majetkov, preto sa všeobecne nerozšírilo používanie slova feudum. V Uhor-

26 RATKOŠ, P. Obdobie feudálneho spoločenského zriadenia na Slovensku, c. d., s. 34 ich vnímal a opisoval  
ako podrobení roľníci; Dejiny Slovenska I. (do roku 1526), c. d., s. 92 ako nevoľníci. STEINHÜBEL, J.  
Nitrianske kniežatstvo, c. d., s. 231-232 ako nevoľníci.
27 ULIČNÝ, F. Dejiny Slovenska v 11. až 13. storočí, c. d., s. 199-334.
28  RATKOŠ, P. Obdobie feudálneho spoločenského zriadenia na Slovensku, c. d., s. 31, 33; Dejiny Slovenska  
I. (do roku 1526), c. d., s. 85, 223. Porovnaj ULIČNÝ, F. Dejiny Slovenska v 11. až 13. storočí, c. d., s. 402.
29 Du Cange. Glossarium mediae et infimae latinitatis. Niort, 1883.
30 MAREK, Miloš. Slovník stredovekej latinčiny. Kraków – Trnava, 2017, heslo feudum a odvodeniny, spolu 
okolo desať pôvodných zápisov. Autor to vysvetlil všeobecne o vzťahu vlastníctva, hoci vždy išlo o vlastníctvo 
pozemkových majetkov. Porovnaj BARTAL, Antonius. Glossarium mediae et infimae latinitatis regni 
Hungariae. Lipsiae – Budapestini,  1901, s. 268-271.
31 Corpus Juris Hungarici. Magyar Törvénytár. Werbőczy István Hármaskönyve. Eds. MÁRKUS, Dezső – 
KOLOSVÁRI, Sándor – ÓVÁRI, Kelemen. Budapest 1897, passim,.
32 LUBY, Štefan. Dejiny súkromného práva na Slovensku. Bratislava 1946. 
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sku sa všeobecne vyvinul donačný systém medzi kráľom a šľachticmi. Len ojedinelí baró-
ni poskytli zemanom malé pozemkové majetky a vyvinul sa medzi nimi veľmi zriedkavý 
vzťah patrón – vazal. To však boli epizodické príbehy.

Z toho je zrejmé, že z odborného hľadiska netreba ekonomicko-spoločenský vývin v stre-
dovekom Uhorsku všeobecne pomenúvať ako feudalizmus. Výstižné a primerané je vníma-
nie a opisovanie hospodárskeho vývoja a sociálnej skladby uhorskej spoločnosti v stredove-
ku ako stavovského spoločenského systému. Samostatnými stavmi boli šľachta, duchovní, 
mešťania a poddaní. 

Začiatok vzniku a vývinu stavov šľachta, duchovní a poddaní sa udial v Nitrianskom 
kniežatstve v prvej tretine 9. storočia a nepretržite pretrvával, pravda na rozličnej úrovni 
s pribudnutím stavu mešťanov do polovice 19. storočia.

Štúdiom dejín Slovákov a Slovenska v stredoveku som zistil, že nič v ich živote a spolo-
čenskom vývoji nebolo stále, trvalé, nemenné, ale všetko sa pomaly alebo rýchlo menilo.  
Jediným trvalým javom bol proces zmeny. Napokon som si dôkladnejšie uvedomil, že zme-
na je trvalým úkazom Zeme a Vesmíru.

Aj pri skúmaní a poznávaní dejín Nitrianskeho kniežatstva mi napadla otázka. V ktorom 
období sa udiali najdôležitejšie zmeny v živote Slovienov-Slovákov v stredoveku? Po uvedo-
mení si zistených spoločenských procesov som došiel k poznatku, že najdôležitejšie zmeny 
sa udiali v priebehu 9. storočia. Boli to nasledujúce udalosti a procesy:

	vznik Nitrianskeho kniežatstva;
	utváranie nových sociálnych skupín, teda šľachty, duchovných, poddaných  
    v rámci stavovskej spoločnosti;
	zanechanie pohanského náboženstva a prijatie kresťanstva;
	zavŕšenie vývoja slovienskej reči a jej premena na slovenčinu v 10. storočí. 

Resumé
Nové poznatky autora možno zhrnúť takto:
1/ Nitrianske kniežatstvo v prvej tretine 9. storočia bolo prvým samostatným štátom 
    Slovienov-Slovákov na slovenskom území.
2/ Hlavným zamestnaním obyvateľov bolo roľníctvo, dopĺňané chovom dobytka a iných  

        hospodárskych zvierat, ale aj lov a rybolov.
3/ V tom období doznievali obrady pohanstva a udomácňovalo sa kresťanstvo z nemec- 

        kého susedstva.
4/ Vznikali prvé generácie šľachty a duchovných.
5/ Zanikala stará sociálna skupina prostí, zamestnaním roľníci. Z nich vznikala nová  

        sociálna skupina, poddaní.
6/ Všetky premeny boli výsledkom živelného, domáceho spoločenského vývinu. Dosved- 

    čujú to rečovo sloviensko-slovenské pomenovanie kniežaťa a príslušníkov nových  
        sociálnych skupín, teda šľachtic, kňaz (duchovný) a poddaný.

7/ Jestvovanie Nitrianskeho kniežatstva v prvej tretine 9. storočia bolo súčasťou naj- 
     významnejších spoločenských zmien v živote Slovienov a ich potomkov Slovákov  
         nielen v stredoveku, ale až do polovice 19. storočia.
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ORAL HISTORY 

BÝVALÝ VOJENSKÝ HUDOBNÍK, NADROTMAJSTER 
V ZÁLOHE LADISLAV VARGA-KORYTÁR 

CHORVÁT, P.: Former Military Musician, Reserve Master Sergeant Ladislav  
Varga-Korytár. Vojenská história, 3, 27, 2023, pp 154-158, Bratislava. 
In the interview, Ladislav Varga-Korytár, a former military musician, Reserve Master Serge-
ant, recalls his years of study at the military music school (military conservatory) in Roudnice 
nad Labem and his time in the military garrison music ensemble in Bratislava. He reviews 
his years of study (1988 – 1992), paying special attention to the significant social changes of 
1989, which ultimately had an impact on military music in the Czech Republic and Slovakia. 
Subsequently, he focuses his attention on his professional career from 1992 to 2009, working 
as a clarinet player and also as a human resources officer in the garrison music in Bratislava.  
Key words: Military Music School in Roudnice nad Labem, garrison music in Bratislava, 
Armed Forces of the Slovak Republic 

Bývalý vojenský hudobník, nadrotmajster v zálohe Ladislav Varga-Korytár v rozhovore 
spomína na roky štúdia na vojenskej hudobnej škole (vojenskom konzervatóriu) v Roudnici 
nad Labem a na svoje pôsobenie v Posádkovej hudbe Bratislava.1 Hodnotí svoje študijné 
roky (1988 – 1992), pričom osobitnú pozornosť venuje významným spoločenským zmenám 
v roku 1989, ktoré mali v konečnom dôsledku vplyv aj na vojenskú hudbu v Čechách i na 
Slovensku. Následne svoju pozornosť zameriava na svoju profesionálnu kariéru od roku 
1992 do roku 2009, keď v Posádkovej hudbe Bratislava pôsobil ako hráč na klarinet a neskôr 
aj ako personalista. 

Mali ste od detstva vzťah k hudbe? 

Dalo by sa povedať, že áno. Už ako malé decko som obdivoval otca, keď hral na gitare 
a spieval. Väčšinou to bývalo na Vianoce alebo pri príležitosti nejakej oslavy. Nie je preto 
asi náhodou, že práve na piate narodeniny som dostal od strýka Juraja svoj prvý hudobný 
nástroj – gitaru. No a otec ma na nej naučil prvé akordy. Zároveň som začal hrávať aj na 
husliach. To som ale už začal chodiť do ľudovej školy umenia na Ulici Slovenského národ-
ného povstania v Nových Zámkoch k pánovi učiteľovi Petrovi Némethovi. Na husliach som 
hral osem rokov. 

A predpokladám, že ste už vtedy túžili stať sa vojenským hudobníkom a študovať na 
slávnej škole v Roudnici nad Labem... 

Nie. [smiech] Nebolo to také priamočiare. Skôr to bolo tak, že v siedmom ročníku prišli 
vojaci k nám do školy robiť nábor. Za minulého režimu bolo bežné, že zamestnanci rozlič-
ných závodov a podnikov takto chodievali propagovať svoje pracoviská do škôl frázami 
typu: „Príďte k nám!“, „My vás naučíme toto a toto!“ alebo „U nás si spravíte aj vodičský 
preukaz!“ atď. No a presne takto boli u nás v škole aj vojaci. Jeden z nich hral perfektne 
na klavíri. Nevravím, že to bol Chopin, ale šlo mu to, váľal to!2 Bol som zvedavý. Povedal 

1 V súčasnosti Vojenská hudba Ozbrojených síl Slovenskej republiky.
2 Slangový výraz znamenajúci, že výborne hral. 
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som si, že sa aspoň opýtam. Tak som mu stručne vysvetlil, že už sedem rokov hrávam na 
husliach, že by som chcel potom študovať na konzervatóriu, a že či existuje nejaká podobná 
škola aj u vojakov. A on odpovedal že áno, že existuje, že je to jediná škola a nachádza sa 
60 kilometrov za Prahou. A že je to prakticky vojenské konzervatórium. Takže takto som 
sa o tej škole dozvedel prvýkrát. V hlave som pritom stále mal, že pôjdem na to štátne kon-
zervatórium do Bratislavy. Ale! S tým konzervatóriom vtedy bola určitá patália. Hlásilo sa 
tam strašne veľa žiakov a bol problém sa tam dostať. V tej dobe sa dokonca hovorilo, že kto 
nemá známeho, jednoducho ho tam nevezmú. Bola to preferovaná škola. No a tá povesť ma 
v konečnom dôsledku odstrašila. Na prijímačky3 som tam nakoniec ani nešiel. Tak som si 
napokon vybral tú Vojenskú hudobnú školu Víta Nejedlého v Roudnici nad Labem. Tak sa 
vtedy volala. O tej som dovtedy, okrem faktu jej existencie, nič bližšie nevedel. Až krátko 
pred prijímacími skúškami mi o nej niečo viac povedal jeden známy, hudobník z Nových 
Zámkov pán Alexander Farkaš, ktorý vtedy hral vo vtedajšej Posádkovej hudbe Bratislava. 
On ma zároveň v priebehu dvoch-troch dní naučil aspoň fúknuť do klarinetu, tak aby sa mi 
aspoň ozval tón. 

Prečo práve do klarinetu? 

No, klarinet bol taký nástroj, ktorý sa mi zvukovo veľmi páčil. Ale na druhej strane som 
neuvažoval, že tak a teraz budem klarinetistom. To vôbec nie! Prečo to vlastne vravím? 
Pretože kedysi sa na tej škole v Roudnici učili aj sláčikové nástroje. Polovica koncertu sa 
hrávala na dychové nástroje, polovica ako symfonický orchester na sláčikové. Tí dychári4 si 
po prvej polovici koncertu normálne zobrali sláčikové nástroje, husle, violu, kontrabas atď. 
a odohrali zvyšok. Takto to bolo, myslím, asi tak do konca šesťdesiatych rokov. Potom to 
zrušili s tým, že vojenské orchestre budú čisto dychové. 

Čakali vás teda prijímacie skúšky? 

Áno. Talentovky5 som absolvoval tu v Bratislave. Pre ďalších uchádzačov prebehli v Ko-
šiciach, Brne a Prahe. Samozrejme, brali sa do úvahy aj výsledky z predmetov, ako boli 
slovenčina a matematika. Jedným z takých veľkých dôvodov, prečo som si vybral tento 
typ školy, bolo aj to, že som vtedy nechcel študovať matematiku. No a teraz ju paradoxne 
milujem. [smiech] To bolo prvé kolo. Po jeho zvládnutí prebehlo ďalšie kolo skúšok priamo 
v Roudnici nad Labem. Tam bol ďalší výber, v rámci ktorého si nás pedagógovia overili. 
Skúšky boli v mojom prípade zamerané na hru na husliach. Musel som zahrať nejakú vetu 
z koncertu, stupnice, dve-tri etudy a skúšali ma aj hru „z listu“.6 Potom sa robili skúšky 
rytmické, intonačné, hodnotil sa spev. No a nakoniec si ma osobitne vzal jeden pedagóg, 
dal mi nátrubok a poprosil ma, aby som vydal zvuk typický pre trumpeťáka.7 To mi vôbec 
nešlo. Dali mi klarinet. Fúkol som doň. „Výborně! Tenhle bude klarinetista!“ – povedal 
hodnotiaci učiteľ s úsmevom. Bolo o mne rozhodnuté. Zoberte si, prídete na prijímačky 
ako huslista, odchádzate s vedomím, že budete študovať klarinet. Za minulého režimu to 
nebol problém. 

3 Prijímacie skúšky. 
4 Hráči na dychové nástroje.  
5 Talentové skúšky.  
6  Hra skladby z notovej osnovy, ktorú skúšaný dovtedy nepoznal. 
7 Hráč na trúbku (trumpetu). 
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Ako prebehli prvé dni na novej škole?

Vidím to ako dnes. Bolo to 29. augusta 1988. Cestovali sme do Roudnice vlakom, postup-
ne sme naberali budúcich kolegov v Bratislave, ďalší pristúpili v Brne. V rýchliku z Prahy 
nás už bol plný vlak. To viete, niesli sme si so sebou hudobné nástroje, tak sme sa hneď 
rýchlo pozoznamovali a potvrdili si, kam cestujeme. Otec ma odprevadil až do môjho nové-
ho pôsobiska. Pred bránou, kde bol vrátnik, sme sa rýchlo rozlúčili. Naši rodičia tam ostali 
stáť ako také soľné stĺpy. Otec bol dojatý, po líci mu veru tiekla slza. Ja som bol mladícky 
nedočkavý po nových zážitkoch. Prešli sme cez veľkú bránu pod vežou a ocitli sme sa na 
veľkom nádvorí, z ktorého sme vošli k našej rote. Prvý deň som sa veľmi tešil, stále sme sa 
zoznamovali s novými kolegami. Druhý deň nás všetkých vzali do parády bratia Krejzovci, 
ktorí tam mali na starosti strihanie. Aj ja som dostal ten krátky vojenský zostrih. 

Takto vám bolo aspoň hneď jasné, že ste vo vojenskom prostredí...

Áno. A ja som to bral úplne normálne. Tie prvé dva dni po ostrihaní sme fasovali výstroj, 
vysvetľovali nám, čo a ako, ukázali nám priestory školy atď. Tá bola umiestnená v býva-
lom Lobkowiczovom zámku.8 To zoznamovanie s prostredím potom trvalo tak dva týždne, 
v rámci ktorého sme absolvovali aj vychádzku do Roudnice a jej okolia. Väčšinu pedagógov 
tvorili vojaci z povolania. To boli tí, ktorí nás vyučovali jednotlivé hlavné hudobné nástroje. 
Vedľajšie nástroje, ako napríklad povinný klavír alebo gitaru a potom teóriu, ako dejiny 
hudby, intonáciu a rytmus nás učili civilisti. Okrem nich tam bol aj politruk9 s dvomi po-
mocníkmi. 

A to prostredie zámku ako vojenského objektu na vás pôsobilo ako? 

Takto, ja osobne som to bral ako určitú vzácnosť. K tomu prispievalo aj to, že sme v rodine 
bežne nechodievali na prehliadky hradov, zámkov alebo kaštieľov. Vnímal som to, a to vra-
vím ako pozitívnu vec, akoby sme sa preniesli v čase o dve storočia späť. Bolo to príjemné. 
Škola bola navyše na jednom mieste, všetky učebne boli v jednej budove, vrátane telocvič-
ne. Dole, na pravej a ľavej strane boli dve roty. Tá prvá rota boli prváci a druháci, druhá rota 
zas tretiaci a štvrtáci. Nad nimi prvé, druhé a tretie poschodie boli samé učebne. Telocvičňa 
bola prestavaná z bývalej tanečnej, resp. baletnej sály. Predstavte si to, telocvičňa s posil-
ňovňou v stredovekom zámku! Priamo pod ňou bola ďalej kinosála, kam sme niekedy raz do 
týždňa, niekedy dvakrát chodievali na povinné alebo nepovinné filmové predstavenia. Tam 
som napríklad videl aj francúzsky film Brutálna Nikita. Spomínam si, že premietač Jakub, 
inak inštalatér, vtedy už mal vypité a pomiešal poradie filmových kotúčov... Ako som už 
povedal, celkovo to prostredie na mňa pôsobilo dobre. 

A ako sa na vás dívali miestni obyvatelia? 

Brali nás normálne. Niektorí boli v škole dokonca zamestnaní. Vnímali to ako školu, ktorá 
nikde inde v Československu neexistuje, a má tradíciu. A sú na nej vychovávaní výborní 
hudobníci, ktorí potom odchádzajú a hrávajú nielen v dychových vojenských kapelách. 

8 Z bývalého stredovekého opevneného sídla postaveného na sklonku 12. storočia zostalo len torzo  
s dvojloďovou sálou v suteréne severozápadného bastiónu súčasného zámku. Pôvodný hrad po husitských 
vojnách striedal majiteľov až do roku 1575, keď celé panstvo kúpil Vilém z Rožmberka. Po nich prešiel tento 
majetok na pánov z Lobkovic (Lobkowicz), ktorí spustnutý hrad nahradili štvorkrídlovým zámkom s nízkymi 
rožnými baštami. Posledná úprava zámku bola realizovaná v roku 1955. Bližšie pozri: VASILIAK, E.: Nad 
hrady a zámky. Praha : Olympia, 1970, bez označenia strán (obraz a text číslo 92).     
9 Skratkové slovo prevzaté z ruštiny – političeskij rukovoditeľ. 
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Ak sa vrátime k tým prvým mesiacom výučby, aké boli? 

Tie prvé mesiace boli pre mňa mimoriadne náročné. Ale ja som to vzal tak nejako normál-
ne, že teraz budem študovať hru na klarinete. Malo to vlastne aj svoju veľkú výhodu, že som 
bol v tomto smere nepopísaný papier a začínal som od nuly. Niektorí chlapci tam prišli so 
zlými návykmi, nesprávnym dychom, nevhodným držaním tela atď. Ja som musel drieť. Za 
tri mesiace som ale potom vedel zahrať to, čo tí ostatní študovali predtým štyri-päť rokov. 
Nástroj som po tejto krátkej dobe ovládal nie síce výborne, ale veľmi dobre. 

Ako je to možné? 

Mal som výborného učiteľa – nadporučíka Petra Lisého. Ten mi vedel vysvetliť nielen 
techniku hry ale aj dýchanie a postoj: všetko to, čo je pre hru veľmi dôležité. Keď sa človek 
naučí zle dýchať, tak mu to hranie na dychový nástroj nepôjde, bude sa mu točiť hlava, prídu 
závrate atď. Nie je to skrátka také jednoduché, ako to vyzerá. Toto bolo veľké plus, že mi to 
ten pedagóg vedel vysvetliť zrozumiteľnou rečou a aj ukázať. Za to som mu doteraz veľmi 
vďačný. 

Aké bolo zastúpenie Slovákov na tejto vojenskej škole?

Hm. Viem hovoriť o mojom ročníku. Keď si zoberiem, že nás prišlo do prvého ročníka 
okolo 50, pričom prvá čata boli drevené dychové nástroje a druhá plechové, tak Slovákov 
v tom mojom ročníku bola tak vyše pätina, 12 – 13. Ja som bol „drevár“, teda klarinetista. 

Školu absolvovali všetci? 

Aby som bol konkrétny, nás bolo celkom v ročníku 51 a absolvovalo nás 39. Z prvej čaty, 
od „drevárov“10 vypadli, myslím, 3 ľudia a z druhej čaty „plechárov“11 bolo asi 9 „odpadlí-
kov“. Plechári boli väčší „prúserári“.12 Nie každý teda tú školu, samozrejme, skončil. Buď 
boli dôvodom fyzické nedostatky, napríklad nezvládnutie dýchania alebo nástroja, teda, že 
im to nešlo. No a ďalším dôvodom bolo, že niektorým prekážal režim, aký tam bol nastave-
ný. Od nás odišli traja. Jeden začal mať problémy so srdcom.  

Ten režim na škole bol teda prísny? 

No, na to, že sme boli 14 – 15-roční chlapci, tak ten režim určite prísny bol. Niekto sa 
s tým vyrovnal horšie niekto lepšie. Ale neprekážalo mi to do takej miery, aby som uvažoval 
o odchode zo školy. Niektorí to ale nezvládali, dokonca chceli skákať z okna. Najmä takí, 
ktorí prišli z domu rozmaznaní od maminky. Zrazu zistili, že sa musia postarať sami o seba 
a boli z toho psychicky zrútení. Slabé kusy! Tak takí odchádzali. Ale viacej odchádzali tí, 
ktorí nezvládali hru na svoj nástroj po technickej stránke. Ten režim bol v zásade ako na 
vojenčine, čiže budíček, rozcvička, hygiena, nástup, raňajky, zamestnanie, potom znova 
nástup na rozkaz, kde sa napríklad čítali „opušťáky“13 – obed – následne znova zamestnanie 
na učebniach. No a od 16:30 sme mali samoštúdium, alebo v určitých dňoch aj vychádzku. 
Za minulého režimu to bolo tak, že sme mohli ísť von len v stredu, sobotu a nedeľu. Ak sme 
nikam nešli, tak sme mali samoštúdium, alebo sme v zámku hrali futbal, volejbal, basket-

10 Hráči na drevené dychové nástroje. 
11 Hráči na plechové dychové nástroje. 
12 Osoby so sklonmi k problematickému správaniu (prevzaté z češtiny). 
13 Voľno na opustenie vojenského priestoru. 
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bal. Cez samoštúdium tam boli dve možnosti. Buď to bola hra na hudobnom nástroji alebo 
teória – teda učenie sa. To samoštúdium bolo kontrolované, a to aj v sobotu. Pedagógovia 
sa zameriavali na index a v ňom zapísané úlohy. Dotyčný pedagóg – vojak z povolania pri-
šiel, vyžiadal si index, podľa ktorého skontroloval, či mám na notovom pulte tie noty, ktoré 
mám mať, a povedal: „Ukažte!“ alebo „Zahrajte mi kousek!“ V prvom ročníku sme išli na 
tri týždne aj na výcvik neďaleko obce Osečná. Tešili sme sa. Tam dakedy cvičila sovietska 
armáda aj so stíhačkami. Bola tam taká piesčitá časť, kde sme sa zakopávali, strieľali zo 
sapíku,14 odpaľovali delobuchy, pripravovali jamy predpisových rozmerov na odpadky alebo 
poľné WC... Boli to zážitky, ktoré by som nikde inde asi nezažil. Ktoré 15-ročné deti majú 
takúto „zábavu“? 

No a po prvom úplnom ročníku štúdia prišla v novembri 1989 zmena režimu...  

Z toho novembra mi utkvela taká spomienka, ako sme celý jeden deň boli zavretí v ki-
nosále a vystriedali sa tam skoro všetci od veliteľa školy asi až po upratovačku s neja-
kým prejavom o napätej politickej situácii v štáte. Medzitým zvonku, z námestia doliehalo 
skandovanie davu: „Pusťte je ven! Pusťte je ven!“ Tak napokon štvrtáci, tretiaci a niektorí 
druháci zobrali hudobné nástroje a dav si na námestí vyžiadal zahranie štátnej hymny. Bolo 
to ohromujúce, ako ten veľký dav spieval hymnu, akoby sme vyhrali majstrovstvá sveta 
v hokeji... Bol to úžasný zážitok, niečo neskutočné. Ľudia boli dojatí. 

A ako sa táto zmena prejavila v škole v ďalšom období? 

Po pár dňoch sa to mierne uvoľnilo, tretiaci a štvrtáci začali, samozrejme, vystrkovať 
rožky a fajčiť dobre že nie na učebniach s odôvodnením, že je „demokracia“. Toto prechodné 
obdobie sa mi nepáčilo. Skôr to vyzeralo ako anarchia. Ten tretí ročník štúdia bol potom ešte 
pomerne prísny. V štvrtom sa to ale ďalej uvoľňovalo, pričom bolo evidentné, že už ani tí 
pedagógovia sa do toho nechcú „obúvať“.15 Už to skrátka nebolo vojenské, ale také školské. 
Keď nám pred rokom 1989 povedali pedagógovia: „Tohle budete cvičit!“ alebo „Tohle se 
budete učit!“ – tak to platilo. Nediskutovali sme o tom. V roku 1992, keď sme odchádzali, 
tak tí učitelia už na to akoby rezignovali. Bolo to aj tým, že tam prišli noví prváci, niektorí 
z nich to mali dosť „na háku“.16 Keď sa im niečo nepáčilo, sťažovali sa mamičke. A potom 
v škole vyzváňali telefóny, pričom pedagógovia boli v tých telefonátoch upozorňovaní, že sa 
majú k prvákom správať „slušne“ atď. Z toho som bol sklamaný. To bolo potom vidieť aj na 
tej úrovni hrania. Tá spadla s tým. Na súťažiach konzervatoristov z celého Československa 
sme sa už neumiestňovali na prvých priečkach... Alebo poviem iný príklad. Veľmi som si 
napríklad vážil zástupcu riaditeľa školy, podplukovníka Jiřího Lhotského. Prezývali sme ho 
„Plašan“, pretože každého plašil. Ten nás mal na orchestri a bol veľmi prísny. Bol to diri-
gent, ktorý nás naučil mimoriadne veci. Lepšieho vedúceho orchestra som už nikdy potom 
nestretol. Následne prišla zmena režimu a on to podľa mňa vnímal dosť ťažko. Predtým bol 
autoritou číslo jedna, mal rešpekt. Keď išiel po chodbe, ľudia sa skoro triasli. Pritom nikoho 
nesekíroval. Bol to fantastický muzikant, výborný trumpetista. V orchestri napríklad stači-
lo, keď sa k niekomu obrátil a povedal: „Zahrajte mi tohle!“ Keď s tým nebol spokojný, len 
krátko zavelil: „Ukažte to sem!“ Sám vzal nástroj, či už to bol lesný roh alebo trombón, za-
hral to správne a dodal: „Takhle se to má hrát!“ Po roku 1989 už nemohol od ľudí vyžadovať 
maximum a štvalo ho, že ten orchester upadá.

14 Samopal vzor 58. 
15 Teda striktne nevyžadovali plnenie povinností.  
16 V dostatočnej miere ich nezaujímalo vyučovanie. 
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Okrem štúdia v škole ste mávali aj nejaké hudobné vystúpenia alebo návštevy kon-
certov? 

Na tej škole bolo fantastické, že sme chodili ako orchester nahrávať buď do Prahy alebo do 
mesta Slaný. Niekedy sme sa aj spájali s inou vojenskou kapelou, aby bol ten zvuk hutnejší. 
Tak na tých nahrávkach, možno ich bolo tak dokopy päť, nás tí naši dirigenti vycvičili. Boli 
vynikajúci, lebo to všetko počuli. Niekedy do toho zasiahol aj hudobný režisér, ktorý preru-
šil nahrávanie a konštatoval: „Ty, ty a ty, je to jasný, zahráli jste to špatně!“. Bola to výborná 
skúsenosť a veľký dar pre hudobnú kariéru nás – šestnásťročných chlapcov. Okrem toho 
sme chodievali do Prahy hlavne na koncerty ústrednej hudby československej armády. Tam 
sme okrem toho v prvom a druhom ročníku, neskôr už menej, povinne chodievali na operu. 
Balet, na ktorom sme boli, myslím, raz, nás príliš nezaujal. [smiech] Na tých vojenských 
koncertoch sme videli tú svoju špecializáciu, kto, čo a hlavne ako hrá. Môžem povedať, 
že v ústrednej hudbe boli špičkoví hráči. Často sme tam videli sóla, napríklad na trombón, 
klarinet, xylofón atď., a každý tam videl to svoje, to bolo výborné. 

 
Čo vám tá škola z hudobného hľadiska ešte priniesla?

Musím dodať, že okrem hlavného nástroja klarinetu som mal aj povinný klavír, na ktorý 
som takisto predtým v živote nehral. Z klavíru sme mali povinné skúšky v prvom, druhom 
a, tak sa mi zdá, že aj v treťom ročníku. A ešte som hrával, ako druhý nástroj, aj na gitare. 
Prvé dva roky na klasickú, potom, keďže prišiel nový profesor, aj na elektrickú. Na škole 
sme mali aj kapelu. Klarinetisti mali v treťom a štvrtom ročníku povinný druhý dychový 
nástroj, a to bol saxofón. Boli sme vybraní piati – šiesti, ktorí potom hrávali celú saxofónovú 
sekciu v orchestri našej hudobnej školy. V treťom ročníku som teda v orchestri hral saxofón 
plus klarinet a vo štvrtom ročníku som hral v orchestri len na klarinete. Tak sa to obmieňalo. 
Inak saxofón je perfektný nástroj, nie je tak náročný ako klarinet, ľahšie sa doňho fúka. Asi 
nebolo náhodou, že si ma neskôr v roku 1995 odchytil Janko Rybár z Vajnor a spýtal sa ma: 
„Nechcel by si si s nami zahrať?“ Ja som prikývol a ďalších dvadsať rokov som potom cez 
víkendy hrával na saxík17 a gitare na svadbách, plesoch a zábavách. [smiech] 

Z toho vyplýva, že vojenskí hudobníci sa vedia dobre uplatniť aj v „civile“...

Viacerí hudobníci, ktorí boli výborní, boli v štvrtom ročníku tzv. vykúpení a šli odtiaľ 
priamo do symfonického orchestra do Prahy alebo do filharmónie v Bratislave a tak podob-
ne. To boli naozaj špičkoví hráči, ktorých si štát potom zobral, a vyplatil armáde to štúdium. 
A hneď z nich boli civilisti. My ostatní sme po skončení štúdia podpisovali záväzok zostať 
v armáde, v mojom prípade to bolo pôvodne na 20 rokov. 

Ktorý z vašich spolužiakov to dotiahol najďalej v kariére?  

Hm. Bolo ich viacej. Zo starších spolužiakov napríklad taký Roman Bielik. On bol vy-
nikajúci hornista.18 Myslím, že slúžil ako vojak len pár rokov a potom odišiel do filharmo-
nického orchestra. No a z môjho ročníka klarinetista Karel Matiáš. Bol tak ctižiadostivý, 
že sa naučil jazzové variácie vo všetkých stupniciach! [smiech] Stal sa z neho famózny 
klarinetista, jazzový a swingový hráč. No a ďalší hráči, ktorí si založili vlastné kapely, roc-
kové, popové, funky atď. Medzi nimi napríklad Jan Křížek, ktorý istý čas hral s Davidom 
Kollerom a aj v kapele Blue Effect s Radimom Hladíkom. Ako som povedal, bolo ich viacej. 

17 Saxofón. 
18  Hráč na lesný roh. 
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Aký ste mali pocit, keď ste tú školu úspešne absolvovali? 

Maturitu som najprv absolvoval v treťom ročníku, tá bola zo slovenčiny a z ruského jazy-
ka. Potom sme odborné predmety absolvovali o rok neskôr, vo štvrtom ročníku. Všetko som 
úspešne zvládol. Bol to super pocit. Tešil som sa. V tej dobe, keď sme v rámci posledných 
maturít robili to samotné hráčske prevedenie na ten daný nástroj, v ktorom sme boli špecia-
listi, tak už vtedy som vedel, že, ak to spravím, tak mám otvorené dvere do Bratislavy. Tesne 
predtým sme totiž boli na takom konkurze v Ústrednej hudbe v Prahe, teraz sa myslím 
volá ústredná hudba Armády České republiky. Boli tam prehrávky. A tam boli aj kapelníci 
z iných vojenských kapiel. Tých prehrávok sa zúčastnili len tí najlepší. Nebolo predsa mys-
liteľné, aby do posádkovej hudby v Prahe nastúpil niekto, kto predtým odohral maturitný 
koncert na trojku. Ja som chcel nastúpiť do Posádkovej hudby v Bratislave. Pritom do po-
slednej chvíle nebolo nič isté.

Počas príprav na tento rozhovor som zistil, že vaša bývalá škola zanikla...

Je to tak. Je mi, samozrejme, ľúto, že tá škola v Roudnici nad Labem skončila. Ale tie roky 
vývoja k tomu v podstate smerovali. V oboch armádach, aj v Čechách a aj na Slovensku. Ru-
šili sa útvary, rušili sa hudobné orchestre. Z pôvodných asi 27 vojenských hudieb v bývalom 
Československu ich zostalo po tých prvých reorganizáciách asi 14. Potom sa to skresávalo 
ďalej. No a v zásade škola nemohla mať viac učiteľov ako žiakov, keď sa ročne doplňovalo 
tak 8 – 10 ľudí. To bolo nemysliteľné. Nehovoriac o tom, že tie náklady na prevádzku bu-
dovy – zámku boli určite obrovské. Iba vykúriť to stálo kopec peňazí. Efektivita sa skrátka 
strácala. Kvôli tým 10 absolventom ročne sa fakt neoplatilo udržiavať tú školu a aparát v nej. 
Začalo sa hľadať priamo v „civile“ formou regrutovania. Škoda, že tá škola zanikla. Bola ale 
taká doba, nič sa s tým nedalo robiť. 

Aké boli vaše profesionálne začiatky po absolvovaní školy?

Školu som skončil v roku 1992 a hneď som nastúpil do Posádkovej hudby v Bratislave. 
Bolo to 15. augusta 1992. Prišli sme do práce na Dulovom námestí a dozorný tam o ničom 
nevedel. „Veď sú všetci na dovolenkách. Viete čo, príďte 24. augusta!“ [smiech]. To sa po-
tom vyriešilo tak, že sme si zobrali dovolenku. Boli sme tam dobrá partia. Starší si nás zo 
začiatku doberali. V orchestri nás spočiatku bolo 65. Počet kolísal, rozhodujúci bol tabuľ-
kový počet. Ja ako personalista som mal najviac 62 ľudí. Boli sme tam pomiešaní Česi aj 
Slováci. V tom druhom polroku 1992, keď sa pripravovalo rozdelenie štátu, si chlapci museli 
rozmyslieť, či pôjdu do Čiech a opačne. 4 – 5 mladší chlapci, ktorí mali zázemie v Čechách, 
tak tí odišli. No a v roku 1993 sa začala po vzniku Slovenskej republiky písať úplne iná éra. 
V tých prvých mesiacoch sme sa zoznamovali s novou prácou, študovali sme repertoár, ktorý 
posádková hudba hrávala, absolvovali sme výchovné koncerty, promenádne koncerty v Pieš-
ťanoch a Trenčianskych Tepliciach, Banskej Bystrici a inde. Neskôr tie promenádne koncerty, 
bohužiaľ, skončili. Stalo sa to kvôli zmene náplne práce a aj niektorým finančným otázkam. 
Potom, samozrejme, prišli reorganizácie. V roku 1996 bola taká prvá reorganizácia a potom 
prišli ďalšie a ďalšie. S nimi sa „sekali“ hodnosti, ľudia sa prepúšťali, menili sa štruktúry. Po-
tom som robil aj personalistu u nás na hudbe, takže som do toho trochu videl. Menili sa pod-
mienky, menili sa pracovné záväzky, menil sa zákon... Každé tri roky to bolo v zásade ináč. 

Aký je bežný pracovný týždeň vojenskej hudby? 

Vojenská hudba Bratislava má všeobecne dosť práce. Niekoľkokrát do týždňa sú to rôzne 
vítania hostí v prezidentskom paláci. Potom sa hráva aj na iných miestach – pietnych ce-
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remoniáloch, konajú sa skúšky na verejné koncerty atď. Keď som začínal, tak tie verejné 
koncerty boli každé dva týždne. Raz za mesiac sa išlo do Piešťan, alebo Trenčianskych 
Teplíc, alebo Medickej záhrady v Bratislave. Ľudia chodili, zaujímalo ich to. Prišlo tam veľa 
ľudí, najmä starších, vypočulo si nás, boli na to zvyknutí. Potom sme mávali aj výchovné 
koncerty, nami prezývané „koncerty za trest“. Decká nás nepočúvali, voľná zábava, vrava... 
Vlastný nástroj som si niekedy nepočul. Bolo to únavné. Ale niekedy, samozrejme, boli aj 
výnimky. Viem, že to napriek tomu malo zmysel, lebo sa decká stretli s niečím novým, 
naučili sa, čo je to trombón atď.     

A aký bol záver vašej kariéry vo vojenskej hudbe?  
Skončil som v roku 2009 ako jediný štábny nadrotmajster vo vojenskej hudobnej službe. 

To bola jediná plánovaná hodnosť pri bratislavskej vojenskej hudbe. Väčšina ľudí, keď odiš-
la, tak sa prestala hudbe venovať úplne. Je to, pochopiteľne, vekom. No a dychová hudba, 
s výnimkou Záhoria a okolia Trenčína nie je tak preferovaná, aby sa mohli všetci dychoví 
hudobníci uživiť. Mám ale hudbu rád, tak uvidíme, čo budem v tomto smere ďalej robiť.   

      Celkový pohľad na zámok v Roudnici nad Labem v súčasnosti

Rozhovor bol zaznamenaný 17. apríla 2023 
Zhováral sa Peter Chorvát 
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R ECENZIE 

ŠPÁNIK, Jozef. ZAPOMENUTÉ VOJSKO. Československá domobrana z Itálie a její 
neznámá epopej.  Praha : Československá obec legionářská a Nakl. Epocha, 2022, 581 s., 
fotogr., príl., pram. a lit., reg. ISBN 978-8087919-93-4 (Čs. obec legionářská), 
978-80-278-0093-4 (Epocha).

Na rozdiel od československých legionárov v Taliansku, ktorých bolo okolo 19 500, sa 
doteraz príslušníkom československej domobrany označovanej aj za tzv. druhú zahraničnú 
armádu, ktorej počet dosahoval až 60 000 vojakov a dôstojníkov českej a slovenskej 
národnosti, venovala len malá pozornosť. Väčšina z nich prejavovala, ešte ako príslušníci 
rakúsko-uhorskej armády, vlastenecké cítenie a iste by bola vstúpila do československých 
légií, ale nenaskytla sa im na to vhodná príležitosť. Príslušníci domobraneckých práporov 
preukázali svoju odvahu a lásku k vlasti v roku 1919 počas bojov s maďarskými boľševikmi 
na Slovensku a pri strážení hraníc mladej Česko-Slovenskej republiky. Na konci tridsiatych 
rokov, keď sa náš štát opäť ocitol v nebezpečenstve, sa znovu postavili na jeho obranu. Po 
Mníchove sa mnohí z nich zapojili do odboja proti okupantom doma a časť z nich odišla 
do zahraničia, kde slúžili v exilovej čs. armáde. Po skončení druhej svetovej vojny sa 
bývalí domobranci stali aktívnymi členmi Československej obce legionárskej a po februári 
1948 boli mnohí z nich perzekvovaní. Novému režimu sa nepáčil ich demokratický duch 
a spojenie s masarykovskou republikou. Na domobrancov, podobne ako na legionárov, sa 
malo zabudnúť. Toto opomenutie napráva autor recenzovanej publikácie, Jozef Špánik, 
ktorý sa výskumom dejín domobrancov zaoberá dlhé roky a ktorý dlhší čas pôsobil aj na 
veľvyslanectve Českej republiky v Ríme, kde mal možnosť bádať aj v talianskych archívoch.

Domobranecká armáda sa začala formovať na talianskom území v decembri 1918, len 
niekoľko dní po rakúsko-uhorskej kapitulácii a skončení bojov na talianskom fronte. 
Jej príslušníkmi sa stali bývalí vojaci rakúsko-uhorskej armády, ktorí padli do zajatia 
a v zajateckých táboroch sa neskôr prihlásili do československej armády. Celkový počet 
domobraneckej armády dosahoval 60 000 príslušníkov a je tak porovnateľný s príslušníkmi 
čs. légií v Rusku. Československá domobrana sa po návrate z Talianska domov stala 
dôležitou súčasťou vznikajúcej čs. armády zloženej z domáceho vojska (tvorili ho české 
a slovenské jednotky bývalej rakúsko-uhorskej armády) a príslušníkov čs. légií z Francúzska 
a Talianska. Čs. domobranci sa hneď po návrate domov zapojili do vojenských operácií 
zameraných na stabilizáciu pohraničia a ochranu hraníc republiky Najslávnejšiu kapitolou 
domobraneckej armády sa stali boje proti maďarským boľševikom na Slovensku. V bojoch 
sa vyznamenali a niekoľko desiatok z nich tu položilo aj svoje životy. Ich predtým zanedbané 
hroby sa v súčasnosti zásluhou českého ministerstva obrany, slovenského ministerstva 
vnútra, Československej obce legionárskej a Nadácie M. R. Štefánika v Bratislave postupne 
obnovujú a tam, kde chýbali aj pomníky sa aj tieto dopĺňajú alebo obnovujú. Viacerí 
domobranci sa v medzivojnovom období stali vojakmi z povolania alebo pôsobili vo 
významných civilných povolaniach, ako právnici, lekári, architekti alebo pedagógovia. Po 
vypuknutí nového vojnového konfliktu sa mnohí z nich zapojili do druhého odboja proti 
okupantom v radoch domáceho aj zahraničného odboja.

Prvá časť knihy obsahuje informácie o čs. légii (s. 19 – 21), histórii čs. domobrany 
v Taliansku (s. 22 – 118) a v republike (s. 119 – 149). O bojoch na Slovensku informuje 
nasledujúca kapitola (s. 150 – 247). Tu čitateľ nájde informácie aj o tragickej udalosti v obci 
Veľký Lapáš (okr. Nitra, s. 236 – 238), kde boli 20. júna 1919 odsúdení náhlym súdom, 
zriadeným francúzskym plukovníkom Louisom Kiefferom, a následne aj zastrelení traja 
príslušníci talianskych légií a traja domobranci za to, že sa vlámali do vínnej pivnice. Ich hrob 
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je  na cintoríne Veľký Lapáš, a  české ministerstvo obrany spolu s Československou obcou 
legionárskou hodlajú aj tam postaviť dôstojný pomník. Zaujímavosťou je, že vo vynesení 
rozsudku obvineným nepomohli ani ich predchádzajúce zásluhy v bojoch v Taliansku a na 
Slovensku a že členom tribunálu bol aj taliansky legionár Augustín Malár. Obvineným 
priťažilo zrejme aj to, že incident sa stal v čase uvoľnenej disciplíny našich jednotiek na 
Slovensku, ktorú chcel Kieffer obnoviť za každú cenu aj za cenu toho, že „náhly súd“ už bol 
zrušený a nemal teda zákonné opodstatnenie pre svoju činnosť.

Nasleduje časť o vzniku jednotnej československej armády (s. 248 – 272). Kapitola 
Domobranci ako aktéri dramatických i všedných kapitol čs. histórie po roku 1920 (s. 273 – 
346) obsahuje údaje o úlohe domobrancov a ich spomienkových oslavách. Čitateľa zaujmú 
iste podrobnosti o pokuse príslušníkov Národnej obce fašistickej o puč v brnianskych 
Žideniciach v noci z 21. na 22. januára 1933, do ktorého boli zapojení aj niekoľkí bývalí 
domobranci (s. 302 – 303). V epilógu (s. 347 – 371) sú informácie o osudoch domobrancov 
po roku 1945.

Druhá časť tejto cennej publikácie prináša prehľady o osobnostiach československej 
domobrany z Talianska (s. 375 – 504) a tretia časť recenzovanej knihy obsahuje informácie 
o pamätných a pietnych miestach čs. domobrany v Taliansku, na Slovensku a na ďalších 
miestach (s. 507 – 542).

V prílohách publikácie sú prehľady a zoznamy čs. dôstojníkov v domobrane a údaje 
o odchode domobraneckých práporov do vlasti.

Na záver autorovi treba poďakovať za túto monumentálnu a dôstojnú domobraneckú 
pamätnicu, plod práce viacerých rokov, ktorý poslúži nasledujúcim generáciám bádateľov 
tejto a slávnej kapitoly histórie čs. ozbrojených síl.

                                                                                                                        Ferdinand Vrábel 

MORITZ, Verena – WALLECZEK-FRITZ, Julia (Hg.). 
KRIEGSGEFANGENSCHAFT IN ÖSTERREICH-UNGARN 1914 – 1918. 
Historiographien, Kontext, Themen. Wien – Köln : Böhlau Verlag, 2022, 672 s., lit., reg. 
ISBN 978-3-205-21492-2.

Kolektívna monografia medzinárodného tímu bádateľov sa zaoberá dôležitou, ale napriek 
tomu zanedbávanou témou vojnových zajatcov v Rakúsko-Uhorsku v rokoch Veľkej vojny 
1914 – 1918. V jednotlivých príspevkoch sú údaje o celkovom počte vojnových obetí 
a zajatcov, ako aj informácie o humanitárnej pomoci pre zajatcov. Podľa štatistík, ktoré mali 
autori k dispozícii, bola úmrtnosť vojnových zajatcov vo Francúzsku, Nemecku, Veľkej 
Británii a v Rakúsko-Uhorsku nižšia ako desať percent, ale v ostatných krajinách bol počet 
mŕtvych medzi zajatcami podstatne vyšší a v ruskom, srbskom a rumunskom zajatí zomrelo 
podľa odhadov 17 až 25 percent zajatcov (s. 20). Napriek tomu podľa historičky Heather 
Jones väčšina vojnových zajatcov následkom uplatňovania národných aj medzinárodných 
pravidiel na ochranu zajatcov zajatie prežila. Obzvlášť významná tu bola medzinárodná 
Haagska konvencia o pravidlách regulujúcich podmienky zajatia nepriateľských vojakov. 
Svoju úlohu zohrala aj snaha jednotlivých štátov predstavovať sa navonok ako civilizované 
a humánne krajiny, a to ako voči vlastnému obyvateľstvu, tak aj voči neutrálnym štátom. 
Opačne postupovala vojnová propaganda pripomínajúca reálne aj zveličené vojnové 
zločiny. Na jednej strane však Rakúsko-uhorské ministerstvo vojny, v rámci ktorého 
malo na starosti problematiku vojnových zajatcov 100. oddelenie pre vojnových zajatcov, 
nechcelo zdôrazňovať zlé podmienky, v akých žili zajatci a ich vysokú úmrtnosť, aby 
neznepokojovali príbuzných zajatcov, na druhej strane nemohli ani vyzdvihovať dobré 
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podmienky v zajateckých táboroch, pretože to rakúsko-uhorská generalita považovala 
za povzbudzovanie k dezercii. Časom však prenikali do zázemia viac-menej hodnoverné 
správy o situácii v zajateckých táboroch. Prispeli k tomu tzv. inšpekčné návštevy sestier 
Červeného kríža ako aj svedectvá návrátilcov, ktorí mali autentické zážitky z pobytu 
v zajateckých táboroch. Všeobecne platilo, že zatiaľ čo ústredná tlač sa vo svojich správach 
o situácii vojnových zajatcov pomerne miernila, regionálna tlač ich položenie opisovala 
v tých najčernejších farbách a často sa zmieňovala o krutostiach, utrpení a hrôzach, 
ktorým boli zajatci vystavení. Všetky slová o kultúrnosti, humánnosti a civilizovanosti 
ich väzniteľov označovala za prázdne heslá a nepriateľskú propagandu. Často k tomu 
slúžili aj zveličené alebo celkom vymyslené správy. Naproti tomu sa vlastná prax voči 
zajatcom opisovala v súlade s danými pravidlami. Slúžila k tomu aj vojenská cenzúra, ktorá 
zamlčovala najčastejšie správy o epidémiách alebo o trestaní zajatcov pre odopieranie práce 
alebo pokusy o vzburu.

Nasledujúca kapitola obsahuje na stranách 105 – 227 podrobný prehľad historiografie 
o problematike vojnových zajatcov v rokoch 1914 – 1918. Pre slovenské a české súvislosti sú 
dôležité kapitoly o pomeroch v Uhorsku a Maďarsku z pera Henriett Kovács (s. 232 – 249) 
a v Čechách od autorov Dagmar Hájkovej a Martina Klečanského (s. 254 – 268). O ruskej 
a sovietskej historiografii, pokiaľ ide o vojnových zajatcov vo Veľkej vojne, informuje štúdia 
Natálie Suržikovovej (s. 271 – 301), zatiaľ čo o srbských súvislostiach prináša údaje príspevok 
Danila Šarenaca (s. 305 – 323). Podľa Marca Mondiniho, ktorý prináša problematiku 
talianskych zajatcov, padlo počas bojov Talianska, Rakúsko-Uhorska a Nemecka do zajatia 
600 000 Talianov (s. 328). Pre porovnanie, u Francúzov to bolo 520 000 a u Britov 180 000, 
u Nemcov 800 000, Rusov 3 500 000; rakúsko-uhorských zajatcov bolo približne 2 000 000. 
V publikácii sú údaje aj o zajatcoch z Rumunska a Čiernej Hory. Oswald Űberreger sa 
zaoberá vo svojom príspevku vojnovými zločinmi (s. 403 – 434) a Gordana Ilić-Marković 
internovanými Srbmi v Rakúsko-Uhorsku (s. 435 – 463).

Až deväťdesiat rokov po prvej svetovej vojne sa začalo častejšie hovoriť o dovtedy 
tabuizovanej téme – o vojnových zločinoch. Táto problematika dodnes nie je podrobne 
spracovaná, ale recenzovaná publikácia prináša aj k nej veľa podrobností. Počas Veľkej vojny 
popravovali rakúsko-uhorské a nemecké jednotky nielen tisíce zajatcov, ale vykonávali ťažké 
represálie aj voči civilnému obyvateľstvu, pričom ich obeťami boli často aj ženy a deti. Podľa 
odhadov už v prvých mesiacoch vojny v Srbsku a Haliči bolo popravených okolo 36 000 
civilistov pre skutočnú či domnelú špionáž, sympatie k nepriateľovi, pomoc partizánom 
a podobne. Celkový počet popravených Srbov sa niekedy uvádza až 300 000. Tieto popravy 
sa konali bez súdov, často hromadne zastrelením, obesením alebo zahrdúsením. Koncom 
vojny sa už o popravách civilistov vedelo a poľský poslanec Daszyński vo svojom vystúpení 
v rakúskom parlamente poukázal na masakry rusínskeho obyvateľstva v Haliči.

Recenzovaná publikácia obsahuje aj prehľad o zajateckých táboroch v jednotlivých 
krajinách, pričom v Uhorsku uvádza Veľký Meder a Šamorín. Na stranách 39 – 55 a 655 – 
660 sú údaje o počtoch zajatcov poľa národnosti, ktorí zomreli v rakúsko-uhorskom zajatí. 
Vzhľadom na nedostatok presných údajov ide len o odhadované počty.

Skúsenosti z prvej svetovej vojny boli v oblasti zajateckého práva smerodajné aj pre 
nasledujúce roky dvadsiateho storočia. 

                                                                                                              Ferdinand Vrábel 
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ANOTÁCIE, GLOSY 

CHORVÁT, Peter – POSCH, Martin 
a kol. ČESKOSLOVENSKĚ LÉGIE, SLO-
VÁCI, SLOVENSKO. Bratislava : Vojenský 
historický ústav v spolupráci s Historic-
kým ústavom SAV, v. v. i., 2022, 435 s., 
fotogr., reg. ISBN 978-80- 89523-79-5.

Anotovaná  publikácia je kolektívnym 
dielom množstva renomovaných odborní-
kov, zaoberajúcich sa výskumom uvedenej 
problematiky a prináša mnohé nové infor-
mácie, ktoré zaujmú čitateľov a môžu byť 
tiež impulzom pre ďalší výskum. Nájdeme 
tu príspevky o Ferdinandovi Čatlošovi, Jo-
sefomi Dřímalovi, Vladimírovi Hurbanovi, 
Jozefovi Gregorovi – Tajovskom, Martino-
vi Oríškovi, Jurajovi Tvarožkovi a ďalších 
významných Slovákoch v légiách. Výni-
močným príspevkom v našej historiogra-
fii je štúdia japonského historika Susumu 
Nagayo o stope M. R. Štefánika v Japonsku 
a materiál Pavla Kreisingera o osudoch aus-
trálskych krajanov (väčšinou Čechov a jed-
ného Slováka) o ich zložitej ceste do légií. 
Čitateľa zaujme celkom iste aj príspevok 
Evy Škorvanovej na tému Legionári a ženy. 
Štúdie Bohumily Ferenčuhovej, Jany Zať-
kovej, Petra Chorváta približujú ťaživé 
postavenie legionárov po boľševickej revo-
lúcii v Rusku a ich význam v bojoch proti 
Maďarom na Slovensku v roku 1919. Veľmi 
zaujímavé sú štúdie o M. R. Štefánikovi, 
banke československých légií či o legionár-
skych súvislostiach v druhom odboji 1939 
– 1945. Časť príspevkov sa zaoberá aj vyu-
žitím legionárskej problematiky v pedago-
gike a muzeológii. 

 Ferdinand Vrábel

ČAPLOVIČ, Miloslav – ZAŤKOVÁ, 
Jana (eds.). PRAMENE K VOJENSKÝM 
DEJINÁM SLOVENSKA IV/2. Slováci 
v légiách a prvý československý zahra-
ničný odboj 1914 – 1920. Bratislava :  
Vojenský historický ústav, 2022, 358 s., 
obr. príl., kalendárium, osobnosti, reg., 
pram. ISBN 978-80-89523-87-0.

Sté výročie vzniku prvej svetovej vojny 
a s ním súvisiace sté výročie vzniku česko-slo-
venského zahraničného vojska (légií) malo za 
následok zvýšený záujem slovenských, čes-
kých i zahraničných bádateľov o túto proble-
matiku. Vyšlo veľa knižných publikácií, štúdií 
i zbierok dokumentov, ktoré mapujú túto prob-
lematiku. Z hľadiska slovenských vojenských 
dejín má anotovaná zbierka vydaných doku-
mentov veľký význam, pretože sa zameriava 
predovšetkým na slovenskú účasť v prvom 
zahraničnom odboji a na úlohu najvýznam-
nejších Slovákov v légiách. Zbierka obsahuje 
123 dokumentov v plnom znení, datovaných 
medzi októbrom 1914 až 9. marcom 1929 a je 
výsledkom viacročnej práce editorov a zbiera-
nia materiálu v rôznych archívoch a inštitúci-
ách. Nebola to jednoduchá práca vzhľadom na 
množstvo materiálu a jeho roztrúsenosť doma 
aj v zahraničí. Dokumenty prinášajú najdô-
ležitejšie informácie týkajúce sa výstavby  
čs. légií a ich bojovej činnosti so zameraním na 
slovenské súvislosti. Viacero dokumentov do-
kladá významnú úlohu niektorých Slovákov, 
ktorých aj keď nebolo veľa (uvádza sa celkový 
počet asi 7 percent), zohrali významnú úlohu 
ako v bojoch v Rusku, Francúzsku i Taliansku, 
tak aj v riešení politických problémov a organi-
zovaní čs. zahraničného vojska. Slováci sa tak 
po boku Čechov, v duchu výziev Milana Rasti-
slava Štefánika, významne zaslúžili o oslobo-
denie českého a slovenského národa z nerov-
noprávneho postavenia v Rakúsko-Uhorsku 
a o vznik Československej republiky a v tomto 
zápase priniesli aj tie najťažšie obete

                                           Ferdinand Vrábel
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 SUDA, Stanislav. DENÍK Z VELKÉ VÁL-
KY. Svědectví polního kuráta c. a k. armá-
dy z let 1914 – 1917. Eds.: Kaška, Václav – 
Pospíšil, Otakar. Brno : Extra Publishing 
s. r. o., 2021, 272 s., obr., mp. ISBN 978-
80-7525-395-8.

Podľa vydavateľov je dochovaný denník 
poľného kuráta c. a k. armády Stanislava 
Sudu (1879 – 1950), ktorý pokrýva dlhé 
obdobie od začiatku Veľkej vojny až do 
leta roku 1917, výnimočný. Písal ho aktív-
ny a obľúbený duchovný, ktorý sa stýkal 
s dôstojníkmi aj s vojakmi v zákopoch. 
Denník prináša veľmi živé opisy bojových 
situácií na ruskom fronte, približuje situáciu 
na poľných obväzištiach pri bohoslužbách 
a v dôstojníckom zázemí. Oboznámime sa 
s mobilizáciou, bitkou o Halič a spoznáme 
bližšie aj to, ako vojna dopadala na civilistov 
i radových vojakov. Poľný kurát informuje 
vo svojom denníku o ústupe do pevnost-
ného mesta Krakova, bojoch na Volyni či 
o významnej Brusilovovej ofenzíve. Ďalšia 
časť denníka opisuje situáciu na Balkáne, 
v Bosne a Čiernej Hore a napokon pomery 
v poľnom lazarete v Ľvove.

Suda bol mobilizovaný 26. júla 1914 a na-
rukoval k domobraneckému pluku č. 29 do 
Českých Budějovíc, kde slúžil ako poľný 
kurát v hodnosti hajtmana. Deaktivovaný 
a poslaný do zálohy bol 3. novembra 1917.

Denník sa dochoval v troch krasopisne 
písaných zošitoch a po časopiseckom vy-
daní ide už o jeho druhé, tentoraz knižné 
vydanie. Sudov text je doplnený slovníčkom 
a vysvetlivkami Kto to bol. Publikácia pri-
náša mnoho doteraz neznámych fotogra-
fií, prehľadov a štatistík, ktoré čitateľovi 
názorne približujú uvedené obdobie prvej 
svetovej vojny. Napríklad na strane 21 je 
detailný prehľad o stave rakúsko-uhorskej 
armády pred mobilizáciou a na strane 22 in-
formácia o brannej povinnosti pred vojnou. 
Na viacerých stranách sú fotografie zbraní, 
uniforiem a ďalšie užitočné informácie, kto-
ré poslúžia každému bádateľovi, píšucemu 
o prvej svetovej vojne. 

                                         Ferdinand Vrábel 

MAJER, Petr. TRNITÁ CESTA K DUN-
KERQUE. OBČANÉ TĚŠÍNSKA NA ZÁ-
PADNÍ FRONTĚ 2. SVĚTOVÉ VÁLKY 
V LETECH 1944 – 1945. Bystřice nad Olší 
: vlastným nákladom, 2020, 251 s., foto-
gr., mp., pram. a lit., zozn. ISBN 978-80-
270-7698-7.

Publikácia prináša informácie o bojoch 
Československej samostatnej obrnenej 
brigády  o prístavné mesto Dunkerque vo 
Francúzsku s osobitným prihliadnutím na 
jej príslušníkov z Těšínska v rokoch 1944 – 
1945. Brigáda vznikla 1. septembra 1943 re-
organizáciou dovtedajšej 1. československej 
zmiešanej brigády po tom, ako boli koncom 
augusta oficiálne zrušené československé 
jednotky zo Stredného východu. Brigádu 
zorganizovali podľa vzoru britských obrne-
ných brigád, ale disponovala aj niektorými 
jednotkami divíznej úrovne, avšak dlhodobo 
zápasila s nízkym početným stavom. Jej ve-
liteľom bol od 8. marca plukovník delostre-
lectva Alois Liška (od 1. augusta v hodnosti 
brigádneho generála) a jeho zástupcom bol 
plukovník Antonín Zeman. Plný stav 6 164 
mužov dosiahla brigáda až ku koncu vojny 
7. mája 1945.  

Brigáda, ktorej príslušníkmi boli aj viace-
rí Slováci, sa zúčastnila od októbra 1944 do 
mája 1945 na obliehaní Dunkerque. Brigá-
da sa vytvorila a prešla výcvikom vo Veľ-
kej Británii. Do Francúzska ju presunuli na 
prelome augusta a septembra, pričom jej 
početný stav dosiahol 4 259 mužov. Od za-
čiatku septembra bránila Dunkerque zhruba 
dvanásťtisícová nemecká posádka. Velil jej 
viceadmirál Friedrich Frisius.

Do prvej bojovej akcie nasadili Čs. samo-
statnú obrnenú brigádu 8. a 9. októbra 1944, 
pričom padli štyria jej príslušníci a niekoľko 
desiatok ich bolo zranených. K väčšej akcii 
došlo na výročie vzniku Československej 
republiky 28. októbra 1944. Brigáda stratila 
11 príslušníkov, 36 ich bolo zranených a traja 
zostali nezvestní. Nemci mali podstatne 
väčšie straty. Padlo 150 príslušníkov posád-
ky, 350 ich bolo zajatých spolu so šiestimi 
dôstojníkmi. Medzi jednotlivými bojový-
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mi akciami boli obzvlášť významné boje 
o továreň Filature v dňoch 10. – 15. apríla 
1945. Komplex priemyselných objektov, 
ktorý stál na križovatke dvoch ciest a vod-
ného kanála sa považoval za nedobytný, ale 
brigáda ho napokon dobyla. Padlo tu 49 prí-
slušníkov brigády a 80 Francúzov a Britov. 
Na nemeckej strane padlo asi 300 vojakov. 
Dunkerque kapituloval 9. mája 1945 a do 
zajatia odišlo 354 nemeckých dôstojníkov 
a 10 884 vojakov. Celkové straty Čs. sa-
mostatnej obrnenej brigády predstavovali 
183 padlých a nezvestných a 461 ranených. 
Zaujímavosťou je, že Frisius nechcel zložiť 
kapituláciu do rúk čs. generála Lišku, ale 
Briti boli natoľko lojálni, že trvali na tom, 
aby kapituloval práve pred Liškom. ČSOB 
sa do vlasti presunula v máji 1945 a 30. mája 
sa zúčastnila na prehliadke v Prahe. Výsled-
kom viacročnej výskumnej práce autora je 
aj zoznam príslušníkov brigády z Těšínska.                                    
                                           Ferdinand Vrável 

LUTHER, Daniel – LUTHEROVÁ, 
Soňa G. – PANCZOVÁ, Zuzana. ŤAŽKÉ 
ČASY. Roky 1938 – 1945 v aktuálnom 
spoločenskom diskurze. Ed. Salner, Peter. 
Bratislava : Marenčin PT – Ústav etnoló-
gie a sociálnej antropológie SAV, 2020, 
127 s., fotogr. ISBN 978-80-569-0673-6. 

Publikácia prináša tri samostatné príspev-
ky, tri pohľady na historické korene a sú-
časné reflexie vojnového Slovenského štátu 
a holokaustu. 

Prvá časť Protokoly sionských mudrcov 
a holokaust od Zuzany Panczovej je zamera-
ná na históriu vzniku Protokolov, ich presa-
dzovanie sa v európskom prostredí a nárast 
ich popularity najmä v dôsledku hrôz prvej 
svetovej vojny, začleňovanie do nacistickej 
ideológie, ale predovšetkým osobitnú pozor-
nosť venuje ich šíreniu a dopadu v sloven-
skom prostredí, v ktorom najmä v 30. rokoch 
20. storočia prispeli k formovaniu antisemit-
skej propagandy a protižidovského zákono-
darstva vojnového Slovenského štátu. Slo-
venským nacionalistom vyhovovala mož-

nosť zdôvodnenia všetkých spoločenských 
negatív a nezdarov konkrétnym vinníkom. 

Autorka sa zmieňuje aj o známom súd-
nom procese v Berne v rokoch 1933 – 1935 
so značným medzinárodným ohlasom. Pro-
ces síce potvrdil nepravosť Protokolov, ne-
pomohol však vyriešiť rozpor medzi ich zá-
stancami a odporcami. Predstavy o globál-
nom židovskom sprisahaní, o židovskom ria-
dení medzinárodnej politiky, hospodárstva, 
vedy, vzdelávania, médií, verejnej mienky 
a podobne s cieľom kolapsu doterajšieho 
systému a tradičnej spoločnosti, postupného 
morálneho a ekonomického úpadku prežíva-
jú dodnes. Autorka cituje viaceré stratégie 
argumentácií, ktorých cieľom je presvedčiť 
o existencii židovských  sprisahaní a pra-
vosti Protokolov. Napriek vedeckým analý-
zam potvrdzujúcim falzifikáciu Protokolov, 
je téma ich autenticity a zdôvodňovania rôz-
nych neúspechov, konfliktov, katastrof a po-
dobne stále aktuálna v určitých kruhoch aj 
v súčasnom slovenskom i českom prostredí. 
Nie je to len ich znovuoživenie po revolúcii 
v novembri 1989 vydaním publikácie Knie-
žatá zloby – Protokoly sionských mudrcov, 
ale tiež až dodnes živé diskusie na antisys-
témových a konšpiračne ladených interneto-
vých stránkach, ktorých ukážky sa nachá-
dzajú aj v autorkinej časti monografie. 

V druhej časti „Nelze vyhověti“. Spolo-
čenské dianie v rokoch 1938 – 1945 očami 
bratislavských Čechov sa Daniel Luther za-
meral na „sledovanie súvislostí medzi spo-
ločným vnímaním česko-slovenských dejín 
a národnými odlišnosťami v chápaní spolo-
čenských procesov v etape vyhlásenia auto-
nómie Slovenska a rozpadu Československa 
v marci 1939.“

Autor vychádzal z dobovej tlače, publi-
kovaných alebo inou formou zachovaných 
memoárových prác osobností spoločen-
ských udalostí v prvej polovici 20. storočia 
v prostredí Bratislavy a osobných rozhovo-
rov so súčasnými bratislavskými Čechmi, 
z ktorých väčšinu tvorili povojnoví pre-
sídlenci z českej časti republiky a menšiu 
skupinu Česi s rodinnou tradíciou prvore-
publikových prisťahovalcov. Daniel Luther 
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zakomponoval priamo do textu výpovedné 
citácie z dobovej tlače a spomienok. Vysíd-
lenie Čechov zo Slovenska na prelome rokov 
1938 – 1939 a protičeskú propagandu pred 
uzákonením autonómie Slovenska, ktorú 
časť politického spektra viedla už v čase 
vzniku ČSR a podľa dobových zdrojov bola 
platená a organizovaná z Budapešti, sledo-
val v prieskume z nasledujúcich hľadísk: so-
ciálno-ekonomické znevýhodňovanie Slo-
venska, nespravodlivé obsadzovanie miest 
Čechmi aj v čase, keď už boli k dispozícii 
slovenskí odborníci a s tým súvisiace slabé 
pracovné možnosti Slovákov, rast chudoby, 
závisť voči Čechom, politická požiadavka 
autonómie, ateizmus Čechov, ohrozenie ja-
zyka a viery. Zo spomienok a názorov sú-
časných českých potomkov a obyvateľov 
Bratislavy na prvú a druhú Československú 
republiku sa vykryštalizovali dve základné 
skupiny – účastníci jednej skupiny uzná-
vali, že vznik Československa vyslobodil 
Slovákov z uhorského jarma a priniesol im 
demokraciu a všestranný rozvoj, druhá sku-
pina sa opierala o nesplnenie slovenských 
politických očakávaní, ambície svojbytnosti 
slovenského národa, nezamestnanosť a chu-
dobu v krízových rokoch. Menšia skupina 
spochybňovala aj názory o českej pomoci 
v skutočnej núdzi, poukazovala tiež na spo-
ločenskú a ekonomickú výhodu, ktorú Česi 
na Slovensku získavali nie vždy čestným 
a morálne obhájiteľným spôsobom. 

Posledná časť „Spraviť hrubú čiaru“ Et-
nografický film ako antropologický nástroj 
skúmania životných príbehov a traumy od 
Soni G. Lutherovej je sociálnoantropologic-
ká analýza filmu Zatopené prostredníctvom 
príbehu konkrétneho miesta, budovy a rodi-
ny. Spojivom niekoľkých rodinných príbe-
hov je goticko-renesančný kaštieľ v Parížov-
ciach, ktorý na začiatku 20. storočia kúpil 
židovský statkár Móric Stein. Po tragédiách 
druhej svetovej vojny a následných udalos-
tiach sa pre potomkov stal kaštieľ symbolom 
toho čo stratili – predkov, majetok, sociálnu 
prestíž a pod. Dokumentárny film je nielen 
strohou faktografiou podanou výpoveďami 
protagonistov a prostredníctvom množstva 

rôznorodého archívneho materiálu, ale jeho 
štylizované scény a estetizujúce prvky vy-
volávajú emócie a empatiu voči protagonis-
tom. Lutherová prináša dôslednú analýzu 
jednotlivých etáp tvorby filmu, metodológie 
zaužívaných i špecifických postupov a čin-
ností, popisy variantných riešení a podobne. 
Poukazuje, že v tomto dlhodobom tvorivom 
procese od zámeru, projektu, zbierania ma-
teriálu, cez produkciu, postprodukciu až po 
uvedenie filmu na verejnosti, boli jeho tvor-
covia a aktéri konfrontovaní s ďalšími výz-
namovými rovinami, vrátane židovskej se-
baidentifikácie a istej miery katarzie. Ana-
lýza filmu jednoznačne potvrdila výcho-
diskový predpoklad o pretrvávaní vplyvov 
holokaustu nielen na tých, čo toto obdobie 
prežili, ale aj na generáciu potomkov. 

Keďže napriek značnému časovému od-
stupu a množstvu vedeckých prác sú uda-
losti Slovenského štátu a holokaustu stále 
aktuálne a problematizované, predstavená 
monografia je jedným z dôležitých príno-
sov k poznaniu zložitých a tienistých strá-
nok slovenskej histórie a jej presahov do 
súčasnosti.  

                                           Božena Šeďová 
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K RONIK A 

22. KONFERENCIA VOJENSKÝCH HISTORIKOV  
A EXPERTOV EUROATLANTICKEJ PRACOVNEJ  
SKUPINY PRE ŠTÚDIUM KONFLIKTOV V SIBIU

V dňoch 22. – 26. mája 2023 sa v rumunskom Sibiu uskutočnila už 22. vedecká konferen-
cia vojenských historikov a vojenských expertov, realizovaná v rámci multilaterálnej Euro-
atlantickej pracovnej skupiny pre štúdium konfliktov (CSWG). Podujatia sa každoročne už 
od vzniku v Marshall centre v Garmisch-Partenkirchene v roku 2000 aktívne zúčastňujú 
aj zástupcovia Vojenského historického ústavu v Bratislave. Tohtoročnú konferenciu uspo-
riadali Inštitút obrannej politiky a vojenskej histórie v Bukurešti a Inštitút strategických 
a vojnových štúdií Dánskej Akadémie obrany v Kodani, v priestoroch Akadémie pozem-
ných síl Nicolae Bălescu v Sibiu. Na konferencii sa zúčastnili vojenskí historici, vojenskí 
a ďalší experti z 20 štátov, ktorí počas dvoch konferenčných dní prezentovali dovedna  
26 odborných príspevkov v rámci siedmich tematických panelov. Hlavným cieľom podujatia 
bolo v historických súvislostiach prezentovať zložitú problematiku propagandy, informač-
nej a hybridnej vojny. Referujúci sa zhodli, že vojny sa nevyhrávajú len na bojovom poli, ale 
taktiež v zázemí. Rovnako rezonovala zhoda v tom, že na nepriateľskú propagandu nestačí 
len reagovať, ale je dôležité jej predchádzať a byť osobitne aktívny. Aktuálnosť témy konfe-
rencie podčiarkla aj súčasná ruská vojenská agresia voči Ukrajine. 

Po úvodných slovách zo strany riaditeľky rumunského Inštitútu obrannej politiky a vo-
jenskej histórie Carmen-Soriny Rȋjnoveanu a reprezentanta Akadémie pozemných síl  
Nicolae Bălescu odzneli otváracie príhovory, prednesené pracovníkom kancelárie rumun-
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skej štátnej tajomníčky pre obrannú politiku, plánovanie a medzinárodné vzťahy, výkonným 
riaditeľom Konzorcia PfP Raphaelom F. Perlom, riaditeľom kodaňského Inštitútu strategic-
kých a vojnových štúdií Dánskej Akadémie obrany Nielsom Bo Poulsenom a ako posledný 
sa účastníkom prihovoril zástupca náčelníka rumunského štábu obrany pre operačný výcvik 
generálporučík Iulian Berdilă.

V rámci prvého panelu, ktorý sa zaoberal fungovaním propagandy počas aktívneho vo-
jenského konfliktu, vystúpili celkovo štyria rečníci. Christian Ortner z Rakúska vo svojom 
príspevku priblížil činnosť cisárskeho a kráľovského Kriegspressequartier ako hlavného 
prvku domácej propagandy v habsburskej monarchii v rokoch 1914 – 1948. Britská histo-
rička Linda M. Parker analyzovala lietadlami rozširovanú britskú a nemeckú propagandu 
z obdobia 2. svetovej vojny. Jean-Charles Foucrier z Francúzska priblížil propagandistickú 
hodnotu a využitie leteckých síl De Gaulleových Slobodných Francúzov. Panel uzavrel čes-
ký vojenský historik Prokop Tomek, ktorý sa zaoberal stratégiami a nástrojmi českosloven-
skej propagandy po atentáte na Reinharda Heydricha. 

Druhý panel, venovaný aktuálnejším otázkam, otvoril Johann Schmid z postupimského 
Centra pre vojenské dejiny a sociálne vedy Bundeswehru, ktorý vo svojom referáte pred-
stavil výzvy, ktoré súvisiace s hybridnou vojnou. Po ňom nasledovala prednáška Ilkka  
Tikanmäkiho a Harriho Rouslahtiho z Fínska, ktorí sa zaoberali skúmaním reakcií krízového 
manažmentu na hybridné hrozby a hybridnú vojnu. Panel uzavrela príspevkom výskumníčka 
Lana Mamphoria, ktorá vyhodnotila ruskú propagandu a dezinformačnú vojnu v Gruzínsku. 

Tretí panel, zaoberajúci sa informačnou vojnou, otvoril Jordan Baev z Bulharska, ktorý sa 
vo svojom referáte zaoberal aktívnymi opatreniami bulharskej rozviedky v období studenej 
vojny. V nasledovnom referáte Ibena Bjørnsson predstavila vývoj konceptu psychologickej 
obrany v Dánsku v tom istom období. Slovinskí kolegovia Vladimir Prebilič a Damijan 
Guštin vyhodnotili informačnú vojnu ako podmienku vojenského úspechu v rámci slovin-
skej vojny za nezávislosť v roku 1991 a Oleksander Danylyuk z Ukrajiny sa zaoberal vy-
hodnocovaním potenciálnych zahraničných podvratných operácií na základe rizík, ktoré 
predstavujú. 

Štvrtý panel, prinášajúci príspevky o úlohe propagandy a dezinformácií v čase príprav na 
ozbrojený konflikt, sa začal príspevkom Petra Janouška z pražského VHÚ, ktorý prednášal 
o strachu ako základnom motíve vojenskej propagandy v Československu na konci studenej 
vojny. Floribert H. Baudet z Holandska priblížil metódy psychologickej prípravy holand-
ského zázemia počas prvých rokov studenej vojny. Posledný referujúci, Niels Bo Poulsen 
z Dánska, predstavil skúsenosti svojej krajiny s bojom proti propagande a dezinformáciám 
v krízových obdobiach.

Rečníci v rámci piateho panelu sa zameriavali na otázky súvisiace s úlohou médií po-
čas prebiehajúcej vojny. Prvý referát, ktorí pripravili bulharskí kolegovia Stoyan Niko-
lov a Boyan Zhekov, priblížil obraz Ruska v Bulharskej vojnovej propagande počas prvej 
a druhej svetovej vojny. Ako druhá prednášala Cristina Brăgea z Rumunska, ktorá vo svo-
jom príspevku predstavila reflexiu rumunskej neutrality na začiatku 1. svetovej vojny na 
stránkach satirických časopisov. Nasledoval príspevok slovenských historikov Mateja Med-
veckého a Miloslava Čaploviča, ktorí priblížili obraz nepriateľa, ako ho prezentovala vo-
jenská propaganda na Slovensku v období 2. svetovej vojny a posledným rečníkom v rámci 
tohto panelu bol ukrajinský vojenský expert Volodymyr Polevyi s príspevkom s názvom 
Demokratické médiá v službách propagandy.
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Predposledný, šiesty panel sa sústreďoval na otázky spojené so strategickou komuniká-
ciou. Otvorili ho tureckí kolegovia Mehmet Abdülkadir Varoğlu a Uğur Güngör. V pred-
náške sa autori zamerali na skúsenosti vlastnej krajiny so strategickou komunikáciou počas 
mierových operácií. Nasledoval referát Miljana Milkića zo Srbska, ktorý analyzoval stra-
tegickú komunikáciu vo vzťahu Juhoslávie a NATO v prvej polovici 50. rokov minulého 
storočia. Peter A. Kiss z Maďarska sa zameral na vyhodnotenie ruskej strategickej komuni-
kácie pri podpore napĺňania strategických cieľov Ruska v aktuálnom konflikte na Ukrajine 
a napokon Aurélien Renaudière z Francúzska predstavil témy a metódy, ktoré jeho krajina 
v rámci strategickej komunikácie uplatňovala počas tzv. čudnej vojny (1939 – 1940). 

Záverečný panel konferencie s názvom „Boj proti dezinformáciám. Čo sa môžeme nau-
čiť?“ začal príspevkom Evy Szelke-Tulipan z Maďarska, ktorá predniesla príspevok o role 
žien v propagandistickej kampani po potlačení povstania v roku 1956. Donald M. Bishop 
(USA) priblížil spôsob, akým jeho krajina počas druhej svetovej vojny komunikovala hod-
notové otázky v rámci kampane „Štyri slobody“. Posledné dva príspevky sa viac dotýkali 
súčasnosti. Maureen L. McAllister zo Spojených štátov amerických predstavila potenciál 
blockchainov a distributed ledger technology pri zadržiavaní šírenia politických dezinfor-
mácií v online priestore a rumunský politický vedec Dorin-Alin Gal sa zaoberal problema-
tikou šírenia populistických dezinformácií v online priestore v kontexte nadchádzajúcich 
volieb v roku 2024 v USA aj v Európskej únii.

Séria konferencií Euroatlantickej pracovnej skupiny pre štúdium konfliktov je zakaždým 
mimoriadne vydareným podujatím, na pôde ktorého sú prezentované nielen najnovšie ve-
decké poznatky, ale aj mnohé inovatívne idey a interpretácie. Podujatie si kladie za cieľ, aby 
príspevky nielen poučili, ale boli ako podklad využiteľné aj pri budúcich rozhodnutiach. 
Pretože, ako to každý historik vie a každý človek s historickým rozhľadom minimálne tuší, 
dejiny sa síce neopakujú, ale aj my čelíme obdobným dilemám či situáciám, s ktorými sa 
museli vyrovnávať aj naši predkovia. Interdisciplinaritu a skutočne špičkovú vedeckú úro-
veň podujatia podčiarkujú aj príspevky politických vedcov a ďalších odborníkov.

                                                                                                                      Matej Medvecký 
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MIEROVÉ ROKOVANIA PO ROKU 1918 A ICH VPLYV 
NA MODERNÉ PRÁVO 

V dňoch 13. až 14. apríla 2023 sa na Univerzite Pavla Jozefa Šafárika v Košiciach usku-
točnila medzinárodná konferencia na tému mierových rokovaní z parížskych predmestí for-
málne končiacich prvú svetovú vojnu, ktorej organizátormi bola Právnická fakulta UPJŠ 
a Dejepisný spolok v Košiciach. Konferenciu otvoril dekan Právnickej fakulty UPJŠ v Ko-
šiciach doc. JUDr. Miroslav Štrkolec, PhD., pričom úvodné príhovory mali aj predseda 
Dejepisného spolku v Košiciach PhDr. Gabriel Szeghy, PhD., dekanka Fakulty štátnych 
a právnych vied Univerzity v Rzeszowe dr hab. prof. UR Renata Świrgoń-Skok a dekan 
Právnickej fakulty Univerzity Gáspára Károliho reformovanej cirkvi v Maďarsku v Buda-
pešti prof. Dr. Péter Miskolczi-Bodnár

S prvou prednáškou Kogentné normy vzťahujúce sa na súkromnoprávne zmluvy v Trianon-
skej mierovej zmluve vystúpil dekan Právnickej fakulty Univerzity Gáspára Károliho refor-
movanej cirkvi v Maďarsku v Budapešti prof. Dr. Péter Miskolczi-Bodnár. Prítomných oboz-
námil s tým, že Trrianonská mierová zmluva postihovala aj vlastnícke a súkromnoprávne 
vzťahy v okýptenom Maďarsku. Obmedzila sa vojnová výroba tak, že sa ňou mohol v krajine 
zaoberať iba 1 podnik a to štátny, pričom ostatné museli prejsť na iný predmet podnikania, 
alebo zanikli. Diskriminovaní boli i účastníci zmluvných vzťahov v oblasti ciel a exportu, 
reštrikcie sa týkali o. i. aj poľovníckych zbraní. Umožnenie prerušenia plynutia lehôt, či po-
skytnutie dodatočných lehôt plnenia sa týkalo záväzkov vzniknutých pred vypuknutím vojny 
28. 7. 1914, ktorých plnenie malo nastať počas prvovojnového globálneho konfliktu. Trianon-
ská zmluva bola podľa prednášateľa zásahom do zásady pacta sunt servanda. 

 Na tému Proces fašizácie v Európe medzi dvoma svetovými vojnami  referoval doc. JUDr. 
PhDr. Pavel Maršálek, Ph.D. z Právnickej fakulty Univerzity Karlovej v Prahe. Fašistické 
hnutie sa rozšírilo v európskych krajinách po prvej svetovej vojne v čase iluzórneho mieru 
a vzniku nových multinacionálnych štítov na pôde rozpadnutých impérií. Fašizmus brojil 
proti modernite, liberalizmu, demokracii, revolučnému socializmu, kapitalizmu, suverenite 
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ľudu i partitokracii. Individualizmus mal byť podľa fašistických teoretikov nahradený ko-
lektivizmom a pluralizmus zase elitárstvom, pričom aplikácia týchto myšlienok sa uplatnila 
najviac v Taliansku, Nemecku, Maďarsku a Chorvátsku. Doc. Maršálek však dôsledne odlíšil 
rýdzo fašistické Talianske kráľovstvo ako autoritatívnu krajinu, kde na prvom mieste bol štát, 
od nacistickej Veľkonemeckej ríše ako totalitného štátu, ktorý na piedestál vyvyšoval národ.

 Prof. Dr. Adam Boóc, PhD. z Právnickej fakulty Univerzity Gáspára Károliho reformo-
vanej cirkvi v Maďarsku predstúpil s referátom Poznámky k pojmu zodpovednosť rozhodcu 
v staršom uhorskom súkromnom práve – s komparatívnym právnym prístupom. Rozhod-
covia boli v Uhorsku vnímaní ako sudcovia volení pre rozhodnutie v spore jeho stranami, 
alebo ako poskytovatelia služieb. Zatiaľ čo v prvom prípade disponovali v rámci statusovej 
teórie absolútnou imunitou (obdobne ako pri angloamerickom systéme práva), v druhom 
prípade mali záväzkovú zodpovednosť s poukazom na princíp kvalifikovanej imunity. Zod-
povednosť sudcov a súdnych úradníkov bola zakomponovaná už do zák. čl. VIII/1871 a ob-
sahoval ju aj Civilný sporový poriadok (zák. čl. I/1911), avšak rozhodcov sa tieto predpisy 
netýkali. V súčasnosti je upravená v právnej norme o rozhodcovských konaniach z roku 
2018 a zahŕňa škody vzniknuté úmyselne i z hrubej nedbanlivosti. 

Tému Zákon na ochranu republiky v súdnej praxi si zvolili prof. PhDr. JUDr. Tomáš 
Gábriš, PhD. mult., LLM, MA a doc. JUDr. Bc. Miriam Laclavíková, PhD. z Právnickej 
fakulty Trnavskej univerzity. Z historického vývoja spomenuli trestné činy urážky panov-
níka, nevernosti, nečestnosti, odboja či velezrady. V zák. čl. V/1878 boli uvedené aj vzbura 
a poburovanie, zák. čl. XL/1879 zase poznal priestupky proti štátu alebo proti vrchnostiam 
a obecnému pokoju. Prvorepublikový zákon na ochranu republiky č. 50/1923 Zb. z. a n. zria-
dil Štátny súd na rozhodovanie o trestných činoch proti ústavnosti, samostatnosti a štátu. 
Postihovaný bol pritom v súdnych konaniach nielen ľavicový, ale aj pravicový radikalizmus. 

S príspevkom Národný štát ako jadro rumunskej konštitučnej identity pred auditóriom 
vystúpil Dr. Iur. József Zoltán Fazakas, PhD., LLM z Právnickej fakulty Univerzity Gáspára 
Károliho reformovanej cirkvi v Maďarsku. Po prvej svetovej vojne došlo v roku 1918 k vzni-
ku Veľkého Rumunska, ktorého právny poriadok tvorili pôvodné predpisy šiestich štátov. 
Ústavy štátu boli prijaté v rokoch 1923 a 1938, no po strate území z roku 1940 a účasti 
v druhej svetovej vojne sa v roku 1947 krajina priklonila k socialistickej orientácii. Propa-
govala sa idea národného komunizmu, podľa viacerých autorov išlo o severokórejský typ 
diktatúry. Aj po politických zmenách v roku 1989 sa zaznávala decentralizácia, menej sa 
rozvíjali regióny ako Bukovina, Valašsko či Dobrudža. V súčasnosti je Rumunsko unitár-
nym, suverénnym, nezávislým a nedeliteľným národným štátom.

Referát Mikuláš Ujlaki a uhorské súkromné právo po prvej svetovej vojne predniesol  
Dr. Iur. Péter Nagy, PhD. z Právnickej fakulty Univerzity Gáspára Károliho reformovanej 
cirkvi v Maďarsku. Právnik Mikuláš Ujlaki sa narodil v roku 1906 a spracoval bibliografiu 
uhorského a maďarského práva z rokov 1861 až 1934. Pôsobil aj vo Východnom inštitúte 
(Ostinstitut) v nemeckom Breslau a pred druhou svetovou vojnou bol za svoj židovský pôvod 
vylúčený z právnickej praxe. V roku 1945 získal titul docenta a stal sa zástupcom riadite-
ľa Inštitútu komparatívneho práva. V čase nástupu komunistického režimu emigroval do 
Švédska, odkiaľ odišiel v roku 1951 do USA. V New Yorku pôsobil ako pedagóg a advokát.

Dr. Benjáminné Szigeti Magdolna z Katolíckej univerzity Petra Pázmányho v Budapešti 
predniesla tému Dôsledky Versailleskej zmluvy pre Nemecko. Spomenula poníženie Nemec-
ka mierovým diktátom i požiadavky Dohody na zmenu ústavného režimu porazeného štátu. 
Odtrhnutie území s nemeckým obyvateľstvom nezodpovedalo podľa prednášajúcej princípu 
sebaurčenia národov. Nemecko stratilo 80 % ťažby železnej rudy, 28 % ťažby uhlia či 15 % 
poľnohospodárskej pôdy. Až 12 % príjmov z ročného exportu muselo odovzdávať štátom 
Dohody. Jeho reparácie vo výške 226 000 000 000 zlatých mariek z roku 1919 boli znížené 
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na 132 miliárd v roku 1921 a Youngovým plánom z roku 1930 na 112 miliárd splatných do 
roku 1988. Nakoniec Nemecko zaplatilo víťazom 67,7 miliárd mariek do 3. októbra 2010. 

 Referát Medzinárodné zásahy do súdneho procesu s ľudovými komisármi Maďarskej re-
publiky rád z pera Dr. Borisza Bendegúza Burgera z Katolíckej univerzity Petra Pázmányho 
v Budapešti sa týka súdnych konaní s predstaviteľmi Maďarskej sovietskej socialistickej 
federatívnej republiky existujúcej od marca do júla 1919. Z procesov po prvej svetovej vojne 
boli spomenuté trestné konania s pôvodcami arménskej genocídy vedené v Osmanskej ríši 
i lipské procesy s príslušníkmi ozbrojených síl Nemeckej ríše. V rámci bieleho teroru boli 
v Maďarsku súdení exponenti krátkodobo existujúceho socialistického experimentu, proti 
prísnemu trestaniu ktorých sa angažoval verejne aj ľudový komisár zahraničných vecí so-
vietskeho Ruska Georgij Čičerin. 

 Prednášku Maďarské dôchodkové poistenie ako súčasť sociálnej politiky v prvej polo-
vici 20. storočia prezentovala Dr. Ibolya Katalin Koncz, PhD. z Miškoveckej univerzity. 
Spomenula, že v Nemecku bolo sociálne zabezpečene zamestnancov kreované ešte v roku 
1888 ríšskym kancelárom Ottom von Bismarckom, avšak v USA až v roku 1930 a vo Veľkej 
Británii dokonca až v roku 1942. Uhorský zák. čl. XXXII/1875 o dôchodkovom poistení 
priznával starobnú penziu od dovŕšenia 65. roku života za splnenia podmienky 10 odpraco-
vaných rokov. Zák. čl. IX/1885 upravoval dôchodkové zabezpečenie zamestnancov štátnych 
i súkromných zamestnávateľov, vdov i sirôt, no povinné starobné poistenie zaviedol až me-
dzivojnový zák. čl. XII/1938. 

Dekanka Fakulty štátnych a právnych vied Univerzity v Rzesowe dr hab. prof. UR Renata 
Świrgoń-Skok vystúpila s referátom Problém unifikácie poľského dedičského práva po roku 
1918 na príklade pravidiel zodpovednosti za dedičské dlhy. Po prvej svetovej vojne na území 
obnoveného Poľska platilo 5 rôznych právnych poriadkov, pričom v medzivojnovom období 
absentoval jednotný kódex civilného hmotného práva. Zodpovednosť za dedičské dlhy bola 
upravená unifikačne až v roku 1946 v dekréte o dedičskom práve. Túto zodpovednosť obsa-
hovali aj občianske zákonníky z rokov 1948 a 1964 a na ich základe dedičia zodpovedali za 
dlhy poručiteľov do výšky nadobudnutého majetku.

Návrh rasovej rovnosti počas Parížskej mierovej konferencie v roku 1919 a jeho vplyv 
na moderné antidiskriminačné právo bol názov prednášky Dr. Wojciecha J. Kosiora, PhD., 
LLM z Fakulty štátnych a právnych vied Univerzity v Rzesowe. S návrhom deklarovania 
rovnosti rás v mierovej zmluve predstúpili na konferencii zástupcovia Japonska, ale pod-
porili ich iba vyslanci Číny a Brazílie. Návrhom bol pobúrený prezident USA Woodrow 
Wilson, ale odmietli ho aj zástupcovia Francúzska a Veľkej Británie ako tradičných koloni-
álnych mocností. Rasová rovnosť bola v USA definovaná v zákone o občianskych právach 
z roku 1964 a vo Veľkej Británii v zákone o rovnosti rás z roku 1965, hoci celosvetovo ju 
upravovala už Všeobecná deklarácia ľudských práv z roku 1948.

S témou Mozaika zmluvy zo St. Germain (1919): zákaz anšlusu sa prezentoval prof. 
Dr. István Szabó z Katolíckej univerzity Petra Pázmányho v Budapešti. Napriek vzniku 
Republiky nemecké Rakúsko (Republik Deutschösterreich) v roku 1918 zakázal spojenie 
Rakúska s Nemeckom nielen čl. 80 Versaillskej mierovej zmluvy, ale aj čl. 88 Saint-Ger-
mainskej mierovej zmluvy. V roku 1934 vznikol Spolkový štát Rakúsko, v štátnom zna-
ku ktorého nahradil čiernu orlicu opäť dvojhlavý orol a boli z neho odstránené kosák 
a kladivo. Napriek zákazu spojenia oboch štátov došlo k anšlusu v roku 1938, po druhej 
svetovej vojne však takéto spojenie Nemecka s Rakúskom vylúčil článok 3 Štátnej zmluvy 
 z roku 1955. 

 Dekan Fakulty humanitných a sociálnych vied Katolíckej univerzity Petra Pázmányho 
v Budapešti prof. Dr. Nándor Birher, Ph.D. referoval na tému Cirkev a štát, právo a sociálne 
hnutia. Venoval sa v ňom historickému vývoju vzťahu štátu a cirkvi v Uhorsku, vrátane 
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vrchnostenských práv panovníka k cirkvi. Spomenuté bolo i právo apoštolského uhorského 
kráľa menovať biskupov, ktorým po prijatí zák. čl. I/1920 už ríšsky správca Miklós Horthy 
de Nagybánya nedisponoval. Z prameňov práva boli uvedené konkordát Rakúskeho cisár-
stva so Svätou stolicou z roku 1855 a encyklika Quadragesimo anno z roku 1931.

Tému Komisia pre nové štáty na Parížskej mierovej konferencii si zvolil JUDr. PhDr. 
René Petráš, PhD. z Právnickej fakulty Univerzity Karlovej v Prahe. V tejto komisii, na-
zývanej aj menšinová komisia, mali zastúpenie veľmoci a jej výsledkom mala byť ochrana 
minorít v novokreovaných štátoch. Prezident USA Woodrow Wilson vo februári 1919 presa-
dzoval zakotvenie ochrany Židov a Nemcov v obnovenom Poľsku, ale komisia sa zaoberala 
aj mníšskym štátom Athos v Grécku. Oficiálne vznikla Komisia pre nové štáty v máji 1919, 
podľa návrhu juhoafrického maršala Iana Smutsa mali byť dokonca nástupnícke štáty Ra-
kúsko-Uhorska a Osmanskej ríše postavené pod medzinárodný dohľad. 

Vybrané aspekty procesu uzatvárania medzinárodných zmlúv z pohľadu rímskeho a mo-
derného práva boli predmetom prednášky JUDr. Ľuboša Dobroviča, PhD. z Právnickej fa-
kulty UPJŠ v Košiciach. Počiatky medzinárodného práva v Európe možno zhliadnuť už 
v Komentári k zákonu XII tabúľ, ktorého autorom bol Gaius. Rimania neuznávali subjek-
tivitu východných národov, neexistovalo comitas gentum, akceptované bolo len medziná-
rodné rímske právo. V rokoch 338 až 270 p. n. l. boli uzatvárané medzinárodné zmluvy 
( foedera aequs) a kreoval sa stály štátny orgán s diplomatickými kompetenciami (ius fetale). 

Referát Vznik maďarského ministerstva zahraničia v roku 1920 odznel od Dr. Gábora 
Bathóa z Univerzity verejnej správy v Budapešti. Prvýkrát bolo ministerstvo zahraničia 
zriadené v Uhorsku ešte podľa zák. čl. III/1848 a na jeho čele stál Lajos Batthyány. Po skon-
čení prvej svetovej vojny sa kreovalo ministerstvo zahraničných vecí Maďarska v zmysle 
ľudového zák. čl. V/1918, ktoré onedlho nahradil rezort diplomacie Maďarskej sovietskej 
socialistickej federatívnej republiky. V rámci neho existovalo aj Oddelenie pre medziná-
rodnú propagandu zložené z dôveryhodných komunistov. Konkurenčné ministerstvo zahra-
ničných vecí zriadila aj kontrarevolučná vláda v Segedíne, pričom po porážke Maďarskej 
republiky rád sa presťahovalo do Budapešti a stabilizovalo sa počas vlády premiéra Gyulu 
Gömbösa v tridsiatych rokoch 20. storočia.

Náčrt kódexu súkromného práva z roku 1928 bol prezentovaný Dr. Imre Képessym z Fa-
kulty práva a politických vied Univerzity Loránda Eötvösa. Keďže Csemegiho trestný zákon 
z obdobia Uhorska bol po prvej svetovej vojne v potrianonskom Maďarsku už prekonaný, 
na základe návrhu Pála Angyala z Peštianskej univerzity došlo k jeho novelizácii v augus-
te 1921, vrátane zavedenia skutkových podstát o potieraní komunistickej a anarchistickej 
propagandy. Právna úprava platila až do prijatia zák. čl. VII/1946, pričom autor spomenul 
i existenciu 42 väzníc v medzivojnovom období na území Maďarska po strate väzenských 
zariadení ponechaných v Česko-Slovensku a Rumunsku.

Dr. Zsolt Hajnal z Právnickej fakulty Debrecínskej univerzity načrtol aktuálne významnú 
problematiku Implementácia nového európskeho právneho rámca kolektívneho uplatňo-
vania nárokov na ochranu spotrebiteľov do maďarského práva. Ako prvý právny predpis 
v predmetnej oblasti bol prijatý zák. čl. CLV/1997 o ochrane spotrebiteľa, ktorý upravo-
val individuálne aj kolektívne žaloby proti podnikateľským subjektom a zaviedol i vstup 
prokurátora to takéhoto konania. Do právneho poriadku boli implementované aj smernice 
Európskeho parlamentu a Rady č. 2009/22/ES a č. 2020/1828, na základe ktorých maďarský 
parlament prijal zák. čl. LXI/2022 o ochrane spotrebiteľa s účinnosťou od 25. júna 2023. 

Dr. Nelli Varga, PhD. z Právnickej fakulty Debrecínskej univerzity si zvolila tému Ak-
tuálne otázky rozvodov v západnej Európe. V súčasnosti sú predmetom polemík princípy 
európskeho rodinného práva či rodinné spory pri cezhraničných vzťahoch. V niektorých 
krajinách pritom o rozvodoch nerozhodujú len súdy, ale aj administratívne orgány, alebo 
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notárske úrady. Rozvrat manželstva sa pokladá za príčinu rozvodu väčšinou pri absencii 
vedenia spoločnej domácnosti po dobu od 6 mesiacov po 4 roky. 

Aspekty zmluvy o spoluvlastníctve manželov v niektorých európskych krajinách zaujali 
Dr. Évu Török z Právnickej fakulty Debrecínskej univerzity. Vyjadrenie neobmedzenej vôle 
v predmanželských zmluvách akceptujú zo štátov Európy napr. Francúzsko či Rakúsko, 
v Dánsku sú zase možnosti uzatvorenia takejto zmluvy striktne uvedené v zákone. Naria-
denie Rady Európskej únie o manželskom vlastníckom z roku 2016 bolo transponované do 
právnych poriadkov 16 európskych krajín. V Maďarsku platí pomerne široká koncepcia 
predmanželských zmlúv, ktoré sa evidujú v elektronickom registri. 

Dr. Erika Bihari z Právnickej fakulty Debrecínskej univerzity informovala o téme  Ak-
tuálne prípady z oblasti ochrany medzinárodných investícií. Poukázala na kauzu Achmea 
c/a Slovenská republika prejednávanú pod sp. zn. C 284/16 pred Súdnym dvorom Európ-
skej únie i na Dohodu z roku 2020 o ukončení bilaterálnych investičných zmlúv. Maďarský 
Ústavný súd Maďarska zase prejednával prípad Sodexo vs. Maďarsko, ktorým sa zahranič-
ný investor domáhal zaplatenia sumy 70 000 000 € ako kompenzácie za faktické vyvlastne-
nie tejto francúzskej spoločnosti, čo však súdy neakceptovali. 

Historické aspekty užívacích inštitútov na Slovensku v období po roku 1948 boli obsahom 
prednášky doc. JUDr. Milana Sudzinu, PhD. z Právnickej fakulty UPJŠ v Košiciach. Po 
komunistickom prevratev roku 1948 boli namiesto vlastníckeho práva v Československu 
presadzované inštitúty osobného užívania vecí. Patrilo k nim družstevné užívacie právo či 
právo užívania pôdy a iného poľnohospodárskeho majetku k zabezpečeniu výroby. Okrem 
týchto bezodplatných práv socialistický právny poriadok poznal aj užívacie práva za náhra-
du ako napr. právo osobného užívania pozemkov, ktoré sa po roku 1992 transformovalo na 
vlastnícke právo.

Dr. László Ádám Joó z Právnickej fakulty Debrecínskej univerzity prispel na konferen-
cii s témou Vzťahy medzi návrhom maďarského občianskeho zákonníka (1928) a územnými 
zmenami Maďarska. Uviedol, že neúspešné snahy o kodifikáciu dovtedy zvykového ob-
čianskeho hmotného práva sa uskutočnili ešte v Uhorsku pri návrhoch civilných kódexov 
z rokov 1900, 1913 a 1915. Jediným občianskym zákonníkom aplikovaným v Uhorsku bol 
od roku 1853 rakúsky ABGB platný v Sedmohradsku. Po prvej svetovej vojne toto územie 
pripadlo Rumunsko, ale po opätovnom získaní jeho väčšej časti v roku 1940 bola nariade-
ním maďarskej kráľovskej vlády z roku 1942 platnosť ABGB zrušená. 

Mierová zmluva z Neuilly-sur-Seine a Bulharsko v čase „druhej národnej katastrofy“ bola 
témou prednášky advokáta z Košíc JUDr., PhDr. Rudolfa Manika, PhD., MBA, MHA. Autor 
priblížil prvú národnú katastrofu Bulharov po porážke v druhej balkánskej vojne v roku 1913 
a zapojenie sa Bulharska do prvého globálneho konfliktu v roku 1915 na strane Ústredných 
mocností. Napriek dočasnému získaniu rozsiahlych teritórií susedných štátov počas konflik-
tu však na jeseň 1918 nasledovala porážka Bulharska a druhou národnou katastrofou sa stala 
mierová zmluva z Neuilly-sur-Seine, ktorou bolo zaviazané zaplatiť vysoké reparácie a od-
stúpiť časť svojho územia Grécku, Rumunsku i Kráľovstvu Srbov, Chorvátov a Slovincov. 

Doc. JUDr. Vladimír Vrana, PhD. z Právnickej fakulty UPJŠ v Košiciach referoval na 
tému Malá Dohoda, čo bol pojem prvýkrát použitý v maďarskom denníku Pesti Hirlap. 
Vzniku tohto spojenectva Československa, Rumunska a Kráľovstva Srbov, Chorvátov 
a Slovincov predchádzal i projekt aliancie 13 štátov budúceho prvého prezidenta ČSR  
T. G. Masaryka. V súvislosti so vznikom Malej Dohody bolo Československo ochotné 
prenechať Rumunsku z územia bývalého Uhorska aj väčšinu Marmarošskej Sihote, hoci  
pôvodne mala byť táto oblasť rozdelená v pomere 2/3 : 1/3 v prospech ČSR. Českosloven-
ská republika podporila aj nároky Kráľovstva Srbov, Chorvátov a Slovincov proti Talian-
sku pri Terste a Istrii. 
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V prednáške Trianon – nový začiatok alebo trpký koniec? doc. JUDr. Erik Štenpien, PhD. 
z Právnickej fakulty UPJŠ v Košiciach uviedol, že výber predsedu delegácie Maďarska na 
mierovej konferencii v osobe grófa Alberta Apponyiho nebol vhodný. A. Apponyi sa ne-
úspešne zasadzoval o zmenu podmienok mieru stanovených Dohodou 15. januára 1920 
a o uskutočnenie plebiscitov na sporných územiach. Autor čerpal z viacerých dobových den-
níkov Maďarska i Československa, podľa citovaných slov predsedu maďarského parlamentu 
Istvána Rakovszkého malo byť odtrhnutie území štátu Trianonskou zmluvou iba dočasné. 

Reflexia Trianonskej mierovej zmluvy v dobovej tlači zase zaujala doc. JUDr. Miroslava 
Fica, PhD. z Právnickej fakulty UPJŠ v Košiciach. Prameňmi pri zostavení referátu boli 
novinové články z fondu Ministerstva zahraničných vecí ČSR v Národnom archíve v Prahe 
z 10. výročia podpisu Trianonskej zmluvy v roku 1930. Kladne prijatú zmluvu hodnotili 
Lidové listy, Nový večerník, Národní listy, Lidové noviny, ale i Slovenský denník, v kto-
rom Milan Hodža Trianon označil za najväčšiu udalosť v dejinách Slovákov od pádu Veľ-
komoravskej ríše.

Tému Snahy o udržanie územia Slovenska v hraniciach  prvej Maďarskej republiky si 
zvolil JUDr. Dávid Pandy, PhD. z Právnickej fakulty UPJŠ v Košiciach. Spomenul pôso-
benie ministra pre národnosti nezávislého Maďarska Oszkára Jásziho, ktorý prezentoval 
projekt Spojených dunajských štátov, resp. východného Švajčiarska na území bývalého 
Uhorska, v zmysle ktorého na teritóriu Slovenska mali existovať 3 kantóny s kantonálnymi 
zhromaždeniami. Ľudovým zák. čl. XXX/1919 bola dokonca zriadená Slovenská krajina 
(Tót országh) s ministrom pre Slovensku krajinu sídliacim v Budapešti.

Záver konferencie predstavovala prednáška Finalizácia rokovaní o Trianonskej miero-
vej zmluve – posledné kroky k jej podpisu od JUDr. Lucie Pištejovej, PhD. z Právnickej 
fakulty UPJŠ v Košiciach. Aj keď sa delegáti Maďarska prezentovali na konferencii tým, 
že do prvej svetovej vojny sa Uhorsko zapojilo len z dôvodu ochrany Sedmohradska, toto 
stanovisko nebolo pri podpise mierovej zmluvy zohľadnené. Maďarskí zástupcovia pritom 
tajne jednali s predstaviteľmi Francúzska, ktorého premiér predsedal konferencii. Veľká 
Británia preferovala predovšetkým zabránenie ekonomickej expanzii Nemecka a sympatie 
tak Maďari získali len v Taliansku snažiacom sa zabrániť vzniku konfederácie slovanských 
štátov na Dunaji.

                                                                 Rudolf Manik 

KONFERENCIA NOVÉ POZNATKY Z HISTÓRIE 
CESTNEJ DOPRAVY 

Považské múzeum v Žiline v spolupráci so Žilinským samosprávnym krajom pripra-
vilo v dňoch 26. – 27. apríla 2023 odbornú konferenciu s názvom Nové poznatky z his-
tórie cestnej dopravy, ktorej realizáciu podporil aj Fond na podporu umenia. Počas 
dvoch dní zazneli zaujímavé prednášky viacerých historikov a múzejníkov na témy sú-
visiace s cestnou dopravou, vývojom cestnej dopravy v rôznych obdobiach, výstavbou 
ciest a cestnej infraštruktúry, verejnej a súkromnej dopravy, dopravných prostriedkov 
v minulosti i akvizície dokumentácie a ochrany kultúrneho dedičstva v oblasti cest-
nej dopravy. Okrem odborníkov z viacerých slovenských múzeí na konferencii vystúpi-
li aj vysokoškolskí pedagógovia z Filozofickej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej 
Bystrici a Žilinskej univerzity v Žiline, zástupcovia z Historického ústavu SAV Brati-
slava a Národného technického múzea Praha. Vojenský historický ústav – Vojenské his-
torické múzeum na konferencii zastupovali Mgr. Dušan Dzuro a Mgr. Lukáš Danko. 
Prvý konferenčný deň sa konal v priestoroch Úradu Žilinského samosprávneho kraja. 
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Po príhovore riaditeľa odboru kultúry Žilinského samosprávneho kraja Mgr. Martina  
Hromadu, PhD., riaditeľa Považského múzea v Žiline Mgr. Michala Jureckého a historika 
dopravy Mgr. Petra Šimka, PhD., odznelo osem príspevkov, ktoré boli rozdelené do troch 
blokov. Hneď v druhom príspevku predstavil Mgr. Dušan Dzuro tému Stredná časť rie-
ky Váh ako dopravný koridor v stredoveku. V príspevku priblížil problematiku rieky Váh 
v období stredoveku a jej význam v kontexte existujúcej cestnej siete, ktorá sa tu križovala. 
Venoval sa aj vyberaniu mýta v mýtnych staniciach, na mostoch a v brodoch a spomenul tiež 
významné mestá, hrady a sídla, ktoré vznikli v okolí. Prítomným tak predstavil ucelený ob-
raz stredovekého cestovania Považím, ktoré patrilo k dôležitým ekonomickým a vojenským 
oblastiam Uhorska. V podvečerných hodinách si organizátori pripravili pre účastníkov sprie-
vodný program, ktorého súčasťou bola exkurzia historickým autobusom Karosa ŠD 11 do 
Rajeckých Teplíc, kde prítomní navštívili expozíciu Múzea dopravy v Rajeckých Tepliciach. 
Konferencia sa na druhý deň presunula do priestorov Budatínskeho hradu, kde boli pred-
stavené ďalšie štyri zaujímavé témy z oblasti vývoja konštrukcie vozoviek, automobilov 
a histórie mestskej hromadnej dopravy v Trnave. V druhom príspevku predstavil Mgr.  
Lukáš Danko tému Osobné a nákladné automobily v armáde po roku 1945. Zameral sa 
na prezentáciu osobných a nákladných automobilov používaných po roku 1945 na našom 
území, s dôrazom na vozidlá domácej výroby a tiež na ich význam a využitie pre potreby 
armády. Jeho cieľom bolo priblížiť najmä vojenské automobily a predstaviť vybrané zbier-
kové predmety, ktoré sa nachádzajú v zbierkovom fonde Vojenského historického múzea 
Piešťany. Na príkladoch vozidiel Tatra, Praga V3S, prototype vozidla STA DEVÍN a inej 
zaujímavej techniky, ktorú môžu návštevníci vidieť aj priamo v expozícii v Piešťanoch, tak 
priblížil výrobu a vývoj vojenských automobilov a históriu ich najvýznamnejších výrobcov 
na území Československa.

Počas dňa sa v kaplnke Budatínskeho hradu uskutočnila aj prehliadka výstavy Na dvoch 
kolesách. Po zaujímavej a bohatej diskusii a zhodnotení konferencie účastníci na záver ab-
solvovali prehliadku celého Budatínskeho hradu. Príspevky z konferencie budú publikované 
vo Vlastivednom zborníku Považia. 

                                                                                                                          Lukáš Danko  
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   SYMPÓZIUM EURÓPSKEJ PAMÄTI 

V dňoch 9. – 11. mája 2023 sa v Barcelone konalo sympózium Európskej siete pamäť 
a solidarita na tému Odboj a solidarita. Počas troch dní v piatich panelových diskusiách, 
ktoré sa zameriavali na rôzne aspekty odboja, solidarity a ich vnímania v rámci historickej 
pamäti kľúčových úsekov dejín 20. storočia, vystúpili tri desiatky akademikov a verejne ak-
tívnych činiteľov zo Španielska, Poľska, Českej republiky, Slovenskej republiky, Maďarska,  
Francúzska, Rumunska, Ukrajiny, Nemecka, Fínska, Veľkej Británie, Írska a Rakúska. 

Účastníci sympózia prezentovali skúsenosti s otázkami odboja a pripomínania si dejín vo 
verejnom priestore v rôznych krajinách sveta, ale diskutovalo sa aj o otázkach súvisiacich 
s rôznymi koncepciami európskeho pripomínania si historických udalostí. 

Multidisciplinárny charakter podujatia podčiarkovala prítomnosť nielen historikov, ale aj 
muzeológov, architektov či reprezentantov ďalších vedných disciplín. Na podujatí v záve-
rečnom paneli diskusie s názvom Solidarita minulosti pre súčasnosť. Etické dôsledky a po-
učenie z 20. storočia vystúpil aj Mgr. Matej Medvecký, PhD., ktorý vo svojom príspevku 
priblížil slovenské skúsenosti s riešením pertraktovaných otázok. 

Súčasťou sprievodného kultúrneho programu bola aj návšteva väznice „La Model“, smut-
ne známej väznením, mučením a popravami odporcov diktatúry generála Franca či pre-
zentácia dokumentárneho filmu „Spain in Exile“ z roku 1946, ktorý sa zaoberal osudmi 
španielskych emigrantov vo Francúzsku. 

                                                                                                Matej Medvecký
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NOC MÚZEÍ A GALÉRIÍ 2023 
VO VOJENSKOM HISTORICKOM MÚZEU 

Vojenský historický ústav (VHÚ) sa prostredníctvom oboch oddelení Vojenského his-
torického múzea (VHM) v Piešťanoch a vo Svidníku dňa 13. mája 2023 zapojil už do  
19. ročníka celoeurópskeho podujatia s názvom Noc múzeí a galérií. Podujatie býva každo-
ročne organizované pri príležitosti Medzinárodného dňa múzeí pod patronátom Rady Euró-
py. Jeho cieľom je v čo najväčšej možnej miere prezentovať kultúrne dedičstvo, význam jeho 
ochrany a šírenie informácií o kultúrnej rozmanitosti jednotlivých krajín i regiónov Európy. 
Kultúrne podujatie sa uskutočnilo pod záštitou dočasne povereného ministra obrany SR.  
VHM Piešťany sprístupnilo návštevníkom obidve svoje stále expozície Výzbroj českoslo-
venskej armády v rokoch 1945 – 1992 a Slováci v rovnošatách 1848 – 2020. Klub vojenskej 
histórie ČSĽA Piešťany v spolupráci so zamestnancami múzea pripravili pre verejnosť nie-
koľko atraktívnych stanovísk. Takmer tisícka návštevníkov si tak v priebehu popoludnia 
mohla okrem samotných expozícií prezrieť aj výstavu spojovacej techniky a technických 
prostriedkov prieskumu a chladných a palných zbraní. Jednou z najväčších atrakcií bola 
možnosť vyskúšania si fungovanie mínohľadačky v praxi. Súčasťou programu bola aj pro-
pagácia OS SR príslušníkmi Personálneho úradu OS SR – Regrutačnej skupiny Trenčín. Vo-
jenskí múzejníci počas celého podujatia premietali dokumentárne filmy s vojenskou tema-
tikou. Aj po zotmení boli osvetlené niektoré vojenské lietadlá a vrtuľníky prezentované vo 
vonkajšej časti stálej expozície Výzbroj čs. armády v rokoch 1945 – 1992. V neposlednom 
rade mali návštevníci možnosť navštíviť multimediálnu prezentačnú miestnosť či využiť 
moderné IKT prostriedky, ako napríklad interaktívne dotykové infokiosky či infopanely. 
Vo Svidníku si vojenskí múzejníci v spolupráci s mestom Svidník, Centrom voľného času 
Svidník, Klubom vojenskej histórie Dukla z Prešova, Klubom vojenskej histórie Svoboda 
z Ruskova, Klubom vojenskej histórie Karpaty zo Sniny a ďalšími subjektmi pre takmer  
2 000 návštevníkov rovnako pripravili bohatý kultúrno-spoločenský program, ktorý prebie-
hal nielen v budove múzea, ale aj v priľahlom múzejnom areáli a Parku bojovej techniky. 
Okrem sprístupnenia stálej expozície Vojenské dejiny Slovenska v rokoch 1914 – 1945 bolo 
pre návštevníkov v miestnosti tzv. Diorámy pripravené aj celodenné premietanie historic-
kých dokumentov z dielne VHÚ a pre najmenších návštevníkov sa zase v zrekonštruovanej 
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spoločenskej miestnosti premietali rôzne rozprávky. V areáli pred budovou múzea pre-
biehal medzitým zaujímavý a bohatý sprievodný program, ktorý bol rozdelený na sta-
tické a dynamické ukážky. V rámci statických ukážok prezentovali zamestnanci VHM 
zvedavým návštevníkom zaujímavé a výnimočné zbierkové predmety zo zbierok ručných 
palných zbraní. Počas celého programu poskytli príslušníci Regrutačnej skupiny Prešov 
záujemcom aj množstvo informácií a propagačného materiálu o profesionálnej službe 
v OS SR. Ďalej boli pre návštevníkov k dispozícii aj statické ukážky kolesovej techni-
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ky a výzbroje 65. prieskumného práporu Prešov, 21. mechanizovaného práporu Trebišov 
a vozidiel i výzbroje Vojenskej polície Prešov. Okrem toho si deti vďaka prieskumníkom 
z Prešova mali možnosť vyskúšať štandardný vojenský padák a pod dohľadom vojakov 
z Trebišova zase mohli prekonať štandardnú prekážkovú dráhu spojenú s hodom granátu 
na stojacu figurínu. K dispozícii boli taktiež diorámy jednotlivých klubov vojenskej his-
tórie, ktoré boli doplnené o vystavenú dobovú techniku. Napokon pre tých najmenších 
návštevníkov a ich rodičov bol k dispozícii aj stánok Centra voľného času Svidník, ktoré 
v ňom organizovalo rôzne detské aktivity, vrátane veľmi obľúbeného maľovania na tvár 
a malej prekážkovej dráhy. 

V rámci hlavného programu sa predstavili s dynamickou ukážkou príslušníci Hasičského 
a záchranného zboru SR, príslušníci 65. prieskumného práporu v Prešove s ukážkou boja 
zblízka a nacvičenej zostavy spojenej so streľbou. Jednotlivé kluby vojenskej histórie 
ponúkli jednak ukážku streľby z historického 45-mm sovietskeho protitankového kanóna 
vzor 1937, ale aj možnosť priamo si vyskúšať streľbu z historických ručných palných 
zbraní. Príslušníci Vojenskej polície Prešov predviedli kynologickú ukážku. Divákov 
oboznámili s technikami výcviku psov tesne po ich výbere a zaradení do služby, pričom 
nechýbalo ani klasické dolapenie a spacifikovanie páchateľa. Záver dynamickej časti 
programu zabezpečili opäť príslušníci 65. prieskumného práporu v Prešove ukážkami 
prepadu vozidla a zaistenia záujmovej osoby. 

Aj v tomto roku bohatá účasť návštevníkov potvrdila atraktívnosť a obľúbenosť tohto 
podujatia. Expozície, sprístupnené v jediný deň kalendárneho roka aj v neobvyklých  ne-
skorších večerných hodinách, a množstvo sprievodných aktivít, zážitok z ktorých umoc-
nilo príjemné májové počasie, prilákali množstvo malých i veľkých milovníkov vojenskej 
histórie a techniky.   

                                                                                                     Text: VHÚ-VHM Piešťany 
                                                                                                         Foto: VHÚ-VHM Piešťany 
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XXVI. ARCHÍVNE DNI V SLOVENSKEJ REPUBLIKE 2023 – 
VODNÉ DIELA V ARCHÍVNYCH DOKUMENTOCH

Tohtoročné XXVI. archívne dni sa uskutočnili v dňoch 23. – 25. mája v krásnom prostredí 
renesančného kaštieľa – Hotel Gino Park Palace v Orlovom, v mestskej časti Považskej Bys-
trice. Archívne dni sa konali pod záštitou doc. PhDr. PaeDr. Karola Janasa, PhD., primátora 
mesta Považská Bystrica. Tento rok ich spoluorganizoval Štátny archív v Trenčíne, praco-
visko Považská Bystrica, ktorého vedúcou je Mgr. Helena Hollá. Považskobystrický archív 
zastrešuje tri okresy – Púchov, Ilava a Považská Bystrica.

Konferencia mala vyše 100 účastníkov a 22 prednášajúcich zo štátnych či špecializova-
ných archívov zo Slovenska i zahraničia (Stavebná fakulta STU v Bratislave, Ústav českých 
dejín Filozofickej fakulty Karlovej univerzity – Masarykov ústav a Archív Akadémie vied 
ČR, Prírodovedecká fakulta UK v Bratislave, Archív mesta Bratislavy, Pamiatkový úrad 
SR, Štátny archív v Žiline so sídlom v Bytči, Slovenský národný archív, Katedra histórie 
Pedagogickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, Ústav pamäti národa, Národná 
banka Slovenska, Slovenské múzeum ochrany prírody a jaskyniarstva Lipt. Mikuláš, Štátny 
archív MV SR v Bratislave, Štátny archív v Nitre, pracovisko Šaľa). So svojimi skúsenosťa-
mi prispeli aj hostia z Poľska, Maďarska, Čiech, Srbska a Chorvátska. 

Téma tohtoročnej konferencie bola príznačná pre lokalitu ležiacu v povodí Váhu – „Vodné 
diela v archívnych dokumentoch“. Účastníkov čakal bohatý program plný odborných pred-
nášok, workshop, kultúrny program a rôzne exkurzie. 

Tematicky bol program rozdelený do troch okruhov. Prvý okruh sa týkal vodného hos-
podárstva do roku 1918, kde boli priblížené archívne dokumenty o vodnom hospodárstve 
a ich typológia, právne predpisy upravujúce využívanie vody a vodných tokov, kompetencie 
župných úradov, vodné knihy, protipovodňové oparenia a výstavba vodných diel.

Druhý tematický okruh sa zaoberal vodohospodárskou činnosťou po roku 1918 – prenos 
uhorskej tradície, vznik nových úradov a ich kompetencie, vodohospodárska služba počas 
prvej Československej republiky, správa vodného hospodárstva po roku 1948, plány, mapy 
a projekty vodných diel.

Tretím okruhom bola výstavba vodných diel v rámci socialistickej industrializácie Slo-
venska, vodohospodárska činnosť ako súčasť plánovaného riadeného hospodárstva, presíd-
ľovanie obyvateľstva v súvislosti s výstavbou vodných diel, výstavba vodných diel a prob-
lémy s ňou spojené - hospodárske, environmentálne, sociálne a kultúrne dôsledky výstavby 
vodných diel.

Každý deň bol program rozdelený do niekoľkých blokov, pričom v prvý deň vystúpili 
v úvodnej časti so svojimi príspevkami Veronika Nováková – Vývoj vodného práva do roku 
1923, Andrej Šoltész – Historický vývoj ochranných a odvodňovacích stavieb na Sloven-
sku, Emília Bednárová – Priehradné staviteľstvo na území Slovenska od histórie po sú-
časnosť – a ako ďalej?, Eliška Škvarná, Michal Kurz – Obrazy vody – Povojnové vodné 
diela v kaleidoskope historických prameňov. V druhom bloku vystúpili prednášajúci Peter 
Pišút – Regulačné úpravy riek Slovenska. Skúsenosti s využitím, analýzou a interpretáciou 
najstarších rukopisných máp 17. – 19. storočia, Michal Duchoň, Miroslav Baránek, Martina 
Rácová – Vodné diela v Archíve mesta Bratislavy, Tereza Bartošíková – Archívne fondy 
ako zdroj poznatkov pre vyhlasovanie vodohospodárskych pamiatok na príklade Zimného 
prístavu v Bratislave a iných objektov, Nikola Danišová – Kultúrne pamiatky a výstavba 
vodných diel.

Druhý deň bol program taktiež rozdelený do dvoch blokov. V prvom bloku vystúpili so 
svojimi príspevkami Miroslav Martinický – Najstaršie pokusy regulovať rieku Váh na úze-
mí Trenčianskej stolice, Lukáš Repjak – Vodné dielo Dolné Kočkovce – Ladce v archívnych 
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dokumentoch Krajinského úradu v Bratislave, Michal Bartal, Jana Kafúnová – Výstavba 
Vážskej kaskády v dokumentoch SNA v rokoch 1945 – 1960, Pavol Makyna – Výstavba Prie-
hrady mládeže v rokoch 1949 – 1958.

V druhom bloku sa zúčastnili František Chudják – Podiel peňažných ústavov na finan-
covaní vodných diel na Slovensku po roku 1948 vo svetle archívnych dokumentov, Mária 
Jurčová – Záchrana kultúrnych pamiatok pri výstavbe vodného diela Liptovská Mara, Leo-
nard Ambróz – Zaniknutá prírodná rezervácia Biskupice pri Dunaji – Ostrov kormoránov 
a vodné dielo Gabčíkovo.

Tretí deň archívnych dní bol zameraný na špeciálny workshop o predarchívnej starost-
livosti, ktorým sa začala nová tradícia a prehĺbenie spolupráce so správcami registratúr. 
So svojimi prednáškami vystúpili Veronika Nováková, Mária Munková – Ciele, procesy 
a výhody predarchívnej starostlivosti v minulosti a súčasnosti a Michal Bernát, Jozef Meliš 
– Výzvy a riziká predarchívnej starostlivosti v digitálnom veku.

 Okrem odborných prednášok si mohli účastníci konferencie vybrať aj zo zaujímavých 
ponúk exkurzií. Prvý deň bola možnosť zúčastniť sa návštevy CO krytov v Považskej Bys-
trici a taktiež organového koncertu v kaplnke kaštieľa. Druhý deň bola organizovaná exkur-
zia k vodnému dielu Nosice – „Priehrada mládeže“ a výstup na Považský hrad v Považskom 
Podhradí. 

V rámci archívnych dní bol pokrstený aj nový Biografický slovník slovenských archivárov, 
a to spolu s riaditeľkou odboru archívov a registratúr pani Máriou Mrižovou a predsedom 
Sekcie archívnictva a PVH Slovenská historická spoločnosť pri SAV Štefanom Hrivňákom. 
Dielo vznikalo šesť rokov a vydala ho Spoločnosť slovenských archivárov v spolupráci 
s Ministerstvom vnútra Slovenskej republiky, odborom archívov a registratúr. Obsahuje 967 
biografických hesiel archivárov a archívnictva na Slovensku, ktoré vytvorilo 297 autorov 
a autoriek. Sedemnásť úvodných štúdií z dejín archívov a archívnictva na Slovensku napí-
salo 35 autorov a autoriek. 

                                                                                                              Katarína Mináriková 
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POKYNY PRE AUTOROV

Formálne náležitosti príspevkov
Príspevky do Vojenskej histórie posielajte zásadne v textových editoroch Word. 

Poznámky vrátane bibliografických odkazov je potrebné vkladať pomocou programu 
WORD na vkladanie poznámok/odkazov pod čiarou – nie ich písať mechanicky vzadu 
za textom štúdie. Súhrnný zoznam použitej literatúry treba uvádzať v abecednom poradí 
na konci príspevku, pričom záznam zakončiť ISBN, príp. ISSN. Zoznam štruktúrovať 
podľa typu zdroja na „Archívne pramene“, „Publikované pramene“, „Dobová tlač“, 
Monografie a zborníky ako celok“, „Kapitoly v monografiách, štúdie a články“ 
a „Internetové zdroje“. K štúdii je potrebné pripojiť abstrakt (v slovenčine do 10 riadkov), 
5 kľúčových slov v slovenskom aj anglickom jazyku; resumé v slovenčine v rozsahu cca 
jednej strany, zaslať osobné údaje o autorovi: rodné číslo, adresu, číslo účtu v tvare 
IBAN, telefonický a emailový kontakt, adresu zamestnávateľa a digitálne identifikačné 
číslo ORCID. Zaslaním príspevkov a osobných údajov dávajú autori redakcii a určeným 
pracovníkom plný súhlas na ich spracovanie, pričom tí plne rešpektujú pravidlá GDPR na 
ochranu osobných údajov.

Text sa nepokúšať zalamovať ani špeciálne upravovať, odstavce bez tabulátora! Písmo 
Times New Roman, veľkosť 12, normal, bez zvýrazňovania. Riadkovanie 1,5. V prípade 
priamych citácií písať kurzívou, ale iba v hlavnom texte, nie však v poznámkach pod 
čiarou. Riadkovanie textu pod čiarou 1, veľkosť písma 10. Obrazové prílohy poprosíme 
zasielať čierno-biele samostatne vo formáte jpg, jpeg, bmp v rozlíšení min. 300 dpi 
a riadne označené a identifikovateľné. V texte uveďte popiskom, kde by mal byť obrázok 
umiestnený. Tabuľky, grafy treba zasielať v osobitnom súbore v štandarde xls, xlsx (excel)

Rozsah príspevkov
Rozsah štúdií, vrátane poznámkového aparátu, by nemal prekročiť 40 normostrán 

(minimálny má rozsah 15 normostrán) Recenzie môžu byť v rozsahu do 15 normostrán, 
anotácie maximálne do 3 normostrán. Pri anotáciách a recenziách je potrebné uvádzať 
ISBN.

Počet normostrán sa počíta podľa počtu znakov (1 800 znakov vrátane medzier na stra-
nu, čo činí pri 40 normostranách 72-tisíc znakov; počíta sa vrátane poznámok pod čiarou 
a medzier medzi slovami). 

Základnou citačnou normou je STN ISO 690 (01 0197) – Dokumentácia. Bibliogra-
fické odkazy 

Odkaz na monografie
VÁROŠ, Milan. Posledný let generála Štefánika. Bratislava : International, 1994, s. 56. 

(ISBN 80-215-0149-9 uviesť až vzadu v zozname použitej literatúry).
PEJSKAR, Jožka (ed.). Poslední pocta : Památník na zemřelé československé exulanty 

v letech 1948 – 1981. B. m. : Konfrontace, 1986, sv. 2., s. 118-121. 
(v prameni neuvedené miesto vydania: bez miesta; podobne aj pri neuvedenom vydavateľ-
stve: b. v., roku: b. r.)
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Odkaz na štúdie
ŠPIRKO, Dušan – LUPTÁK, Miroslav. Obrana bratislavského predmostia vo francúz-

sko-rakúskej vojne roku 1809. In Vojenská história, 2002, roč. 6, č. 1, s. 9-10.
(pri cudzojazyčných zdrojoch uvádzať v príslušnom jazyku, napr. anglický zdroj: In 

Army History, 2003, Vol. 59, No. 1, p. 13-15.)

Odkaz na už citovaný zdroj v texte 
Pozor zmena! Neuvádzať ref.,  ako to bolo doteraz !
Uviesť: PEJSKAR, J. Poslední, c. d., s. 97; autor nemusí uvádzať mená všetkých pôvod-

cov citovaného diela (druhého, tretieho) alebo ak má citované dielo viacerých ako troch 
pôvodcov, uvádzame: ŠPIRKO, Dušan et al.

- v prípade viacerých miest vydania, alebo názvov vydavateľstiev, píšeme bodkočiarku 
alebo čiarku: Praha : Naše vojsko; Bratislava : Magnet Press, 1999,

- údaje v bibliografickom popise citovaného prameňa sa uvádzajú v jazyku prameňa až 
po údaj o rozsahu 

 Odkaz na archívny dokument    
MV SR – Slovenský národný archív v Bratislave (ďalej SNA), fond (ďalej f.) Minister 

Československej republiky s plnou mocou pre správu Slovenska, 1918 – 1928, škatuľa (ďalej 
šk.) č. 277, sign. č. 1234/1920 prez.

Pri opakovaných záznamoch uvádzať Tamže, s. 8 (nie tamtiež)

- najfrekventovanejšie skratky archívov: SNA Bratislava, VÚA-VHA Praha, VHA 
Bratislava, NA Praha, AM SNP B. Bystrica

Používanie skratiek a označovanie
Skratkou pre označovanie strán alebo strany je s., ročníky časopisov a čísla zborníkov 

sa uvádzajú arabskými číslicami. Pokiaľ sú dokumenty v edíciách číslované, je potrebné 
uvádzať okrem strán aj číslo.

Redakčná rada si vyhradzuje právo na základe vyžiadaných odborných posudkov roz-
hodnúť o uverejnení, prípadne vrátení príspevku. Nevyžiadané rukopisy sa nevracajú.
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