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Neni tajemstvim, Ze archivy skryvaji ¢etna piekvapeni. Profesionalni historici i amatérsti
badatelé by mohli vypravét. Pro nékteré jde o marginalie, pro mnohé o historické
zajimavosti. Patfim v obou pfipadech k t€ém druhym. I lecktery archivni dokument a jeho
mnohdy opomenutelny text vhodné zasazeny do dobovych realii mize ptispét k pochopeni
zasadnich historickych udalosti. Vojenska historie neni vyjimkou. Pro mé¢ mé vyznam jeden
takovy dokument, ktery je archivovan ve Vojenskom historickom archivu v Bratislavé' a ve
fotokopii ve Vojenském iistiednim archivu — Vojenském historickém archivu v Praze.?

Pravé dobové realie pocatku roku 1944 odhaluji, jak dokument zapada do radikalné se
zhorsujici politicko-vojenské situace a mezindrodniho postaveni I'udéckého Slovenska,
spojence nacionalné-socialistického Némecka, které v dasledku némeckych porazek jiz
nemélo zadnou perspektivu. Do fad slovenskych politickych a vladnich kruht se vkradala
nervozita, objevovaly se naznaky pasivity ¢i alibismu v administrativnim aparatu,
nevyjimaje vyznamnou mocenskou slozku — armadu.

Dokument, o ném? je fe¢, obsahuje tiistrankovou stiznost Dr. Stefana Musaka, poslance
slovenského snému a ¢lena jeho branného vyboru, z 18. bfezna 1944, kterou adresoval
predsedovi snému Dr. Martinu Sokolovi, v niZ upozorfiuje na ,,isté nezdravé zjavy
v nasej armade®, a osmistrankovou odpovéd’ ministerstva narodni obrany ze 4. dubna
1944, parafovanou ministrem narodni obrany gen. Ferdinandem Catlo$em, adresovanou
predsednictvu slovenského snému, konkrétné do rukou jeho podpiedsedy Dr. Karola
Mederlyho, branici se ,,insinudaciam p. poslanca povazlivého razu®. Dokument obdrzel
na védomi i pfedseda branného vyboru slovenského snému Vojtech Horak a rovnéz
i poslanec Dr. Stefan Musak, ale také kancelaf prezidenta republiky, kde jej evidovalo
vojenské oddéleni.

Dokument je velmi obsahly, kromé& opisu stiznosti a odpovédi ministerstva narodni
obrany, vlastné samotného ministra narodni obrany, ma jest¢ dalsi ¢tyfi pfilohy, z nichz

! Vojensky historicky archiv Bratislava, fond Zbierka ,,53%, k. ¢. 146, inv. ¢. 53/44-104/2.

2 Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha, fond Sbirka dokumenti armady
Slovenské republiky 1939 - 1945, kart. €. 76, Sbirka 53, inv. ¢. 38/39, MNO ¢&.j. 81174/Ddv.osob.1944.
Slozka ma 71 stran.
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jedna obsahuje Ctyfti sub pfilohy, takze neni mozné se dokumentu vénovat v jeho celistvosti,
ale pouze v kratkosti upozornit na vyjadfeni k nékterym otazkam vojenského razu.

Stiznost Dr. Stefana Musaka

Poslanec Dr. Stefan Musék sd&luje Dr. Martinu Sokolovi, Ze na poslednim zasedéni bran-
ného vyboru upozornil na nékteré nezdravé poméry ve slovenské armadé a dostalo se mu
padné odpovédi v podobé povolavaciho listku k nastupu do vojenské sluzby, takze je mu
znemoznéno na nejbliz§im zasedani branného vyboru polozit ministrovi narodni obrany
gen. Ferdinandu Catlo$ovi nékolik otazek. Pfesvédéil se tak, Ze norma, podle které mtize byt
za své poslanecké projevy stihan jen disciplinarné na ptidé samotného snému, se postupem
vojenské spravy stava normou papirovou a vojenska sprava ji tak mtize obejit. Pozadal So-
kola o zprosténi funkce ¢lena branné¢ho vyboru. Zaroven zdiraznil, Ze z jeho strany neslo
na zasedani branného vyboru o projev nedtivéry k Catlogovi, ale o plnéni povinnosti ¢lena
branného vyboru, ktery je narodu a statu odpovédny v brannych zalezitostech, ale neni
informovan ,,0 tom, o com po bratislavskych kaviarniach vrabce cvirikaju,” napt. o dobro-
volné evakuaci Bratislavy.

V krétkosti otazky na Catlose (pofadi stanovené poslancem):

1) Zda je pravda, ze Tovareri na dopravné prostriedky (tovarna na letadla) v Trencian-
skych Biskupiciach zaméstnava okolo 900 ufednikt a délnikd, ktefi jsou na placené dovo-
lené, takze nepracuji; na Cele tovarny jsou tfi vysoci dustojnici - neinzenyfi, kteti kromé
sluzebnich plati pobiraji vysoké feditelské a podfeditelské platy; co tato tovarna pro stat
dosud uzite¢ného vyprodukovala?

2) Zda bylo a z jakého divodu provedeno penzionovani vysokych distojnikl a provedeno
jmenovani neumérné novych vysokych dustojnika?

3) Zda byl a pro¢ penzionovan gen. Jurech?

4) Zda slovenské vojsko v SSSR (v Rusku), z néhoz padlo do zajeti asi 2500 vojaki, mélo
velitele, nebo zda velitel tohoto vojska mél na fronté svou manzelku a z fronty odesel, kdyz
jeho manzelka drzela hladovku?

5) Zda jsou ve slovenské armadé distojnici, napf. nyngjsi velitel posadky v Dolnom Ku-
bine, ktefi ptes rozkaz nesli na frontu a pokud nesli, zda byli potrestani a pokud nebyli, zda
vojenské trestni zakony plati jen ,,pre vojakov sedliakov*, nebo i ,,panov déstojnikov*?

6) Zda je ve slovenské armadé generalni inspektor vojenskych statku, tedy funkce, kterou
Praha neznala i pfi svych vice nez 100 generalech?

7) Zda chce ministr natidit svym podfizenym, aby ¢lenové branné¢ho vyboru, ktefi se
chtéji informovat o brannych otazkach, byli na jeho ministerstvu pfijimani mimo potadi,
nebo je nechat ¢ekat v cekarné bezuspésné i tii hodiny?

8) Jakou funkci ma ve slovenské armadé gen. Cunderlik (v stiznosti uveden jako Cunderlich)?

9) Zda ministr vi, ze Ustav pro vojenské poskozence vytizuje zalezitosti poskozenct vel-
mi dlouho, ,,cim na dedindch budi sa nepokoj a neporiadok*?

10) Jaké poslani ma podle ministra branny vybor?

Odpovéd ministerstva narodni obrany, potazmo gen. Ferdinanda Catlo3e

Odpovéd ministerstva narodni obrany, vlastné Catlose samotného, mizeme povazovat
za rozhofcenou, podrazdénou, misty ukfivdénou, ve vyznéni prekvapivé zachdzejici az
do osobni roviny, ackoliv Catlo§ piiznava, ze s Dr. Musakem ,,nemal doteraz blizsie styky
a vztahy a teda ani nemohlo nastat vyslovené nahladové stretnutie’* Catlo§ byl viditelné
stiznosti poslance zasko¢en a zamyslel se nad jeho insinuacemi a nepodlozenymi invekti-

129



VOJENSKA HISTORIA

vami. Obava se, ze poslanec ,,je skodlivym nastrojom destruktivizmu, slovenskej nesndasan-
livosti a nesvaru, ktoré koreni z prislusenského diferencializmu. V tom pripade by to bola
osudova vystraha pre vazne casy, aké prave prezivame.” Upozornil, ze Dr. Musak byl povo-
lanim do branného kurzu pfeduréen k pozitivni a konstruktivni ¢innosti v narodg. ,,7ejto sa
nepriamo vyhyba, ale zato v Brannom vybore a mimo neho mdrni ¢as na vyhladavanie kom-
plikacii, srSiacich negativizmom a vytekajucich z nezodpovednych reci a ludskej zbytocnej
zvedavosti. Hlada, sbiera a registruje udajné a za viasy pritiahnuté chybicky v aparate
uzsom a do istejsi miery aj neprislusnom, ktory povrchne a nesetrne obvinuje a kritizuje.”
Catlo$ nevahal ukéazat, ze jde o ¢innost ,,nepovolanych kontrolérov drobnych veci na spésob
politickych komisarov v armade a este k tomu z nepristupnej dialky a neodborne, tak na-
stdava v zdpdti vzajomnd nedovera a nedostatok potrebnej samostatnosti vsetkych cinitelov,
ktorych sa tdto nemiestna cinnost dotyka.* Catlo piipustil, Ze &lenové branného vyboru
mohou byt mén¢ informovani o otazkach tykajicich se slovenské brannosti, kdyz ironicky
napsal, ze ti, ktef'i ptichazeji na kratky cas do Bratislavy, ,,nemaju cas zachytit povedacky
ulice a kavdrni,” ale vytky na adresu ministerstva narodni obrany pro nedostatek informaci
povazoval za kfivdu. Poukazal na komplikovanost a slozitost rozhodovani ministra narod-
ni obrany, ktery musi své zalezitosti hlasit nejvyssimu vojenskému veliteli (prezidentovi
republiky Jozefu Tisovi — pozn. O. P.), nasledné je pfedestiit Nejvyssi radé obrany statu,
potom vlade, podstoupit proceduru v ramei meziministerskych a snémovnich instituci, kde
je musi opakovat a prosazovat, ,,akoby islo o sobecké a nie vieuzitocné a verejné potreby.*

Catlos se nejprve vyjadil k domnénce Dr. Musaka o jeho povolani do kurzu branné vy-
chovy na podkladé zamérnych represalii. Podle Catloe kurz branné vychovy i vybér ve-
litel do ného se udal podle dohody velitele branné vychovy a generalniho sekretariatu
Hlinkovy slovenské I'udové strany (HSLS) a ,,teda v intencidach Vodcu ndaroda® (prezidenta
republiky Jozefa Tisa — pozn. O. P.), on sam do n¢ho nezasahoval, ani nevéd¢l, ze tam byl
Dr. Mugak vybran. Catlo pak velmi struéné odpovédél na podané otazky. V tovarné na
dopravni prostfedky v Trencianskych Biskupiciach musi ministerstvo narodni obrany pone-
chat pfislusnou pravomoc spravé podniku, ve které jsou zastoupeny i jiné rezorty a zejména
slovensky sném. Jmenovani vysokych distojnikd spada do pravomoci vlady a prezidenta re-
publiky. Tresty dastojniki jsou vojensko-velitelskym tajemstvim. Trestni zakony plati i pro
Lwpanov-dostojnikov®, pravé tak pro ,vojakov-sedliakov. V armadnim rozkazu Jozefa Tisa
jako nejvyssiho vojenského velitele z 14. biezna 1944 se uvadi pocet slovenskych vojakil,
kteti padli do zajeti, za celé vychodni taZeni, nikoliv pouze za dobu veleni 1. p&si divize plk.
Elemérem Lendvayem, jak by mohlo z otazky Dr. Musaka vyplyvat. Nevyskytl se dosud
ze strany distojniki ani jediny pfipad neuposlechnuti rozkazu pro odchod do pole, pou-
ze pripady ¢asového oddaleni tohoto odchodu, takze pfislusni jednotlivci byli vzati k od-
povédnosti.? General Alexander Cunderlik, agkoliv je ve vysluzbg, byl povolan k dalsi &inné
sluzbé. Pro zhorSeny zdravotni stav je poradcem ministra narodni obrany pro mimofadné
zélezitosti, pii kterych se vyuziva jeho bohatych zkuSenosti. Generalniho inspektora vo-
jenskych statkt slovenska armada nema. Ustav pro vale¢né poskozence patii do rezortu
ministerstva vnitra a rovnéz dobrovolna evakuace Bratislavy je véci tohoto rezortu. Ministr
narodni obrany neni povolan, aby definoval a fesil akademickou otazku poslani branného
vyboru slovenského snému. Zaroven ale neopomenul podtrhnout, Ze postoj Dr. Muséaka je
pfiznacny pro dnes$ni poméry v branném vyboru, nebot’ branny vybor ,,takymito sposobmi
moze len zdrzovat naléhavé normy, budit vzajomnu nedoveru a podlamovat ucinnu a 0soz-
nu iniciativu.*

jejich piefazeni do podiadngjsich funkei (kategorii dustojnikt). Mjr. Anton Ciprich jako velitel posadky
v Dolnom Kubine byl pravé postizen touto diskvalifikaci ve skupiné dustojniki generalniho $tabu, ale pro
fadovou sluzbu dustojnika péchoty byl oznacen za velmi dobrého.
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Pro nas jsou vSak velmi zajimavé prilohy a informace v nich obsazené, které pripravily
slozky vojenské spravy. Musime zaroven zduraznit, ze n¢které pfilohy byly ureny pouze
pro ufedni potfebu prezidenta republiky Jozefa Tisa a pfedsednictva slovenského snému
(n€které podklady byly oznaceny za ptisn¢ diivérné, s prosbou o jejich vraceni po ifednim
prostudovani, nebo byly vynechany z kopii ur¢enych pro pifedsedu branného vyboru Vojte-
cha Horéka a pro poslance Dr. Stefana Musaka).

Kurz veliteli asistenc¢nich jednotek

Velitelstvi branné vychovy (velitel plk. gst. Viliam Kanak) rozhodlo 11. bfezna 1944
o usporadani kurzu pro velitele asisten¢nich jednotek v Liptovskom Svitom Mikulasi ve
dnech 22.-29. bfezna 1944. Pod poiadovym ¢&islem 16 byl zapsan: npor. v zdl. Dr. Stefan
Musak, okres Namestovo, DOV (doplhovacie okresné velitel'stvo — pozn. O. P.) Ruzombe-
rok. P¥islusnici asisten¢nich jednotek byli vybrani okresnimi organizacemi HSLS v dohodé
s okresnimi veliteli branné vychovy. Jejich seznamy obdrzelo velitelstvi branné vychovy,
v seznamu okresniho velitelstvi branné vychovy Namestovo byl pod pofadovym ¢islem 1
zapsan: npor. Dr. Musdk Stefan, zdst.Jupca] velitela, DOV Ruzomberok, kmeii.Jové] teleso
Dol.[ny] Kubin. V lednu 1944 pfti referovani Tisovi na zasedani predsednictva HSIS o asis-
ten¢nich jednotkach bylo jednano i o svolani veliteld asisten¢nich jednotek do kurzu, o cemz
byl informovan i generalni sekretariat HSIS. Velitelstvi branné vychovy nebylo znamo, ze
je Dr. Muséak poslancem a ze by poslanci neméli byt do kurzu povolani. Vedle Dr. Musaka
byl povolan i poslanec stot. v zal. Andrej Schlosser ze Zvolena, rovnéz ¢len branného vybo-
ru, jehoz povolani do kurzu vsak bylo zruseno ze zdravotnich divodi. Dr. Musak do kurzu
nastoupil, ale zminil se stot. gst. Vladislavovi Kuzelovi, pfednostovi oddéleni straze obrany
statu velitelstvi branné vychovy, ktery kurz ptipravoval, ze ,,md dojem, zZe bol povolany
akosi nasledkom istej debaty v brannom vybore.”“ Pii navstévé Kanaka v kurzu 23. bfezna
1944 mu bylo vysvétleno, ze tu neni zadna souvislost, coz vzal na védomi. Navic byl Dr.
Musék na kurzu aktivni a vystoupil i pfed frekventanty. Catlos také obdrzel 29. biezna 1944
z kurzu telegram tohoto znéni: ,,Z prilezitosti ukoncenia kurzu davame sa Vam k sluzbe vzdy
a vsade = dostojnici a j +.%

Tovareii na dopravné prostriedky Trencianske Biskupice

Nejvyssi slovensti Cinitelé rozhodli, ze vojenské objekty v Trencianskych Biskupiciach
budou vyuzity pro vyrobu letadel k vybudovani a organizovani slovenského vojenského
letectva jako prvotiidni vojenské zbran¢. M¢lo jit o letouny Junkers verze Ju-87 (D-5) a Jun-
kers Ju-188, piipadné Skoda-Kouba SK-257. Problematice se podrobné vénovala Zdenka
Hesterova (Murarikova), mizeme se proto odvolat na jeji vyzkum.* Nas zajimaji informace
o vysokych dlstojnicich - neinZenyrech, ktefi méli pobirat vysoké platy, jak to zmifiuje Dr.
Musék. Slo v jeho ogich o tii vysoké diistojniky. Zndme jejich jména: plk. aut. Benedikt
Dubravec, pplk. gst. v. v. Emil Novotny a pplk. gst. Koloman Brezany.

Podle nazoru ministerstva narodni obrany se v tovarné objevili slovensti distojnici, aby
posilili slovensky zivel a vytlacili ¢esko-némecky vliv. Ve slovenské armadé neslouzil
dustojnik - diplomovany inzenyr v oboru konstruktér letadel.’ Na Dubravce proto padla
volba z divodu, Ze byl jedinym z vysSich dustojnikt, ktery mél predbézné technické

4 HESTEROVA, Zdenka. Zbrojdrsky priemysel na strednom Povazi v rokoch 1938 — 1945. Banska Bystrica
: Belianum, 2014, s. 139 - 153.

> Na Slovensku pracovali pouze dva civilni inZenyti ve vyrobé letadel — Ing. Jan Gonda a Ing. Ferdinand
Trebichavsky.
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vzdélani (byl absolventem primyslové skoly strojirenského oboru) a byl po mnoho let ve
funkcich, kde si mohl prohloubit své teoretické a technické znalosti (zkusSenosti ve vyrobé
automobiltl). Na jeho zadost byl do tovarny pfidélen Novotny, ktery absolvoval obchodni
skolu a byl vykonnym letcem. V lednu 1944 byla zalozena Tovarna na dopravni prostfedky.
Jejim zéavodnim (generalnim) feditelem se stal Dubravec, obchodni spravu a administrativu
méli na starosti Novotny a praveé nastoupivsi Brezany, ktery dlouha léta stravil ve funkei
prednosty materialniho oddéleni ministerstva narodni obrany a pusobil jako vrchni dozorce
nad v8emi prumyslovymi podniky na Slovensku.

Dubravec jako aktivni distojnik pobiral v armadé sluzebni plat a od tovarny mél ptiznany
cestovni diety, které ¢inily mési¢éné maximalné 5000 Ks. Novotny, ktery byl ve vysluzbg,
vykonaval v tovarné funkci administrativniho spravce a kontrolniho organu a pobiral
plat ve vysi 4200 Ks mési¢né, plus cestovni a reprezentacni vylohy. Brezany jako aktivni
dustojnik pobiral v armade¢ sluzebni plat. Spravni rada tovarny na zasedani 10. biezna 1944
vsak ptiznala Dubravcovi plat 16.000 Ks mési¢né hrubého, Novotnému 10.000 Ks mési¢né
hrubého a Brezanymu 16.000 Ks mésicné hrubého. Ministerstvo narodni obrany omluvilo
tyto vysoké platy srovnanim s platy némeckych ufednikd, které Cinily az 20.000 Ks
mesicng, dale poukazalo, ze dva dustojnici ¢ekaji na penzionovani a ze o platech rozhoduje
spravni rada ve vlastni kompetenci. Zapomnélo ale zdUraznit, ze spravni radu tvoii zastupci
ministerstva narodni obrany (Malar, Ballay, Dubravec, univerzitni profesor Dr. Alojz
Matura za svaz prumyslu), dale zastupci ministerstva financi, ministerstva hospodafstvi
a slovenského snému. Pouze jeden ¢len spravni rady byl Némec, a to plk. Ing. Alpers
z némeckého Reichsluftfahrtministerium v Berling.

PovySovani a penzionovani vysokych distojniki

Zalezitost povySovani vyssich dustojniki byla v kompetenci vlady a prezidenta republiky,
penzionovani prochéazelo schvalovanim prezidenta republiky, vlady a Nejvyssi rady obrany
statu. Zprava zminuje, ze dosud bylo penzionovano prelozenim do vysluzby 15 vyssich
dastojnikd, kdyz vojenskéd sprava ,,nemohla mat z ich aktivneho pomeru nijaky osoh.
U dalsich diastojnikd urcenych k penzionovani za branné pohotovosti statu se ¢ekalo na
vydani ptislusného zakona.® Ministerstvo narodni obrany se branilo, Ze nemtze v osobnich
zalezitostech podavat konkrétni informace, nebot’ jde o velitelské tajemstvi a nemtize tak
ztratit divéru veftejnosti jejich zvetejnénim. O divodech propusténi dustojniktt z ¢inné
sluzby neschopnych pro polni sluzbu nebo pro charakterové a jiné chyby byl informovan
prezident republiky Jozef Tiso jako nejvyssi vojensky velitel, ktery tyto divody uznal,
a také vlada, ktera ptedlozila pfislusny zakon k projednani slovenskému snému. Podle
obecné informace bylo povyseno k 1. lednu 1944 do hodnosti plukovnika 9 distojnikil,
do hodnosti podplukovnika 3 dstojnici a do hodnosti majora 18 dtistojnikél. Catlo3
vSak myslenku penzionovani rozvinul, kdyz pfipomnél, Ze jemu jako vojakovi neni tim
nejhlavnéjsim, jakou ma pravni jistotu. ,,K uspesnému vedeniu vojny pozadujem len od
nasho zakonodarstva, aby mi dalo podklad pre prakticku moznost robit vo vojsku taky

6 podle informaci Catlose byla pfedloha zakona na penzionovani dustojnikii béhem branné pohotovosti statu
ve slovenském snému zdrzovana, ze ,,narusa prdavnu istotu a bude mat za nasledok nechut k vojenskému
povolaniu, Ze bude postihnutym odopreta akdkolvek ochrana a moznost sa obhdjit a ospravedinit. Catlod
tvrdé zautodil na praci nékterych poslanct. ,,Exponenti v snemovych vyboroch zasahuju niekedy do vojensko-
odbornej oblasti diletantsky, upierajiic zdravy rozum a rozvazitost' organov nato poslanych.” Zakon byl ve
slovenském snému nakonec schvalen 27. dubna 1944. Slovensky zakonnik, ro¢. 1944, ¢iastka 12, zakon ¢&.
42 zo dna 27. aprila 1944 o splnomocneni ministra narodnej obrany k prekladaniu dostojnikov a rotmajstrov
z povolania do vysluzby (zalohy s odbytnym) za brannej pohotovosti §tatu, i¢innost’ odo dna 13. maja 1944.
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poriadok, aky uznam ako najpovolanejsi cinitel podla najlepsieho vedomia a svedomia
za najicelnejsi a najprospesnejsi. Ci bude déstojnikov, ktori hoc i vekove nedosiahli este
hranicu pre prelozenie do vysluzby, ale ktori su uz svojimi ¢inmi, bezcharakternym drzanim
sa, alebo svojou Skodlivou neschopnostou prezreli na vysluzbu, penzionovat' prezident
Republiky a ¢i MNO (myslen ministr narodni obrany — pozn. O. P.), je vecou po stranke
praktickej, vedlajsou. Na tom zasadne netrvam, aby to robil minister NO [narodnej obrany].
Ak Snem tu vidi verejno i sukromopravne prekazky, tak naproti tomu ja, ako vojak namietam
vSak ucelnost vojensku. Prakticky beztak kazdy pripad penzionovania z uradnej moci, si
davam schvalovat najvyssim velitelom (myslen nejvyssi vojensky velitel Jozef Tiso — pozn.
0. P.), mimo iného uz aj preto, lebo u nas bez dodatocnych intervencii priamo u p. prezidenta
Republiky skoro ni¢ sa neobide vo verejnosti a vo vojenskom zivote. Ale najvyssi velitel ma
iné, vysostné starosti a prava. Preco ho tu v osobnych jednotlivostiach este viac zatazovat,
a jeho najvyssiu funkciu v State neprijemnymi konkrétnostiami robit menej popularnu?
MNO (minén ministr narodni obrany — pozn. O. P.) ako hlavny voj.[ensky] velitel, sa moze
skor exponovat vo svojich veciach nevdacnym sposobom, lebo narodu nezalezi tol'ko na
jeho popularite ako na popularite hlavy Statu. Na druhej strane, preco ma byt autorita
HVV (myslen hlavni vojensky velitel, tj. Catlo§ saim — pozn. O. P)) najmd vo vojne, kde treba
casto aj bezohladnej chirurgie, ak sa ma telo celku udrzat a zachranit, sniZovanda viazanim
mu volnych ruk, ked len Ziaducna dévera v jeho osobu i v jeho kromobycajné postavenie
zarucuje fyzicky i dusevny poriadok vo vojne tazko zmietanému Statu?* Catlos se i vymezil
pre slovensky autoritativny poriadok, najmd nie vtedy, ked’ Slovensko prezivd zodpovedné
vojnové casy, naproti pohodlnym mierovym nezdravo-demokratickym obcovaniam v Prahe,
ktora s tejto stranky to aj dopracovala. Tam sa obavali ludakov a preto na oko boli k nim
podlizavi a ochotni. U nas ide o to, aby pocet intervencii p. poslancov a inych verejnych
cinitelov v prospech jednotlivcov a na ukor celku i nimi vynesenych zdkonov, sa pevinym
a neustupnym stanoviskom MNO (mysleno ministerstvo narodni obrany — pozn. O. P)
znizoval. Preto takéto intervencie nemozu byt vitané a neposhizia Statu.”

vy 7

Otazka nékterych vyssich distojniki

Je zajimavé, ze v piipad& gen. Stefana Jurecha nebylo ministerstvo narodni obrany tak
skoupé na slovo v otazce jeho penzionovani a tim v ochran¢ jeho osobnich zalezitosti pred
nezainteresovanymi osobami, resp. nectilo plné¢ uvadéné velitelské tajemstvi. Tvrdilo, ze
jeho odchod do vysluzby je ve stadiu projednavani a ¢eka se na vydani piislusného zakona,
ale zaroven zde ironizovalo, kdyZ se odvolalo na stiznost Dr. Muséaka, ktery uvadél, Zze ma na
starosti 60 obci na Oravé. ,,Prave v tomto kraji bola internovand ruska herecka, ktoru si gen.
Jurech dal dopravit na Slovensko. To je jedna z pricin jeho penzionovania. Druha pricina je
zodpovedand p. poslancom samym v otazke stvrtej, uvedenej v jeho staznosti. General Jurech
Jje totiz nepriamou pric¢inou nenormalneho stavu vo veleni. Tretia, najzavaznejSia pricina
pre prelozenie do vysluzby je prisne vojenského razu a neméze byt sdelena p. poslancovi.*
Ministerstvo narodni obrany zde narazelo na ptipad here¢ky Lydie Bovtusenkové,” dale
na Jurechova vojenska opatfeni na vychodni fronté ve funkci velitele Rychlé divize, resp.

7 Lydia BovtuSenkova, herecka a zpévacka z Dnépropetrovska (ukr. Dnipro), pfitelkyné Jurecha, byla
internovana v pracovnim ttvaru na stavbé oravské piehradni nadrze v Usti nad Oravou jako civilni utedenec.
Propusténa byla na zakrok ministra vnitra Alexandra Macha na zadost Slovenského 'udového divadla v Nite.
PEJS, Oldfich. Pracovni atvar pro utedence Ustie nad Oravou (1943 - 1944). In: SOKOLOVIC, Peter (ed.).
Od Salzburgu do vypuknutia Povstania . Slovenska republika 1939 — 1945 ocami mladych historikov VIII.
Bratislava : Ustav pamdti naroda, 2009, s. 218.
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1. pé&si divize,® pfipadné na jeho trestni vySetfovani.’ Konkrétné. Jurech povolil cestu
plk. gst. Stefanu Tatarkovi, veliteli p&&iho pluku 20, na lékaiské vysetieni na Slovensko,
prestoze mél z Bratislavy nafizeno, aby ani nemocné distojniky neodesilal na Slovensko, ale
nechal je é¢it v poli, nebot’ casté zmény ve velitelském sboru maji neblahy vliv na moralku
muzstva. Podle Catloge povaha nemoci Tatarky (podezieni na Zaludeéni vied, které ,,podla
zprav sam a umele vyvolaval®), nebyla akutni a povazliva, takze se Tatarko mohl po velmi
kratkém case vratit do pole. Jurech mél Tatarku odeslat na Slovensko pravé v dobé ptred
uréenym piedanim veleni 1. p&si divize, ale sam se hlasil nemocnym (havarie letounu
a udajna spala - sarlach).! |, Vrdtiac sa domov, vyzdravel za pdr dni!* Ministerstvo narodni
obrany nemeélo po ruce schopného velitele pro divizi, tak z Minska ur¢ilo ,,so suhlasom pana
prezidenta® plk. gst. Karola Peknika od 2. pé&si divize, ale doCasné (asi na tfi tydny) muselo
vyuzit sluzeb ,,chronickym ischiasom trpiaceho™ plk. del. Eleméra Lendvaye. Ten odletél
z Bratislavy na Krym, ale predtim se stala nemild véc: ,,Jeho manzelka sa viak nervove
zhrutila a nasli ju v byte otravenu /plynom v kupelni/. Stalo sa to akondhle pocula, Ze jej
manzel ide do pola. Podarilo sa ju este vzkriesit' a manzel, aby zabranil rodinnej tragédii,
prosil, aby este z otravenia dobre nezotaveni zenu mohol si vziat do pola.“ Bylo mu povoleno
odletét spolecné, pokud jeho manzelka prevezme v poli funkci osetfovatelky. Lendvay vSak
za hrozby sovétského utoku dostal zachvaty své nemoci a stal se nehybnym. ,,Mal vsak
moralne vydrzat — i ked’ by ho pobyt do prichodu plk. Peknika stal zivot -, ale odisiel skor
a prave v kritickom case odovzdal velenie pplk. Perkovi‘ (pplk. del. Emil Perko, velitel
motorizované¢ho Délostieleckého pluku 11 — pozn. O. P.). Chovani Lendvaye po ¢astecném
uzdraveni mélo své dusledky. Byl pfelozen z Bratislavy do Topol'¢an k Délostieleckému
pluku 1, degradovany ve funkénim zatazeni a ve sluzebnim potadi a ptipad byl predan
karnému vyboru, coz se nakonec tykalo i Jurecha a Tatarky.

Catlos se opiel i do plk. int. Filipa Cramera, ktery se stal armadnim intendantem. ,,Uz vte-
dy som zacal stracat potrebnu doveru k nemu.“ Nejprve hovoril v§eobecné o jeho chybéjici
zodpovédnosti a svédomitosti, kdyz umoznil hrubou nedbalosti a hrubym porusenim plat-
nych norem podvodné manipulace a machinace v intendanéni sluzbé na skodu vojenského
eraru, coz se stalo predmétem vojenského trestniho Setfeni. Nasledné byl ostie konkrétni.
»Plk. Crammera vSak silne drzali a podporovali ako Nemca, nemecki cinitelia.” Podle n¢ho
Cramer zafidil, aby byl do vojenské ¢inné sluzby ve slovenské armadé povolan ,,isty obcan
narodnosti nemeckej pravdepodobne preto, aby nemusel nastupit vojensku sluzbu u zbrani
SS. Tento obcan, ktory bol zaloznikom pechoty, teda bez Specialneho vycviku, bol istotne iba
pricinenim plk. int. Crammera premiestneny od pechoty k automobilnému vojsku a bol ako
majitel’ civ.[ilného] osob.[ného| automobilu aj s vozidlom ako riadi¢ povolany k nastupeniu
cinnej vojenskej sluzby za brannej pohotovosti §tatu ako dobrovolnik. Catlo§ se rozepisuje,
co se delo dal. Cramer si nechal toto vozidlo ptidélit pro vlastni potiebu piednosty intendan-
ce a fidi¢i podepisoval jizdni pfikazy, pficemz neslo o jizdy pro vojenské ucely, ale vozidlo

8 Jurech zanedbaval svoje velitelské povinnosti, nestaral se o vycvik, cestoval po vzdalenych tylovych
jednotkach, bojové jednotky navitévoval ziidka. MICIANIK, Pavel. Slovenskd armdda v taZeni proti
Sovietskému zvézu I1l. (1941 — 1944) : Rychla divizia. Banska Bystrica : DALI-BB, s.r.0., 2009, s. 390.

o Mysleno vysetfovani jeho snahy o piechod Rychlé divize na stranu Sovéti na prelomu let 1942/43. SOLC,
Jifi. K pokustim o pfechod 1. slovenské pé&si divize k Rudé armadé v roce 1943. In: Vojenska historia, 1999,
rocC. 3, ¢. 3, 5. 43.

19 Jurech vyuzival sluzeb letounu Fieseler Fi-156 Storch nejen ke sluzebnim ucelim, ale i k letim za svou
ptitelkyni. Jeden sluzebni let, ktery pilotoval rtk. Jozef Holka, skongil 6. zafi 1943 havarii pro silny vitr, kdyz
se letoun stal neovladatelnym a zfitil se na zem z vyiky 30 metrti. SVANDA, Petr. Déstojnik troch armad. In:
Hobby Historie : osobnosti, letectvi a vojenska technika 20. stoleti, 2018, roc¢. 9, €. 3 (43), s. 41.
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se zneuzivalo pro nevojenské, soukromé ucely (vylety), na nichz se mél podilet i syn Cra-
mera a dalsi civilni osoby. Vozidlo mélo pro jizdy s vojenskym ucelem pfidéleno 500 litrta
erarniho benzinu a spotfebu nad tento pridél hradil Cramer z benzinu, ktery si bez povoleni
ptivlastnil za svého plisobeni v poli v roce 1941 a ulozil v proviantnim skladu v Bratislavé
jako ,.pre int. plk. Crammera /intendancny benzin/“. Ke zneuzivani vozidla pro jiné nez
vojenské ucely melo dochazet v dob& od 27. ¢ervence 1943 do 16. biezna 1944 s jizdami
v délce cca 4500 km." Cramer byl dan do vysluzby a podroben trestnimu vySetfovani, ale
pro nedostatek diistojnikil intendanéni a hospodarské spravy byl povolan jako dustojnik ve
vysluzbe k ¢inné vojenské sluzbé za branné pohotovosti statu na misto, kde nemél mit pfimy
rozhodovaci vliv na intendanc¢ni sluzbu (tj. jako poradce). ,,Je teda zrejmé, ze ludia druhu,
ako je plk. int. Crammer, nemaju ¢o pohladavat' v slovenskej armade. Takéto opatrenia voyj.
[enskej] spravy, keby Branny vybor Snemu podroboval kritike a upodozrieval by zbytocne
MNO z ,neunosnosti‘ zmien, nuz tym by neslizil narodu a Statu, ale len hatil prirodzeny

a potrebny beh veci*"?

Vojenska propaganda a vojenské zpravodajstvi

V této zaleZitosti je znat nefaliované rozhoi¢eni Catloge nad praci poslanci. Jejich postoj
se mu nezamlouval. Na zasedani snémovniho usporného a kontrolniho vyboru se ministers-
tvu narodni obrany vytykalo, Ze se literarné exponuje a zasahuje tak do civilni propagandy.
Nepovolilo se mu financovani dokumentarni knihy ,,Leto na Kryme*, zaroven se pozadova-
lo rozvéazat smlouvu s vydavatelstvim ,,Strdz viasti s tim, aby si ministerstvo ¢asopis vy-
davalo ve statni knihtiskarné."” Dale se finanéné omezila ¢innost vojenského zpravodajstvi.
,Co to vsetko znamena v case, ked peniaze /nie velké miliény!/ si len vedlajsim prostried-
kom pre zdchranu hodnét, ktorych strata nedd sa v budiicnosti vébec nicim zaplatit. Setrime
koruny, ale stracame podmienku Zivota, ktory ked’ zanikne, nasetrené koruny uz nebude
potrebovat, leda ak na pohreb!* Catlo§ ptipomnél, Ze duch vojska miize v dané dobé a za
danych podminek udrzovat jen propaganda a zajistovat ho miize jen zpravodajstvi. Vojsko
se tedy uplatnuje i tam, kde to jinak déla civilni sektor. ,,4k sa budeme na Zivotné otazky
naroda a Statu, najmd v terajSom zodpovednom case divat's takouto materialnou povrch-
nostou a uzkostlivostou a omedzovat sa pri ich praktickom rieseni takymi ciste bezduchymi
matematickymi ohladmi, tak pre vojsko je to po stranke prdace pohodinejsie. Aspon sa mu
odlahci v praci, ktord vyplyva z financnych predpokladov a uvali sa toto bremeno na inych.
Ale kto si berie potom vo svojej zodpovednosti pred ndrodom, dejinami a Bohom fatdlne
nasledky necinnosti na svedomie?."

O co $lo? Zasedani snémovniho usporného a kontrolniho vyboru se konalo 28. bfezna
1944 a v jeho programu se objevily i finan¢ni pozadavky zpravodajského oddéleni minis-
terstva narodni obrany na mésic duben 1944. Proti vystoupili poslanec Rudolf Cavojsky

1810 0 automobil zn. Ford Taunus, civilniho evidenéniho ¢isla S-907 a vojenského evidenéniho ¢isla V-20.924.

12 Cramer odesel z funkee 1. tinora 1944 a nastupcem v jeho funkei pfednosty intendance ministerstva narodni
obrany se stal pplk. int. Ladislav Kasl z velitelstvi divizni oblasti 2. Cramerovi v§ak v souvislosti s jeho
odchodem do vysluzby udélil Jozef Tiso tad Vojenny vitazny kriz II1. triedy. Neptekvapi, ze po vypuknuti
Slovenského narodniho povstani nova vojenska garnitura zrusila jeho prelozeni do vysluzby, takze se od 1. zafi
1944 opétovné stal pfednostou intendance ministerstva narodni obrany, pfi¢emz jeho zastupcem zustal Kasl.

13 Casopis Straz vlasti vychézel od 13. Eervence 1943 a postupné mél nahradit dosud vychazejici vojenské
noviny a &asopisy. Vydavalo ho vydavatelstvi Globus Presov-Bratislava a tiskla Slovenskd Grafia. Casopis
vychazel az do 25. srpna 1944. FEDOR, Michal (ed.). Bibliografia periodik na Slovensku v rokoch 1939 - 1944.
Martin : Matica slovenska, 1969, s. 385-386.
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a rovnéz vladni rada ministerstva financi Dr. Jozef Hromada a Dr. Chaternuch s tim, Ze
vyzvédné zpravodajstvi neni v takovém rozsahu potiebné, nebot Mad’arsko z vyzvédného
zpravodajstvi odpadlo a ze nechapou ,,proti komu robi zpravodajské oddelenie MNO-HVV
(ministerstva narodni obrany - hlavniho vojenského velitelstvi — pozn. O. P.) vyzvednu cin-
nost Catlo$ v replice uvedl, Ze Nejvyssi rada obrany statu schvalila ve své schiizi 15. inora
1944 pro zpravodajskou ¢innost celkovou ¢astku 4,800.000 Ks na rok 1944. ,,Osoby, ktoré
nie su zainteresované do chodu a uloh voj.[enskej] zpravodajskej sluzby, nemozu vediet,
proti komu je nariadené vyzvedné zpravodajstvo. Bolo spomenuté, ze proti Madarsku kde
prevadzaju kontrolu Nemci, nie je potrebné prevadzat dalej vyzvednu ¢innost. Dopytom na
kompetentnych nemeckych miestdach, ¢i ma byt dalej prevadzané vyzvedné zpravodajstvo
proti Madarsku, bolo rozhodnuté, Ze vyzvedna cinnost trva dalej a zZe toto treba prevadzat
este vo zvySenej miere z toho dovodu, ze v Madarsku prevadza sa vel'kd podkopna cinnost
proti Nemecku, ktora taktiez zasahuje proti Nemcom na Slovensku zvlast' v madarskych kru-
hoch. Vyzvedné zpravodajstvo sa prevaidza nie len proti narodnému Madarsku, ale i proti
Podkarpatskej Rusi, kde rozsiruje sa vo velkom meritku partizanske hnutie, ktorého zasahy
smerujii aj na vychodné Slovensko. Dalej vyzvedné zpravodajstvo sa prevadza v smere sev.
vych. GG. (okupovany Generalni Gouvernement — pozn. O. P.), nakol’ko sa priblizuje front.
Naklady na vyzvedné zpravodajstvo budii tym vicsie, ¢im blizsie sa front priblizuje Catlos
nastinil i nutnost zvySenych nakladii na obranné zpravodajstvi, nebot’ ,,je obava, ze nepraj-
né zivly Statu vyuziju tejto prilezitosti (blizkosti fronty — pozn. O. P.) a zacnu prevadzat ve
vdacsom meritku svoju podkopnii ¢innost’™

Pokud se ty¢e vojenské propagandy, Catlos hajil vydavani Easopisu ,,Strdz viasti (22.000
vytiskll) a jeho zasilani vojaktim do pole (5000 vytiskt). Uvadél, ze statni knihtiskarna neni
schopna technicky a personalné zajistit ti§téni novin v takovém rozsahu a formatu, chybi ji
hlubotisk k vyrobé obrazkové ptilohy a je dvojnasobné drazsi proti stavajici tiskarné. Tvr-
dil, Ze vojaci v poli museji byt zasobeni Casopisem, ktery ,,im je duchovne najblizsi a ktory
sa zrodil len pre ich potrebu.’ V ptipadé knihy ,,Leto na Kryme* poukazal na to, ze jde
0 obrazkové historicko-dokumentarni dilo, které ,,nemozno lahkovazne odbavit cinitelmi,
ktori nemaju vztah a tym ani porozumenie pre tuto knihu.“ Dodal, ze jde o pokracovani
knihy ,,0d Tatier po Kaukaz*, ktera se setkala s nejvétsim porozuménim i v zahranic¢i. Zde
se odvolal na pochvalny list, ktery mu zaslal z Italie vyslanec Karol Sidor a hojné z ného
citoval. Sidor mu navic doporucil vydat i knihu, ktera by mohla nést nazev ,,0d Vitebska po
Neapol*. Sidor: ,,To su neslychane priestory, ktoré prebrazdila slovenska armada, tak mla-
dd a tak muzne svoje tilohy plniaca* Catlos si tuto myslenku osvojil a nevahal upozornit, Ze
ministerstvo narodni obrany neupusti od vydani knihy ,,Lefo na Kryme®, ale naopak mini
v nejblizsi budoucnosti vydat novou historicko-dokumentarni knihu o zajistovaci divizi,
o0 jejim pobytu na Ukrajing, pfesunu do Italie a jeji Cinnosti v Italii. ,,7oto napred oznamuje-
me, aby dodatocne nedoslo na zdklade neodbornych posudkov ku kontroverziam.*

Zavér

Stiznost poslance Dr. Stefana Musaka je datovana 18. bfeznem 1944 a je adresovana
predsedovi slovenského snému Dr. Martinu Sokolovi. Zda se nepochybné, ze Dr. Musak
své povolani do kurzu pro velitele asisten¢nich jednotek (kurzu branné vychovy) skute¢né
povazoval za krok vedouci k zamezeni jeho kritickych postoji vic¢i ministerstvu narodni
obrany, potazmo osobné vii¢i Catlosovi, které viak nemusely vzdy vychézet z ovéienych
faktt. Kritika vzdy piinasi reakci. A ta ze strany Catlose datovana 4. dubnem 1944 a ad-
resovana predsednictvu slovenského snému byla ostra, neméla jen ufedni povahu, nebot’
ji nechybél i osobni raz. Pro Catloge bylo ziejmé dilezité, Ze ji o den pozdéji zaevidovalo
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vojenské oddéleni kancelaie prezidenta republiky a Tiso s ni byl osobné seznamen. Catlo§
svym zpusobem Dr. Musaka poucoval a ironizoval. Nevahal poukazat na to, ze Dr. Musak
jako ¢len branného vyboru slovenského snému, tedy zékonodarce a jesté k tomu pravnik,
ktery ma znat zakony a praxi vefejné spravy, nepochybné vi, ze na Slovensku je brannost
rozprostfena kromé ministerstva narodni obrany i na jiné ustedni Gfady a instituce. ,,Povo-
lany zakonodarca si je vedomy i z toho plyniicich povinnosti: rozoznavat prislusnost toho
— ktorého probléemu. Tu vsak vidime pokus o bezohladné hromadenie udajov na adresu
ministra NO, ako by Branny vybor mal na starosti len tento rezort.” Catlo§ nepochybné
nemél zajem poskytovat jinym Cinitelim, tedy ani poslanctim, takové informace z vlastniho
rezortu, které by mohly ukézat na skute¢ny stav armady. Pocit nedostatku informaci, na kte-
ry upozornoval Musak, odrazel poukazem na ukonceni vydavani ministerskych tydennich
ptehledt zprav o vnitinich a frontovych otazkach na branném poli, ,,ktoré zialbohu pre ne-
dostatok podpory prave snemovnych vyborov muselo zastavit,* ale i poukazem na existen-
ci informaéni kancelafe ministerstva narodni obrany. Catlo§ byl z prace branného vyboru
slovenského snému viditelné roztrpéen. Nékteré kroky poslancu ho iritovaly."* ,,Preco ho
v jeho prdci pre Stat zbytocne zdrzujii a znemoznuju odnatim mu podmienok cieluprimera-
ného usilovania? Exponenti v snemovych vyboroch zasahuju niekedy do vojensko-odbornej
oblasti diletantsky, upierajiic zdravy rozum a rozvazitost organov nato poslanych.*

Catlo§ se podle vlastnich slov citil dotéen, Ze se nejdiive v novinach docetl's a teprve
nasledné byl vyrozumén o usneseni branného vyboru slovenského snému, ktery se shodl
na jeho expozé. Vybor 16. unora 1944 pozadoval ministrovo expozé o brannosti, vojenské
situaci a planu evakuace. Catlo§ o den pozdgji zaslal pisemné vyjadieni, Ze vieobecna vo-
jenska situace se nedotyka véci, které by mél vybor v soucasnosti fesit a Ze otazka evakuace
je nyni ve stadiu jednani mezi Nejvyssi radou obrany statu, vladou a vojenskymi ptedsta-
viteli.'e Branny vybor viak 2. biezna 1944 setrval na svém ptvodnim usneseni, coz Catlo§
kvalifikoval jako tistavni konflikt, kterému se nevyhyba, ale ani se mu nechce bezdivodné
podvolit, ,,lebo ide o prestiz ministra NO, bez ohladu na osobu a o to, aby sa nejavil ako
hracka rozmaru a nasilnej lubovéle jednotlivcov.*

Co vlastné Catlos slovenskému snému z vojenského hlediska vzkazal? Ze nema z vlast-
niho slovenského stanoviska k vS§eobecné vojenské situaci co dodat, nebot’ slovenské polni
jednotky nejsou ji podstatné dotceny, domaci brannost se méni po strance vymeény ro¢nika
v ¢inné sluzbe, kdy se povolava nastupni ro¢nik 1938 a 1937 (dustojnici 27. bfezna a muz-
stvo 12. dubna 1944) a propousti se zbytek ro¢niku 1940 a cely ro¢nik 1941 (do konce bfezna
1944) a jen tak mimochodem uvedl, ze na vychodg statu se vedle toho ¢ini pfipravy pro pii-

4 Cinnost branného vyboru Néarodniho shromazdéni v dobach spoleéného &s. statu se Catlosovi jevila skoro
jako idylicka, kdyz zde pusobil parlamentni referat a jeho referent navstévoval schiize branného vyboru, byl
zmocnény za ministra narodni obrany pfijimat intervence a vyfizovat interpelace, podavat vysvétleni a tlumocit
ministrova vyjadfeni a branny vybor vzdy v otazkach branného razu respektoval pozadavky ministerstva
narodni obrany. Catlo§ zminil, Ze referentem ministerstva narodni obrany u slovenského snému je mjr. just.
JUDr. Barnabas Simoni, ktery je s pfizvanymi referenty ministerstva narodni obrany k dispozici brannému
vyboru. Pro ministra narodni obrany tak maji byt vyhrazeny pouze otazky zavazné a vSeobecné, ,najmd
preto, Ze tento vykondva sucasne aj funkciu hlavného vojenského velitela, ktorda ho zamestndva vo vojne
vaznymi problémami a starostiami viac, ako rezort svojimi formalitami a pomernymi, ale zato rozsiahlymi
drobnostiami.

15 LV blizkom ¢ase ma pred brannym vyborom odzniet expozé ministra narodnej obrany, o ktoré vybor ministra
ndrodnej obrany poziadal.“ Slovak, 1944, ro¢. 26, €. 40, s. 3, Snem uzakonil vyznamné hospodarske opatrenia.

16 “atlog mohl bezprostiedné reagovat, nebot’ na jednani branného vyboru 16. tnora 1944, kde byl vznesen
pozadavek na jeho expozé, byli pfitomni i zastupci ministerstva narodni obrany. Jeho tvrzeni, Ze se nejprve
z novin dozvédél o pozadavku branného vyboru, neobstoji. Noviny tuto zpravu uvetejnily 18. unora 1944.
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padnou obranu statniho uzemi. Zdaraznil, ze evakuace je dobrovolnou zalezitosti nalezejici
do rezortu ministerstva vnitra, takze ministerstvo narodni obrany neni kompetentni o ni
podavat zpravy brannému vyboru. Catlo§ vlastné navozuje jakousi mirovou idylu. Jak viak
do tohoto obrazku zapadaji jeho slova, ze ministr narodni obrany ,,md plno starosti v danej
situacii o holy zivot vojska a nasledne aj sStatu®, ze postoj vojenské spravy ,.smeruje na ko-
necné zavedenie poriadku‘ a slova hovotici o epidemickych neduzich v armade, které vyza-
duji radikalni IéCeni? Mtzeme si z celého dokumentu odnést poznatek, Ze slovenska armada
je dosud spojencem némecké armady, ale pouze formalné, pasivné, nebot’ nebojuje, a nema
se to zménit? Nebo postaveni Catloge jako ministra narodni obrany a hlavniho vojenského
velitele neni tak pevné, kdyz se opakované odvolava na autoritu nejvyssi — prezidenta re-
publiky Jozefa Tisa jako nejvyssiho vojenského velitele, kterému kazdy svij krok predklada
k souhlasu? Domnivam se, e z dokumentu vystupuje jako jasné poselstvi, ze Catlo§ ma
od Tisa kryta zada a bere-li na sva bedra feseni nepopularnich otazek (neptijemnych kon-
krétnosti), ¢ini tak ,,lebo narodu nezalezi tol'ko na jeho popularite ako na popularite hlavy
Statu* P¥idavam, ze Catlodovi nevyhovoval zajem poslanct o otazky rezortu obrany, nebot’
ukoly ministerstva narodni obrany chtél plnit podle vlastnich pfedstav a v podobé, jak se na
nich s Tisem domluvil.

Shrnu-li, dokument miize napomoci vojenskym historikiim k osvétleni nékterych kon-
krétnich otazek, na které narazi pti svém vyzkumu tykajiciho se postaveni a situace sloven-
ské armady pocatkem roku 1944.

0. PEJS: ABGEORDNETER MUSAK VERSUS MINISTER CATLOS
(AM RANDE DER KRITIK AN DER TATIGKEIT DES MINISTERIUMS
FUR NATIONALE VERTEIDIGUNG)

Das bearbeitete Dokument enthilt eine dreiseitige Beschwerde von Dr. Stefan Musak,
Abgeordneter des slowakischen Landtages und Mitglied seines Wehrausschusses, vom
18. Mérz 1944, adressiert an den Landtagsprisidenten Dr. Martin Sokol, in der er auf
»gewisse ungesunde Erscheinungen in unserer Armee™ hinweist, sowie eine achtseitige
Antwort des Ministeriums fiir nationale Verteidigung vom 4. April 1944, paraphiert vom
Minister fiir nationale Verteidigung, General Ferdinand Catlog, adressiert an das Prisidium
des slowakischen Landtages, konkret an dessen stellvertretenden Présidenten Dr. Karol Me-
derly, die sich gegen ,,Anschuldigungen des Herrn Abgeordneten von besorgniserregendem
Charakter® verteidigt. Das Dokument wurde auch dem Vorsitzenden des Wehrausschusses
des slowakischen Landtages, Vojtech Horak, dem Abgeordneten Dr. Stefan Musak sowie
der Kanzlei des slowakischen Staatspréasidenten zur Kenntnisnahme iibermittelt, wo es von
der Militdrabteilung registriert wurde. Das Dokument ist sehr umfangreich: Neben der Ab-
schrift der Beschwerde und der Antwort des Ministeriums fiir nationale Verteidigung —
eigentlich des Verteidigungsministers selbst — enthélt es noch vier weitere Anlagen, von
denen eine wiederum vier Unteranlagen umfasst. Daher ist es nicht mdglich, das Dokument
in seiner Gesamtheit zu behandeln, sondern es kann lediglich kurz auf die Stellungnahmen
zu einigen militdrischen Fragen hingewiesen werden.
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