VOJENSKA HISTORIA

CESKOSLOVENSKE PEVNOSTNI KANONY
V OBDOBI PO DRUHE SVETOVE VALCE

MARTIN DUBANEK

DUBANEK, M.: On Czechoslovak frontier cannons after the WWIL. Vojenska hist6-
ria, 2, 12, 2008, pp. 150 - 159, Bratislava.

The author describes the artillery of fortification constructions built in the 30s of the
20s century as a part of Czechoslovak boundary fortifications reactivated after the
end of the World War II. Meanwhile he reacts to the article by S. Zupka- 44/59 85mm
fort cannon published in the Military History in the previous edition. He comes up
with some important additional details, makes it more exact and pictures it all out in
the Picture attachments. The work is a confirmation of the knowledge of the topic, as
well as Czechoslovak front fortifications, equipping with armaments of the Czecho-
slovak Army from the point of its development, production, and usage of individu-
al types and sorts.

Military History. Czechoslovakia. Military equipment after World War II.

V &asopise Vojenskd histéria, 2008, ¢. 1 byl uvefejnény ¢lanek Stefana Zupka
s nazvem ,,Pevnostny kanén vz. 44/59 kalibru 85 mm® Autor v ném ¢tenafim predstavil
z hlediska zachovaného poctu vytiskii malo znamy predpis Dél-21-11 z roku 1960 s tech-
nickym popisem uvedené zbrané. Na $kodu véci se viak autor predmétnou problematikou
zabyval bez uvedeni $irsich souvislosti, zejména historie kandnu a jeho pouziti. Dopustil se
i nékolika omylt a nepfipojil ani obrazovou pfilohu, coz je u technického popisu zbrané -
podle naseho néazoru - Zddouci.

Uvedené skute¢nosti nés motivovali k tomu, abychom se pokusili ¢ldnek S. Zupka doplnit
a poznatky o fe$ené problematice rozsitit. Domnivame se, zZe ze slovenského pohledu jsou
zajimavé predevsim otdzky spojené s vyrobou pevnostnich kanonti v Dubnici nad Vahom,
respektive v Konstrukté Trencin a jejich vyuziti pfi reaktivaci pevnostnich objektii na tzv.
bratislavském predmosti.

* % %

Standardni protitankovou vyzbroj ¢eskoslovenského tézkého opevnéni v obdobi prvni re-
publiky tvoril 4cm kanon vz. 36 raze 47 mm (firemni oznaceni A6), ktery byl pouzivan v s6lo
provedeni (tzv. zbran Q)" a nebo sprazeny s tézkym kulometem vz. 37 (tzv. zbran L1). Presto-
ze valna vétsina vyrobenych zbrani za druhé svétové valky opustila izemi republiky, valku na
teritoriu obnovené CSR preckalo minimélné 36 rizné zachovalych kanond, které byly nyni

1 Pouze pro ¢ast péchotnich srubi ve stavebnim tiseku Moravskd Ostrava a v péchotnim srubu K-S 9 ,,Mezi le-
siky*
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oznacovany jako 47mm pevnostni kanoény vz. 36 (zkracené 47mm PvK vz. 36) a 49 komplet-
nich sttilen.? V roce 1947 se ve skladech nachdzelo i znaéné mnozstvi munice, celkem 39 610
naboju, tj. 2 200 naboji na délo.’ Z tohoto mnozstvi pripadalo 30 172 kust (76 %) na ostré
pancéfové granaty vz. 36 a zbytek 9 438 kusti na ostré ndrazové granaty vz. 36. Munice byla
odeslana do Zbrojnice 3 v Plzni.* V roce 1948 se MNO rozhodlo opravit 18 téchto zbrani, kte-
ré armdda prevzala v roce 1949. Spolu s opravou kandnii byla zadéna také vyroba chladicich
zafizeni jejich hlavni®, kterd zfejmé v obdobi prvni republiky nebyla realizovana.®

Sest zbrani bylo na ptelomu listopadu a prosince 1949 zkusebné namontovano do brati-
slavskych objektt. V letech 1950 -1951 bylo zabudovano chybéjicich 12 rama stfilen i do
$esti péchotnich srubii na jizni Moravé. Zbytek nepottebného materidlu byl na zékladé roz-
hodnuti z roku 1950 seSrotovan.” Zbran v8ak z hlediska rostouci sily pancéte tankd ztrace-
la potfebnou priibojnost a pravé z tohoto dtivodu jiz nebyl do objektt na Slovensku a Jizni
Moravé prakticky osazen a naopak byla na pocatku 50. let hleddna jeho ndhrada. Presto se
ve stavu vyzbroje nachdzelo k 25. ¢ervenci 1950 celkem 15 opravitelnych zbrani bez sttilen
ulozenych ve Vojenském Zelezni¢nim skladu 1 v Pardubicich, 14 opravitelnych a dvé neo-
pravitelné zbrané v Zdkladné 6 v Olomouci a dalsich 5 opravitelnych zbrani v Zakladné 15.8
V roce 1952 byl v souvislosti s budoucim vyvojem nového pevnostniho kanonu prezkousen
jeden 47mm PvK vz. 36 v zkuSebnim a cvi¢ném objektu CE v Jincich. Jednalo se zejména
o snahu ziskat podklady o potiebné ventilaci pro nové vyvijeny kanon.® Vyvoj nové zbrané
se v§ak prodluzoval a rozhodnutim MNO z 18. prosince 1953 bylo Velitelstvi 2. vojenského
okruhu nafizeno provést v Bratislavé jesté dal$i zkusebni zamontovani jednoho nebo dvou
47mm PvK vz. 36, coz méla byt generalka pro montdz 12 zbrani na jizni Moravu. Kanon
pak byl zkusebné osazen v péchotnim srubu B-S 13 na predmosti Bratislavy v dobé od 3. do
9. kvétna 1954 a na jizni Moravé se pro pfipadnou montaz podatilo upravit stfilny.'* Na za-
kladé pripisu z 25. fjna 1954 v$ak jiz Zddné dalsi osazeni zbrani neprobéhlo.! Pfi vy$e uve-
dené zkusebni montazi se alespon podatilo prezkouset kulometnou vyzbroj a lafetaci. 47mm

2 DUBANEK, M. - LAKOSIL, J. - MINARIK, P: Utajend obrana Zelezné opony, Ceskoslovenské opevnéni 1945-
1964. Praha : Mlada fronta 2008.

3 Spotieba se ptili§ nesnizila a v roce 1952 bylo stale jesté k dispozici 38 000 néboju, z toho 29 000 pribojnych.
VUA-VHA, f. MNO-VZV 1952, karton 93, sign. 89/1/16/1, ¢j. 002532 VZV 1952 z 2. 4. 1952.

4 VUA-VHA, f. MNO-GS-ROP 1947, karton 325, &j. 51764/taj.hl.it.zen.3/1947, karton zatopen v roce 2002.

5 Jednalo se o trubku s vodni sprchou, ktera se zasouvala do hlavné. Doposud se nepodarilo prokézat splnéni
povale¢né objednavky.

6 VUA-VHA Praha, f. MNO-VD 1949, ¢&. 12505/taj.VD1949, karton zaplaven pti povodnich v roce 2002, ma-
teridl vysusen, ale staré ¢islo kartonu nezjisténo.

7V gervenci 1950, kdy se rusil predvalecny pevnostni material, mélo byt zachovano 18 bojovych, 3 zilozni a 2
neopravitelné zbrané. Z 47 kusu sttilen uloZenych v Zelezni¢nim skladu v Pardubicich bylo pro tuto zbran po-
nechdno 12 sttilen, které byly pravdépodobné v roce 1951 zabudovany do objektl na jizni Moravé (dalsi tfi
ponechany jako zéloha).

8  Udaj piinasi nékolik otaznikti. Do roku 1948 se Zbrojnice 15 nachdzela v Bratislavé, od roku 1949 v Banské
Bystrici, kde byla v témze roce zru$ena. Pravdépodobné fungovala dal jako Délostielecka zdkladna 15, nebo
byl nazev zakladny v dokumentu zapsan ze setrva¢nosti a zbrané se mohly nachazet v Bratislavé.

9  Archivni podklady pak uvadéji, ze pro predstavitele ZKJV byla na 8.5.1952 naplanovana ukézka osazeni
zbrané L1 do objektu CE v Jincich. VUA-VHA, f. MNO-VZV 1952, karton 104, sign. 99/4/6.

10 DUBANEK, M.: Péchotni srub B-S 13 na bratislavském pfedmosti a jeho poskozeni sovétskymi vojaky v srp-
nu 1968. In: Vojenskd historia, 12, 2008,¢. 1 s. 120.

11 Vojenska sprava kalkulovala pro osazeni jednoho 47mm PvK vz. 36 pét pracovnich dni pfi 9-¢lenné pracov-
ni skupiné. To bylo zna¢né nadhodnocené, nebot napt. na péchotnim srubu K-S 5 ,U potoka“ v roce 2006 se
parté nevycvi¢enych nadsencti podaftilo zbran osadit za pouhy jeden den. Osazeni by vojenskou spravu pfislo
na zanedbatelnych 3150 K¢s.
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PvK vz. 36 se pak minimdlné do roku 1956 v potfebném mnozstvi nachdzely ve skladech."?
Konkrétné se jednalo o 12 zbrani pro jizni Moravu, které byly uloZeny u Délostrelecké za-
kladny Brno a 6 kusti pro bratislavské objekty u 6. délostielecké zakladny v Olomouci.

V roce 1950 bylo Vojenskému technickému ustavu (déle VTU) ulozeno zahrnout do své-
ho vyhledového planu vyvoj nového pevnostniho kanonu.”* Zbran byla uréena k niceni tan-
ki a jinych motorovych vozidel, uml¢ovani a ni¢eni nepratelského délostielectva a nic¢eni
péchotnich palebnych prostredku a Zivé sily neptitele. Na pomérné klicové poradé zainte-
resovanych slozek 9. ledna 1952, byla znovu fe$ena otazka zda ponechat ve vyzbroji 47mm
PvK vz. 36 nebo adaptovat protitankové kanony razi 57 mm, 76 mm a 100 mm. Jako vhodny
se jevil sovétsky 76,2mm divizni kandn vz. 42, pfi¢emz naklady na jeho adaptaci byly odha-
dovany na 5 mil. K¢és za vyvoj a cca 3-5 mil. K¢s za sériovy kus.!* Toto feSeni navrhoval zej-
ména plk Ladislav Mach z I. odboru VTU, ktery navrhoval prodlouzit kolébku hlavné, pti-
¢emz odhadoval, Ze prototyp by mohl byt dokoncen jiz na konci roku 1952.

V odborné literatute v Cesku Ize najit dosud ni¢im nepodlozené informace o imyslu osa-
dit do sttilen objektti némecky kofistni kanon raze 88mm, coz ovéem nepokldddme za prav-
dépodobné a dochované archivalie to také dosud nepotvrdily.”®

Nakonec byl jako nejperspektivnéjsi vybran 85mm tankovy kanén vz. 44 z tanku T-34/85
(firemné ZIS-S 53), jehoz licenéni vyroba probihala v ZKJV v Dubnici nad Vdhom. VTU
povéril vypracovanim predbézného projektu zavod K.J.Vorosilova v Tren¢iné, coz byla po-
bocka zbrojovky Dubnici nad Vahom, soucast zavodu K. J. Vorosilova. Oficialné vsak po-
zadavek na vyvoj zbrané vydalo Velitelstvi Zenijniho vojska (dle VZV), pticemz piikaz
k vyvoji byl din naméstkem ministra pro véci materialni gen. por. Vaclavem Thofem 2. za-
i 1952. Zalezitost byla definitivné schvalena 22. zafi 1952 vynosem nacelnika Generalniho
$tabu gen. plk. Vaclavem Kratochvilem.

Obdobnou cestou se ostatné vydali i v SSSR, kde na bézi ZIS-S 53 jiz v roce 1947 vyvi-
nuli 85mm kasematni kanoén (Ustanovka ZIF-26) o dostielu 9 000 m, ktery bylo mozno in-
stalovat do ptivodnich stiilen sovétskych objektil. To oviem v Ceskoslovensku nebylo pro-
veditelné a konstruktéfi z Trencina konstatovali, Ze montaz upraveného 85 mm tankového
kandénu vz. 44 bude mozna pouze za pfedpokladu, Ze zbran bude osazena do objektu zven-
¢i. Pritom musela byt vybourana ptvodni ocelolitinova stfilna s ¢asti zdiva a zkonstruova-
na novd stfilna. S tim uzce souvisela otazka ukotveni kanonu, nebot o proti 47mm PvK vz.
36 méla nova zbran desetindsobné vétsi zdkluzovou silu (cca 20 000 kg). Samotny tankovy
kanon mél byt doplnén pridanim nového ndmeérového a odmérového oblouku (stupnice)
a mél byt vypustén koaxidlni kulomet DT (DTM). Zbran musela byt opatfena pancéfovou
clonou a uloZena v nové zkonstruované lafeté.

Strilnu, lafetu a postup pro adaptaci zbrané vyvinula Konstrukta Trencin'S, pravdépodob-
né za Gcasti Ing. Vaclava Korduleho a Rudolfa Klivara.”” V ramci utajovani byly prace na
zbrani vedeny tak fikajic v sovétském kédu, kdy byla tovarné oznacovana jako objekt 885.
Od pocatku bylo ziejmé, Ze vys$si vykon zbrané se neptiznivé promitne i do nedostatec-

12 VUA-VHA, f. MNO 1956, karton 215, sin. 51/4/1/1, &j. 00932/VZV z 31. 3. 1956.

13 DUBANEK, M.: 85mm pevnostni kanén - zbrari za ,,zeleznou oponou*. Stielecky magazin 10 a 11/2004.

14 VUA-VHA, f. MNO-VZV 1952, karton 93, sig. 89/1/16/1, &j. 002532 VZV 1952 z 2. 4. 1952.

15 Kol. autorti: Utajené pevnosti - Ceskoslovenské opevnéni z let 1936-1937 na jizni Moravé. Brno 2003. Té na in-
ternetu napt. www.bunkry.cz

16 VUA-VHA, f. MNO-VZV 1952, karton 104, sin. 99/4/6, &j. 0025054 OS 1952, navrh tpravy stilny.

17 Rudolf Klivar na pielomu 50. a 60. let participoval v Konstrukté Trencin napt. pti vyvoji 152,4mm granatome-
tu KLOKAN nebo 240 mm granitometu KOMINIK.
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né ventilace strelecké mistnosti a tak se vyhledové planovala jeji rekonstrukce, ktera neby-
la nikdy uspokojivé vyteSena a vojaci museli pouzivat ochranné masky napojené na tzv. ko-
lektorové vedeni.’® Pro zlepseni odvodu spalin z hlavné a ze zavéru zbrané, bylo navic po-
zadovano tzv. vyplachovaci zatizeni hlavné.” Vzhledem k zdanlivé jednoduchym tpravam
kanonu, mély byt projekéni prace ukonceny jiz v prvni poloviné roku 1952 a jiz na konci
roku 1953 mélo dojit k iplnému vybaveni objektd, pricemz adaptovana stfilna méla byt vy-
zkousena v kvétnu 1953. Tento ¢asovy harmonogram se ukdzal naprosto zcestny a kontrol-
ni zkousky se uskutecnily az v kvétnu 1954.

Na konci dubna 1954 se podarilo za pouziti minima tézké techniky® osadit stfilnu do
cvi¢ného objektu CE v Jincich a od 7. do 12. kétna 1954 se uskute¢nily vlastni kontrolni
zkousky, jejichz pribéh se vzhledem ke $patnému pocasi ponékud opozdil.?* Zbran se po-
dafilo osadit do ptipravené stfilny za 2 hodiny a dalsi hodinu trvala montdz ostatnich za-
Fizeni uvnitf objektu. Komise si stéZovala na chybné zazdénou sttilnu, kdy zbran misto
z 1230 mm pusobila z palné vysky 1 200 mm. Pfi stfelbach bylo spotfebovano 235 ttistivotr-
havych stfel z toho 35 se zesilenou naplni. Z kanonu se sttilelo normalni kadenci $esti ran
za minutu, pomalou kadenci tfi ran v minuté v sérii 55 ran a rychlopalbou s pouzitim vy-
plachovaciho zafizeni.

Zbran fungovala bez vyraznéjich zdvad a v podstaté splnila poZadavky na ni kladené.
Bylo poukazano na vétsi zranitelnost hlavné a stfilny z hlediska balistické ochrany. Odstra-
nitelny nedostatek predstavoval pouze odvod vystielenych nabojnic mimo objekt, kdy pri
krajnich odmérech zfejmé dochazelo ke vzpri¢eni nabojnic. Dale bylo doporuceno zhoto-
veni panoramatického pomocného zamérovace. Nejvice vadila nemoznost vymeénit posko-
zenou hlaven v interiéru objektu. Uvazovalo se o probourdni stény stielecké mistnosti do
chodby objektu, ale nakonec bylo toto jisté pracné feseni opusténo a vojenska sprava na vy-
meénu hlavné v bojovych podminkach rezignovala.

I kdyz byl novy pevnostni kanon v podstaté uspésné vyvinut, neznamenalo to jeho okam-
zité zavedeni do vyzbroje a vyroby. Naopak, zbran nebyla zahrnuta do planu materidlné
technického zabezpeceni na rok 1955 a vyvoj byl z rozhodnuti nacelnika Generalniho §té-
bu v roce 1955 prerusen a odsunut na neurcito. Pravé z tohoto diivodu byly minimalné do
roku 1956 skladovany 47mm PvK vz. 36. Velitelstvi Zenijniho vojska bylo o zastaveni praci
informovano ustné, pricemz oficidlni ukondeni je datovano k 17. 4. 1956. Zaroven byly za-
staveny i rekonstrukéni prace na vybaveni objektu CE a jak je z dokumentt patrné, postihl
tento trend v obdobi let 1955 - 1957 i jiné vyvojové ukoly tykajici se opevnéni.

V srpnu 1957 se otazka opevnéni stala opét ponékud aktudlnéjsi a zainteresované slozky
armady zacaly znovu uvazovat o dokonceni vyvojovych praci na pevnostnim kanonu. Rz
85mm se jim jiz zdala nedostatecna, a proto se hledaly cesty jak v opevnéni vyuzit 122mm
houfnici vz. 38.% Jeji pouziti nastésti odmitli velitel délostielectva gen. plk. Josef Malec a re-

18 Vzduch byl filtrovén pouze pro ubikace a do stieleckych mistnosti byl pfivadén patefnim rozvodem vzducho-
techniky s napojenim na ochranné masky pruznymi hadicemi.

19 Nazev je ponékud matouci, nebot jiz u 4cm kanonu vz. 36 byla zkonstruovana vodni sprcha, kterou bylo moz-
né ochladit hlaven po vystfeleni ur¢itého poctu ran. U 85mm PvK vz. 44/59 toto vyplachovaci zafizeni praco-
valo na principu vhanéni stla¢eného vzduchu do nabojové komory a slouzilo k odvodu zplodin pii vystielu.

20 Vzduchokompresorova sbijecka, kyslikova svarecka, elektricka.vrtacka, VUA-VHA, f. MNO 1954, karton 255,
sign. 89/1/4/3, ¢j. 06319 z 15. 7. 1954.

21 Viditelnost pouhych 50m, a proto byla z po¢atku provddéna neptim4 stielba, VUA-VHA, f. MNO 1954, kar-
ton 255, sign. 89/1/4/3, &j. 06319 z 15. 7. 1954.

22 Dokonce se uvazovala umistit ji v celkem 14 objektech, tj. v Sesti objektech na jizni Moravé a osmi v Petrzal-
ce. Zde vsak je nutné konstatovat, ze by to znamenalo radikalni zménu vyzbroje napiiklad pro objekty B-S 2,
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ferent VZV plk. Jaroslav Horék s tim, ze houfnice nevyhovuje jak balisticky, tak i kon-
struk¢éné a finan¢né.? Jmenovani navrhli v roce 1958 dokoncit vyvoj 85mm kanonu, nebot
ptivodné planovany harmonogram vyvoje byl splnén na 80 %, pticemz zbyvalo provést voj-
skové zkousky a rozkreslit vykresy pro adaptaci. To by i s vyrobou zbrani a vybavenim ob-
jektt predstavovalo ¢astku asi 15 000 000 Kcs.

Na zakladé vynosu Operacni spravy Generalniho $tabu z 31. srpna 1958 bylo tedy schva-
leno dokonéeni vyvoje 85mm kanonu pro pozdéjsi vyzbrojeni objekttl. Déle byly rozkazem
NGS arm. gen. Otakara Rytife natizeny na obdobi 24. listopadu - 4. prosince 1958 vojskové
zkousky. Ty zabezpecovaly jednotky 4. motostrelecké divize ve zkusebnim objektu CE Jor-
dan ve VVP Jince, pti kterych bylo vypaleno 120 ran. Vzhledem k tomu, Ze se nevyskytly
zavaznéjsi zavady, komise doporucila zavést zbran do vyzbroje. Navrh na zavedeni zbrané
byl 19. prosince 1959 projednan technickou radou MNO a dne 11. dubna 1959 predlozen
kolegiu ministra narodni obrany, které ho 21. dubna 1959 schvalilo.* Zbrai byla zavedena
pod nazvem 85mm pevnostni kanén vz. 44/59 nebo zkricené 85 mm PvK vz. 44/59. Dne
14. dubna 1960 byl schvalen sluzebni predpis Dél-21-11. »* Kanén byl urcen vyhradné jako
vyzbroj reaktivovanych péchotnich srubii na jizni Moravé a v Bratislavé, pfipadné pro cvic-
né objekty v Brdech (CE) a nové postaveného cvi¢ného objektu v Libavé.? Z tohoto divo-
du bylo v letech 1959-1960 adaptovano pouhych 19 kust.. Vyuzivan byl i prototyp, ktery tak
tvoril 20 kus.

Kanony nepochazely z novovyroby, nybrz je vojenska sprava i s prislu§nymi zaloznimi so-
udastmi a vystroji dodala ze skladti narodnimu podniku Konstrukta Trenéin, ktery provadél
pfislusné upravy. Do konce roku 1959 mélo byt adaptovano 12 kust a zbyvajicich 7 zbrani
do konce prvniho ¢tvrtleti 1960. Naklady na upravu jednoho kusu byly odhadnuty asi na
156 000 K¢s véetné dopravy a montaze do objektu. Mimo to se pocitalo s nakladem 600 000
K¢s na upravy vnitfniho zafizeni objektil. Terminy se vSak nepodatilo splnit, ale zpozdéni
nebylo protentokrat nijak katastrofalni.

Od 30. kvétna do 21. ¢ervna 1959 probihaly préce na instalaci stfilen v péchotnich sru-
bech JM-S 2-4 v Satové, které provadély jednotky z 9. motostieleckého pluku Znojmo.” Ta-
taz ¢innost probéhla v obdobi od 21. ¢ervna -5. ¢ervence 1959 i u péchotnich srubi MJ-S 15
a 16 v Hevliné. Od 12. ¢ervence do 23. srpna pracovni jednotka z 5. motostfeleckého pluku
Mikulov zvladla rekonstruovat stfilnu i u posledniho péchotniho srubu MJ-S 29 u Miku-
lova. Dodané kanony byly na konci roku nejprve osazeny do objektt u Satova. V ostatnich
jihomoravskych objektech se zbrané objevily v prvnim ctvrtleti 1960 a do poloviny roku
1960 doslo k osazeni 4 kust i v Bratislavé. V roce 1963 doslo k montazi jesté jednoho kano-
nu do Bratislavy, ale konkrétni objekt se nepodafilo zjistit.® Paradoxni je, Ze nepfili§ vykon-

3 a zejména B-S 1V, které mély pouze dvojcata tézkych kulometti a ziejmé by chybél potiebny prostor. VUA-
VHA, f. MNO-VZV 1957, karton 301, sig. 49/8/2/1, &. 5824 VZV 2 3.9.1957.

23 Nevyhovovala balisticky, nebot zpravidla stfilela horni skupinou uhli. Tim by nebyla vhodné jako protitan-
kovd zbran. Navic by méla ve stfilné jen maly dostfel. Jednalo se o klasickou polni houfnici, kterd by se veli-
ce tézko adaptovala pro stalé tézké opevnéni. Maximélné se dala pouzit hlaven, pro kterou by se musela vy-
vinout nova lafeta, coZ bylo pochopitelné pro maly pocet objekti neekonomicke. VUA-VHA, f. MNO-VZV
1957, karton 301, sig. 49/8/2/1, ¢j. 5824 VZV z 3. 9. 1957.

24 VUA-VHA, f. MNO-KM 1959, karton 22, sign. 1/8/16.

25 Predpis je archivovan ve VUA-SA Olomoug, f. Sbirka ¢&s. sluzebnich predpist, Dél-21-11/1960

26 DUBANEK, M.: Fortecna armata kalibru 85 mm wz. 44/59. Przasnysz 2004, Forteca 2-3/2004, s. 95-102.

27 MINARIK, P: Osudy éeskoslovenského opevnéni po roce 1945. Brno 2002, Fortsbornik 7/11.

28 Pouze péchotni srub B-S 15, ktery byl ¢asto zaplavovan pfi povodnich, nebyl touto zbrani vybaven a tak mu
zlstala pavodni stfilna pro 4cm kanon vz. 36.
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na vzduchotechnika nezbytnd pro boj v opevnéni byla do prvniho objektu MJ-S 4 zamon-
tovana az v dubnu 1961. Neuspéla a zkousky byly opakovany v prosinci téhoz roku. Teprve
v ¢ervnu 1962 byla uznana za vyhovujici, pfi¢emz objekt mohl rovnéz slouzit k vycviku osa-
dek. Do zbylych objektti méla byt tato technicka nezbytnost zavedena teprve v roce 1964.

Vycvik z objektu CE v Jincich byl pfenesen do cvi¢ného objektu ve vojenském vycviko-
vé prostoru Libava.*® Ten byl oficidlné nazvan ,,provizorni objekt TO“ a slouzil k provadé-
ni ostrych $kolnich stieleb. Vznikl na zdkladé nafizeni Operacni spravy Generalniho $ta-
bu z 13. f{jnal959 v soucinnosti VZV s Velitelstvim 2. vojenského okruhu. Jeho ideovy pldn
pochazel z 4. listopadu 1959, pticemz byl schvalen 21. listopadu 1959. Podle dokumentu
z 13. unora 1960 se pro jeho stavbu pocitalo s tfimési¢ni lhitou. Pracovni silu mélo pred-
stavovat 30 vojakt zédkladni sluzby pracujicich ve stavebnictvi. Sténa se stfilnou, diaman-
tovy prikop a strop byly postaveny ze Zelezobetonu podle civilnich norem. Ostatni stény
a pristupova chodba byly realizovany z cihel. Objekt mél byt vybaven vzduchotechnikou.*
V kasarnach v Mikulové a Znojmé byly pravdépodobné ve stejném obdobi postaveny tzv.
»cvicné gorodky® Jednalo se rovnéz o imitace stfeleckych mistnosti, pfi¢emz doslo k vyuzi-
ti neosazenych zbrani. Tyto cvi¢né objekty byly po roce 1989 zruSeny a odstranény.

Na rozdil od praxe prvni republiky, nemély reaktivované péchotni sruby stdlého tézkého
opevnéni stabilni osadky, nebot mély byt obsazeny az v ptipadé zvySeného ohroZeni z vy-
¢lenéného muszstva jednotek v dané lokalité. V letech 1952 - 1955 mohly objekty na jizni
Moravé i Bratislavé v pripadé potfeby obsadit pfislusnici 8. pevnostni brigady. Na konci ro-
ku 1958 bylo navrzeno, aby objekty MJ-S 2 az 4 u Satova obsadilo 87 vojakii z 9. motostte-
leckého pluku Znojmo (nalezel do ramce 4. motostfelecké divize 4. armady), objekty MJ-S
15, 16 a 29 celkem 87 vojaki od 5. motostieleckého pluku Mikulov (nélezel do ramce 3. mo-
tosttelecké divize 2. vojenského okruhu). Pro posadky bratislavskych objekti bylo vyc¢lené-
no 161 vojakt.* Tyto jednotky v miru provadély vycvik a béznou udrzbu véetné maskovani
a zastirani. Za mobilizace mély obsadit objekt i v tom prFipadé, Ze jejich matefsky utvar byl
odvolan na jiny usek.

Velitelem srubu se mél stat vzdy nizsi diistojnik délostrelectva nebo péchoty. Obsluhu ka-
noénu i dvojkulometu by provadél poddustojnik a dva vojaci. Obsluha kanonu byla posléze
navy$ena na 5 muzi. Pivodné se pocitalo se srubovou posadkou 14 muzt, kterd se u jiho-
moravskych objekti nakonec ustalila na 28 vojacich. Dotace munice planovana v roce 1958

29 Zde je nutné vysvétlit, Ze pii testech provadénych v roce 1961 stoupla nebezpe¢na koncentrace CO na hodno-
tu 0,1 % jiz po vystiileni 2000 kulometnych néboju.

30 V souvislosti s pfedpokladanym vycvikem pevnostnich jednotek, zejména ostrych stieleb vznikl v roce 1953
jesté navrh cvi¢ného objektu, ktery byl pfimou kopii piedvale¢ného cvi¢ného objektu CE v Brdech. Vzhle-
dem k nesouhlasu Velitelstvi délostfelectva s provadénim stieleb z objektu CE v Jincich byly hledany moznos-
ti adaptace vhodnych objekti1 v jinych vojenskych vycvikovych prostorech. Pozadavkim Velitelstvi Zenijniho
vojska vyhovoval VVP Dédice u Vyskova, bylo rozhodnuto o postaveni nového cvi¢ného objektu, ktery byl
blize dislokaci 8. stfelecké (pevnostni) brigady, se kterou se pocitalo pro obsazovani reaktivovanych objekttl
tézkého opevnéni. Novy objekt mél byt z poc¢atku vybudovan pouze z cihel a kamene s tim, Ze vycvik v ostré
stielbé se mél provadét za stejnych podminek jaké budou v boji ve skute¢ném objektu tézkého opevnéni. Stie-
leckd mistnost stejné jako ostatni prostory makety objektu mély svou upravou a vystroji odpovidat objektu
skute¢nému. Ukazalo se, Ze vzhledem k zakluzové sile 85mm kanonu bylo nutné stfeleckou mistnost konstru-
ovat ze Zelezobetonu a zbylé ¢asti z cihel. Z Gspornych divodi méla byt radikdlné snizena i tloustka stropu.
Z materialnich a finan¢nich dtivodu daly zainteresované slozky armady nakonec prednost adaptaci cviéného
objektu CE v Jincich, kde se podatilo skloubit vycvik délostielectva s predpoklddanym pobytem osddky. DU-
BANEK, M.: Zkugebn{ objekt pro PvK réze 85 mm. In: Novodobé fortifikace 11/2003, s. 61-62.

31 DUBANEK, M.: Fortecna armata kalibru 85 mm wz. 44/59. Przasnysz 2004, Forteca 2-3/2004, s. 95-102.

32 DUBANEK, M. - LAKOSIL, J. - MINARIK, P: Utajend obrana Zelezné opony, Ceskoslovenské opevnéni 1945-
1964. Praha : Mlada fronta 2008.
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byla nizka, pouhych 224 ran pro 85mm kanon a 25 000 ran pro kulomety a 50 ru¢nich gra-
nétt. Dotace munice se idajné zvysila na 600 ndbojt pro kanon a 200 000 nabojt pro ku-
lomety. Posadky objektt v Bratislavé (pravdépodobné od 92. pontonového praporu) tvorilo
13 vojaki u nejmensiho péchotniho srubu B-S IV, 14 vojakii u srubu B-S 15, po 18 muzich
ve srubech B-S 2, 3 a 13. Péchotni srub mél posadku 24 vojaki a nejvétsi objekt B-S 8 ziistal
na standardu jthomoravskych srubti s posadkou 28 muza.

Vzhledem k reorganizaci CSLA a postupnému snizovani po¢tt armédy, byl v Cesku pev-
nostni tvar slangové oznacovany jako ROTO (Rota osadek tézkého opevnéni) udrzovan
posléze jen u 5. motostieleckého pluku v Mikulové. Zde byl zrusen v roce 1997 (uvadéno
i v roce 1999) a v roce 1999 Armada Ceské republiky objekty definitivné opustila. Tehdy
byly z jihomoravskych objekttl na konci roku kanony odvezeny. Na Slovensku se v§ak v ob-
jektech nachdzeji torza zbrani.

V soucasnosti se dochovala nekompletni cvi¢na zbran se stfilnou pochdzejici pravdépo-
dobné z VVP Libava, ktera se v roce 1995 dostala do sbirek Vojenského historického tstavu
Praha ve Vojenském muzeu v Lesanech. Dle pracovnikit VHU byly v roce 2003 ziskény dal-
§1 dva kusy, z nichz je jeden v soucasné dobé vystaven v expozici. Dalsi zbran je vystavena
v muzeu ¢eskoslovenského opevnéni v délostielecké tvrzi Bouda na Kralicku ve vychodnich
Cechach. Technické muzeum v Brné ziskalo dva kanony, které jsou vystaveny v péchotnim
srubu JM-3 v Satové. Cést zbrani ziskala firma CZ Hermex, kterd je déle odprodala. Dokon-
ce byly nékteré kusy v Zakladné oprav Jaroméf prestavény zpét na 85mm tankové kanény
vz. 44 (ZIS-S 53), pro rekonstrukeci tanka T-34/85.%

Pro tplnost je tieba doplnit, Ze 85mm kandn vz.44/59 mohl pouzivat i jinou munici nez
uvadi S. Zupko, napiiklad origindlni sovétskou. Jeji parametry pfiblizuje tabulka. Autor se
véak dopustil omylu v pfipadé 85mm protiletadlového kandnu vz. 44, nebot jeho munice je
odli$na a nelze ji ve zbrani pouzit. Shodnou mohl pouzivat kromé 85mm protitankového
kanénu vz. 52 a mirné vylep§eného 85mm protitankovy kanén 52/55 také méné vykonny
85mm protiletadlovy kanén vz. 39 nebo sovétsky 85mm divizni kanon D-44.

Munice PvK vz. 44/59, 85mm kanon vz. 52 a 85mm tankovy kanén vz. 44 (ZIS S-53)

stiela pocate¢ni rychlost (m/s) hmotnost
granatu (kg)

YBP -365 - protipancérova strela se stopovkou s tupou $pickou 792 9,2

a balistickou éepici BP-365 (SSSR)

YBP -365K —protipancéiovi stiela se stopovkou (s ostrou $pickou 792 9,2

BP-365 (SSSR)

YBP-3651I1-protipancétova strela podkaliberni se stopovkou BR-365 1040 4,99

(SSSR, ¢s. analogie JPpSv)

YO-365K - tistivy granat — plna napln (SSSR, ¢s. JO) 785 9,54

YO-367 - tiistivy granat — zmensena napln (SSSR) 650 9,54

Mezi ¢s. pevnostni kanény je nutné pocitat i pivodni 85mm tankovy kandén vz. 44
umistény ve vézi tanku T-34/85, ktery tvotil soucdst vyzbroje palebného objektu KZ-3 ses-

33 Rozhovor s pracovniky zédkladny na vystavé Idet 2007.
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taveného ze Zelezobetonovych prefabrikatt. Prozatim je dolozena stavba 31 téchto pev-
ntstek.*

Co dodat zavérem? Snad jen, ze v povale¢ném obdobi tvoril jinak legendarni 47mm PvK
vz. 36 spiSe z nouze cnost, zatimco jeho nastupce 85mm PvK vz. 44/59 byl pomérné spés-
nou adaptaci, ktera vydrzela v objektech velmi dlouho a s tehdejsi obrnénou technikou
vojsk NATO by si zfejmé dokdzala poradit, zejména pri stielbé proti slabéji pancéfovanym
bokiim.

1) Torzo 4cm kanonu vz. 36 v péchotnim srubu OP-19 pravdépodobné v roce 1945 (VHA
Praha)

34 DUBANEK, M.: Pevnostni objekt KZ-3 pro véZ tanku T-34. Pardubice 2002. Novodobé fortifikace 8/2001, DU-
BANEK, M.: Obiekt ogniowy KZ-3 z wieza czolgu T-34/85. Przasnysz 2006, Forteca 20-21/2006, s. 83-91. DU-
BANEK, M.: Palebny objekt KZ-3 s véi s tanku T-34/85. HPM 9/2006.
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2) Takto by vypadala plné vybavené stfeleckd mistnost v Bratislavé v ro-
ce 1949. Na snimku je v$ak zachycen 4cm kanon vz. 36 v péchotnim srubu
K-S 5 ,,U potoka“. Torzo zbrané bylo ziskdno z Muzea némecké okupace na
ostrové Guernsey (Normanské ostrovy). (Foto autor)

3) 85mm pevnostni kanon vz. 44/59:1 ram stiilny, 2 ram (lafety), 3 clona, 4 kolébka, 5
pancit kandnu, 6 hlaveri, 7 nosi¢ kolébky, 8 odvod ndbojnic, 9 lapac nabojnic, 10 nabijeci
Zlab, 11odmérové tididlo, 12 ndmeérové fididlo, 13 zdmérny dalekohled, 14 pomocny za-
métoval, 15 ukazatel odméru. (podle Dél-21-11 upravil autor)
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T

5) Schéma instalace 85mm kandnu vz. 44/59 do stiilny pomoci tzv. pretahovaciho zatize-
ni. (podle Dél-21-11 upravil autor)



