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The study deals with the relatively little-known aspects of Rumanian-Slovak diplomatic and military
relations during the Second World War. On the basis of Rumanian sources he outlines the establish-
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V polovici marca 1939 sa skoncilo posledné dejstvo rozdelenia Ceskoslovenska.
14. marca 1939 Slovensko vyhlasilo nezévislost, 16. marca Hitler vydal vynos o zriadeni Pro-
tektoratu Cechy a Morava, ktory bol zacleneny do Nemeckej rise, a Podkarpatskii Rus obsadilo
Madarsko.

Novy slovensky $tat sa vyvijal vo sfére vplyvu tretej riSe. 23. marca 1939 sa medzi Berlinom
a Bratislavou uzavrela tzv. ochranna zmluva, platna na 25 rokov, ktorou Nemecko ziskalo pra-
vo mat’ na slovenskom tizemi vojenské zakladne a ozbrojené sily.

Slovenské vzt'ahy s Mad'arskom boli od zaciatku napéte, hoci Budape$t' 15. marca uznala
nezavislost’ Bratislavy. Ten isty den ked’ sa podpisovala zmluva s Nemeckom, mad'arské voj-
ska zacali proti Slovensku vojenskil operdciu, pocas ktorej obsadili niektoré uzemia. Konflikt
uhasol 31. marca a 4. aprila 1939 vznikla medzi tymito stranami dohoda, ktord stimulovala
princip takého status quo, ¢o pre Slovensko znamenalo uzemné straty.!

V nasledujucich mesiacoch Slovensko uznali dalSie Staty — Velka Britania, Franctzsko, Ta-
liansko, PoI'sko, ZSSR, Belgicko, Spanielsko atd’. Prirodzene, nastolila sa aj otdzka nadviazania
diplomatickych stykov medzi BukureSt'ou a Bratislavou. Rozhodnutim slovenskej vlady v juili
1939 bola zakazana ¢innost’ konzulatov tych Statov, ktoré do 15. jula 1939 neuznali Sloven-
sko. Rumunské organy nestihlasili s ultimativnym spésobom slovenskej vlddy a splnomocnili
Richarda Franasovicia, rumunského ministra vo VarSave, aby odporucil slovenskému mi-
nistrovi v pol'skom hlavnom meste Ziadat’ o stihlas (agrément) na menovanie diplomatického
reprezentanta v Bukuresti. Rumunskd vlada sa zavizovala urobit’ to isté v Bratislave. Sloven-
ska strana sthlasila a vyjadrila svoju snahu k izkej spolupréci s Rumunskom.?

Nasledovala vymena diplomatov. Na zaCiatku septembra 1939 bol Ivan Milecz menovany
ako splnomocneny minister v Juhoslavii a v Rumunsku so sidlom v Bukuresti a 30. septembra
D. Hiott odovzdal poverovacie listiny v hlavnom meste Slovenska. Vo svojej funkcii zotrval
vSak len kratko; po fiom nastiipil Nicolae Em. Lahovari a v marci 1941 George Elefterescu.

Po konzulticidch sa rozhodlo, aby rumunsky vojensky pridelenec a slovensky vojensky pride-
lenec v hlavnom meste Mad'arska rozsirili svoje poverenie aj v tychto krajindch. Na tomto pod-
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klade plukovnik Radu Davidescu, ktory posob11 v tejto funkcii v hlavnom meste Mad’arska od
1. marca 1938, bol 1. oktébra 1939 menovany za vojenského pndelenca na Slovensku, so si-
dlom v Budapestl 3 Podobne postupovala aj slovenska strana, poverenie plukovnika Stefana
Jurecha, vojenského pridelenca v Budapesti, bolo rozSirené aJ na Rumunsko.

Nadviazanie diplomatickych vzt'ahov v8ak neviedlo hned’ aj k prehibeniu spoluprace v poli-
tickej a vojenskej oblasti. Jednou pri¢inou bola r6zna zahrani¢nd orientécia tychto krajin. Ak
sa Slovensko nachadzalo od samého za&iatku v ramci sféry vplyvu Nemecka, Rumunsko, od
6. septembra 1939 neutrélne, zachovalo uzke vztahy s Anglickom a Francuzskom v nadeji, Ze
v pripade nebezpetenstva mu tieto krajiny poskytnii pomoc. Ale rychla kapitulicia Francaz-
ska a obsadenie Besarabie a Severnej Bukoviny Sovietskym zvizom (26. —28. jun 1940) pod-
nietili kral'a Karola II. rozludit’ sa s neutralitou a postupne sa zbliZit’ s Nemeckom.

Neskorsie udalosti priblizili Rumunsko ku Slovensku. PredovSetkym Viedenskd arbitrdz
30. augusta 1940, ktorou Nemecko a Taliansko nanitili Rumunsku odstiipenie 43 420 km?
{izemia s viac ako 2,6 milidna obyvatelov, z nich vySe 50 percent Rumunov, v prospech
Madarska. Druhd Viedenskd arbirdZ, ako sa v rumunskej historiografii oznacuje toto nestast-
né rozhodnutie, znasobila napétie medzi Rumunskom a Mad’arskom.

Vldda na &ele s generdlom (od 22. augusta 1941 marsal) Ionom Antonescuom, ktord pre-
vzala moc 6. septembra 1940, po abdikécii krala Karola II., sledovala po celé obdobie vojny
spitné ziskanie stratenych izemi. Toto vytvorilo medzi Rumunskom a Slovenskom solidaritu
ziujmov aj preto, Ze vztahy obidvoch krajin s Mad'arskom boli napité; obidve krajiny po-
vazovali Mad'arsko za potencidlneho nepriatel’a.

Novy politicky rezim pokradoval v orientovani Rumunska na Nemecko, ktoré inicioval kral
Karol II. 12. septembra 1940 pri§la do Rumunska nemecka vojenskd misia vedena generdlom
Erikom Hansenom. 23. novembra 1940, pocas prvého stretnutia s Adolfom Hitlerom, Ion An-
tonescu podpisal vstup Rumunska do Paktu troch.*

Na druhy deti, 24. novembra 1940, aj Slovensko vstipilo do Paktu troch; parlament schvalil
(ratifikoval) toto rozhodnutie 6. februdra 1941.> Obidve krajiny sa teraz nachadzali v tom is-
tom spojenectve, ale politickd a vojenska spoluprdca vobec nebola intenzivna. Jednou prici-
nou bol aj vyvoj politickej situdcie v Rumunsku poznaceny konfliktom medzi ,,vodcom §td-

“ Jonom Antonescuom a hnutim legionarov (faSistickd organizicia v medzivojnovom
Rumunsku gardisti — pozn. prekladatel’a) ktoré bolo od 6. septembra 1940 asociované vo vlade.
Tento konflikt vyvrcholil 21. — 23. janudra 1941 legiondrskou vzburou, po ktorej bola Zelezna
garda vylii¢ena z politického Zivota krajiny. Rumunsky minister v hlavnom meste Slovenska
hl4sil do Bukuresti, Ze tato udalost’ slovenské gardistické kruhy prijali s nevol'ou a Rumunsko
pokladali za , krajinu v rozklade*.

Diia 22. jina 1941 general Ton Antonescu rozhodol o vstupe Rumunska do vojny po boku
Nemecka; hlavnym cielom bolo oslobodenie Besardbie a severu Bukoviny odcudzené pred
rokom Sovietmi.” Predseda vlidy a minister zahrani¢nych veci Vojtech Tuka poslal 23. juna
1941 Mihaiovi Antonescuovi, rumunskému ministrovi zahraniénych veci, pri prileZitosti
vstupu Rumunska do vojny blahoprajny telegram.®

3Archiv Ministerstva narodnej obrany (d’alej len sigla Arch. MNO ), fond 948, spis 1900, inv. j. 2.
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Diia 23. juna 1941 aj Slovensko vyhldsilo vojnu Sovietskemu zvidzu, toto bola zase
prileZitost’ pre Mihaia Antonescua adresovat’ blahoprajny telegram svojmu kolegovi.? V. Tu-
ka vyjadroval vo svojej odpovedi doveru, Ze spoloény boj ,,prinesie ¢oskort tirodu*.1? Sloven-
sk4 tlad venovala tiez rozsiahlu pozornost’ angazovaniu Rumunska v konflikte, konstatujuc,
7e verejnd mienka pokladd vojnu za T'udovi, lebo jej hlavnym cielom je prinavritenie
stratenych tizemi. 1

AngaZovanie obidvoch krajin v protisovietskej vojne po boku Nemecka malo samozre-
jme aj spolo¢né ciele, respektive usilie, aby po skonceni vojny lojdlnou spoluprdcou s tretou
riSou ziskali spat’ uzemia, ktoré mad’arsky Stat pri€lenil v rokoch 1938 — 1940 k svojmu
uzemiu. Preto v Bukuresti vyvijali v nasledovnych rokoch konzekventni Cinnost’ zamer-
anu na rozvijanie vztahov tak s Bratislavou, ako i so Zahrebom, sledujtc touto trojstran-
nou spolupricou obnovenie Malej dohody, ktora jestvovala v rokoch 1921 — 193912
S inym zamerom.

Dnia 9. jula 1941 mal Mihai Antonescu s Ivanom Mileczom, slovenskym vel'vyslancom
v Bukuresti, dlhy rozhovor, pocas ktorého hovoril ,,0 totoznosti zdujmov Slovenska a Ru-
munska a o potrebe upevnenia nasich vztahov (...). Povedal som mu, pokraoval Mihai An-
tonescu, Ze bez pokusu o obnovenie Velkej Antanty, musime si predsa vytvorit, mimo diplo-
matickej cesty, duSevny vzt'ah. A musime tento vztah rozsirit’ aj na Chorvatsko.“!* Hovorilo
sa aj o vymene politickych ndvstev, slovensky minister predloZil priam ideu cesty Iona An-
tonescua do Bratislavy, upevnenie spoluprace v oblasti tlace, zaloZenie kultiirnych spolo¢nosti
atd’. Ivan Milecz hovoril o Mad'arsku dost’ tvrdo, opakujuc aj potrebu spolo&nej hranice. 4

Na druhy den Alexandru Cretzeanu poslal do Bratislavy ministrovi G. Elefterescuovi
telegram, v ktorom podrobne opisal obsah rozhovoru Mihaia Antonescua s Ivanom Mileczom,
Ziadajiic zddraznit’ upeviiovanie spoluprice so Slovenskom. '3

Diial7. jula 1941, G. Elefterescu podal hlasenie na MZV o vysledku svojich intervencii.
S vicSinou navrhov slovenské vedenie suhlasilo, vritane s ndvStevou Iona Antonescua
v Bratislave, ale nepovazovala za vhodné ,prehlbenie trojstrannej spoluprdce (Rumunsko,
Slovensko, Chorvitsko) proti Mad'arsku*. 16 Slovenski vedtci ¢initelia, pokracoval Elefterescu,
st zaneprazdneni najmi otdzkou spitného ziskania Mad’arskom obsadenych uzemi a menej
spolo¢nou rumunsko-slovenskou hranicou.!” Okrem iného aj minister Ivan Milecz v rozhovore
s Mihaiom Antonescuom sa zaujimal o runmunské zdmery suvisiace s izemim vychodne od
Dnestra, zdoraziujuc usilie Slovenska o prinavratenie obsadenych tizemi.

Moznost’ trojstranngj spoluprice bola podnetom mad’arskej reakcie, ¢o pochopili aj
v Bukuresti, preto v pokynoch pre rumunské vyslanectvo v Bratislave ziadali od Elefterescua,
upozornit’ slovensku vladu na zbyto¢nost’ madarskych sl'ubov zlep$it’ postavenie slovenskej
mens§iny. Mihai Antonescu ziadal ostrazitost’ a rozhodny postup, aby sa zabrdnilo madarsko-
slovenskému zbliZeniu.!3

Rumunsky minister zahrani¢nych veci sa 6. oktobra 1941 opakovane zaujimal, ¢i sa Nemecko
pokdsilo v Bratislave o narusenie ramunsko-chorvétsko-slovenského spojenectva. V Bukuresti

9Tamze, inv. j. 2.

10Tamze, inv. j. 3.

UTamze, inv. j. 4 - 5.
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nativa spoluprdce viitri Osi. Smerom k novej Malej dohode),
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7iadali prehibenie spoluprdce, usudzujiic, Ze ,,na udrZanie verejnej mienky a pripravu rozho-
dujticich okamihov najlep§im spésobom st jednoduché moralne a duSevné dohody*. 1

Tymto vedecka a kultarna spolupraca dostala konkrétnu podobu: publikovanie ¢lankov v tlaci
obidvoch krajin, ndvStevy novindrov, zaradenie rumunskych, respektive slovenskych reldcii
do rozhlasového vysielania obidvoch krajin, koncert bukurestskej filharmoénie na Slovensku,
nivitevy hodnostarov, ako napriklad navSteva ministra ndrodného hospodérstva Iona C. Mari-
nescua atd’.2

Vyznamnym okamihom v bilateralnych vztahoch bolo stretnutie Mihaia Antonescua s Voj-
techom Tukom v Berline (27. novembra 1941), kde prerokovali koncentrovanie ¢innosti obid-
voch krajin najmé proti Mad'arsku a predostreli aj ideu ndvStevy slovenského premiéra
v Bukure$ti. Pri tejto prilezitosti sa jasnejSie zvyrazni aj postoj Berlina voci rumunsko-
slovenskej spolupraci. V rozhovore V. Tuku s Joachimom von Ribbentropom v Berline; ten
hovoril aj o pribliZeni k Rumunsku, zd6raziiujic, Ze tieto krajiny nemaja o€akdvat’ ,,formuld-
cie a schvalujiice prejavy, aby sa politika rumunsko-slovenského zblizovania nechdpala zno-
va ako Mald dohoda*.?! Takyto postoj mal predtym aj nemecky minister v Bukure$ti, Man-
fred von Killinger, ktory vyhldsil, Ze nevyjadri svoju pomoc alebo odstdenie na projektovani
reglonalnu iniciativu. Naopak, Goebbels zdoraziioval Mihaiovi Antonescuovi toto zbliZenie,
priam sugemjuc spolupracu ,medzi ramunsko-slovenskymi vojenskymi organmi*.??

Dalsia vyznamna udalost’ rumunsko-slovenskych vojenskych vztahov sa udiala vo februdri
av marci 1942, Diia 4. februdra 1942, G. Elefterescu poslal zo slovenského hlavného mesta
pozvanku ministra obrany Catlosa pre 3 alebo 4 rumunskych dostojnikov na sldvnost’ prvej
promocie slovenskej Vysokej vojennej Skoly; sldvnost’ mala byt 14. februdra. Slovensky min-
ister narodnej obrany Ziadal, aby v delegacii boli dostojnici navrhnuti na vyznamenanie, lebo
z tejto prileZitosti im budi udelené odznaky (insignie).?* Aj predseda vlady V. Tuka sa vy-
jadril za pritomnost vojenskej delegacie na pripravovanej slavnosti.2*

Rumunsky Generalny $tab (v originali Velky alebo Najvyssi §tdb — pozn. prekladatel’a)
rozhodol o zloZeni delegacie: generdl Mihail Racovitd, podplukovnik Aurel Balaban, majori
George Georgescu a Emanoil Albeanu.?> Delegicia prisla do hlavného mesta Slovenska
13. februdra, v ten isty defi sa stretla s ministrom obrany a bola prijata u prezidenta Jozefa Tisu,
ktory odovzdal ¢lenom delegacie vyznamenania. I ked’ €lenovia delegicie neboli zaradeni do
predchédzajﬂcich navrhov na vyznamenanie, slovenska strana, reSpektujiuc program, rozhod-
la 0 vyznamenani vsetkych Clenov delegdcie. Pri tejto prileZitosti prezident Tiso vyhlasil: ,,Nech

sa toto gesto povazuje ako vyjadrenie spolo¢nej vytrvalosti do kone&ného vitazstva.“?

Mihail Racovitd odovzdal tieZ rumunské vyznamenania slovenskym vojakom. Potom ru-
munski déstojnici navstivili viaceré vojenské inStitiicie a utvary; z Bratislavy odcestovali
20. februdra 1942.

Rumunské tiradné miesta chceli, aby sa odvetna nivsteva uskutocnila pri prileZitosti 10. ma-
ja (Statny sviatok Rumunska), slovenska strana trvala na tom, aby sa uskutocnila okamZite.
Slovenska delegicia priSla do Bukuresti vecer 28. februdra 1942 v zloZeni: general Jozef Tu-
ranec*, podplukovnici Emil Novotny, Viliam Talsky a kapitdn Juraj Ohrival.?” Slovenski dds-
tojnici polozili vence na hrob neznidmeho vojaka, navstivili viaceré vojenské utvary, (zbrojovky,

* General Jozef Turanec, ktorého manzelka pochadzala z Orastie, uz bol v Rumunsku roku 1926. Velitel'om RD
na vychodnom fronte bol do 27. 11. 1941 a potom od 20. 4. do 24. 9. 1942.

YTamze, inv. j. 53.

20Tamze, inv. j. 11 — 12; 85 — 6.

2Tamze, inv. j. 81 — 82.

22Tamze, inv. j. 90.

23Tamze, inv. j. 93.

2Tamze, inv. j. 107.

25Tamze, inv. j. 52.

26Tamze, inv. j. 113.

YTTamze, kr. &. 11, inv. &. 124.
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polygony) a viedli rozhovor aj s ministrom narodnej obrany Constantinom Pantazim. General
Jozef Turanec odovzdal rumunskému ministrovi vojny vojenské vyznamenanie Za hrdinstvo
L. stupnia. Podobne veduci delegacie odovzdal 11 slovenskych vyznamenani ramunskym do-
stojnikom. 28

Diia 6. marca 1942, v sprievode Mihaia Antonescua, plukovnika Mircea Elefterescua a pod-
plukovnika Stefana Galina, prijal delegaciu marSal Ion Antonescu. Pritomni boli aj generali
Constantin Pantazi a Mihail Racovifd. Pri tejto prileZitosti Ion Antonescu a general Jozef Tu-
ranec zdoraznili vyznam spoluprace v rdmci Osi a usilie obidvoch armad na vychodnom fronte.
Vodca rumunského Stitu zdoéraznil, Ze zdkladom rumunsko-slovenského priatel'stva ,je
spoloéna vytrvalost’ a viera“.2°

Vymena vojenskych delegicii medzi Rumunskom a Slovenskom podnietila rézne reakcie a
postoje. Predovsetkym slovensky minister v Bukuresti Ivan Milecz, neprijal ani nesprevadzal
slovensku delegdciu pocas jej ndvstevy, ¢o vyvolalo poburenie slovenského ministra obrany
Catloga. Ten ziadal, aby sa G. Elefterescu v Bukuresti diskrétne informoval na dévod cudného
sprévania slovenského diplomata. 3

Generalny sekretdr Ministerstva zahrani¢nych veci, Gh. Davidescu povedal, Ze podl'a prvych
informéacii Ivan Milecz bol uidajne chory a jeho manZelka sa mala podrobit’ operdcii. Priciny
vSak boli iné, prejavili sa o nickol'’ko dni, respektive 14. marca 1942, ked’ sa oslavovalo vyroCie
slovenskej nezavislosti. Pri tejto prilezitosti Mihai Antonescu a Ivan Milecz mali vystupit’
s prihovorom v rozhlase, ale slovensky hodnostar nepriSiel. G. Elefterescu informoval o tom
generala Catloga, ktory vyhlasil, Ze Milecz sa riadil podl'a pokynov ministerstva zahrani¢nych
veci, aby zniZil vyznam ndvstevy a dodal jej &isto vojensky charakter.3! Aby nevznikol dojem
vel'mi tzkych stykov s Bukurestou, Ivan Milecz sa nezucastnil ani na vopred uréenom
prihovore.

Zretel'na bola aj reakcia vel'vyslanca Manfreda Killingera, ktory sa neskontaktoval so sloven-
skou delegdciou, pretoze, ako to povedal v rozhovore Ivanovi Mileczovi, ,,nechcel, aby sa hovo-
rilo Ze jeho urodzenost’ podporovala vymenu navstev®. Sticasne sa slovenského ministra opytal,
&i, politika obklicenia Mad'arska sa stala realitou” 32 Aj taliansky minister v Bratislave, pravde-
podobne na rozptVlenie mad’arskych obdv, sa informoval na slovenskom ministerstve
zahrani¢nych veci o vyzname vymeny navstev medzi slovenskymi a ramunskymi dostojnikmi*. 33

Podotykame este jednu zaujimavost’, a to, Ze pocas vymeny delegacii ndcelnik generdlneho
Stdbu Mad’arska bol na navsteve v Sofii; podl'a G. Elefterescua sa tito ndvsteva nedotkla ota-
zok tykajiicich sa Rumunska.3*

Vzdjomné navstevy zvyraznili vyznamnu etapu vojenskych vztahov medzi obidvoma ar-
madami a podnietili okamzité reakcie v Berline, Rime a v Budapesti. Na zdklade informacii,
ku ktorym som sa dostal, je mozné konstatovat’, Ze ak Nemecko akceptovalo rumunsko-sloven-
sk spoluprdcu v oblasti ekonomickej, kultiirnej a vedeckej, o¢ividne manifestovalo opoziciu
vocCi kazdej vojenskej iniciative, ktora by bola koncentrovala sily Rumunska, Slovenska
a Chorvétska.

Vojenské kontakty sa stali uzitocné a prispeli k diverzifikdcii foriem spoluprace. 11. marca
1942 marsal Ion Antonescu schvélil opatrenia navrhnuté generdlom Mihailom Racovita, ktoré
boli prediskutované pocas ndvstevy na Slovensku: vymenovanie vojenského pridelenca len pre
Slovensko; vyslanie piatich dostojnikov v hodnosti major alebo kapitdn na jednorocnu stiz
k slovenskym ttvarom a dvoch dostojnikov — posluchaov VVS, ktori na jesenn 1942 mali

28Vojensky historicky archiv (dalej len VHA), fond MNO, spis & 97, inv.j. 5 — 11.*
29Tamze, inv. j- 121,

O0Tamze, kr. ¢. 512, inv. j. 117.

3Tamze, inv. j. 128 — 129.

3Tamze, kr. &. 11, inv. j. 322.

BTamze, kr. & 512, inv. j. 117.

*MTamze, inv. j. 116.
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pokraCovat’ v Stidiu na slovenskej VVS, vyslanie ramunskych déstojnikov do balneoklima-
tickych stredisk na Slovensku.33

Treba dodat’, Ze vSetky tieto akcie sa uskutocnili recipro€ne. Potrebu vzniku funkcie vojen-
ského pridelenca len pre Slovensko zddraznoval aj plukovnik Alexanru Cozloschi, ktory
1. apnla 1942 vymenil v Budapesti plukovnika Radu Davidescua. 36V hl4seni adresovanom
4. maja 1942 II. sekcii GS prosil naliechavo o vyslanie ramunského vojenského pndelenca do
Bratislavy. A to tak z dovodu upevnenia vojenskych stykov medzi obidvoma krajinami, ako
i z hl'adiska moZnosti vymeny informacii o Mad’arsku. Rumunsky dostojnik hlasil, Ze Sloven-
sko mé na izemi Madarska silnti informacnu sluzbu, ¢o samo vnucuje pozornu spolupracu vo
vojenskej oblasti. Do Bukuresti hlasil aj to, Ze nadviazal styk s plukovnikom Stefanom Jure-
chom, slovenskym vojenskym pridelencom v Budapesti (akreditovany aj v Rumunsku).
Jurech v8ak odchadzal z funkcie, lebo mal prevziat’ velenie nad slovenskymi vzduSnymi zbraia-
mi (od 1. 5. 1942 v TrenCine); o to viac bolo potrebné vymenovanie vojenského pridelenca
v Bratislave.3” Spoluprica medzi vojenskymi diplomatmi je dokdzand, okrem iného, aj
hlasenim kapitana Andreia Virgila, pomocnika vojenského pridelenca v Budapesti. Vojsk4 troch
zborov mad'arskej armady zacali na jar 1942 odchddzat’ na front. Kazdy mad’arsky transport
sprevadzali Styria slovenski dostojnici, aby na vlakoch, ktoré tranzitovali cez Slovensko, neboli
propagandistické ndpisy. Takymto spdsobom sa ziskal prehlad a zistila sa totoznost
mad‘arskych ttvarov prechddzajuicich slovenskym izemim. Slovenské vojenské organy dovolili
vojenskému pridelencovi v Budapesti, aby tieto informdcie boli poskytnuté rumunskému ge-
nerdlnemu $tabu, ktory mal takto moznost’ overit’ si, ktoré vojenske sily Mad’arska boli poslané
na front a ktoré zostali doma.

Vsetky intervencie boli uZito¢né, lebo 1. juna 1942 bol podplukovnik delostrelectva Con-
stantin Stefanescu vymenovany za vojenského pridelenca na Slovensku so sidlom
v Bratislave 38 23. jula 1942 ho splnomocneny minister a vel'vyslanec G. Elefterescu predstavil
prezidentovi Jozefovi Tisovi; ten bol s menovanim spokojny. V rozhovore, ktory nasledoval,
Tiso poukazal na to, Ze podla informdcii pochddzajucich z Budapesti, vojenské rumunsko-
slovenské vztahy znepokojili Mad'arsko, ktoré si vymedzilo pravo na protiopatrenia.®

Rumunsky vojensky pridelenec za svojej viac ako dvojrocnej ¢innosti v Bratislave poslal do
Bukuresti mnozstvo vyznamnych informdcii geografickej, politickej, vojenskej a ekonomic-
kej povahy, ktoré poskytli Rumunsku redlne predstavy o vnitornom a vonkajSom moZnom
vyvojina Slovensku. (Do funkcie slovenského vojenského pridelenca v Rumunsku bol, na zak-
lade reciprocity vymenovany major Jozef Parcan.)

Medzi¢asom rumunsko-slovenské politické vztahy zaznamenali novu krizu podmieneni
orientovanim sa slovenskej vlady 'na Mad’arsko. V rozhovore s Ivanom Mileczom 21. aprila
1942 Gh. Davidescu hovoril aj o tejto veci. Slovensky diplomat sa pytal, ¢i si Rumunsko
vyhradzuje pravo vyriesit’ otdzku Transylvanie po vojne ,,akymikol'vek prostriedkami®. Da-
videscu odpovedal, Ze nemysli sa na ,,akékol'vek prostriedky®, lebo dufa, Ze zatial’ si vetci
rozhodujtci &initelia uvedomia nemoZnost’ zachovat’ sii¢asné hranice s Mad’arskom*.4? Milecz
nebol o tom presvedCeny, ale suhlasne s chorvatskym ministrom v Bukuresti konstatoval
nezmyselnost’ ponechat’ po vojne pod mad’arskou nadvladou 400 000 Slovdkov, 110 000
Chorvatov a 1 600 000 Rumunov.

Diia 28. aprila 1942 prijal Ivana Milecza minister zahrani¢nych veci Rumunska Mihai An-
tonescu, ktory Ziadal spresnit’, ¢i sa Slovensko zrieka spoluprace s Rumunskom ako ndhradu

35Arch. MNO, fond Mikrofilmy, kotu P II 1.573 ¢ 50 — 502; kotud P II 1.667, ¢ 654 — 672; 685.
36Tamze, fond 948, spis ¢. 1900, inv. j. 2.
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za spolupracu s Mad'arskom.*! O tej istej veci sa hovorilo i pocas navitevy slovenského §éfa
Uradu propagandy Tida Ga$para v Rumunsku; 11. maja 1942 Mihai Antonescu znova prejavil
svoju nespokojnost’ v stvislosti s neddslednostou Slovenska a jeho usilim dohodnut’ sa
s Mad’arskom. Priam niektoré vojenské kruhy boli naklonené kompromisu s Budapestou. Podl'a
informacii podplukovnika C. Stefdnescua z janudra 1943 nacelnik Stabu velitel'stva slovenskej
armady podplukovnik Tatarko bol nakloneny mad’arskému vojenskému pridelencovi.*?

Pravdepodobne aby sa atmosféra vyjasnila, slovenské uradné miesta vyznamenali 5. juna
1942 marsala Iona Antonescua radom Vojnovy vitazny kriz L. triedy s hviezdou a plukovni-
ka Radu Davidescua, byvalého vojenského pridelenca na Slovensku a v Mad'arsku, tym istym
radom II. triedy.*3

Na konci roka 1942 a na zacCiatku 1943 bola nova vymena vyznamenani medzi armadami
tychto krajin. V Bukuresti vyznamenali 35 slovenskych dostojnikov a v Bratislave 32 rumun-
skych dostojnikov. Podplukovnik C. Stefidnescu bol vSak nespokojny, lebo ,.,pomer medzi
slovenskou a rumunskou armadou je priblizne 1/3; CiZe, my by sme mali navrhnit’ vyzname-
nat’ slovenskymi radmi 80 — 100 rumunskych ddstojnikov.<4*

Rumunské ministerstvo ndrodnej obrany poslalo na Slovensko 35 vyznamenani 10. januara
1943. Vyznamenani boli: 1 generdl, 2 plukovnici, 15 podplukovnikov, 4 majori, 4 kapitani,
9 poruéikov.

Iny vyznamny aspekt bilaterdlnych vztahov je ekonomicka oblast’; v tomto smere sa medzi
krajinami uzavreli viaceré dohody. (Spomedzi nich to boli: Obchodna uprava (aranzmdn) zo
4. decembra 1939; Zmluva o reglementdcii neobchodnych platieb (5. jun 1940); Zmluva o plat-
bach (14. april 1942) atd’(

Slovensko malo zdujem ziskat’ najmé dostatoéné mnozstvo ropy a Rumunsko zasa z byvalych
ceskoslovenskych priemyselnych zavodov zbrane.

Manévrovaci cenovy rozdiel (marza) slovenskych organov bol obmedzeny, lebo vyrobu zbro-
joviek zvicSa kontrolovali Nemci. 10. oktobra 1942 G. Elefterescu hlasil z Prahy, Ze sloven-
ska vlada je pripravena vydat’ suhlas, poZzadovany podnikom Skoda za ucelom uzavretia novej
kipnej zmluvy na rok 1943, na doddvku vojenského materidlu; icast’ Slovenska na transakcii
8 milionov nemeckych mariek bola podmienend sithlasom rumunskej vlady, aby Slovensko
nakupovalo v Rumunsku ropné vyrobky.46

Otazka obstardvania zbrani zo Slovenska sa stala naliehavou po Stalingradskej bitke (no-
vember — december 1942), v ktorej mala rumunskd armada nesmierne materidlne a I'udské
straty. Je to aj ddvod, preCo Mihai Antonescu Ziadal od rumunskej diplomatickej misie
v Bratislave nové intervencie pri slovenskej vldde na obstaranie zbrani. V janudri 1943 ru-
munsky vojensky pridelenec hldsil generdlnemu Stabu, Ze po jeho intervencii bratislavské
organy odpovedali, Ze nemaju rezervy. ,,Predsa, pokra¢oval rumunsky diplomat, z toho ¢o som
videl, Slovensko md zbrane takmer pre 3 armddne zbory, ¢ize mali by zdsoby (rezervy). Prav-
da, odmietnutie je odovodnené opatrnostou, ktorou sa pozerd do buducnosti; slovensky gen-
erdlny Stab sa usiluje mat’ rezervy lebo nevie, kol'ko bude este trvat’ vojna a iny materidl uz
nemdze kipit’ ani vyrobit™.47 V ddsledku toho tiroveti vymeny v tejto oblasti nedosiahla vysoku
kvotu. Napriklad, v tajnom ekonomickom protokole medzi Rumunskom a Slovenskom, na roky
1943 — 1944, dodavky slovenskych zbrani do Rumunska dosiahli vysku 17 217 369 nemec-
kych mariek.4®

1Tamze, zv. 84, inv. j. 244,

42Arch. MNO, fond Mikrofilmy, kotu¢ P IT 1.588, ¢ 661 — 662.
4AVHA, fond MNO, spis ¢&. 97, dok. 98614.

44Arch. MNO, kot P IT 1.667, ¢ 686.

45Tamze, c.

48Arch. MZV, fond 71, kr. & 512, inv. j. 206.

47Arch. MNO, fond Mikrofilmy, kotag P II 1.58%, ¢ 660.
48Tamze, kotud P II 5.977, ¢ 971 — 972.



Vojenska histéria

Paralelne s tymto 1silim rumunské organy v Bukuresti sa nezriekli projektu spoluprace so
Slovenskom a Chorvatskom. V rozhovore s Ivanom Mileczom 26. januara 1943, Mihai An-
tonescu opakoval ideu, ze mad'arskd politika sa usiluje o priatel'skejSie vztahy s Chorvatskom
a Slovenskom, aby potom posobila proti Rumunsku.#’ Neskor by nasledovala neutralizcia
Slovenska a Chorvatska, ktoré s ovel'a mensSimi krajinami nezZ Rumunsko. Slovenska vlada
bez popierania zdmeru urcit€ho zmierenia s Mad’arskom, prejavovala nad’alej tusilie zlepSit
vztahy s Rumunskom. 16. marca 1943 Ivan Milecz povedal, Ze okrem Nemecka sa Sloven-
sko mdze spol'ahnut’ iba na Rumunsko*.>

Koncom marca 1943 pricestoval do Bukuresti mimoriadny posol Jozefa Tisa minister Polydk,
ktorého tilohou bolo odovzdat’ kral'ovi Michalovi I. slovensky Rad kniezat’a Pribinu. Pri tejto
prilezitosti, slovensky diplomat priznal pred Antonescuom, Ze ,,Slovensko sa vel'mi spolicha
na priatel'stvo Rumunska a je si isté nafou pomocou.“>! 1. aprila 1943, v rozhovore s Gheor-
gheom Davidescuom minister Polyak vyhldsil, Ze taliansky minister v Bratislave sa ho raz pria-
mo opytal, ¢i ,,vlady Slovenska, Chorvatska a Rumunska mienia obnovit’ Mali dohodu®. Mini-
ster Polydk odpovedal, Ze na to nie je potrebna Specidlna priprava, lebo Mad'arsko si voci tymto
trom susedom pocina tak pochybne, Ze realizovat’ dohodu by bola pdtminutovd zilezitost'.
V inom myslienkovom slede, slovensky host’ prosil Gheorghea Davidescua, aby podporil
slovensk Ziadost’ o dodanie 3500 pistoli Malaxa.>2

I ked’ vSeobecna situicia sa koncom roka 1943 a zacCiatkom roka 1944 neustdle zhorSovala,
myslienky na spolupracu sa tieto krajiny nevzdali. Generali C. Pantazi, minister vojny a Ilie
Steflea, nacelnik generdlneho Stabu pred slovenskym vojenskym pridelencom vyhlasili, Ze po
predchadzajucich porazkach rumunska armada prechddza hlbokym procesom reorganizacie.
Steflea™ — poznamenal slovensky diplomat — opakovane zdoraziioval, Ze mame spolo¢né po-
litické a vojenské ciele, ktoré musime v budiicnosti vyriegit’.“33

V tom istom ¢ase major Jozef Paran poznamenal, Ze Rumunsko sa nezrieklo Transylvanie.
Vyjadril svoje presvedCenie, Zze medzi Rumunskom a Mad'arskom je vylicena moznost’ do-
hody. ,,Rumuni ocakdvaju vhodnu chvil'u, aby vstupili do Sedmohradska a znova ziskali
stratené uzemie, uzavrel svoju uvahu slovensky diplomat. Sprestiujem, Ze Nemecko podpo-
ruje Mad’arsko a takto vzrastd mad'arské nebezpedenstvo pre ostatné susediace krajiny.“3*

K takémuto usudku dospel aj ramunsky vojensky pridelenec v Bratislave, ktory v oktobri
1943 vo svojom hldseni spresnil, Ze slovensky minister obrany sa zmienil o tvrdeni predsedu
stbskej vlddy Nedica, Ze jeho krajina chce napadnut’ Mad'arsko, aby ziskalo spét’ staré od-
cudzené uzemie. Slovensky minister este podotkol, Ze ak sa tento srbsky plan stane realitou,
potom to Slovensko vyuZije a bude konat’ podobne.?

Bilaterdlne vztahy sa €iastocne vo vojenskej oblasti utlmili, ale neprerusili. Napriklad v okto-
bri 1943 Styria slovenski dostojnici navstivili v BraSove letecku tovaren IAR a generalne $ta-
by armdd si pravidelne vymienali informac¢né materidly.

Rumunsko sa predsa len pozeralo ¢oraz viac na AngliCanov a AmeriCanov. 26. septembra
1943 slovensky vojensky pridelenec hlasil, ze kral’ Michal I. a kral'ovna — matka Elena navstivili
po bombardovani nemocnicu s ranenymi Angli¢anmi a Ameri¢anmi 1. augusta 1943. Vnimal
to, ako prejav sympatie monarchu voci Spojencom (bez Ruska). ,,SkutoCnost’ je taka, uzavrel
svoju tivahu slovensky vojensky pridelenec, ze vSetky rumunské vrstvy su frankofénne a Ne-
mecko sa opiera iba o sti¢asni politiku.“56
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Na jar 1944 potas ofenzivy vstipila Cervend armada na rumunské vizemie, &o znasobilo
pokusy Rumunska o vystipenie z Osi. Slovensky vojensky pridelenec hlasil svojim nadria-
denym, ze v rumunskych politickych kruhoch sa propaguje idea, ze Ion Anonescu odovzda
moc Iuliovi Maniuovi, jednému z lidrov ramunskej opozicie, ktory sa pokusi o separatny mier
so ZSSR a zachrani, Co sa eSte zachranit’ da.

Dria 11. februara 1944, v novom hlaseni Jozef Par¢an zaznamenal, Ze ,,MarSal (Ion Antonescu
—pozn. autora) je presvedceny, Ze Nemci vojnu prehrali a jeho dni su spocCitané. Je si vedomy,
Ze iba Maniu moze prevziat’ naslednictvo, preto mu ponechd vol'ni ruku.” Obéava sa vsak, Ze
medzi zdpadnymi spojencami a ZSSR doslo k dohode o Besarabii a severe Bukoviny. Rumu-
ni st v§ak rozhodnuti bojovat’ o Transylvéaniu ,, do poslednej kvapky krvi. Utrpenie zo straty
Besardbie a Bukoviny by sa kompenzovalo spitnym ziskanim Transylvanie. 3’

Koncom roka 1943 rumunsky vojensky pridelenec v Bratislave poznamenal, Zze Mad’arsko
zotrvéava v usili zbliZit' sa so Slovenskom.>® Informoval o névsteve troch slovenskych dostoj-
nikov v Mad’arsku vo februdri 1944. Podl'a jeho mienky tito vec nemusi znepokojovat, lebo
cielom navstevy bolo zabezpe€enie nemeckych direktiv na organizovanie obrany v Karpa-
toch.>® Postoj Slovenska uprednostit’ spolupracu s Rumunskom dokazuje aj publikdcia Od
Tatier po Kaukaz, ktora vydalo slovenské ministerstvo obrany, kde sa hodnotia operdcie
slovenskej armady proti Sovietskemu zvizu a je tam aj mapa Rumunska s hranicami z roku
1940; rumunsky vojensky pridelenec poznamenal, , je to gesto, ktoré vel'a napoveda™.6"

V lete 1944 sa vojenskd spoluprdca obmedzila, obidve krajiny uprednostiiovali rieSenie
naliehavych a zloZitych otdzok pred ktorymi stili. Rumunsky vojensky pridelenec v Bratislave
51gna]1zoval rast partizanskych akcii na Slovensku, rast nespokojnosti vo¢i Nemcom, ako i to,
ze 1 ked’ Slovaci zostali priatel'mi Rumunska, pocet Cechoslovakov v krajine neustale rastie. 6i

Prechod Rumunska 23. augusta 1944 na stranu Spojenych nirodov prerusil vztahy so
Slovenskom; nova bukurestskd vlada neuznala Tisov rezim. Ale rumunsku diplomaticku mi-
siu v Bratislave, ktora vyjadrila lojalitu vo¢i novému politickému rezimu v Bukuresti, nein-
ternovali ani slovenské orgdny, ani Nemci. Slovenski diplomati repatriovali, no rumunski
zostali v Bratislave na podmienecnej slobode do 1. aprila 1945, ked’ utiekli na z4pad; dostali
sa do oblasti Senice, kde ich po viacerych peripetidch 12. aprila 1945 vyslobodil druhy sled
2. runmunskej divizie horskych strelcov. V obdobi 13. — 23. aprila boli sustredeni pod ochra-
nou velitel'a 1. rumunskej armady v Pie§tanoch. 26. aprila 1945 sa ¢lenovia rumunskej diplo-
matickej misie vratili do Bukuresti.®2 Podmiene&na sloboda, ktorej sa tesili rumunski diplo-
mati v obdobi od 23. augusta 1944 do 1. aprila 1945 vd'acila tak byvalym vztahom spoluprace
a priatel'stva, ako i neschopnosti slovenskych orgdnov pokryt potrebné naklady na inter-
novanie.

Rumunsko-slovenské vojenské vztahy v rokoch 1940 — 1944 boli suCast'ou pokusov tych-
to krajin, najmd Rumunska, vytvorit rumunsko-slovensko-chorvatsku trojstranni spolupracu.
Koopericia sledovala spitné ziskanie strateného uzemia v rokoch 1938 — 1940, obidvoch kra-
jin v prospech Mad'arska a znemoznenie jeho revizionistickych akcii. Napriklad v $tadii ru-
munského generdlneho Stdbu z 18. juna 1943 sa uvazuje: ,,Slovensko je momentilne
angazované v Osi, nemdze mat’ vo¢i Mad’arsku iny postoj nez Cisto neutralny. Nie je vSak
vylucené, beric do tivahy stratené uzemie, Ze v priaznivej politickej konjunktire bude sa usilo-
vat’ prostriedkami, ktoré ma k dispozicii ziskat’ toto izemie spit.“63 Hoci tieto krajiny mali
spolo¢né zdujmy, generdlne $taby — rumunsky a slovensky — nevypracovali v aktualnom §tadiu
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vyskumov projekty spolo¢nych operdcii proti Mad'arsku. Toto by v§ak Nemecko — lider alian-
cie v ktorej sa tieto Staty nachadzali — nebolo dovolilo, lebo si nezelalo konflikt v tyle frontu,
ktory by vSeobecne mohol ohrozit’ beh vojny. Okrem iného netispech spominanej trojstrannej
spoluprdce zapri€inili aj intervencie najmd Nemecka a Talianska.

P. OTU: DIE ASPEKTE DER RUMANISCH-SLOWAKISCHEN MILITARBEZIEHUNGEN (1939 — 1944)

Die Studie des rumianischen Verfassers handelt von relativ unbekannten Seiten der ruménisch-slowakischen diplo-
matischen und militdrischen Bezichungen wihrend dem zweiten Weltkrieg. Sie beschreibt die Ankniiptung der diplo-
matischen (aber auch militar-diplomatischen) Beziehungen zwischen zwei Staaten, die nach dem Jahr 1940 aufgrund
des gemeinsamen Schicksals verbindet waren: gegenungarische Bemiihung beiden Staaten um Wiedergabe der durch
die Ungaren besetzten Gebiete.

In der Studie sind die konkrete Ausserungen der diplomatischen Beziechungen mit dem Hinsicht auf die dhnlichen
Bezichungen der beiden Staaten zum Ungamn, sowie auf die Belebung des sog. Kleinen Abkommens gemeinsam
mit Kroatien hervorgehoben, gerichtet. Sie vermittelt uns mehrere neue und prizisierte Kenntnisse tiber rumanische
Militarpersonlichkeiten, die die Kontakte mit der Slowakei halten. Sie widmet sich auch der Waffenlieferung aus
der Slowakei nach Ruminien und angemessene Aufmerksamkeit richtet sie auch aut die Zuriickhaltung von Seite
der Slowakei den Ungarn gegentiber, die diametral unterschiedlich von der radikalen ruméanischen Stellungnahme gegen
Ungarn war. Sie beschreibt verschiedene Reziprozititsbesuche und Auszeichnungen der militirischen Reprasentan-
ten zwischen beider Staaten. Am Rande behandelt sie vom deutschen ,,aufmerksamen‘ Blick auf die Entwicklung
der ruminisch-slowakischen Zusammenarbeit. Trotzdem, dass die gemeinsame gegenungarische Interesse der
Ruminien und der Slowakei enstande durch die zweite Wienerarbitrage, die fiir die Rumanien nicht positiv war sollte
der Titel eine Korektur verlangen, weil es sich auch selbst von dem Text ausgehend ergibt, dass mit der diplomatis-
chen und folgenden militir-diplomatischen Beziehungen zwischen beider Staaten schon im Jahre 1939 angefangen
haben.



