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V ROKOCH 1387 — 1490
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ČEPELA, V.: The Hungarian Military and State Symbolism during 1387 — 1490. Vojenská história,
8, 2, 2004, pp 3 — 15, Bratislava.
Stemming from home and foreign literature the author deals with problems o f  flags in old Hungary
from the second half of  14% to the end o f  15% century on the background of  broader social context.
The author points out that in the searched period armorial signs, primarily placed on shields and flags
o f  warriors, fulfilled role of  state symbols. Although there is no flag preserved from that period, there
were preserved images and other kinds of  original resources, mainly iconographical resources allow-
ing to follow a form and shape of flags. Referring to the analysis the author concludes that from the
period of  the king Sigmund a two-branch cross may be regarded as a symbol o f  the North Hungary —
northern part of  the Hungarian Kingdom.
Military History. Hungary. Military and State Symbolism. 1387 — 1490.

V predmetnom príspevku, ako už napovedá názov, sa budeme zaoberať uhorskou
mocenskou symbolikou, pričom sa zameriame najmä na problematiku zástav. V skúmanom
období plnili v latinskom kultúrnom okruhu [do ktorého Uhorsko patrilo] funkciu štátnych zna-
kov erbové znamenia [primárne umiestnené na štítoch a zástavách bojovníkov]. Ich vznik, po-
užívanie a vývoj sú predmetom bádania heraldiky a z nej odvodenej náuky o zástavách
a vlajkách — vexilológie. Pôvod erbov a zástav je  vojenský, ale okrem praktických úloh na bo-
jisku mali [zvlášť zástavy] svoju funkciu aj v mocenskoprávnej [a symbolickej] rovine rituá-
lu feudálnej moci.! Pri zástavách nás budú taktiež zaujímať [okrem tvaru listov a znamení na
nich] aj ich rozmery, materiál, z kterého boli zhotovené a pod. Ako vidno, celá problematika
má pomerne široký záber a súvisí aj s ďalšími odbormi, ako sú právna archeológia, dejiny hmot-
nej kultúry č i  dejiny umenia.

Zo skúmaného obdobia sa zachoval pomerne bohatý a pestrý heraldický pramenný mate-
riál. Sústredíme sa najmä na mince a pečate panovníkov [nesúce erby], pretože pomocou nich
sa dá dobre sledovať vývoj štátneho znaku, teda jeho aktuálna podoba [podoby] počas celej,
č i  v konkrétnych úsekoch ich vlády. Nemusí to však platiť absolútne,“ preto pochopiteľne ne-
opomenieme ani ďalšie heraldické pramene. Oveľa nepriaznivejší stav pramennej bázy je  pri
zástavách. Keďže sa nám z obdobia stredoveku fyzicky nezachovala žiadna konkrétna vexi-

IMAISEL, W.: Archeologia prawna Europy. Warszawa — Poznan 1989, s. 280-291.
2prikladom je [ako si neskôr ukážeme] jeden z variantov štátneho znaku z obdobia vlády Mateja I. Korvína [$tvr-

tený štít v prvom a štvrtom poli s deleným uhorským erbom, v druhom a treťom so znakom Čiech a v srdcovom ští-
te umiestneným huňadyovským havranom], ktorý sa na minciach nenachádza, ale jeho používanie máme doložené
z iných prameňov.




























