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The author, a member of the Military Symbols Committee, an advisory body to
the Ministry of Defence of the Slovak Republic for issuing military medals and
decorations, provides a critical assessment of rules governing faleristics, points
out the fundamental terminology deficiencies in the field of military medals and
decorations. At the same time, openly and without mystifying, the author warns
about all the serious mistakes and shortages in the given field and provides fea-
sible solutions.
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Hoci by sa mohlo zdat, Ze stary scholasticky spor o univerzalie je uz davno
vyriesenou zalezitostou a ze dnes je len zaujimavou epizédou v dejinach stredoveke;j filo-
zofie, opak je pravdou. Paradoxne uvedena problematika uz davno filozofov nezaujima, ale
vel'mi aktualnou sa v ostatnom case stala v rezorte slovenskych ozbrojenych sil v stivislosti
s vojenskymi vyznamenaniami. Na prvy pohlad sa zda byt vSetko v najlepSom poriadku
a aj samotny autor tychto riadkov celkom nedavno pri rozbore kvality Statnych vyzname-
nani Slovenskej republiky vysoko hodnotil prave vyznamenania rezortu ozbrojenych sil.!
Napriek tomu vsak realita vo vnutri samotného rezortu nie je az natol’ko idedlna, ako sa
zda byt na prvy pohlad, a to predovsetkym v dosledku niektorych anomalii, ktoré na ne-
$tastie nezostali ojedinelymi vynimkami, ale postupne sa z nich stavaju takmer vSeobecne
akceptovatel'né tendencie alebo pravidla. Ked’ze sa dlhodobo zaoberdme vedeckou faleris-
tikou a od praktickej alebo aplikovanej faleristiky mame dostato¢ny odstup, pokusime sa
v skratke definovat’ zdsadné prehresky voci faleristickym konvenciam a nacrtnit’ moznosti
ich napravy. Pretoze nie sme zastancami v sti¢asnosti obl'ubeného tzv. korektného spdsobu
vyjadrovania sa, pri ktorom sa veci zasadne zastieraju, a tym brania prijatiu akéhokol'vek

! Kontinuita a diskontinuita vo vyvoji §tatnych vyznamenani na izemi Slovenskej republiky. In DRA-
HOSOVA, Sarlota— KERESTES, Peter — SISMIS, Milan (ed.). Kontinuita a diskontinuita genealégie
a heraldiky. Martin : Slovenska genealogicko heraldicka spolo¢nost, 2010, s. 102-116.
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ucinného riesenia na napravu, budeme celkom konkrétni a postupne upozornime na vsetky
zavazné chyby a nedostatky.

Zasadny problém predstavuje prave odborna terminologia, pretoze prave jej neznalost, ¢i
skor zamerné neakceptovanie, umoziuje nielen zriad’'ovanie nestandardnych vyznamenani
v rozpore so starocnymi faleristickymi tradiciami, ale predovsetkym obchadzanie platnej
legislativy. O ¢o presne ide? Aby sme problém pochopili v jeho celej Sirke, musime najskor
objasnit’ systematiku vyznamenani. Vo vSeobecnosti sa za vyznamenania vo faleristickom
ponimani (¢ize tie nosite'né a neprenosné druhy vyznamenani, ktoré patria do sféry zaujmu
pomocne;j historickej vedy faleristiky)? ¢lenia na dve zakladné skupiny — na rady a na deko-
racie. Ako rady sa pomenuvaju tie spolocensko-politicky najprestiznejsie a umelecko-reme-
selne najhodnotnejsie vyznamenania, ktoré st vo svojom oficidlnom pomenovani oznacené
ako rady. Vzhl'adom na svoju moralnu hodnotu zvycajne patria do kategorie Statnych vy-
znamenani. Dekoracie su v porovnani s radmi spolo¢ensky menej hodnotné vyznamenania
(ale naozaj iba v porovnani s radmi), ktoré netvoria sucast’ Struktiry radov, ale predstavuja
samostatné vyznamenania. Tento odborny termin jedinym vyrazom pomenuva celi vel'ka
skupinu vyznamenani, ktoré¢ nie su radmi a vytvara tak protipdl terminu rad. Samotné de-
koracie sa v zavislosti od ich charakteru ¢lenia na pamétné a zasluzné, a v zavislosti od ich
tvaru sa ¢lenia na tri zakladné skupiny — na medaily, krize a odznaky.

Systematiku jednoduchého a prehl'adného ¢lenenia dekoracii v zavislosti od ich troch za-
kladnych tvarov vSak porusuju niektoré suc¢asné slovenské vojenské vyznamenania, pretoze
napriek tomu, Ze st to krize, zakladatelia ich celkom nezmyselne pomenovali ako medaily.
Na mysli mame Medailu za stato¢nost’, Pamétni medailu za Gcast’ vo vojenskej operacii,
Medailu Za vernost’ Ozbrojenym silam Slovenskej republiky a Pamétni medailu nacelnika
Generalneho stabu Ozbrojenych sil Slovenskej republiky. Rovnako zavaznym, ale omnoho
roz§irenej$im prehreskom st pocetné vyznamenania, existujuce najcastejsie v podobe me-
daili zavesenych na prievlecnej stuhe, ktoré ich zakladatelia celkom nezmyselne oficialne
nazyvaju odznakmi, hoci v skuto¢nosti ziadnymi odznakmi nie su.

Za odznaky sa totiz vo vSeobecnosti povazuju malé kovové, viditeI'ne nositelné sym-
boly, ktoré nemaju charakter vyznamenani a byvaju zriadené predovsetkym pre viditelné
oznacenie prislusnosti k istému celku, verejnu prezentaciu dosiahnutého vzdelania, posta-
venia alebo st prejavom istého nazorového smeru. Na mysli mame predovsetkym odznaky
spolkové, absolventské, firemné, sluzobné, ¢lenské, stavovské, vykonnostné, rozliSovacie,
Ciapkové, ale aj paméitné alebo prilezitostné. Tieto a podobné odznaky do faleristiky roz-
hodne nepatria. Existuji vSak aj osobitné odznaky, ktoré medzi vyznamenania patria. Ide
predovsetkym o tie ,,odznaky*, ktoré maju charakter skutocnych vyznamenani. Ako priklad
skutocného vyznamenania vo forme odznaku mézeme uviest' Pamétny odznak za tazenie
proti ZSSR z roku 1943 alebo Odznak Ceskoslovenského partizana z roku 1946, zo stcas-

2 Terminom vyznamenanie sa vo vSeobecnosti oznacuje vietko, ¢o sa mdze povazovat’ za akékol'vek
vyznamenanie. Ide o Siroké spektrum najroznej$ich podob vyznamenani od ich nehmotnych foriem
cez rézne konkrétne hmotné odmeny az po odmeny vyjadrené zastupnymi symbolmi. M6zu to byt
napriklad slovné pochvaly, najroznejsie prava, pridelenie uradu, pody, peniazi, udelenie vysad, sach-
tictva, erbu, titulu, ¢estného obéianstva, diplomu, ¢estného uznania, ¢estného listu, hodnosti, mimo-
riadneho povysenia, preloZenia k elitnej jednotke, ¢estného pomenovania, ¢lenstva, zbrane, zastavy
¢i iného T'ubovolného predmetu vratane realnych vyznamenani vo faleristickom ponimani. Vyzna-
menanie vo faleristickom ponimani je teda Specificky hmotny symbol s vlastnostou vyznamenania
s jednotnou morfologiou (fyzickou stavbou), ktory je nosite'ny a neprenosny.
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nych odznakov je to napriklad Odznak Ministra obrany Slovenskej republiky pri prilezitosti
60. vyrocia Karpatsko-duklianskej operacie z roku 2004.

Vsetky tieto a mnohé d’alSie odznaky st skuto¢nymi alebo pravymi vyznamenaniami s
typickou morfoldgiou alebo stavbou, pre ktort je zakladnou podmienkou prave absencia
zavesu v podobe textilnej stuhy. V pripade Ze ,,0odznak™ je zaveseny na klasickej prievleéne;j
stuhe, napriek svojmu ndzvu nie je ziadnym odznakom, ale je dekoraciou v podobe me-
daily alebo kriza. Nespravna prax oznacovania dekoracii v podobe medaili alebo krizov za
odznaky sa objavila uz za existencie 1. Ceskoslovenskej republiky a nadvizovala tym na
niektoré vyznamenania Habsburskej monarchie.’ Typicky priklad odznaku , ktory v8ak nie
je ziadnym odznakom, predstavuje Pamitny odznak ¢eskoslovenského dobrovolnika z ro-
kov 1918 — 1919, zriadeny v roku 1938. Vyznamenanie, ktoré sa vo faleristickej literatire
obcas zvykne objavovat’ dokonca ako pamitna medaila,* je v skuto¢nosti krizom, a nie
odznakom a ani medailou. Oproti tomu jeho menovec, ozna¢ovany aj ako Pamétny odznak
¢eskoslovenskej dobrovolnickej obce, zriadeny v rovnakom roku, nie je ani krizom ani
odznakom, ale medailou. Dokonaly priklad terminologického nezmyslu predstavuje znamy
Diplomovy odznak kral'a Karola I'V. z roku 1936, ktory rozhodne nie je ziadnym odznakom,
ale predstavuje viactriedne vyznamenanie so Struktiirou a formalnou podobou radu.

Nespravne zamienanie medaili a krizov za odznaky vSak nie je iba nejakym dobovym
alebo historickym svedectvom faleristickej negramotnosti zriad'ovatel'ov vyznamenani, ale
vel'mi intenzivne sa prejavuje aj teraz a tu. V sucasnosti je totiz tdto nespravna prax vel'mi
popularna, prave v prostredi Ozbrojenych sil Slovenskej republiky. Dovodom takéhoto
konania je obchadzanie platnych smernic o zriad'ovani vyznamenani. Zatial’ o existenciu
vojenskych vyznamenani, alebo presnejSie dekoracii v podobe medaili a odznakov, upra-
vuje zakon®, a vyznamenania vznikaju v dosledku Standardného administrativneho postupu
s nevyhnutnym odbornym posudzovanim Radou pre vojenski symboliku Ministerstva
obrany Slovenskej republiky a naslednym schvalovacim procesom, pre zriad’ovanie pla-
kiet a odznakov ni¢ z vys$ie uvedeného neplati. Podl'a stiCasne platnej legislativy® je totiz
zriad'ovanie plakiet a odznakov jednotlivych subjektov pocnic samotnym ministerstvom
obrany a konciac pravnickymi osobami plne v ich kompetencii, pricom pre vysledny
produkt neplatia ziadne obmedzenia, pretoze sa mozu realizovat’ vo volnom vytvarnom
spracovani. Vysledkom uvedenej benevolencie je zaplava najréznejsich ,,odznakov, ktoré
nielenze vyzeraju na nerozoznanie od Standardnych dekoracii v podobe medaili a krizov,
ale de facto nimi aj su.

Ako priklad mézeme uviest’ tzv. Pamétny odznak Vojenského opravarenského praporu
Martin, Pamétny odznak velitel'a sil vycviku a podpory Ozbrojenych sil SR v Trencine,
Pamitny odznak Poddostojnickej akadémie v Martine, Odznak Slovensky cestny pluk

3 Ako priklad m6zeme uviest’ sériu tzv. vojenskych sluzobnych odznakov z r. 1849, ktoré majua tvar
kriza a s zavesené na tradi¢nej stuhe. V pripade tvrdenia o opravnenosti pomenovania ,,0dznaku‘
v suvislosti s jeho vysluhovostou, mézeme ako protiargument uviest’ fakt, ze za vysluhu rokov bolo
mozné ziskat napriklad aj rusky Rad Svitého Juraja.

4+ SUKENIK, Ludvik - NOVOTNY, Vlastislav. Ceskoslovenskd vyznamendni 1918 — 1948. Hodonin
OBaZP servis, 1997, s. 20.

5 Zakon NR SR €. 346/2005 Z.z. o §tatnej sluzbe profesionalnych vojakov ozbrojenych sil Slovenske;j
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov, § 137.

¢ Smernice Ministerstva obrany Slovenskej republiky ¢. 10/2006 o vojenskej symbolike v zneni smer-
nic ¢. 74/2010, ¢l. 15.
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a mnohé d’al§ie. Uvedend nespravna terminologia sa sice uplatiiuje aj v inych rezortoch, ale
naitastie nie tak vyrazne ako v ozbrojenych silach. Ako priklad mozeme uviest’ Cestny od-
znak Za zachovanie tradicii, zriadeny Ministerstvom hospodarstva Slovenskej republiky.

Skuto¢ny odznak vo faleristickom ponimani ma najcastejsie iba averznu stranu, pretoze
reverz je uréeny na upevnenie pripinacicho mechanizmu. Na jeho tvare pritom absolitne
nezalezi. Ak ma odznak vynimoc¢ne obe strany (averz aj reverz), spravidla byva upevneny
na malom kovovom zavese, v ziadnom pripade vSak nemdze byt zaveseny na stuhe.

Doésledkom terminologickej nespravnosti a chaosu v systematickom ¢leneni takych
,,odznakov* je aj bezradnost’ pri charakteristike vytvorov tohto typu v oficidlnych publika-
ciach. Za vSetky mozeme uviest jeden typicky priklad — povodnu verziu Odznaku nacelni-
ka Generalneho $tabu Ozbrojenych sil Slovenskej republiky, ktory vsak v skuto¢nosti bol
medailou s tromi stupnami. Oficialna publikacia o vojenskej symbolike Slovenskej republi-
ky ho charakterizovala ako odznak, ktory ,, patri do kategorie rezortnych vojenskych vyzna-
menani, a nie je beznym odznakom. Nie je ani vojenskou medailou®.” Ak je odznakom, ale
nie beznym, patri medzi vojenské vyznamenania, ale nie je vojenskou medailou, ¢im teda
vlastne je? V skutocnosti bol medailou, a toto pomenovanie vyznamenanie neziskalo iba
preto, lebo ho uz mala tzv. Pamétna medaila nacelnika Generalneho Stabu Ozbrojenych sil
Slovenskej republiky, ktord v§ak pre zmenu nie je ziadnou medailou, ale krizom.

Keby sa pri tvorbe vyznamenani reSpektovali elementarne faleristické zasady vratane
spravnej terminologie, nevznikali by faleristické nezmysly a nemuseli by sme si klast’ také
otazky. Disproporcia medzi obsahom a formou (medaila/ odznak) je vo faleristike nepri-
pustna, ale ani predmet s totoznym obsahom a formou neméze byt raz medailou a inokedy
krizom alebo odznakom, ale musi byt iba tym, ¢im je v skutoc¢nosti.

Existencia faleristicky nekorektnych vyznamenani pritom nepredstavuje iba akysi nedo-
lezity a nezaujimavy problém faleristickej tedrie, ale je problémom kazdodennej praxe a ma
zasadné negativne dosledky. Vyznamenania sa totiz zakladaji z dovodu ocenenia zasluh
a je samozrejmé, ze ich vyznamenané osoby maju pravo nosit’ bud’ priamo in natura, alebo
v podobe zastupnych symbolov (stuziek). V praxi Ozbrojenych sil Slovenskej republiky to
vsak nie je celkom mozné. Vojenské vyznamenania totiz taxativne vymenuva zakon NR SR
¢. 346/2005 Z.z. o $tatnej sluzbe profesiondlnych vojakov ozbrojenych sil Slovenskej re-
publiky.® Zakon nerata s existenciou akychkol'vek d’al§ich vyznamenani a odznakov, s vy-
nimkou tych, ktoré zriadi minister obrany,’ a prave z neho vychadza aj vystrojovy predpis
z roku 2009."° Ten totiz pri stanoveni spdsobu nosenia vojenskych vyznamenani a odzna-
kov'! nerata s existenciou vyznamenani v podobe rdzne ucelovo zriadenych ,,odznakov* (v
skuto¢nosti medaili), ktoré st v dosledku toho nenositel'né a nimi vyznamenané osoby ich
bez osobitného povolenia ministra obrany'? nesmu verejne prezentovat’ ani in natura v sku-

7 PURDEK, Imrich — ZELIZNAK, Peter a kol. Vojenska symbolika Slovenskej republiky. Vojenské
zastavy, rovnoSaty, hodnosti, vyznamenania, znaky a odznaky. Bratislava : Magnet Press Slovakia,
2006, s. 104.

8 Siedma hlava — vojenské medaily a vojenské odznaky, § 137, pism. a, pism. b.

?§ 137, ods. 3 zékona.

10 Vynos Ministerstva obrany Slovenskej republiky zo 16. decembra 2009 ¢. SEOPMVL-20-49/
2009-0OdL., ktorym sa ustanovuje poskytovanie vystrojovych nalezitosti, druhy vojenskej rovnosaty,
vystrojovych suciastok, Specifickych znakov vojenskej rovnosaty, ich nosenie a pouzivanie a nosenie
vojenskych medaili a vojenskych odznakov.

11§16, 17, 18 vynosu

12.§ 19 vynosu
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tocnej podobe, ale ani prostrednictvom stuzky. Povolenie nosenia takych ,,odznakov* totiz
priamo vylucuje ich fyzicka podoba, ked’ze nie st Standardnymi odznakmi, ale klasickymi
medailami na prievle¢nych stuhach a mali by sa nosit’ spolu s inymi vojenskymi vyzname-
naniami v podobe medaili a krizov. Zriad'ovatelom nestandardnych ,,odznakov* sa teda ich
uspesné obidenie smernic o vojenskej symbolike v koneénom désledku vypomstilo a ich
vytvory sa stali prakticky nenositelnymi, ¢im stratili zmysel svojej existencie.

Druhy okruh problémov predstavuje samotna vytvarna realizacia niektorych vyzname-
nani. Paradoxne najva¢sim z nich je zbyto¢né a nadmerné pouzivanie $tatnej symboliky vo
vyznamenaniach Ozbrojenych sil Slovenskej republiky. Toto sa prejavuje predovsetkym
umiestiiovanim $tatneho znaku do takmer kazdej medaily, kriza alebo odznaku a preferova-
nim stuhy, ktora vychadza z farebnosti slovenskej trikolory. Pouzivanie §tatnej symboliky
tymto spdsobom v rezortnych vyznamenaniach je vSak nielen nadbytoc¢né, ked’ze ju nepou-
Zivaju ani na vys$ej Urovni stojace Statne vyznamenania, ale doslova nici kreativitu akého-
kol'vek ich tvorcu. V pripade, Ze sa do plochy musi vlozit’ erbovy §tit so Statnym znakom,
vyrazne sa zmensuje nielen fyzicky, ale aj ideovy priestor pre rozpracovanie akéhokol'vek
vytvarného ndmetu a vsetky tieto vyznamenania sa neziaducim spésobom vizualne unifi-
kujua. V kone¢nom désledku ma teda aplikacia $tatnej symboliky na dekoracidch negativny
dopad, pretoze jej povinné zakomponovanie do vysledné¢ho tvaru vyrazne nepriaznivo
ovplyviiuje samotnu umeleckl hodnotu vysledného produktu, ktory musi mat’ charakter
kvalitného umeleckého diela. Umiestiiovanie farebnych miniatirnych erbovych stitov do
plochy navyse spdsobuje aj technologické problémy pri vyrobe tychto vyznamenani.

Rovnako zbytocné je aj pridavanie najroznejsich kovovych miniatir na stuzky. Tie maji
plnit’ tlohu identifikatora konkrétneho vyznamenania iba v pripadoch, ked’ sa jednotlivé
vyznamenania alebo ich stupne nedaju rozlisit' v dosledku pouzitia rovnakej farebnosti
stuhy. Ide o relikt z nedavnej minulosti, kedy mnohé vyznamenania mali jednofarebné cer-
vené stuhy, ktoré sa lisili iba sposobom tkania, a rozliSenie stuziek prostrednictvom kovove;j
miniatiry predstavovalo nevyhnutnost’. V pripade Standardnej stuhy, ¢ize stuhy, ktorda ma
prisne individualnu farebni kombinaciu, vSak ako jednozna¢ny identifikator vyznamenania
zriadeného v jedinom stupni slizi prave tato farebna kombindacia, a umiestnenie miniatury
na nej je uplne zbyto¢né. Ako priklad méze poslizit Medaila Za statocnost’ s jedinec¢nou,
vyraznou a 'ahko zapamitatel'nou stuhou, alebo Pamétna medaila Za i¢ast’ vo vojenske;j
operacii. Miniatara je preto nevyhnutna iba pri vyznamenaniach s viacerymi stupfiami,
ktoré pouzivaju jednotna stuhu. Na mysli mame predovsetkym Medailu Za sluzbu v miero-
vych pozorovatel'skych misiach (6 stupiiov), Medailu Za sluzbu v mierovych misidch Ar-
mady Slovenskej republiky (3 stupne) alebo Medailu Vojenského obranného spravodajstva
(3 stupne). Uplne zbyto&na je viak miniatira na stuzke Pamitnej medaily ministra obrany
Slovenskej republiky (3 stupne) alebo Medaily Vojenskej spravodajskej sluzby (3 stupne),
pretoze jednotlivé stupne oboch medaili maju stuhu odlisnu pre kazdy stupen.

Ucebnicovy pripad porusenia zasad faleristiky predstavujii vyznamenania Klubu ge-
neralov Slovenskej republiky, pretoze Zasluzny kriz generala Rudolfa Viesta aj Medaila
generala Rudolfa Viesta maju totoznt stuhu, hoci ide o dve rdzne vyznamenania. Pouzitie
jedinej stuhy pre viac vyznamenani je vSak nepripustné a neospravedliuje ho ani pouzitie
kovovej miniatury na rozlisenie stuzky.

Prave symbolika, pouzita na vnutorné ¢lenenie jednotlivych dekoracii na stupne, je zdro-
jom d’al$ich nestandardnych rieSeni. OdliSenie stupnov prostrednictvom poctu pruhov je
sice logické a ma hlboku historicku tradiciu, ale jeho aplikacia vo vyznamenaniach Ozbro-
jenych sil Slovenskej republiky je v rozpore prave s tymito tradiciami. Toto paradoxné
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tvrdenie prestane byt nezrozumitel'né vo chvili, ked si uvedomime, ze eurdpska historicka
tradicia pri priznavani stupiiov preferuje systém, kedy konkrétny stupen vyznamenania
reprezentuje totozny pocet pruhov, teda 1. stupeit = 1 pruh, 2. stupen = 2 pruhy, 3. stupeii
= 3 pruhy a tak d’alej. Rovnako spravne je aj symetrické rozlozenie prislusnych pruhov
po bokoch stuhy, ¢ize 2, 4 a 6 pruhov pre 1., 2. a 3. stupen. Tvorcovia slovenskych vojen-
skych vyznamenani vsak pristipili na nezmyselny a na europskom kontinente nepouzivany
systém, kedy najvyssi stupen reprezentuje najvyssi pocet pruhov. Ktokol'vek, kto nie je
detailne oboznameny so Strukturou vyznamenania, pritom vobec netusi, o aky stupen ide,
pretoze nepozna najvyssi mozny pocet pruhov. Opticky je sice stuha s viacerymi pruhmi
bohatsia, ale pozorovatel’ na zaklade empirickej skisenosti s europskymi vyznamenaniami
automaticky nadobuda dojem, ze ide o vyznamenanie niz8ieho stupiia a naopak, relativne
chudobna stuha s jednym alebo s jednou dvojicou pruhov, ktora patri najnizSiemu stupnu,
vyvolava dojem najvyssieho stupna. Uvedeny systém oznacovania je nekompatibilny s eu-
ropskou faleristickou tradiciou, ktorej Slovenska republika je neoddelitel'nou stucastou. V
sucasnosti sa pri tvorbe novych vyznamenani, ktoré vznikli Standardnym administrativnym
procesom, vd’aka praci Rady pre vojensku symboliku lapsusy pri oznacovani stupiov tymto
spdsobom uz nestavaju, ale povazovali sme si za povinnost’ upozornit’ na ne, aby sa spravny
systém oznacovania dostal do v§eobecného povedomia.

Ked'Ze v predchadzajucej casti textu sme hodnotili a kritizovali, je nacase zaoberat’ sa
aj navrhmi konkrétnych rieseni na odstranenie pranierovanych problémov. V prvom rade
je dolezité dosledne pouzivat spravnu odbornu terminolégiu a nazyvat’ veci ich pravymi
menami. Medaila alebo kriz neméze byt nikdy odznakom, aj ked ju tak jej tvorca nazve.
Hoci sa nam terminologicky problém moéze zdat malicherny, z hladiska faleristiky ako
historickej vedy je vSak zasadny, a celkom iny rozmer dostane aj v pripade, ak ho prenesie-
me ho inej, v§eobecne znamej roviny. Nikto predsa nepochybuje o potrebnosti korektného
pomenovania rozli¢nych zbrani alebo zbraiiovych systémov a ak by niekto nazval napriklad
kanon hufnicou alebo raketometom, ziskal by kredit prinajmensom ignoranta. V pripade,
ak by sa toto pomenovanie pokusil presadit’ oficidlne, viedlo by to k pochybnostiam o jeho
odbornej sposobilosti a zamer by sa mu nepodarilo zrealizovat'. Ked’ vsak ide o faleristiku,
odrazu je vsetko mozné a za istych okolnosti sa aj trojuholnik mdze stat’ Stvorcom iba preto,
lebo odborna faleristickd terminoldgia nie je v§eobecne znama a navyse to umozni platna
legislativa. Odbornu terminolégiu akéhokol'vek odboru vsak nemozno podcenovat alebo
ignorovat’ iba preto, lebo ju ddsledne nepozname alebo jej nerozumieme. Zriad'ovatelia
novych vyznamenani musia bezpodmienecne pouzivat’ korektnl terminoldgiu a na Cistotu
ich nazvov by mal dohliadat’ na to ur¢eny a uz davno existujici organ — Rada pre vojensku
symboliku Ozbrojenych sil Slovenskej republiky. Pre to, aby to tak mohlo byt, je vSak
nevyhnutné zmenit’ benevolentnu legislativu, a smernice Ministerstva obrany Slovenskej
republiky o vojenskej symbolike musia jednoznacne a presne definovat’, resp. vymedzovat
pojmy vyznamenanie, plaketa, odznak, medaila, kriz. Moznost vol'nej tvorby pri zriad’o-
vani plakiet a odznakov by v budticnosti mala byt’ aj nad’alej vyhradend iba pre skutocné
plakety a skuto¢né odznaky, a nie dekoracie, ¢ize vyznamenania v podobe medaili a krizov
s nespravnym pomenovanim. Tvorba novych vyznamenani by mala zavézne podliehat’ od-
bornému dozoru, ktory by zamedzil vzniku vyznamenani s cielene chybnymi pomenova-
niami.

Ked'Ze je verejnym tajomstvom, ze zakladanie alebo zriad’ovanie ,,0dznakov,” ktoré nie
st odznakmi, ale medailami, sliziiba na formalne obidenie tychto smernic, je potrebné cha-
pat’ aj potrebu jednotlivych subjektov zriad'ovat’ vlastné vyznamenania v podobe medaili,
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krizov a odznakov, pretoze vyznamenania st bytostne spojené predovsetkym s vojenskym
prostredim. Vojenské vyznamenania preto nemozno iba taxativne vymenovat prostrednic-
tvom prislusnej legislativnej normy v podobe zakona alebo smernic, a tym zmrazit ich stav,
ale je potrebné ponechat’ dostatocny priestor aj pre moznost’ vzniku d’al§ich novych vy-
znamenani. Tieto by vSak nemali vznikat’ zivelne v désledku obchadzania platnych smernic
o vojenskej symbolike a navyse s faloSnou identitou, ale Standardnym procesom a za i€asti
odbornikov v Rade pre vojensktl symboliku. Ked’ze odbornu spdsobilost’ ¢lenov rady,
okrem iného, dostatocne preukazuju kvalitné vysledky v oblasti tvorby Standardnej vojen-
skej symboliky, jej pozitivny dosah na buducu tvorbu vsetkych vojenskych vyznamenani
je nespochybnitelny. Zavery prijaté radou by v§ak nemali mat’ iba charakter nezavidznych
odporucani, ako je to v sucasnosti, ale nadriadené organy by v procese tvorby vyzname-
nani mali jednoznacne respektovat’ jej odborné stanoviska. Problém by sa dal jednoducho
vyriesit’ novelizaciou § 137, ods. 3 zakona o Statnej sluzbe profesionalnych vojakov, ktory
by za vojenské vyznamenania a odznaky povazoval aj tie vyznamenania a odznaky, ktoré
nezriadil vyluéne minister obrany. Naslednym nevyhnutnym krokom je zmena statusu, ¢ize
premenovanie uz existujucich a v sticasnosti platnych (nie vsak historickych) ,,odznakov®,
ktoré maju charakter vyznamenani, aby sa tym zlegalizovalo ich nosenie.

Zaroven je potrebné presadit’, aby zriadenie kazdého nového vyznamenania nevyhnutne
sprevadzalo vydanie jeho Statutu alebo stanov, ktoré by obsahovali okrem Standardnych
udajov o zriad'ovatel'ovi a pomenovani vyznamenania aj jeho presnt charakteristiku, do-
vod zriadenia, podmienky jeho udel'ovania, popis a vyobrazenie vytvarnej podoby, sposob
nosenia a v neposlednom rade aj umiestnenia v poradi vyznamenani. Dokumenty tohto
typu vyznamenania Standardne pouzivaji od svojho vzniku v hlbokej minulosti a nie je
ziaden dovod, aby to bolo v rezorte obrany inak. Dolezitost” existencie Statitu alebo stanov
je zrejma, ked’ze zakladné udaje o vyznamenaniach (vratane takého trividlneho faktu, ako
je datum jeho zriadenia alebo meno jeho tvorcu) zaujemca casto nedokaze ziskat' ani z
oficialnych publikacii rezortu obrany. Nesmierne dolezité je aj umiestnenie vyznamenania
v poradi, to znaéi zaclenenie nového vyznamenania na presné miesto do uz existujucej
Struktiry vyznamenani. T sice v sucasnosti uréuje vystrojovy vynos, ale ten predsa ne-
mozno novelizovat’ so vznikom kazdého d’alSicho vyznamenania.

V suvislosti s nosenim vyznamenani by sa vSak malo prihliadat’ aj na skuto¢nost, ze
vojenské vyznamenania sa neudel'uji vyhradne vojakom, ale aj civilnym osobam. Tie vSak
na spoloc¢enskom odeve, ktory nema charakter rovnosaty, nesmu nosit’ stuzky, a moznosti
nosenia vyznamenani ,,in natura® civilnymi osobami s tiez vyrazne obmedzené, ked’Ze na
Slovensku neexistuju ich nositeI'né miniatary.” V zdujme odstranenia diskriminacie civil-
nych osob, ale aj umoznenia nosenia vyznamenani vojakom, ktori nemajti obleCenti rovno-
Satu, je potrebné okrem klasickej stuzky ku kazdému vyznamenaniu (a to aj spétne) zriadit’
rozetu, ktora sa nosi v gombikovej dierke horného dielu spolocenského odevu. Nevyhnut-
nost’ tohto rieSenia uz pochopili aj tvorcovia sucasne platného zdkona o vyznamenaniach
Slovenskej republiky a vSetkym Statnym vyznamenaniam priradili aj rozety (tieto vSak
paradoxne nie su Standardnymi rozetami, ako ich pozna cely svet, ale ako typicky produkt
slovenskej ignorancie maji podobu odznaku podlozeného stuzkou) a rozetu (tentoraz viak
spravnu) k svojej medaili zriadil aj rezort Ministerstva vnutra Slovenskej republiky.

13 Ide o presni zmenseninu vyznamenania vratane jej stuhy, ktora sa pri slavnostnych prileZitostiach
nosi na formalnom odeve.
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Hoci zdanlivo ide o vykonanie vel'kého mnozstva komplikovanych a na seba nadvézu-
jucich tuloh, v skuto¢nosti ide o jednoduché administrativne tkony, ktoré okrem ochoty na
zmenu nevyzaduju ziadne finanéné naklady.'* Nazdavame sa, Ze prave v rezorte obrany,
ktory je zalozeny na subordindcii, by ich realizacia nemala byt ziadnym problémom. Krat-
ke obdobie upravy jednotlivych legislativnych noriem, pocnuc zdkonom o S$tatnej sluzbe
profesionalnych vojakov a néslednych zmien ostatnych pravnych predpisov bude totiz
bohato vyvazené existenciou uceleného, prehl'adného a logicky usporiadaného systému
vojenskych vyznamenani, ¢o sa z dlhodobého hladiska rozhodne vyplati, ked’ze ozbroje-
né sily a ich symbolika tu nie su iba na nejaky vopred uréeny cas alebo na kratku chvil'u,
ale budu existovat’ tak dlho, pokial’ bude existovat’ samotna Slovenska republika. A prave
preto v zdujme kazdého by malo byt’, aby vojenské vyznamenania po vSetkych strankach
dosahovali iba tie najvyssie kvalitativne parametre. Nielen dobrym, ale aktitne potrebnym
rieSenim by bolo vykonat’ vSetky navrhované zmeny, zlym rieSenim by boli iba ¢iastocné
zmeny a Uplne najhorsie by bolo ponechat’ status quo. Sme presvedéeni, ze Ozbrojené sily
Slovenskej republiky si zasluzia spravne rieSenie a verime, ze sa ho ¢oskoro podari aj zre-
alizovat’.

!4 Rozety pre novozriadené vyznamenania by tvorili §tandardnt sticast’ vyznamenania rovnako ako
klasicka stuzka. Rozety pre uz davnejsie zriadené vyznamenania by novovyznamenané osoby dostali
automaticky, davnejSie vyznamenané osoby by mali mat’ pravo si ich zakupit' za vlastné finanéné
prostriedky.



