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STUDIE

VOJENSKO-POLITICKE AKTIVITY KAROLA SIDORA
OD 14. MARCA DO 1. SEPTEMBRA 1939
NA POZADI SLOVENSKO-POLSKYCH VZTAHOV*

DUSAN SEGES

SEGES, D.: Military and Political Activities of Karol Sidor from 14" March to 1st September 1939
on the Background of Slovak-Polish Relations. Vojenska historia, 9, 1, 2005, pp 3 — 22, Bratislava.
The published study is focused on activities of polonophile, Slovak autonomist and three-day prime-
minister in connection with the Polish Ministry of Foreign Affairs and with the 2" section of the
Supreme Staff of Polish troops. There are mentioned Polish activities towards Sidor too. The study
explains Slovak internal political motives that resulted in the forced departure of Sidor to the position
of the Slovak ambassador in Vatican. The author in the study stated the fact that Sidor’s destiny was
significantly affected by external (German) pressure that determined also the particular form of the
Slovak State regime. Motives of conspirative contacts of Polish military and political circles with Si-
dor and his colleagues (Carnogursky, Moravéik, Ambrus, Malar) are presented on the background of
the domestic Slovak as well as international scenes.
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Ciel'om prispevku je priblizit neoficialnu rovinu politickych aktivit Karola Sidora
od vzniku 1. Slovenskej republiky do utoku na Pol'sko a doplnit’ tak literatiru venovana tomuto
aspektu.! Sidorove aktivity v skimanom obdobi st prezentované v kontexte sidobych udalosti.
Ambiciou publikovanej stadie je doplnit’ literatiru venovanu slovensko-pol'skym vztahom po
vzniku 1. Slovenskej republiky.? Mozno konstatovat,, Ze prace venované politickej ¢innosti
Karola Sidora pred 14. marcom 1939 svojim po&tom i hibkou zaberu vyrazne prevysuja

*Prispevok vznikol v ramci rieSenia grantového projektu VEGA 2/4187/24 Eurdpske a svetové velmoci,
Ceskoslovensko a Slovensko v 20. storo&i. Ich vzajomné ideologické, politické a hospodérske vztahy.

'KAZMEROVA, L: Kultirne a politické aspekty polonofilstva Karola Sidora. In: Slezsky sbornik, ro&. 94, 1996,
¢. 1, s. 54-58; taze: Vatikanska misia Karola Sidora. In: Historia, ro¢. 4, 2004, ¢. 1-2, s. 40-41; KATUNINEC, M:
Dilemy Karola Sidora (1938 — 1939). In: Historicky Gasopis (HC), ro¢. 48, 2000, &. 4, s. 636-649; KISIELEWSKI,
T.: Federacja $rodkowo-europejska. Pertraktacje polsko-czechostowackie 1939 — 1943. VarSava : Ludowa
Wspotdzielnia Wydawnicza, 1991, a ind literatira pouzita v texte.

280 to najmé nasledovné prace: DEAK, L.: Hra o Slovensko. Slovensko v politike Mad'arska a Pol'ska v rokoch
1933 —1939. Bratislava : Veda, 1991; BAKA, I.: Slovensko ako nastupny priestor vo vojne proti Pol'sku. In: Slovensko
vo vojnach a v konfliktoch v 20. storo¢i. Bratislava : Vojensky historicky tstav, 2003, s. 127-143; Tenze: K posobeniu
mocensko-represivneho aparatu a rezimu Slovenského §tatu v suvislosti s vojnou proti Pol'sku. In: Vojenska historia,
roc¢. 5,2001, ¢. 4, s. 34-53; HRNKO, A.: Rokovanie o ochrannom pasme a vtiahnutie l'udacko-fasistického slovenského
statu do vojny proti Pol'sku. In: Zbornik Muizea SNP, ¢. 12, Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1987,
s. 39-55; STEFANIKOVA, A.: Pol'ska otazka v slovenskej spoloénosti v rokoch 1938 — 1939. In: Historické Studie,
¢. 38, Bratislava 1997, s. 59-80; BERGHAUZEN, J.: Stosunki polsko-stowackie w latach 1938 — 1947. Przeglad
Historyczny, ro€. 66, 1975, €. 3, s. 411-440; ORLOF, E.: Dyplomacja polska wobec sprawy stowackiej w latach 1938
— 1939, Krakov 1980.
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historiograficka produkciu, ktora osvetl'uje pésobenie Sidora v tlohe diplomata. T4to ¢iastocna
disproporcia v historiografickom spracovani dvoch odlisnych etap Sidorovej politickej kariéry
ma svoje logické, no tiez prakticko-materialne priciny. K tym logickym mozno zaradit’ isty
pokles zaujmu o Sidora ako politika, ktory bol motivovany jeho vynutenym Ustupom z vr-
cholnych pozicii na slovenskej politickej scéne, zatial' co do druhej skupiny patri stazena
dostupnost’ archivnych dokumentov, uloZzenych v zahraniénych archivoch, ktoré poskytuju
svedectvo o Sidorovej malo zname;j politickej ¢innosti pred druhou svetovou vojnou a v jej
priebehu.?

Rok 1939 sa v dosledku neocakavanych zvratov na medzinarodnopolitickej scéne stal
osudovym medznikom svetovych dejin. Bol taktiez zlomovym okamihom v Zivotnych drahach
a politickych kariérach hlavnych aktérov tej doby, ktori priamo ¢i nepriamo, vi¢Sou ¢i menSou
mierou ovplyviiovali priebeh udalosti. Priam doslovne to plati o jednej z najvyraznejSich
osobnosti slovenskej politickej scény prvej polovice dvadsiateho storocia, Karolovi Sidorovi.
Marcové ,historické dni“* roku 1939 nielenze zasadne zmenili d’al$ie smerovanie Sidorovej
politickej kariéry, ale boli hlbokou cezurou v jeho osobnom zivote. Ich celkovy dosah
najpresvedcivejsie dokumentuju spomienkové prace a osobna koreSpondencia, v ktorych sa
Sidor k pre neho osudovym okamihom neustale vracal.’

Po vyhlaseni 1. Slovenskej republiky, 14. marca 1939, podal predseda slovenskej autonomnej
vlady, Karol Sidor, po Stvordiiovom uradovani demisiu a predsednictvo Snemu Slovenskej
republiky zostavilo novt slovensku vladu. Sidor v nej sice prevzal post ministra vntitra, no
vykonaval ho len do nasledujuceho dna. Definitivne sa ho vzdal 18. aprila. Taktiez 14. marca sa
Sidor vzdal v prospech Alexandra Macha funkcie hlavného velitel'a Hlinkovej gardy (HG) —
funkcie, ktor mu doZivotne pridelili v decembri 1938.° Na zasadnuti ministerskej rady 15. marca
1939 oznamil Sidor svoju demisiu motivovanu ,,ndzorom risskeho kancelara na mna, postupom
ordnérov a (nemeckého — pozn. D. S.) generalneho konzula® a tiez radou nemenovaného ,,starého
nemeckého zndmeho®, aby sa z Bratislavy vzdialil a ,,nekomplikoval tazku situaciu“.” Ministerska
rada demisiu neprijala a na navrh podpredsedu vlady Vojtecha Tuku odporucila Sidorovi odchod

3Neplati to o archivnych fondoch SNA (f. Ministerstvo zahraniénych veci, 8k. 112, 209 a 210), ktoré dokumentuju
Sidorovu diplomaticku misiu vo Vatikane a s fiou spojent rutinu. K tejto problematike pozri ediciu dokumentov:
Vatikan a Slovenska republika (1939 — 1945). Dokumenty. KAMENEC, I. - PRECAN, V. - SKORVANEK, S. (zost.).
Bratislava : SAP, 1992. Autor mal moznost pracovat’ s archivnymi zbierkami pol'ského Ministerstwa Spraw
Zagranicznych a inymi archivaliami v Archiwum Akt Nowych (AAN) vo Varsave, presnejsie s ich kopiami, ktoré
AAN ziskalo od Hoover Institution Archives v Stanforde/Kalifornii v USA, ako aj s dokumentmi britského Public
Record Office (PRO).

“4Rukopis, ktorého je autorom Sidor, s ndzvom Pozndamky k historickym diiom (d’alej len Poznamky), mapujtci udalosti
v Cesko-Slovensku a na Slovensku od 27. februara do 23. marca 1939, je ulozeny v Slovenskom narodnom archive (SNA)
v Bratislave. Pozri: SNA, f. Narodny sid (NS), K. Sidor, Tn I'ud 34/47-3, mikrofilm I.A — 941. Po druhej svetovej vojne
Sidor svoje Poznamky obsahovo rozsiril v rukopise Rozpomienky na rok 1939. Z publikovanych prac pozri: SIDOR, K.:
Moje poznamky k historickym diiom. Middletown Pa : Obrana Press, 1971; SIDOR, K.: Takto vznikol Slovensky $tat
(d’alej len: Takto vznikol). (Vysvetlivky: VNUK, F.). Bratislava : Ozveny, 1991.

50krem vyssie citovanych prac pozri Sidorove listy Jozefovi Husekovi, Konstantinovi Culenovi a Petrovi Hletkovi
z rokov 1939 — 1941. SNA, Pozostalost’ K. Sidora, $k. 2. Publikované ¢asti listov pozri: SIDOR, K.: Sest’ rokov pri
Vatikane (d’alej len: Sest’ rokov). Scranton, Pa.: Obrana Press Inc., 1947, s. 88; KATUNINEC, ref 1, s. 648. Pozri
tiez relevantnu pasaz Sidorovho listu Petrovi Pridavkovi z 30. marca 1943, publikovanu v: NEMECEK, J.: Od
spojenectvi k roztrzce. Vztahy ¢eskoslovenské a polské exilové reprezentace 1939 — 1945 (d’alej len: Od spojenectvi).
Praha : Academia, 2003, s. 231; KUKLIK, J. - NEMECEK, I.: Proti Bene3ovi! Ceska a slovenska protibenesovska
opozice v Londyné 1939 — 1945 (d’alej len: Proti BeneSovi!). Praha : Karolinum, 2004, s. 362.

SCAPLOVIC, M.: Branné organizicie v Ceskoslovensku 1918 — 1939 (so zretefom na Slovensko). Bratislava :
Ministerstvo obrany SR, 2001, s. 74. K odchodu Sidora z funkcie hlavného velitela HG pozri: SIDOR, K.: Takto
vznikol, ref 4, s. 67; Kronika Slovenska 2. Slovensko v dvadsiatom storo¢i. Dusan KOVAC a kol. Bratislava : Fortuna
Print, 1999, s. 242.

SIDOR, ref 4, s. 166.
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na zdravotni dovolenku.® Verejnost’ sa tuto prekvapiva spravu dozvedela z dennika Slovdk dia
16. marca.? Sidorovo meno sa vel'mi rychlo stricalo z titulnych strén tlaée a po ¢isto formalnom
odchode z tradu ministra vnutra, 18. aprila 1939, sa uz neobjavovalo ani pod vladnymi
nariadeniami. Podozrivé ticho okolo donedédvna exponovanej postavy slovenskej politiky bolo
vhodnou pddou na Sirenie rozmanitych fam, doma aj v zahrani¢i. Medzi nimi nechybali informéacie
o udajnom uteku Sidora do Pol'ska, ¢i klebety o udajnej samovrazde.!?

Mozno tvrdit, ze odstavenie Sidora na vedl'aj$iu kolaj bolo protichodné s o¢akavaniami istej
Casti slovenskej spolocnosti, nehovoriac uz o ¢lenskej zakladni HSLS, a najma Hlinkovej gardy
(HG). Svedcia o tom, okrem iného, prejavy podpory a sympatii na manifestacnom zhromazdeni
HG v Bratislave 18. marca 1939, ktorymi si gardisti a ini i€astnici manifestacie vynutili kratky
prejav Sidora na balkéne Slovenského narodného divadla.!! Treba podotknut, ze Sidor nebol na
ohlasenej listine re¢nikov. Zaujimava je doverna sprava Prezidia Policajného riaditel’stva v Bra-
tislave pre ministra zahrani¢nych veci , Ferdinanda Dur&anského, ktora referovala o prvomajovej
manifestacii v uliciach hlavného mesta. Uvadza sa v nej, Ze po skonceni jej oficialnej Casti sa
k sprievodu ,,primiesali nezodpovedné zivly*, odhadom asi ,,150 vidieckych Zien a 50 mladikov*,
a skandovali ,,Kde je Sidor?*12 Dalsim popularnym a ¢asto skandovanym heslom bolo: ,,So Si-
dorom proti Nemcom.*“ Pocas prvej slavnostnej defilady slovenskej armady, 14. méja, sa pocetné
davy dozadovali navratu Sidora do vlady. Pre uplnost’ treba dodat’, Ze Sidor sa v tomto obdobi
objavoval pomerne &asto aj v spravach britského konzula v Bratislave, Petera Paresa.'? Ten in-
formoval londynsku centralu o prejavoch sympatii Sidorovi pri réznych prilezitostiach, na zaklade
ktorych usudzoval, Ze Sidor moze v blizkej budicnosti zohrat' kli€ova ulohu v slovenskej
politike. V sprave z 25. aprila 1939 pisal: ,,Aj ked’ sa teraz vobec nezda byt pravdepodobné, ze
[Sidor — pozn. D. S.] sa bude snazit’ organizovat’ nejaku opoziciu proti si¢asnym lidrom, je evi-
dentné, Ze pokial’ jeho popularita bude taka velka, ako v suCasnosti, zostane dolezitou politickou
postavou a bude jedinym potencidlnym lidrom v pripade, ak sti€asna vlada nebude schopna
zvladnut hospodarske tazkosti a strati tak doveru obyvatel'stva.«14

Prejavy sympatii k Sidorovi patria k nepocetnym spontannym reakcidm Casti spolo¢nosti
v obdobi etablovania totalitného I'udackeho rezimu v obdobi 1. SR. Pre slovenskua vladu boli,
zda sa, rozhodujiicim impulzom k tomu, aby urychlila kroky potrebné na odsunutie Sidora zo
Slovenska este skor, nez ju k tomu vyzva nemecké organy. Chargé d'affaires Pol’skej republiky
na Slovensku Mieczystaw Chatupczynski sa 4. maja 1939 stretol s ministrom zahrani¢nych veci
Ferdinandom Duranskym a v suvislosti s udalostami sprevadzajucimi prvomajovu
demonstraciu sa ho spytal aj na moznost’ navratu Sidora do politického Zivota. Duréansky mu
odpovedal, ze Sidor sa sice tesi sympatii vSetkych ¢lenov vlady, no jeho osobu udajne zneuzivaja

8Tamze, s. 55.

9V tlatovej sprave chyba akakol'vek zmienka o demisii, ba z dikcie spravy vyplyva pravy opak: Sidor vraj odisiel
na zdravotnu dovolenku, ,,aby sa potom mohol venovat’ plnou silou vedeniu svojho uradu®. Cit. podl'a: SIDOR, ref 4,
s. 167. Pocas Sidorovej ,,zdravotnej dovolenky* viedol rezort vnutra predseda vlady Jozef Tiso.

19SIDOR, ref 4, s. 168.

1Sidorov opis manifestacie 18. 3. 1939 pozri: SIDOR, ref 4, s. 168. Skutoénost’, e Sidorovi, ,ktory je v nemilosti
u germanofilskych kruhov, pripravili na tomto manifestaénom zhromazdeni omnoho vrelSie prijatie, nez samému
Machovi, ba dokonca aj Dr. Tisovi (sic!)*, poznamenal v sprave pre Foreign Office (FO) z 20. marca britsky konzul
v 1. Slovenskej republike Peter Pares — s tou nepresnost’ou, ze J. Tisa, ktory na zhromaZzdeni nebol, vymenoval namiesto
V. Tuku. Pozri: Public Record Office (d’alej PRO), Foreign Office (d’alej FO), f. 371, 22996 (¢islo zlozky), C 3973
(¢islo dokumentu). Za poskytnutie kopii archivnych materidlov PRO d’akujem PhDr. Edite Ivani¢kovej, CSc. Porovnaj
SIDOR, K.: Tamze, s. 169, pozn. ¢. 96.

I2SNA, f. MZV, $k. 112, Prezidium Policajného riaditel'stva v Bratislave, &. 4987/39, 2. médja 1939, doverné.
Demontracie po uliciach mesta Bratislavy diia 1. maja 1939. Pre MZV, k rukim ministra Duréanského.

B3Paresove spravy poskytuji mimoriadne zaujimavy pohlad na dianie na Slovensku roku 1939. Pozri:
IVANICKOVA, E.: Zahrani¢nopoliticka orientacia Slovenska v dokumentoch britskej Foreign Office (1939 — 1941).
In: Historicky €asopis, ro¢. 44, 1996, ¢. 2, s. 207-220.

4PRO, FO, f. 371, 22898, C 6805.
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,»hezodpovedni l'udia a komunisti®, ¢o Nemcov nesmierne drazdi. ,,V1ada s tym chce skonéit’
a pravdepodobne Sidora menuje vyslancom vo Vatikane® — skonitatoval Dur¢ansky.!s

Tlak, ktorému sa Sidor pomerne rychlo podrobil, bol sthrou rezoliitneho nemeckého zasahu
av jeho désledku kulminujuceho vnutropolitického boja 0 moc na Slovensku. Nemozno pritom
zabudat’, ze tlak zvonka bol tiez rozhodujicim faktorom pri vzniku 1. Slovenskej republiky, a Ze
az do konca druhej svetovej vojny uréoval podobu vztahu 1. SR k tretej risi. Popri formalnom
ramci vazalského vztahu v podobe ,,ochrannych zmliv* a posobenia ,,beraterov* patrilo k me-
chanizmom narodnosocialistickej politiky udrziavania poslusnosti satelitnych Statov pod-
porovanie predstavitel'ov raz jednej, inokedy zasa druhej sily politického spektra — v slovenskej
realite konzervativneho, resp. radikalno-fasistického kridla HSLS. Sidor sa v désledku svojho
rozhodnutia po€as znamej navstevy Hitlerovych emisarov v Bratislave v noci z 11. na 12. marca
193916, do ktorého sa premietla jeho tvrdohlavost’, romantizmus a mravné zésady'’, sam vylacil
z ulohy rozhodujuceho Cinitela na Slovensku. Skutocnost, ze Hitler si na zaklade spravy
sumarizujtiicej pricbeh osudného stretnutia nemeckych emisarov so Sidorom zafixoval
slovenského politika nepresne, ako ,,vojaka Prahy*!8, ma, vzhl'adom na jeho odmietnutie ul-
timativnej poziadavky vyhlasit’ slovensku samostatnost’, skor druhorady vyznam. Pripometime,
ze okolnosti no¢nej navstevy Hitlerovych splnomocnencov poznali aj na Ministerstve zahra-
ni¢nych veci (Ministerstwo Spraw Zagranicznych). Pol'sky konzul v Bratislave na zaklade stret-
nutia so Sidorom informoval, ze Sidor sa odmietol podrobit’ nemeckému natlaku a povedal, ,,ze
okamzite po zazehnani bezprostredného nemeckého nebezpecia pricestuje do Varsavy*.!® Po
burlivych udalostiach nasledujticich dni vSak Sidor do VarSavy neodcestoval. K osudnému
momentu sa vyjadril po vyse Styroch rokoch so zna¢nou davkou trpkosti: ,,Bolo tragickou chybou
Nemcov, ze v marci 1939 osved¢ili na zaklade podozrenia Hitlerovho osobného poverenca
dr. Kepplera a gauleitera Biirckela, ktori sa so mnou v pamétn{i marcova noc zhovarali, Ze Sidor
je Benesovym c¢lovekom a kratko potom u mna hl'adali BeneSove peniaze. V tom Sialenom
zmiitku sa im to vietko poplietlo. Poprekricali osoby a fakty.“?? Sidorov pad z vedtcich pozicii
v tatnom a stranickom aparate sprevadzalo prepustanie ,,polonofilskych plostic*?! z redakcie

I5AAN, Akta Instytutu Hoovera. Poland, f. Poselstwo Hungary, s. 318, Telegram Chatupczyniskeho &. 10, 5. maja
1939. Mieczystaw Chatupczynski neskor od r. 1941 az do smrti r. 1945 pdsobil ako vyslanec Pol’skej republiky
v krajinach juznej Ameriky (s vynimkou Brazilie) s akreditaciou v Kolumbii. Pozri: BATOWSKI, H.: Z dziejow
dyplomacji polskiej na obczyznie (wrzesien 1939 — lipiec 1941). Krakov : Wydawnictwo Literackie, 1984, s. 249.

16K priebehu stretnutia Sidora s W. Kepplerom, A. SeyB-Inquartom a J. Biirckelom pozri: SIDOR, K.: Takto vznikol,
ref 4, s. 119-122.

ITKATUNINEC, ref 1, s. 647. F. Vnuk v pasazi Komentdtorova viozka, nasledujiicej po opise udalosti v Poz-
ndmkach, motivuje Sidorov odmietavy postoj jeho mravnym zalozenim a katolickou vychovou, protinemeckym
a slavianskym citenim, a federealistickym presvedéenim. Pozri: SIDOR, K.: Takto vznikol, ref 4, s. 129.

I8Hitler povedal Tisovi 13. marca 1939, Ze ked’ poslal do Bratislavy svojho vyslanca Kepplera, ,,Sidor mu osvedgil,
Ze je vojakom Prahy a bude stat’ proti uvol'neniu Slovenska z ¢eskoslovenského zvazku (rozumej §tatu — pozn. D. S.).*
Akten zur deutschen auswirtigen Politik (ADAP), 1918 — 1945, Serie D (1937 — 1945). Die Nachwirkungen von
Miinchen 1938 — 1939, zvizok IV. Baden-Baden : Imprimerie Nationale, 1951, dok. ¢. 202, s. 213.

19A AN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (MSZ), mikrofilm (mf.) &. B 21704, sign. 5436, s. 79, telegram &. 40,
12. 3. 1939.

20A AN, Akta Instytutu Hoovera. Poland, f. Poselstwo Czechoslovakia, mf. &. 8, s. 562. Pol'sky preklad Sidorovho
listu Petrovi Pridavkovi z 30. marca 1943. V zahlavi listu je poznamka radcu vyslanectva Pol'ska pri ¢s. exilovej vlade
v Londyne Sylwestra Karalusa: ,,Doruéil som p. P.[ridavkovi] diia 21.V.43.« Cesky preklad listu pozri: KUKLIK, —
NEMECEK, ref 5, s. 362; NEMECEK, ref 5, s. 231. Jan Némedek nasiel preklad tohto listu v archive Pol'ského institatu
amuzea gen. Sikorského v Londyne (AIPMS) vo fonde ministerstva vntitra (MSW). Pozri: Tamze, s. 229, pozn. 192.

21Takto ,,priliehavo™ to charakterizoval Milo Urban. Pozri: URBAN, M.: Na brehu krvavej rieky. Bratislava :
Slovensky spisovatel’, 1994, s. 58. Do Cistiek v redakcii Slovaka sa pustil s vel’kou vervou Karol Murgas po tom, ako
ho Tiso menoval za §éfredaktora tohto dennika. Pozri: MICHELA, M. : Miesto a uloha Karola Murgasa v radikalnom
prade slovenskej politiky v obdobi rokov 1939 — 1941. In: LACKO, M. (ed.): Slovenska republika 1939 — 1945 o¢ami
mladych historikov I. Trnava : Univerzita sv. Cyrila a Metoda, 2002, s. 87. Porovnaj: SUSKO, L.: Hlinkova garda od
svojho vzniku az po salzburské rokovania 1938 — 1940. In: Zbornik muzea Slovenského narodného povstania II. Banska
Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1969. s. 246-247; SIDOR, K.: Sest’ rokov, ref 3, s. 66.
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Slovdka a eliminécia jeho stipencov v HG.?2 Sidor az do odchodu na vyslanecky post vykonaval
poslanecky mandat a bol ¢lenom zahrani¢ného vyboru slovenského snemu.

Este v maji 1939 sa Sidor v rozhovore s Tisom vyjadril, ze by rad vykonaval funkciu
$éfredaktora Slovdka, pripadne generalneho tajomnika HSI’S.2* Jeho pokus o zotrvanie
v spoloc¢ensko-kultirnej, resp. politickej, sfére Zivota na Slovensku vSak skoncil neuspechom.
Najma druha z uvedenych moznosti neprichadzala do Givahy pre jednozna¢ny odpor Nemecka.
Pri hodnoteni Sidorovho konania v marcovych diioch totiz z nemeckého pohladu logicky
vyplyval zaver, ze ¢lovek, ktory odmietol vykonat' odporucanie ,fiihrera®, nemohol dalej
posobit’ v spoloc¢enskom, a uz v ziadnom pripade nie politickom zivote na Slovensku. Sidorov
blizky spolupracovnik a priatel' Pavol Carnogursky uviedol, Ze ,,hlavnym dévodom protestu
proti Sidorovi bolo jeho v Berline vieobecne zndme polonofilstvo a usilie o bliz§iu spolupracu
s Pol'skom“Z>, ¢o v atmosfére napitych nemecko-pol'skych vztahov dodatoéne motivovalo
potrebu ,,pacifikovat™ Sidora a nim vedeny politicky prad. Po prijati smernice o itoku na
Pol'sko, 11. aprila 1939, sa nemecké organy zamerali na elimindciu rizik, ako aj vsetkych
potencialnych zirodkov odporu, ktoré by mohli komplikovat realizaciu Fall Weiss.26

Ministerska rada slovenskej vlady vyriesila pal¢ivy ,,pripad Sidor vel'mi rychlo. Rozhodla sa
poslat’ Sidora do bezpecnej vzdialenosti od diania na Slovensku — na vyslanectvo 1. Slovenske;j
republiky do Vatikanu. Na margo diplomatickych vztahov medzi oboma §tatmi treba po-
znamenat,, Ze slovenska vlada povaZovala za datum uznania SR Svitou stolicou 25. marec 1939,
&o viak nezodpovedalo skutoénosti.?” Za ddtum oficialneho nadviazania diplomatickych stykov
sa povazuje 25. maj 1939, a preto je istym paradoxom, Ze slovenska vlada na zasadnuti 17. méja
1939 rozhodla o zriadeni vyslanectva vo Vatikane eSte pred oficialnym nadviazanim di-
plomatickych vztahov.28 Uz 2. médja 1939 adresovalo MZV nétu Statnemu sekretariatu Svitej
stolice, v ktorej navrhovalo Karola Sidora na post vyslanca 1. SR.2° V prilozenom Zivotopise
kandidata sa uvadza, Ze bol blizkym spolupracovnikom Andreja Hlinku a je okrem iného autorom
politického Zivotopisu Hlinku.3? Statny sekretariat udelil Karolovi Sidorovi ako mimoriadnemu
vyslancovi a splnomocnenému ministrovi 1. Slovenskej republiky agrément v note dila 5. jina,
priom tato sprava podla Sidorovych slov vyvolala ,,velka radost v slovenskej vlade*.3!
Alexander Mach neskor pred Narodnym sidom uviedol: ,,Nakolko priSla otazka zaplnit

220krem iného vytvorenim dvoch novych Zip v rimei HG smernicou zo 7. 6. 1939. Pozri: MICHELA, ref 1, s. 87.

BCIERNA-LANTAYOVA, D.: Pohl'ady na vychod. (Postoje k Rusku v slovenskej politike 1934 — 1944). Bratislava :
Veda, 2002, s. 86 a nasl.

Z4%VNUK, F.: Mat svoj §tat znamend Zivot. Politick4 biografia Alexandra Macha. (dalej len: Mat’ svoj §tat) Bratislava :
Ozveny, 1991, s. 198. Pozri tiez list Sidora HuSekovi zo 4. aprila 1940, SIDOR, K.: Sest’ rokov, ref 5, s. 88.

25CARNOGURSKY, P.: Wspomnienia (Przetozyt i przypisami opatrzyt Janusz Berghauzen) — dalej len
Wspomnienia. BERGHAUZEN, J.: Ze wspomnien o stosunkach polsko-stowackich w latach 1939 — 1944. In: Dzieje
Najnowsze, ro¢. 9, 1977, ¢. 4, s. 138. Janusz Berghauzen uz v §tudii z r. 1975 citoval fragmenty zo spomienok
P. Carnogurského Ze wspomnier o stosunkach polsko-stowackich w latach 1939 — 1944 (Zo spomienok na pol'sko-
slovenské vzt'ahy v rokoch 1939 — 1944). Na margo ich pévodu uviedol, e Carnogursky ich napisal na jeho prosbu
v Bratislave (zrejme v prvej polovici r. 1970). Pozri: BERGHAUZEN, J.: Stosunki polsko-stowackie w latach 1938
— 1947, ¢. 3, 5. 416, pozn. 21; pozri tiez: ORLOF, E.: Karol Sidor i jego polonofilstwo. In: Od poznania do zrozumienia
(d’alej len: Od poznania). Polacy, Czesi, Stowacy w XX wieku. Rzeszow : Wydawnictwo Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej, 1999, s. 108.

26Hitlerovu smernicu z 11. aprila 1939 a plan ttoku na Pol'sko (Fall Weiss) pozri: Der Nationalsozialismus.
Dokumente 1933 — 1945. HOFER, W. (zost.). Frankfurt/M.: Fischer Taschenbuch Verlag, 1997, s. 225 a nasl.; SEGES,
D.: Pakt Certa s diablom. In: Historia, ro¢. 4, 2004, ¢. 3-4, s. 15.

27Néta $tatneho sekretdra Luigi Maglioneho z 25. 3. 1939 €.1251/39 bola len tzv. accusée de réception, &ize
potvrdenim prijatia slovenskej noty datovanej ditom 14. 3. 1939 a expedovanej 16. 3. 1939 do Vatikanu a d’alSich
44 statov. Pozri: SNA, MZV, sk. 112, spis No 1/1939.

28Pozri: NEMECEK, J.: K formovani zahrani¢ni sluzby Slovenského statu. In: Slovensko a druha svetova vojna.
Bratislava : Vojensky historicky tstav, 2000, s. 126 a 131, pozn. ¢. 19.

298IDOR, K.: Sest’ rokov, ref 5, s. 4.

30SNA, f. MZV, 8k. 210, spis K. Sidor — agrément.

3ISIDOR, K: Sest rokov, ref 5, s. 5. Znenie noty Statneho sekretariatu pozri: Tamze, s. 4-5.
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vyslanectvo vo Vatikane a Nemci nalichavo a nendvistne sa vyslovovali proti Sidorovi, zhodou
okolnosti vSetky veduce osobnosti pokladali za najspravnejsie riesenie otazky Sidorovej vyslat
ho do Vatikanu, a Sidor to s uspokojenim aj prijal.>? Sidor viak po tom, ako ho s tymto zamerom
oboznamili, pocitoval zrejme vSetko iné, len nie uspokojenie. Ustup z vrcholnych pozicii v slo-
venskej politike vnimal ako doCasné rieSenie, ktoré vyplynulo z nepriaznivého rozlozenia sil na
medzinarodnej a vititornej politickej scéne. O tom, Ze Nemci chct, aby sa ,,stratil zo Slovenska“33
uz Sidor vedel od Duréanského a Tisa. Jeho rozhodnutie prijat’ navrhovany post viak sprevadzali
pochybnosti. Neboli to len obavy, ¢i dokaze zvladnut’ vyzvania vyplyvajice z novej a narocnej
tilohy, ako to spétne uvadza v spomienkach*, ale aj strach z neistoty ¢o prinesie budicnost.
Poverenie spravovanim diplomatickej misie vnimal ako sucast’ planu na jeho definitivne
odstranenie z politickej scény. V Usili zabranit’ takejto moznosti, obratil sa so ziadost'ou o pomoc
na Ministerstwo Spraw Zagranicznych prostrednictvom pol’'ského zastupitel'ského uradu v Bra-
tislave. Vyuzil pritom skutocnost’, Ze pol'ska diplomacia sa zaujimala o jeho ¢innost’ aj po ustupe
z poprednych politickych funkcii. Chargé d'affaires Chatupczynski totiz uz 22. marca 1939
obdrzal instrukciu z MSZ, aby sa poksil nadviazat' priamy kontakt so Sidorom.>3 Jeho odpoved’
nevyznela prili§ povzbudivo, kedze Sidor ,,zasadne odmieta[l] vietky kontakty.“3¢ Avsak uz
25. marca konzul Wactaw Lacinski informoval varSavski centrélu, Ze ,,S.[idor] by chcel nadviazat’
stale spojenie prostrednictvom tretej osoby. Bezprostredny kontakt v sti€asnosti nie je prili§
bezpecny. Zatial’ v§ak musi pockat’ na prichod Klinovského, aby mu K.[linovsky] objasnil otazky
predlozené panovi ministrovi Beckovi.*37

Stretnutie Sidora s pracovnikom pol’'ského vyslanectva v Bratislave 6. jina 1939, pocas ktorého
Sidor prosil MSZ o pomoc, nadvdzovalo na predchadzajice kontakty. Ich objasnenie otvara novi
a pomerne malo znamu kapitolu slovensko-pol'skych vztahov, v ktorej jednu z hlavnych aloh
zohral Karol Sidor. Podl'a zdznamu sa stretnutie uskuto¢nilo v byte Pavla Carnogurského. Za-
Castnil sa ho aj poslanec snemu a redaktor Slovaka Vladimir Morav¢ik. Napriek tomu, Ze Sidor
netajil ,,vel'ky optimizmus pre buducnost™, neskryval isté obavy: ,,V prvom rade hovoril o svojej
ceste do Vatikanu a zdoraznil, Ze jeho nepriatelom — predovsetkym Tisovi a Machovi — zalezi
na tom, aby €o najrychlejsie vycestoval zo Slovenska, pretoze jeho d’alSie zotrvanie je pre nich
vel'mi nebezpecéné. Svoju pritomnost’ na Slovensku povazuje z hl'adiska slovenského zaujmu za
vel'mi dolezitu a prosil, aby sme podnikli kroky s cielom oddialit’ uznanie Slovenského §tatu
Svitou stolicou. V pripade, ak by tento krok nebol mozny, mali by sme sa pri€init’ o to, aby mu
Vatikan neudelil agrément, napr. tym, Ze by sme jeho osobu predstavili ako nevhodnu na post
vyslanca vo Vatikane. Vyslanie do Vatikanu povazuje Sidor za nebezpecné pre seba. Je si isty,
ze po 2 — 3 mesiacoch by Tiso a jeho 'udia nasli zdmienku, aby ho odvolali z Vatikanu ako osobu
nevhodnu na tento post. Pred odcestovanim by sa pochopitel'ne musel vzdat’ poslaneckého
mandatu, takze po navrate domov by bol uplne odstaveny z politického Zivota, do ktorého sa
v sti¢asnosti mdze zapajat’ aspon ako poslanec.“3® Zaujimavé je aj d’alsie znenie spravy. Sidor
uviedol, Ze jeho popularita na Slovensku neustéle rastie. Minister obrany gen. Ferdinand Catlos
ho udajne branil na zasadnuti rady ministrov pred Tisom a Machom a vyzdvihol jeho zasluhy
o vznik slovenského statu. Prvykrat vraj Nemci vyslovili poziadavku odsunut’ Sidora zo Slo-
venska (v pripade, ak ho slovenské organy nemienia zatknit’) po zasadnuti slovenského snemu

323NA, f. NS, Tn l'ud 34/47-3, mf. IL.A-941. Vypoved A. Macha v trestnej veci proti K. Sidorovi z 21. 5. 1947.

3Sidor v liste Husekovi zo 4. aprila 1940. SIDOR, K.: Sest’ rokov, ref 5, s. 88.

34Sidor v spomienkach pise: ,,Bolo treba veci brat’ vazne a tu sa zagali vo mne budit obavy, & budem vediet zdolat
vietky tie Glohy, ktoré stoja predo mnou.“ Pozri: SIDOR, K.: Sest’ rokov, ref, 5, s. 5.

3AAN, MSZ, mf. & B 21705, sign. 5437, s. 123.

36Tamze, s. 136, telegram Chatlupczynského ¢&. 62, 23. 3. 1939. Toho istého diia dostal Chalupczynski prikaz, aby
okamzite pricestoval do VarSavy na konzultacie v MSZ. Tamze, s. 133.

37Tamze, s. 152, telegram Lacinského &. 64, 25. 3. 1939.

38AAN, MSZ, mf. ¢. B 22747, sign. 6471, s. 36. Sprava vyslanectva RP pre MSZ Nr. R-11/35 z 9. jiina 1939. Tajné.
Za upozornenie na tento dokument d’akujem PhDr. Igorovi Bakovi.
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11. maja 1939, na ktorom sa rokovalo o navrhu zakona, aby sa 14. marec vyhlasil za Statny
sviatok.3® Stalo sa tak po tom, ako sa na neho stazoval Franz Karmasin, mimochodom agent
Sicherheitsdienstu (SD) s krycim menom ,,S — 140 Ked’ze Sidora nemohli obvinit’ zo Ziadneho
konkrétneho priestupku a moznost’ zatknut’ ho vylucili aj vzhl'adom na jeho popularitu, Tiso
sl'abil Nemcom, Ze ho poveri spravovanim zastupitel’ského uradu v zahrani¢i. Sidor si neodpustil
kriticki poznamku na adresu svojho hlavného politického rivala. ,,Sidor tvrdi, Ze sGcasna
slovenské vlada Coraz viac straca pddu pod nohami a posledné zvysky sympatii slovenskej
spolo¢nosti. Vel'mi ostro proti nej za¢ina vystupovat slovenské duchovenstvo, ktoré najma Tisa
bilaguje ako zradcu a ¢loveka s chorobnymi ambiciami, ktory sa vobec neorientuje v politickej
situacii.“! Sidor dodal, Ze Tiso sa nedavno ,,stazoval pred najbliz§imi spolupracovnikmi, Ze jeho
[Tisova — pozn. D. S.] situacia je vel'mi tazka. VSetko sa mu vymyka z ruk, spolo¢nost’ Coraz
ostrejSie vystupuje proti nemu a stavia sa na stranu Sidora. Tiso dokonca Sidorovi vy¢ital, ze
agituje medzi l'ud'mi... Sidor mu ironicky odpovedal, Ze predsa nie on riadi cely vladny
a propagandisticky aparat (...).“*?

Citovana sprava zrejme najlepsie dokumentuje Sidorovo citové rozpoloZenie pred odchodom
do Rima. Pozornost’ si zasluhuje najma jeho prosba o intervenciu s ciel'om znemoznit’ vyniteny
odchod do Vatikanu. Je do istej miery symptomatické, ze sa v takej delikatnej zalezitosti obratil
na pol'ski diplomaciu. Treba vSak dodat, Ze vtedy uz 1. Slovenska republika bola oficialne
uznana Svitou stolicou. Ked’ze 5. jina — teda def pred citovanym rozhovorom, Statny sekretariat
udelil Sidorovi agrément, stali sa pripadné kroky pol'skej diplomacie vo Vatikane bezpredmetné.

Sidor svoj odchod do diplomatickych sluzieb konzultoval, okrem iného, s biskupom Mons.
Janom Vojtas§dkom a napokon navrhovany post vyslanca vo Vatikane prijal. Biskup Vojtassak
Sidorovi odporucil svojho osobného sekretira Mons. Jozefa Kapalu, ktory sa stal cirkevnym
radcom vyslanectva 1. SR pri Svitej stolici a vd’aka znalosti vatikanskeho prostredia bol
Sidorovym cennym pomocnikom.** Za danych okolnosti to bol zo Sidorovho pohl'adu skor
odchod do vyhnanstva, neZ prijatie misie.** Dila 12. jiina odovzdal predseda vlady, J. Tiso,
K. Sidorovi poverovacie listiny a predpokladany vyjazd do Rima ur¢il na 15. juna. Toho istého
dia Sidor oboznamil s touto skutocnost’ou pol'ské vyslanectvo v Bratislave, ako sa dozvedame
z telegramu Chatupczynského, odoslaného na Ministerstwo Spraw Zagranicznych: ,,S.[idor]
prijal zahrani¢ény trad, ked’ze Tiso a Duréansky mu vyhrazali, Ze ak odmietne, zatkni ho.
S.[idor] planuje vycestovat’ 15. t.[oho] m.[esiaca — t. j. juna — pozn. D.S.], navstivi §tatneho
tajomnika i pol'ské vyslanectvo a po par diioch sa vrati do Bardejova, aby tu preckal do prvych
augustovych dni, ked’ opit’ odcestuje do Rima s poverovacimi listinami. S.[idor] vyuzije
niekol’kodiiovy pobyt v Rime, aby cirkevné kruhy obozndmil so situéciou na Slovensku.“*

39Tamze, s. 37-38. Ak ponechame stranou vyjadrenie spravodajcu tohto ndvrhu Dr. Frantiska HruSovského o tom,
ze Slovensky §tat je vysledkom tisicroéného dejinného vyvoja, je markantné, ze sa ani slovom nezmienil o Adolfovi
Hitlerovi, ani o nemeckom podiele na vzniku $tatu v pozitivnom zmysle, ako by sa snad’ dalo ocakavat’. Pozri: VNUK,
F.: Mat’ svoj stat, ref 24, s. 204. Pre slovensko-pol'ské vztahy je v tejto stvislosti zaujimava skutocnost’, ze HruSovsky
bol spociatku hlavnym kandidatom na post vyslanca vo VarSave.

4K ORCEK, J.: Slovenska republika 1943 — 1945, K pdsobeniu mocensko-represivneho apardtu a rezimu. Bratislava :
Ministerstvo obrany Slovenskej republiky (MO SR), 1999, s. 111, pozn. ¢.84. Karmasina vraj najviac roz¢ulilo, ze
po precitani referatu prisli k Hrusovskému Sidor s Tidom J. GaSparom a srde¢ne mu gratulovali k peknému referatu.
Pozri: AAN, MSZ, mf. &. 22747, sign. 6471, s. 36.

HTamze, s. 39.

4“2Tamze, s. 40.

43SIDOR, K.: Sest’ rokov, ref 5, s. 6; KAZMEROVA, L.: Vatikanska misia, ref 1, s. 40.

44Sidor to neskér zhrnul takto: ,,Misia je pre miia vyhnanstvom a vyhnanstvo je pre mita misiou. SIDOR, K.: Sest’
rokov, ref 5, s. 9.

SAAN, MSZ, mf. &. B 22750, sign. 6474, s. 30, Sifrovany telegram Chatupczyfiského pre MSZ &. 116, Bratislava
15.-16. 6. 1939. V pol'skom texte sa pise: ,,...po kilku dniach powréci na Worby w Bardijowe*, av§ak ziadna z lokalit
sa na uzemi Slovenska nenachadza, preto sa v texte uvadza ako pravdepodobné miesto pobytu Bardejov. Porovnaj:
MAJTAN, M.: Nazvy obci na Slovensku za ostatnych 200 rokov. Bratislava : Vydavatel'stvo SAV, 1972.
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Nasledujuce znenie telegramu, zial, len v hmlistych konturach naznacuje tajuplnil rovinu
Sidorovych plémov ktoré skoordinoval s prislu§nymi pol'skymi organmi: ,,S.[idor] je v pripade
vyzvania pripraveny odcestovat’ do Pol'ska z Rima alebo Bardejova. V pripade nepritomnosti
alebo izolécie S.[idora] je poradie zastupcov nasledovné: Morav¢ik, Carnogursky, Sokol.“46
Dalej sa dozvedame, e ,,S.[idor] sa aj nad’alej najviac spolicha na Catlo3a a vojsko. C.[atlog]
vraj nedavno odmietol vypracovat’ opera¢ny plan atoku na Pol'sko, ale stihlasil s vypracovanim
takého planu proti Mad’arsku. Spojenie S.[idora] s vojskom bude zabezpecovat’ Horacek. Prosil
som ho, nech zabezpeci vylu¢nost tohto kontaktu, aby sa uniklo pred¢asnému odhaleniu, ktoré
by zvysilo bdelost Nemcov — nepriatel'ov, ktori tu maju silné pozicie.“4” Spravu ¢&ital, okrem
in¢ho, zastupca ministra zahranicnych veci Jan Szembek. Jej odpis obdrzal mjr. Feliks
Ankerstein z II. oddelenia Hlavného $tabu (HS) Pol'ského vojska (PV) — (Oddziat II. Sztabu
Glownego Wojska Polskiego).*® Tato skutoénost’ nebola ndhodna, ako objasnime v d’alsej ¢asti
textu. Plany spojené so Sidorovym utekom do Pol'ska neskor skonkretizoval Zbigniew Jakubski,
ktory koncom 30. rokov pdsobil vo funkcii vicekonzula PR a mimoriadneho vyslanca MSZ
v Bratislave. Z jeho svedectva totiz vyplyva, Ze jednou z moznosti bolo vytvorenie slovenskej
emigracnej vlady, resp. vyboru so Sidorom vo funkcii predsedu. Prislusny fragment jeho listu
z 23. novembra 1939 pre emigracné Ministerstwo Spraw Zagranicznych vlady generala
Wtadystawa E. Sikorského znie nasledovne: ,,Nesmieme zabtdat na to, ze Sidor sa mal podl'a
[svojich —pozn. D. S.] planov v pripade vypuknutia vojny medzi Pol'skom a Nemeckom uchylit’
do Pol'ska a vytvorit’ tu emigracnt vladu, a ze akcia, ktora s tym suvisela, prebichala taktiez
v slovenskej arméade (minister obrany plk.[!] Catlo§) a mala po&etnych priaznivcov v radoch
slovenskych nezavislych ¢inovnikov.“4

Obavy, ze Nemci odhalia spojenie so Sidorom, boli celkom opravnené. Co viak vo Varsave
mohli nanajvys$ tusit’, bola skutoénost’, ze Abwehr — konkrétne jeho pobocka vojenského
okruhu VIII (Abwehrstelle VIII) s centralou vo Vroclave — sa o celom zdmere véas dozvedel.>°
Sved¢i o tom tajna sprava z 1. juna 1939: ,Rozhodlo sa, Ze Ustredna pre sabotaz (Centrala
dywersji) dostane materidlnu pomoc a dalSie inStrukcie, aby zdvojnasobila akciu,
predovsetkym v radoch Hlinkovej gardy a kruhoch spojenych so Sidorom. Poverenie Sidora
vedenim nejakej zahrani¢nej misie by mohlo vyrazne oslabit’ doteraj$i proces na Slovensku.
Instrukcia ohl'adom Sidora preto obsahuje prikaz podniknut’ vSetky kroky na prislusnych
miestach na Slovensku, aby Sidor na Slovensku zostal, a aby ho nepoverili ziadnou misiou
v zahrani¢i.“>! Na zéklade tejto a podobnych sprav sa kauzou ,,Sidor* zacali blizSie zaoberat

46AAN, MSZ, mf. & B 22750, sign. 6474, s. 30.

4TTamze. Nevedno, ¢o konkrétne znamena v uvedene] spréve ,,plan utoku na Polsko®, ktory gen. Catlo§ vraj
odmietol vypracovat’. Isté je, Ze 15. 3. 1939 vydal majorovi git. Stefanovi Jurechovi, vehtel’ov1 V. zboru v Trencine,
rozkaz vypracovat' plan zabezpedenia hranic proti Pol'sku. Pozri: STEFANSKY, V.: General Ferdinand Catlo3
(biograficky nacrt). Bratislava : MO SR, 1998, s. 39.

4SAAN, MSZ, mf. & B 22750, sign. 6474, sprava Nr. P. IIL. 164/ tjn z 17. 6. 1939. Autorovi prispevku sa, Zial,
nepodarilo blizsie urcit’ identitu spominaného Horacka.

49 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego (AZHRL), Archiwum prof. Stanistawa Kota, sign. 376, s. 35.

500rganiza¢ni schému Abwehru po reorganizacii r. 1937/1938 pozri: GONDEK, L.: Dzialalnos¢ Abwehry na terenie
Polski 1933 — 1939. Varsava : Ministerstwo Obrony Narodowej, 1971, s. 22.

51 Es wurde beschlossen, der Sabotagezentrale (centrala dywersji) materielle Hilfe und weitere Instruktionen zu
erteilen, um die Aktion insbesondere in den Reihen der Hlinka-Garde und der Umgebung Sydors (sic!) zu verdoppeln.
Eine Betrauung Sydors (!) mit irgend einer Mission im Ausland konnte die bisherige Géarung in der Slowakei bedeutend
schwichen. Deshalb enthalt die Instruktion beziiglich Sydor (!) die Weisung, bei den verantwortlichen Stellen der
Slowakei alles daran zu setzen, dass Sydor (!) in der Slowakei verbleibt und dass ihm keine Mission im Ausland
tibertragen wird.“ AAN, Mikrofilmy aleksandryjskie, T — 77, R. 878, s. 626049-50. Zum Schrb. d. Ast. im Wehrkr.
VIII. Tgb. Nr. 2114/39g I L/ I ON v. 1. Juni 1939. Land: Polen. Art der Quelle: V — Mann — Meldung. Betr.: Polen.
Sabotageaktion in der Slowakei und im Protektorat. Geheim!“ Tzv. alexandrijska zbierka mikrofilmov (Alexandria
Collection, nazov pochadza od mesta Alexandria v §tate Virginia/USA, kde originaly nemeckych tradnych dokumentov
z obdobia tretej riSe spracovali na mikrofilmoch) tvori ¢ast’ tzv. German Captured Documents and Related Records.
Je ulozena v National Archives v College Park v state Maryland.
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nemecké Urady, a to nielen Zahrani¢ny urad (Auswirtiges Amt — AA), ale aj Hlavné
velitel'stvo brannej moci (Oberkommando der Wehrmacht — OKW). V juni 1939 na porade
u $éfa OKW gen. Wilhelma Keitela v pritomnosti §¢fa Abwehru admirala Wilhelma Canarisa
referoval veduci Nemeckej vojenskej komisie na Slovensku (Deutsche Militdrkommision —
DMK) generalporucik Franz Barckhausen o vnutropolitickej situdcii na Slovensku. Gen. por.
Barckhausen prezentoval navrh novych poziadaviek voci bratislavskej vlade, ktory, okrem
iného, ziadal odstranenie Sidora z izemia Slovenska.>? Este konkrétnejsia je sprava §éfa OKW
pre riSskeho kancelara Hitlera, v ktorej sa v bode b. II. pod nazvom ,Nové politické
poziadavky voc¢i Slovensku‘ uvadza: ,,Jasna stabilizdcia jednotného vnttropolitického postoja
vo¢i Nemecku [podéiarknuté v origindli]. a) pozbavenie byvalého ministra Sidora
akéhokol'vek politického vplyvu.“33 Na rokovani so zastupcami DMK 17. jala 1939 sa
predstavitelia slovenskej vlady museli zaviazat' k splneniu tychto podmienok.5* Pre tplnost’
dodajme, Ze citované spravy a ¢innost’ vediceho DMK gen. por. Barckhausena stviseli s roko-
vaniami nemecko-slovenskej komisie o otazkach ochrannej zony.

Predtym, ako sa pokusime odhalit’ pozadie kons$piracnych vojensko-politickych planov,
musime si uvedomit’, aka bola oficialna rovina slovensko-pol'skych politickych vzt'ahov. Ich
kvalita totiz do znacnej miery vysvetl'uje motivy, ktoré pol'ski stranu viedli k hl'adaniu
spojencov v slovenskych politickych a vojenskych kruhoch pre kon$pira¢né plany. Pri pohl'ade
na dianie v strednej Eurdpe od zaniku Cesko-Slovenska, aZ do 1. septembra 1939, je celkom
pochopitelné, ze pol'ska vlada nemohla neCinne pozorovat’ a brat’ na vedomie vyvoj v jej
bezprostrednom susedstve. Po rozbiti Cesko-Slovenska &elila novej geopolitickej situacii. Jeden
zo strategickych ciel'ov pol'skej zahrani¢nej politiky, totiz spolo¢na pol'sko-mad’arska hranica,
sa po obsadeni a naslednej inkorporacii Podkarpatskej Rusi Mad’arskom splnil. Treba sti¢asne
dodat’, ze Ceskoslovensko sa ako $tatny utvar netesilo priazni a velkej podpore vladnych kruhov
medzivojnového Pol'ska. Tie totiz konsekventne odmietali uznat’ opravnenost’ cechoslovakizmu
ako fundamentu $tatnej ideologie CSR a povazovali ho za fikciu. Slovensky aspekt v pol'skej
zahrani¢nej politike hral najmé v druhej polovici 30. rokov 20. storo¢ia nezanedbatel'nu, aj ked’
nie prvoradu ulohu. Oficidlny postoj pol'skej zahrani¢nej politiky k vzniku samostatného
slovenského $tatu zhrnul minister Beck v instrukcii zo dia 14. marca 1939, teda ihned’ po
vzniku 1. SR. Konstatuje v nej, ze oficialnym stanoviskom pol'skej vlady vzdy bolo, ,,ze Slovaci
musia byt’ politickym subjektom, a nie objektom*. Bolo to v podstate potvrdenie postoja pol'skej
vlady k slovenskej otazke, resp. Ceskoslovensku ako celku vobec. Ten mozno v zvysenej miere
pozorovat’ od tzv. mnichovskej krizy. Pre d’alsi vyvoj je dolezity najmai treti bod inStrukcie.
Ten znie: ,,Stanovisko Pol'ska k slovenskému statu bude zalezat’ od toho, do akej miery bude
tento $tat vyjadrenim normalneho rozvoja samostatného politického Zivota slovenského
néroda.*>

Uz 15. marca MSZ zriadilo z pdvodného generalneho konzulatu v Bratislave vyslanectvo
Pol'skej republiky. Konzula Waclawa Lacinského vystriedal vo funkcii veduceho pol'ského
zastupitel'ského tradu v Bratislave chargé d'affaires Mieczystaw Chatupczynski. Slovenska
vlada vyslala 20. marca do VarSavy ako oficidlneho delegéta Karola Klinovského vo funkcii
chargé d'affaires. Chatupczynski uz 16. marca navitivil ministra Duréanského. Bola to prva
oficialna audiencia zahraniéného diplomata v MZV. Duréansky neskryval optimizmus, ked’

52AAN, Mikrofilmy aleksandryjskie, mf. T 77 R. 878, s. 625965-6. Geh. Kommandosache. Protokoll. Besprechung
beim Chef OKW. Berlin, den 14. 6. 1939.

53_b. 11— Neue politische Forderungen an die Slowakei... 3) Klare Stabilisierung einer einheitlichen innen-politischen
Haltung Deutschland gegeniiber. a) Entfernung des fritheren Ministers Sidor aus jeglichem politischen Einflus“. AAN,
Mikrofilmy aleksandryjskie, mf. T 77 R. 878. OKW, Nr. 516/39 G[eheime]. K[ommandosache]. Ausl. IIId, Berlin
18. 6. 1939. Vortragsnotiz.

54Prijatim tychto poziadaviek Nemci podmienili pripadnii vojenski, hospodarsku a finanéna pomoc Slovensku.
Pozri: HRNKO, A.: Rokovanie o ochrannom pasme, ref 2, s. 48.

SSAAN, MSZ, mf. &. B 210704, sign. 5436, s. 109-110.

11



Vojenska histéria

povedal, 7e nemecké vojska zakratko opustia udolie Vahu.’® O skutoénom charaktere
slovenskej nezavislosti viak pol'ska vlada nemala Ziadne iluzie. Coskoro totiz timogila Berlinu
a Bratislave, Ze tzv. ochranna zmluva ju zaskocila a ziadala vysvetlenie nemeckej vlady
»predovsetkym vzhladom na zdmery Nemecka®“ vo vztahu k ,,ochrane Slovenska“.%’
Nazdavam sa, Ze pochopenie skutocného charakteru slovenskej samostatnosti bezprostredne
po oboznameni sa so znenim zmluvy o ochrannom pomere medzi 1. SR a Nemeckom zasadne
zmenilo postoj pol'skej vlady k Slovensku. Znepokojovala ju najmd hrozba vyplyvajica
z realizécie Clanku 2 ochrannej zmluvy. Ten Wehrmachtu umoznoval budovat’ vojenské a le-
tecké zakladne len priblizne 100 km od trojuholnikovej zony, v ktorej sa ststredila hlavna ¢ast’
pol'ského zbrojarskeho priemyslu. Nemecky protektorat nad Slovenskom de facto rozsiroval
nemecko-pol'sku potencidlnu konfliktnti zénu d’alej na vychod. Otvaral tiez moznost’ uderu na
Pol'sko z juhu, pri¢om nemecké nebezpecie hrozilo aj zo zapadu a severu (vychodné Prusko).
Pol'sko sa ocitlo v nemeckom obkl'i¢eni, zuzil sa koridor pre mozny Unik, a s istym nadnesenim
mozno tvrdit, Ze nova vojensko-politickd realita podkopala zaklady pol'skej zahranicnej
politiky. Realna hodnota pol'sko-mad’arskej hranice, ktora vznikla obsadenim Podkarpatskej
Rusi mad’arskym vojskom, bola z pol'ského pohl'adu po zvazeni dosahu vsetkych zmien
v susedstve len nedostato¢nou naplastou. Tento postoj pol'skej vlady sa coskoro odzrkadlil
v reakcii na mad’arsku agresiu v ,,Malej vojne. V tejto stvislosti st zaujimavé ocakavania
mad’arskej vlady, v stilade s ktorymi mala VarSava miernit’ slovensky odpor. Pol'ska vlada mala
prostrednictvom Karola Sidora zabezpecit' vhodnu osobu, ktort by mad’arska vlada poverila
spravou okupovaného tizemia vychodného Slovenska.’® Na kritickom pohl'ade na slovensku
samostatnost’ ni¢ nezmenili ani ubezpecenia predsedu vlady Tisa, ktory informoval
Chatupczynského o udajnom prisl'ube Hitlera zachovat’ historické hranice Slovenska. Odsun
nemeckych vojsk sa podla jeho slov mal uskuto¢nit’ do 10 dni. Slovensko — povedal Tiso —
bude mat’ vlastna zahrani¢nt1 politiku, vojsko a menu. Prosba o nemecktl ochranu bola tdajne
motivovana strachom Slovakov pred ,,zmasakrovanim Cechmi“.>® Po triezvej analyze prvych
dni slovenskej §tatnosti vo Var$ave pochopili, Ze Slovensko napriek o¢akavaniam pol'skej vlady
tvori integralnu Cast’ nemeckej sféry vplyvu. Otazna ostavala len kone¢néa podoba vazalského
vztahu. Vyzvy k spolupraci vo vojensko-politickej oblasti zo strany predstavitel'ov slovenskej
vlady sa stretavali s opatrnym prijatim MSZ. Diia 20. marca 1939 minister narodnej obrany
gen. Catlo$ vysvetlil Chatupczynskému, Ze spolupraca s Berlinom je pre slovenski vladu
nevyhnutna. Bratislava sa podl'a jeho slov riadi zdsadou maximalnych ziskov pri minime strat.
Sucasne netajil ,,vrely zaujem nadviazat’ kontakt™ s pol'skou generalitou, pricom ,.konkrétne
o tom bude so mnou [t. j. Chatupczynskym — pozn. D. S. ] rozpravat’ v najblizSom Case*. PolI'sky
diplomat v sprave uvadza, ze Catlos , je niclenZe pozitivne nakloneny Pol'sku, ale je aj Gprimny
v rozhovore*.?0 Za iprimnym tsilim slovenskych vladnych politikov sa skryvalo nielen Zelanie
mat’ dobré susedské vzt'ahy s Pol'skom, ale aj odputat’ sa z nemeckého zovretia. Kazdonennost’
na Slovensku vSak Coraz vyraznejsie tlmila takéto nadeje.

Pre kratku epizodu oficidlnych diplomatickych vzt'ahov medzi Pol'skom a 1. Slovenskou
republikou (od 15. 3. do 1. 9. 1939) do znacnej miery plati konStatovanie, ze vzt'ah medzi
oboma krajinami ur¢oval ani nie tak slovensko-pol'sky, ako skor pol'sko-nemecky, resp.
nemecko-slovensky vztah. Vyplyvalo to z okolnosti vzniku 1. SR, stviselo s vyvojom

56Tamze, mf. &. B 210705, sign. 5437, s. 48.

STTamze, s. 53, telegram MSZ do vel'vyslanectva RP v Berline &. 59, 16. 3. 1939.

SSDEAK, L.: Agresia Mad'arska proti Slovensku v marci 1939. In: tenZe: Mala vojna (Vojensky konflikt medzi
Mad’arskom a Slovenskom v marci 1939), Bratislava : SAP, 1993, s. 15. Zachované pol'ské archivne materialy vsak
nepotvrdzuju, ze by pol'ska vlada Sidorovi ¢o i len naznadila takiito moznost’. Uskuto¢nenie takého scenara mozno
povazovat’ za vylicené.

S9AAN, MSZ, mf. &. B 210705, sign. 5437, s. 110, telegram Chatupczyfiského &. 54, 20. 3. 1939.

00Tamze, s. 120, telegram Chatupczynského &. 56, 21. 3. 1939.
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vnutropolitickej situacie po jej vzniku, a predovsetkym s obmedzenou moznost'ou slobodného
zahrani¢nopolitického manévrovania slovenskej vlady. Prislusné ¢lanky tzv. ochrannej
zmluvy mali v tomto smere vac¢siu vahu, ako neraz vskutku iprimna véla jednotlivych ¢lenov
slovenskej vlady.%! Vo Varave si tento fakt uvedomovali, a preto mali na slovensku
samostatnost’ celkom triezvy pohl'ad. Sved¢i o tom hned’ niekol'ko tradnych zdznamov MSZ,
okrem iného, prisne tajna sprava z 27. jina 1939 nasledujuceho znenia: ,,Pol'sko-slovenské
politické vztahy a ich vyvoj silne ovplyviuje hlboka zavislost' Slovenska od rozhodnuti
a pokynov Berlina. Mozno bez najmensich pochyb skonstatovat’, ze Slovaci nemaju takmer
ziadnu moznost’ uéinit’ samostatné rozhodnutia ani v otdzkach mensieho vyznamu... V tplne
vynimoc¢nych pripadoch, ked sa slovenskad vlada rozhodne urobit’ samostatné rozhodnutie
v zaujme obrany najdolezitejSich zdujmov krajiny, ¢ini tak v najprisnejSej tajnosti pred
Nemcami, voéi ktorym viak Bratislava okamzZite ustupuje v inych otazkach.“°2 Pol'ska vlada
preto nepovazovala za zmysluplné uzatvarat’ so Slovenskom vojensko-politické dohody.
Pristupila len na kultiirnu, resp. obchodnt dohodu, ktor(i obe strany podpisali 2. maja 1939.%3
Na ilustraciu dodajme, ze pol'ska vlada odmietla pokracovat’ v prerusenych rokovaniach so
slovenskou vlddou o koneénej tiprave §tatnych hranic.®* Rovnako nereagovala na intervencie
vyslanca 1. SR vo VarSave Ladislava Szathmaryho, ktory prosil o podporu pri nadviazani
diplomatickych vztahov slovenského $tatu s Francuzskom.®

Nepriamo vysloveny nazor, Ze pol'ska vlada poklada Slovensko za babkovy §tat tretej rise,
tlmocil v spravach pre MZV slovensky chargé d'affaires vo Varsave, Klinovsky. Mimo-
chodom, ani profil Klinovského nevyznieva v spominanej sprave MSZ prili§ pozitivne, ked’ze
ho charakterizuje ako ,,vel'mi priemernu a nerozhodnu osobnost’. Na poste chargé d'affaires
Slovenska v Pol'sku doteraz nepreukazal vacsiu iniciativu, jedine slepo vykonaval [prikazy]
vlady v Bratislave, ktora podlicha Nemcom.“® Castym dévodom stretnuti slovenského
diplomatického zastupcu vo VarSave s predstavitelmi MSZ, ¢i pol'ského chargé d'affaires
v Bratislave, s vys$simi tiradnikmi MZV, bolo odovzdavanie oficialnych not, protestujucich
proti $tvavej kampani proti Pol'sku, resp. Slovensku, v tlaéi a verejnych prejavoch.®” Stretnutia
tohto typu su charakteristické pre kratke niekol'’komesacné diplomatické styky medzi oboma
krajinami. Vyslanec 1. SR vo VarSave Ladislav Szathmary v rozhovoroch s vy$$imi uradnikmi
MSZ casto upozornoval, ze povod vacsiny protipol'skych vystipeni v slovenskych ma-
sovokomunikaénych prostriedkoch treba hladat’ v Berline. Ako vysvetloval pol'skému
prezidentovi Ignacy Moscickému, 30. juna, vSetky navonok nepochopitel'né kroky slovenskej
vlady, ktorej pozicia je nesmierne zlozita, su motivované jedinym cielom — zakotvenim
slovenskej §tatnosti.’® V jednom z rozhovorov s Janom Szembekom dokonca poznamenal,

61Znenie zmluvy o ochrannom pomere medzi Nemeckou riSou a Slovenskou republikou pozri: Dokumenty
slovenskej narodnej identity a Statnosti II. Bratislava : Narodné literarne centrum, 1998, dok. ¢. 222, s. 229-230.

62AAN, MSZ, mf. &. B 22750, sign. 6474, s. 52. Prisne tajné, 27. 6. 1939.

93Znenie obchodnej dohody pozri: ORLOF, E. — PASTERNAK, A.: Stosunki polsko-czesko-stowackie w latach
1918 — 1939. Rzeszéw : Wydawnictwo Wyzszej Skoty Pedagogicznej, 1994, s. 140-144. Clanok 1 zmluvy priznéva
signatarom charakter ,,najviac privilegovaného statu®, o vyvolalo okamzitl reakciu nemeckej strany. Pocas navstevy
generalneho tajomnika Zvizu slovenského priemyslu Ing. Petra Zatka, bezprostredne po podpise obchodnej zmluvy
SR s Pol'skom, Nemci neskryvali svoje roz¢arovanie z postupu slovenskej vlady. Tato scéna je priam ilustrativnym
prikladom, ktory dokumentuje zavislost Slovenska pri podpisovani medzinarodnopravnych zmlav. Pozri:
STEFANIKOVA, A.: Pol'ska otdzka, ref 2, s. 74.

%4Tamze.

9SAAN, MSZ, mf. &. B 22750, sign. 6474, 5. 57. Pisomny zaznam z rozhovoru prezidenta Moscického s vyslancom
Szathmarym v pritomnosti ministra Szembeka diia 30. 6. 1939. Tajné.

66Tamze, s. 65.

67Napr. intervencia chargé d'affaires Chatupczynského u Duréanského dita 31. jula 1939 ako reakcia na prejavy
min. Stana, Tisa a Macha; Sprava ¢. 327/39 vyslanca Szathmaryho o intervencii v MSZ z 5. 6. 1939 a mnohé d’alsie.
SNA, MZV, sk. 112.

8AAN, MSZ, mf. &. B 22750, sign. 6474, s. 56.
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ze ,treba byt vel'mi neddéverCivym a ostrazitym, ked'ze mame docinenia so zlo¢incami
a gangstermi®, &im mal na mysli nemeckych ,ochrancov.®® Protipol'ské vystipenia,
inSpirované slovenskou vladou, mali podl'a ndzoru MSZ ,,v prvom rade za ciel’ odvratenie
pozornosti slovenskej spoloénosti od spominanej zavislosti Slovenska od Nemecka*.”
Nemozno si nev§imnut, ze udalosti z oktdbra 1938 boli neprijemnou hypotékou pre slovensko-
pol'ské vztahy po oficialnom nadviazani diplomatickych stykov. Vycitky Klinovského, resp.
Szathmaryho, sa stretavali s nepochopenim na pol'skej strane, ba v niektorych pripadoch
vyvolavali priam Gzas. Potvrdzuji to polské uradné zaznamy zo stretnuti slovenskych
diplomatickych zastupcov s Janom Szembekom. Oficialne stanovisko pol'skej vlady mozno
zjednodusene zhrnut' takto: ,upravy“ na pol'sko-slovenskej hranici z roku 1938 su za-
nedbateI'né v porovnani so skutocnostou, ze nemecké vojska obsadili v marci 1939 uzemie
slovenského $tatu zapadne od Vahu. Napriek tomu, Ze obsadenie slovenskych obci pol'skym
vojskom v oktobri 1938 a prehmaty miestnych organov voci Slovakom na tomto izemi po
jeho pricleneni k Pol'sku poskytovali protipol'skej kampani na Slovensku emotivnu vzpruhu,
ktori Nemcami in$pirovana vladna propaganda ,kreativne rozvijala’!, mala hra s kartou,
vykresl'ujicou Poliakov ako nepriatel'ov a utlacatel’'ov, svoje limity. Vo Varsave zaregistrovali
pokles protipol'skych nalad v slovenskej spolocnosti po vyostreni pol'sko-nemeckych vztahov
v maji 1939. Konstatovalo sa, Ze ,,obrovsky vplyv na tento postoj malo nase [t.j. pol'ské —
pozn. D. S.] stanovisko vo¢i nemeckym poziadavkam®.”> To bol zahraniénopoliticky aspekt
pri¢in prepuknutia spontannych propol'skych nalad na Slovensku. Tym vnutropolitickym
anemenej dolezitym boli uz spominané Siriace sa spravy o vynutenom odchode Sidora
z domacej politickej scény na nemecky natlak. Celkova bilancia vSak vyznela negativne.
Kratky opis oficialnej roviny slovensko-pol'skych vztahov len zvyraziiuje presvedcenie
pol'skej diplomacie, ze v slovenskej vlade v ziadnom pripade nemdze hl'adat’ partnera pre
akékol'vek protinemecké akcie.

V tomto kontexte rastol vyznam neoficialnej cesty ziskavania informacii, resp. vytvarania
Struktur pre diverznu ¢innost’. Touto ulohou poverili 2. expozitaru II. Oddelenia Hlavného $tabu
Pol'ského vojska (Ekspozytura 2. Oddzialu II Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego).
Pripomenime, Ze spominand organizacia vznikla s cielom pripravovat’ diverzné a sabotazne
akcie. Sucasne mala zakladat konSpira¢né bunky v susednych §tatoch. K riadiacim pra-
covnikom 2. expozitiry, poverenym organizovanim diverznej &innosti na tizemi Cesko-
slovenska koncom 30. rokov, patrili kapitan, neskér major Edmund Kalist Charaszkiewicz
(veduci 2. expozitury) a major Feliks Ankerstein (veduci tzv. referatu ,,N“ — Zapad, ktorého
podreferatom ,,AN* bolo Ceskoslovensko). Obaja boli taktiez ¢lenmi tzv. Vyboru siedmich
(Komitet Siedmiu — K-7), ktory vznikol na prelome rokov 1934/1935 na zaklade spoluprace
MSZ s 2. expozitirou II. Oddelenia HS PV s ciefom rozvijat pol'ské diverzné plany.”3
Mjr. Charaszkiewicz a mjr. Ankerstein mali skisenosti z vedenia ozbrojenej a politickej

®Tamze, s. 66. Zaznam z rozhovoru min. Szembeka s vyslancom Szathmarym diia 19. augusta 1939.

T0Tamze, s. 53.

7K onkrétne priklady protipol'skych vystupeni pozri: BAKA, 1.: K posobeniu, ref 2, s. 36; STEFANIKOVA, A.:
Pol'ska otazka, ref 2, s. 75 a nasl. Pre Sidora bolo obsadenie slovenskych obci Pol'skom vel'kym sklamanim a na margo
protipol'skej kampane v masmédiach v tejto stuvislosti poznamenal: ,,No, stala sa z pol'skej strany chyba... Narobilo
to viac zla, ako dobra a Nemci sa len tesit’ mohli, ked’ pre tito zabranti zem Slovaci a Cesi [v suvislosti s Tésinskom
— pozn. D. S.] citili sa Poliakmi ukrivdeni a na nich nahnevani.“ SIDOR, K.: Sest’ rokov, ref 5, s. 68.

2AAN, MSZ, mf. & B 22750, sign. 6474, s. 53. Nemecké poziadavky sa tykali slobodného mesta Gdaiisk. Dalej
ziadali spojit’ izemie RiSe s Vychodnym Pruskom exteritorialnym koridorom. V tejto suvislosti stoji za zmienku, ze
Hitler chcel pripadny sthlas Pol'ska s uvedenymi poziadavkami kompenzovat’ prave na ukor Slovenska pridelenim
slovenského tizemia (bliZ§ie neuréeného rozsahu) Pol'sku.

730 ¢innosti K-7 pise vo svojich spomienkach Wiktor Tomir Drymmer (okrem iného riaditel’ personalneho oddelenia
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, v rokoch 1935 — 1939 zastupca riaditel’a kancelarie ministra zahraniénych veci
Becka). DRYMMER, W.T.: W stuzbie Polsce. VarSava : Gryf, 1998, s. 165.
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diverzie v 1. CSR z obdobia mnichovskej krizy na tizemi Té&Sinska, Podkarpatskej Rusi
(mjr. Ankerstein velil akcii ,,bom*) a vychodného Slovenska.”* Koncom marca, v zvysenej
miere potom v maji 1939, pristapila 2. expozitura k organizovaniu Spionaznej a diverznej
¢innosti aj na Slovensku. Mjr. Charaszkiewicz neskor priblizil pracu 2. expozitiry v suhrnnej
sprave z 15. decembra 1939, napisanej v Parizi. PiSe v nej: ,,Okrem organiza¢nych tazkosti
[pri organizovani diverzie — pozn. D. S.] som musel prekonavat’ rézne prekazky stvisiace
s metddou prace. Obzvlast tato praca si totiz podla mdjho nazoru vyzadovala rozsiahle politické
kontakty, ktoré by sluzili ako nastroje politickej Cinnosti. S tymto cielom som prostrednictvom
politickych emisarov nadvézoval politické kontakty s politickymi organizaciami, ako aj
s vojskom na tizemi Ciech [Protektoratu — pozn. D. S.] a Slovenska.“7> V juni pricestovali na
Slovensko pracovnici 2. expozitury, z ktorych vécSina aktivne zasiahla do operacie ,,L.om* na
Podkarpatskej Rusi v oktobri 1938. Boli medzi nimi serzant Wiktor Waligorski a major Wactaw
Czarski. Doplifal ich Piotr Kurnicki, prvy tajomnik vyslanectva PR v Bratislave a byvaly
pracovnik pol'ského konzulatu v Sevlusi na Podkarpatskej Rusi, ktory na Slovensku posobil
od jari.”® V telegramoch pol'ského vyslanectva pre MSZ ich ozna¢uju krycim nazvom ,,susedia“
— sasiedzi.”” Vtedy uz malo pol'ské vyslanectvo na svojom konte prvy vyrazny tspech: dita
25. maja 1939 emigroval z Protektoratu cez Slovensko do Pol'ska jeden z najvys$Sich
predstavitel'ov byvalej ¢s. armady a sti¢asne byvaly minister podkarpatskej autonémnej vlady,
armadny general Lev Prchala. Ziadost' o pomoc, ktori pol'skému vyslanectvu v Bratislave
dorucila Prchalova manzelka, poslal vyslanec Chatupczynski varSavskej centrale. Dna 23. maja
dostal pozitiviu odpoved’ od Szembeka, ktory ho poziadal o zabezpecenie potrebnych formalit.
Generalov utek organizacne pripravil a vykonal spominany Kurnicki, ktory previezol Prchalu
cez slovensko-pol’skil hranicu v pol'skom diplomatickom vozidle.”® Onedlho po prichode do
Pol'ska gen. Prchala podnikol prvé kroky s cielom organizécie tzv. légie Cechov a Slovakov,
ktora mala oficialne vznikniit’ so sithlasom a pomocou HS PV v okamihu rozpitania pol'sko-
nemeckého konfliktu.

Pracovnici 2. expozitiry doplnali &innost’ rezidentov $pionaznej bunky II. oddelenia HS PV
posobiacej v Bratislave. Jej §éfom bol major Aleksander Stpiczynski.”® V letnych mesiacoch
roku 1939 bolo ulohou ¢lenov operacnej skupiny 2. expozitury pripravit’ diverzné a sabotazne
akcie na uzemi Slovenska a nadviazat’ kontakty so slovenskymi politikmi, resp. dostojnikmi,
ako to uvadza v stihrnnej sprave mjr. Charaszkiewicz. Pohl'ad do zakulisia pol'sko-slovenskej
kongpiraénej akcie z leta 1939 poskytuje jej priamy ucastnik Pavol Carnogursky. Z jeho
svedectva vyplyva, ze Sidor sa po majovych udalostiach stiahol do Ustrania a isty Cas stravil
v Nizkych Tatrach. Tam za nim prisiel pplk. gst. Augustin Malar a predstavil mu pripravovany
plan vojenskej akcie. Na zaklade tohto planu sa slovenska armada v pripade predpokladaného
nemecko-pol'ského konfliktu mala v rozhodujtcej chvili spojit’ s pol'skym vojskom a umoznit’
mu prechod do doliny Vahu. Takto sa mal stazil postup Wehrmachtu do stredného a vy-
chodného Pol'ska.®? Sidor vraj ,,skutoéne veril v silu a bojovnost’ pol'ského vojaka. Maldrov
plan hodnotil ako realny a spravny. Prijal ho [t. j. plan — pozn. D. S.] a bol pripraveny podniknut’
politické pripravy.“8! V stilade so Sidorovym Zelanim, aby sa priprava celej akcie nestala

74pPodrobnejsie pozri: DABROWSKI, D.: Medzi Té&inskom a Podkarpatskou Rusou. (K niektorym aspektom
pol'skej diverzie na Slovensku v rokoch 1938 — 1939). In: Slovenska republika o¢ami mladych historikov II., Trnava,
2003, s. 84-86.

75Zbiér dokumentéw ppik. Edmunda Charaszkiewicza. Zostavovatelia: GRZYWACZ, A. — KWIECIEN, M. —
MAZUR, G. Krakov, 2000, dokument ¢. 10, s. 153.
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vyhradnou zaleZitostou vojakov, zapojili sa do nej okrem Carnogurského aj Vladimir Moravéik,
pracovnik Statnej obvodnej turadovne pre pozemkovu reformu Frantisek Lednar a redaktor
zahrani¢nej redakcie Slovaka Alfred Engelmann. Pplk. gst. Malar do uzkeho kruhu osdb
zasvitenych do priprav planu navrhol velitel'a letectva pplk. let. Jana Ambrusa. Pripravy
vychadzali z predpokladu, Ze vojnova drama sa bude odohravat’ na slovenskych hraniciach;
mali ,,vSeobecny a ramcovy charakter bez podrobnosti a suviseli s budiucim vyvojom vojnovych
udalosti“.82 Horaéek, ktorého meno figuruje aj v spominanom telegrame chargé d'affaires
Chatupczynského z 15. jina 1939, sa objavoval v spravach pol'skej rozviedky coraz CastejSie.
Jedna z nich informuje, ze 12. jina ,nadviazal tajny kontakt s vojskom na vychodnom
Slovensku, ktorého cielom bolo konzultovat postoj [slovenskej armady — pozn. D. S.]
s velitelmi zasvéitenymi do tajomstva v pripade pol'sko-nemeckého konfliktu“. AvSak
v stuvislosti s tletom osemélennej skupiny vojenskych letcov zo 64 letky Leteckého pluku
generala M. R. Stefanika z piestanského letiska, 7. juna, Horaéek ostro kritizoval postoj pol'skej
vlady, ktora odovzdala vietky $tyri lietadla slovenskej armade.®3 Rozhodnutie pol'skej vlady
objasnil Chatupczynskému zastupca ministra zahranicnych veci Szembek. Odovzdanie
slovenskych lietadiel bolo podl'a Szembeka nevyhnutnym a jedinym spravnym rieSenim, ak
pol'ska vlada nechce &elit nemeckym obvineniam, Ze si privlastiiuje slovensky majetok.5*
Nevedno, ¢i sa na ulete slovenskych lietadiel priamo podiel'ali pracovnici 2. expozitury
posobiaci na Slovensku, no odpoved’ MSZ jednoznacne odzrkadl'uje tendenciu neprovokovat’
nemecku vladu takymito incidentmi.

Do priprav akcie nepriaznivo zasiahol vynuteny odchod Sidora do Rima 15. juna 1939. Par
dni pred Sidorovym odchodom sa v pol'skej tlaci objavovali ¢lanky, ktoré ho kreovali ako
nebojacneho bojovnika za slobodu slovenského naroda a obet nemeckého natlaku.3¢ Sidor
pred odchodom poveril najblizsich priatel'ov, aby ,,d’alej viedli pripravy a ziskavali pre ne
dalsich oddanych a hodnotnych spolupracovnikov*.37 Popri konspiraénych stretnutiach s pplk.
gst. Malarom a pplk. let. Ambrusom, v juli 1939 vo viniciach vo Vajnoroch, sa zapojili do
akcie pracovnici pol'ského vyslanectva v Bratislave, konkrétne tajomnik vyslanectva
Dr. Sroka.8® So ,,sprisahancami sa spojili pracovnici 2. expozitiry z II. oddelenia HS PV
operujuci na uzemi Slovenska. Udrziavali osobny kontakt s Engelmannom, Morav¢ikom
a Carnogurskym.%° Aj ked v bliz§ie neznamych rozhovoroch ,,i§lo uz o konkrétne vojenské
ciele, ktoré mali v pripade pol'sko-nemeckého konfliktu umoznit’ obsadenie doliny Vahu na
vychod od Ziliny pol'skou armadou, Poliaci z druhého oddelenia v nich neprezradzali Ziadne
podrobnosti.”® Vladimir Moravéik s nimi v letnych mesiacoch tidajne ,,presedel celé hodiny
a dni v svitojurskych viniciach na razcesti vedticom do Myslenic (vtedy Grinavy)*, kde ,,ratali
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a zapisovali si typy a novinky [nemeckej vojenskej techniky — pozn. D. S.] so vSetkymi
podrobnostami®, ked’Ze nikde inde ,,pol'ska rozviedka nemala taky dobry prehlad o nemecke;j
sile*.%! Pri pohl'ade na nemecky arzendl a koncentraciu nemeckého vojska na Zahori sa im
vSak ,napriek svietiacemu slnku a Carokrasnej scenérii Malych Karpat zatajoval dych
a zamfzal im Gsmev na tvari — ako to priam literarne zdramatizoval P. Carnogursky.®? Druhé
oddelenie HS PV zagiatkom jula 1939 zvazovalo moznost’ vyslat na Slovensko svojho
splnomocneného delegata s cielom skoordinovat’ d’al$i postup so slovenskymi partnermi. Ttto
zalezitost’ rieil Jan Szembek so $éfom HS PV, brigidnym generdlom, Wactawom
Stachiewiczom 19. jula 1939. Gen. Stachiewicz informoval, Ze ,,neddvno poslal jedného zo
svojich dostojnikov na Slovensko. Po jeho prichode predstavi isté navrhy marSalovi
[Edwardovi Smigty-Rydzovi, generalnemu in$pektorovi pol'skych ozbrojenych sil — pozn.
D. S.] a ministrovi Beckovi. Slovenskej politike prili§ neddveruje a nazdava sa, Ze by sme si
nemali znechucovat Madarov.“%? Horaéek vSak upozoriioval na zvysené riziko
dekongpiracie.”* Skupina mjr. Stpiczynského podrobne mapovala pohyb nemeckych vojsk na
uzemi Slovenska. ZvySenu pozornost’ venovala najmé presunu vojenskych transportov na
vychod od rieky Vah a jej pozornosti neunikli ani fortifikaéné prace od Ziliny smerom
k slovensko-pol'skej hranici, resp. narusenie slovensko-pol'skej hranice nemeckymi vo-
jenskymi lietadlami.®> V centrale II. oddelenia HS PV vietky spravy sumarizovali a na ich
zéklade vypracovavali tyzdenné spravy.

V Rime sa medzitym zac¢al udomacnovat’ Karol Sidor. Dna 20. jiina absolvoval prvi navstevu
v Statnom sekretariate u Mons. Domenica Tardiniho a jeho zastupcu, Mons. Giovanni Battistu
Montiniho.?® O dva dni neskor ho prijal $tatny sekretar, kardinal Luigi Maglione.”” Sidor
navstivil aj pol'ské vyslanectvo vo Vatikane, ktoré od roku 1937 az do prichodu nového vyslanca
Kazimierza Papéeho koncom jula 1939 viedol legaény radca Stanistaw Janikowski.”® Diia 7. jiila
1939 prijal Sidora na nastupnej audiencii papez Pius XII. Pre Sidora to bol silny emotivny
zazitok.”® V deti audiencie pricestoval do Rima Pavol Carnogursky, ktory sprevadzal Sidorovu
rodinu na ceste do ,,veéného mesta®. V tunajsom prostredi Sidor s Carnogurskym, tak ako
predtym v Bratislave prehodnocovali moznost’ pripadného spojenia slovenskej a pol’skej armady,
ak by sa uskutocnila vojna s Nemeckom, viedli tajné rozhovory s generalom jezuitov — ,,Ciernym
papezom™ Wiodzimierzom Leddochowskym, a vyslancom Papéem, ktorého déverne poznali
z jeho neddvneho posobenia v Prahe vo funkcii vyslanca PR.!% Po hodinovom rozhovore
s pol'skym vyslancom pri talianskej vlade, gen. Bolestawom Wieniawa-Dhugoszowskym, vSak
Sidor s Carnogurskym odchadzali ,trocha rozGarovani, pretoze $ance na realizovanie
dohodnutého scendra ,,itoku pol'skej armady na Slovensko s aktivnou ucastou slovenskej
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armady“!0! sa ukazali byt takmer nulové. V kontaktoch, ktoré mohli mat’ uz len platonicku
rovinu, sa pokracovalo aj po prichode Sidora na Slovensko 2. augusta 1939.192 Zo spravy
pol'ského vyslanectva v Bratislave pre MSZ z 8. augusta vyplyva, Ze ,,Sidor je mimoriadne
znepokojeny moznostou obnovy Cesko-Slovenska za pomoci zapadnych mocnosti. Takéto
zmyslanie badat u jeho priatel'ov, s ktorymi udrzujeme kontakty.*!03

Pavol Carnogursky neskor poznamenal, Ze velkou prekazkou optimalneho priebehu priprav
bola velka rezervovanost chargé d'affaires Chatupczynského, ktord mu znaéne stazovala
nadvizovanie kontaktov so Slovakmi.!%* Isté komplikacie potvrdzuje aj mjr. Charaszkiewicz
v spominanej sthrnnej sprave o ¢innosti 2. expozitiry, v ktorej konstatuje, ze pri pokusoch
o kontakt so slovenskymi politikmi bol ,,neustéale dorazne odstvany od podobnych iniciativ*.!05
Chalupczynski si ako $éf pol'skej diplomatickej misie na Slovensku nepochybne cheel zachovat’
rozhodujuce slovo vo vsetkych otazkach a podnikanych krokoch, vratane tajnych operacii,
o ktorych bol informovany. Nebol by to prvy ani posledny pripad, v ktorom dochadzalo
k treniciam pri koordinacii ¢innosti dvoch odlidnych rezortov.!% Ciastoéne to rezonuje zo
spominaného telegramu pre MSZ zo 7. augusta 1939, v ktorom Chatupczynski oznamuje, ze
»Spolupracovnici Charaszkiewicza vyjadrili Zelanie stretnut’ sa so S.[idorom] s cielom
prediskutovat’ v§eobecno-politické a Specialne témy, co som kategoricky odmietol s vysvetlenim,
ze S.[idora] kontaktujeme (podCiarknuté v originali — pozn. D. S.) a podnecujeme vyhradne
prostrednictvom zastupitel'ského tradu MSZ. Prosim, aby ste to vzali na vedomie a vyjasnili to
susedom. Taktiez prosim o telegraficki odpoved’, ¢i by S.[idora] po jeho prichode do okolia
Bardejova mohol navstivit Gwizdz“!07. Zistupca $tatneho tajomnika MSZ Miroslaw
Arciszewski v telegrame Chatlupczynskému odpovedal, Ze so ,,susedmi‘ dohodol, Ze kontakt so
Sidorom bude d’alej udrziavat’ len vyslanectvo a pripustil prichod sendtora Feliksa Gwizdza.!08
Zial’ nevedno, ¢i sa Sidor s Gwizdzom stretol, resp. akii Glohu v celej zaleZitosti Gwizdz zohral.

Gen. por. Barckhausen, ktoré¢ho ulohou ako veduceho DMK na Slovensku bolo presadzovat’
nemecké poziadavky, adresované slovenskej vlade a dbat’ o ich realizaciu v praxi, mohol preto
na porade u $éfa OKW gen. Keitela s uspokojenim skonstatovat’: ,,Odsunutie Sidora do Rima
podla AA [Auswirtiges Amt — pozn. D. S.] postacuje* a problém s nazvom ,,Sidor sa preto
.z pohladu OKW povazuje za vybaveny*.!%° Ratifikaciu zmluvy o ochrannej zone 12. augusta
1939 treba vnimat’ v stvislosti s bezprostrednymi pripravami utoku Wehrmachtu na Pol'sko
predpokladajucimi uéast slovenskych vojsk na tomto tazeni.!!% V tejto stvislosti sa uvadza,
ze prvym vaznej$im signalom, na zaklade ktorého Tiso a slovenska vlada vyecitili nemecky
zédmer zatiahnut' do vojenského ttoku na Pol'sko slovensku armadu, bola prave spominana
ratifikacia zmluvy o ochrannej zéne.!!!
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Zo spomienok Pavla Carnogurského vyplyva, Ze Sidor a jeho najblizie okolie zasvitené do
spomenutych planov na prelome jila a augusta 1939 definitivne rezignovali z mozZnosti
zorganizovat’ spolo¢né vojenské akcie s Poliakmi. Na jednom zo stretnuti — pravdepodobne
17. augusta v Nizkych Tatrach, Sidor zddraznil potrebu starostlivo vybudovat’ slovensku
arméadu a zabezpegit’ jej pretrvanie v dobrom stave do konca vojny.!'!? Sidor si uvedomoval
vel'mi obmedzené moznosti pomdct’ Poliakom v ocakavanom konflikte. Jediné, ¢o podla jeho
slov on a jeho politicki stputnici mohli v danej chvili urobit’, bolo vplyvat’ na verejni mienku
na Slovensku tak, aby sa upokojili va$ne a roz€arovanie spdsobené obsadenim slovenskych
obci na Spisi a na Orave Poliakmi na jeseni 1938.113 Ako som uZ uviedol, pol'ska vlada mala
na otazku obsadenych tizemi celkom iny nazor.

Dva dni pred itokom na Pol'sko navitivili Sidor s Carnogurskym velitela delostrelectva
Hlavného wvelitel'stva vojska (HVV), plk. Jozefa Turanca, a podla svedectva Pavla
Carnogurského sa domahali, ,,aby zlozil &estnii prisahu, Ze slovenské vojsko sa ani len
symbolicky neziéastni na nemeckom utoku na Pol'sko*.!!* Dnes uz sice nemozno overit
pravdivost’ tejto informacie, no naivné Zelanie je do istej miery symptomatické pre cely
charakter konSpiracnej akcie, aj napriek tomu, Ze jej podrobnosti nepozname. Ich ostry rozpor
s realitou je priam tragicky, ak zohl'adnime vsetky okolnosti predchadzajuce vstupu 1. Slo-
venskej republiky do vojny proti Pol'sku. Vo zvlastnom svetle sa javi predovietkym gen. Catlos,
ktory este v marci nalichal na blizku spolupracu s pol'skou generalitou, a o ktorom sa
v rozhovoroch s pracovnikmi pol'ského vyslanectva vel'mi pozitivne vyjadroval aj Sidor. Ako
vyplyva zo spravy vojenského ata§é pri nemeckom vyslanectve v Bratislave, rozkaz
generalplukovnika Wilhelma Lista o spolutcasti slovenskej armady v tazeni proti Pol'sku pod
nemeckym velenim gen. Catloda vobec neprekvapil. Catlo$ sa o fiom dozvedel od gen. por.
Barckhausena 27. augusta o 18.30 hod. Sprava nemeckého vojenského atasé majora Heinricha
Beckera dokonca s uspokojenim konstatuje, Ze ,,Cast’ opatreni, ktoré vyzaduje rozkaz, sa uz
uskuto¢nila“.!1> Oficidlnu nétu s rovnakou Ziadostou odovzdal nemecky vyslanec Hans
Bernard slovenskej vlidde o 21.30 hod. toho istého diia.!'® Vzhl'adom na skutocnost, ze

I2EARNOGURSKY, ref 25, s. 142. Stretnutie sa nemohlo uskuto&nit’ 17. jiila, ako sa uvadza v spomienkach, kedze
Sidor bol podla listu ¢. 52/1939 z24. 7. 1939 pre MSZ ,,vazne chory* a prichod ,,na zdravotni dovolenku na Slovensko*
z Rima avizoval na zaciatok augusta. Pozri: CARNOGURSKY, ref 25, s. 142 a porovnaj so SNA, MZV, sk. 209.
Pozri tiez ref 102.

113V tejto stivislosti sa Ziada upozornit’' na miestami t'azko pochopitel'né zavery pol'ského historika Tadeusza Trajdosa,
ktory vyjadruje isté pocudovanie nad roz¢arovanim polonofilského kridla HSLS z anexie tizemi patriacich roku 1938
k Cesko-Slovensku. Trajdos spochybiiuje Sidorovo polonofilstvo na zaklade dvoch ,,protipol’skych vystipeni (interview
7 28. 10. 1938 a rozhlasovy prejav z 27. 3. 1939), pricom jeho argumentacia akoby vedie k zaveru, Zze ulohou Sidora
a slovenskych polonofilov po oktobri 1938 bolo pochopit’ pol'ské pohnutky a obhajovat’ ich pred slovenskou verejnostou.
Pozri: TRAJIDOS, T. M.: Wiadystaw Semkowicz wobec Stowacji. In: Od poznania, s. 123 a nasl. Takyto postoj by bol
politickou samovrazdou. Jednou z téz tejto prace je, Ze ,,Slovaci dokazu vyborne dosahovat’ svoje ciele, napr. tym, ze
vyuzivajii pol'ské ambicie proti Mad’arom alebo Cechom, a zachovévaju si pritom odstup, alebo priam nedéveru (ako
Hlinka) k pol'skej vlade.” Pozri: Tamze, s. 126. Je celkom pochopitel'né, Ze po neprijemnych skusenostiach z oktdobra
1938 sa Sidor a spol. zbavili istych iluzii vo¢i pol'skej vlade, avsak polonofilstvo a propol'ska orientacia v politickej
¢innosti ostavali pred druhou svetovou vojnou, aj v jej priebehu konstantnou ¢rtou ich aktivit.

I4CARNOGURSKY, ref 25, s. 142. Plk. Turanec ich vraj ubezpeil o neutralnosti slovenskej armady. Z pol'ského
prekladu Carnogurského spomienok opisujticich rozhovor s Turancom vyplyva, akoby téast’ slovenského vojska na
tazeni proti Pol'sku bola zapri¢inena ¢innostou gen. Catlosa. Autor spomienok pise o ,,nepremyslenom &ine ministra
Catloga“ (v pol'skom znent: ,,I dzi$ podobnie jak w tamtych czasach nie mozna obronié tego nie przemyslanego czynu
ministra Catloga.*). Pozri Tamze, s. 144. Ista zatrpknutost’, ktora zaznieva z tychto slov, naznatuje hibku sklamania,
aké zavladlo v Sidorovom tabore. Vsetko nasvedcuje tomu, ze Sidor a jeho najblizsie okolie vkladali do ministra gen.
Catlosa velké nadeje.

ISAAN, Mikrofilmy aleksandryjskie, mf. T 77, R. 878, s. 636452, sprava &. 2 vojenského atagé pri nemeckom
vyslanectve v Bratislave, 28. 8. 1939.

16Tamze, s. 626391-3, telegram nemeckého vyslanectva v Bratislave pre Auswirtiges Amt &. 25, 28. 8. 1939,
g.[eheime] Rs.[Reichssache]. Znenie nemeckej noty oznamujucej potrebu Gcasti slovenskej armady na vojenskom
tazeni proti Pol'sku pozri: Tamze, s. 626394-6.
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23. augusta Nemecko a Sovietsky zvédz podpisali tzv. Ribbentrop-Molotovov pakt, ktory
znamenal likvidaciu pol'ského §tatu, nie je casova stslednost oboch krokov nahodna. Dna
28. augusta prebehla mobilizacia slovenskej armady. Nemecky vojensky atasé v Bratislave
mjr. Becker na zaklade viacerych rozhovorov s gen. Catlosom nadobudol dojem, Ze ,,ohl’adom
vojenskych poziadaviek slovenskd arméda rata s tym, Ze bude nasadend pod nemeckym
hlavnym velenim* a na zaklade Catlogovych vyjadreni vraj mozno konstatovat’, e ,,v pripade
rozkazu o nasadeni slovenskej armady by nemali vzniknut’ Ziadne tazkosti“.!17 V zavere spravy
sa s velkou davkou spokojnosti pise: ,,Aj ked’ sa dalo ocakavat, Zze sa slovenska vlada
v nadchadzajucom konflikte postavi bezvyhradne na nasu stranu, aj tak sa rozhodnutie ¢lenov
[slovenskej — pozn. D. S.] vlady znacne ul'ah¢ilo: a) oznamenim nemeckej vlady, Ze garantuje
[slovensku — pozn. D. S.] hranicu s Mad’arskom, b) tym, Ze sa [slovenskej vlade — pozn. D. S.]
sl'ibilo, Ze moéze znovuziskat’ izemie, ktoré na jesenn 1938 zabrali Poliaci®. Za vSetko hovori
koncova veta spravy: ,,Z.[ur] Z[ei]t ist im Lande alles ruhig.<!!8

Pozornost’ si zasluhuje aj Catlo§ov postup v suvislosti so spominanym tletom §tyroch
slovenskych vojenskych lietadiel do Deblinu, resp. Krakova z Piestan dna 7. juna 1939, ked’
predvolal pplk. let. Ambrusa k ministrovi vniitra Tukovi. Catlo§ pohrozil Ambrugovi tvrdym
postihom v pripade, ak sa nepostara o napravu.!!” Tato skutocnost je zaujimava najmi z toho
hladiska, e ako gen. Catlos, tak aj pplk. let. Ambrus, patrili podl'a svedectva P. Carnogurského
do kruhu 0s6b zasvitenych do tajného pol'sko-slovenského planu. Pplk. let. Jan Ambrus po
odmietnuti nim zloZenej demisie v auguste 1939 emigroval cez Juhoslaviu do Franctizska.!20
Gen. Catlo§ napokon velil pol'nej armade Bernoldk v pol'skom tazeni. Dalsim paradoxom je
fakt, ze plk. g§t. Malar — dajny iniciator planu vojenskej spoluprace pol'skej a slovenske;j
armady v pripade nemeckého utoku na Pol'sko velil slovenskej 2. pesej divizii Skultéty v tazeni
proti Pol'sku.

Ak zohladnime dobova vnutropoliticku situaciu na Slovensku a jeho geopolitické
postavenie, ¢o i len predstava spolocného boja slovenskej a pol'skej armady proti nemecke;j
brannej moci vyznieva priam fantasticky.!'?! Avsak nesporna hodnota pol'sko-slovenskych
konspiracnych kontaktov spoc¢iva v tom, ze poskytuji ndhl'ad do zékulisnych priprav v kruhu
Sidorovych stputnikov pre pripad ofakavaného vojenského konfliktu v bezprostrednom
susedstve Slovenska. Do istej miery su tiez dokazom kontinuity orientacie polskej
diplomacie, a v neposlednom rade vojenskych kruhov na ista ¢ast’ politického spektra na
Slovensku. Tentokrat vSak nepriniesla ani len symbolicky tispech. Vyvoj udalosti napokon
potvrdil, ako to predpokladali pol'ské vojenské kruhy, moznost’ tideru z juhu, ¢ize z Gzemia
Slovenska, a to dokonca za aktivnej ucasti slovenskej armady. Nedostatok alternativ, ktoré
by z pol'ského pohl'adu zohl'adnovali Slovensko ako vyznamny geopoliticky faktor, vysvetl'uje
kon3piraéni akciu II. oddelenia HS PV a jeho 2. expozitary, ktora tak zostavala de facto
jedinou moznostou.

W Tamze, s. 626449, sprava &. 1 vojenského atadé pri nemeckom vyslanectve v Bratislave, 28. 8. 1939.

118Cize: V sti¢asnosti vladne v krajine [t. j. na Slovensku] kPud. Tamze, s. 626451.

119podrobnosti tiletu pozri: RAININEC, J.: Slovenské letectvo 1939 — 1944 (1). Bratislava : MNO 1997, s. 34-37,
39. Dva dni po ulete vykonal pplk. let. Ambrus prehliadku leteckého pluku v Piestanoch, pricom — ako vyplyva z jeho
spravy pre ministra gen. Catlosa — pred nastipenymi letcami upozorfioval na negativne dosledky dezercie zo slovenskej
armady, najmé vzhl'adom na trvajucu hrozbu zo strany Mad’arska a Pol'ska. Tamze, s. 37. Tato sprava je priam vzornym
prikladom rozporuplnosti medzi oficidlne deklarovanymi postojmi a sukromnymi nazormi nejednej osobnosti
slovenskej politickej scény v tomto obdobi.

120y rokoch 1940 — 1941 bol velitelom 312. stihacej perute RAF. Od r. 1942 z poverenia &s. exilovej vlady
organizoval nabor letcov medzi krajanmi v USA do ¢s. vojska, od 1943 do 1945 bol ¢s. vojenskym a leteckym atasé
v Kanade.

121prizndva to aj P. Carnogursky, ked’ tvrdi, e ,.ten plan sa dnes, po gigantickych operaciach z obdobia druhej
svetovej vojny, zda byt neredlny“. CARNOGURSKY, ref 25, s. 140.
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Po uspesne zavisenych rokovaniach DMK so slovenskou vladou koncom augusta 1939 mohla
byt nemecka strana nadmieru spokojna. Na Slovensku sa eliminovali polonofilské tendencie
v §tatnom, stranickom, paramilitantnom a masovokomunikacnom aparate. Sidorov politicky
pad sa formalne zavi$il jeho nezvolenim do nového predsednictva Hlinkovej slovenskej I'udovej
strany na zjazde HSLS v Trencine v diloch 30. 9. — 1. 10. 1939. Naopak, upevnila sa pozicia
Sidorovho hlavného rivala Jozefa Tisu ako najlepSicho a najhodnotnejSicho nastupcu Andreja
Hlinku — ak parafrazujeme sudoby ¢lanok v Slovdku s charakteristickym titulom Poslusnost
Dr. Tisovi! venovany zjazdu.!?? , Pol'ska kampaii“ a ucast’ slovenskej armady na vojenskom
tazeni upevnili dovtedy labilné zahrani¢nopolitické postavenie 1. Slovenskej republiky, ktora
sa tak etablovala ako satelit a vzorovy §tat v nacistickej sfére vplyvu so vSetkymi negativnymi
dosledkami, ktoré z tohto faktu vyplyvali pre neskorsi vyvoj.

Niekol’ko hodin potom, ako sa Sidor 31. augusta 1939 vratil ,,z vakacii, stravenych na
Slovensku, do Rima““123, nadigla chvil’a realizacie ,,Fall Weiss“ — itoku Wehrmachtu na Pol’sko
s Ucast'ou slovenskych vojsk. Sidora, znameho polonofila a priatel'a pol'ského naroda, tato
skuto¢nost’ podl'a jeho vlastnych slov vel'mi zabolela. Zaroven ho postavila pred jednu z prvych
nesmierne tazkych tloh v novej roli diplomata, ked’ze 2. septembra 1939 musel kardinalovi
Maglionemu vysvetlovat’ pohnitky slovenskej vlady a nepriamo obhajovat’ slovenska
spolutcast’ v utoku na Pol'sko.!2* Riesil tak jednu zo svojich dilém, ktora nebola prvou, a ako
ukézal neskorsi vyvoj, ani poslednou.

* % %

D. SEGES: DIE MILITARISQH—POLITISCHEN AKTIVITATEN VON KAROL SIDOR
SEIT DEM 14. MARZ BIS ZUM 1. SEPTEMBER 1939 AUF DEM HINTERGRUND
DER SLOWAKISCH-POLNISCHEN BEZIEHUNGEN

Der Autor des vorliegenden Beitrags hat sich die Aufgabe gestellt, einen Blick hinter die Kulissen der konspirati-
ven Kontakte zwischen Karol Sidor und der polnischen politisch-militarischen Kreise zu wagen. Der untersuchte Zeit-
raum, der von der Entstehung der ersten Slowakischen Republik bis zum Angriff der von den slowakischen Divisionen
untertiitzten deutschen Wehrmacht, spielt hierbei eine entscheidende Rolle. Obwohl die hier behandelte Zeitspanne
unter vielen Gesichtspunkten untersucht worden ist, bleiben die Motive und und Einzelheiten der politisch-militéri-
schen Aktivitdten von Karol Sidor und seiner engsten Umgebung weitgehend unbekannt. Der Abgang Sidors von den
hochsten staatlichen Amtern und parteilichen Funktionen, die er in der Hlinka-Slowakischen Volkspartei (HSLS) in-
ne hatte, mag im Hinblick auf die untersuchten konspirativen Aktivitdten tduschen. Die Tatsache, daB bestimmte Ent-
scheidungstrager der polnischen regierenden Kreise den Weg zu Sidor selbst nach seinem erzungenen Riichtritt aus
der Spitzenpolitik gesucht haben, ist alles andere als liberraschend. Sidor war némlich die tragende Figur und der un-
bestrittene Anfiihrer des polonophilen Fliigels der HSLS. Die Kontakte der polnischen Diplomatie mit Sidor und sei-
nen Mitarbeitern reichen bis zur 1. Hilfte der 1930-er Jahre.

Die personlichen Kontakte mit konspirativen Hintergrund werden im Rahmen der zeitgendssischen politischen La-
ge geschildert. Entscheidend war vor allem die immer starker werdende Abhédngigkeit der 1. Slowakischen Republik
vom Dritten Reich. Der sog. Schutzvertrag hatte weitreichende Auswirkungen nicht nur auf die Aulenpolitik der Slo-
wakei, sondern bestimmte auch die weitere Entwicklung der Innenpolitik im Lande. Die Abschiebung Sidors, die —

122lyan Kamenec Vv tejto stivislosti upozornil na prvé pokusy kreovat’ mytus Tisa-vodcu, ktoré maju svoje korene
prave vo vyvoji nasledujucom po trencianskom zjazde HSES. KAMENEC, I.: Tragédia politika, kiaza a ¢loveka.
(Dr. Jozef Tiso 1887 — 1947). Bratislava : Archa, 1998, s. 75-76. Bol to paradoxne prave Sidor, ktory v oktébrovom
vydani Slovdka roku 1937 pri prilezitosti Tisovych pétdesiatin napisal, ze ,,je 'ahko usudit’ na Tisovi vodcovské
vlastnosti“. Cit. podla: tamze, s. 76. K tren¢ianskemu zjazdu pozri tiez: VNUK, F.: Mat’ svoj $tat, ref 24, s. 209;
LIPTAK, L. (ed.): Politické strany na Slovensku 1860 — 1989. Bratislava : Archa, 1992, s. 224.

123GIDOR, ref 5, s. 67.

124Tamze, s. 66-67.
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wie im Beitrag anhand einzelner Beispiele geschildert wird — den Erwartungen breiter Teile der Offentlichkeit, nicht
zu sprechen von der Hlinka-Garde und der HSIS, widersprach, war im entscheidenden Mafe die Folge des Drucks
deutscher Stellen.

Die slowakische Regierung kam zum Schluf}, dal man den ,,Fall Sidor* moglichst schnell und effektiv 16sen muf.
Sidor wurde infolge zum Gesandten der Slowakei beim Heiligen Stuhl ernannt. Die Studie dokumentiert, daf3 er mit
Hilfe des polnischen Auflenministeriums versuchte, seine Ernennung zu verhindern. Die Kontakte Sidors und seiner
engsten Mitarbeiter reichten bis hin zum Generalstab des polnischen Heeres. Der geheim besprochene Plan sah eine
Zusammenarbeit des polnischen und slowakischen Heeres gegen die deutsche Wehrmacht vor, falls es zum deutsch-
polnischen Krieg kommen sollte. Es gibt Indizien, daB selbst der Verteidigungsminister General Catlo§ mit diesem
Plan vertraut war. Im Zeitpunkt des Kriegsausbruchs gab es jedoch keine objektiven Bedingungen zur erfolgreichen
Durchfithrung des Plans. Der deutschen Abwehr gelang es auerdem, die konspirativen Kontakte der Polen mit Si-
dor zu entdecken.

Der Beitrag versucht aulerdem die Frage nach den Motiven eines solchen Vorgehens zustindiger polnischer Stel-
len zu beantworten. Polen hat die Zerschlagung des tschecho-slowakischen Staates und die Entstehung der selststin-
digen Slowakei begriiit. Polen war der erste Staat, der seinen diplomatischen Vertreter nach Bratislava gesandt hat.
Nach der Ver6ffentlichung des Schutzvertrags hat sich das Verhéltnis Polens zum slowakischen Staat allerdings
grundsdtzlich verdndert. In Warschau tduschte man sich nicht iiber den wahren Charakter der slowakischen Selbst-
standigkeit. Dies wird schon anhand der kithlen Atmosphére voller Mif3vertrauen deutlich, die die offiziellen polnisch-
slowakischen Beziehungen charakterisiert hat.

Die in der Studie présentierten Thesen stiitzen sich vornehmlich auf meistens entweder noch nicht, bzw. nur teil-
weise bearbeiteten Quellen aus den polnischen, amerikanischen, britischen und slowakischen Archiven, als auch auf
erhaltenen Materialien zustdndiger Behorden des Dritten Reichs.
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