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SLOVENSKA DIPLOMACIE A VALECNI ZAJATCI
SLOVENSKE NARODNOSTI (1939 — 1942)

OLDRICH PEJS

PEJS, O.: Slovak diplomacy and prisoners of war of Slovak nationality (1939-
1942). Vojenska historia, 3, 15, 2011, pp 122-141, Bratislava. Author in his study
follows up his previous publications, analyzing the fate of prisoners of war of the
Slovak Army in the war against Poland and the USSR, as well as other partial
problems. This is a topic that has not been yet further analyzed. The author
examines initiative of the Slovak government in favour of prisoners of war of
Slovak nationality who served in the enemy armies and fell into German captivity
(and Soviet in 1939). He indicates that the Slovak government was guided by the
rule to enforce minority rights of Slovaks and ensure their protection. Soldiers
of Slovak nationality were therefore not to be left to their own fate. The author
also focused on the situation of Slovak prisoners of war in the Polish army who
fell into German and Soviet captivity, also the prisoners of war of the defeated
French army in 1940, also “Slovaks” captured in 1941 in the Yugoslavian army.
Author’s research is primarily based on original archival material stored in the
Slovak National Archive, Military History Archive in Bratislava and Prague.
Military history. Slovakia. Slovak prisoners of war. WWIL 1939-1942.

Slovenska diplomacie a exekutiva byly v prubéhu druhé svétové valky
konfrontovany se situaci, ze do némeckého zajeti padli, nebo byli na tizemi dalSich sta-
ta internovani prislusnici slovenské narodnosti, kteti slouzili v polské, jugoslavské nebo
Ceskoslovenské zahraniéni, respektive francouzské armadé. Mobilizovana polska armada
kladla v zafi 1939 hrdinny, avSak marny odpor brutdlnimu Gtoku némecké armady vede-
nému zejména ze severozapadu a jihozapadu, kterému se z jihu dostalo podpory od utvari
slovenské armady a nasledné v samostatném tazeni vstoupily na polské tizemi z vychodu i
oddily Rudé armady. Polsko bylo okupovano. Do némeckého zajeti padlo 587 304 polskych
vojakut,' dalsich 230 670 zajali Sovéti,> velmi maly pocet zajala slovenska armada, dalsi

' Wojsko Polskie w Il wojnie Swiatowej. Warszawa : Wydawnictwo Bellona, 1994, s. 303.

2 Tamze, s. 270. — Sovéti odzbrojili celkem 452.536 polskych vojaku a piislusnikt dalsich ozbroje-
nych formaci, do tabort NKVD uvniti SSSR vsak bylo pievzato pouze na 130 242 polskych zajatct
Srov. Rossija i SSSR v vojnach XX veka : Potéri vooruzennych sil : Statisti¢eskoje issledovanije (red.
G. F. Krivosejev). Moskva : Olma-Press, 2001, s. 184; Obozy jenieckie NKWD IX 1939 — VIII 1941
(red. S. Jaczynski). Warszawa : Wydawnictwo Bellona, 1995, s. 10. — Jiné udaje (454.700 osob vzato
do zajeti a 125 803 osob ptevzato do tabortt NKVD) uvadi MELCTJUCHOYV, Michail. 17 sentjabrja
1939 : Sovetsko-polskie konflikty 1918 — 1939. Moskva : Vece, 2009, s. 448 a s. 552..

122



VOJENSKA HISTORIA

ustoupili na uzemi neutrdlnich statdh — Mad’arska, Rumunska, Litvy, nebo se dostali i do
Lotysska a Svédska, kde byli internovéni.

Slovenska strana v roce 1939 projevila zajem o repatriaci polskych zajatcti slovenské
narodnosti pochézejicich z obci z izemi Oravy a Spise, které byly pfipojeny ke Slovensku
slovensko-némeckou smlouvou z 21. listopadu 1939, a to z divodu konsolidace tamnich
pomérti ovlivnénych dosavadni polskou administrativou a posileni autority mistni sloven-
ské statni moci. Prvnim signalem v tomto sméru byla existence tzv. ,, koncentracného tabo-
ra zajatcov — Slovikov z Pol’ska“, ktery byl ziizen na zakladé dohody zéstupcti Hlinkovy
gardy a némeckého vojenského velitelstvi v Ruzomberku 4. zaii 1939 pro civilni osoby
internované v disledku némeckych vojenskych opateni na okupovaném polském uzemi a
kde bylo umisténo na 551 osob slovenské narodnosti pochazejicich z obci, které pripadly
Polsku ve dvacatych letech minulého stoleti na Horni Oravé. Tyto osoby byly nasledné pod
slovenskou ochranou transportovany do domovskych oravskych obci. Mezi nimi se v§ak
nachazeli i polsti vojaci slovenské narodnosti v uniformé, z nichz 48 bylo propusténo 13.
zafi s povolenim némeckého vojenského velitelstvi a vratilo se domt (dalsi zajatec sloven-
ské narodnosti zemiel na nasledky zranéni).*

Nacelnik stabu Hlavniho vojenského velitelstvi (HVV) mjr.gst. Emil Novotny pozadal
7. listopadu Némeckou vojenskou misi na Slovensku (DHM) o propusténi byvalych pol-
skych vojakt slovenské narodnosti pfislusnych do obsazenych oravskych a spisskych obci,
kteti se nachazeli v némeckych zajateckych tdborech (predpokladany pocet 96 zajatctl),
a zaroven se obratil na Ministerstvo zahrani¢nich véci (MZV), aby pozadalo némeckou
(prostednictvim slovenského vojenského atasé) a sovétskou vladu o propusténi valeénych
zajatcl z téchto obei.’ Na slovenské vyslanectvi v Berling se 23. listopadu obratilo némecké
Hlavni velitelstvi branné moci (OKW) s nabidkou Vrchniho velitelstvi pozemni armady
(OKH) na propusténi zajatych vojaka polské armady slovenské narodnosti (odhadem 100
muzt) z némeckych zajateckych tabord, a to bud’ jednotlivé, nebo hromadné, a zajimalo
se o bliz§i podminky realizace této moznosti. Némecké vyslanectvi v Bratislavé notou
ze dne 11. prosince oznamilo MZV, Ze se na némeckém tizemi nalézaji valecni zajatci a
civilisté slovenské narodnosti, ktefi jsou domovskym pravem piislusni na znovuptipojené
uzemi a pozadalo o sdéleni, zda jsou kladeny ze slovenské strany néjaké podminky pro
povoleni jejich navratu domt. Na zaklad¢ zadosti pribuznych zajatych polskych vojaki
slovenské narodnosti o pomoc pii jejich propusténi ze zajeti se nejvice angazoval okresni
nacelnik v Trstené, ktery pusobil jako vladni komisar pro zabrané tzemi Horni Oravy. In-
formoval Ministerstvo vnitra (MV), Ze se jedna o Slovaky-horaly, ktefi nikdy nebojovali
proti némeckému smysleni, ale byli nuceni nastoupit podle mobilizacniho rozkazu sluzbu
v polské armadé a nevinné padli do némeckého zajeti. Pozadal o podniknuti pfislusnych
krokt k osvobozeni téchto zajatct, které ,, budu v zaujatom vizemi Hornej Oravy v Sirokych

* JAKUBEC, Pavol. Pomnichovské fiza Ceskoslovensko-pol'ského sporu o Javorinu (jesefi 1938 — je-
sen 1939). In KOVAR, Martin — NALEVKA, Vladimir (eds.). ,, Dvacaté stoleti* : Rocenka Semindre
nejnovéjsich déjin Ustavu svétovych déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Praha :
Univerzita Karlova v Praze—Filozoficka fakulta, 2006, s. 367-368; Ustavny zakon ¢. 325/1939 Sl.z., o
inkorporacii vizemia, ktoré po roku 1918 bolo pripojené k byvalej republike Polskej.

* Slovensky narodny archiv Bratislava (dale jen ,,SNA®), f. MV 1938-1945, §k. 23, MV ¢&.j. 20133/
39-prez.

5'Vojensky ustiedni archiv-Vojensky historicky archiv Praha (dale jen ,,VUA-VHA*), f. Sbirka doku-
mentt armady Slovenské republiky 1939-1945 (dale jen ,,Sbirka®), sk. 66, MNO-HVV ¢.j. 152467/
dov.2.0ddel.1939.
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vrstvach obyvatelstva s vdakou a uznanim honorované a rozhodne prispeju ku pacifikacii a
konsoliddcii pomerov v tomto vizemi **.°

Ministerstvo narodni obrany (MNO) se obratilo 5. prosince se zadosti na MV, aby
naftidilo okresnim ufadtim, jejichz obvody se rozsifily o obce z pfipojené¢ho tizemi Oravy
a SpiSe, vyhotovit soupisy zajatcti byvalé polské armady slovenské narodnosti nachazeji-
cich se v némeckych zajateckych taborech, ptipadné v uteéeneckych tdborech v Mad’arsku
a v Rumunsku, nebot’ pouze na zakladé pofizenych seznami Ize ucinné intervenovat u
prislugnych vlad za jejich propusténi (tykalo se okrest Cadca, Trstena, Stara Luboviia, Né-
mestovo, Kezmarok, Spisska Stard Ves). Prvni seznamy, které¢ obsahovaly 97 jmen, avSak
Casto nezvéstnych osob, vypracoval 19. prosince pravé okresni nacelnik v Trstené.” Prvni
transport polskych zajatcti pochazejicich z pripojenych obci pfisel z Némecka 22. prosin-
ce v poctu 45 muzi.® Podle seznam, které zaslal do Bratislavy vojensky ata§é v Berling
pplk.dél. Benedikt Dubravec 29. dubna 1940, bylo z némeckého zajeti propusténo 74 pol-
skych vojaku slovenské narodnosti a dalsich 186 vojakt zatim zlstalo v zajeti, nebot’ sami
nijak neprojevili zajem o propusténi.® Slovenské vyslanectvi v Berling proto tyz den zaslalo
dalsi nétu za propusténi prislusnikd polské armady prislusnych na ptipojené tizemi, ktefi
se dosud nalézali v némeckém zajeti. MNO pak 11. listopadu 1940 oznamilo, ze v némec-
kych zajateckych taborech ziistava jesté 82 vojakt a u dalsich 11 vojakti neni zndmo misto
pobytu a mohou se tak nalézat nejen v Némecku, ale i v Mad’arsku, Rumunsku, Jugoslavii,
SSSR.' Dalo se ptedpokladat, ze jejich propusténi se bude posuzovat individualng, nebot
Némci s argumentem, ze Polsko prestalo existovat jako stat a polsti vojaci jiz nemohou
byt legitimné povazovani za valecné zajatce, na které se vztahuje zenevska umluva, zacali
polské vojaky vyuzivat jako civilni pracovni silu.!

MZV naridilo 18. dubna 1940 vyslanectvi v Moskvé, aby vhodnym zplisobem zakrocilo
na prislusnych sovétskych mistech ve prospéch polskych zajatci piislusnych na slovenské
uzemi a za jejich propusténi ze sovétskych zajateckych tabori.'? Vyslanec Frantisek (Fraio)
Tiso a 1. tajemnik vyslanectvi Gejza Krno intervenovali u sovétskych tufadi v nékterych
individualnich pfipadech zejména na zaklad¢ zadosti ptibuznych zajatct, ale bez hromad-
ného seznamu s konkrétnimi jmény nepovazovali vSeobecny zakrok ve prospéch téchto
zajatcll na sovétské strané za Gcelny a s nadéji na tispéch, vyzadali si proto alespoil seznam
ptipojenych obci.”* MZV vsak od takového zakroku za propusténi slovenskych piislusnikt
ze sovétskych zajateckych tabord odmitlo ustoupit, a to pro obrovské obtize s pofizenim
hromadného seznamu téchto osob.'* Vyslanectvi se notou z 5. Cervence obratilo na Lidovy
komisariat vnitinich véci SSSR se zadosti propustit ze zajateckych tabora ptislusniky pol-

SVUA-VHA, f. Sbirka, k. 13, MNO-HVV ¢&j. 116476/prac.odd.1939, &j. 117084/zaj.tab.1939.
7VUA-VHA, f. Sbirka, $k. 13, MNO-HVV &.j. 117093/zaj.tab.1939.

8 SNA, f. KPR 1939-1945, sk. 51, KPR ¢&;j. 692/voj.odd.1940, MNO-HVV ¢&j. 212794/
dov.15.0dd.1939. — Na zakladé¢ informaci slovenského vojenského atasé v Berliné pplk.dél. Benedikta
Dubravca se puvodné piedpokladalo, Ze transport piijde 20. prosince do Ruzomberku v poctu 80 az
90 muzu. Vojensky historicky archiv Bratislava (dale jen ,,VHA®), f. Kabinet ministra 1939-1940, sk.
1, MNO-HVYV, v§eobecna skupina, ¢.j. 116587/prac.odd.1939.

? SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 157A, MZV ¢&.j. 51923/11-1940.

10 Tamze, $k. 157A, MNO ¢&.j. 17297-V/30.0ddel.1940.

1" MAZOWER, Mark. Hitlerova iise : Nacistickd vldda v okupované Evropé. Brno : Jota, 2009, s.
178.

28NA, f. MZV 1939-1945, §k. 161, MZV &.j. 51245/11-1940.

13 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 161, MZV &.j. 52064/11-1940.

14 Tamze, k. 161, MZV &.j. 53026/11-1940.
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ské armady, ktefi se v dusledku ptipojeni jejich domovskych obcei k Slovensku stali sloven-
skymi statnimi pfislusniky, a pfislibilo postupné oznamovat jejich jména, zaroven pfipojilo
soupis ,, miest a dedin, ktoré boli odclenené od byvalého Polska a pripojené ku Sloven-
sku “."> Krno v rozhovoru se zastupcem vedouciho oddéleni pro stfedni Evropu Lidového
komisariatu zahrani¢nich véci SSSR E. S. Garmasim 19. ¢ervence tuto zadost zopakoval
a pozadal o pomoc.'° Slovensti diplomaté tak intervenovali za zajatce, ktefi se nalézali na
seznamech pofizenych MNO, dale za zajatce, které reklamovali pfibuzni na zakladé zaja-
teckych dopisnic doslych ze zajateckych tabort, a rovnéz vSeobecné za zajatce piislusné na
slovenské tizemi bez uvedeni konkrétnich jmen.!”

Po zdlouhavych jednanich a intervencich, kdy sovétské urady jednoznaéné odmitly
zakroky ve prospéch téch, ktefi nebyli obcany intervenujiciho statu, a celou zalezitost za-
mérn¢ protahovaly, ptekvapiveé oznamil Lidovy komisariat zahrani¢nich véci SSSR 13. led-
na 1941, ze neni namitek proti repatriaci 19 valecnych zajatcti byvalé polské armady, ktefi
jsou domovsky piislusni na slovenské uzemi.'® Slovensky vyslanec Tiso pozadal o blizsi
informace, ale Sovéti se dalsim konkrétnim odpovédim vyhybali a spiSe nalé¢hali, aby repat-
riace byla provedena co nejdiive, a to podle vzoru repatriaci polskych zajatcti némecké na-
rodnosti, tzn. zajatci budou odevzdani zastupctim slovenského vyslanectvi v Brest-Litevsku
na nyn¢jsi sovétsko-némecké hranici, jakmile obdrzi slovensky hromadny pas, ktery bude
opatfen némeckym tranzitnim vizem a sovétskym vyjezdnim vizem. Bez tispéchu skon¢ila i
slovenska zadost o vyplnéni podrobnych dotazniki a zaslani fotografii, resp. zadost o osob-
ni data repatriantll. ,, Pokial’ ide o osobné data, opakovali znovu, ze zajatci su podriadeni
narodnému komisaridatu narodnej obrany a okrem toho daleko od Moskvy, tym sa vysvetlu-
Je, ze opatrenie kazdej dalsej informdcie trva vel'mi dlho. “ Vyslanec si povzdychl: ,, musime
vziat' ¢o ndm davaji“."® Tiso pozadal o informace i na némeckém vyslanectvi v Moskvé,
kde se mu dostalo ujisténi, ze Sovéti podle jejich zkusenosti ,, obycajne si dobre rozmyslia,
koho vypustia. Sovjetského obcana nam neodovzdajii, nanajvys sa moze stat, ze sa moze
dostat’ na Slovensko obcan Zijuci na uzemi, pripojenom ku Slovensku, ktorého statna pri-
slusnost je spornd, alebo je prislusny do Gen. Gouvernementu. V tomto druhom pripade je
mozné vzdy dohodnit sa s Nemcami o jeho odoslani do Gen. Gouvernementu. Zasadne mi
vSak Nemci povedali, aby sme sa tesili, Ze nam aspon niekoho vydaju. “*® Ze SSSR bylo za
némeckého doprovodu repatriovano 29. brezna 1941 celkem 19 vojenskych osob, z nichz
pouze 4 piislusely jako slovensti statni pfislusnici na slovenské tizemi (Martin Cil, Ignac

"* TamZe, 8k. 157A, MZV &;j. 31511/11-1941.

16 CIERNA-LANTAYOVA, Dagmar. Pohlady na vychod : (Postoje k Rusku v slovenskej politike
1934 — 1944). Bratislava : VEDA, 2002. s. 165.

7 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 161, MZV ¢.j.30772/11-1941. - Slovenské vyslanectvi v Moskvé

podniklo kroky i v zajmu Slovaka — civilistl, kteti se v disledku mezinarodnich udalosti ocitli na
uzemi SSSR a zaslalo 3. kvétna 1940 Lidovému komisariatu zahrani¢nich véci SSSR seznam se
jmény 36 osob k jejich repatriaci na Slovensko. Pocet Slovékil pod pravomoci sovétskych Gradi se
odhadoval na 100 osob. Srov. CIERNA-LANTAYOVA, ref. 16, s. 164-167. — Repatrianti prlchazeh
do okrest Topol'¢any a Turciansky Svity Martin. SNA, f. MV 1938-1945, sk. 1273, MV &,j. 145914
IVa.0dd.1940, ¢.j. 151590 IVa.odd.1940.

8 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 161, MZV &.j. 30421/T1-1941.

1 VHA, f. MNO, Spisy doverné, 1941, sk. 174, MNO ¢&.j. 51559 Dov.1/5.1941, &.j. 54788 Dov.11/
5.1941; SNA, f. MZV 1939-1945, k. 161, MZV &j. 31331/11-1941.

2 VHA, f. MNO, Spisy doverné, 1941, k. 174, MNO ¢&.j. 52141 Dov.I1/5.1941; SNA, f. MZV 1939—
1945, 8k. 161, MZV ¢&.j. 30772/11-1941.
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Pekar¢ik, Michal Soltys, Ondrej Spirka), zbytek do Generalniho gubernatu (okupovaného
Polska).?! Té&chto 15 repatriantti piislusnych do Generalniho gubernatu odevzdaly sloven-
ské urady némeckym pohrani¢nim organtim 14. kvétna 1941.%

Na podzim 1939 bylo v Mad’arsku na 45 225 polskych vojenskych osob a okolo 14
000 civilnich ute¢encti®® a v Rumunsku pobyvalo v tamnich tdborech na 21 470 polskych
dustojnikl a vojaka.* MZV obdrzelo 11. listopadu 1940 od MNO seznam se jmény 3 vo-
jékia byvalé polské armady internovanych v Rumunsku (Eugen Moniak,Vincent Vrbiak,
Karol Tilch),” dale seznam se jmény 2 vojakl byvalé polské armady, ktefi méli byt interno-
vani v Mad’arsku (Ignac Tvorik, Ondrej Plu¢insky), a jméno jednoho vojéka, ktery se mél
nachazet v Jugoslavii (Jan Zubricky). Ve véci mozné repatriace internovanych polskych
vojaki slovenské narodnosti se proto slovenska diplomacie rozhodla obratit i na kompe-
tentni ufady Mad’arska, Rumunska a Jugoslavie. MZV 19. listopadu 1940 pozadalo pfislus-
na slovenska diplomatickéa zastoupeni o podniknuti adekvatnich krokd v jejich prospéch.?
Zakrok vyslanectvi v Budapesti z 23. listopadu 1940 neptinesl Gspéch, nebot’ v Mad’arsku
se zminéni zajatci nenalézali.”’

Rumunskeé vyslanectvi v Bratislavé oznamilo 9. prosince 1940, ze jisty pocet polskych
vojaki (v seznamu uvedlo 4 jména — Anton Zborek, Wincent Wierzbiak, Vendelin Dieza, Jan
Pelczarski), ktefi po porazce Polska ustoupili do Rumunska a zde byli internovani, projevil
zajem o repatriaci na Slovensko, nebot’ je pfislusny na inkorporované slovenské tizemi.®
Na porad¢ zastupcit MNO, MZV a MV 25. ledna 1941, ktera byla svolana v dtisledku moz-
né repatriace polskych zajatcti ze SSSR, byl dohodnut postup pfi repatriaci zajatct ze zahra-
nici ve véci zjistovani jejich domovské prislusnosti a statniho obcanstvi a dale podminky
jejich pfichodu na uzemi Slovenska (ubytovani, stravovani, 1ékaiské prohlidky, karanténa,
vojenska prezentace) s tim, Ze repatrianty budou piijimat okresni tifady, Cetnické stanice a
zastupci vojenské spravy. MNO si vyhradilo, Ze o jejich osudu rozhodnou vojenské trady,
tzn. pokud nebudou muset byt repatrianti zadrZeni po vojenské strance, budou odeslani do
obci jejich pobytu. Na tomto zékladé vyslovilo MNO 10. unora 1941 souhlas s repatriaci
zajatcl z Rumunska, ptjde-li o slovenské statni ptislusniky.” Vyslanectvi v Bukuresti
v jejich prospéch 25. biezna 1941 zakrogilo.® Setfenim Okresniho ufadu Trstend bylo

2 SNA, f. MZV 1939-1945, k. 161, MZV &.j. 31549/I1-1941, &j. 31655/11-1941, &.j. 31900/11-1941;
VHA, f. MNO, Spisy doverné, 1941, sk. 174, MNO ¢.j. 55313 Dov.11/5.1941, ¢.j. 55772 Dov.Il/
5.1941.

2 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 161, MZV ¢&.j. 1319/1-1943. — K peripetiim, které provazely ptichod,
prevzeti a odchod téchto zajatct ze slovenského uzemi srov. PEJS, Oldfich. Polsti zajatci z valky
némecko-polské na Slovensku. In Vojenska historia, 1999, ro€. 3, ¢. 1, s. 33-34.

B LAGZI, Istvan. Droga zZolnierza polskiego przez wegierskq granice w latach 1939 — 1941. Poznan
: Wydawnictwo Poznanskie, 1987, s. 294.

2 DUBICKI, Tadeusz. Wojsko polskie w Rumunii w latach 1939 — 1941. Warszawa : Gryf, 1994, s.
102.

2 Nespravné uvedené jméno tretiho jmenovaného, spravné mélo byt Karol Pilch, zptsobilo do bu-
doucna nemalou svizel.

2 SNA, f. MZV 1939-1945, k. 160, MZV ¢&.j. 55051/11-1940.

27 Tamze, $k. 340, a.j. 10744/1940, a.j 4918/41, dale sk. 160, MZV ¢&.j. 32376/11-1941; VHA, f. MNO,
Spisy obycajné, 1941, §k.143, MNO ¢&.j. 33982 11/5-1941.

2 SNA, f. MV 1938-1945, sk. 2064, MZV ¢.j. 55382/11-1940.

2 VHA, f. MNO, Spisy déverné, 1941, sk. 174, MNO ¢&.j. 52142 Dov.1/5.1941.

30 SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 160, MZV ¢&.j. 31519/11-1941.
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zjisténo, ze Vendelin Dieza, Anton Zborek, Eugen Moniak, Karol Pilch a Vincent Vrbiak
(uvadény téz jako Wierzbiak) jsou slovenskymi statnimi piislusniky. Jeden z propusténych
z internace v Rumunsku (,, Lagarul de internare trupa Polona v Targu-Jiu) byl pfedan do
péce slovenského vyslanectvi v Bukuresti jiz 2. prosince 1940 (Vendelin Dieza) a druhy 27.
ledna 1941 (Anton Zborek). Dale bylo zjisténo, ze Eugen Moniak zmizel a byl 2. ¢ervna
1940 vyskrtnut ze stavu zajatcti v tabote Targu-Jiu, Karol Pilch se pravdépodobné naléza
v tabofe Turnu-Severin, Vincent Vrbiak (Wierzbiak) byl z tabora v Célimanesti v unoru
1941 propustén a predan némecké vojenské misi v Rumunsku, proti cemuz MZV protes-
tovalo 17. biezna 1941 u rumunského vyslanectvi v Bratislave a natidilo 25. bfezna vysla-
nectvi v Berling, aby zakrocilo u pfislusnych némeckych tfednich mist za jeho propusténi
a repatriaci na Slovensko.’! Jan Pelczarski nebyl slovenskym ob¢anem, pochazel z Polska
a byl 1. prosince 1940 repatriovan némeckymi tfady.*? Okresni Gfad Trstena se ptiklonil k
tomu, aby se na inkorporované izemi mohl ze statobezpecnostnich diivoda pfipadné vratit
az po skonceni valky, nebot’ byl velitelem polské finanéni straze v Nizné Lipnici v dobé,
kdy nalezela k Polsku. Podle svédectvi propusténého Zboreka méli Wierzbiak a Pelczarski
odejit s transportem polskych zajatci — Polakti do Némecka na praci.>

Slovenska diplomacie se odhodlala i k zdkroku ve prospéch polského vojaka slovenské
narodnosti Stefana Sop&aka, pochazejiciho z inkorporovaného uzemi, ktery po porazce
Francie ustoupil s jednotkami polského zahrani¢niho vojska na §vycarské uzemi a zde byl
internovan.** Na zakladé velmi zkreslenych informaci jeho ptibuznych pozadalo MZV
12. ¢ervna 1942 slovenské vyslanectvi v Bernu o zakrok u $vycarskych ufadt. Chargé d
affaires v Bernu Raduz Radlinsky ve prospéch Sopc¢aka intervenoval 26. Cervna, ale z reak-
ce Svycarského armadniho veleni vyplynulo, Ze s repatriaci internovanych polskych vojakt
pred uplynutim repatria¢ni doby nelze vibec pocitat.*> MZV vsak ptikazalo slovenskym
diplomatiim, aby znovu zakroc€ili s odkazem na Sopcakovo slovenské statni obcanstvi
po v¢lenéni uzemi Oravy a SpiSe do slovenského svazku na zakladé slovensko-némecké
smlouvy z 21. listopadu 1939. MZV argumentovalo tim, Ze Sopcék se dostal do polské
divize, ktera ptesla po porazce francouzské armady na Svycarské tizemi jako byvaly polsky
statni prislusnik, nebot’ jeho domovska obec byla v dob¢, kdy nastoupil vojenskou sluzbu
v polské armade, soucasti polského statu, ale nyni se stal slovenskym statnim piislusnikem
a slovenska vlada musi trvat na jeho propusténi, kdyz neni zadné pticiny, na jejimz zakladé
by m¢l byt i nadale internovany. Slovensti diplomaté méli zdliraznit, Ze i kdyz si Svycarské
urady osvoji v tomto ohledu nazor slovenské vlady, neporusi tim zavazky, které vyplyvaji
ze §vycarské neutrality, nebot ptislusna némecka ufedni mista, ktera se presvédcila, ze Slo-
vaci, ktefi byli nasiln¢ odtrhnuti od matefské zemé¢, bojovali v fadach polské armady pouze
z donucenti, respektive konali jen svou obcanskou povinnost, slovenské ptislusniky ze zajeti

31 SNA, f. MZV 1939-1945, 8k. 160, MZV ¢&.j. 55409/11-1940, &.j. 30962/11-1941; f. MV 1938-1945,
sk. 2064, MZV ¢.j. 30088/11-1941,¢.j. 31696/11-1941. - Pocatkem unora 1941 ptijaly rumunské urady
rozhodnuti, Ze zbylé internované polské vojaky postupné piedaji némecké strang, ¢imz se jejich status
zmeénil na zajatecky. Srov. Wojsko Polskie, ref. 1, s. 285.

32 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 160, MZV ¢&.j. 55409/11-1940, ¢.j. 30764/11-1941, ¢&.j. 31782/11-
1941.

3 SNA, f. MV 1938-1945, 8k. 2064, MZV ¢&.j. 30764/11-1941. — To se tykalo i Pilcha, ktery v okupo-
vané Casti Francie pracoval v zemédélstvi.

34 Ve Svycarsku bylo internovéno 13 344 vojaki polské zahraniéni armady, rekrutujicich se piede-
v§im z Polaki usazenych ve Francii. Srov. Wojsko Polskie, ref. 1, s. 299.

3 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 161, MZV &j. 1694/1-1942, ¢.j. 2651/1-1942.
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propustila. Slovenské vyslanectvi v Bernu v ramci téchto intenci zakro¢ilo 14. ledna 1943
u Svycarského Komisaridtu pro internaci a hospitalizaci (Eidgendssischen Kommissariat
fur Internierung und Hospitalisierung) a 22. Gnora u $vycarského MZV (Eidgendssisches
Politisches Departement, Abteilung fiir Auswértiges). Reakce, které se vSak slovenské
stran¢ dostalo 16. biezna 1943 od svycarského MZV, nemohla nikterak Bratislavu uspo-
kojit, nebot’ v plné mife odhalila vratké mezinarodni postaveni Slovenska mimo ramec
mocenské sféry stati Osy. Svycarska strana odmitla akceptovat slovenské argumenty, kdyz
oznacila pfedmétnou smlouvu z 21. listopadu 1939 za zdvaznou pouze mezi Slovenskem a
Némeckem, z niz nevyplyvaji zadné zavazky treti strané, coz ve svém disledku znamenalo,
7e Stefan Sop&ak nebude na zakladé slovenské intervence §vycarskymi fady z internace
propustén.*

Pfi némeckém zapadnim tazeni proti Belgii, Lucembursku, Nizozemsku a Francii ne-
dostatecné pripravend francouzskd armada prekvapena rychlym postupem némeckych
jednotek, kdy francouzsko-britské expedicni sily zistaly odfiznuté na tizemi Belgie, na
jare 1940 kapitulovala. Do némeckého zajeti se dostalo 1,547.000 francouzskych vojaki.*’
Do némeckého zajeti vSak padli i pfislusnici ¢eskoslovenské zahrani¢ni armady — Slovaci
(nebo také ptislusnici francouzské armady slovenské narodnosti). VétSinou se jednalo o
Slovaky, kteti odesli do Francie za praci, zde se usadili, respektive byli zde naturalizovani,
byli mobilizovani do vznikajicich ¢eskoslovenskych jednotek, respektive do francouzské
armady, ucastnili se bojli na francouzské fronté, nebo zlstali v zdzemi, ale po kapitulaci
Francie nebyli evakuovani po mofi do Velké Britanie.*® Slovenské ufady je oznacily za
Ceskoslovenske legionate, ktefi z donuceni bojovali proti Némecku, a vyvinuly zna¢né Gsili
dosahnout jejich propusténi z némeckého zajeti s naslednou repatriaci na Slovensko.

Vedouci Slovenské repatriani komise v Pafizi lega¢ni tajemnik Dr. Eduard Malis®
oznamil 15. listopadu 1940 do Bratislavy, Ze je naléhavé tieba fesit otazku vale¢nych za-
jatct — Slovaka, byvalych piislusnika ¢s. zahrani¢ni armady, ktefi se nachdzeji v taborech
v Némecku a ve Francii, ¢asto pracuji v civilu, ale museji se hlasit némeckym vojenskym
velitelstvim. Mali§ o této otazce jednal s gen. Franzem Barckhausenem (Chef des We-
hrwirtschafts-und Riistungsstabes Frankreich), ktery se zajimal, zda v této véci podnikla
slovenska vlada prislusné kroky v Berliné. Slovenské vyslanectvi v Berliné proto Malise
darazné upozornilo, aby ve véci propusténi krajant, ktefi bojovali ve francouzské armade,
nic nepodnikal, nebot’ k tomu nema zadné instrukce a vyslanec Mati§ Cernédk jiz ve véci
intervenoval u némecké vlady.*

Slovenské vyslanectvi v Berlin¢ poskytlo OKW prvni seznamy zajatcti v zimé 1940/
1941. Ve prospéch ,,nasilné naverbovanych Slovaki do francouzskych legii pro boj proti
Némecku®, kteti padli do némeckého zajeti, zakrocilo 9. ledna a 27. tnora 1941 Hlavni

3 SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 161, MZV ¢&.j. 601/1-1942, &.j. 937/1-1943.

37 Déjiny druhé svétové valky 1939 — 1945 : Svazek treti. Praha : Nase vojsko, 1978, s. 112.

3%Ve Francii zastalo 3 195 byvalych vojakt slovenské narodnosti, ktefi slouzili v 1. Ceskoslovenské
divizi, a dalgich 965 t&chto vojaki bylo nezvéstnych. VUA-VHA, f. MNO-Londyn, $k. 31, fasc. 28-
58-31, MNO ¢.j. 13020-1/2.1941.

39 Malis pricestoval do Pafize jako vedouci komise 7. ¥ijna 1940, od 2. kvétna 1941 komisi vedl Dr.
Julius Visinovsky a od dubna 1943 Dr. Emil Rehak. Slovenskou repatriani komisi v Belgii vedl od 15.
listopadu 1940 legaéni tajemnik Dr. Eugen Korunka.

4 SNA, f. MZV 1939-1945, k. 1116, SRK &.j. 370/40, ¢.j. 557/40. — Nutno si zarovei uvédomit, ze
slovenské repatriacni komise nemély diplomaticky charakter a byly zavislé na blahovili némeckych
okupacnich utradu.
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velitelstvi Hlinkovy gardy.*' Stejny pozadavek vyslovilo pfedsednictvo vlady (PV). MZV
vSechny zainteresované Cinitele ubezpecilo, Ze jsou pfijata opatieni, aby zajati Slovaci byli
propusténi domt, nebo pokud si to budou pfat, mohli zlstat pracovat v Némecku.** Po
zéakroku Cerndka oznamil némecky Zahrani¢ni Gfad, Ze némecka vlada je ochotna zjistit
za tim tcelem ustanovenou komisi slovenské statni prislusniky, ktefi padli do némeckého
zajeti, a pozadal o oznameni jména zplnomocnénce slovenské vlady, ktery by se ti€astnil
prace komise. Jako slovensky ¢len komise navstivil legacni tajemnik Dr. Jozef Sitkani¢ na
7 tabort, ve kterych byli umisténi podle udaji OKW zajatci — Slovaci v poctu asi 300 osob,
provedl v§echna potiebna Setieni ke zjisténi jejich statni pfislusnosti (zajatci byli jednotli-
v¢ vysetfeni podle toho, zda opustili Slovensko pfed nebo po 14. bfeznu 1939) a sestavil
seznam slovenskych statnich pfislusnikt, kteti jako francouzsti vojaci padli do némeckého
zajeti. Otazka, zda a kdy budou némecké urady ochotny propustit tyto Slovaky ze zajeti,
zistala nakonec i nadale oteviend, teprve na dalii zakrok Cernaka oznamil Zahraniéni ufad
25. inora 1941, ze by mélo v kratké dobé& padnout rozhodnuti o osudu téchto zajatci.*

MZV zaslalo 28. dubna 1941 hromadny seznam zajatci MV, aby mohly byt vySetieny
podminky k jejich mozné repatriaci na izemi Slovenska. Zadosti o repatriaci slovenskych
prislusnikd z némeckych zajateckych tabori po zjisténi jejich domovské ptislusnosti mu-
sely byt dolozeny osvédcenim o slovenském statnim obcanstvi a konstatovanim, Ze proti
jejich repatriaci nejsou ze strany slovenskych ufad namitky (statobezpecnostni hledisko),
rovnéz se dokladalo i oznameni o nynéj$im pobytu zajatce (repatrianta), tzn. zajatecky ta-
bor a zajatecké ¢islo, a podle moznosti i vyliceni okolnosti, za kterych se repatriant dostal
do némeckého zajeti. Seznamy zajatcti obsahovaly 457, resp. 454 jmen (n¢ktefi oznaceni
za neznamé). MZV si vyhradilo, Ze bez téchto tidaji nebude intervenovano na piislusnych
némeckych mistech.* MZV zaslalo hromadny seznam zajatc 10. kvétna i slovenskému
vyslanectvi v Berliné. Odtud smétovala do ustfedi 19. ¢ervna informace od legacniho
tajemnika dr. MaliSe, ze ,, Slovdci, ktori vo Francii padli do zajatia ako ¢sl. legiondari, su
podla méjho vedomia este vsetci v zajati. “* MZV proto informovalo Kancelaf prezidenta
republiky (KPR) i PV, Ze podniknuté kroky ve véci Slovakl z ¢€s. zahrani¢ni armady ve
Francii dosud nevedly k cili. Také némecké OKW zaslalo slovenskému vyslanectvi v Ber-
lin€ v ¢ervenci 1941 tfi seznamy se jmény 237 osob k zaujeti stanoviska, zda se mezi nimi
nenalézaji slovensti pfislusnici. Tyto seznamy vSak byly netplné, a proto OKW obdrzelo
od slovenské strany dotazniky (fragebogen) pro zajatce, které mély slouzit jako podklad
k pfipadné repatriaci. Po jejich vyhodnoceni bylo konstatovano, ze v drtivé vétsiné pripada
1ze vyslovit kladné stanovisko k repatriaci, v mizivém poctu cca 2 % se jedna o pochybné
ptipady.*®

' SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 157A, MZV &.j. 30845/11-1941. — Otomar Kubala, nacelnik stabu HG,
se nechal 4. unora 1941 slyset, ze ,,je vidiet, Ze aky bol ten dobrovolny vstup slovenskych chlapcov
byvajucich vo Francii do ¢sl. legii. Byli priamo pod trestom smrti doniiteni nechat’ sa naverbovat™.
Tamze, MZV ¢.j. 52956/111-1941.

2 SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 159, MZV ¢&.j. 30667/11-1941.

* Tamze, §k. 157A, MZV ¢&.j. 57409/111/2-1941.

* Tamze, §k. 158, MZV ¢&.j. 32980/41.

* Tamze, §k. 160, MZV &.j. 32653/11-1941.

* Tamze, §k. 159, MZV &.j. 400/42.
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Z rozkazu OKW z 14. ¢ervna 1941 méli byt zajati Slovaci propusténi do volného pracov-
niho poméru v Némecku.”’” Jednalo se o 384 osob, které se zavazaly, Ze ziistanou na praci
v Némecku. Na zakrok slovenského vyslance v Berling, aby zajatci mohli byt propusténi
nejen do Némecka, ale i na Slovensko k rodinam, OKW 10. ¢ervence 1941 povolilo jejich
repatriaci i na Slovensko s tim, Ze se v8ak nemohou vratit do Francie.*® Nasledkem toho,
ze v mezidobi jiz vétSina zajatct byla propusténa na prace do Némecka, vraceli se na Slo-
vensko pouze jednotlivci nebo malé skupiny. Nékteti zajatci se vSak po propusténi ze zajeti
odmitli vratit na Slovensko, dalsi dokonce odmitli byt propusténi ze zajeti, pokud nebudou
repatriovani do Francie. Néktefi jednotlivei se po propusténi ze zajeti sami vratili na Slo-
vensko, aniz o tom slovenské urady uvédomili, dalsi zase nebyli na repatriaci navrzeni,
pokud se jednalo o Cechy nebo Zidy, nékteii bez povoleni opustili sva pracovni mista v N&-
mecku. Nutno vsak konstatovat, ze se vzhledem k mnoha nejasnostem a nedorozuménim
Setfilo, zda doty¢na osoba, za kterou mélo byt intervenovano, je skute¢né valecnym zajat-
cem, nebo jde o osobu nezvéstnou, piipadné se jedna o osobu zdrzujici se na izemi tzv. ob-
sazené nebo tzv. neobsazené Francie, ¢i jde o osobu, kterd je na praci v Némecku. VétSina
zajatcli v Némecku tak byla propusténa v pribéhu roku 1942, kdy se zajateckou otazkou jiz
zabyval slovensky generalni konzulat v Berliné namisto slovenského vyslanectvi. To vSak
neuslo pozornosti ustiedi v Bratislave, které mélo vyhrady k postupu slovenskych diploma-
ta v Berling, kdyZ z navysost politické zalezitosti, jakou je otazka vale¢nych zajatct, udélali
béznou kancelaiskou zalezitost. Dr. Malis§ jako zastupce generalniho konzula, ktery byl se
zajateckou problematikou dokonale obeznamen, tuto okolnost omlouval tim, ze se jedna o
obycejné zajatecké otazky, pticemz generalni konzul Dietrich Stahl neovlada slovensky ja-
zyk a ptisobi pouze honorarné, nebot’ ma na starosti hospodaiské fizeni nékolika vyrobnich
podnikd némeckého vale¢ného pramyslu.

Na tizemi tzv. neobsazené Francie pod kontrolou francouzskych uradd Vichy se v in-
ternacnich vojenskych taborech na jihu zemé, zejména v Agde, Gurs, Vernet a Argeles sur
Mer nachazeli rovnéz Slovaci jako byvali pfislusnici ¢s. zahrani¢ni armady.” Vyslanec
Cernak informoval jiz 9. listopadu 1940 Bratislavu, 7e na demarkacni ¢aru mezi uzemim
tzv. obsazené a tzv. neobsazené Francie odejde némecka komise, kterd by prevzala asi 1 000
Slovaki z tabora v Agde s tim, aby je pfevazné zaméstnala v Némecku.™® Dale oznamil, ze
némecka vojenska komise rovnéz hodla navstivit dalsi dva tabory, kde jsou umisténi Slova-
ci — Cs. legionafi, zde je jednotlivé prosetiit a propustit podle toho, zda opustili Slovensko
pred nebo po 14. bieznu 1939. Cernék upozornil, ze némecka strana souhlasi s vyslanim
slovenského ¢lena komise. MZV nafidilo, aby se prace komise ucastnil legacni tajemnik
Dr. Jozef Sitkani¢.”' V prosinci 1940 vSak pod dohledem zastupct némecké komise (afadu
prace) a zastupce slovenského vyslanectvi v Berlin€ dr. Sitkanice se z téchto asi 700 osob
hlasilo k repatriaci na Slovensko pouze 200 osob a zbytek se ptihlasil na praci v Némec-
ku. Slovenska repatria¢ni komise v Pafizi nechala 200 Slovakt dopravit v lednu 1941 do

47V 1ét€ 1940 propustili Némci belgické, nizozemské a norské valené zajatce a nékteré Francouze,
téch 1,2 milionu, ktefi v zajeti zustali, bylo vyuzito v zemé&dé€lstvi nebo vybrano pro praci v dolech a
v primyslovych podnicich. MAZOWER, ref. 11, s. 322.

% SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 159, MZV ¢&.j. 34698/1-1941.

# Tamze, §k. 1131, MZV ¢&.j. 121331/111.A.-1940.

50 BALAZ, Claude (ed.). Slovenské vystahovalectvo : Dokumenty V. Pramene k dejindm slovenského
vystahovalectva do Francuzska a Belgicka v rokoch 1920 — 1945. Martin : Matica slovenska, 1990,
s. 236, Dok. ¢. 89.

STSNA, f. MZV 1939-1945, sk. 45, ¢.j. 12089/40 prez.

130



VOJENSKA HISTORIA

Patize, kde se vétSina stala soucasti VI. repatriacniho transportu, ktery odesel 18. tinora na
Slovensko, ¢ast ziistala s rodinami na izemi tzv. obsazené Francie. Ze skupiny 500 Slova-
ki urc¢enych do Némecka se vétSina rozesla: cast presla ilegalné na uzemi tzv. obsazené
Francie, ¢ast odesla za rodinami na uzemi tzv. neobsazené Francie, ¢ast do tzv. pracovnich
tabort pod spravou organt Vichy a nékolik z nich odeslo do Velké Britanie péci americ-
kého Cerveného kiize. Kdyz se na jih Francie koncem tnora 1941 opét dostavila némecké
komise, nasla zde pouze 150 osob, které za¢atkem birezna 1941 odeslala na prace do Né-
mecka.’? Krajané — civilisté z jizni Francie, ktefi byli v unoru a bfeznu 1941 ptipraveni pro
repatriacni transporty, ze zemé neodesli pro odpor francouzskych ufadd, které vyzadovaly
jejich ucast na jarnich pracich v zeméd¢lstvi. Pouze jednotliveim se podafilo odcestovat
do Paiize a odtud domi na Slovensko.>® Bratislavé v8ak nebylo umoznéno komunikovat
s Vichy pfimo, a proto se slovenské vyslanectvi v Berliné ve véci navratu Slovakt z izemi
tzv. neobsazené Francie 25. dubna 1941 obratilo na némecky Zahrani¢ni ufad. Francouzské
urady vsak feseni otazky navratu Slovakl oddalovaly, stavély se k ni liknavé a neschvalily
ani piipadnou ucast zastupct Slovenského Cerveného ktize pii jejim feseni.**

Vedouci repatria¢ni komise v Patizi Dr. Visnovsky byl nucen 11. srpna Bratislavu upo-
zornit, ze mezi krajany, ktefi se snazi odcestovat na Slovensko, ale jsou bez jakychkoliv
finan¢nich prostredkll, se nachézeji i slovensti zajatci, ktefi se vratili z Némecka do Francie,
nebot’ jim nebylo umoznéno odcestovat na Slovensko pfimo z Némecka, némecké tiady
je dopravily vyluéné do Francie, i kdyz jejich rodiny jiz byly repatriovany na slovenské
uzemi.”> Ze zpravy pracovnika slovenského vyslanectvi v Berlingé dr. Malise z 20. fijna
nakonec vyplynulo, ze krajané, ktefi se v dob¢ sluzebni cesty dr. Sitkani¢e v prosinci
1940 nachazeli v internacnich a vojenskych taborech v jizni Francii, zejména v Agde, byli
slovenskou repatriaéni komisi a némeckymi vojenskymi tfady odtransportovani do tzv.
obsazené Francie, na Slovensko a do Némecka, takze v internacnich a vojenskych taborech
v jizni Francii nezlstali zadni Slovaci.*®

Kralovska Jugoslavie se pod soustfedénym naporem mocnosti Osy ve valce v dubnu
1941 rozpadla, jeji armada byla porazena a izemi okupovano. Navzdory hrdinnému odporu
nékterych jugoslavskych bojovych jednotek, dalsi jednotky ovladl chaos a panika, byly
doslova rozbity nebo se rozutekly, jiné jednotky slozené piedev§im z pfislusnik nesrb-
skych narodnosti odeptely poslusnost a vzboutily se. Cast diistojnického sboru podlehla
defétismu. Jedni uvadéji, ze do zajeti padlo na 390 000 muzd,” druzi vykazuji, ze Némci
zajali 268 397 muzi®® a na 30-tisic jich zajali Italové.”® Byva konstatovano, Ze mezi jugo-
slavskymi zajatci nebyla piili§ znama ustanoveni Zenevské umluvy o zachézeni s vale¢ny-
mi zajatci, ktera ptinesla zajatciim potfebnou ochranu a vyznamna prava.® Némeci tak mohli

2 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 1131, MZV &.j. 32582/11-1941.

3 Tamze, §k. 158, MZV &.j. 34485/41.

3 Tamze, k. 1131, MZV ¢.j. 45936/42.

> Tamze, 8k. 45, MZV ¢&.j. 68235/41-111/2.

% Tamze, §k. 45, MZV ¢.j. 34485/1-1/1941.

57 TERZIC, Velimir. Slom Kraljevine Jugoslavije 1941 : Uzroci i posledice poraza 2. Ljubljana; Be-
ograd; Titograd : Partizanska knjiga; Narodna knjiga; Pobjeda, 1984, s. 605.

58 ZIVKOVIC, Nikola. Ratna $teta u&injena Jugoslaviji u Drugom svetskom ratu. In Vojnoistorijski
glasnik, 1994, roc. 44, ¢. 1-2,s. 172.

% SIMIC, Milutin. Hram Svetog Save u okolini Strazbura : Podvig grupe zarobljenih jugoslovenskih
oficira. Beograd : Cigoja §tampa, 2000, s. 11.

O BJELAJAC, Mile. Generali i admirali Kraljevine Jugoslavije 1918 — 1941 : Studija o vojnoj eliti i
biografski leksikon. Beograd : Institut za noviju istoriju Srbije; Dobra d.o.o0., 2004, s. 68.
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vnaset do fad jugoslavskych zajatcli, zejména distojnického sboru, narodnostni rozkol.
Piislusnici fady narodnostnich mens$in (Némci, Mad’afi, Albanci) byli propusténi, stejné
jako Makedonci, ktefi byli povazovani za Bulhary. Obdobn¢ postupovali Italové, ktefi pro-
pustili &ast zajatci, ktefi pochazeli z uzemi okupovaného Italii, coZ se tykalo Cernohorcii
i Slovinct. Muzstvo chorvatské narodnosti se rozeslo domt nebo pod velenim ustasovct
¢i byvalych rakousko-uherskych distojnikti vytvarelo na vyzvu chorvatskych predstavitelti
prvni ozbrojené formace deklarovaného nezavislého chorvatského statu (Nezavisna Drzava
Hrvatska — NDH). Zbyli diistojnici chorvatské narodnosti se dozadovali propusténi ze zaje-
ti. V némeckém zajeti bylo v ¢ervinu 1941 evidovano celkem 13 559 duastojnikd a 181 258
vojakl porazené jugoslavské armady.®' Na 110 000 zajatct srbské narodnosti a maly pocet
zajatci slovinské narodnosti bylo dopraveno do Némecka k pracovnimu nasazeni, pfevazné
do zemé&d¢lstvi.®? V mnohonarodnostni jugoslavské spole¢nosti jisté nepiekvapi, Zze se mezi
jugoslavskymi zajatci objevili i pfislusnici tamni slovenské mensiny z Backy (Vojvodiny),
Banatu a ze Sremu.

Slovensky vyslanec v Bukuresti Dr. Ivan Milecz ozndmil 5. kvétna 1941 MZV do
Bratislavy, ze se ze spolehlivého pramene (polotifedniho némeckého mista) dozvédel,
ze z Jugoslavie byli do Rumunska pfivezeni mnozi z jugoslavskych (srbskych) zajatcti
v uzaméenych, pfisné strazenych dobytcich zelezni¢nich vagonech, ktefi maji pracovat na
stavbach cest v pohraniénim pasmu v blizkosti sovétskych (ruskych) hranic, tzn. na zapad
od feky Prut.®® Kratce na to, 12. kvétna, Milecz telegrafoval do Bratislavy, Ze podle infor-
maci od krajani ma se nachazet v Temesvaru v némeckém zajeti na 337 jugoslavskych
zajatcll slovenské narodnosti a pozadal o instrukce, jakym zplisobem ma v jejich prospéch
zakrocit. Prezidialni $¢f MZV ing. Jozef Mracna vyslance nejprve telegraficky upozornil,
ze pravdépodobné neptijde o slovenské statni prislusniky, ale zaroven jej pisemné pozadal,
aby se privatné (sic!) informoval u némeckého vyslance Manfreda von Killingera, zda je
mozné poskytnout zajatym Slovakim néjaké ulevy, pfipadné zda by nemohli byt ze zajeti
propusténi. Mracna zde na rozdil od telegramu zdiraznil, ze k oficidlnimu zakroku neni
aktivni legitimace, nebot’ je jisté, Ze tito zajatci nejsou slovenskymi statnimi ptislusniky
(vyjimecné by mohl byt Slovak — dobrovolnik jugoslavské armady, ale za toho by neslo in-
tervenovat), nebot’ v piipadé Slovaki z Backy (Vojvodina) se stanou v disledku madarské
okupace mad’arskymi statnimi piislusniky, a pokud se Slovaci z Banatu stanou rumunsky-
mi statnimi pfislusniky, l1ze pfedpokladat, ze by byli v kratké dobé ze zajeti propusténi.®
Milecz Bratislavé ihned oznamil, Ze na 1 500 jugoslavskych zajatct rumunské narodnosti,
ktefi byli umisténi v némeckych zajateckych taborech v Temesvaru a v Sacéalazu, némecka
strana propustila a odevzdala do péce rumunskych tfadt a do doby nez budou propusténi
do domovskych obci na okupovaném jugoslavském uzemi, budou ubytovani na rumunském
uzemi. Milecz poznamenal, Ze krajané z okoli Aradu a Temesvaru se dozaduji analogickych
krokl ve prospéch jugoslavskych zajatcti slovenské narodnosti a jsou toho nazoru, ze by
se dalo docilit jako v pfipadé Rumuni z Jugoslavie jejich propusténi a umisténi ve sloven-
ské oblasti Nadlaku a v ostatnich slovenskych vesnicich v Rumunsku. Milecz Bratislavu

St BJELAJAC, Mile. Jugoslovensko iskustvo sa multietnickom armijom 1918 — 1991. Beograd : Udru-
zenje za druzstvenu istoriju, 1999, s. 46.

62 SPOERER, Mark. Nucené prdce pod hdakovym kiizem : Zahranicni civilni pracovnici, valecni zajat-
ci a vézni ve treti Fi5i a v obsazené Evropé v letech 1939 — 1945. Praha : Argo, 2005, s. 65.

8 SNA, f. MZV 1939 — 1945, $k. 505B, Politicka sprava ¢&. 79, ¢.j. 1196/1941.

8 Tamze, 8k. 159, MZV ¢.j. 31990/11-1941.
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upozornil, ,,aby u tunajsich Slovakov nevzniknul dojem, Ze sa o nasich bratov z Jugoslavie
nestarame tak ako sa staraju o svojich Nemci, Madari ba i Rumuni“.*> O dva dny pozdg&ji
Bratislaveé oznamil, Ze byla uvefejnéna zprava, ze italska vlada se rozhodla propustit vSech-
ny vale¢né zajatce rumunské narodnosti, coz se vztahuje i na Rumuny z Banatu, Makedonie
apod., a toto gesto italské vlady pfichdzi po analogickém némeckém gestu a zaroven pozna-
menal, ze rovnéz statni ptislusnost valeénych zajatcti rumunské narodnosti z Banatu nebo
Makedonie neni dosud jasné vyfe$end.®® MZV na tento podnét reagovalo veskrze vstiicné
a pozadalo 23. kvétna vyslanectvi v Bukuresti, aby v pfipad¢, pokud se nedoséhne jejich
propusténi, bylo docileno jejich umisténi ve slovenskych vesnicich v Rumunsku.®” Tyz den
telefonoval z Berlina na MZV vyslanec Mati§ Cernak a rovnéz pozadal o instrukce ohledng
intervence ve prospéch jugoslavskych zajatct slovenské narodnosti. Byl vyzvan, aby se
pokusil o jejich propusténi nebo alespon o ziskani urcitych tlev s odvolanim na to, ze tito
zajatci — Slovaci vykonavali vojenskou sluzbu v jugoslavské armadé pouze z povinnosti a
jedna se o ptislusniky slovenského naroda, ktery je s némeckym narodem ve spojeneckém
svazku.®® Milecz Bratislavu 26. kvétna informoval, Ze ve smyslu dohody mezi rumunskymi
vojenskymi ufady a némeckym velitelstvim budou zajatci rumunské narodnosti pochazejici
z oblasti Banatu a z oblasti Timoku dopraveni do vlasti a opétovné pozadal o instrukce, jak
postupovat v piipadé zadosti piibuznych a rodin zajatcti — Slovakil pochazejicich z Banatu,
o jejichz osudu nebylo dosud rozhodnuto.*

Némecky vyslanec Manfred von Killinger pfijal Milecze 3. ¢ervna. Ten mu nastinil situ-
aci Slovaku z Backy a pozadal ho, zda by bylo mozné v jejich prospéch néco podniknout,
aniz by mohlo byt z mad’arské strany vycitano, ze se Slovaci staraji o mad’arské statni
prislusniky. Jako hlavni argument poukazal na to, Ze byli propusténi zajatci rumunské a
bulharské narodnosti, takze neni dtivodu, pro¢ by méli Slovaci z Jugoslavie zlstat valec-
nymi zajatci. Tyz den predal Killingerovi zadost slovenské narodni skupiny, aby mohla byt
ptedlozena do Berlina.™

MZV dostavalo utrzkovité, zkreslené a neovéfené zpravy o osudu zajatych Slovaku
zejména od predstavitell tamni slovenské menSiny a od pfibuznych, samo nemélo zadny
prehled o tom, ve kterych zajateckych taborech se nachazeji a jaky je jejich pocet. Na legac-
niho tajemnika Viliama Paulinyho, ktery pfijel z Bratislavy do Bélehradu likvidovat tamni
slovenské vyslanectvi, a lega¢niho tajemnika vyslanectvi Dr. Gabriela Danihela se v kvétnu
1941 obratili zastupci slovenskych krajani se zadosti o pomoc pfi propusténi jugoslavskych
zajatci slovenské narodnosti ze zajateckych tabort.” Zastupci slovenského vyslanectvi
v Bélehradé¢ proto navstivili v ¢ervnu 1941 s védomim zplnomocnénce némeckého Zahra-
ni¢niho ufadu u vojenského velitele v Srbsku lega¢niho tajemnika Dr. Gerharda Moltmanna
zajatecky tabor v Topcideru u Bélehradu a pozadali velitele tabora, aby byli propusténi
zajatci slovenské narodnosti, stejné jako se stalo v piipadé zajatcti rumunské a madarské
narodnosti. Velitel tabora pfislibil ptedlozit véc nadfizenym, ale z jeho jednani slovensti

9 SNA, f. MZV 1939-1945, k. 505C, Doverna politicka sprava ¢. 87, ¢.j. 1256/1941.

¢ Tamze, §k. 505C, Doverna politicka sprava ¢. 88, ¢.j. 1272/1941.

¢7SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 159, MZV &.j. 32119/11-1941.

% Tamze, §k. 159, MZV &.j. 32348/11-1941.

% SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 505C, Déverna politicka sprava ¢. 100, ¢.j. 1374/1941.

0 Tamze, $k. 505C, Ddverna politicka sprava ¢. 110, ¢.j. 1640/1941.

7 NEMECEK, Jan. K slovensko-jugoslavskym vztahtim 1939 — 1941. In SESTAK, Miroslav — VO-
RACEK, Emil (eds.). Evropa mezi Némeckem a Ruskem : Sbornik praci k sedmdesdtindm Jaroslava
Valenty. Praha : Historicky tstav AV CR, 2000, s. 394.
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diplomaté pochopili, ze otazku propusténi zajatcti 1ze dale fesit pouze diplomatickou cestou
a nikoliv nekoordinovanou mistni iniciativou a ze hlavni slovo bude mit berlinské OKW.
Dr. Danihel” se proto obratil 26. ¢ervna na Bratislavu, aby vyslanectvi v Berliné podniklo
ptislu§né kroky u tstiednich némeckych tiadt.”> Na zaklad¢ intervenci a doslych zprav
se 0 v&c zalaly zajimat KPR, MV, UPV a Utad propagandy (UP).” O zakrok ve prospéch
jugoslavskych zajatci — Slovakli z Bandtu pozadala manzelku predsedy vlady Bozenu
Tukovou fada jejich pfibuznych, matek a manzelek. Jejich petici zaslalo MZV do Berlina
a pozadalo 20. ¢ervna tamni vyslanectvi, aby podniklo dals$i vhodné kroky ve prospéch
jugoslavskych zajatcti slovenské narodnosti. Z doslych zprav MZV usoudilo, Ze vétsi pocet
zajatcll z obci Padina a Kovacica je umistén v zajateckém tabote u Vidné, dalsi jsou v Top-
¢ider a Dedinje v Srbsku, nékteti v Temesvaru v Rumunsku a nepochybné i v Némecku.
Cernék byl upozornén, Ze zadosti a urgence na mistnich vojenskych velitelstvich zistaly
bez vysledku a ze bude vhodné pfi jednanich o zajatcich delikatnim zptisobem nadhodit
(sic!), ze Slovensko je ¢lenem Paktu tii. MZV pozadalo o obdobny zakrok Milecze v Buku-
resti, ale soucasné jej instruovalo — pii védomi, Ze se miize pracovat s neovéfenymi zprava-
mi, Ze byli propusténi zajatci narodnosti bulharské, mad’arské, rumunské a chorvatské — aby
zjistil, zda jsou zajatci — Slovaci skutecné dosud drzeni Rumunsku. Milecz byl upozornén,
7e podle UP zaginaji byt krajané netrp&livi a urguji propusténi Slovaki, které jsou ochotni
po propusténi zaméstnat pii zemédélskych pracich. Pii jednanich mél Milecz argumentovat
tim, ze ze zajeti byli propusténi zajatci — narodni piislusnici téch statl, se kterymi je Slo-
vensko spole¢né ¢lenem Paktu ti.”

Dalsi iniciativa vzes$la ze Zahiebu. Tamni slovensky chargé daffaires Karol Murgas’ se
nejprve 21. ¢ervna pisemné obratil a nasledné 27. ¢ervna osobné¢ intervenoval u némeckého
generala v Zahfebu Glaise von Horstenau za propusténi zajatct-Slovaki ze Sremu.”” Do
Bratislavy tyz den telegrafoval, Ze intervence se tykala cca 2 000 zajatct-Slovaki z byvalé
stbské (sic!) armady a pozadal, aby véc byla urgovana piimo v Berliné u OKW, nebot
zajatci jsou potfebni pii letnich zemé&dé€lskych pracich.”™ O zakrok pozadal telegraficky 3.
&ervence i pfimo vyslance Cerndka v Berling.”” Murgas se obratil na Glaiseho von Horste-
nau opétovné 4. cervence, kdy intervenoval za 98 zajatcli ze sremskych obci (napf. Stara
Pazova, Ilok, Ljuba, Sid, Erdevik, Bakari¢a, osada Lug), které oznadil za prosté sedlaky a
zemé&delské délniky.*® Na dozadani generala von Horstenau z 25. Cervna, ktery skute¢né
v Berliné zakrocil, seznamilo OKW odpovédna mista v Zahtebu se svymi rozkazy z 20.

2V Bélehradé zacalo dnem 18. ¢ervna 1941 namisto dosavadniho slovenského vyslanectvi ¢innost
konzularni oddéleni slovenského vyslanectvi v likvidaci, jehoz vedenim byl povéten legacni tajemnik
dr. Gabriel Danihel jako vedouci konzularniho oddéleni, nasledné pfeménéné na konzularni zastupi-
telstvi Slovenské republiky v Bélehradé. VHA, f. MNO 1939-1945, Spisy obyc¢ajné, sk. 136, MNO
C.j. 35514/5-1941; SNA, f. MZV 1939-1945, 8k. 213, a.j. 4738/41, dale sk. 1120, MZV ¢.j. 4738/1941
prez.; Slovenska Sloboda, 1941, roc. 4, ¢. 161, 19.7.1941, s. 1.

# SNA, f. MZV 1939-1945, 8k. 159, MZV &.j. 32576/11-1941, ¢.j. 32828/11-1941.

™ Tamze, $k. 159, MZV ¢&.j. 32666/11-1941, &.j. 33314/11-1941, ¢.j. 34034/11-1941.

5 SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 159, MZV ¢&.j. 32587/11-1941.

¢ Vyslanectvi Slovenské republiky v Zahiebu zahajilo ¢innost 26. kvétna 1941. SNA, f. MZV 1939-
1945, sk. 1120, MZV ¢.j. 3997/1941 prez.

7SNA, f. MZV 1939-1945, k. 1157, a.j.129/41.

8 Tamze, 8k. 159, MZV ¢.j. 32705/T1-1941.

" Tamze, 8k. 1157, a.j. 303/41.

80 SNA, f. MZV 1939-1945, 8k. 1157, a.j. 302/41.
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cervna a z 24. Cervna, kterymi bylo nafizeno propusténi vSech dustojnik chorvatské
narodnosti a jugoslavskych zajatcti slovenské narodnosti ze zajeti. Murgas, kterého von
Horstenau o vysledku zakroku informoval, zaslal 25. ¢ervence do Bratislavy opis rozkazu
OKW.#!

Podle noty némeckého Zahrani¢niho uradu z 27. ¢ervna 1941 byli zajatci slovenské na-
rodnosti z byvalé jugoslavské armady shromazdéni v Heimkehrlager XVII A, Géanserndorf
u Vidng, kde se z némecké strany piedpokladalo, ze budou slovenskymi zastupci pfezkou-
mani co do narodnosti a nasledné propusténi.®? Na slovensky generalni konzulat ve Vidni se
vSak 29. ¢ervna dostavil velitel tohoto zajateckého tabora mjr. Kraske, ktery zde oznamil, ze
v nasledujicich dnech budou propusténi Slovaci z byvalé jugoslavské armady a navrhl, ze je
propusti do Bratislavy, kde si samy slovenské ufady rozhodnou o jejich osudu. Zaskoceny
konzul Rudolf Vavra okamzité informoval Tuku a Macha a dostal nasledujici pokyny: neni
mozné zajatce prevzit, kdyz jsou nyni obany Chorvatska, Mad’arska, Rumunska a Srbska
a lze navic predpokladat, Zze v prvni fadé budou chtit odejit domti; bude-li vSak potieba ze
slovenské strany jakakoliv jina pomoc, bude poskytnuta.** Do Vidné nakonec vycestoval
Murga$ ze Zahiebu, aby zde 5. ¢ervence zakrocil ve prospéch zajatcti slovenské narodnosti
z NDH.* Zaroven telegrafoval evangelickému farafi Vladimiru Hurbanovi (Vladimirovo-
vi) z obce Stara Pazova, ktery se usilovné angazoval za propusténi zajatcti, aby oznamil
predstavitelim tamni obce, Ze ve véci osvobozeni zajatcii-Slovakli znovu intervenoval a
osobné cestuje do Vidng, kde zamysli celou zalezitost urychlit.® Propusténi zajatci se vra-
celi do Staré Pazové ve skupinach ¢i po dvou po tfech, kdyz prvni velka skupina v poctu
56 osob se do obce vratila 8. Cervence, dalsi asi stoclenna 28. ¢ervence a do pocatku srpna
privitali v obci celkem asi 200 navratilct. O to vétsi bylo zklamani piibuznych téch zajatcd,
ktefi se dosud nevratili.®

MZV oznamilo 22. ¢ervence vyslanectvim v Budapesti, Bukuresti a Zahtebu a konzular-
nimu zastoupeni v Bélehrad¢, Ze intervence vyslanectvi v Berlin€ za propusténi vale¢nych
zajatcli — Slovaki z byvalé Jugoslavie byla do jisté miry Gspé$na a seznamilo je s obsahem
noty némeckého Zahrani¢niho ufadu z 27. ¢ervna.!” Dr. Eduard Mali$ z vyslanectvi v Ber-
lin€ vSak ptrekvapivé 21. ¢ervence hlasil, ze podle rozkazu OKW maji byt propusténi pouze
Slovaci (a vedle nich Mad’afi a Rumuni), ktefi se vraceji na Slovensko, do Mad’arska, Ru-
munska a Chorvatska, poptipadé do Némecka. Ti, ktefi se chté&ji vratit do Srbska, propusténi
nebudou. Samo OKW pfiznalo, Ze tento zakrok pfisel pozd¢, nebot’ mnozi zajatci vracejici
se do Srbska jiz byli propusténi.®® Vavra pak 14. srpna Bratislavu informoval, Ze propo-
usténi Slovakl je v plném proudu a bude v druhé poloviné zafi ukonceno, pomoci ze strany
konzulatu neni tieba, nebot’ do tabora ptichdzeji vSichni zajatci za i¢elem propusténi, takze

81 SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 159, MZV &.j. 33326/11-1941, dale 8k. 1157, a.j. 459/41.

82 Tamze, 8k. 159, MZV ¢&.j. 33043/11-1941.

8 Tamze, 8k. 159, MZV ¢.j. 33817/11-1941.

8 Tamze, 8k. 1156, a.j. 1437/41.

8 Tamze, 8k. 1157, a.j. 288/41.

% Lze se domnivat, Ze jednou z pfi¢in mohla byt i zkomolena slovenska jména nebo neslovenska jmé-
na zajatcti, takze byli povazovani za piislusniky jinych narodnosti, jak na to upozortiuje MICHELA,
Miroslav. Vznik slovenského vyslanectva v Chorvatsku a ¢innost’ Karola Murgasa, chargé d’affaires
v Zéhrebe v roku 1941. In LACKO, Martin (ed.). Slovenskad republika 1939 — 1945 ocami mladych
historikov II. Trnava : Merkury spol. s r.0., 2003, s. 109.
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jim vlastné pouze prochazeji a pro jejich pobyt v tabotfe tak postacuji pouze tlumocnici.
Vavra zduraznil, ze zadny ze Slovaki neprojevil zajem odejit na Slovensko.®

Murgas, ktery byl zklaman ze svého diplomatického piisobeni v Zahiebu, ze zhorsujicich
se podminek zivota v NDH a z odstupu od domaci slovenské politiky, pozadal 21. ¢ervence
o propusténi ze statni sluzby a o ureni svého nastupce na diplomatickém postu a jako di-
vod uvedl, Ze manzelka onemocnéla, k vedeni takového nakladného Zivota nema finan¢ni
prostiedky a ma v iimyslu se vratit k novinafiné. Odcestoval na dovolenou do Bratislavy a
v srpnu celou zaleZitost projednal s Tukou.” Starost o navrat zajatct slovenské narodnosti
tak zfistala na bedrech legaénich tajemniki zahiebského vyslanectvi Dr. Cyrila Sulika, resp.
Dr. Rudolfa Klecknera. Intervence ptibuznych zajatcti, duchovnich nebo piedstaviteld do-
movskych obci za jejich propusténi byly od srpna do fijna 1941 na dennim poradku. Oba
jmenovani se v§echny snazili uklidnit poukazem na to, Ze akce za propusténi zajatcti si vy-
zaduje delsi ¢as a neni vhodné okamzité a nepfetrzité provadét zakroky u némeckych tiradi.
Nejaktivn&jsimu z intervenujicich, farafi Vladimiru Hurbanovi (Vladimirovovi), Sulik 11.
srpna oznamil, Ze vSichni pfislusnici byvalé jugoslavské armady slovenské narodnosti, kteti
byli zajati, budou na zakladé rozkazu OKW propusténi, a upokojoval jej slovy, ze pokud
se jeste néktefi nevratili, urCité se za kratky cas vrati. Zdiraznil, ze ve véci nyni neni jesté
mozné intervenovat, nebot’ by to nedélalo dobry dojem, ale v pfipad¢, ze by navrat zajatci
trval dlouho, vyslanectvi opétovné zakro¢i.”! Z tohoto divodu Kleckner opé€tovné interve-
noval 6. listopadu, kdy pozadal némeckého generala von Horstenau o zakrok ve prospéch
37 zajatcti z obci Stara Pazova, Boljevci, Ilok, Sid, Petrovac a z osady Lug.”” Do Staré
Pazové farati Hurbanovi pak 5. ledna 1942 smétoval telegram, aby uklidnil lidi, ze vSe
potiebné je jiz zafizeno.”

Celé zalezitosti se po piijezdu do Zahtebu ujal novy slovensky vyslanec dr. Cieker™ a
prezentoval ji jako zalezitost slovenské narodni skupiny v NDH, aby tak pfipomnél, ze
tamni slovenskd mensina ma vlastni prava a zajmy jako némecka narodni skupina. Ptipra-
vil dv¢ intervence na adresu Glaiseho von Horstenau, z 23. ledna ve prospéch 10 zajatct
a z 24. ledna ve prospéch 5 zajatct. Cieker némeckého generala ubezpecil, ze diky jeho
mimotadné pomoci se vétsina vojakl byvalé jugoslavské armady slovenské narodnosti vra-
tila domt ze zajateckych taborti v Némecku, ale bylo pfirozené, Ze z technickych divodi
nebylo mozné tento zakrok provést ohledné vSech zajatcli, a proto pozadal o propusténi
dalsich zajatct podle pfilozenych seznamt. Némecky general Ciekerovi 30. ledna oznamil,
ze v Berling za zajatce intervenoval.”

% SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 159, MZV ¢&.j. 33817/11-1941.

% Tamze, $k. 213, a.j. 20461/41. - Slovenska vlada projednala 24. zaii 1941 odchod Murgase ze
Zahiebu a na jeho misto vybrala Dr. Jozefa Cickera. SNA, f. UPV 1938-1945, $k. 233, PV &.j. 14263/
1941.

91 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 1157, a.j. 754/41. — MICHELA, ref. 86, s. 110, uvadi, Ze Murgas
s Klecknerem navstivili 7. fijna obec Stara Pazova. Rychlik vSak uvadi, Ze zda se tato cesta uskute¢ni-
la, neni z dochovaného materialu jasné. Srov. RYCHLIK, Jan. Slovensko-chorvatské vztahy v letech
1941 — 1945. In Slovanské historické studie 26, 2000, s. 269.

2 SNA, f. MZV 1939-1945, k. 1157, a,j. 1410/41.

% Tamze, 8k. 1157, a.j. 1899/41.

% Slovenska vlada projednala jmenovani dr. Jozefa Ciekera vyslancem v Zahtebu 17. Fijna 1941.
SNA, f. UPV 1938-1945, sk. 233, PV &.j. 15654/1941.

% SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 1157, a,j. 179/42, a.j. 196/42, a.j. 303/42.
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Slovenské konzuldrni zastupitelstvi v Bélehradé 6. listopadu 1941 upozornilo, ze podle
vypovédi zajatci, ktefi se jiz ze zajeti vratili, tfidéni zajatct a jejich propousténi zajist'uji
v Génserndorfu mad’arsti ddstojnici i co se tyCe zajatcii — Slovakt, coz tdajné vrha na
Slovensko neptiznivé svétlo (,, co zanechdava nasmu Statu neprajny moment u prepustenych
slovenskych zajatcov ). Konzularni zastupitelstvi dale uvedlo, Ze mad’arské vojenské urady
v této akci preferuji zajatce — Slovaky z Backy, ktera ptipadla Mad’arsku, a v désledku toho
se vSichni zajatci — Slovaci ze srbského Banatu jesté za zajeti nevratili a jsou nadale v zaja-
teckém tabore v Ganserndorfu nebo u némeckych sedlaki na praci. MZV proto 2. prosince
1941 vyzvalo vyslanectvi v Berling, aby v jejich prospéch dirazné intervenovalo diplo-
matickou cestou, ale rovnéz cestou vojenského atasé pfimo na OKW a pii této prilezitosti
,,opdt zdoraznujem, zZe oslobodenie tychto zajatcov je nateraz najpdlcivejsim problémom
nasej mensiny v Srbsku“*® a zaroven nepiimo vyzvalo MNO, ,,aby zbyvajiice transporty
slov. zajatcov odbavili zvlast k tomu ucelu delegovani slovenski dostojnici, pokial, pravda,
zajatci eSte vSetci neboli medzitym uz prepusteni, potazne expedovani do svojich domo-
vov*“.?7 MZV zéroveii dirazné vyzvalo Cernaka, aby zjistil, zda rozkaz OKW, kterym pro-
pousténi Slovakt ze Srbska bylo zastaveno, nebylo zménéno. Bratislava nasledné 24. ledna
1942 informovala konzula v Bélehradé, ze seznamy slovenskych zajatcti z benatskych obci
(Padina, Kovacica, Slovensky Arada¢, Slovensky Alexandrovec, Vojlovica) v poctu 147
osob pievzal v Berling statni podtajemnik Ernst Woermann, u kterého Cernak jiz diive
uspésné intervenoval. Rozhodnuti, zda se bude v propousténi téchto zajatct pokracovat,
vsak zavisi na némeckém vojenském veliteli v Srbsku (Militirbefehlshaber in Serbien), na
jehoz zadost Berlin propousténi zajatcii ze Srbska zastavil v disledku ozbrojeného povstani
v Srbsku.®® Bratislava uklidnila konzula v B&lehradg, 7e Cernak ma za to, ze madarské
vojenské tfady nemély vliv na vybér zajatcti v tabote v Génserndorfu, ani se o Slovaky
z Banatu nemohly zasazovat, nebot’ izemi Banatu nepiipadlo Mad’arsku. Jina situace vSak
nastala v piipad¢ Slovakt z Backy, ktera pripadla Mad’arsku, kdy v tabote tyto zajatce vy-
biraly mad’arské vojenské urady, nebot’ jde nyni podle v§eho o mad’arské obcany. Bylo by
tézko myslitelné, aby tak ¢inily slovenské vojenské tifady. Podle informaci z OKW bylo jiz
propusténo z némeckého zajeti na 1 400 Slovakt — byvalych vojakt jugoslavské armady a
v zajeti zstava jesté 278 Slovakl z Banatu.”

Slovenské diplomaty vsak cekalo velké zklamani. Vyslanectvi v Berliné obdrzelo 12.
unora 1942 pisemnou zpravu z OKW, Ze navrat jugoslavskych zajatcti do Banatu se ne-
mize uskutecnit a navrhované propusténi musi byt odlozeno. Dr. Mali§ pak Bratislavu 10.
dubna z Berlina informoval, Ze propousténi Slovaki z Banatu je zastavené, ale Cerndk opé-
tovné intervenoval u statniho podtajemnika Woermanna.'® Intervence u Woermanna nebyla
uspésna. Woermann poukazal na zasadné negativni stanovisko némeckych vojenskych mist

% SNA, f. MZV 1939-1945, MZV ¢&.j. 34659/11-1941.

7 VHA, f. MNO 1939-1945, Spisy oby¢ajné, $k. 143, MNO ¢&.j. 283872/11/5-1941.

% Némcum pusobilo povstani vazné starosti, nebot’ potiebovali bez prestavky exploatovat nerostné
bohatstvi Jugoslavie (zejména dilni a hutni podniky médénych dolt Bor), zajistit neruSeny provoz
dalezitych komunikaci spojujicich Némecko se Stiedomoiim a klidny provoz po Dunaji, po kterém
dopravovali ropu z Rumunska. Némctm se tak v srbském prostoru jednalo o zajisténi komunikaci
a objektt dulezitych pro némecké valeéné hospodaistvi. TEJCHMAN, Miroslav. Balkdn ve vdlce a
v revoluci 1939 — 1945. Praha : Univerzita Karlova; Nakladatelstvi Karolinum, 2008, s. 397.

% SNA, f. MZV 1939-1945, §k. 159, MZV ¢&.j. 177/1-1942.

1 Tamze, §k. 159, MZV &.j. 548/1-1942, &.j. 1072/1-1942.
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a uvedl, ze nedochdzi ani k propousténi ptislusnikli rumunské nebo mad’arské mensiny ze
srbského Banatu.!” Konzul Dr. Belaj z Bélehradu'® si do Bratislavy 23. dubna postéZoval,
ze navzdory slibim Slovaci z Banatu nebyli propousténi. Zastupci slovenské mensiny z Ba-
natu se proto rozhodli zakrocit osobné a jejich deseticlennou delegaci na Cele se seniorem
Jozefem JaniSem doprovodil Belaj 16. a 17. dubna k zastupci zplnomocnénce némeckého
Zahrani¢niho tfadu Dr. Gerhartu Feinemu a k $éfovi spravniho $tabu némeckého vojenské-
ho velitele v Srbsku Dr. Haraldu Turnerovi, ktefi ¢lentim delegace opakovali véci jiz znamé,
ale zaroven prislibili zalezitost urgovat a vyzadali si nové seznamy zajatcti. Do Bratislavy
pak ptichazely protichiidné zpravy. Prekvapeni pfedstavovalo hlaSeni Belaje z 28. kvétna,
ze se Castecné dostavil vysledek usili slovenské diplomacie, kdyz z poctu cca 150 zajatcti
bylo v poslednich tydnech propusténo vice jak 100 muzi, takze do slovenskych obci v
Banatu se nevratil jiz pouze maly pocet zajatct, kdyz nékteti z nich jsou pridéleni na polni
prace. Hlaseni pfislo v ¢ase mezi vystoupenim delegace tamni slovenské mensiny a mezi
nétou zplnomocnénce némeckého Zahrani¢niho uradu pti vojenském veliteli v Srbsku z 18.
Cervna 1942, ktera oznamovala, Ze v této dob¢ neni nadéje na propusténi zajatct slovenské
narodnosti ze srbského Banatu. Belaj si polozil fe¢nickou otazku: ze by se berlinské urady
vyjadfovaly ze zasady negativné, aby nevznikl precedent, ale pfitom by preci jen udé¢laly
vyjimku vzhledem k pratelskému slovensko-némeckému poméru? To podtrhnul Mali§
z Berlina, ktery 16. ¢ervence oznamil, Ze podle ujisténi OKW budou v nejblizsi dobé vsich-
ni Slovaci z Banatu propusténi. Za nékolik mésict 22. fijna pfislo z Bélehradu hlaseni, ze
béhem mésice zafi byli vSichni zajatci ze srbského Banatu, kromé nezvéstnych, propusténi
ze zajeti a vratili se do svych domovskych obci.'”® Hromadné intervence slovenské diplo-
macie za propusténi jugoslavskych zajatcii slovenské narodnosti se tim uzaviely.

Delikatni situaci v kontextu slovensko-madarskych vztahti, ktera nastala v pfipadé
jugoslavskych zajatct slovenské narodnosti domovskym pravem nalezejicim na tizemi
okupované Mad’arskem (Backa) a o jejichz osudu bylo MZV z rtiznych stran informovano
a evidovalo intervence za jejich propusténi z némeckého zajeti, fesilo MZV zpocatku velmi
opatrné. Vyslanectvi v Budapesti bylo 30. dubna 1942 Dr. Paulinym upozornéno, ze vuci
zajatclim, kteti jsou mad’arskymi statnimi piislusniky, maji slovenské ttady ,,len moralny
zavdzok, madarské urady upozornit na ich povinnost voci vlastnym Statnym prislusnikom,
tj. poziadat ich o intervenciu u prislusnych nemeckych vuradov v prospech prepustenia
z nemeckého zajatia tych madarskych Statnych prislusnikov slovenskej ndarodnosti, ktori
ako byvali juhoslovenski Statni prislusnici museli v juhoslovenskej armdde bojovat’ a padli
pritom do zajatia “."* Mra¢na nasledné vydal 2. ervence 1942 obecny pokyn vyslanectvi
v Berling, aby intervenovalo i za cizi statni pfislusniky slovenské narodnosti, ktefi jsou
v némeckém zajeti, s odvolanim na moralni povinnost zakrocit tehdy a tam, kde tuto
povinnost zanedbava jejich domovsky stat, a tak subsidiarné nahradit ¢innost, kterou by
mél v podobnych vécech domovsky stat vykonavat.'” Pfi intervencich za tyto zajatce na
ptislusnych némeckych uradech se méla zdlraznit ta okolnost, ze i kdyz slovenska strana

01SNA, f. MZV 1939-1945, 8. 159, MZV ¢&.j. 1321/1-1942.

12 Slovenska vlada schvalila 10. zafi 1941 ziizeni konzulatu v Bélehradé a povétila jeho vedenim Dr.
Jozefa Belaje. SNA, f. UPV 1938-1945, k. 233, PV ¢.j. 13208/1941.

13 SNA, f. MZV 1939-1945, 8k. 159, MZV ¢&.j. 1194/1-1942, &.j. 1571/1-1942, &.j. 1979/1-1942, &.j.
2178/1-1942, ¢.j. 3093/1-1942.

104 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 340, MZV ¢&.j. 1206/1-1942.

105 Tamze, $k. 159, MZV ¢&.j. 1901/1-1942.
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nema pro tyto intervence pravniho podkladu, nebot’ se nejedna o slovenské statni prislusni-
ky, je vSak moralni povinnosti intervenovat ve prospéch soukmenovci (,,ide o prislusnika
slovenského naroda ). Pokud se nepostara domovsky stat, jsme tady my, ,, ktori sme s nim
sviazani svizkami krvného pribuzenstva. “'* Z informace MZV pro vyslanectvi v Buda-
pesti 17. Fijna 1942 vyplynulo, Ze némecky Zahraniéni Giad tyto divody uznal.'?’
Slovenska diplomacie a slovenska vojenska mista, ktera v pribéhu druhé svétové valky
usilovala o propusténi valecnych zajatcti slovenské narodnosti pochazejicich z mist, kde
zila slovenska mensSina, a intervenovala v jejich prospéch jak u tstfednich uradti v Némec-
ku, tak u némeckych okupaénich orgéani, a zaroven se zajimala o jejich osud v Mad’arsku,
Rumunsku, ptip. Jugoslavii (do okupace zem¢), ale i v SSSR (do zahajeni vychodniho
tazeni), se otazkou zajatych slovenskych vojakti na vychodni fronté nezabyvala. Neni totiz
dosud znama jakakoliv slovenska intervence za slovenské vojaky, kteti padli do sovét-
ského zajeti, a to ani prostfednictvim Mezinarodniho vyboru Cerveného kiize, se kterym
byly pfislusné slovenské instituce ve styku, ani prostfednictvim $védské diplomacie, ktera
prevzala ochranu slovenskych zajmi v SSSR. Miizeme tedy fici, Ze o jejich osud se kom-
petentni slovenské urady oficidlné nezajimaly. Zde mohlo sehrat svou roli nékolik faktort,
zejména pocatecni snaha vetejné nepfiznat zajaté slovenské vojaky a povazovat je pouze
za nezveéstné,'”™ respektive zabranit Spatnému zachazeni se slovenskymi vojaky v sovét-
ském zajeti, pokud by na sovétské stran¢ veslo ve zndmost, Ze slovenska strana neposkytla
sovétskym zajatcim nalezitou ochranu, ale predavala je do rukou Némct. Nabizi se i fakt
navazani diplomatickych stykt SSSR s ¢s. zahrani¢ni vladou v Londyn¢ a uzavieni dohody
o formovani ¢s. vojenskych jednotek v SSSR, coz mohlo vést k tivaze, ze Slovensko zadné
zajmy v SSSR nema a neni tak, co chranit, ¢imz by doslo vlastné a contrario k oduznani
samostatnosti Slovenska. Postoj Slovenska mohl byt také ovlivnén tim, ze bylo nuceno
intervenovat za zajatce slovenské narodnosti, ktefi bojovali proti némecké armadé¢ v fa-
dach ¢s. zahrani¢nich jednotek ve Francii a po porazce Francie padli do némeckého zajeti,
s odvolanim na dobré spojenecké svazky Slovenska a Némecka v ramci zemi Osy a nyni
mohla nastat zv1astni situace — byvali slovensti vojaci zajati v SSSR budou bojovat proti
Némcim a intervence v jejich prospéch by mohla vzbudit nelibost u némeckého spojence.
O slovenské vojaky v sovétském zajeti se totiz intenzivné zajimali Cs. vojensti Cinitelé
v SSSR. Navrh nacelnika ¢s. vojenské mise v SSSR plk. Heliodora Piky na provedeni
naboru a organizaci ¢s. vojenské jednotky v SSSR predlozeny zahrani¢ni skupiné general-
niho §tabu Rudé armady v listopadu 1941 obsahoval pozadavek na osvobozeni zajatcti ze
slovenské armady, ktefi jsou Eeskoslovenské narodnosti a piihlasi se do &s. armady.'® Cs.

106 SNA, f. MZV 1939-1945, sk. 160, MZV &.j. 1868/1-1942.

17 Tamze, §k.161, MZV &.j. 2945/1-1942.

198 Pfi piileZitosti 5. vyro¢i vyhlaseni slovenské samostatnosti uvedl prezident Tiso v bfeznu 1944 v
armadnim rozkazu: ,, Proti zvelicovaniu nepriatel’skej propagandy, nardabajiicej s prehnanymi cisli-
cami zbehov, musim v zaujme vojenskej cti a dobrého mena slovenskej armdady konstatovat, ze s tych
poltreta tisica stratenych prislusnikov nasej armady sotva je pdtsto takych pripadov, o ktorych niet
dokazov o tom, Ze sa dostali do zajatia nezavinene, ndsledkom vyvinuvsej sa bojovej situdcie ... ".
SCHVARC, Michal. Sicherheitsdienst a Slovensko v rokoch 1938 — 1944 (od autonémie po Povsta-
nie) : Slovensky stat vo vybranych spravach SD od jesene 1943 do septembra 1944. Bratislava : Slo-
venské narodné muzeum-Miizeum kultiry karpatskych Nemcov, 2006, s. 206-207, Dok. ¢. 1.

19 VALIS, Zdengk. Cechoslovaci v tiborech a véznicich NKVD za druhé svétové vélky (1940 - 1944)
: Vybér dokumentii z fonda Vojenského ustredniho archivu a Archivu Ministerstva vnitra CR. In BO-
RAK, Metislav (ed.). Perzekuce ceskoslovenskych obéanii v Sovétském svazu (1918 — 1956) : Cast I1.
Valecni zajatci a internovani. Opava : Slezské zemské muzeum; Slezska univerzita, 2007, s. 234.
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ministr ndrodni obrany Serg¢j Ingr v prosinci 1941 Piku pozadal, aby dosahl soustfedéni
zajatcti Cs. puvodu ve zvlastnim zajateckém taboie.!'® V situaéni zpravé Piky pro Ingra z
27. biezna 1942 o Ceskych a slovenskych zajatcich z némecké a slovenské armady je vSak
uvedeno: ,, O téchto nam Sovéty nedaly — pres naSe zZadosti a své sliby — dosud zadnych
konkrétnich informaci. ‘"' Ukéazalo se, Ze sovétska strana nebude mit namitek proti naboru
do ¢s. vojenské jednotky téch zajatct, ktefi se prokazatelné vzdali nebo dobrovolné presli
na sovétskou stranu.!'? K &s. ndhradnimu télesu v Buzuluku proto piijeli prvni dva vojaci
slovenské armady az 12. kvétna 1943 a v ¢ervenci 1943 byla na cesté dalsi skupina sloven-
skych vojaka v po¢tu cca 200 osob.!'?

Zavérem lze konstatovat, ze kroky slovenské diplomacie ve prospéch vale¢nych zajatct
slovenské narodnosti korespondovaly s Usilim slovenskych ufad neponechat valeéné za-
jatce slovenské narodnosti, ktefi slouzili v fadach nepratelskych armad a padli do némec-
kého zajeti, vlastnimu osudu. D¢lo se tak predev§im na zakladé zadosti jejich rodinnych
prislusnikti a blizkych, ale také organti mistni spravy a predstaviteld mistni slovenské
mensiny, coz u jugoslavskych zajatcti slovenské narodnosti jednoznacné vystupuje jako
dominantni prvek. Silny tlak na aktivitu slovenskych uradd byl vyvijen zejména v ptipadé
valeénych zajatci, které bylo mozné povazovat za slovenské statni pfislusniky a u nichz se
predpokladal jejich navrat na Slovensko, coz je nepochybné ptipad zajatcti pochézejicich
z inkorporovaného tizemi Oravy a SpiSe. V piipadé¢ valecnych zajatcti z ¢s. zahranicni, resp.
francouzské armady ustupoval zajem na jejich prichodu na Slovensko postupné do pozadi
vzhledem k naro¢né hromadné repatriacni akci Slovaka z Belgie a Francie, ktera vyvola-
vala zna¢né pnuti na slovenském trhu prace a zvySovala tlak na zajisténi jejich ubytovani,
socialni a zdravotni pé¢i od mistnich ufadd a instituci. Bylo vSak obecné v zajmu sloven-
ské zahranicni politiky prosazovat mensinova prava Slovaki a zajistovat jejich ochranu,
zvlasté tam, kde hrozila ze strany mocenskych struktur jejich domovskych statti diskrimi-
nacni opatieni.

10 Tamze, s. 241.

' Tamze, s. 269.

112 Velitel ¢s. jednotky pplk. Ludvik Svoboda si po jednani s gen. Panfilovem poznamenal jiz 8. pro-
since 1941 do svého deniku: ,, Zajatym Cechiim, Slovdkim a Pod[karpatskym] Rusiniim se zbrani
v ruce vstup do ceskoslovenské armady povolen prozatim nebude.* SVOBODA, Ludvik. Denik z do-
by valecné : cerven 1939 — leden 1943. Praha : Mlada fronta, 2008, s. 235.

13 VALIS, ref. 109, s. 304 a s. 307.
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0. PEJS: SLOWAKISCHE DIPLOMATIE UND DIE KRIEGSGEFANGENEN SLO-
WAKISCHER NATIONALITAT (1939 — 1942)

Im Laufe des Zweiten Weltkriegs sahen sich die slowakische Diplomatie und Exekutive mit
Fillen konfrontiert, in denen Angehorige der slowakischen Nationalitit, die ihren Militdrdienst
in der polnischen, jugoslawischen oder tschechoslowakischen Exilarmee, bzw. in der franzo-
sischen Armee abhielten, in die deutsche Kriegsgefangenschaft geraten sind. Hinsichtlich der
polnischen Kriegsgefangenen im Jahre 1939 bekiindeten die slowakischen Behorden ihr Inte-
resse an der Repatriierung der Kriegsgefangenen slowakischer Nationalitit, die aus den Geme-
inden in Orawa (Orava) und Zips (Spis) stammten und die aufgrund des slowakisch-deutschen
Grenzvertrags vom 21. November 1939 an die Slowakische Republik angegliedert worden sind.
Diese Entscheidung war vor allem durch die Bemithung motiviert, die Lage im dortigen Gebiet,
stark geprigt durch die vorausgehende Tétigkeit der polnischen Verwaltung, zu stabilisieren
und das Ansehen der lokalen slowakischen Staatsmacht zu verstirken. Diesbeziigliche diplo-
matische Verhandlungen wurden mit der deutschen und sowjetischen Regierung gefiihrt, jedoch
angesichts einer moglichen Repatriierung polnischer Soldaten slowakischer Nationalitét trat die
slowakische Diplomatie auch mit den zustdndigen Behdrden Ungarns, Ruméniens und Jugo-
slawiens in Kontakt. Im Jahre 1940 gerieten dann auch Slowaken, Angehorige der tschecho-
slowakischen Exilarmee, in deutsche Gefangenschaft (oder auch Angehorige der franzosischen
Armee slowakischer Nationalitdt). Hierbei handelte es sich groBtenteils um Slowaken, die auf
ihrer Suche nach Arbeit nach Frankreich abgewandert sind, sich hier niedergelassen haben, bzw.
hier naturalisiert worden sind und spéter, im Rahmen der Mobilmachung, in die seit 1940 in
Frankreich entstehenden Einheiten der tschechoslowakischen Armee, bzw. in die franzdsische
Armee einberufen worden sind, an den Kédmpfen an der Westfront in Frankreich eingegriffen
haben oder im Hinterland verblieben sind, und die nach der Niederlage Frankreichs nicht nach
Grofbritannien evakuiert werden konnten. Von den Behorden der Slowakischen Republik wur-
den diese Personen als die tschechoslowakischen Legionire bezeichnet, die gezwungen wurden
gegen Deutschland zu kdmpfen. Sie unternahmen groBle Anstrengungen, um die Freilassung
dieser Soldaten aus der deutschen Gefangenschaft und ihre anschlieBende Repatriierung in die
Slowakei zu erreichen. Spiter, infolge der Schwierigkeiten, die mit der groBangelegten Repat-
riierung der Slowaken aus Belgien und Frankreich, die betrichtliche Spannungen auf dem slo-
wakischen Arbeitsmarkt hervorgerufen haben und infolge der hiermit entstandenen Notwendig-
keit, den Repatriierten die Unterkunft, soziale und Krankenpflege zu gewéhrleisten den Druck
auf die slowakischen Behorden wesentlich erhohte, trat das Interesse an einer grolangelegten
Repatriierungsaktion allméhlich in den Hintergrund. Im Falle der jugoslawischen Kriegsgefan-
genen slowakischer Nationalitét, die 1941 in deutsche Gefangenschaft geraten sind, unternahm
die slowakische Diplomatie aufgrund der Antriage der Familienangehérigen und Verwandten der
Gefangenen und infolge der Ansuchen der lokalen Verwaltungsbehorden und der Représentan-
ten der slowakischen nationalen Minderheit in Jugoslawien die notigen Mafinahmen zu ihrer
Freilassung. Es war das Anliegen der slowakischen AuBlenpolitik, die Riickkehr der Kriegs-
gefangenen slowakischer Nationalitdt in ihre Heimatsorte mit tiberwiegendem slowakischem
Element zu erreichen und sich mit allen Mitteln fiir die Durchsetzung der Minderheitenrechte
der Slowaken auf dem besetzten Gebiet Jugoslawiens einzusetzen, um ihren Schutz vor den
drohenden Vergeltungs- und Diskriminierungsmaf3nahmen der dortigen Machtstrukturen zu
gewihrleisten.



