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The study “Variants of the Defence System of the Czechoslovak Socialist Republic in the years
1960 to 1989 and the specifics of Slovakia” is chronologically divided into four parts. The first
part points out the basic factors of geostrategic and geopolitical nature, which influenced the
individual variants of the “Defence System”. The other three parts address the issue of this
system in the 60s, 70s, and 80s of the last century. They point out the characteristics of the
individual models of the “Defence System”, the problems of the solving teams and the inade-
quate interventions of the party centre of power. The models approved at the time responded
not only to changes in the external security environment, but also to the artificially created
ideological, so-called internal enemy. The study points to the key role of the military in these
systems and the extremely wide range of tasks that other elements had to perform, such as
the Civil Defence, the Interior Ministry and national committees at all levels. Extraordinary
security measures in the years 1969-1989, which were among the repressive measures of the
totalitarian regime in the Czechoslovak Socialist Republic, also became part of the “Defence
System”. These were developed to eliminate any form of resistance. The study also focuses on
the specifics of Slovak conditions and points to the tasks of the Eastern Military District, which
had to be fulfilled in preparation for the expected scenario of a war conflict. At the same time,
this military district had to be prepared to eliminate the so-called internal enemy. During the
period of normalization, the influence of the Communist Party in the “Defence System” was
significantly strengthened.

Keywords: defence system, army, war conflict, defence council, civil defence and protection.

Problematiku,,branného systému*byvalej Ceskoslovenskejsocialistickej republiky (CSSR)
ovplyvnilo jej za¢lenenie do VarSavskej zmluvy (VZ) a priprava na najpravdepodobne;jsi
scenar vojnového konfliktu. V planoch sovietskych vojenskych stratégov a, prirodzene,
VZ pri vypracovani scenarov vzniku budiceho vojnového konfliktu dostali zvlast po
vojenskej intervencii v auguste 1968 novu dimenziu minimalne dva dolezité faktory,
a to geopoliticky' a geostrategicky. Napriklad sa zmenilo hodnotenie geostrategickej
polohy CSSR a operaénych smerov, ktoré na tento priestor boli naviazané.? Prejavilo sa to

1V roku 1916 sa Svéd J. R. Kjellén pokusil dostat’ do povedomia politikov vyznam geografickych ¢initel'ov
pri definovani Statu. Pripisuje sa mu zalozenie nového vedného odboru, ktory nazval geopolitikou. Hlavnou
kategoriou geopolitiky bol a je priestor. Mnoho geopolitickych $kol zvyraziiuje najmi geopoliticky, t. j.
mocensko-politicky fenomén a abstrahuje od geografickych danosti. Urcujuce su teda mocenskopolitické
zaujmy subjektov, ktoré¢ su bud’ geograficky, hospodarsky, mocenskopoliticky alebo vojensko-strategicky
zviazané s tymto priestorom.

2 Blizsie pozri: PUCIK, Miloslav. The East — West security system and Czechoslovak army in the first half of
the 1960s. In The Journal of Slavic Military Studies. Vol. 10, No. 4 (December 1977), pp. 44-79.

PUCIK, Miloslav. Czechoslovakia and its Army in a Buffer Zone of ,,East — Weast™ (Period 1960 — 1968 —
August). In Vojenska historia, 2018, ro€. 22, €. 3, s. 95-126.
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v strategickych scenaroch nielen Varsavskej zmluvy, ale aj Organizacie Severoatlanticke;j
zmluvy (NATO).

*kk

V geopolitickom pohlade na dejiny Eurdpy sa prevazna vécsina Statov vnimala tak, Ze ich
pozicia bola strategicka. Centralne postavenie v Eurépe mala iba ,,stredna™ Europa.? Je to
oblast, ktora zacala byt posudzovana v tomto geopolitickom kontexte az po prvej svetovej
vojne, Cize az potom, ked’ sa jednotlivé stredoeurdpske regiony zacali orientovat’ do inych
geografickych smerov.

V obdobi stuptiovanej hystérie tzv. studenej vojny dochadzalo v geopoliticky a geostrate-
gicky dolezitom priestore, do ktorého bolo zaclenené aj izemie dnesnej Slovenskej repub-
liky, k trendu vzrastajicej koncentracie vojakov, zbrani a bojovej techniky. Mocenska elita
v ZSSR pokladala Eurdpu z hl'adiska vojenského za najdolezitejsie predmostie predpoklada-
nej ,,agresie kapitalistickych Statov®, a to najmé zo strany USA. Toto hodnotenie vyplyvalo
nielen z eurdpskej geografickej situdcie, ale i zo skutoc¢nosti, ze sa tam podla sovietskych
hodnoteni nachadzali tzv. sekundarne strediska imperializmu.

Priestor, v ktorom sa nachddzala CSSR, byva ¢asto oznadovany ako tzv. geopoliticky
tektonicky zlom, ktory je z historického hl'adiska determinovany stretom rozli¢nych mo-
censkopolitickych zadujmov. V ur¢itom obdobi konkrétneho historického vyvoja plnil vyssie
uvedeny priestor funkciu tzv. mosta, ktory sa zvykol pouzivat ako ddlezity geopoliticky
argument najmi v obdobi pri vzniku Ceskoslovenskej republiky, ale aj v priebehu druhe;j
svetovej vojny. Sucasne sa objavil i model tzv. neutralneho pasma, ktory argumentacéne slu-
zil pri obhajovani projektu geopolitického usporiadania stredoeurdépskeho regionu.*

Teritorium CSSR zaujimalo strategicky dolezita poziciu v linii dotyku s potencialnym
,nepriatelom — NATO®. Tato linia, nazyvana ako tzv. obranna linia VarSavskej zmluvy,
sa zacinala na severozapade tzv. vychodonemeckou obrannou liniou, prechadzala tzemim
Ciech, Moravy, Slovenska a pokracovala na juhovychode tzv. madarskou obrannou liniou.s

Strategicka polohu CSSR podl'a vojenskych stratégov Var§avskej zmluvy uréoval primar-
ne fakt, ze sa nachadzala na krizovatke dolezitych strategickych smerov nielen ,,zapad — vy-
chod®, ale aj ,,juh — sever”. Ako priklad uvadzali smer ,,Miinchen (Mnichov) — Budapest™
a ,,Terst — Bratislava — Ostrava®“. V roku 1969 vypracoval tim autorov Vojenskej akadémie
Antonina Zapotockého v Brne pod vedenim generalmajora (genmjr.) doc. Ing. V. Mati¢-
ku, CSc. (pdsobil ako ,,Komisia pre rozpracovanie vojensko-doktrinalnej problematiky*

3 Geograficky je pojem ,Strednej Eurdpy” vymedzeny najcastejSie celkom jednoducho: nepatri tam
Skandinavia, nepatri tam tizemie na zapad od rieky Ryn a na vychod prirodzené hranice chybaji. Na severe
tieto hranice tvoria Baltské a Severné more, na juhu Alpy. V uzSom zmysle sa za ,,Stredna Eurdpu®, od zaniku
habsburskej monarchie, povazovala oblast’ vplyvu nemeckej kultry: Pol'sko, podunajské a karpatské Staty —
Ceskoslovensko, Madarsko, Rumunsko a Juhoslavia.

* Po roku 1989, podla nazorov predstavitel'ov niektorych geopolitickych $kol: R. Hubera, J. Ropera, E.
J. Hobsbawma, F. Fejtoa a E. A. Koldziea, sa vytvoril stav typicky rychlym starnutim vypracovanych
bezpec¢nostnych studii a analyz. Zvlast v tomto obdobi doslo k oziveniu tedrii presadzujucich model
tzv. naraznikovej zony. Uvedeny model vytvorenia tzv. naraznikového systému ako jedného z pilierov
matematicky modelovaného bezpecnostného systému v Eurdpe vychadzal z geografickych danosti Ceskej
republiky a Slovenskej republiky ako hraniénych pasiem NATO na zapade a Spolocenstva nezavislych Statov
na vychode. Profesor R. Huber sa domnieval, ze geostrategicky vyznam tohto priestoru z hl'adiska obrany
jedného z uvedenych hlavnych geopolitickych subjektov eurdpskeho vplyvu, v pripade ich potencidlneho
vzajomného konfliktu, by narastal.

> Vojensky ustiedni archiv — Vojensky historicky archiv (VUA — VHA) Praha, fond (f.) Ministerstvo narodnej
obrany (MNO), Sekretariat ministra narodnej obrany (S MNO), 1967, signatura (sign.) ¢. 24 — 5/1 - 2.

Tamze, f. MNO, f. Organizatna a mobiliza¢na sprava (OMS) Generalneho §tabu CSCA (GS CSLA), 1967,
sign. ¢. 1 —4/1.
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— pozn. M. P) rozsiahly analyticky material ,,Vojensko-strategické postavenie CSSR*. Tim
autorov vyhodnotil na zaklade geografickych faktorov a posudenia konfiguracie terénu, ze
tizemie CSSR neposkytuje vyhodné podmienky pre ¢innost’ velkych operacnych zvizov
strategického urcenia.®

Z uzemia CSSR vychadzal délezity operaéno-strategicky smer Praha — Nancy (depart-
ment Meurthe-et-Moselle, region Grand Est v severovychodnom Franctzsku) s vyhodnote-
nou kapacitou frontu s dvomi az tromi armadami v prvom a s jednou az dvomi armadami
v druhom slede. Vyznam tohto smeru vyplyval z jeho priamej vizby na strategicky smer
Berlin (Berlin) — Paris (Pariz).

V smere ,,zapad — vychod* prechadzal ¢eskoslovenskym tzemim operacno-strategicky
smer Niirnberg (Norimberg) — Praha — Ostrava s variantnym odbo¢enim na Bratislavu. Aj
jeho vyznam vyplyval predovsetkym z priamej vdzby na operacno-strategické smery Fulda
— Leipzig (Lipsko) — Wroclav a Mnichov — Wien (Vieden), ktoré obojstranne obkl'u¢ovali
zédpadni polovicu CSSR s délezitym ekonomickym a vojenskym potencidlom strategického
vyznamu. Dal3ie potencidlne operatné smery ,,zdpad — vychod*, ktoré prechadzali cez uze-
mie CSSR, geograficky stviseli s ,,podunajskym smerom Mnichov — Viedefi*

V porovnani so strategickym smerom Hannover — Berlin — Warszawa (Varsava) boli ope-
raéno-strategické smery prechadzajiice izemim CSSR a Rakuska k zipadnym hraniciam
Sovietskeho zvizu kratsie. Tento fakt mohol podl'a ndzoru vojenskych stratégov VZ vyrazne
ovplyvnit strategické plany NATO.?

Tim pod vedenim genmjr. doc. Ing. V. Maticku, CSc.® konstatoval, ze ,,...pre agresivne
plany NATO méze CSSR predstavovat velmi vyznamny priestor...*** Predpoklad vychadzal
zo skutocnosti, Ze jeho uzemie vytvaralo v danom obdobi dolezity koridor k operacno-stra-
tegickym objektom dislokovanym na uzemi Pol'ska a Ciastocne Madarska. Sti¢asne umoz-
noval preniknutie na izemie Rumunska. Nezanedbatel'nym faktorom zvysSujucim vyznam
tizemia CSSR boli geografické podmienky. Tie umoziovali uskutoénit’ obchvat byvalej
Nemeckej demokratickej republiky z juhu a sucasne rozdelit’ zoskupenia ozbrojenych sil
¢lenskych $tatov Var$avskej zmluvy na dva izolované celky.'!

Uzemim Slovenska, Ciech a Moravy, aj napriek permanentnej priprave VZ a NATO na
vojnovy konflikt a ich polohe v centre potencidlneho priestoru eurépskej vojnovej ¢innosti,
neprechadzal Ziadny vojensky strategicky smer. Geostrategicky vyznam CSSR vyplyval
najmi z faktu, ze jej uzemie oddel'ovalo, ale sucasne aj prepajalo priestorom tzv. Moravske;j
brany hlavny eur6psky strategicky smer, nachadzajlci sa severne, a juzny, tzv. pomocny
strategicky smer.*?

Ovladnutie uzemia CSSR umoziiovalo volnejsie a pruznejie manévrovanie na hlavnych
strategickych smeroch. Na rozdiel od Slovenska sa poloha Ciech nachadzala v stvislom
priestore, ktorym prechadzal strategicko-opera¢ny smer Praha — Norimberg — Strasbourg
(Strasburg) — Dijon a opa&ne.

® Tamze, £. MNO, £. S MNO, 1969, sign. 24 — 4/1 — 23.
7 .

Tamze.
8 Tamze, 1969, sign. 24 — 4/1 - 29.

° Vaclav Maticka, od roku 1958 generalmajor. V obdobi od roku 1958 — do septembra 1969 vykonaval funkciu
velitel'a fakulty — zastupcu nacelnika Vojenskej akadémie Antonina Zapotockého (VAAZ). V zavere svojej
vojenskej kariéry (1970 — 1973) pdsobil vo funkcii nacelnika vedecko-vyskumného pracoviska VAAZ Brno.

19y JA — VHA Praha, f. S MNO, 1969, sign. 24 — 4/1 — 29.
1 Tamze.

12V UA — VHA Praha, f. MNO, S MNO, 1966, sign. &. 24 — 5/2 — 4.
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Podl’a timu genmjr. V. Maticku bola poloha CSSR z hl'adiska vojenského obranného uva-
7ovania nevyhodna. Clenovia timu sa zhodli v hodnotent, Ze teoretickd hodnotu obrany zni-
zoval najmi nepriaznivy rovnobezkovy a poludnikovy rozmer spolo¢ného §tatu a celkova
dizka jeho hranic so susedmi.??

Vojenski stratégovia Spojen¢ho velenia Vardavskej zmluvy &lenili izemie CSSR na dva
relativne samostatné celky, a to ¢esko-moravsky geostrategicky priestor a slovensky ge-
ostrategicky priestor. Obidva priestory boli prepojené s Castou uzemia Slovenska — Zaho-
rim, ktoré je sticastou tzv. Karpatského obluka. (V niektorych zachovanych dokumentoch
Spravodajskej spravy a Operaénej spravy Generalneho §tabu Ceskoslovenskej l'udovej ar-
mady je Zahorie vyclenené zo slovenského geostrategického priestoru a zaclenené do Ces-
ko-moravského geostrategického priestoru — pozn. M. P.) Cesko-moravsky geostrategicky
priestor vyhodnotili ako naroény na vedenie obranného boja. Vytvaral vhodné geografické
podmienky pre rozsiahle vojenské operacie.

Z vojensko-geografického hladiska sa tizemie CSSR delilo na dva odligné celky. ,,Za-
padny‘ sa nachadzal na zapad od ¢iary Opava — Brno — Znojmo a ohranicovali ho pohoria
Ceskej vysoéiny. ,Vychodny* celok sa nachddzal na vychod od &iary Cesky T&sin — Holeov
— Bratislava. Jeho kostru tvorila ¢ast’ vel'’kého tzv. Karpatského oblika.*

Uzemie CSSR sa ako celok stalo vyznamnym faktorom v predpokladanom ,,Stredoeurdp-
skom priestore vedenia bojovej ¢innosti*. Svojim hornatym povrchom sa podstatne liSilo
od jeho ostatnych Casti. Sucasne oddel'ovalo jeho rozsiahlejsiu severnu ¢ast’ od juznej. Ope-
racna sprava Generalneho §tabu (GS) Ceskoslovenskej F'udovej armady (CSCA) a vojenski
stratégovia §tabu Spojenych ozbrojenych sil Varavskej zmluvy tizemie CSSR hodnotili,
popri alpskom horskom systéme v Rakusku a Svaj&iarsku, ako najmenej vhodny priestor pre
vedenie Gito¢nych operacii v strednej Eurdpe.*

Generalny §tdb CSI’A vo vypracovanej tzv. cielovej analyze konstatoval, Ze {izemie
byvalej CSSR poskytovalo velké moznosti a vyhodné podmienky pre vedenie obrannej
ginnosti.® Cesko-moravsky geostrategicky priestor vyhodnotil z geografického aspektu ako
malo vhodny na vedenie obrannej ¢innosti. Naopak, odporucal ho pre vedenie rozsiahlych
vojenskych uto¢nych operacii.” Slovensky geostrategicky priestor vyhodnotil ako Gc¢innejsi
na vedenie obrannej &innosti.’* Uvedena tzv. cielova analyza GS CSLA v fiom vylucovala
moznost’ vedenia ,,priestorovej obrany®. V tomto priestore vojenski odbornici §tabu Spojenych
ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy a Generdlneho $tibu CSI’A vyluGovali aj vedenie
rozsiahlych vojenskych Gito¢nych a obrannych operacii pozemného ¢i vzdusného charakteru.*

Vyssie uvedené aspekty Specificky ovplyviiovali dislokaciu a organiza¢nu vystavbu
CSLA. Tato zlozita problematika vyplyvala, okrem iného, aj z predpokladane;j ,,koali¢nej
obrany* a teoreticky uvazovaného ,,koali¢ného utoku® sil Var§avskej zmluvy (niektori his-
torici nerozliSuju medzi opera¢nym planom a nametom vojenského cvicenia a doptstaju sa
takej zasadnej chyby — pozn. M. P.)). V predpokladanom najpravdepodobnejSom variante
buduceho vojnového konfliktu mala CSA spolu s Narodnou Fudovou arméadou (NCA) Ne

13 Tamze.

4 yUA-VHA Praha, f. MNO, f. Operacna sprava (OS) GS CSTA, 1962, sign. ¢. 18 —3/10.
5 Tamze.

16 UA — VHA Praha, f. MNO, f. OS GS CSTA, 1967, sign. &. 40 — 60/11.

7 Tamze.

18 Archiv Komisie vlady Slovenskej republiky pre analyzu historickych udalosti rokov 1967 — 1970 (AKV SR)
Bratislava, f. Archiv Cesko-slovenskej armady (A C-SA) Olomouc, f. 0855, Skatul’a (8k.) ¢. 1.

19V UA — VHA Praha, f. MNO, f. OMS G$ CSLA, 1969, sign. &. 1 —3/1.
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meckej demokratickej republiky (NDR) a sovietskymi jednotkami dislokovanymi na Gizemi
byvalého ,.Vychodného Nemecka™ pdsobit’ ako armada prvého sledu s tlohou zabezpecit
vytvorenie podmienok pre nasadenie druhého strategického sledu vojsk VZ v ¢asovom ho-
rizonte do priblizne 70 hodin.?

V suvislosti s predpokladanymi planmi NATO si ¢lenovia Stabu Spojenych ozbrojenych
sil VarSavskej zmluvy uvedomovali ddlezitost’ izemia CSSR. Predstavovalo vyznamny
koridor k operacno-strategickym objektom Pol'ska a ¢iastocne Mad’arska a d’alej umozinovalo
preniknutie na izemie Rumunska.?* Cez izemie CSSR bol teoreticky mozny obchvat byvalej
NDR z juhu. Podl'a nazorov vojenskych stratégov VZ to v kone¢nom dosledku umoznovalo
rozdelit’ zoskupenie ozbrojenych sil tzv. vychodného bloku na dva izolované celky.?

Stab Spojenych ozbrojenych sil Varsavskej zmluvy za&lenil ozbrojené sily NATO do
dvoch opera¢nych sektorov.?® Operaéné uzemia ,,Severnd Eurdpa®“, ,,Stredna Eurdpa“
a ,,Juzna Eurépa™ tvorili ,,eurdpsky operacny sektor”. Operaéné¢ tzemie — ,,Stredna
Eurodpa“ teoreticky vytvaralo dolezity geostrategicky a geopoliticky priestor, v ktorom
tento $tab predpokladal s vysokou pravdepodobnostou ,agresivny tder” proti krajinam
tzv. socialistického tabora.?* Hlavné eurdpske strategické a operac¢né smery v ,,Zapadnom
priestore vedenia bojovej ¢innosti® uvedeny §tab vyhodnotil mimo tzemie byvalej CSSR.
V 60. rokoch minulého storo¢ia GS CSLA vo svojej tzv. cielovej analyze identifikoval vo
vztahu k tizemiu republiky dolezité operacné smery, a to Praha — Plzen — Saarbriicken
(v niektorych dokumentoch je uvedenad rieka Saar — pozn. M. P.) a opacne a Brno — Vieden
— Mnichov a opacne.?

Jednym z najvyznamnejSich operaénych smerov je v tejto analyze oznaceny operacény
smer Viedefi — Pferov — Ostrava a opaéne. Rozdeloval izemie CSSR na dve &asti. Sucasne
spajal a oddel'oval od seba hlavny eurdpsky strategicky smer Pariz — Moskva a opacne
a jeho tzv. pomocny juzny europsky strategicky smer Kluj (KIuz) — Norimberg a opacne.*
Uvedeny opera¢ny smer mal v priestore od Statnych hranic po Znojmo Sirku priblizne
70 km a predpokladant kapacitu do jednej armady s deviatimi diviziami.?” Na vychod od
Brna sa zuzoval priblizne v 50-kilometrovom useku a pri priechode tzv. Moravskou branou
do hrdla, ktoré bolo Siroké 15 az 20 km.?®

Vojenski stratégovia VarSavskej zmluvy konstatovali, ze vyznam ,,Zapadoeurdpskeho
priestoru vedenia bojovej ¢innosti® uréovala najmé geograficka poloha, vhodné klimatické
a prirodné podmienky, vysoko rozvinutd vojensko-ekonomickd zékladna, znacny pocet
l'udskych a materialovych zdrojov a vysoky stupei operacnej pripravy jednotlivych statov.?
Uvedeny priestor si podl'a nazorov sovietskych vojenskych stratégov ,,...priam vynucoval
vykonanie strategickej operdcie hodnotou niekolkych operacnych zvizov, operacnych
a strategickych zvizov a z hladiska rozmiestnenia Statov Varsavskej zmluvy bude vedena

20 A KV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, k. &. 157.

2L 1n Vojenské rozhledy, 1992, &. 4, s. 49.

22 AKV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, k. &. 25.

23 Tamze.

24 Tamze.

25 AKV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, k. &. 157.

26 Tamze.

27 VUA — VHA Praha, f. MNO, f. OS GS CSECA, 1967, sign. &. 2/1.
28 Tamze.

29 AKV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, §k. & 155.
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Jednoznacne vojskami spojeneckého zlozenia...*“*° V suvislosti s uvedenym planom zostavala

geostrategicka poloha byvalej CSSR nadalej prioritna, pretoze sa nachadzala v pasme
operacno-strategického smeru Praha — Norimberg — Saarbriicken.

Z hladiska pochopenia skiimanej problematiky a zvlast CSI’A, ako jedného z pilierov
,branného systému“ je vhodné poukazat na niektoré historické suvislosti a fakty. Na
zaCiatku roku 1961 schvalilo Narodné zhromazdenie ,,Zakon o obrane Ceskoslovenskej
socialistickej republiky*, (18. aprila). Vyznam tohto zakona v danej dobe spocival v tom,
ze formuloval zakladné vojensko-politické principy v oblasti obrany. Jedna z pravnych
noriem v uvedenej oblasti ur¢ila, ¢ KSC mala nielen veducu, ale aj riadiacu tlohu
v procese zabezpecenia obranyschopnosti. VSetky ulohy v tomto smere sa stali direktivami.
Za daldie dolezité dokumenty v oblasti budovania CSLA a ,vojenskej vystavby 3tatu
mozno povazovat Ustavu Ceskoslovenskej socialistickej republiky zo diia 11. jula 1960
(zékon &. 100/1960 Zb.), branny zékon z roku 1958 a Zakon o obrane Ceskoslovenskej
socialistickej republiky (&. 40/1961 Zb.) zo diia 18. aprila 1961. Vyznam organov KSC
v armade a ich vyluéné postavenie v tomto mocenskom nastroji vychadzali z Ustavy CSSR,
Zéakona o obrane CSSR a najmi z principu ,vedicej ulohy KSC v spolo&nosti. Uvedené
dokumenty ur¢ili, ze KSC ma riadiacu tlohu v celom procese komplexného zabezpe&enia
obranyschopnosti krajiny.

Vystavba CSLA, podobne ako armady v ostatnych krajinach, reagovala na aktuélne hod-
notenie vonkajSicho bezpe¢nostného prostredia. To znamend, Ze jednym z urcujucich fak-
torov sa stal proces uvolfiovania alebo eskalovania napitia najmé v zaujmovych oblastiach
obidvoch blokov alebo ich vedtcich mocnosti, t. j. Zvdzom sovietskych socialistickych re-
publik (ZSSR) a Spojenymi $tatmi americkymi (USA). V 60. rokoch minulého storocia je
mozné ako typické priklady zvyraznit dve krizy, a to ,,berlinsku‘ a ,,kubansku*,** ktoré ob-
sahovali zna¢ny potencial eskalacie hrozby konfliktu do vojny. Prikladom reagovania Ces-
koslovenského centra moci je znamy rozkaz MNO CSSR &. 0012/1961 (zo diia 9. septembra
1961), ked’ CSCA v obmedzenom ¢asovom horizonte dosiahla ,yojnovy stav*.32 V savislosti
s faktom, e CSIA mala uréent tlohu frontu (rozhodnutie z roku 1961, ze CSCA vytvori
v ramci Spojenych ozbrojenych sil Vardavskej zmluvy ,,samostatny Ceskoslovensky front*
— pozn. M. P), tak musel byt vyrieSeny aj problém velenia po prechode na ,,vojnovy stav.
Riesenie spocivalo v administrativnom rozhodnuti o reorganiza¢nych zmenach z urovne
ministra narodnej obrany CSSR a nasledne nacelnika GS CSLA.

Na zaklade uznesenia Predsednictva Ustredného vyboru (P UV) KSC zo diia 26. oktobra
1965 a rozkazu prezidenta CSSR sa vy¢lenila Pohrani¢na a Vnutorna straZ z podriadenosti
ministerstva vnitra a podriadila sa diiom 1. januara 1966 ministerstvu narodnej obrany.
K tomu vydal minister vnutra CSSR svoj rozkaz &. 41 zo diia 5. novembra 1965. V podriade-
nosti Ministerstva vititra CSSR zostali oddelenia pohraniénych kontrol, samostatny strazny
prapor HRAD a zabezpecovacie jednotky krajskych sprav ministerstva vnutra a centraly

30 VUA - VHA Praha, £. MNO, f. OS GS CSCA, 1967, sign. &. 28/4.

My archivnych dokumentoch sa uvadza aj ,karibska kriza“. Prvé odhady v dokumenticii o bojovej
pohotovosti z oktobra 1962 predpokladali na planované rozvinutie povolat’ zo zalohy 3 900 dostojnikov
a 1 600 praporcikov. Vtedajsi 2. vojensky okruh (predchodca Vychodného vojenského okruhu) predpokladal
povolat’ pre svoje potreby 314 déstojnikov a 122 praporc¢ikov.

VUA — VHA Praha, f. MNO, f. Kadrové sprava (KS), 1962, sign. 1-2/14.

32 Na ziklade rozhodnutia docasne pozastavit’ odchod vojakov do zalohy o 3 mesiace dosiahli posty CSEA
az trovedi 280 000 0sdb. Daldim kontroverznym opatrenim sa stal netispesny pokus o vytvorenie ,jednotnych
ozbrojenych sil“ CSSR z janudra 1966. V relativne kratkom obdobi sa sucastou CSIA stala okrem Pohrani¢nej
straze aj Vnutorna straz. Uvedenym rozhodnutim doglo k zvy3eniu poGetnosti CSI2A na tirovei priblizne 230 000
0s0b.
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ministerstva vniitra.3® Rozkaz prezidenta CSSR zo diia 5. novembra 1965 o , Vytvoreni jed-
notnych éeskoslovenskych ozbrojenych sil“ nariadil Pohraniénu straz** ,,...organizovat ako
samostatny druh vojska...*“ k plneniu tychto zakladnych tloh: ,,..vykondvat ochranu Stdt-
nych hranic CSSR s kapitalistickymi Statmi a sprevadzat lode kapitalistickych tatov po
rieke Dunaj, za brannej pohotovosti Statu plnit vymedzené ulohy pri obrane krajiny...”“*®
Prezident svojim rozkazom sucasne zrusil diiom 1. aprila 1966 vojskovll ochranu Statnej
hranice s NDR a jej zabezpecenie nariadil vykonavat’ zlozkami Zboru narodnej bezpecnosti
(ZNB) podobnym sposobom ako s inymi Statmi VarSavskej zmluvy. Do 1. jula 1966 mal
byt ukonceny proces zrusenia Vnutornej straze ako zlozky ozbrojenych sil. Jednotky, ktoré
mali aj nad’alej zabezpe€ovat’ ochranu objektov zvlastnej dolezitosti presli do podriadenosti
prislusnych vojenskych organov.

Predsednictvo UV KSC svojim uznesenim zo diia 7. jula 1964 rozhodlo vytvorit na baze
velitel'stiev ,,v§evojskovych® armad a velitel'stva 2. vojenského okruhu tri vojenské okruhy.
Ich tizemné obvody urcilo takto: 1. vojensky okruh Piibram (kraje: Stredocesky, Zapado-
Cesky, Severocesky a hlavné mesto Praha), 4. vojensky okruh Tabor (kraje: Juhocesky, Vy-
chodocesky a Juhomoravsky) a 2. vojensky okruh Trenc¢in (kraje: Severomoravsky a celé
uzemie Slovenska). Z dovodu ,,...utajenia a vhodnejSieho pouzitia v styku s verejnostou...”
doslo k uprave nazvov velitel'stiev vojenskych okruhov: Zapadny vojensky okruh — Pii-
bram, Stredny vojensky okruh — Tabor a Vychodny vojensky okruh — Tren¢in.*” Velitel'stvo
Vychodného vojenského okruhu (VVO) malo spociatku v podriadenosti dve divizie (14. tan-
kovt diviziu — Olomouc a 18. motostrelecku diviziu — Presov). Po necelom roku existencie
VVO doslo k zruieniu jednej divizie. V tomto obdobi mala ,,mierova“ CSLA k dispozicii
dovedna 10 divizii (vojnovy stav zostal na pocte 16 divizii).

Vojenské rozviedky VZ predpokladali, ze NATO bude schopné kedykol'vek realizovat’
dlhodoby (10 dni az 1,5 mesiaca) a strednodoby variant (3 dni az 10 dni) prechodu na vojno-
vy stav. Na zéklade vyhodnotenia ziskanych relevantnych informacii vojenski spravodajski
analytici VZ predpokladali, ze NATO v priebehu 80. rokov 20. storocia dosiahne stav, ked’
bude schopné zrealizovat’ kratkodoby variant prechodu na vojnovy stav (2 az 3 dni). Varsav-
ska zmluva sa na uvedeny variant pripravovala a v tomto smere aj koncipovala zamerania
a ulohy pre jednotlivé vojenské rozviedky ¢lenskych Statov. Priorita spocivala v ziskani stra-
tegickej iniciativy a minimalizovani rizika strategického prekvapenia.

V novom bezpecnostnom modeli, ktory determinovali podmienky gradujucej tzv. stu-
denej vojny a pretrvavajlica potencialna hrozba vzajomnej vojenskej konfrontacie dvoch
vojensko-politickych blokov zohravala byvala CSSR $pecificka ulohu. Jej uzemie sa na-
chadzalo v priestore, ktory okrem iného tvoril siicast’ tzv. naraznikového pasma obidvoch
ideologicky znepriatelenych blokov.>®

33 VUA — VHA Praha, f. MNO, . OMS, 1965, sign. | — 10/3.

3% Rozkaz ministra narodnej obrany CSSR ¢. 007 z jula 1968 riesil vy¢lenenie Pohraniénej straze diiom 15. jala
1968 z Hlavnej spravy pozemnych vojsk MNO CSSR.
VUA - VHA Praha, f. MNO, f. OMS, 1968, sign. 1 — 1/13.

%5 Tamze, sign. 1 — 10/5.
36 Tamze.
37 M .

Tamze, sign. 2 —3/1.

38 Pozri: PUCIK, Miloslav. The East-West security system and the Czechoslovak army in the first half of the
1960s. In The Journal of Slavic Military Studies. Vol. 10, No. 4 (December 1977), pp. 44-79.

PUCIK Miloslav. Czechoslovakia and its Army in a Buffer Zone of ,,East — West (Period: 1960 — 1968 —
August). In Vojenska historia, 2018, ro€. 22, €. 3, s. 95-126.
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Vyznam tohto priestoru je potrebné hodnotit’ aj v spojitosti s faktom, Ze uzemie CSSR
lezalo naprie¢ predpokladanej hlavnej osi kazdej vicSej vojenskej operacie eurdpskeho
vyznamu. Zohravalo dolezity vyznam v povojnovej Eurdpe a vo vojensko-strategickom
uvazovani obidvoch vojensko-politickych blokov. Kontakt s juznym bokom byvalej NDR
a dolezitost’ hranice s NATO ohrozovali kryt sovietskeho tzv. zelezného trojuholnika, ktory
vytvarali byvalé sovietske baltské republiky a Cast’ teritoria severozapadného Ruska.*

Teritorium CSSR zaujimalo strategicky délezitu poziciu v linii dotyku s potencidlnym
,nepriatelom — NATO®, Tato linia, nazyvana ako ,,obranna linia VarSavskej zmluvy®, sa
zacinala na severozapade tzv. vychodonemeckou obrannou liniou, prechadzala tizemim
Ciech, Moravy, Slovenska a pokradovala na juhovychode tzv. madarskou obrannou liniou.*

Opera&né planovanie GS CSLA sice bralo ohl'ad aj na vyssie uvedenii poziciu CSSR, ale
v kone¢nom désledku ho direktivne urcil §tab Spojenych ozbrojenych sil Varsavskej zmlu-
vy. Na zaklade sucasného vedeckého poznania mozno konstatovat, Ze operacné planovanie
plnilo najmi funkciu nastroja na presadenie strategickych planov Generalneho $tabu Soviet-
skej armady v eurdpskom priestore vedenia bojovej ¢innosti.

Dalgie ulohy CSLA vyplyvali z jej operaéno-strategického postavenia a zaglenenia do
vojensko-politického bloku. Z uvedenych dévodov bola CSI’A ako celok prinutena ciela-
vedome a systematicky sa pripravovat’ na variant ,,agresie NATO* zo smerov zapadného
a juhozapadného a sucasne na ttok zapadnym a juhozapadnym smerom. Priestor byvalej
CSSR bol teoreticky preduréeny na vedenie vojenskych operacii v celkovom poéte priblizne
15 divizii pozemného vojska. Viac ako 80 percent 'udského potencialu, zbrani a bojove;j
techniky bolo dislokovanych v blizkosti pomyselne deliacej linie medzi blokmi. V suvislosti
s tlakom mocenskych elit satelitov sovietskeho bloku bola CSSR printitena udrZiavat’ na
pocet obyvatelov najvyssi pocetny stav armady v ramci tohto vojensko-politického bloku.**

V 60. rokoch 20. storoc¢ia vojenska koncepcia Varsavskej zmluvy vychadzala z predpokla-
du rychleho a ofenzivneho nasadenia niekol’kych tankovych armad rozdelenych do operacii
zahrnujicich rozsiahle uzemia. Taziskom uskuto&nenia kalkulovanych operécii mal byt
,stredoeurdpsky priestor vedenia bojovej ¢innosti* (v niektorych dokumentoch bol tento
priestor oznaceny aj ako operac¢né uzemie ,,Strednd Eurdpa™) a zvlast’ uzemie Nemeckej
spolkovej republiky (NSR) s planovanou okupaciou v priebehu troch vzajomne sa prekry-
vajucich faz.*

Vojenské strategické cvicenia armad VarSavskej zmluvy v 60. rokoch minulého storocia
overovali vojensku stratégiu ZSSR. Jej zakladnym rysom bolo prevedenie véasného
jadrového uderu na hibku predpokladanej ulohy bojovej Cinnosti v suginnosti s atoénymi
operaciami.®

Predstavy sovietskych vojenskych a politickych kruhov spocivali v tom, ze jednotky tzv.
severn¢ho pasma z operacénych tizemi ,,Severna Eurdpa“ a ,,Stredna Eurdpa“ alebo aspon
vybrané nesovietske vojenské formacie blizsie neurceného stupiia bude mozné rozvinat
v stéinnosti so sovietskymi diviziami za G¢elom nielen Gto¢nych, ale uz i planovanych ob-
rannych operacii proti NATO.

39 VUA — VHA Praha, £. MNO, f. S MNO, 1966, sign. & 24 — 5/2 — 4.

*0 Tamze, 1967, sign. &. 24 — 5/1 - 2.
VUA — VHA Praha, f. MNO, f. OMS, 1967, sign. ¢. 1 —4/1.

4L A KV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, k. &. 155.
Tamze, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, 8k. ¢. 157.

42 yUA - VHA Praha, f. MNO, f. 0S GS CSLA, 1967, sign. & 17841.
3 Tamze, 1967, sign. &. 17/7 — 14.
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Realizovat’ modelové situacie akejsi ,,pruznej odvety* ¢i tzv. nejadrovej prestavky 4 a te-
oretické uvahy v predpokladanom variante ozbrojeného konfliktu s ideologickym nepriate-
Tom vyzadovalo disponovat’ spol'ahlivymi nesovietskymi vojenskymi formaciami satelitov
tzv. vychodného bloku, na uzemi ktorych sa nachadzal predpokladany frontovy priestor.
V uvedenej suvislosti operacnd smernica, ktortt vypracoval generalny Stab sovietskych
ozbrojenych sil, uréila CSI’A tulohu: ,,absorbovat™ predpokladany prvy uder vyélenenych
vojenskych sil NATO, poskytnut’ podporu, su¢innost’ a zaistit’ nasadenie d’al§ich strategic-
ko-operaénych sledov sovietskych vojsk.*

Vojenski stratégovia Varsavskej zmluvy dospeli v hodnotenom obdobi k zaveru, Ze pred-
pokladana svetova vojna bude z hl'adiska pouzitych prostriedkov, raketovou jadrovou voj-
nou. Dalsie kalkulacie ustili do teoreticky najpravdepodobnejsicho zaveru, Ze buduca vojna
sa za¢ne prekvapenim, bez predchadzajucich preskupovani vojsk. Mali to byt tie, ktoré sa
na zaciatku 60. rokov 20. storo¢ia nachadzali v predpokladanych geografickych priestoroch
bojovej ¢innosti.*

Spracované dobové analyzy predpokladali, ze potencialny vojnovy konflikt bude charak-
teristicky pravdepodobnym masovym pouzitim jadrovych a raketovych zbrani obidvoch
ideologicky znepriatelenych blokov.*” Uvedeny teoreticky predpokladany variant podstatne
menil dovtedy platné vojensko-teoretické uvazovanie, charakter, formy a spdsoby vedenia
bojovej ¢innosti, ako i organizaciu armad a druhov vojsk.

Vojenski teoretici VarSavskej zmluvy predpokladali scendr s charakteristickou ,,...pre-
menlivostou situdcie, nasadenim mnozstva techniky a ludi a zloZitostou manévrov...priesto-
rovym rozsirenim bojovych akcii s pomerne vysokou dynamickostou..  .*®

Realita existencie kvalitativne novych zbrani hromadného ni¢enia znamenala okrem za-
sadnych zmien v ndzoroch na vedenie vojnovych operécii, v priprave, planovani, vytvoreni
novych $pecialnych druhov vojsk a prostriedkov aj zasadné prehodnotenie pouzitia klasic-
kych druhov vojsk a zbrani vo vztahu k predpokladanému pouzitiu ,,jadrovo-raketovych
zbrani®.*®

Vojenski stratégovia VarSavskej zmluvy v obdobi druhej polovice 60. rokov minulého sto-
rocia vypracovali modelové situdcie vypuknutia vojnového konfliktu, v ktorych dominovali
nasledujuce dva teoreticky najpravdepodobnejsie nizsie uvedené varianty.

1) Ozbrojenymi silami NATO, nachadzajicimi sa v den ,,D* v predpokladanom priestore
vedenia bojovej ¢innosti, ktorych prva operacna zostava mohla byt’ zosilnena a uvedena do
bojovej pohotovosti pod zamienkou cvicenia alebo ,,...pod inymi vhodnymi zamienkami... *°

2) Po ¢iasto¢nom skrytom rozvinuti ozbrojenych sil NATO a vytvoreni potrebného zosku-
penia na najddlezitejsich strategickych a operacnych smeroch.>

V podkladovych materialoch vypracovanych Operacnou spravou a Spravodajskou spra-
vou Generalneho §tabu CSCA bol vyssie uvedeny druhy variant uvadzany ako najpravdepo-
dobne;jsi. Tento nazor obidve spravy GS CSLA argumentaéne obhajovali ,....analyzou stra-

4 A KV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, §k. &. 24.
45 YUA - VHA Praha, f. MNO, f. S MNO CSSR, 1966, sign. ¢. 24 — 4 /1.

*6 Tamze, f. MNO, f. 0S GS CSLA, 1962, sign. &. 17 - 4/11.
Tamze, £. MNO, f. S MNO CSSR, 1966, sign. ¢. 24 — 4/1.

47VUA — VHA Praha, f. MNO, f. OMS GS CSLA, 1969, sign. & 1 — 2/2.
48 AKV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, §k. &. 155.

4 Tamze.

50 Tamze.

51 A KV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, §k. & 156.
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tegickej koncepcie a sucasnym stavom a rozlozenim pozemnych sil ideologického nepriate-
la...**>? Obidva varianty, podla vojenskych predstavitelov Varsavskej zmluvy, nevyluc¢ovali
scenar masového pouzitia jadrovych zbrani s vyuzitim momentu prekvapenia.*?

Z dostupnych archivnych dokumentov vyplyva, ze najpravdepodobnejsia vojenska
koncepcia velenia Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy z roku 1965 vychadzala
z predpokladu, Ze po obrannej fize by plynule nadvdzovala fidza ofenzivneho nasadenia
tankovych zvidzov do dynamickych operacii, zahrilujicich vel'ké izemia proti vojskam
vopred ur¢eného ideologického nepriatel'a. Rozhodujiicim priestorom tychto operacii malo
byt opét’ operacné tizemie ,,Stredna Eurdpa“, zvlast’ teritorium byvalej Nemeckej spolkove;j
republiky>* (v dobovych dokumentoch GS CSI’A sa pouZival aj pojem Zapadné Nemecko
—pozn. M. P).

Pre front CSI’A bola z hl'adiska jeho predpokladaného pasma posobenia dolezita East’,,za-
padoeuropskeho priestoru bojovej ¢innosti*. Na vychode ju ohrani¢ovala: zapadna hranica
CSSR, na zapade rieka Rhein (Ryn), na severe mesta Cheb a Wiesbaden, na juhu severné
hranice Rakuska a Svajéiarska. Potencialny priestor bojovej ¢innosti sa rozprestieral v juz-
nej polovici uzemia byvalej NSR s rozlohou asi 100 000 km?) a rozmermi v smere vychod
—zapad 350 km, sever — juh 270 km.>*

V posledne;j tretine 60. rokov 20. storoCia po vojenskej invazii Casti vojsk VZ a nasledne;j
dislokécii sovietskych vojsk na tizemi CSSR doslo k zmene strategickej situacie. Zvyraznila
to aj nova doktrina VarSavskej zmluvy z konca 80. rokov minulého storocia, ktord musela
byt na Grovni jednotlivych ¢lenskych §tatov tzv. vychodného bloku dalej rozpracovana.

V podmienkach CSSR bol vypracovany ,,Plan opatreni na presadenie poziadaviek vyply-
vajicich z doktriny &lenskych 3tatov Varsavskej zmluvy v podmienkach CSCA“. Uvedeny
,Plan..« schvalilo 45. zasadanie kolégia ministra narodnej obrany CSSR diia 22. 1. 1988
a predlozilo ho vlade.*®

Nova doktrina Varsavskej zmluvy konstatovala, ze CSSR sa ,,...nachddza v bezprostred-
nom dotyku s vojensko-politickym blokom NATO a jeho vojskd a CSLA tvoria prvy ope-
racny sled prvého strategického sledu spojenych ozbrojenych sil Varsavskej zmluvy...""
Ulohu pre CSIA stanovila takto: ,....musi byt spésobild vytvorit iicinny systém PVOS, véas
rozvinut vojska operacného prikrytia Statnej hranice, organizovane doplnit vojskd, vybo-
Jjovat a udrzat nadvladu vo vzduchu, vytvorit zoskupenie prvého sledu k odrazeniu agresie
a prechodu do utoku...*®

Vojenski stratégovia VarSavskej zmluvy planovali, Ze sovietske vojska budu tvorit’ zak-
lad ,,spojeneckych frontovych zvidzov* na strategickych a opera¢nych smeroch ,,zapadné-
ho priestoru vedenia bojovej ¢innosti®. ,,Front spojeneckého zlozenia® charakterizovali ako
operacno-strategicky zvidz. Mal plnit strategické, operacno-strategické a operacné ulohy na
jednom strategickom alebo na niekol’kych operacnych smeroch ,,kontinentalneho priestoru
vedenia bojovej ¢innosti‘.

Podla charakteru a rozsahu bojovych tloh a podla podmienok ich plnenia mala byt zo-
stava ,,spojeneckého frontového zvdzu* zlozend z 3 az 5 armad, pripadne jedného az dvoch

52 Tamze, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, §k. & 155.

33 VUA - VHA Praha, £. MNO, f. OS GS CSCA, 1967, sign. &. 17— 4/17.
>4 Tamze, f. MNO, f. OMS GS CSLA, 1967, sign. & 1/6 — 8.

35 Tamze, f. MNO, f. 0S GS CSLA, 1990, sign. & 10099.

%6 Tamze, f. MNO, f. S N GS CSLA, 1979, sign. & 10/19.

57 Tamze, 1979, sign. & 11/21.

>8 Tamze, 1979, sign. ¢. 3/2.
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armadnych zborov (20 az 30 divizii roznych ¢lenskych statov VZ — pozn. M. P.), letectva
frontu (frontové a vojskové letectvo vratane leteckych zvizkov a utvarov rdznych ,,narod-
nych armad* — pozn. M. P.), niekol'’ko motostreleckych a tankovych divizii frontovej podria-
denosti, jedna az dve frontové raketové brigady, jedna az dve delostreleckeé divizie, jedna az
dve protilietadlové raketové brigady, nieckol'’ko samostatnych protilietadlovych plukov a iné
frontové zvizky a Gtvary druhov vojsk a $pecidlnych vojsk zo zostavy roznych armad ¢len-
skych statov VarSavskej zmluvy. Variantne mohli byt zaclenované aj vzdusné vysadkové
divizie, zvdzy, zvizky a utvary dial’kového a vojenského dopravného letectva.

V suvislosti s plnenim ulohy ,,samostatného Ceskoslovenského frontu® musela CSDA
v ramci uto¢nej operacie (v polovici 60. rokov minulého storocia sa z operaénych planov
vytratila ,,obranna operacia“ — pozn. M. P.) preniknut’ na tizemie ideologicky urc¢eného ne-
priatela — na izemie vtedaj$ej NSR. Tito mimoriadne naro¢ni tlohu musela splnit’ este
pred casovym horizontom prichodu 2. strategického sledu vosk Varsavskej zmluvy. Splnit
tato prioritnu tlohu jej mali ,,ulah¢it™ opera¢no-taktické a taktické raketové prostriedky.

Na zaciatku 60. rokov minulého storoCia vojenski stratégovia VarSavskej zmluvy vypra-
covali premisu, ze buducemu vojnovému konfliktu bude predchadzat obdobie ,,zvysené-
ho nebezpe&enstva“. CSIA mala z Grovne velenia Spojenych ozbrojenych sil Varsavske;
zmluvy uréenti bojovii pohotovost do 3 hodin. Operagna sprava GS CSLA spoloéne so
Spravodajskou spravou GS CSLA predpokladali, ze CSCA v tomto variante by musela zacat
bojovu ¢innost’ iba s pouZitim jadrovych zbrani.

Podl’a utajenych dohdod so ZSSR z augusta 1961 a jila 1963 mala CSCA disponovat’ vlast-
nymi prostriedkami jadrového napadnutia, dodanie jadrovych hlavic malo byt az tesne pred
vypuknutim vojnového konfliktu. V tejto suvislosti bola po roku 1989 diskutovana proble-
matika rozmiestnenia jadrovych zbrani na tizemi byvalej CSSR.* Diia 15. decembra 1965
podpisali minister obrany ZSSR marsal A. A. Gre¢ko a minister narodnej obrany CSSR ar-
madny general (arm. gen.) B. Lomsky ,,Dohodu medzi vladou ZSSR a vlddou CSSR o opat-

9 Operacna sprava GS CSCA vypracovala odpoved pod ¢. j. 011245/17. 6. 1991 na interpelaciu poslancov
Federalneho zhromazdenia CSFR (P. Jégl, L. Lis, J. Soukup) ohladne problematiky rozmiestnenia
zékladni s jadrovymi nabojmi na tzemi CSSR z roku 1986. Predpokladala, e v objektoch Bilina, Béla
pod Bezdézom a Misov bola uskladnena jadrova municia. Operacna sprava svoj predpoklad postavila na
niekol'kych indikatoroch a faktoch. Jednym z nich bol zvlastny rezim utajenia, ktory ,,...presahoval bezné
normy stanovené pre prevadzku a ochranu objektov zvlastnej dolezitosti...“. Uvedené objekty boli predurcené
na skladovanie Specialnych bojovych hlavic. Vytvarali tak strategické zasoby jadrovych zbrani VarSavskej
zmluvy v ,,Zapadnom priestore vedenia bojovej ¢innosti“. Mali ich vyuzit’ nielen sovietske vojska posobiace
podrla planu v pripade vojnového konfliktu na tomto smere, ale aj pre CSEA. Pocet jadrovych hlavic uréeny
pre CSLA nezavisel od jej velenia, ale sa urcoval _operacnou smernicou Hlavného velenia Spojenych
ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy. Predstavitelia GS CSI’A v zostave genplk. K. Rusov (nacelnik GS
CSLA), genmjr. B. Kugera (zastupca nacelnika GS CSLA) a genmir. J. Vostera (nagelnik Operacnej spravy
GS CSI’A) na rokovaniach so sovietskou stranou navrhli, Ze sovietske §pecidlne Gtvary budu pod krytim
ako ,,spojovacie kablové ttvary” priamo podriadené sovietskemu generalnemu $tabu. Sovietska strana tento
navrh akceptovala. Prvy sovietsky Specidlny utvar mal pohotovost’ k odjazdu zo Sovietskeho zvizu dna
20. februara 1969. Naklady na vybudovanie uvedenych objektov predstavovali 173, 91 mil. K¢s, a realizovala
a zaplatila ich CSSR. Objekty uZivala sovietska strana od roku 1965 do 1990. Na zaklade d’al§ich poziadaviek,
ktoré vzniesla, musela CSSR vybudovat' d’alie zariadenia v hodnote 30,3 mil. Kés. Naopak, sovietska
strana investovala vyrazne nizSiu sumu, a to len 4,86 mil. K¢s. Celkové néklady na vystavbu objektov
podla sovietskych poziadaviek predstavovali v obdobi rokov 1969 az 1990 pre CSSR investicie vo vyske
430,56 mil. K&s. Na zaklade dohody medzi vladami CSSR a ZSSR zo diia 2. novembra 1983 bola na izemi
CSSR (na teritoriu terajsej Ceskej republiky) dislokovana raketova brigada OTR SS-22 v priestore Hranice na
Morave s odpal'ovacimi zariadeniami v Préslaviciach, Starej Vode a Zelenom Kiizi. Dalia raketova brigada
OTR R-300 bola dislokovana v priestoroch Turnov a Mimon-Hvézdov. Dia 21. decembra 1986 podpisal
minister narodnej obrany arm. gen. M. Véclavik ,,Dohodu medzi vladou CSSR a vladou ZSSR o rozmiestneni
zékladni s jadrovymi nabojmi na uzemi CSSR*, ktorej platnost’ sa Gasovo neobmedzovala. VUA — VHA Praha
(predtym Archiv Ministerstva obrany Ceské republiky Praha, f. MO CSFR, f. Kancelaria MO, 1991/T, &.
080722., Informécie o tejto problematike publikovala dna 17. februara 2007 aj Mlada fronta DNES. Objekty
zverejnil Milan Cervenka na stranke Vojensko.cz v Sekcii ,,Objekty Sovétské armady*).
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reniach k zvyseniu bojovej pohotovosti raketovych vojsk®, v ramci ktorej sa zacala vystavba
troch objektov na uzemi CSSR. Splitovali normy skladovania jadrovej municie. Minister
B. Lomsky podpisal ,,Dohodu‘ na zaklade zmocnenia, ktoré mal od prezidenta A. Novot-
ného zo dia 17. novembra 1965. Uvedenému aktu predchadzali dva dohovory medzi CSSR
a ZSSR (prvy zo dia 30. augusta 1961 a druhy zo dia 23. februara 1962 — pozn. M. P.), kto-
ré v pripade ,,mimoriadnych udalosti* predpokladali dodanie $pecialnych bojovych hlavic,
uskladnenych na uzemi ZSSR do CSSR. Pri vytvoreni optimalnych podmienok sa predpo-
kladalo dodanie tychto hlavic v ¢asovom limite 18 az 22 hodin. Dohovory totiz vychadzali
z premisy, ze buducej vojne bude predchadzat’ obdobie ,,zvysen¢ho nebezpecenstva™

V nasledujtcich rokoch prevladol v najvyssich kruhoch VarSavskej zmluvy nazor, ze
NATO pripravuje prekvapivy jadrovy utok. CSI’A (s bojovou pohotovostou limitovanou do
troch hodin — pozn. M. P.), by potom ako vyplyvalo z vyssie uvedenej uvahy, musela zahajit’
bojovu ¢innost’ ,,...iba s vyuzitim vysledkov strategickych jadrovych zbrani, ktoré vsak po-
sobili az v urcitej vzdialenosti od §tatnych hranic CSSR...“5

V priebehu marca 1965 (rokovania 16. — 21. marca 1965 v pol'skej Legnici/Lehnici — pozn.
M. P.) marsal A. A. Grecko oficidlne vyhlasil: ,,...Je mozné uvazovat' o uloZeni Specidlnych
bojovych hlavic na vizemi CSSR so sovietskou obsluhou, ak o to poziada vidda CSSR a da
k tomu stihlas vidda ZSSR.. " Uznesenie Vojenskej komisie obrany UV KSC zo dia 25. maja
1965 poverilo prezidenta CSSR A. Novotného, aby ,...vvZiadal potrebny sithlas Predsednic-
tva UV KSSZ a konkrétne podrobnosti prerokoval s Hlavnym velenim Spojenych ozbrojenych
sil Varsavskej zmluvy...”.** V uz spominanej zmluve z decembra 1965 sa zulastnené strany
dohodli ,...vybudovat do konca roku 1967 tri objekty...“ 5 Vlada CSSR navrhla, e sovietske
$pecialne utvary v budovanych objektoch VVP Libava a Mimon (akcia ,,JAVOR* — pozn. M.
P)) by boli evidované ako spojovacie kablové Gitvary priamo podriadené GS Ozbrojenych sil
ZSSR. Listom ¢&islo 37/67 nécelnika GS CSLA nécelnikovi GS OS ZSSR boli zaslané doku-
menty o prevzati objektov ,,JAVOR*. Objekty odovzdala v ditoch 12. — 27. decembra 1968
komisia vedena nagelnikom Operaénej spravy GS CSLA, genmir. J. Vostérom.

V strategickom zamere Spojeného velenia Varsavskej zmluvy malo uzemie byvalej CSSR
Specificky vyznam, pretoze vytvaralo spolo¢ne s izemim Pol'ska a NDR tzv. zelezny troju-
holnik na linii dotyku s nepriatelom — NATO. Ceskoslovenské tizemie predstavovalo jeho
juhozapadnu cast.®

V stvislosti s vahami a planmi vypuknutia vojenského konfliktu mala CSCA ako front
urcenu prioritna Glohu najma v pociatocnej faze eskalacie tohto konfliktu. V kazdom gene-
rickom plane alebo ndmete spolo¢ného cvicenia vojsk VZ ju vojenski stratégovia zaclenili
do prvého strategického sledu koali¢nych vojsk. Mala teda zohrat’ kI'ai¢ov ulohu.®

Namety cviceni a zachované generické plany z obdobia 60. rokov minulého storocia, ¢i
uZ na trovni Operaénej spravy GS CSLA, alebo Spravodajskej spravy GS CSI’A sa zhodu-
ji v teoretickom poznani, e CSI’A by nemohla plnit’ uréené tlohy samostatne. Jej ilohy
vychadzali z vojenskej doktriny VarSavskej zmluvy, ktora vyjadrovala zaujmy sovietskeho
centra moci (sovietska vojenska doktrina z januara 1960).%¢

60 Tamze.

61 Tamze.

62 Tamze.

63 Tamze.

4 AKV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, k. 24.
95 Tamze, £. 0855, tk. 24., sk. 25.

66 Tamze, f. 0855, tk. 154, sk. 155, k. 157.
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Uvahy o vlastnej doktrine a pokus o eliminovanie doktrinalneho tlaku v ,,pojanuarovom*
obdobi prerusila vojenska intervencia VZ v auguste 1968. Zvlast’ od konca 60. rokov minu-
1ého storocia zacal v politickych a vojenskych kruhoch Varsavskej zmluvy postupne prevla-
dat’ nazor, ze NATO pripravuje prekvapivy jadrovy utok.®”

Analyticky material pod ndzvom ,,Obrana CSSR*, ktory vypracovala Operaénéa sprava
GS CSLA uvadza, e ,,...sovietska vojenskd doktrina je zdkladom vojenskych doktrin §tatov
Varsavskej zmluvy...“.*® Doktrina mala dva piliere: ,,politicky* a ,,vojensko-technicky* a vo
svojej tzv. politickej Casti sa zhodovala s doktrinami ostatnych ¢lenskych statov Varsavskej
zmluvy.®

Jeden z dosledkov vojenskej intervencie v auguste 1968 spocival v tom, ze sovietska
vojenska doktrina zacCala byt nielen chapana, ale aj presadzovana ,,...ako oficialne prijaty
systém vedecky zdovodnenych ndzorov na politiku, charakter a spésob vedenia vojny...ako
prijaty systém vystavby a pripravy ozbrojenych sil...“.’° Nov¢é stranicke centrum moci pod
vedenim Gustava Husaka a velenie armady mechanicky presadzovali myslienky sovietskej
vojenskej doktriny do oficidlnych stranickych a $tatnych dokumentov, do vojenskych pred-
pisov, vojenskych poriadkov, rozkazov a smernic.

Operagna sprava GS CSLA nevylugovala ani variant, e v dobe ,,zvy§eného ohrozenia“
budt realizované opatrenia spojené so zosiliiovanim vzdusnych a pozemnych sil, jadrovymi
prostriedkami. Za rozhodujtcu fazu sa v 60. rokoch minulého storocia povazoval jadrovy utok,
vedeny globalne v celosvetovom meradle vSetkymi prostriedkami nuklearneho napadnutia.

Z hladiska predpokladaného charakteru budicej vojny sa vo vyssie uvedenom obdobi
znacny doraz kladol na protivzdusnu obranu a protiatdmovua ochranu. Podl'a nazorov od-
bornikov GS CSI’A vyzadovalo vybudovanie systému protivzdusnej obrany ,,..vyclenenie
znacnych sil a prostriedkov pre aktivnu obranu...” a suasne vytvorenie ,,...dobrej organiza-
cie...” zameranej na znizenie G¢inkov leteckych tderov a iderov zbrani hromadného nic¢enia
ako i odstranenia ich nasledkov.”

Sily a prostriedky protivzdusnej obrany (PVO) boli dislokované tak, aby teoreticky
pokryli priestory s vysokou koncentraciu obyvatel'stva, priemyslu a politické centra,
ako napriklad Praha, Bratislava, Brno, Ostrava a Plzen. Sucasne vytypované priestory
pri zapadnych hraniciach si vyzadovali ,,...vytvdaranie znacnej hustoty protilietadlového
delostrelectva, budovanie systému vcasného zasahu stihacieho letectva a sustredovania
Jeho sil...” nad vopred vyhodnotenymi najzranitel'nejSimi priestormi a kvalitnli organizaciu
vystrahy atd’.”?

Opera&né sprava spolone so Spravodajskou spravou GS CSIA vyhodnotili ako najne-
bezpecnejsi smer zhodujuci sa s operacnym smerom Norimberg — Plzefi — Praha a opacne.
Druhym nebezpecnym bol urceny juhozapadny smer, ktory sa stotoznoval s operaénym
smerom Vieden — Pferov — Ostrava a opacne.

Protiatbmova ochrana v obdobi 60. rokov minulého storo¢ia sa nachadzala este len v §ta-
diu priprav. Uvedent skutocnost’ hodnotili Spojené velenie a $tab Spojenych ozbrojenych

67 "
Tamze.
8 A KV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, $k. 25.

%9 Material ,,Obrana CSSR* charakterizoval politicky pilier ako uréujici. Zahriioval problematiku tykajicu
sa ,,...politickych cielov a charakteru vojny, ich vplyv na budovanie ozbrojenych sil a pripravu krajiny na
vojnu...”. Vojensko-technicky pilier riesil otazky ,,...spdsobu vedenia vojny, vojenskej vystavby, technického
zabezpecenia ozbrojenych sil a ich bojovej pohotovosti...“. AKV SR Bratislava, f. A C-SA, Olomouc, f. 0855,
sk. 25.

70 Tamze.
7L VUA - VHA Praha, f. MNO, f. S MNO, 1966, sign. & 24 — 5/2 — 4.

72 Tamze.
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sil VarSavskej zmluvy ako mimoriadne rizikovy faktor. Zacatie prac na rieSeni uvedenej
problematiky iniciovalo Uznesenie politického byra UV KSC zo diia 21 februéara 1955, ktoré
sucasne rozhodlo aj o potrebe vydat odborné smernice k uvedenej problematike.

Generalny §tab CSCA odportdal vyuzit Glenitost’ terénu v najdolezitejsich lokalitach
CSSR, .....maskovat priemyselné objekty, vybudovat vyrobne pod zemou a zmensovat pres-
nost zasahov nepriatelského letectva...”.®

Vojenské letectvo CSCA™ malo ako prioritnd ulohu pri napadnuti CSSR uréené
zabezpedit' ,,...dspesné rozvinutie, nasadenie a boj pozemnych vojsk cinnostou do hibky
armddnych zborov prvého sledu protivnika...”® Podla dokladu zastupcu ministra
narodnej obrany a na¢elnika Spravy letectva a vojsk protivzduinej obrany tatu (PVOS)
generalporu¢ika (genpor.) J. Cingara sa mal déraz polozit' na obdobie prvych 3 az 5 dni
od zaciatku vojnového konfliktu. Vojenské letectvo sa d’alej malo aktivne zucastnit’ na
vzduinych operacidch na opera¢nom smere uréenom pre CSCA a viest vzdugny prieskum
do taktickej hibky protivnika, o v danej dobe predstavovalo 300 km. Protivzdu$na obrana
mala plnit’ Glohy v rdmci jednotného systému PVO Var$avskej zmluvy a v prospech
polného velenia CSCA.

V armadach byvalej VarSavskej zmluvy nazorom na sposoby zahajenia vojnového kon-
fliktu zodpovedali i ndzory na ciele operacného prikrytia a najmé na vedenie pociato¢nej
bojovej ¢innosti vyclenenymi vojskami.

Operacné prikrytie bolo povazované za sucast’ utocnych operacii. Pasmo prikrytia sa
v niektorych pripadoch stalo sucastou vychodiskového priestoru. Toto padsmo vymedzovala
LVpredu Statna hranica a jeho zadnd hranica bola totoznda s prednym okrajom vychodisko-
vého priestoru pre tieto uitocné operdcie...“”®

Postupny vyvoj doktrinalnych principov a nazorov viedol od polovice 80. rokov minulého
storo¢ia v armadach byvalej Varsavskej zmluvy k prijatiu hlavnej formy odrazenia teoretic-
ky predpokladanej agresie zo ,,Zapadu® ,...strategickou obrannou operdciou na kontinen-
talnom priestore bojovej cinnosti...*.”’

Stab Civilnej obrany (CO) CSSR v spolupréaci s OS GS CSIA vypracoval v prvej tretine
60. rokov 20. storo¢ia mozny variant napadnutia Ceskoslovenska s teoretickou kalkulaciou
strat civilného obyvatel'stva v tzv. pociato¢nom obdobi vojny. V uvedenom variante sa uva-
zovalo, ze velenie NATO sa bude snazit’ dosiahnut’ maximalnu mohutnost’ a vyuzit moment
prekvapenia prvého uderu.

Atomové udery ako stcast’ ,,prvého uderu mali podla vypracovanych generickych
scenarov velenia a Stabu Spojenych ozbrojenych sil Varsavskej zmluvy a rezortu narodnej
obrany CSSR zni¢it letiska CSLA, rozrugit systém velenia a navadzania letectva,
vytvorit’ podmienky pre ovladnutie vzdusného priestoru, zlikvidovat' podstatnu Cast’
pozemného vojska (dislokované najmi v posadkach na uzemi zapadnych Ciech — pozn.
M. P.) audermi na sklady narusit’ vytvoreny systém zasob. Sucastou ,,prvého uderu” malo
byt zniCenie délezitych politickych a hospodarskych centier a komunikaénych uzlov.

73 Tamze.

74 Bojové zlozenie letectva: frontové letectvo (1 stihacia letecka divizia s 3 plukmi, 1 stihacia bombardovacia
letecka divizia so 4 plukmi, 1 prieskumny letecky pluk, 1 dopravny letecky pluk, 1 vrtulnikovy pluk,
1 protiradiotechnicka letka, 1 protiradiotechnicky pluk), stihacie letectvo PVOS (3 stihacie letecké pluky,
1 radiolokacna letka) a vojskové letectvo (2 spojovacie letky vojenskych okruhov, 1 protiradiova vrtul'nikova
letka, 2 spojovacie letky ,,vSevojskovych* armad, 7 vrtulnikovych letick motostreleckych a tankovych divizii).
Uvedené ulozenie vychadzalo z typového zlozenia Sovietskej armady.

75 VUA - VHA Praha, £. MNO, f. OS GS CSCA, 1972, sign. 14 /19.
76 Tamze.

77 AKXV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 855, k. 157.
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V kone¢nom dosledku mal vzniknut’ stav ,,...dezorganizdacie v riadeni Statu a mobilizacie
zaloh...

Celkove sa s prihliadnutim k vytypovanym vojenskym a dolezitym civilnym objek-
tom a normam zabezpe&enia ,,...1itocnej operdcie vojskami NATO na tizemi CSSR do diia
D + 5. predpokladalo s 260 az 325 tdermi nuklearnych zbrani.”

Na zéklade vyssie uvedenych teoretickych kalkulécii, z celkového poctu predpoklada-
nych moznych atomovych uderov, sa pocitalo na vojenské ciele 240 az 300, na ostatné ciele
21 az 25 uderov.

Uz v Uzneseni vlady Ceskoslovenskej republiky (ndzov Ceskoslovenska socialisticka re-
publika sa zacal pouzivat’ na zaklade Ustavy z roku 1960 — pozn. M. P)) &islo 1064 z roku
1958 boli vytypované najdolezitejsie ,,cielové mesta a cielové objekty™ s predpokladanymi
dnami napadnutia D + 5. Na uzemie Slovenska boli v tzv. po¢iato¢nom obdobi vojny kalku-
lované atdmové tdery na Bratislavu a KosSice, sedem vyznamnych zavodov, Sest’ komunikac-
nych uzlov a doélezité vojenské ciele s celkovymi stratami okolo 250 000 obyvatelov. V ramci
celého tizemia Ceskoslovenska sa predpokladali straty vo vyske 2 717 000 obyvatelov.

Civilna obrana v 70. rokoch 20. storo¢ia evidovala na tizemi CSSR pre potreby ukrytia
obyvatel’stva dovedna 6 033 stalych krytov s kapacitou 931 900 0s6b.2° Na zaklade pripravy
novych evakuac¢nych planov z roku 1975 sa predpokladala evakuécia priblizne 3 milionov
obyvatelov. V désledku predpokladaného vojnového konfliktu mali ob&ania CSSR pripra-
venych dovedna 12 miliénov 600-tisic ochrannych masiek a 488-tisic detskych ochrannych
vakov pre deti vo veku do 18 mesiacov.

Ministerstvo narodnej obrany® pozadovalo v suvislosti s predpokladanym charakterom
budtceho vojnového konfliktu zabezpecenie v kazdom kalendarnom roku (od roku 1980)
300 000 kusov novych ochrannych masiek a 4 000 pristrojov pre potreby radiacného a che-
mického prieskumu. Sucasne vo vsetkych strediskovych obciach a objektoch s vojenskou
vyrobou mala byt vybudovana siet’ stacionarnej detekcie (v 70. rokoch minulého storo-
¢ia ju tvorilo 858 hlasi¢ov trovne radiacie — pozn. M. P.). Doplnit’ ju malo 271 mobilnych
analytickych skupin zabezpecujucich Specialny radia¢ny a chemicky prieskum pre potreby
jednotlivych okresov.®? Z hladiska zabezpecenia $pecialnej oCisty sa v priebehu 70. rokov
20. storo¢ia urychlene vybudovalo 401 miest Specidlnej ocisty, 2 367 protichemickych za-
riadeni objektov CO a 7 814 druzstiev Specialnej oCisty terénu. V tomto obdobi podla do-
kladu genmjr. P. Figusa sa dosiahol stav zabezpecenia Specialnej oCisty pre 60 % obyvatelov
a 40 % techniky, ¢o nezodpovedalo poziadavke zo strany Varsavskej zmluvy.®

V stvislosti s hodnotenim stavu pripravenosti systému CO vypracovali kompetentné
zlozky hodnotiaci material. V nom sa napriklad konstatovalo, ze v pripade vojnového kon-
fliktu systém civilnej obrany by mal k dispozicii len 503 oddielov lekarskej pomoci, z nich
plne materialne vybavenych bolo 276. Podl'a odhadov mohli poskytnit’ zdravotnicku pomoc

78 VUA — VHA Praha, f. MNO, f. S MNO, 1966, sign. & 24 — 5/2 — 4.
79 Tamze.
80 A KV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, §k. 154.

! Civilna obrana na stala na zéklade odporucenia Stabu Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy
a v stlade s uznesenim 176. schodze P UV KSC diiom 1. januara 1976 sucastou rezortu narodne] _Obrany.
Ulohy CO vyplyvali eite zo zastaranej koncepcie, ktort schvalila Vojenska komisia obrany pri UV KSC v roku
1961. Koncepcia z hl'adiska predpokladaného pouzitia zbrani hromadného nicenia nespinala poziadavky na
komplexnost’ ochrany obyvatel'stva, ¢o sa stalo predmetom kritiky na tirovni VZ. Nova koncepcia z roku 1977
uz musela byt’ konzultovana s odbornikmi v ZSSR a ti ju odporucili schvalit’ rade obrany $tatu az v roku 1979.

82 A KV SR Bratislava, f. A C-SA Olomouc, f. 0855, $k. 154.

8 Tamze.
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asi 700 000 zasiahnutym osobam do 48 hodin od vypuknutia konfliktu, ¢o predstavovalo
68 % postihnutych civilnych osob. Pre potreby hospitalizacie stredne a tazko ranenych osob
malo byt k dispozicii len 100 000 16zok v ,,stalych a pomocnych nemocniciach® a 470 000
miest pre ,,improvizované ulozenie* ranenych.®*

Na zaklade vypracovanych analyz Operaénej spravy GS CSI’A vychadzala Organizaéna
a mobiliza¢na sprava GS CSLA z predpokladu, Ze budiici vojnovy konflikt by trval viac nez
jeden rok, a tak odporucila vo svojej tzv. cielovej analyze organizovat’ vycvikové a zalozné
utvary. Vo vypracovanych a schvalenych modelovych situaciach sa predpokladalo, ze stav
tzv. vojnovej armady by dosiahol pocet 524 900 vojakov.

Organiza¢na a mobiliza¢na sprava GS CSLA pri vypoéte strat pracovala so schvéaleny-
mi pravdepodobnymi stratami pocas jedného roka vojny. Celkové predpokladané straty
sa odhadovali priblizne na urovni 222 900 vojakov. Z uvedeného poctu sa u dostojnikov
vypocitali straty 17 800 osdb, u praporcikov 3 800, u poddostojnikov 71 400 a u muzstva
134 900 vojakov.®

Vyssie uvedené celkové straty bolo nutné nahradit. V obdobi 60. rokov minulého sto-
ro&ia vypracovali kompetentné zlozky Generalneho §tabu CSI’A dva teoretické varianty
nahradenia predpokladanych strat. Podstata prvého spocivala vo vycviceni zaloh v priebehu
jedného roka vo vycvikovych Gtvaroch, zviazkoch, strediskach, ucilistiach a vojenskych sko-
lach. Druhy variant vychadzal z predpokladu, Ze by uz mal k dispozicii vycvicené zalohy po
postaveni ,,vojnovej armady*. Celkova kapacita zaloznych utvarov, §kol a ucilist’ v podstate
zodpovedala celkovej vyske thrady tychto strat. Podl'a udajov OMS GS CSI’A disponovala
armada dostato¢nym mnozstvom zaloh v 1. vekovej triede (380 300 vojakov v zalohe 1. ve-
kovej triedy, 602 000 vojakov v zalohe 2. vekovej triedy, 198 000 vojakov v zalohe 3. vekovej
triedy — pozn. M. P.) po postaveni vojnovej armady i k hrade ro¢nych strat.

Ulohou vycvikovych atvarov malo byt zhromazdit, triedit, vystrojit' a odoslat’ zalohy
urc¢ené na doplilovanie zdloznych Utvarov. Uvedené ulohy mohli podla predpokladov plnit
aj samotné zalozné ttvary pokial’ sa budia nachadzat’ na vlastnom uzemi. V pripade variantu
prechodu zaloznych Gtvarov mimo vlastné izemie bolo rozhodnuté kompetentnymi organ-
mi realizovat’ dopliiovanie prostrednictvom vycvikovych ttvarov.

V hodnotenom obdobi Generalny §tab CSLA vypracoval model, v ktorom pogital s tym,
ze vo vycvikovych utvaroch by boli zalohy organizované do kompletnych jednotiek a utva-
rov a takto v organickych jednotkach odosielané na doplilovanie zdloznych ttvarov. V pri-
pade nutnosti sa uvazovalo aj s variantom priameho dopliiovania tzv. bojovych utvarov, a to
i za predpokladu, Ze kapacita zaloznych utvarov by nestacila nahradit’ spdsobené straty.

Priame doplnovanie strat bojujtcich vojsk malo byt zabezpecené zaloznymi utvarmi. Ich
organizacia a materialové vybavenie museli zodpovedat’ bojovym ttvarom, ktoré mali do-
plnovat. V stvislosti s ulohami, ktoré mali plnit, sa zvazoval variant ich organiza¢ného
zaclenenia k ,,vSevojskovym® armadam a frontu. Kapacita zaloznych utvarov musela byt
teoreticky prepocitana tak, aby zodpovedala stratam v priebehu jednej frontovej operacie,
a to ,,...hodnote strat celych jednotiek, pripadne witvarov, t. j. 13 - 25 percent...*“ 3

Na zéklade rozhodnutia ministra narodnej obrany M. Dztira vypracoval GS CSLA in-
formacnu spravu o stave a vyvoji dopliiovania ozbrojenych sil vojakmi v zakladnej sluzbe
a vojakmi v zalohe za brannej pohotovosti Statu. Minister narodnej obrany ju potom predlo-
7il P UV KSC. Upozorioval na fakt, Ze len 66 az 67 % brancov z ich celkového poétu bolo
schopnych vojenskej sluzby bez zdravotného obmedzenia. Do CSI’A roéne nastupovalo (od

84 YA - VHA Praha, f. MNO, f. 0S GS CSLA, 1964, sign. 19/1 — 16.
85 VUA - VHA Praha, f. MNO, f. OS GS CSLA, 1972, sign. 14 /19.

86 Tamze.
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roku 1970) priblizne 10 az 20 % brancov s tendenciou k vys$sej konzumacii alkoholickych
napojov a viac ako 10 % brancov uz skor sudne trestanych.®” V dosledku priority dopliova-
nia poddéstojnickych §kol, raketovych utvarov pozemného vojska, PVOS a letectva museli
byt ,,branci s niz§imi kvalitami* zaradovani aj do ,,prvosledovych® zvizkov stalej bojovej
pohotovosti, kde ich podiel dosahoval 37 az 44 % celkovych poétov.5®

Pocet brancov bez zdravotnych obmedzeni v obdobi 70. rokov minulého storoc¢ia dosahoval
tiroveti 66 az 67 %. Tento stav vyhodnotil GS CSLA ako kriticky a prijal opatrenia. Za u¢elom
doplnenia vojenskych titvarov CSCA museli byt povolani aj branci so zdravotnymi obmedze-
niami. Napriklad v ¢asovom horizonte do roku 1981 ich planovali povolat dovedna 35,3 %,
pricom medzi nimi evidovali 6 % s ul'avami od vykonu straznej sluzby a vycviku.® Napriek
tymto obmedzeniam ich zaradili aj do ,,prvosledovych® pohrani¢nych zvizkov stalej poho-
tovosti, kde ich podiel dosahoval 37 az 44 % z celkového poctu vojakov zakladnej sluzby.®®

Vojaci v zéalohe tvorili takmer 70 % CSLA na vojnovych po&toch, pricom vo veku do 31
rokov predstavovalo az 96 % vsetkych preduréenych zaloh a 80 % z nich vykonalo zakladnu
vojensku sluzbu alebo vojenské cvicenie v priebehu druhej polovice 70. rokov 20. storocia.
Hlavna politicka sprava na zaklade vlastného prieskumu zistila nelichotivy stav, ze z celko-
vého poétu vojakov v zalohe preduréenych na doplnenie CSI’A na vojnové poéty bolo len
14 % ¢lenov KSC alebo kandidatov KSC a 35 % organizovanych v Socialistickom zvéze
mladeze.*

Generalny 3tab CSI’A na prelome 60. a 70. rokov minulého storo&ia predpokladal, ze
budtci vojnovy konflikt rozpita NATO a mal to byt konflikt medzi ,,...dvomi protikladny-
mi svetovymi spolocenskymi systémami — kapitalizmom a socializmom...,v ktorom by doslo
k najkrutejSiemu globdlnemu stretu mnohomilionovych koalicnych zoskupeni ozbrojenych
sil. V jeho priebehu sa bojujuce strany budu snazit nasadit vsetky druhy zbrani a bojovej
techniky...“.*? Jeho charakteristickymi rysmi mala byt: maximalna rozhodnost, vysoka kon-
centricia, dynamickost’ a ni¢ivy charakter vojenskej ¢innosti, globalny priestorovy rozmer
zahrnujuci celé tzemia konfliktnych stran, zni¢enie vyznamnych hospodarskych objektov
s vysokymi stratami civilného obyvatel'stva a prisluSnikov ozbrojenych sil obidvoch stran,
ostry boj o ziskanie a udrzanie strategickej iniciativy, nahle a ¢asté zmeny situacii a spdso-
bov vedenia bojovej ¢innosti.”

V predpokladanom variante budiiceho vojnového konfliktu bol vypracovany aj genericky
scenar, v ktorom sa predpokladalo zaglenenie vopred uréenych zvizov a zvizkov CSIA
a ostatnych ¢lenskych krajin VarSavskej zmluvy ,,...do zostavy zvizov sovietskych ozbroje-
nych sil...* alebo ,,...samostatné plnenie uloh...”. Pripraveny bol aj variant, ze v niektorych
pripadoch ,,..mohli byt zvizy, zvizky a utvary sovietskych ozbrojenych sil zaclenené do
zostavy zvdizov spojeneckych armad...“.**

V procese pripravy a vedenia operacie sovietskych ozbrojenych sil a spojeneckych armad
v predpokladanom vojnovom konflikte sa uz v mierovom obdobi koordinovalo napriklad:

87 Napriklad v roku 1980 vykonavalo v CST:A zakladnii vojensku sluzbu 1 294 vojakov, ktori boli uz v civilnom
zivote dvakrat a viac stidne trestani. Tvorili 1,1 % z celkového poctu vojakov.

88 VUA — VHA Praha, f. MNO, f. OS GS CSEA, 1972, sign. 14/19.
89 VUA — VHA Praha, f. MNO, . OS GS CSLA, 1972, sign. 14 /19.
%0 Tamze.
o1 Tamze.
22 Tamze.
93 Tamze.
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zlozenie vyclenovanych vojsk, sil a prostriedkov a ich ulohy, organizacia velenia spojenec-
kym zoskupeniam vojsk, spoésob zabezpecCenia spojeneckych armad jadrovou municiou,
organizacia jednotného systému protivzdusnej obrany a opatrenia operacnej pripravy uze-
mia spojeneckych krajin, opatrenia k zabezpeceniu presunov vojsk cez tizemie spojencov,
spdsob vyuzitia komunikacii k preprave vojsk a materialov, sposob zabezpecenia bojujicich
vojsk spojeneckych armad klasickou municiou, pohonnymi hmotami a d’al§im materialom
a tiez ich doplnovanie osobami a vojenskou technikou.®®

Na zaciatku druhej polovice 70. rokov minulého storo¢ia vypracovali odbornici z Ope-
raénej spravy GS CSCA v spolupréaci so sovietskou stranou rozsiahly analyticky materiél,
v ktorom sa sustredili na genericky scenar ,,jadrového tderu frontu*.

V tomto obdobi VarSavska zmluva vypracovala nickol'’ko scendrov a variantov vypuknu-
tia a priebehu buduceho vojnového konfliktu. Ako najpravdepodobne;jsi z nich vyhodnotili
konflikt s pouzitim jadrovych zbrani.

V pripade scenara vojnového konfliktu s pouzitim jadrovych zbrani predpokladala Ope-
ratna sprava GS CSI’A variant ni¢enia protivnika (v dokumente sa zdsadne pouZival pojem
,nepriatel) na celt hibku jeho operagnej zostavy vojsk. Planovala ,prvy jadrovy uder®
a dalsie jadrové udery. Dobova odborna terminologia vysvetlovala ,,prvy jadrovy tder*
ako hromadny uder vSetkymi jadrovymi prostriedkami alebo len ¢astou. Vykonat’ sa mal
v kratkom ¢asovom tseku podla vopred schvalené¢ho jednotného planu. Zhrnovat' mal jedno
az dve odpalenia operacno-taktickych a taktickych rakiet a jeden vzlet lietadiel — nosi¢ov
jadrovych zbrani. Na ,,prvy jadrovy uder frontu sa malo vy¢lenit’ priblizne do 50 % jad-
rovej municie pridelenej na frontova operaciu, do splnenia blizsej tlohy frontu malo byt
pouzitych do 25 % a do splnenia d’al$ej ulohy asi 15 — 20 % tejto municie. Zalohu frontu
malo tvorit’ priblizne 5 — 10 % pridelenej jadrovej municie.’®

Vojenski stratégovia VarSavskej zmluvy v 70. rokoch 20. storocia urcili, ze front buda
tvorit’ 3 ,,vSevojskové armady (5 az 6 divizii), 2 az 3 samostatné divizie a 1 az 2 fronto-
vé raketové brigady. Front mohol mat’ k dispozicii 54 az 72 odpalovacich zariadeni ope-
racno-taktickych rakiet a 40 az 48 odpalovacich zariadeni taktickych rakiet. V kone¢nom
dosledku uvedeny teoreticky scenar vojnového konfliktu s pouzitim jadrovych zbrani pred-
pokladal pouzitie 94 az 120 rakiet rozne typu. V zostave frontu sa sicasne nachadzali aj
2 az 3 stihacie divizie, 1 az 2 stihacie-bombardovacie divizie, 1 bombardovacia letecka
divizia a niekol'’ko samostatnych leteckych plukov. V planovanom ,,prvom jadrovom tdere*
sa predpokladalo, ze 2 stihacie-bombardovacie divizie by pouzili priblizne 80 az 120 bomb
s jadrovou nalozou a 1 bombardovacia letecka divizia asi 20 az 30 tychto bomb.*’

Sovietski vojenski stratégovia povazovali v tomto obdobi Gto¢nu operaciu za hlavny
druh operacii ozbrojenych sil ,,...pretoze len uitokom je mozné dosiahnut uplné znicenie
nepriatela..“* V , Zapadoeuropskom priestore vedenia bojovej &innosti mohla hibka
frontovej Uto¢nej operacie dosiahnut’ od 600 do 800 km. V pripade, Ze by mal front
k dispozicii v prvom slede 3 az 4 armady, tak Sirka jeho uto¢nej operacie mohla dosiahnut’
300 az 400 km a v krajnom pripade az 500 km. V uvedenom priestore vedenia bojovej
¢innosti sa predpokladalo pomerne vysoké tempo, a to priemerne 50 km za jeden den
v priebehu 12 az 15 dni vedenia Gtocnej operacie. Tempo urcili sovietski vojenski stratégovia
a neskor muselo byt prehodnotené, pretoze realne by sa ho nepodarilo dosiahnut’.*® Front

95 Tamze.
% VUA — VHA Praha, f. MNO, f. 0S GS CSLA, 1978, sign. & 13/7.
o7 Tamze.
o8 Tamze.

% Tamze.
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mal prelomit’ obranu protivnika v 2 az 3 usekoch a armada spravidla v jednom tuseku.
V pripade vedenia frontovej Gto¢nej operacie bez pouzitia jadrovych zbrani sa Sirka
jedného useku prelomenia obrany protivnika urcila pre front v Sirke 16 az 20 km (armada
mala urcent Sirku useku v rozmedzi 8 — 12 km a divizia v $irke 4 km — pozn. M. P.).
S pouzitim jadrovych zbrani malo ddjst’ k zamoreniu 25 az 30 % tzemia vychodiskového
priestoru frontu.**°

Velenie Varsavskej zmluvy v uvedenom scenari predpokladalo straty. Front mohol stratit’
»erd0 20 — 35 % zivej sily, bojovej techniky a materialu...”. *** Bojova sila niektorych armad
sa mohla v priemere znizit' o 30 az 60 % a straty jednotlivych divizii mohli dosiahnut’ az
70 — 80 %, ¢o v konecnom dosledku mohlo ohrozit” ich bojaschopnost, pripadne viest’ az
k ,,stavu nebojaschopnosti.1%2

V kontexte s uvazovanim vojenskych stratégov o charaktere budticeho potencialneho voj-
nového konfliktu vypracovala v roku 1973 komisia zlozena z prislusnikov Organizaénej
a mobiliza¢nej spravy GS CSLA pod vedenim zastupcu spravy plk. M. Mandulu analyzu
poctov brancov podla réznych ro¢nikov narodenia. V predmetnej analyze sa konstatovalo,
7e k 1. aprilu 1974 evidovala CSCA spolu 188 482 brancov podl'a ro¢nikov narodenia od
roku 1951 (a starSie) az do roku 1954. Komisia zistila, ze az 17 941 brancov bolo evidova-
nych ako ,,doc¢asne neschopni®, 29 053 malo uréent ,,nahradnu sluzbu® a 25 655 studovalo
na vysokych $kolach.’®® V roku 1973 mala mat’ CSCA ,,na mierovych po&toch* pri naplne-
nosti na 100 % dovedna 128 592 vojakov. Vacsinu vojenskych utvarov doplinovali brancami
dvakrat v priebehu vycvikového roka a Cast’ jedenkrat ro¢ne.®* Tento stav kritizovali mnohi
velitelia vojenskych utvarov. Organiza&na a mobilizaéna sprava GS CSCA navrhovala po-
stupne prejst’ do roku 1976 na systém dopliiovania brancami iba raz ro¢ne. Velenie armady
ho v§ak odmietlo.

Velenie VVO participovalo na vypracovani podkladov pre vyssie uvedent analyzu a opét’
vyuzilo priestor na kritické zvyraznenie narocnych vycvikovych a mobilizacnych uloh.
Podl'a dokladu, ktory predkladal zasadnutiu Vojenskej rady VVO nécelnik organiza¢ného
a mobilizacného oddelenia, sa vo vojenskych ttvaroch ro¢ne vystriedalo priblizne 40 000
vojakov v zalohe na roznych vojenskych cvi¢eniach.'%®

Predstavy vojenskych stratégov Varsavskej zmluvy o vojnovom konflikte s ideologickym
nepriatelom zasiahli vSetky oblasti spolocnosti a ovplyvnili aj bezny zivot civilného
obyvatelov. Predsednictvo UV KSC na svojom zasadnuti schvalilo diia 19. marca 1971
zasady ,,Jednotného systému brannej vychovy obyvatel'stva®. Uvedené zasady nahradili uz

100 Tamze.

101 yUA - VHA Praha, f. MNO, f. OS GS CSEA, 1978, sign. &. 13/7.
102 Tamze.
103 yUA - VHA Praha, £. MNO, f. OS GS CSCA, 1973, sign. 45/13.

104 Raz rocne sa dopliovala priblizne len jedna pétina vojenskych utvarov CSIA. K nim napriklad v roku
1973 nastupovalo na vykon zakladnej vojenskej sluzby 21 085 brancov. Vicsina vojenskych utvarov bola
dopliiovana v dvoch terminoch. V roku 1973 k nim nastapilo spolu 94 740 brancov.

VUA — VHA Praha, f. MNO, f. OMS GS CSIA, 1973, sign. 42/50.

105 Napriklad v druhej polovici 70. rokov 20. storocia (v roku 1976) planovali povolat’ na cvicenia: 5 518

dostojnikov v zalohe, 1 482 praporéikov v zalohe a 33 822 poddéstojnikov a vojakov v zalohe. Rozdeleni boli
nasledovne: 9 965 (13. td.), 11 849 (14. td.), 849 (4. automobilova brigada), 2 864 (okruhové utvary), 1 814
(zdravotnicke zariadenia), 5 268 (utvary a zariadenia MV/Civilnej obrany), 1 942 (zelezni¢né vojsko), 2 542
(ministerské utvary), 1 350 (MV/ Pohrani¢na straz), 662 (okruhové sklady a zariadenia), 51 (vysadkari), 85
(krajské spravy vojenskej dopravy) a 997 (pre potreby ostatnych utvarov a zariadeni).

Vojensky archiv — Centralna registratura (VA — CR) Trnava, f. Vojenska rada Vychodného vojenského okruhu,
1971, sign. 1/855/39, €. j. 0014036/VR.
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zastarany systém z roku 1957. Podl'a novych zasad sa zacinala brannd vychova uz od
6. ro¢nika zakladnej devitrocnej Skoly, pokracovala na vsetkych typoch strednych
a vysokych $kol.

V ramci teritéria vtedajsieho Vychodného vojenského okruhu sa nachadzalo 3 000 za-
kladnych devitroénych §kol (ZDS), 545 ,,5kol druhého cyklu“ (stredné $koly s maturitou
a bez maturity) a 15 vysokych $kol. Za oblast’ brannej vychovy na skolach zodpovedalo
ministerstvo Skolstva, k comu malo vytvorené aj oddelenie brannej vychovy (na oddeleni
posobili aj traja vojaci z povolania — pozn. M. P.).

Vychodny vojensky okruh v suvislosti so zabezpecenim realizacie zasad ,,Jednotného
systému brannej vychovy obyvatel'stva® plnil Siroké spektrum uloh. Kazdoro¢ne zabezpe-
Coval pripravu 10 000 brancov — $pecialistov (vodici, radisti, vysadkari, obsluhy radioloka-
torov, ,,patraci — kresli¢i“ a prieskumnici — pozn. M. P.) a 12 000 brancov v§eobecnej zak-
ladnej pripravy.'° Vojenski $pecialisti z VVO poskytovali organom ZVAZARMU odborna
pomoc. Prislusnici vojenského okruhu sa podielali na ,,Brannej priprave obyvatel'stva®,
ktora sa stala len dopliujicou formou systému pripravy vojakov v zalohe. Velitel'stvo VVO
sa k tejto forme stavalo kriticky. Porovnalo ostatné ¢lenské §taty VarSavskej zmluvy, pouka-
zovalo na fakt, 7e v podmienkach CSSR sa “..nedocernioval vyznam systematickej pripravy
zdaloh k plneniu uloh za brannej pohotovosti Statu...** Kazdoroéne VVO zabezpecoval
Skolenie 10 000 zaloh uréenych vojenskych odbornosti.

Vo vztahu k civilnému sektoru zabezpecovali urceni prislusnici VVO odborny charak-
ter ,,pripravy obyvatel'stva k civilnej obrane”. Podl'a zasad ,,Jednotného systému brannej
vychovy obyvatel'stva“ mali vojenski odbornici garantovat, ze civilné obyvatelstvo si ,,...
osvoji potrebné branné vedomosti pre ¢innost vo vojne...“.**® Splnenie tejto nerealne uréene;j
ulohy sa ukazalo ako mimoriadne zlozité, pretoze i$lo o najmasovejsiu oblast’ pripravy.

Plnenie Gloh uvedeného uznesenia P UV KSC sa realizovalo v dvoch zékladnych eta-
pach. V prvej etape do 30. septembra 1971 sa ¢innost’ ur¢enych prislusnikov VVO sustre-
dila na ,,...objasnenie a vysvetlovanie zasad jednotného systéemu u civilnych orgdanov a po
linii armddy...“**° V druhej etape od 1. oktobra 1971 (mala neobmedzené trvanie), ktora
mala oznacenie ako realiza¢na. V ramci nej sa na zéklade skusenosti dopracovavali d’alSie
opatrenia. V ramci tejto etapy vyvijal velk aktivitu aktiv UV KSS pre vysvetlovanie za-
sad ,,Jednotného systému brannej vychovy obyvatelstva®. V aktive posobili aj prislusnici
VVO , ako napriklad: genmjr. I. Dzamko (zastupca velitela VVO), plk. J. Kryl (zastupca
nacelnika Politickej spravy VVO), pplk. O. Michna, plk. Matejovi¢, pplk. Sabados, pplk. Z.
Vokoun a pplk. J. Turza. V aktive UV KSC pésobil pplk. Ublanig.*°

Zastupca velitela VVO pre CO genmjr. J. Puskar ! dokladal na zasadnuti vojenskej rady
okruhu (25. marca 1977) analyzu vystavby Civilnej obrany**? na teritériu VVO. Vo svojom

10634 _ cR Trnava, f. Vojenska rada Vychodného vojenského okruhu, 1971, sign. 1/855/30, €. j. 02528.

107 Tamze.

108 Tamze.

109 Tamze.

110 Tamze.

1 Genmjr. Jan Puskar vykonaval funkciu zastupcu velitela VVO pre CO od oktobra 1976 do oktobra 1985.

112 Civilna obrana sa zacala budovat’ na zaklade vladneho nariadenia ,Nariadenie o zakladnych tlohach

a povinnostiach Civilnej obrany na uzemi CSR z 13. jiila 1951, ktoré d’alej konkretizovalo uznesenie vlady
CSR €. 49 z 15. janudra 1958. Uveden¢ uznesenie sa stalo zédkladom pre vypracovanie ,,Smernice o Civilnej
obrane Republiky Ceskoslovenskej®. Zakladné ustanovenia uznesenia vlady spracovatelia zakomponovali aj

do Zakona ¢. 40/1961Zb. o obrane CSSR.
VA — CR Trnava, f. Vojenska rada Vychodného vojenského okruhu, 1971, sign. 1/855/41, €. j. 0027264/VR.
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doklade vychadzal z uznesenia, ktoré prijala Rady obrany §tatu na svojej 23. schodzi dia 19.
jtma 1975 a uznesenia P UV KSC diia 19. decembra 1975. Délezitym zaverom vyplyvajucim
z uvedenych uzneseni, ktoré musel VVO aplikovat’ vo svojich podmienkach, sa stal fakt
prevedenia CO z rezortu federalneho ministerstva vnutra do podriadenosti ministerstva na-
rodnej obrany. Zamer spo&ival v tom, aby .....obranu a ochranu CSSR ako celok riesil jeden
rezort, t. j. MNO CSSR...* 13

Koncepcia budovania CO, ktora sa aplikovala v ramci VVO v druhej polovici 70. rokov
minulého storodia, vychadzala z uznesenia vtedajiej Vojenskej komisie obrany UV KSC
schvalenej v roku 1962. Civilna obrana sa podla tejto koncepcie skladala z vojenskej a ne-
vojenskej Casti (na zaklade tzv. teritoridlneho vyrobného principu sa delila na teritorialnu
arezortnu — pozn. M. P.).

Vojensku &ast CO tvorili: §tab CO CSSR, $taby CO obidvoch republik, $tiby CO hlav-
nych miest — Prahy a Bratislavy, krajov, okresov (miest), ich prevadzkové a zabezpecovacie
jednotky, uzemné vojenské pluky CO (vytvarali sa na baze stabov CO krajov) a federalne
vojenské pluky CO (pluky, ktoré boli prevzaté do podriadenosti vojenskych okruhov podla
R MNO CSSR &. 020 z 8. septembra 1976 — pozn. M. P.). 1

Nevojensku ¢ast’ CO tvorili: riadiace organy (nacelnici a $taby) na jednotlivych stupnioch
riadenia, izemné sluzby CO (mestské, okresné, krajské, republikové a federalne), Gtvary
a jednotky CO objektov narodného hospodarstva a atvary svojpomoci. Utvary a jednotky
tejto Casti CO sa organizac¢ne Clenili podla odbornosti do plukov, praporov, oddielov, rot,
Ciat, druzstiev a hliadok. Budovali sa pri narodnych vyboroch, podnikoch, zavodoch, $ko-
lach, uradoch, ustavoch a pol'nohospodarskych zavodoch z ich pracovnikov a zamestnan-
cov. Nevojenskt rezortnu Cast’ zabezpecovali jednotlivé rezortné ministerstva. Nevojensk
teritorialnu Cast’ zabezpecovali podla pokynov prislusnych Rad obrany vlady republik, na-
rodné vybory a ich vykonn¢ organy (Staby CO).**>

Nevojenska cast’ CO tvorila najrozsiahlejsiu ¢ast’ Civilnej obrany a zahrnovala viac ako
3 miliény 0sob celej CSSR. V podmienkach Slovenska $lo takmer o 700 000 0sdb.*6 Na-
¢elnikom CO SSR bol podpredseda vlady SSR J. Hanus a funkciu nacelnika stabu CO SSR
vykonaval plk. J. Kovacik.

Vojensku cast’ CO tvorili: §taby CO, prevadzkové a zabezpecovacie jednotky na jednot-
livych stupnoch Statnej spravy. Predstavovalo to 10 plukov CO (vytvarali sa na baze kraj-
skych tabov CO — pozn. M. P)) a 2 vojenské pluky CO. Minister narodnej obrany CSSR
zodpovedal za stav CO Ustrednému vyboru KSC, Rade obrany §tatu a federalnej vlade.
Podra jeho pokynov zastupca ministra narodnej obrany — nagelnik CO CSSR zabezpe&oval
kazdodenné riadenie federalnej CO. Velitel’ vojenského okruhu na zéklade rozkazu ministra
narodnej obrany (R MNO) ¢. 020 zo dna 8. septembra 1976 zodpovedal za stav prevzatych
plukov CO, za ich bojovu a mobiliza¢nt pohotovost, bojovu a politicku pripravu a za ma-
terialne zabezpecenie stabov CO jednotlivych stupnov a zabezpecovacich jednotiek stabov
CO SSR, krajov a hlavného mesta SSR (nariadenie nacelnika GS CSIA €. j. 004055 — 14 zo
dna 9. marca 1976).1

Vychodny vojensky okruh prevzal (v dnoch 27. — 28. septembra 1976) na zaklade R MNO
¢. 020 do svojej podriadenosti 6. pluk CO Malacky v januari 1977 aj Cerstvo vytvoreny

113 Tamze.

H4yA — CR Trnava, f. Vojenski rada Vchodného vojenského okruhu, 1971, sign. 1/855/41, & . 0027264/VR.

115 Tamze.

116 Tamze.

117 Tamze.
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5. pluk CO Zilina (ministerstvo ho zriadilo aZ 1. januara 1977, dislokovany v kasarfiach P.
Jilemnického v Ziline — pozn. M. P).

Organizatna a mobilizaéna sprava GS CSLA vypracovala analyticky material , Kalku-
lacia zdrojov a moznosti dopliiovania ozbrojenych sil v rokoch 1963 — 1980%. V roku 1963
mala CSSR 13 900 000 obyvatel'ov, z ktorych bolo 2 610 000 muzov vo veku 20 aZ 50 rokov.
Predpokladala, ze v pripade vojnového konfliktu by splnilo kritéria spdsobilosti zaradenia
do ozbrojenych sil 1 800 000 vojakov v zalohe vo veku do 50 rokov.**®

V obdobi na konci 60. rokov minulého storo¢ia pocet vojakov CSCA dosahoval priblizne
230 000 osdb. Z celkového poctu vojakov zalohe sa pre potreby hospodarstva muselo vy-
¢lenit 20 az 25 %, ¢o predstavovalo 360 000 az 450 000 muzov vo veku do 50 rokov. Orga-
nizatna a mobilizatna sprava GS CSI’A odporudala ponechat’ v zalohe ,,...na ihradu strat
a vytvdranie novych vojenskych utvarov...” ** v priebehu vojnového konfliktu znaénti ¢ast’
vojnovych poctov ozbrojenych sil. V uvedenom obdobi sa pri vypracovani pravdepodobného
scenara vypuknutia a priebehu vojnového konfliktu pogitalo, ze CSIA bude mat’ 600 000
vojakov. Po vy€leneni 400 000 muzov pre hospodarstvo a vypocitanych stratach na zalohach
v pocte 450 000 vojakov v zalohe zostalo podl'a dobovych tivah pre prvé doplnenie mobilizo-
vanej armady asi 350 000 vojakov v zalohe vo veku do 50 rokov.** Analyza predpokladala, ze
podiatoéné vojnové poéty CSLA nemali presiahnut’ stav 600 000 vojakov, ¢o predstavovalo
4,32 % z celkového po&tu obyvatelov CSSR a so zalohami ,,na uhradu strat to malo byt na
tirovni 8,63 % obyvatelov. Generalny $tab CSI’A nakoniec veleniu a $tabu Spojenych ozbro-
jenych sil Varsavskej zmluvy predlozil argument, ze odporucané zvysenie vojnovych poctov
CSLA nad hranicu 600 000 vojakov by ....bolo k ludskym moznostiam CSSR neredlne... 12

Bezprostredne po vojenskej intervencii v auguste 1968 sa tlak sovietskych vojenskych
predstavitelov zacal enormne zvySovat’s cielom prinutit’ eSte ,,neznormalizovani‘ generalitu
CSLA, aby akceptovali vyssie uvedené odpora¢ané zvysenie vojnovych podtov. Argumenty
voci tlakom sovietskych predstavitelov v roku 1968 vypracovali prislusnici Organizacne;j
a mobilizaénej spravy GS CSLA. Zahrnuli ich do dvoch analytickych materialov: ,,Podiel
CSLA na odéerpani oséb pre vojensku sluzbu z celkového po&tu obyvatelstva CSSR*
a ,,Podiel mierovych planovanych poctov na vojnovych planovanych poctoch®. Obidva
analyzovali obdobie rokov 1954 — 1967.

V prvom sa konstatovali nasledujtice fakty: v rokoch 1954 — 1957 mala CSSR 12 338 450
obyvatelov, z nich vojnové pocty v roku 1957 predstavovali 6,2 % z poctu obyvatelov, a na-
plnenie mierovych poctov dosahovalo troven 1,68 % z celkového poctu obyvatelov, v roku
1959 z tohto poctu obyvatelov predstavovali vojnové pocty 4,71 % a mierové 1,34 % obyva-
tefov. V roku 1959 zilo v CSSR 13 745 577 obyvatelov. Naplnenie vojnovych po&tov v roku
1965 si vyzadovalo 4,08 % a mierovych poctov 1,44 % z celkového poctu obyvatelov, v roku
1966 poziadavka na vojnové pocty ¢inila 3,94 % a mierové pocty 1,58 %. V roku 1967
sa zvysila poziadavka pre vojnové pocty na 4,34 % a mierové poCty na 1,64 %. V rokoch
1965 — 1967 statistické udaje vykazovali 14 106 627 obyvatelov. Naplnit’ vojnové pocty si
vyzadovalo v roku 1968 vyglenit’ 4,34 % osob a pre naplnenie mierovych poétov CSIA
pozadovala 1,61 % z celkového poctu obyvatelov. V roku 1969 doslo k znizeniu poziadavky
pre zabezpecenie vojnovych poctov na trovenl 3,99 % a mierovych na 1,49 % z celkového
poctu obyvatelov.**

18 yJA - VHA Praha, £. MNO, f. OMS GS CSLA, 1963, sign. 2 — 2/6., sign. 2 — 4/4., sign. 6 — 2/42.

19 A — VHA Praha, £. MNO, f. OMS GS CSLA, 1963, sign. 2 — 2/6., sign. 2 — 4/4., sign. 6 — 2/42.

120 Tamze.

121 Tamze.

122 yJA — VHA Praha, f. MNO, f. OMS GS CSLA, 1968, sign. 2 — 3/23.
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V druhom analytickom produkte uz OMS GS CSIA rieila vojnové a mierové poéty,
ktoré mali zabezpecit’ plnenie zakladnej ulohy armady. V roku 1938 predstavovali vojnové
pocty 1 110 255 0sdb a mierové 171 853 0sob, v roku 1954 vojnové pocéty armady klesli na
urovent 736 088 a mierové na 279 981 0sob, v roku 1957 sa vojnové zvysili na 764 564 0sob
a mierové klesli na 207 316 0sdb, v roku 1959 doslo k poklesu vojnovych poctov na uroven
648 205 0s6b a mierovych na 183 934 0sob, v roku 1965 opit’ klesol pocet vojnovych poctov
na uroven 575 415 a mierové pocCty sa, naopak, zvysili na 203 441 o0sdb, v roku 1966 vojno-
vé pocty opit’ klesli na troven 555 163 osdb a mierové sa naopak opdt’ zvysili na uroven
222 476 0s6b a v roku 1967 sa vojnové pocty zvysili na Groven 611 559 a mierové sa zvysili
tiez na uroven 231 725 os6b.'

V stvislosti s intenzivnymi pripravami na vojnovy konflikt rozhodol Politicky poradny
vybor a vybor ministrov obrany svojim uznesenim uskuto¢nit’ ,,...niekol’ko opatreni k rozvi-
nutiu systému chranenych velitelskych stanovist pre hlavné velenie Spojenych ozbrojenych
sil v priestoroch vedenia bojovej ¢innosti...“.**

V ,,Zapadnom priestore vedenia bojovej ¢innosti“ tvorili tento systém: pomocné veli-
tel'ské stanoviste (vybudované a udrziavané Sovietskou armadou v NDR), zalozné velitel-
ské stanoviste (vybudované z prostriedkov ¢lenskych krajin Varsavskej zmluvy na uzemi
Pol'ska, docasne ho mohla vyuzivat Pol'ska 'udova armada). Hlavné velitel'ské stanoviste
nebolo v ,,Zapadnom priestore vedenia bojovej ¢innosti“ vybudované. V ¢asovom horizonte
okolo roku 1984 sa uvazovalo vybudovat’ ho na baze rozsirenia uz existujiiceho velitel'ského
stanovi$ta v Pol'sku. Na realizaciu tohto zameru mali byt vyuzité uz skor vyclenené financ-
né prostriedky na vybudovanie chranen¢ho veliteI'ského stanovista v Sovietskom zvize.
Cely zamer musel byt revidovany a zdsadne zmeneny z dovodu vnutropolitické¢ho vyvoja
v Pol'sku.'?®

Velitel'ské stanoviste Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy v Bulharsku plnilo
ulohu zalozného veliteI'ského stanovista v ,,Juhozdpadnom priestore vedenia bojovej ¢in-
nosti*.'?

Nakoniec sa zacal realizovat’ povodny zdmer na vybudovanie hlavného chraneného ve-
litelI'ského stanovista Spojenych ozbrojenych sil Varsavskej zmluvy na tizemi Sovietskeho
zvdzu. Vybudovanie bolo naplanované v dvoch etapach so zaciatkom v roku 1986 a ukonce-
nim v roku 1995. Na vybudovanie ¢lenské taty vy&lenili 200 milionov rublov. Podiel CSSR
predstavoval ¢iastku 33 miliénov 800-tisic rublov.

V zavere 80. rokov 20. storoCia presadili sovietski vojenski stratégovia koncepciu vy-
tvorenia zoskupenia ozbrojenych sil, ktoré malo byt pouzité¢ v predpokladanom vojnovom

123 yUA - VHA Praha, f. MNO, . OMS GS CSTA, 1968, sign. 2 — 3/23.

124 /A - CR Trnava, f. Vojenska rada Vchodného vojenského okruhu, 1977, sign. 1/855/44, &.j. 0011022/VR.

125 Tamze.

126 Rada obrany $tatu na svojom zasadnuti 13. 12. 1972 odsthlasila vystavbu velitel'skych stanovist' na izemi

Bulharska a Pol'ska. Celkové naklady na ich vystavbu predstavovali ¢iastku 47 az 50 miliénov rubl'ov. Podiel
CSSR vo vyike 13 % predstavoval ¢iastku 9 miliénov 477-tisic rublov. Tento podiel Seskoslovenské strana
uhradila v roku 1982. Na uvedenom zasadnuti ¢lenovia rady schvalili aj vystavbu veliteI'ského stanovista na
uzemi ZSSR. Hlavny velitel’ Spojenych ozbrojenych sil navrhoval vo svojom liste zo dia 4. 7. 1975 sumu vo
vyske 40 milionov rublov. Podiel CSSR predstavoval 5 miliénov 200-tisic rublov. S touto Giastkou vyslovil
sthlas G. Husdk 6. 8. 1975. Cely realiza¢ny zamer sa opdt zasadne zmenil vo chvili, ked” hlavny velitel
Spojenych ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy oznamil, ze sa velitel'ské stanoviste na Gizemi ZSSR nebude
budovat’. Navrhol schvalenu Ciastku vo vyske 40 milionov rublov vyuzit na modernizaciu velitel'skych
stanovist’ v Bulharsku a v Pol'sku. Podiel CSSR vo vyike 5 miliénov 200-tisic rublov odsthlasil G. Husak
dna 18. 9. 1980. V d’alsSom obdobi sa ¢iastka na modernizaciu uvedenych velitel'skych stanovist’ zvysila na
60 milionov rubl'ov. Podiel CSSR vo vyike 7 milinov 800-tisic rublov odsuhlasil G. Husak diia 2. 2. 1983.
VUA — VHA Praha, f. MNO, f. Kanceldria ministra narodnej obrany, 1984, sign. 0093420.
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konflikte na europskom kontinente. Vytvaralo sa vopred, a to uz v dobe mieru. Jeho plné
rozvinutie sa malo dokoncit’ bezprostredne pred zacatim alebo pri zacati vojnového konflik-
tu. Tieto zoskupenia Varsavska zmluva ¢lenila do sledov podl'a vyhodnotenych jednotlivych
priestorov vedenia bojovej ¢innosti.

Prvy strategicky sled tvorili ,,strategické zvazy ozbrojenych sil“ (zvdz = armada) na konti-
nentalnych alebo morskych priestoroch vedenia bojovej ¢innosti. Dalej do tohto sledu patrili
aj samostatne pdsobiace fronty, samostatné armady PVO a tiez mierové a vojnové prihranic-
né vojenské okruhy a skupiny vojsk. V zostave prvého strategického sledu sa podl'a zameru
Varsavskej zmluvy vytvaral prvy a druhy operacny sled. Do prvého patrili prihrani¢né vo-
jenské okruhy nachadzajuce sa v bezprostrednom dotyku s pravdepodobnym protivnikom
animi rozvinované fronty prvého sledu a letecké armady vrchného hlavného velenia. Druhy
operacny sled tvorili prihraniéné vojenské okruhy, ktoré sa nenachadzali v bezprostrednom
dotyku s pravdepodobnym protivnikom a nimi rozvinované fronty druhého sledu, samostat-
né armady a okruhy PVO.

Vojenski stratégovia VarSavskej zmluvy v najpravdepodobnejSom generickom scendri
vypuknutia vojnového konfliktu predpokladali, ze prvy strategicky sled bude schopny od-
razit’ agresiu protivnika — NATO zo vzduchu, na susi a na mori. Sucasne, Ze bude schopny
zacat’ a v podstate aj vlastnymi silami vykonat prvé strategické operacie na vyhodnotenych
kontinentalnych a morskych priestoroch vedenia bojovej ¢innosti.

Druhy strategicky sled tvorili ,,vnutorné vojenské okruhy*, zalozné fronty vytvarané pred
zacCatim alebo v priebehu zacatia vojnového konfliktu. Doplnit’ ich mali dalsie zvizy (ar-
mady), zvizky (divizie) a utvary druhov ozbrojenych sil, druhov vojsk a $pecialnych vojsk
a tyla. Tieto mali za Glohu podporit’ zvySenie tempa Gtoc¢nej ¢innosti prvého strategického
sledu. V priebehu vojnového konfliktu sa mu mali podriadit’ ,,prihrani¢né vojnové okruhy*.

Var$avska zmluva vytvarala aj ,,strategické zalohy*, ktor¢ sa skladali zo zaloznych fron-
tov vytvaranych az v priebehu vojnového konfliktu, samostatnych ,,v§evojskovych® a tanko-
vych armad (armadne zbory) a dal§ich zvizov, zviazkov a Gtvarov druhov ozbrojenych sil,
druhov vojsk, Speciadlnych vojsk a tyla, ktoré boli v danej dobe priamo podriadené ,,vrchné-
mu hlavnému veleniu®.

Ceskoslovenska udova armada bola planovana ako sucast’ prvého operaéného sledu
v prvom strategickom slede Spojenych ozbrojenych sil ¢lenskych statov VarSavskej zmlu-
vy. V ramci tohto zaradenia by plnila alohu: ,,...musi byt spésobila vytvorit ucinny systém
PVOS, véas rozvinit vojska operacného prikrytia Statnej hranice, organizovane doplnit
vojska, vybojovat’ a udrzat’ nadvladu vo vzduchu, vytvorit zoskupenie prvého sledu k odra-
zeniu agresie a prechodu do utoku...*“**

Podstata prechodu CSI’A z mierového na vojnovy stav spo&ivala v uvedeni do plnej bojo-
vej pohotovosti s vykonanim mobilizacie vojsk a pripravy na plnenie uloh podla schvalené-
ho operacného planu. Tento prechod mal byt tesne previazany s prechodom hospodarstva na
vojnovy stav. Vyhodnotené rézne sposoby zacatia vojnového konfliktu mali byt uréujicim
faktorom opera¢ného rozvinutia armady. Podl'a konkrétnych podmienok mohlo byt vyko-
navané naraz vSetkymi bojaschopnymi silami alebo postupne, pri¢om vojska mohli uvadzat’
do plnej bojovej pohotovosti priamo alebo postupne s vyhldsenim ,,zvysenej bojovej poho-
tovosti“ alebo ,,vojnového nebezpecenstva®

Zo zmluvného systému vyplyvali CSSR zavizky spojené so zabezpe&enim bezpeénosti
nielen tzv. zapadného kridla ,vychodného bloku®, ale aj tohto bloku ako celku. CSCA zo-
stala aj nad’alej integralnou sti€astou prvého strategického sledu Spojenych ozbrojenych sil
Varsavskej zmluvy. Koali¢né a najmi sovietske zaujmy boli zavdzné vo vsetkych rozhodu-
jucich ,,statno-politickych a ,,vojensko-doktrinalnych* otazkach.

127 yUA - VHA Praha, f. MNO, f. Kancelaria ministra narodnej obrany, 1984, sign. 0093420.
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Uzemie byvalej CSSR je z hladiska svojho vyznamu v archivnych dokumentoch oznace-
né ako délezity strategicky faktor ,,Zapadného priestoru vedenia bojovej ¢innosti“. Podstata
tohto faktoru spocivala v tom, ze sa v nom nachadzal aj ,,Stredoeurdpsky priestor vedenia
bojovej ¢innosti*. Vojenski stratégovia a vojenski spravodajski analytici ho vyhodnotili ako
priestor buduceho vojnového konfliktu.

Spojené velenie VarSavskej zmluvy povazovalo ,,Zapadny priestor vedenia bojovej ¢in-
nosti“ za hlavné nastupiste vojsk NATO pre pripravu a vedenie operacii pozemnych vojsk
a letectva proti krajindm tzv. vychodného bloku. Z geografického hl'adiska a moznosti ve-
denia vojenskych operacii rozneho charakteru a rozsahu tento priestor delilo na strategické
a operacné smery.

Strategické smery ,,Zapadného priestoru vedenia bojovej ¢innosti“: ,,Severny strategic-
ky smer* a ,,Juzny strategicky smer“. Opera¢né smery: ,,Prialpsky®, ,,Prazsko — sarsky*,
»Juhofranctizsky®, ,,Zapadofranctizsky®, ,Jutlandsky®, ,,Severoholandsky®, ,,Rursky®,
,Luxembursky*, ,,Severofranciizsky” a ,,Juhobaltsky*. Celkova hibka tohto priestoru sa
odhadovala na 1 500 — 2 000 kilometrov (km), Sirka 850 — 1 250 km (na uzemi ,,kapitalis-
tickych“ §tatov sa hibka odhadovala na 1 100 — 1 200 km — pozn. P. M.). Tieto rozmery ho
predurcovali na vykonanie strategickej operacie s hodnotou niekol’kych operaénych zvdzov
a operacnych strategickych zvizov.

Vojenské rozviedky Varsavskej zmluvy predpokladali, ze NATO bude schopné kedykol-
vek realizovat’ dlhodoby (10 dni az 1,5 mesiaca) a strednodoby variant (3 dni az 10 dni)
prechodu na vojnovy stav. Na zaklade vyhodnotenia ziskanych relevantnych informacii
vojenski spravodajski analytici konstatovali, ze NATO v priebehu 80. rokov 20. storocia
dosiahne stav, kedy bude schopné zrealizovat’ kratkodoby variant (2 az 3 dni). VarSavska
zmluva sa na tento variant pripravovala a v tomto smere aj koncipovala zamerania a ulohy
jednotlivym vojenskym rozviedkam ¢lenskych Statov. Priorita spoc¢ivala v zamere ziskat’
strategicku iniciativu a znizit' mieru rizika momentu strategického prekvapenia (ambicia
eliminovat’ ho a znizit’ tak na nulovi hodnotu, bola nerealna — pozn. M. P.).

Vyznam tzv. naraznikového pasma obidvoch ideologicky znepriatelenych blokov je po-
trebné hodnotit’ aj v spojitosti s faktom, e tizemie CSSR lezalo naprie¢ predpokladanej
hlavnej osi kazdej vicsej vojenskej operacie eurdpskeho vyznamu. Zohravalo dolezity vy-
znam v povojnovej Eurdpe a vo vojensko-strategickom uvazovani obidvoch vojensko-poli-
tickych blokov. V poslednej tretine 60. rokov 20. storocia, po vojenskej invazii Casti vojsk
Var$avskej zmluvy a naslednej dislokacii sovietskych vojsk na izemi CSSR, doslo v &asti
europskeho kontinentu k zasadnej zmene v strategickej situdcii. Uvedena realita sa prejavila
nielen v planovacich a vycvikovych dokumentoch, ndmetoch na cviéenia, ale aj v zamerani
spravodajskej ¢innosti vojenskej rozviedky na jednotlivé vycvikové roky a pokryti zaujmo-
vych objektov.

Zvyraznila to napriklad aj nova doktrina Varsavskej zmluvy z konca 80. rokov minulého
storocia, ktora jednotlivé ¢lenské Staty tzv. vychodného bloku d’alej rozpracovavali. V pod-
mienkach CSSR bol vypracovany , Plan opatreni na presadenie poziadaviek vyplyvajicich
z doktriny &lenskych $tatov Varsavskej zmluvy v podmienkach CSIA“. Uvedeny ,,Plan..
schvalilo 45. zasadanie kolégia ministra narodnej obrany CSSR diia 22. 1. 1988 a predlozilo
ho vlade.'®

Operaéna sprava Generalneho §tabu CSCA v 80. rokoch minulého storo¢ia predpoklada-
la, ze NATO vykona prva vzdusnu (kozmickt) operaciu v priestore vedenia bojovej ¢innosti
v trvani 5 a viac dni. Po konzultaciach s vojenskymi stratégmi na velitel'stve Spojenych
ozbrojenych sil VarSavskej zmluvy vypracovali prislusnici tejto spravy spolo¢ne s vojen-
skymi spravodajcami genericky scenar. V nom predpokladali, ze prvy ,,hromadny uder

128 VA - VHA Praha, f. MNO, £. S N GS CSLA, 1979, sign. &. 10/19.

100



VOJENSKA HISTORIA

NATO bude trvat minimalne 3 hodiny. Zucastnit’ sa ho malo az 70 % lietadiel — nosicov
jadrovych zbrani. V scenari ,,ito¢nej vzdusnej operacie” s pouzitim konvenénych zbrani sa
podla situacie malo udrzovat’ v pohotovosti s podvesenymi jadrovymi bombami 30 az 70 %
lietadiel — nosicov jadrovych zbrani.'*®

Varsavska zmluva do konca 80. rokov 20. storocia predpokladala ako najpravdepodob-
nejsi scenar ,,globalneho jadrového utoku zo strany NATO®, v ktorom malo byt v obdobi
prvych 5 az 7 dni pouzitych priblizne 70 % vyc¢lenenej jadrovej municie. Predpokladany
sposob vypuknutia vojnového konfliktu'*® sa zuzil na dva varianty, a to: ,,...po urcitom pred-
chadzajicom obdobi ohrozenia...*“ a ,,...zacati nahlym napadnutim...”.*3*

Strategické vojenské rozviedky VarSavskej zmluvy sa zhodli v tom, Ze jadrovy utok
NATO v ramci predpokladaného ,,Stredoeurdpskeho priestoru vedenia bojovej ¢innosti
bude sucastou globalneho jadrového utoku. Podl'a spravodajskych informacii sa predpokla-
dal na obdobie troch dni a ramcovo na 10 dni.**? Jadrovy utok NATO v tomto priestore mo-
hol byt podla spravodajského odhadu realizovany formou hromadnych jadrovych uderov.
V priebehu prvého dna sa oakavalo vykonanie 2 az 3 tychto uderov. Kazdy z nich mohol
prebichat minimalne v dvoch vlnach, pri¢om prvy mohol trvat’ 6 a viac hodin a d’alsi (pri-
padne podla potreby d’alsie) priemerne 3 hodiny.

Spravodajska sprava GS CSLA predpokladala, Ze v prvom hromadnom jadrovom tudere
na uzemie CSSR vykona NATO do 200 jadrovych uderov. Druhy hromadny uder mal
nasledovat’ v ¢asovom odstupe 4 az 10 hodin a vykonanych malo byt asi 100 jadrovych
uderov. V ramci taktickej jadrovej podpory mohlo byt v prvom dni uto¢nej operacie proti
CSSR vykonanych dalsich asi 150 jadrovych uderov. Predpokladal sa aj treti hromadny
jadrovy tder s rozsahom priblizne 50 jadrovych tderov. Vojenska rozviedka CSI’A po
konzultaciach s predstavitelmi sovietskej vojenskej rozviedky predpokladala, ze Gizemie
CSSR zasiahne v priebehu prvého diia asi 450 jadrovych uderov prostriedkami jadrového
napadnutia strategického a operacno-taktického dosahu. V priebehu druhého dia
predpokladali dalsich 70 uderov a treti deit v podobnom rozsahu. Tieto tidery mali prioritne
zasiahnut’ ,,,,,hfbku Statneho uzemia, s cielom vytvorit zloZitu radiacnu situdciu, najmd na
uzemi Moravy a Slovenska so zamerom zabranit prisunu zdaloh a vojenského materidlu...” **

V obdobi prvych 5 az 7 dni od vzniku vojnového konfliktu s pouzitim jadrovych zbra-
ni vojenska rozviedka odhadovala, ze z celkového poctu 700 jadrovych tderov na izemie
CSSR by priblizne polovica zasiahla vojska. Udajne by to predstavovalo spotrebu asi 70 aZ
75 % jadrovej municie vyclenenej pre ,,hlavné obdobie v§eobecnej jadrovej vojny*, zostava-
jucich 25 az 30 % malo byt podla spravodajskych informacii pouzitych v priebehu dalsich
20 — 25 dni.”** Vypracovany genericky scenar predpokladal, ze priblizne 35 az 45 % uzemia
CSSR by bolo intenzivne zamorené.

V roku 1988 sa Opera&na sprava GS CSIA podiel'ala na spracovani vojenskej doktriny
Variavskej zmluvy a rozpracovavala aj proces jej aplikovania na podmienky CSCA. Na
zéklade spravodajského hodnotenia bezpecnostného prostredia ,,Stredoeuropskeho priesto-
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130 Vargavska zmluva predpokladala 4 zakladné sposoby vzniku vojnového konfliktu na eurépskom kontinente:

,prekvapivym vSeobecnym jadrovym napadnutim®, ,,prekvapivym napadnutim s pouzitim klasickych
prostriedkov ni¢enia®, ,,prekvapivym napadnutim s obmedzenym pouzitim jadrovych zbrani* a ,,po ur¢itom
obdobi utajenej pripravy*.
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ru vedenia bojovej ¢innosti“ predpokladala, Zze v tomto priestore ma NATO v mierovom
obdobi sustredenych 42 divizii a viac nez 2 500 bojovych lietadiel. Podl'a nazoru vojen-
skych stratégov VarSavskej zmluvy dislokacia vojsk umoznovala veleniu NATO v priebehu
2 az 3 dni vytvorit’ ,,uderné zoskupenie®, ktoré mohlo podla odhadov disponovat’ v prvom
slede vojenskou silou 23 az 25 divizii. V pripade rozhodnutia o rychlom posilneni mohlo
byt zoskupenie vojsk v ,,Stredoeuropskom priestore vedenia bojovej ¢innosti do 10 dni
udajne zosilnené az 1,5-krat a mohlo mat’ k dispozicii 64 divizii, 3 400 bojovych lietadiel.
Takmer dve tretiny tychto sil mali byt zaélenené do prvého operacného sledu. Uplné roz-
vinutie ozbrojenych sil NATO vojenska rozviedka odhadovala, Ze moze trvat’ priblizne 30
dni. Predpokladala, ze zoskupenie vojsk v uvedenom priestore vedenia bojovej ¢innosti by
mohlo mat’ v zostave az 82 divizii, z nich 44 v prvom operacnom slede. Na zaklade spravo-
dajskych informécii odhadovala, Ze z izemia NSR by NATO nasadilo proti CSSR 16 divizii
a 8 brigad, asi 2 700 tankov, 2 000 diel, raketometov, minometov, 3 800 protitankovych
zbrani, 206 bojovych vrtulnikov, do 40 letiek s takmer 830 lietadlami.**®

Nova doktrina Varsavskej zmluvy konstatovala, ze CSSR sa ,,...nachddza v bezprostred-
nom dotyku s vojensko-politickym blokom NATO a CSLA tvori prvy operacny sled prvého
strategického sledu spojenych ozbrojenych sil Varsavskej zmluvy... <13 Ulohu pre CSCA
stanovila takto: ,,...musi byt spésobild vytvorit ticinny systém PVOS, véas rozviniit vojskd
operacného prikrytia Statnej hranice, organizovane doplnit vojska, vybojovat a udrzat nad-
viadu vo vzduchu, vytvorit' zoskupenie prvého sledu k odrazeniu agresie a prechodu do
utoku...**

Vojenski stratégovia VZ planovali, ze sovietske vojska budu tvorit’ zaklad ,,spojeneckych
frontovych zvdzov® na strategickych a opera¢nych smeroch ,,Zapadného priestoru vedenia
bojovej Cinnosti®. ,,Front spojeneckého zlozenia™ bol charakterizovany ako operacno-stra-
tegicky zviz. Mal plnit’ strategické, operacno-strategické a operacné tllohy na jednom stra-
tegickom alebo na niekol’kych opera¢nych smeroch ,,.kontinentalneho priestoru vedenia bo-
jovej ¢innosti®.

Podla charakteru a rozsahu bojovych tloh a podl'a podmienok ich plnenia mala byt zo-
stava ,,spojeneckého frontového zviazu® zlozend z 3 az 5 armad, pripadne jedného az dvoch
armadnych zborov (20 az 30 divizii niektorych ¢lenskych statov VZ — pozn. M. P.), letectva
frontu (frontové a vojskové letectvo vratane leteckych zvizkov a tGtvarov roznych ,,narod-
nych armad* — pozn. M. P.), niekol'’ko motostreleckych a tankovych divizii frontovej podria-
denosti, jedna az dve frontové raketové brigady, jedna az dve delostrelecké divizie, jedna az
dve protilietadlové raketové brigady, niekol’ko samostatnych protilietadlovych plukov a iné
frontové zvizky a atvary druhov vojsk a Specialnych vojsk zo zostavy niektorych armad
¢lenskych Statov VarSavskej zmluvy. Variantne mohli byt zaclefiované aj vzdusné vysadko-
vé divizie, zvizy, zvizKy a utvary dial’kového a vojenského dopravného letectva.

V planoch 3tabu Spojenych ozbrojenych sil VZ mala CSSR a jej armada dolezita tlohu,
pretoze bezprostrednym susedom — ,,ideologickym nepriatelom* sa stalo vtedajsie ,,...zd-
padné Nemecko s agresivnou podstatou imperializmu...”“.**
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M. PUCIK: VARIANTEN DES ,WEHRSYSTEMS*“ DER CSSR (1960 — 1989).
GEOPOLITISCHE UND GEOSTRATEGISCHE FAKTOREN
DES ,WEHRSYSTEMS* DER CSSR (TEIL L)

Die Studie ,,Varianten des Wehrsystems der Tschechoslowakischen Sozialistischen
Republik in den Jahren 1960 bis 1989 und die Besonderheiten der Slowakei® ist
chronologisch in vier Teile gegliedert. Der erste Teil zeigt die grundlegenden Faktoren
geostrategischer und geopolitischer Natur auf, die einzelne Varianten des ,,Wehrsystems*
beeinflussten. Die nédchsten drei Teile befassen sich mit Problematik dieses Systems in den
60er, 70er und 80er Jahren des letzten Jahrhunderts. Sie weisen auf die Merkmale einzelner
Modelle des ,,Wehrsystems®, die Probleme der Forschungsteams und die unangemessenen
Interventionen des parteilichen Machtzentrums hin. Die damals genehmigten Modelle
reagierten nicht nur auf Verdnderungen im externen Sicherheitsumfeld, sondern auch auf
den kiinstlich geschaffenen ideologischen - sogenannten inneren - Feind. Die Studie weist
auf die Schliisselrolle der Armee in diesen Systemen und das duBerst breite Spektrum an
Aufgaben hin, die andere Elemente zu erfiillen hatten, wie z. B. Zivilschutz, Komponente
des Innenministeriums und nationale Komitees aller Ebenen. AufBerordentliche
SicherheitsmaBnahmen in den Jahren 1969-1989, die zu den repressiven MafBnahmen
des totalitdiren Regimes in der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik gehorten,
wurden ebenfalls Teil des ,,Wehrsystems®. Diese wurden damit erarbeitet, um jegliche Form
von Widerstand zu beseitigen. Die Studie konzentriert sich auch auf die Besonderheiten
der slowakischen Verhiltnisse und verweist auf die Aufgaben des Ostlichen Militirbezirks,
die zur Vorbereitung auf das erwartete Szenario eines Kriegskonflikts erfiillen musste.
Gleichzeitig musste dieser Militdrbezirk auch an Eliminierung des sogenannten inneren
Feind vorbereitet sein. Wéhrend der ,,Normalisierungszeit® wurde der Einfluss der
Kommunistischen Partei auf das ,,Wehrsystem* erheblich gestérkt.
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