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In this study paper the author analyzes an issue which has so far been treated
only marginally by military historiography, more or less, as a partial problem in
analyzing the research results on other issues (Slovak Army, regime, Slovakia’s
suppressive power apparatus, etc.) The author is the first scholar in Slovakia
to describe the activities of the Slovak Intelligence Service, based on his own
research in the archives. It should be highlighted that the author outlines the issue
in a wider context of the internal political and foreign policy developments of the
young Slovak State. Great attention is given to the organizational development
of the intelligence service in the forming Slovak Army. The author emphasizes
the changes in its development and formation in comparison to the previous
developments of this Army component over the duration of the Ist and 2nd
Czechoslovak Republic. Great attention is paid to the conditions determining
the possibilities for building the agency and its operations, especially the
Third Reich’s attitude towards offensive military intelligence operations under
the conditions of Slovak ‘satellitism’. In doing so, the author relies on a solid
heuristic database, mainly formed by documents of German provenance. Most
attention is paid, of course, to the activities of the intelligence service.

Military history. Slovakia. WWII. Military intelligence service. The years 1939
—1941.

Spracovanie predmetnej problematiky uz od zaciatku naraza a nepochybne
eSte nejaky cas bude nardzat' na hlavny badatel'sky problém, ktory mozno identifikovat’
uz na zaciatku vyskumu a ktory bude treba postupne prekonavat. Je nim dost’ zrejma
heuristickd nedostato¢nost’ v domacich zdrojoch. Vyplyva nielen zo stavu spracovania
problematiky, ale aj z celkovej citlivosti pévodnych dolezitych spravodajskych materidlov
a ich nespornej atraktivity pre ktorukol'vek zo zucastnenych stran, ¢i uz pocas vojny, alebo
po nej. Z uvedenych dovodov relevantné fondy ulozené vo VHA Bratislava nest vyrazné
¢rty naslednej selekcie. Z hl'adiska ich pouzitel'nosti pre sicasny vedecky vyskum je uplne
jedno, ¢i ich vybrali nemecké bezpecnostné organy po obsadeni Bratislavy 1. septembra
1944, boli zni¢ené pred ustupom na prelome marca a aprila 1945, zmocnili sa ich ¢s. povoj-
nové spravodajské a bezpecnostné organy, eventudlne sovietski spravodajcovia, alebo boli
obet'ou dvoch poslednych archivnych rozluk. Pravda je taka, ze ak sa aj podari nieco zasad-
nejsie najst’ (rozkaz, predpis, smernicu, spravu, vyhodnotenie a pod.), tak skor u adresata
dokumentu, ako u jeho tvorcu. Preto si predlozena stidia nekladie vyssi ciel’, nez nacrtnut’ a
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spracovat’ uvedenu problematiku na zdklade sti€asnej irovne vSeobecného poznania a stavu
vlastného badania.

Okolnosti vzniku Slovenského $tatu 14. marca 1939 na nemecky natlak a vo vyznamnej
rézii nemeckych spravodajskych sluzieb, hlavne ich viedenskych tiradovni, sami osebe
nasvedcovali, ¢ie spravodajské zaujmy budi dominovat pri vzniku a etablovani sa nového
S$tatu na medzindrodnej scéne. Novy Statny Utvar, vyrazne oslabeny uz pred svojim vznikom
Mnichovskou dohodou, Viedenskou arbitrazou a obsadenim zapadnych oblasti Slovenska
nemeckou armadou 15. marca 1939 stc¢asne rozbitim Cesko-Slovenska a okupaciou &es-
kych zemi sa uz od pociatku ocitol v stadiu istej spravodajskej otvorenosti, ba priam obna-
zenosti voci svojim susedom.

Po vzniku Slovenského $tatu vyvstali pred vladnucim l'udackym rezimom kardinalne
otazky jeho dotvorenia na zivotaschopny Statny Utvar. V zahrani¢nopolitickej oblasti sa
rezim spociatku usiloval dosiahnut’ maximalne moznu mieru nezavislosti od nacistického
Nemecka a zabezpeéit pomernu &ast’ nastupnictva po byvalej C-SR. A to v hospodarskej,
vojenskej a geografickej oblasti. Hlavne vo&i Nemecku, Protektoratu Cechy a Morava,
Mad’arsku a Pol'sku.

Rezimu sa v priebehu rokov 1939 — 1940 sice podarilo etablovat’ Slovensko ako subjekt
medzinarodného prava, ale s vyraznymi prvkami neaplnosti v spifiani kritérii medzinérod-
nopravnej subjektivity.

Vo vnutropolitickej oblasti patrila k zdkladnym tloham vSestranna politicka stabilizacia
rezimu a vytvorenie fungujucich Statnych Struktar a aparatu. Vyzadovalo to konstituova-
nie mocenskych nastrojov, hlavne armady, zandarstva a tajnej policie. Armada mala plnit’
nielen vnutornu potlacovatel’'skil, ale hlavne vonkajSiu obrannu funkciu. V priebehu druhej
svetovej vojny sa vSak objektivne stala nastrojom participacie rezimu na agresivnej politike
fasistick¢ho Nemecka.

Aktkol'vek snahu o jeho vdcsiu samostatnost’ vSeobecne, i v otazkach vojenskej dok-
triny a stratégie, podviazala uz Zmluva o ochrannom pomere medzi Nemeckou riSou a
Slovenskym $tatom podpisana 18. marca 1939 vo Viedni a 23. marca 1939 v Berline.

Platnost’ zmluvy bola dohodnuté na 25 rokov so zakotvenou moznostou ju predizit’. Pri
ponechani formalnej Statnej suverenity Slovenského statu si fasistické Nemecko Ochrannou
zmluvou, z ktorej vychadzala i na iiu nadvézovala cela sustava d’alsich zmluv, kontrolnych
a dohliadajtcich mechanizmov, zabezpecilo vysoky stupen ovladania vsetkych usekov jeho
zivota.

Za prvé obdobie zaélenovania Slovenska do nemeckej mocenskej sféry mozno povazo-
vat’ obdobie od vzniku samostatného Slovenského Statu v marci 1939 po ucast’ na vojne
proti Pol'sku.

DefinitivnejSie postavenie v nemeckej mocenskej sfére, aspon na ¢as trvania druhej
svetovej vojny, zdielalo Slovensko az po porazke Pol'ska. Nie vSak preto, ako sa to snazila
vsugerovat’ 'udacka propaganda, ze Slovensko, ako ,,prvy nemecky spojenec vo vojne®,
si vysluzilo vd’a¢nost’ Nemeckej rise. Ale hlavne tym, ze sa zasadnym spdsobom zmenilo
geopolitické postavenie Slovenska.

Byvala Slovenska republika (SR — od 21. jila 1939 — pozn. P. S.), ktorej izemna in-
tegrita bola narusena prisudenim dalSich vychodnych uzemi Mad’arsku 4. aprila 1939 a
vytvorenim Ochranného pasma na zapadnom Slovensku, uz na zaklade Zmluvy o ochran-
nom pomere, precizovanej zmluvou z 12. augusta 1939, kde bola rozsiahlo suspendovana
moc l'udackeho rezimu a prenesend na nemeckého velitela, sa tak este hlbsie vklinila do
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nemeckej sféry i geograficky. Ak pri svojom vzniku mala $tatne hranice s Mad’arskom a
s relativne samostatnym Pol'skom a krajinské hranice s Podkarpatskou Rusou, od marca do
zaciatku oktobra 1939 sa to zmenilo. A to tak, Ze na severe a zdpade hranicila s oblast’ami
plne ovladanymi Nemcami a na juhu s Mad’arskom nadobudajucim ¢oraz viac poziciu ne-
meckého spojenca s rastucim vyznamom. Priamo umerne tomu rastli i mad’arské ambicie
na ziskanie d’alSieho, pripadne i celého tizemia Slovenska.

Slovensko, ako novy §tat a vyznamny vojensko-strategicky i geopoliticky priestor, sa
v jednotlivych fazach priprav a na zaciatku druhej svetovej vojny nepochybne stalo objek-
tom réznorodych spravodajskych zdujmov. Spravodajska ¢innost’ ré6znych stran prebichala
v kontexte uréujucich vnutornych procesov uvedenej doby, ako zaclenovanie Slovenska
do nemeckej mocenskej sféry, zmeny jeho geopolitického postavenia, jeho hodnoty sta-
novenej geopolitickymi konstantami: geograficka poloha, strategicky vyznam, vykonnost’
hospodarstva a jeho vyuzitelnost’, ako aj komunikacnej siete, pre nemecké vojnové usilie,
kontrola a usmernovanie hospodarskeho a politického zivota na Slovensku nemeckymi
expozitirami (Sicherheitsdienst /SD/, Abwehr, Deutsche Militairkommission /DMK/ — Ne-
mecka vojenska komisia, od 9. oktébra 1939 Deutsche Heeresmission /DHM/, — Nemecka
vojenskd misia, gestapo, zahrani¢na sluzba, spravodajska sluzba Deutsche Partei /DP/
— Nemeckej strany, berateri a spravodajski ilegali pod krytim réznych obchodnych firiem
a zariadeni a d’al$i). Neboli to vSak len nemecké expozitury a tajni agenti, ktori z pochopi-
telnych dovodov prejavovali spravodajsky zaujem o Slovensko s cielom zabezpecit’ jeho
maximalnu vnitornu stabilitu a exploataciu jeho hospodarstva, infrastruktary, ozbrojenych
sil a l'udskych zdrojov. Pred zaéiatkom druhej svetovej vojny to bola i pol'ské spravodajska
sluzba, a pocas celej existencie byvalej Slovenskej republiky mad’arské tajné sluzby s cie-
l'om ziskavat’ délezité informacie, vykonavat’ podvratnu ¢innost’ a pripravovat’ podu na pri-
¢lenenie d’alsicho slovenského tizemia, pripadne celého Slovenska k Mad’arsku. V tychto
suvislostiach logicky mozno predpokladat’ i zdujem Rumunska a Chorvatska na sondovani
podmienok na ziskanie Slovenska do tajnej malej ,,Malej dohody* na definitivne elimino-
vanie rozpinavosti Mad’arska a znovuziskanie Gizemi stratenych v jeho prospech prvou a
druhou Viedenskou arbitrazou po rozbiti Juhoslavie v aprili 1941. Osobitnou kapitolou je
¢innost’ sovietskych spravodajskych sluzieb pred napadnutim byvalého ZSSR nacistickym
Nemeckom a jeho satelitmi. V tomto zakladnom kontexte vznikla a v jeho nasledujucich
premenach sa vyvijala a posobila i slovenska vojenska spravodajska sluzba.

Nemecké organy sa uz od pociatku snazili limitovat’ ¢innost’ slovenskej vojenskej spra-
vodajskej sluzby a vylucit’ moznost’, Ze by ofenzivne pracovala proti Mad’arsku a, nebodaj,
i proti Nemecku. Uz 16. maja 1939 sa v Bratislave uskutocnila porada, ktorej sa z nemeckej
strany z0castnili $¢f Nemeckej vojenskej komisie genpor. Franz Barckhausen, kpt. Lasser
zo spravodajskej Ustredne vo Viedni a 7 spravodajskych expertov nezistenej prislusnosti.
Za slovensku stranu sa na porade zGcastnili minister narodnej obrany Slovenského $tatu
gen. Ferdinand Catlo, pplk. del. Benedikt Dubravec (budiici prvy slovensky vojensky
atasé v Berline), prednosta 2. oddelenia Hlavného vojenského velitel'stva mjr. pech. Alojz
Androvi¢ a slovensky Nemec mjr. Robert Schneider ako tlmoénik. Podl'a zachovaného
zapisu z tejto porady, z nemeckej strany, ,,bolo zdoraznené, ze sprav.sluzba slovenskej
brannej moci bude len vtedy hodnotna, jestli sa celkom zapoji do zprav. sluzby nemeckej
brannej moci. Bol prejaveny ndzor, Ze proti Mad arsku nemame prevadzat vyzvednii ¢innost
a ze zaroven bude Madarsko poziadané, aby neprevadzalo vyzvednu zprav. ¢innost proti
nam. Mame vybudovat' dokonalu obrannu. zprav. sluzbu, aby sme uz v koreni mohli zadusit
kazdii, proti ndm nemirenti (spravne ma byt ,namierent“— pozn. P. S.) ¢innost. Bola zdé-
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raznend spoluprdca s organmi nem. br. moci... predlozeny poziadavok, aby sme v pohr. fin.
sluzbe mali ¢cim menej 0sob Ceskej ndarodnosti...poukdazané na severny pohranicny priestor,
kde ma svoje zaujmy nemecka brannd moc. !

Tato porada bola len prelidiom na stretnutie na najvyssej urovni, na ktorom mali byt
prednesené rigorézne nemecké poziadavky formou diktatu. Uz 23. maja 1939 sa v Brati-
slave uskutocnilo tajné rokovanie medzi $éfom nemeckej vojenskej spravodajskej sluzby
Abwehr viceadmiralom Wilhelmom Canarisom a ministrom narodnej obrany Slovenského
statu div. gen. Ferdinandom Catlo§om. V zachovanom slovenskom preklade protokolu
o rozprave sa, okrem iného, piSe: ,, Ujednané bolo toto: 1. Vo smyslu ochrannej smluvy
medzi nemeckou risou a Slovenskym Statom, prdvo prevadzat offenzivnu zprav. sluzbu,
nalezi nemeckej armdde. VSetky zpravodajské vysledky, ktoré zaujimaju Slovensky stat,
budi Slovenskému Statu pristupné. 2. Slovensky Stat nebude prevadzat zprav. cinnost,
hlavne nie proti Madarsku, ktoré tiez zo svojej strany nebude prevadzat tajnu zprav. sluzbu
proti Slovenskému statu. V pripade , Ze by z madarskej strany i proti ujednaniu boli zistené
prehmaty, budu pri presvedcivych podkladoch urobené z nemeckej strany patricné zdkro-
ky. 3.... vo valecnom priemyslu budi sa prevadzat nemecké prikazy, ktoré nutno utajit, je
ochrana proti vyzvedacstvu a sabotdzi v slov. armdde i v slovenskom priemyslu nutna. Tato
ochrana musi byt prevadzana podla v Nemecku platnych smernic, po porade a pod nemec-
kym velenim. 4. Bolo zistené, ze v poslednom case prevadza sa na Slovensku Ziva Spionazna
¢innost, hlavne z polskej strany, ako aj verbovanie do ceskej légie v Polsku. Slovenska ob-
rannd zprav. sluzba je k dispozicii poverenym nem. organom v boji proti tejto cinnosti. Bude
mozno vsunut spolahlivé slov zivly do ceskej legie v Polsku. Prevedenim tejto ulohy budu
povereni oba odbornici.... > Na rokovani sa tiez rie$ili otazky odstranenia nespolahlivych
0s6b, hlavne Cechov z Finanénej straze, posobenia Cechov v slovenskej arméade a previer-
ky ich spolahlivosti a iné. Tieto otazky v nadvédznosti na uvedeny obsah rokovani sa d’alej
v §tudii riesia v d’alSich stvislostiach.

Podra niektorych zdrojov mal gen. Catlo§ vystupovat’ aktivne a sém informovat’ o ak-
tivitach pol'skej Spiondze, ponuknut’ na boj proti nej zo slovenskej strany vlastnu, este
existujucu organizaciu, navrhnut’ infiltraciu tzv. ceskej légie v Pol'sku i moznost’ vyuzitia
Slovakov na pol'skej hranici na ziskavanie informacii. Na to viak Catlo§ musel poziadat’,
aby slovenska strana mohla nad’alej disponovat’ spravodajskou organizaciou proti Pol'sku.

' VHA Bratislava, f. Slovenska vojenské komisia (SVK), k. 1, 11/6 d.

2 Tamze, §k. 2, 1/3, Priloha k A Ausl/Abw CHef Nr. 8/39 g. Kdos., Protokol o rozprave zo diia
23.V.1939 v Bratislave, slovensky preklad. Tiez Archiv bezpeénostnich slozek (ABS) Praha, f. Z-6-
326, Zprava o ¢innosti slovenské voj. zprav. sluzby v letech 1939-1945. 4. oktobra 1958, s. 4 (dalej
len f. Z-6-326). V tomto dokumente, aj ked’ vznikol o 19 rokov neskor, bolo stretnutie pomerne presne
interpretované. Podl’a tejto interpretacie Canaris, okrem iného, vzniesol na slovensku vojensku spra-
vodajsku sluzbu poziadavky, Ze ,, prdavo uskutociiovat ofenzivnu sluzbu ma iba nemecka armada, zZe
slovenskda spravodajska sluzba nebude uskutocniovat’ ofenzivnu ¢innost proti Madarsku, ze bude plnit
nemecké prikazy k ochrane slovenského priemyslu proti vyzvedacstvu a sabotazi, dalej ze slovenska
spravodajska sluzba bude k dispozicii nemeckym organom v boji proti verbovaniu do ¢s. légii v Pol-
sku, pri com mala byt brand do vivahy moznost vsunutia spolahlivych slovenskych zivlov do ¢s. légii
v Pol'sku a iné podobné poziadavky.
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Bola dosiahnuta dohoda, podl'a ktorej slovenska spravodajska sluzba mala mat’ v boji proti
pol'skym aktivitam splnomocnené nemecké miesta.?

Spominant poradu okomentoval F. Catlo§ v roku 1959 v reakcii na vystavu dokumentov
Ministerstva vniitra na Prazskom hrade o §pionazi proti CSR a &lanok Pravdy z 12. marca
1959, kde mal byt zverejneny autenticky zapis o jeho rokovani s admiralom Canarisom,
slovami: ,,Je dokdzané, ze Nemci si svoje pisomnosti pripravovali tak, aby pred svetom ro-
bili sa rovnocennymi partnermi s vazalskymi Statmi, vo skutocnosti im pozZiadavky diktovali.
Aj Canaris bol u miia v Bratislave asi dvakrat - technicky ,, glaisaltovat’** zpravodajské veci,
ktoreé boli riesené vyssimi ,,dohodami . Preto dedukcia, Ze sa rokovanim Catlosa s Canari-
som rozhodlo o kontrole slov. vojska nie je vystizna. Ja som Canarisa vypocul a na veci, kto-
rych zdklad bol ustdleny uz vyssou silou, som logicky prikyvoval, lebo namietok tu nemohlo
byt. Co si Canaris ako hldsenie zostavil, o tom neviem.* F. Catlo§ tu spochybnil spdsob
zostavenia nemeckého zapisu, tym i jeho obsah, ktory ho podl'a vsetkého staval do nevel'mi
priaznivého svetla z hl'adiska jeho osobnych iniciativ nad ramec nemeckych poziadaviek.

Niektoré zavery spominanych bratislavskych porad boli aj predmetom porady u $éfa
OKW gen. pechoty Wilhelma Keitela 14. jina 1939 v Berline. Tu sa prerokovavala sprava
vediiceho Nemeckej vojenskej komisie v Bratislave gen. F. Barckhausena o vnutro- a za-
hrani¢nopolitickych pomeroch na Slovensku. Okrem menovanych sa porady zucastnili aj
$éf Abwehru viceadmiral Wilhelm Canaris a veduci oddelenia Ausland na urade Ausland/
Abwehr pri OKW namorny kapitan Leopold Biirkner. K vztahu Mad’arsko-Slovensko bol
v protokole z tejto porady zaznamenany zasadny zaver: ,, Utoky Madarov proti Slovikom
sa neschvaluju. Vazne pripady porusenia hranic a Spiondze Madarov proti SL sa nem ris-
skou vilddou sleduji a zastavuju.

Aj ked’ sa Nemcom na zéklade spominanych porad podarilo postavit’ ofenzivne spra-
vodajstvo slovenskej armady mimo legalny ramec, vytvorit’ si priestor pre legalizaciu
vlastnych spravodajskych aktivit na Slovensku, hlavne v stvislosti s pripravou agresie
proti Pol'sku, proces vystavby a aktivizacie obranné¢ho spravodajstva slovenskej armady
medzitym d’alej pokracoval. V konecnom désledku o jeho kvalitu a efektivnost’ Nemci
sami presadzovali.

Personalne predpoklady na vybudovanie systému vojenskych spravodajskych orgdnov
neboli dostatoéné. Z celkového poctu 435 dostojnikov, ktorych mohla na pociatku prevziat
slovenska armada z byvalej ¢s. armady, mali iba 34 sktsenosti spravodajskych dostojnikov
na roznych arovniach, vratane Ferdinanda Catloa a Rudolfa Viesta. ¢

3 TULKISOVA, J. - NIZNANSKY, E. Nemecka vojenska misia na Slovensku a ,tichy* minister. In
BAKA, 1. — CSEFALVAY, F. — KRALCAK, P. a kol. Ferdinand Catlos — vojak a politik. Bratislava
2011, s. 42-43. Pozri tiez BAKA, Igor. Slovenskad republika a nacisticka agresia proti Pol’sku. Brati-
slava : Vojensky historicky ustav 2006, s. 17-18. 1. Baka mal k dispozicii nemecky original protokolu
z rozhovoru dia 23.5.1939 a zaznam viceadmirala Canarisa z rozhovoru toho istého dia. Nie je preto
vylicené, ze protokol mozno interpretovat’ v niektorych otazkach trochu inak, s najvacSou pravde-
podobnostou ako zjednoduseny slovensky preklad z 12. juna 1939, podpisany za spravnost’ mjr. R.
Schneiderom.

4 VHA Bratislava, f. General Ferdinand Catlo§ 1914-1971 (pozostalost), k. 4 , ITI/B.

3 Vypisky z National Archives of the United States, Alexandrijsky archiv, T 77, roll 878, 5625965-
966, Protokol z porady u $éfa OKW, Berlin, 14. 6. 1939 (material autorovi poskytol PhDr. Anton
Hrnko, CSc.).

6 CAPLOVIC, M. Organizicia a ¢innost’ Ceskoslovenskej vojenskej spravodajskej sluzby v rokoch
1919-1939. In FERENCUHOVA, B. Slovensko a svet v 20. storoci. Kapitoly k 70. narodeninam Va-
leriana Bystrického. Bratislava : Veda, 2006, s. 93-97.
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Pochopitel'ne, hned’ prvé opatrenia slovenskych vojenskych ¢initelov po vyhlaseni sa-
mostatnosti Slovenského statu smerovali k zaisteniu spravodajského materidlu. ISlo hlavne
o material spravodajskych oddeleni velitel'stiev zborov a divizii ¢s. armady, dislokovanych
na Gzemi Slovenska, ako aj materidly jednotlivych agentirnych patracich stredisk (APS)
a predsunutych agenttrnych ustredni (PAU).” Pravdepodobne APS I. v B. Bystrici, APS II.
v Ziline vyvijali ofenzivnu ¢innost’ proti Pol'sku a aktivne posobili aj za tzv. Druhej repub-
liky a PAU v Bratislave.®

Stav spravodajského zabezpecenia v otdzke bezpecnosti nového Statu bol na zaciatku
vel'mi neuspokojivy. Vojenska spravodajska sluzba vyznamne utrpela hlavne odchodom
skasenych €eskych spravodajskych dostojnikov a uz spominanym nedostatkom vlastnych
vyskolenych a skusenych kadrov. O pociatocnej bezradnosti sved¢i aj upozornenie spra-
vodajského oddelenia Krajinského vojenského velitel'stva (KVV) v Bratislave z 26. aprila
1939 zamerané na nedostatky v obrannom spravodajstve. Okrem iného sa v iom hovori-
lo o tom, ze KVV nie je zo strany prislusnych veliteI'skych organov vobec informované
o réznych udalostiach a incidentoch v posadkach, ¢o ho stavia do vel'mi nepriaznivého
svetla voci orgdnom Statnej spravy. ,, Svedci o velmi zle organizovanej zpravodajskej sluz-
be, ked’ KVV na dotaz niektorej slozky statnej spravy odpovedat, ze o incidente, alebo tej
ktorej udalosti nevie, hoci v mieste udalosti je vojenska posadka, alebo aspon posddkové
velitel'stvo.  Velitel'om vysSich jednotiek bolo nariadené vydat’ rozkaz podriadenym jed-
notkam, utvarom a zariadeniam, aby udrzovali staly a uzky spravodajsky styk s politickymi
a bezpecnostnymi organmi v okruhu svojej pdsobnosti. V spise sa d’alej uvadzalo, ze pri
,, prevadzani hodnotného obranného zpravodajstva netreba mimoriadne nadanych a kvalit-
nych vojenskych voj. 0séb. V zaujme dobrého obranného zpravodajstva je, aby osoba ktord
zpravy podava bola v stalom a dobrom styku so vsetkymi Statno-bezpecnostnymi vuradmi.
K dosiahnutiu tohto staci osobna pilnost a bezvadné spolocenské vystupovanie, ¢o dnes
kazdy dostojnik slovenskej armady ma. Preto sa nik nemoze vyhovarat, ze nema potrebnych
schopnosti pre tito sluzbu. **

Ak aj bola snaha spociatku vyuzivat’ spravodajské a bezpecnostné struktiry zdedené po
byvalej CSR, uz vo vel'mi kratkom &ase sa ukazala ako mimoriadne riskantna a nebezpeéna
z hl'adiska $tatno ¢i skor rezimobezpecnostnej spol'ahlivosti. Hned’ po prvej reorganizacii
slovenskej brannej moci uz 12. méja 1939 bol vydany rozkaz nacelnika §tabu Hlavného
vojenského velitel'stva €. 59 078 Taj. 2. oddel. 1939 — Spravodajské oblasti a urcenie sprav.
orgdanov o zmendch vo fungovani spravodajskej sluzbe na urovni jednotlivych vyssich ve-
litel'stiev. Podl'a tohto rozkazu spravodajské 2. oddelenie Vyssicho velitel'stva 1- Trencin
(dalej len VV) zlucilo v sebe 2. oddelenie byvalého V. zboru, 9. a 15. divizie, 2. odde-
lenie VV2 — Banska Bystrica zlucilo v sebe 2. oddelenie byvalého VII. zboru, 10. a 16.
divizie a 2. oddelenie VV3 — Presov zlucilo v sebe 2. oddelenie byvalého VI. zboru 11.,
12. a 17. divizie Na zaklade reorganizacie slovenskej brannej moci vznikli spravodajské
oblasti zodpovedajuce teritoridlnej posobnosti vyssich velitel'stiev a v ich ramci obvody,
ktoré mali pridelenych spravodajskych dostojnikov. Oblast’ VV1 Trencin (zapadna oblast)
zahrilovala zapadnu cast’ Slovenska vratane politickych okresov Kysucké Nové Mesto,

" ABS Praha, f. Z-6-326, Zprava o ¢innosti slovenské voj. zprav. sluzby v letech 1939-1945. 4. ok-
tobra 1958, s. 9.

$ CAPLOVIC, ref. 6. 5. 90-91.

? VHA Bratislava, f. Vyssie velitel'stvo 2 — Velitel'stvo diviznej oblasti 2, $k. 1. (dalej len VV2-
-VDO2), KVV ¢. 51.837/taj./2. oddel.1939.
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Zilina, Prievidza a Zlaté Moravce. Oblast VV3 Presov (vychodna oblast) zahritovala
vychodnt cast’ Slovenska vratane politickych okresov Poprad a Dobsind. Zvysok, stredna
cast’ Slovenského $tatu (strednd oblast’), tvoril oblast’ VV2 Banska Bystrica. Spravodajski
dostojnici boli rozdeleni na I. a II. kategoriu, pricom dostojnici prvej kategorie stali na cele
spravodajskych obvodov, dostojnici druhej kategérie boli podla ststavne upresiiovaného
urcenia obrannymi dostojnikmi konkrétnych jednotiek. Do vydania novych spravodajskych
smernic zostali v platnosti byvalé ceskoslovenské tajné spravodajské predpisy G-VII-3 a
G-VII-10.1°

Postupne sa vydavali a realizovali d’alSie usmernenia. Aby pri obsadzovani jednotlivych
spravodajskych obvodov nenastali persondlne medzery, velitelia podriadenych utvarov
dostali za ulohu vybrat' do funkcie spravodajskych déstojnikov I. kategérie spomedzi
dostojnikov radovej sluzby, v hodnosti porucika az kapitana narodnosti slovenskej, ,, kfory
je pracovity a mlcanlivy, ma dobré spolocenské vystupovanie, je Statne uplne spolahlivy
a ovlada aspon dostatocne madarsky jazyk*“, respektive pri II. kategorii aspon Ciastocne
pol'sky jazyk. Spravodajski dostojnici boli vybaveni spravodajskym pausalom a mali mat
k dispozicii motocykel."

Povodne, este pred rokovanim Catlo§ — Canaris, bol vydany pokyn, Ze do vydania
podrobnych tloh v smerniciach ,,zprav. dést. 1. kategorie staraji sa mimo obrannu zprav.
sluzbu, ktoru zacnite okamzite budovat, i o ziskavanie sprav o nasom juznom susedovi.
Ziskané spravy a poznatky hlaste. V najkratsom case zprav. dostojnici naviazu spojenie
s nasimi pohranicnymi organmi, vyhladaju si vhodné osoby pre spravodajskii sluzbu, aby,
az im bude prideleny zpravodajsky pausdl, mohli ihned’ iispesne pracovat. “'?

Spravodajski dostojnici vsetkych kategorii dostali postupne spravodajské legitimacie
s fotografiou v ob¢ianskom obleku, ktoré mali vyluéne pouzivat’ v tiradnych rokovaniach
a v styku s iradnymi osobami. I. a II. kategorii spravodajskych dostojnikov ich podpisoval
velitel' prislusnej vyssej jednotky, ostatnym nacelnik $tabu Hlavného vojenského velitel-
stva (HVV).B

Vojenské spravodajské struktury boli podriadené spravodajskému oddeleniu Minister-
stva narodnej obrany — Hlavného vojenského velitel'stva v Bratislave. Prvym prednostom 2.
oddelenia MNO sa hned’ po vzniku Slovenského statu stal kpt. gst. Ladislav Lavotha, ktory
v ¢s. armade do 13. marca 1939 zastaval funkciu prednostu 2. oddelenia §tabu 16. divizie
v Ruzomberku.'

Po prvej organizacii armady zaciatkom maja 1939 ho vo funkcii vystriedal Skpt. pech.
Alois Androvi¢, ktory v ¢s. armade bol naposledy prideleny (od 1. 8. 1934 do 13.3.1939) k
2. spravodajskému oddeleniu Hlavného stabu MNO v Prahe, kde zastaval funkciu referenta

0 VHA Bratislava, f. VV2- VDO2, sk. 1.

' Tamze, VV2, ¢j.7364 Taj./ 2.0ddel.1939. Zpravodajské oblasti a ur¢enie zprav dostojnikov. B. Bys-
trica, 20. 5. 1939. Navrh na spravodajského dostojnika mal obsahovat’ nasledujuce udaje: hodnost,
meno a priezvisko, rok a miesto narodenia, prislusnost’, kmenové teleso, stav (pocet deti), Skolské
vzdelanie, znalost’ jazykov, majetkové, rodinné a pribuzenské pomery, kdzenské a iné tresty, zvlastne
schopnosti a popis osoby. Ku kazdému navrhu mali byt’ pripojené 2 fotografie s podpismi rozmerov
6x9 cm.

12 Tamze.

13 VHA Bratislava, f. VV2- VDO2, $k. 1. HVV ¢. 59 091 Taj./2. oddel. 1939. Legitimacie pre spravo-
dajskych dostojnikov. Bratislava, diia 2. juna 1939.

'+ ABS Praha, f. Z-6-326, s. 10. Tiez CAPLOVIC, ref. 6, s. 95.
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madarskej sekcie Studijnej skupiny.'*Vo funkcii prednostu 2. oddelenia MNO-HVV bol od
1. maja do 1. oktobra 1939. Do jeho sluzobného hodnotenia mjr. g§t. Emil Novotny, v tom
Case nacelnik stabu HV'V, 13. decembra 1939, okrem iného, napisal: ,, Velmi dobre upotre-
bitelny ako prednosta 2. oddelenia HVV, alebo ako vojensky pridelenec v Budapesti.* Do
tejto funkcie pridelenca A. Androvi¢ 1. oktobra 1939 aj skutoéne nastupil.'®

Spravodajské oddelenie MNO-HVV preslo v rokoch 1939 — 1941 viacerymi organi-
zaénymi a personalnymi zmenami koreSpondujicimi s organizaénymi zmenami armady
na jesei rokov 1939 a 1940. Zvacsa vystupovalo pod nazvom 2. oddelenie, i ked’ mu bolo
pridelené aj oznacenie I1./4 oddelenie, I ¢ oddelenie a 16. oddelenie. V principe sa odde-
lenie delilo na obrannu skupinu, ofenzivnu skupinu, a pomocny turad a spisoviiu. Cinnost’
spravodajského oddelenia bola mnohorozmernd a postupne rozpracovand v riadiacich
dokumentoch. Zo zachovanych a doposial zistenych dokumentov bola jeho pdsobnost’ naj-
podrobnejsie rozpracovana v spise MNO ¢. 167.000 Dov.org.- 1940, Velitel'ska prdavomoc
v armdde, pésobnost velitelstiev a pocty zo 16. decembra 1940, ktory bol jednym z via-
cerych rozpracovani zasadnej reorganizacie slovenskej armady z oktdbra 1940. Obranné
oddelenie v nom bolo administrativne oznacené ako I1/4 s nasledujicou poésobnost'ou:

,,a./ Vedie boj proti vyzvedacstvu, sabotdzi, rozvratu v armdde na celom Stdatnom vizemi.
Udrzuje styk s organmi USB.

b./ Spracuva vietky zpravodajské otazky pri pozemnom vojsku a vzdusnych zbraniach.

c./ Spracuva zpravodajské zalezZitosti vo vsetkych podnikoch déleZitych pre obranu a Zi-
vot Statu. Spracuva koncesie. Udrzuje styk a spolupracuje s referentom obran. zpravodaj-
stva pri ministerstve hospodarstva.

d./ Koordinuje cinnost' (o)branného s oddel. kulturnym a propagacnym.

e./ Spravuje pausal pre oddelenie obranného spravodajstva, voj. atasé a kulturno-tla-
Cové.

[/ Spraciiva agendu s min. vautra a jeho podriadenymi vradmi, s policiou, Zandarstvom,
HG, FS a HSLS, udrzuje osobny styk s referentom pri ministerstve vniitra, organmi USB.
Poddva spravu o Statnej spolahlivosti, vvkonava osobné Setrenie nevojakov, je vykonny
orgdn pre spoluprdicu s USB.

g./ Spracuva vietky otazky justicné, vypracuva voj. znalecké posudky pri vyzvedacskych
a podobnych vojenskych procesoch spolu s referentom prislusného oddelenia. Navrhuje
zmeny v zakonoch podla ziskanej skiisenosti v oboroch pésobnosti oddelenia, spraciva
cenzuru novin, casopisov, knih v spolupraci s kulturnym oddelenim.

h./ Spracuva vsetky otazky zpravodajské v obore financnej strdze, colnej sluzby a urad-
nych miest ministerstva dopravy. Spraciva poziadavky na listovi cenziiru, kontroluje tele-
fon, telegraf a vysielacky. Uzko spolupracuje s referentmi pri ministerstve pri ministerstve
financii a min. dopravy. Spolupracuje s pohrani¢nou strazou. "

Ako vidno, boli to rozsiahle pravomoci hlboko zasahujuce do zivota spolo¢nosti a zod-
povedajtice §tatu vo vojnovom stave. Navyse s totalitnym rezimom systematicky obmedzu-
jucim akékol'vek l'udské prava.

15 Tamze, tiez VHA Praha, f. Slov. §tat - MNO, MNO. ¢.90 Dév./prez. 1939, Branna moc — organizacia
schvalena na zasadnuti vlady dia 2. maja 1939, s. 1, nezaradené.

16 VUA-VHA Praha, Zbierka kvalifika¢nych listin a kmenovych listov (Zb. KvL a KmL), Androvics,
Alois. Kvalifika¢na listina, ¢ast’ I.

7 VHA Bratislava, f. MNO dov.- 1941, k. &. 180. s. 15.
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T4 Cast’ obranného oddelenia, ktora sa zaoberala vylu¢ne obrannou ¢innost'ou, sa delila
na niekol’ko sekcii, hlavne v8ak pravnu, Sifrova a cenzarnu.'®

Pozoruhodné pri vymedzeni posobnosti obranného oddelenia boli dve skuto¢nosti. V pr-
vom rade oficialne kodifikovana koordinacia s oddelenim kultirnym a propaga¢nym, na
druhej vSak hlavne skutocnost’, Ze obranné oddelenie podl'a bodu e. okrem pausalu tohto
oddelenia spravovalo aj pausal vojenskych atasé patriacich do II/5 oddelenia vojenskych
ata$¢ a zahrani¢nopolitického. Jeho posobnost’ bola stanovena nasledovne:

., a./ Udrzuje styky s cudzimi voj. atasé na Slovensku, usmernuje cinnost viastnych atase,
ktorym vydava smernice a kladie na nich poziadavky.

b./ Koncipuje korespondenciu s vlastnymi voj. atasé. Spraciuva mesacné spravy voj.
ataseé, zhodnocuje a spracuva spravy, ziskané voj. atasé a vlastnymi organmi — najmd po-
hranicnymi.

c¢./ Pisomny styk MNO so zahranicim vybavuje jedine oddel. zahr. polit.

Obranné oddelenie malo védzby a ingerenciu aj na kultirne a propagacné oddelenie,
administrativne oznacované ako I1/6, ktoré zabezpecovalo redakciu Casopisu Slovenské
vojsko, spolupracovalo s Uradom propagandy a plnilo kontrolné, dozorné, dohliadacie
a cenzurne funkcie voci tlaci, rozhlasu, filmu, vojenskym knizniciam a zatiSiam, zabez-
pecovalo kultarnu, osvetovu a propagandisticku ¢innost’ v armade s vyuzitim uvedenych
prvkov: medialnych, vzdelavacich vo volnom Case. Zaroven obstaravalo a vydavalo od-
borné knihy, obstaravalo vyrobu vycvikovych filmov, vydavalo vojenské casopisy, viedlo
armadnu kroniku a dozeralo na vojenské kroniky, spravovalo vojenské miizeum, vojenské
pamiatky a vojenské hudby po stranke odbornej a umeleckej. Spracovavalo nazvoslovie
slovenskej armady a spolo¢ne s ndzvoslovnou komisiou robilo jazykova korektiru dolezi-
tych nariadeni. Osobitnym organom, ktory mal zabezpecovat’ zaujmy a propagaciu armady,
bol vojensky tlacovy poverenec v redakcii Gardistu.*

Takto vymedzené pdsobnosti, kompetencie a vzajomné vizby vytvarali dobré krytie na
nelegalnu ofenzivnu spravodajsku ¢innost’, ktort vykonavala ofenzivna skupina, nazyvana
aj zahranicnopoliticka. Uskutoc¢niovali sa niektoré ¢isto vyzvedné akcie proti Mad’arsku,
skupina viedla evidenciu spravodajskych dostojnikov, nadvézovala styky s agentmi, viedla
ich registraciu a preverovala ich spravy.?!

V januari 1940 boli vydané smernice upravujuce ¢innost’ jednotlivych zloziek MNO.
Hovorilo sa v nich aj o vyzvednej zlozke, a podl'a tychto smernic sa vyzvedna ¢innost
mala uskutocnovat’ prostrednictvom DHM. Vyzvedna skupina mala v kompetencii rusenie
nepriatel'skej vyzvednej ¢innosti, verbovanie a evidenciu agentov a ich pripravu, evidenciu
0s0b pracujucich v zahrani¢nej tajnej agentire, organizovanie telefonického a radiotelefo-
nického odpocuvania, priemyslové a obchodné spravodajstvo a sabotaznu ¢innost’. K vy-
zvednej skupine patrila aj sekcia $tudijna, kartografie a evidencie 0s6b.?

O skuto¢nom pociato¢nom materialovom vybaveni obranného oddelenia MNO nemame
zatial presné informacie. Zachoval sa len navrh na materialne vybavenie, zahrnujtci poloz-
ky: vykonné motorové vozidla, radioprijimace, radiové vysielace, fotokomory, goniomet-

«“19

8 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 11-12.

1Y VHA Bratislava, f. MNO dov.- 1941, k. ¢. 180. MNO ¢&. 167.000 Dov.org.- 1940, Velitel'ska pravo-
moc v armade, pdsobnost’ velitel'stiev a poéty zo 16. decembra 1940, s. 15-16.

20 Tamze, s. 16. 17.

2 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 12-13.

22 Tamze, s. 13.
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rické zameriavacie stanice, odpocuvacie a nahravacie pristroje, zva¢Sovacie a kopirovacie
pristroje na mapy a plany, fotoaparaty az po tajné atramenty a vyvojky — dovedna 23 vel'mi
obsaznych poloziek. Tento navrh vsak bol v juni 1941 spracovany v kontexte nemecke;j
poziadavky na slovensku vojenskl spravu na odpredaj prebytocného vojenského materia-
lu; v principe mal podporit’ argumentéciu, ze okrem lie¢iv nie je mozné ni¢ iné Nemcom
odpredat’. Neda sa preto vylucit, ze bol nadhodnoteny a skuto¢nost’ bola podstatne skrom-
nejsia. >

Za prednostu vyzvednej skupiny bol ustanoveny mjr. pech. Viliam Jan Lichner, skiseny
spravodajsky dostojnik. V ¢s. armade bol naposledy od 1. februara 1937 do 13. marca 1939
prideleny k 2. oddeleniu Stabu VI. zboru v KoSiciach, neskor v Spisskej Novej Vsi a do jula
1938 zaradeny k APS IV v Kosiciach.*

Na jesen roku 1939, po ukonceni pol'ského tazenia, sa uskuto¢nila reorganizacia sloven-
skej armady. V jej rdmeci boli sformované tri divizie s VeliteI'skym stanoviskom v Trenéine,
Banskej Bystrici a Presove. Kazdd mala mat’ 3 peSie pluky a 1 delostrelecky pluk. For-
movali sa i armadne utvary, ako letecky pluk, protilietadlové delostrelectvo, Pluk Gtocne;j
vozby, armadne hipomobilné a motorizované delostrelectvo a ustredné sklady rézneho dru-
hu. Zaroven i Specializované kurzy a skoly jednotlivych sluzieb a zbrani. Sucast'ou tohto
procesu bola aj reorganizacia MNO s cielom odbremenit’ ministra tak, aby prichadzal do
uradného styku s ¢o najmensim poc¢tom podriadenych oséb. Hlavnym vojenskym velitelom
nad’alej zostal F. Catlog, minister narodnej obrany, jeho zastupcom sa stal general II. triedy
Alexander Cunderlik. Touto reorganizaciou sa spravodajské oddelenie MNO-HVV dostalo
do podriadenosti 1. nacelnika stabu HVV.»

Na zaklade rozkazu MNO €. j.: 163 600 Dov/19-1940 z 15. 9. 1940 sa s uc¢innost'ou od
1. oktobra 1940 uskutoénila zakladna reorganizacia slovenskej armady. V jej ramci bolo
zruSené velitel'stvo 2. divizie v Banskej Bystrici. HVV zaniklo a Gto¢na vozba (tankové
vojsko — pozn. P. S.) sa stalo samostatnym druhom zbrani.

Rozkaz v ¢l. XII. nanovo a podstatne $irSie ako branny zakon definoval vojenské pojmy,
osobitne zasadny pojem slovenskl brannu moc. Spominany rozkaz vsak v Casti A, ¢l. XII.
uvadzal, ze branna moc sa sklada z: 1. armady, 2. Zandarstva, finan¢nej straze, policie a pod.
3. Hlinkovej gardy, Freiwillige Schutzstaffel a pod. Na vysvetlenie tohto SirSicho vymedze-
nia bolo uvedené: ,, Velitelom brannej moci je prezident republiky. KedZe vyraz brannd moc

23 VHA Bratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Spisy tajné 1940-1944, sk. 8, Prebyto¢né
zasoby vystroja a vyzbroje — odpredaj. Bratislava, 9. 6. 1941. Poziadavka na vybavenie obranného
oddelenia obsahovala: 4 tGplné fotokomory, zvdcSovacie a kopirovacie pristroje, i zvlastne na mapy
a plany, 4 vykonné motorové vozidla (Steyer 220, Mercedes), 8 vykonnych radioprijimacov, 6 krat-
kovinnych radiovysielacov — prijimacov, 2 uplné odpocuvacie stpravy na odhalovanie ¢iernych
vysielacov, 6 iplnych gonometrickych zameriavacich stanic, 10 uplnych fotografickych stprav H-14,
4 zrkadlové komory Rolleiflex, 4 fotoaparaty Contex a 4 Leica, 1 fotoaparat so supravou na fotografo-
vanie infracervenych licov, 4 ortut'ové (kremikové lampy), 25 ultrafialovych ziaroviek (Nitra-lampy),
15 modernych otvaracov listov, 5 pristrojov so supravami na zachytavanie sprav a zvuku na celuloi-
dové médium (systém Kosmograph), spravodajské supravy podl'a nemeckého vybavenia, 2 $pecidlne
prijimace na foniu v rozsahu 50-110 m, 1 ultrakratkovlnny prijimac, 2 kratkovinné vysielace RP 19
alebo podobné, 1 Hellschrieber, 50 flastic¢iek univerzalnej vyvojky V 37 a 20 sGiprav sympatetickych
chemikalii, tajnych atramentov a ich vyvojok s prislusenstvom.

2 CAPLOVIC, ref. 6, 5. 95.

25 Pozri CSEFALVAY, F. a kol. Vojenské dejiny Slovenska, V. zviizok 1939-1945. Bratislava : Magnet
Press Slovakia 2008, s. 25-27.
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dostava Sirsi vyznam ako doteraz, lebo zahrnuje v sebe vSetky zlozky nasej vojenskej a bra-
chidalnej moci, netreba rozlisovat’ medzi najvyssim, hlavnym a inym velitelom brannej moci.
Podla tohto vyznamu maéze len prezident republiky byt velitelom celej brannej moci.

V casti B.) Armada — Ministerstvo narodnej obrany rozkaz d’alej upresiioval ,, Doterajsi
hlavny vojensky velitel' bude armdadnym velitelom. Slovo armdda je urcitejsi pojem ako
vojsko. Medzi vojenskym a vojskovym pojmom rozozndvame tiez vyznamny rozdiel. Vo-
jensky znamend vSeobecnost vojskovy je konkrétnym oznacenim (plukov a samostatnych
oddielov). “*

Miesto pévodnych 3 sa vytvorili 2 divizie s SV v Trenc¢ine a PreSove. Na baze zrusenej
2. divizie sa vytvorilo v Banskej Bystrici VeliteI'stvo pozemného vojska (VPV). Pdvodne
v Bratislave (neskor v Trengine — pozn. P. S.) sa sformovalo Velitel'stvo vzdusnych zbrani
(VVZ). Postupne sa dotvarala Vojenska sprava (VS), Pracovny zbor (neskér Pzb MNO) ako
samostatnd zlozka, zborové a armadne jednotky pri jednotlivych druhoch zbrani. VPV, VS,
veliteI'stvo Vysokej vojennej Skoly a branné organizacie boli zaradené na troveil zborov
divizie, VVZ a Vzdu$ny urad na Groven vyssich velitel'stiev. Pluky a samostatné prapory
(oddiely) boli na trovni vojskovych velitel'stiev. Prapory a oddiely vo zviazku, samostatné
stotiny boli zaradené na Uroven telesovych velitel'stiev. Roty, batérie a eskadrony tvorili
stotiny, vSetky nizsie (Caty, druzstva, roje) boli podriadené utvarovym velitel'stvam.

Velitel'a pozemného vojska, $éfa Vzdusného tiradu a velitel'a Vzdusnych zbrani, $éfa Vo-
jenskej spravy, inSpektora armadnych $kol a velitel'ov divizii ustanovoval prezident repub-
liky na navrh ministra narodnej obrany. Velitelia divizii boli zaroven oblastnymi velite'mi
a v ramci svojich oblasti mali oblastn a spravnu pravomoc.?’

V ramci tejto reorganizacie sa spravodajské oddelenie dostalo do podriadenosti funk-
cionara s administrativnym oznacenim II/1- nacelnika §tabu velitel'stva armady, ktorému
boli stanovené Specifické koncepcie. Boli mu priamo podriadené 11/4 obranné oddelenie
a II/5 oddelenie vojenskych atasé a zahrani¢no-politické. V o vymedzeni jeho ¢innosti bolo,
okrem iného, uvedené, ze vydava , smernice pre cinnost obranného spravodajstva podla
pokynov ministra narodnej obrany * a spravuje ,, osobne cinnost oddelenie vojenskych atta-
ché a zahranicno-politického (je sucasne prednostom tohto oddelenia), udrzuje styk s vlast-
nymi vojenskymi attaché a vojenskymi attaché cudzich Statov na vizemi Slovenska “.**

Uz prvé organizacie vojenskej spravodajskej sluzby nasvedcovali o akceptovani a po-
kracovani byvalych ¢s. modelov. V priebehu druhej polovice 30. rokov minulého storocia
totiz veduci predstavitelia ¢s. spravodajskej sluzby ju postupne odputavali od vojenskych
telies a vytvarali prisne zakonsSpirované spravodajské ustredne rozmiestnené po celej Cs.
republike. Organizacia slovenskej spravodajskej sluzby vsak opdtovne vratila jej tazisko na
vojenské telesa, a spominané APS i PAU boli zrusené.?”

Doévodov mohlo byt viacero, za hlavné vsak mozno pokladat’ nedostatok kvalifikovanych
riadiacich pracovnikov, redukciu vojenskych ttvarov a iné oficidlne priority spravodajske;j
¢innosti vyplyvajuce nielen z uz uvedenych nemeckych poziadaviek a zakazov, ale hlavne
z0 zasadne zmenenej geopolitickej pozicie Slovenska po rozbiti CSR a vzniku Slovenského

26 VHA Bratislava, f. Vysoka vojenna skola (d’alej len VVS), 8k. 3, tiez VHA Praha, f. MNO - Slo-
vensky Stat, sk. 122.

2 Blizgie pozri CSEFALVAY, F. a kol., ref. 25, s. 34-39.

2 VHA Bratislava, f. MNO dov.- 1941, 8k. 180. MNO ¢. 167.000 Dov.org.- 1940, Velitel'ska pravomoc
v armade, posobnost’ velitel'stiev a poéty zo 16. decembra 1940, Hlava I11., Stab velitela armady

» ABS Praha, f. Z-6-326, s. 15.
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Statu. Nehovoriac uz o tom, ze z tirovne vojenskych telies a v ramci ich stanovenych zau;j-
movych oblasti bolo nielen mozné efektivne vykonavat’ zakazant ofenzivnu spravodajsku
¢innost’ proti Mad’arsku, ale bol aj vacsi predpoklad utajit’ tito ¢innost’ pred Nemcami, nez
pri jej vykone z l'ahSie sledovaného centra.

O pozornosti, ktort Nemci venovali spravodajskym otazkam, svedc¢ia i d’alSie stretnu-
tia na réznych urovniach po rokovani viceadmirala Canarisa. Pravdepodobne o otazkach
proti§pionaznej ochrany sa rokovalo aj na stretnuti gen. Barchausena, gen. Catlosa a vedu-
ceho nemeckej spravodajskej subkomisie kpt. Heinza Nagela 9. juna 1939.° Okrem kpt.
H. Nagela, ktory neskdr ako prvy, pravdepodobne az v ramci Nemeckej vojenskej misie,
zastaval funkciu Deutsche Abwehroffizier — nemeckého spravodajského dostojnika, si inge-
renciu v spravodajskych zalezitostiach priamo udrziavala i viedenska uradoviia Abwehru.
Sved¢i o tom i stretnutie prednostu 2. oddelenia MNO-HVV mjr. pech. A. Androvica s ne-
meckymi spravodajskymi dostojnikmi pplk. Fischerom a uz spominanym kpt. Lasserom na
,Iisskej pdde®, v petrzalskej kaviarni Au Café. ,, Na tejto schodzke bola prerokovand uzsia
spoluprdca na zdklade doterajsich dohovorov a navrhov. 3!

Spravodajské oddelenia jednotlivych vyssich vojenskych velitelstiev mali stanovené
zaujmové oblasti vyzvednej ¢innosti, a to nielen proti Pol'sku, ale aj proti Mad’arsku. VV1
Trencin, podl'a smernic vydanych 26. jina 1939, malo zaujmovy priestor 2. oddelenia ohra-
ni¢eny nasledujucimi priestormi:

1. Proti Mad’arsku:

Od zépadnej hranice Mad’arska az po ¢iaru Levice — Ostrihom — Budapest’ — Orkény
najmenej viak do hibky Szombathely — Veszprém — Orkény.

2. Proti Pol'sku:

Spravodajska ¢innost’ proti Pol'sku mala byt vedena v smere Zilina — LodZ, ale mala byt
obmedzovana do hibky.

V obrannej ¢innosti vyvijalo 2. oddelenie VV 1 spravodajska ¢innost’ na pokrytie morav-
sko-slovenského pomedzia, hlavne vSak na Zahori. Cielom malo byt zistovanie Sepkanej
propagandy, zistovanie pripadnych agentov anglickej spravodajskej sluzby, zmyslania
obyvatel'stva v pohraniénych okresoch Protektoratu Cechy a Morava. A to i napriek tomu,
ze Zahorie patrilo do nemeckej Ochrannej zony, kde si nemecké organy postupne vynutili
rozsiahle vysostné prava. Spravodajskym podchytenim moravsko-slovenskych hranic bol
povereny npor. Jozef Rusko, ktory sa ako zalozny dostojnik-spravodajca sam ponukol vy-
konavat’ tuto ¢innost’ z pozicie svojho civilného zamestnania riaditel’a $koly v Skalici.*

Za prednostu 2. oddelenia VV1 bol menovany npor. del. Jozef Dobrovodsky, ktory
v ¢s. armade zastaval funkcie spravodajského dostojnika del. pluku 9 7. G. Masaryka a od
24. septembra 1938 do 13. marca 1939 bol premiestneny k 2. oddeleniu Hlavného Stabu
MNO v Prahe, k Sekcii P-2 (obrannej) Patracej skupiny**. V sluzobnom hodnoteni z 18.
novembra 1938 o fiom jeho nadriadeny pplk. pech Frantisek Hieke, okrem in¢ho, napi-
sal: ,, Ma velmi dobré schopnosti k vychove podriadenych po stranke spravodajskej... Ma

30 TULKISOVA, NIZNANSKY, ref. s. 43.V pripade kpt. Nagela islo pravdepodobne o funkciu $éfa
nemeckej Casti spolo¢nej spravodajskej subkomisie vytvorenej v ramci ZmieSanej slovensko-nemec-
kej komisie.

31 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 34.

32 Tamze, s. 18-19.

3 CAPLOVIC, ref. 6, s. 94.
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sposobilost vykonavat spravodajskii sluzbu na Stabe vyssej jednotky. “ Funkciu prednostu
2. oddelenia VV1 zastaval od 15. maja do 15. jula 1939.3

Cinnost’ 2. oddelenia VV2 v Banskej Bystrici bola zo zagiatku zamerana ako proti
Pol’sku, tak aj proti Mad’arsku. Zaujmova oblast’ proti Pol'sku bola orientovana smerom
Ruzomberok — Krakov — Variava. Co sa tyka Mad’arska, smeroval spravodajsky zdujem do
priestoru Levice — Ostrihom — Rackéve az po liniu Migles — Polséc — Putnok — Mezokdvesd
— Tizsafiired — Karcag. Za prvého prednostu 2. oddelenia VV2 bol menovany kpt. jazd.
Julius Nosko so spravodajskou skiisenost'ou z byvalej ¢s. armady. V nej posobil v obdobi
od 28. marca 1938 do 15. marca 1939 a prideleny bol k 2. oddeleniu Hlavného stabu, APS
111 v Bratislave a Banskej Bystrici.** V slovenskej armade kratko, od 23. marca 1939 do 16.
aprila 1939, zastaval funkciu prednostu 2. oddelenia VII. zboru v B. Bystrici.*® Jeho posled-
né sluzobné hodnotenie v ¢s. armade podpisal 28. oktobra 1938 sam nacelnik 2. oddelenia
HS plk. gst. FrantiSek Moravec a okrem iného sa v iom hovorilo: ,,...Velmi svedomity,
usilovny, spolahlivy. Iniciativny s velmi vyvinutym zmyslom pre zodpovednost...rozhodny
a energicky, po stranke taktickej velmi zdatny a pruzny. Vel'mi dobry spravodajsky dostoj-
nik...Hodi sa velmi dobre pre funkcie v spravodajskej sluzbe vo vyssich velitelstvach. *7

Ako schopny a agilny spravodajsky dostojnik ceskoslovenského a antifasistického
zmyslania si Julius Nosko vel'mi dobre uvedomoval, kto su skuto¢ni nepriatelia Slovenska.
Tazko niesol nemecké obmedzenia slovenskej spravodajskej ¢innosti proti Mad’arsku aj
nemecku spravodajskt rozpinavost’ na Slovensku.

V prvom pripade sa uz 15. jiina 1939 obratil na MNO-HVYV vo veci vyzvednej sluzby
proti Mad’arsku. V spise sa, okrem in¢ho, uvadzalo, ze podla sprav od dévernikov a Cet-
nickych stanic je potvrdené pokracovanie vyzvednej sluzby Mad’arska proti Slovensku,
vzhl'adom na ,, na vSeobecnit medzindrodnu situdaciu, vzhladom na Specialnu situdciu medzi
Mad'armi a nami a vzhladom na dolezitost oblasti VV 2 prosim o schvdlenie, aby som proti
Juznému susedovi mohol prevadzat vyzvednu sluzbu v Sirsom rozsahu. V kladnom pripade
prosim o dotovanie pausdlom. ***

Spravodajska ¢innost’ proti Mad’arsku kontinuitne pokracovala aj s vyuzitim ofenziv-
nych prvkov, s ¢im MNO-HVV nepochybne stihlasilo. Sved¢i o tom aj provokaéna akcia
s agentom 10.106/39, ktorého v prvej polovici juna 1940 sa snazil ziskat' pre mad’arska
spravodajsku sluzbu mestsky policajt v Lucenci. Agent to ohlasil svojmu riadiacemu orga-
nu, prednostovi 2. oddelenia VDO 2 v B. Bystrici, v tom ¢ase pravdepodobne nastupcovi
J. Noska kpt. pech. Vincentovi Berecovi. Ked’ze agent zatial’ nedal na toto ziskanie sihlas
a existoval dovodny predpoklad, ze bude z madarskej strany vyslany do priestoru Zvolena,
Banskej Bystrice a Brezna, navrhlo 2. oddelenie VDO2 16. jina 1940 16. oddeleniu stabu
MNO (spravodajské) vyuzit ulohu dvojitého agenta a prostrednictvom neho uskuto¢nit’
provokaénu akciu s cielom ,, odhalit siet madarskej zprav. sluzby mjr. Sudu vo Zvolene,

Banskej Bystrici a Brezne nad Hronom a pripadne aj iné veci, ktoré z toho vyplynii .

34 VUA-VHA Praha, Zb. KvL a KmL. Kvalifika¢na listina Jozef Dobrovodsky, Cast’ 11, vlozka

3 CAPLOVIC, ref. 6,s. 95.

36 VUA-VHA Praha, Zb. KvL a KmL Kvalifikadna listina Jlius Nosko, Cast’ L.

37 CAPLOVIC, M . Jalius Nosko v sluzbach &eskoslovenskej brannej moci 1926-1939. In Generdl
Julius Nosko. Zbornik Muzea SNP v Banskej Bystrici, Banska Bystrica 2011, s. 10.

38 VHA Bratislava, f. VV2- VDO2, 3k.1, ¢.j.73377 taj.2.0ddel.1939, B. Bystrica, 15. jun 1939.

3 Tamze, f. VV3-(VDO2), 8k. 1, ¢.j. 25 127/Taj. 2. oddel. 1940, Provokac¢na akcia s agentom 10.
106/1939 — navrh.
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Névrh 21. jina 1940 schvalil zastupca hlavného vojenského velitela gen. Alexander Cun-
derlik, ,,za predpokladu, ze agent cis.10 106/39 nevie o tom, Ze pracuje pre nase vojenské
spravodajstvo “.*°

V druhom pripade sa J. Noskovi podaril skutoény ,,s6lo kapor*. ,, Pri agenturnej a typar-
skej ceste dna 29/ VII. 1939 na Orave zistil prednosta 2 .oddelenia, ze nemeckd zpravodaj-
ska sluzba ma na Orave vybudovanu vyzvednu siet’ proti Polsku. Konkrétne zisteny agent
Vrba zo Slanic, okres Namestovo, ma 13 subagentov z Polska a od nds. Vrba je v styku
podla jeho tvrdenia udajne s doktorom, ktory je snad nem. kapitariom. Vrba bol ziskany do
sluzieb v mesiaci marci v Ziline* —hlasil 31. jila 1939 na 2. oddelenie HVV npor. Nosko.
Od odhaleného agenta toho zistil aj viac, hlavne Ze je sam vyplacany, sdm vypocuva a
je v styku so svojimi subagentmi, schadza sa s nimi vo svojom byte, tu sa tiez schadza
s nemeckym riadiacim organom, ktory hovori dobre po slovensky. Dalej prezradil, Ze ma
podavat’ hlavne spravy o protilietadlovych zbraniach a letiskach. Hlasenie d’alej pokraco-
valo. ,, Bol ochotny polovicu svojich subagentov prenechat’ nam, ¢co mu bolo zamietnuté. Je
pravdepodobné, ze sa pri nasej vyzvednej cinnosti z Oravy castejsie stretneme (s nemeckou
vyzvednou sietou — pozn. P. S.) a bolo by zahodné tito vec nejakym spésobom riesit. Snad’
presnym ohranicenim pasma, v ktorom nem. zprav. pracuje. “'Nie je vylucené, Ze npor.
Nosko toho zistil aj viac a vyuzil pri svojej spravodajskej ¢innosti. Ochota agenta Vrbu
rozkryt’ svoju siet’, kontakty a Cast’ siete dokonca ponuknut’ slovenskej spravodajskej sluz-
be, dava dovody na predpoklad, ze mohol byt’ vyuzity ako dvojity agent a pracovat’ aj pre
slovensku vojensku spravodajsku sluzbu. Nemozno viak vylagit ani istd formu napinania
dohod Catlo — Canaris z nemeckej strany, a relativne samostatny agent Vrba mohol byt
uréeny ako splnomocnené nemecké miesto pre spolupracu so slovenskou spravodajskou
sluzbou. Nech to bolo akokol'vek, jeho informacie o nemeckych vyzvednych aktivitach,
v case, ked’ este nebolo celkom isté, akym spésobom Nemci vyuziju Gzemie Slovenska
a slovenskll armadu v o¢akavanom konflikte s PoI'skom, mohli mat’ cenu zlata.

Na druhej strane to sved¢i o istej arogancii a o podceneni slovenskych spravodajcov zo
strany nemeckého ,,spojenca®, ak ich agent, a nielen tento, pracoval v utajeni, bez vedomia
slovenskych organov a rozsiahlu spolupracu s nimi ponukol az po odhaleni, mozno ako
sucast’ ochrannej legendy pre pripad dekonspiracie. A ta bola v jeho pripade takmer tpl-
na. Nehovoriac uz o kon$piraénom zlyhani profesionalov Abwehru z tradovne v Breslau
(dnes Wroclav ), ktori na Slovensku vybudovali rozsiahlu spravodajsku siet’ pokryvajicu
takmer celé jeho severné pohranicie s Uistredim v Ruzomberku. Najzapadne;jsi oporny bod,
&i skor agentiirne centrum, bolo v Cadci a odtial’ sa t'ahala siet’ opornych bodov cez Zilinu,
Ruzomberok do Dolného Kubina, Slanice a Bobrova v okrese Namestovo, do Vitanovej,
okres (Trstena), Liptovského Mikulasa, Tatranskej Lomnice, Zdiaru a Cerveného Klastora
v okrese Vysoké Tatry, Kezmarku, TrebiSova, Michaloviec a Sniny.

Skupinu agentov, vyslant z Breslau, riadil prazsky Nemec, kpt. Ing. Tomaschek (krycie
meno JUDr. Schuster), na ktorého sa viacej hodil Vrbov popis, ako na rezidenta Dr. Lud-
vika Niedobu, verejne znameho ako vediceho krajského funkcionara Deutsche Partei a ne-
skor oblastného velitel'a Freiwillige Shutzstaffel v Ruzomberku. Tato zakonspirovana siet

40 Tamze, MNO ¢. 103 684/Taj. 16.0ddel. 1940. Provoka¢na akcia — schvalenie navrhu.

4 Tamze, f. VV2- VDO2, 8k. 1, ¢.7420 taj. 2. oddel., Nemecka vyzvedna siet’ na naSom uzemi,
31.7.1939. Neskor si nemecka strana vynutila, ze pri zadrzani ich agentov mohli slovenské organy od
nich pozadovat’ maximalne krycie meno, a zadrzanie mali ihned’ ozndmit’ kompetentnym nemeckym
expozitiram.
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bola vel'mi heterogénna a na réznych hierarchickych trovniach mala svojich rezidentov,
agentov, spolupracovnikov z radov paserakov, obchodnikov, rol'nikov a pastierov na oboch
strandch hranice, lyziarskych instruktorov, ale aj prislusnikov slovenskej armady, Finan¢ne;j
straze a Cetnictva. Od spolupracovnikov z presvedcenia az po vyslovenych dobrodruhov
a zarovei osoby vhodné na vydieranie. Ciastoéné osamostatnenie agenta Jana Vrbu (krycie
meno Piotr) od agenta Rudolfa Jurkulaka (krycie meno Suk) a jeho vybavenie vysielackou
(d’alsia bola v sluzbach ustredia v Ruzomberku) sved¢i o tom, ze Vrba bol skuto¢ne v kon-
takte priamo s onym nemeckym doktorom a zaroven kapitanom Tomaschekom (Schuste-
rom). Preto mohlo byt pre slovensku spravodajskt sluzbu zaujimavé aj Vrbovo ziskanie
a pristup k informaciam o tom, kto z prislusnikov slovenskych ozbrojenych zborov s
Abwehrom spolupracuje. Jeden z vyznamnych spolupracovnikov bol priamo v Dolnom
Kubine, od septembra 1939 velitel' posadky v meste skpt. Fridrich Werner, Nemec, pdvo-
dom z Brna, ktory napriklad v roku 1939 podéaval Abwehru spravy o inSpekénych cestach
ministra narodnej obrany gen. Ferdinanda Catloga na Oravu.*

VV3 v Presove malo v polovici roku 1939 stanovené spravodajské zaujmové oblasti
proti Mad’arsku a Pol'sku ohrani¢ené nasledovne:

1. Proti Mad’arsku:

Od vychodnych hranic Mad’arska po ¢iaru Jolsva (Jelsava) — Tornala — Banrévé — Me-
zokovesd — Karcag. Spravodajska innost mala byt uskutoétiovand najmenej do hibky
Karcag — Debrecin — Mjirabrany az po byvali Podkarpatska Rus (Zakarpatska Ukrajina).

2. Proti Pol'sku:

Spravodajska ¢innost’ mala byt’ vedena v smere Bardejov — Lublin — Brestlitovsk.*

Prvym prednostom 2. oddelenia VV3 bol kpt. pech. Jozef Markancuk, po nom pplk. pech
Jozef Albrecht a od polovice maja 1940 npor. FrantiSek Podhorsky, jeden z najagilnejsich
slovenskych spravodajskych dostojnikov, bez predoslej spravodajskej sktisenosti v byvalej
¢s. armade.*

V spravodajskej Cinnosti proti Mad’arsku vystupoval npor. Podhorsky mimoriadne
aktivne a v polovici roku 1940 tiez so stthlasom MNO rozohral provokacnu akciu s cie-
lom zabezpecit doveryhodnost” svojho agenta ¢. 10209/39 Adolfa Gelba pre madarska
spravodajskt sluzbu, ktora mala zaujem o jeho akviziciu bez toho, ze by mala vedomost’,
ze spravodajsky pracuje pre Podhorského. Cielom madarskych organov bolo vyuzit, ze
Adolf Gelb sa pozna s Podhorskym uz od $kolskych ¢ias, ako Zid je na Slovensku i v Ma-
d’arsku ohrozenou, a tym i vydieraniavhodnou osobou a jeho prostrednictvom sa napojit’
na Podhorského. Gelb dostal od mad’arskych spravodajcov za ulohu rozkryvat’ slovenska
dovernicku siet’ namierent proti Mad’arsku. Tuto ¢innost’ vSak vykonaval v rézii npor.
Podhorského a npor. Teodora Obucha, rozkryval osoby, ktoré so spravodajskou ¢innostou

# Pozri CHYTKA, S. V. Spravodajska ¢innost’ ruzomberskej siete Abwehru v severnom pohranici
Slovenska pred napadnutim Pol'ska. In Vojenskad historia, ro¢. 15, 2011, €. 2, s. 102-122. J. Vrba bol
naverbovany uz v roku 1938, absolvoval v Nemecku $ifrantsky a spojarsky vycvik a podla vlastného
tvrdenia komunikoval vyluéne s Breslau. Tato skuto¢nost’ podporuje predpoklad, Ze mohol identifi-
kovat’ priamo Tomascheka- Schustera. Ked’ze pravdepodobne spravodajsky pracoval uz proti CSR,
nemusel byt’ pre byvalého prislusnika APS III v B. Bystrici J. Noska az takou neznamou osobou. Skor
mozno predpokladat’, ze ,,ndhodné* zistenie pri beznej spravodajskej ¢innosti bolo skor legendou na
krytie dlhsie spolupracujiceho agenta.

“ ABS Praha, f. Z-6-326, s. 34.

“ Tamze, s. 21, s. 730.
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nemali ni¢ spoloéného. Bola to napriklad budapestianska tane¢nica Margita Weberova,
podozrenia vo¢i nej mal upevnit’ riadeny verejny kontakt znameho ,,cifrSpiona“ Teodora
Wilmona (pracoval aj pre USB) s fiou. Ked Adolf Gelb dostal za ulohu ziskat’ spravodajsky
materidl, o ktorom madarski spravodajcovia predpokladali, Ze sa nachadza v byte Pod-
horského, nielenze im tento doéveryhodny dezinformaény material v byte naaranzoval, ale
zabezpecil tiez, aby Gelb doéveryhodnym spdsobom ziskal pre mad’arskych spravodajcov
kopie kl'acov od Podhorského bytu, kde by si podvrhnuty material podl'a svojho vyberu
mohli vyzdvihnut sami. Podhorsky zaroven navrhol vyuzit aj skutocnost’, ze Gelba pozvali
mad’arské organy do Budapesti na Skolenie a zaroven zrejme pozadovali, aby sa ich agent
kontaktujuci Gelba, samozrejme pod falo$nou identitou, zoznamil s Podhorskym. Pre vic-
s$iu doveryhodnost’ Gelba v ociach jeho novych chlebodarcov sa mal tento kontakt udiat
tesne pred Gelbovym odchodom do Mad’arska, aby mal mad’arsky agent vacsi pocit bez-
pecnosti a zbavil sa poslednych podozreni, ze Gelb je provokatér, ale, naopak, presvedcil
sa, ze je agentom vykazujucim skuto¢nu ¢innost’. V akcii sa malo pokracovat’, pravdepo-
dobne s cielom zabezpecit’ Gelbovi bezproblémovu infiltraciu do mad’arskej spravodajske;j
sluzby a MNO na tiu dalo taktiez suhlas.*

Uvedené priklady presved¢ivo dokumentuji, Ze ani jedna strana nemala vazny zaujem
reSpektovat’ spravodajské primerie pozadované Nemcami, nakol’ko to bolo bytostne proti
ich zaujmom.

Pochopitel'ne, uspesné obranné i ofenzivne spravodajstvo, nielen adresne proti Mad’ar-
sku a Pol’sku, ale i vo v§eobecnej rovine si vyzadovalo urychlene dobudovat’ spravodajska
sluzbu po vsetkych strankach a neustale skvalitiiovat’ jej ¢innost’. Pri akitnom nedostatku
vycvic¢enych kadrov si to v prvom rade vyzadovalo zmapovat’ disponibilné 'udské zdroje
a troven ich spravodajskej pripravy na réznych urovniach. Preto MNO-HVYV 2. oddelenie
12. jina 1939 vydalo rozkaz vSetkym trom vy$$im velitel'stvam hlasit’ do 18. jina 1939
vietkych dostojnikov vycvigenych v Sifrovej sluzbe a uviest’ jej dizku a stupein vycviku.
V internom rozkaze VV3 tlito poziadavku este spresnilo o udaje o mieste vycviku a druhu
ovladaného $ifrového kl'a¢a.* S najvicsou pravdepodobnostou vydalo MNO-HVV obdob-
ny rozkaz s rovnakym terminom aj vo vztahu k dostojnikom, rotmajstrom, d’alejsluziacim
poddostojnikom a muzstvu, ktori boli vycviceni v spravodajskej sluzbe, aj ked’ to mozno
dedukovat az z tercidlneho pramena.?’

V suvislosti s nastupom nového turnusu zaloznych dostojnikov na cvicenie a s tlohou
VV3 vycvicit’ urcity pocet zaloznych dostojnikov v spravodajskej sluzbe si nacelnik sta-
bu VV3 mjr. gst. Jan Krnac vyziadal predlozit’ do 7. augusta 1939 hlasenie o vhodnych
osobach. Pozadované udaje boli hodnost’, meno, narodnost’ a materinska re¢, den, mesiac
a rok narodenia, miesto narodenia a prislusnost’, Skolské vzdelanie, povolanie, znalost’ reci,
ovladanie strojopisu, Sifrovania, kde, ako dlho, u ktorého velitel'stva a akli spravodajsku
funkciu ten-ktory zalozny dostojnik zastaval. Ak by sa u prislusného tvaru zalozny dos-

4 Tamze, s. 25-27.

4 VHA Bratislava, f. 53, sk. 8, MNO-HVYV, ¢&is. 55 245.D6v./2.0ddel. 1939, Déstojnici vycviceni
v §ifrovej sluzbe - hlasenie.

47 Tamze, Posadkové velitel'stvo Presov, €. j.2549/d6v.1939.zprav. Voj . osoby so zpravodajskym vy-
cvikom — hlasenie, Presov 14. jina 1939.Tento rozkaz sa odvolava na rozkaz VV3 ¢.j. 20. 515/ dov.
zprav. 1939. Mozno predpokladat’. ze poziadavka takého zavazného obsahu sa riesila na celoarmadnej
urovni a uvedeny rozkaz VV3 bol jej rozpracovanim na vlastné podmienky.
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tojnik so spravodajskym vycvikom nenaSiel, utvary mali navrhnut, ktory ,, by sa pre tito
sluzbu hodil a ma zaujem “.*

Priebezne sa uskutociovali d’alSie opatrenia, realizacia ktorych mala skvalitiiovat’ vo-
jensku spravodajsku sluzbu a Standardizovat’ podmienky pre jej vykon. Spravodajski dos-
tojnici boli vybaveni falo§nymi legitimaciami s cudzimi menami a s civilnym krytim povo-
lania. Napriklad spravodajski dostojnici strednej oblasti pozivali tieto falosné identity: kpt.
jazd. Julius Nosko — Julius Navara, ing. agronémie, npor. pech. Vincenc Berec — Vojtech
Bukovsky, komerény inZinier, npor. pech. Pavol Jamrich — Peter Jiger, ucitel’ a d’alSie.*
Dalej boli spravodajski ddstojnici vybaveni jednotnym odevnym prispevkom na zaktpenie
civilného odevu vo vyske 800 Kortin slovenskych. Obnos bol stanoveny na obdobie jed-
ného roka — od 1. aprila 1939 do 1. aprila 1940. K tomu MNO-HVYV nariadilo: ,, Vykonnu
zprav. sluzbu prevadzajte len v civilnom odeve. Prednostovia 2. oddel. vyssich velitelstiev
pri prilezitostnych cestach presvedcia sa o tom, ¢i zprav. dostojnici 1. kategorie maju riadny
obciansky odev a ¢i vwkonnu sluzbu vykondvaju v tomto odeve.

Z prvého pohl'adu banalnou, ale pre ¢innost’ spravodajskej sluzby mimoriadne dolezitou
otazkou bolo pridelenie, dopliiianie a uréenie sposobov prijimania a G¢tovania spravodaj-
ského pausalu. Na uvedeny ucel 2. oddelenie HVV zriadilo ucet v Postovej sporitelni
pod ¢islom 1114 a krycim nazvom ,,Ministerstvo narodnej obrany, podporny fond HVV.“
Z tohto fondu bolo VV1 a VV2 k 1. julu 1939 poukazané po 5 000 Ks ako doplnok spravo-
dajského pausalu. Z prideleného pausalu mali hradit’ vydavky spravodajskych dostojnikov
svojej oblasti, zasielat’ ich poStovou poukazkou alebo pri prilezitostnych sluzobnych ces-
tach vyplacat’ osobne. Pokladni¢né knihy mali obidve VV uzavriet uc¢tovne na nule a bol
stanoveny spdsob, akym malo MNO-HVYV vziat’ do prijmu ich staré hotovosti. VV3 malo
osobitnt ulohu — preuctovat’ celu svoju hotovost, ale eSte predtym pretctovat’ valuty, pen-
g6 a zloté v sti¢asnom uradnom kurze na Ks. Dalsie dispozicie s valutami boli od 1. jula
1939 zmenené tak, ze sa uz nemali jednotlivym VV pridelovat’ in natura, ale mali si svoje
potreby kryt’ nakupom v najblizsich pobockach Slovenskej narodnej banky (Zilina, Banské
Bystrica, PreSov) za najnizsi Gradny kurz. ,, Prednostovia 2. oddel. v.v. prejednajii moznosti
nakupu valut s riaditelmi tychto ustavov a do 15. tm hldsia vysledok tychto jednani na
HVV.-2. oddel., aby v pripade potreby mohlo toto zakrocit u Slovenskej narodnej banky
v Bratislave. *!

Ako sucast’ spominanych opatreni boli zavedené evidenéné listy spravodajskych dos-
tojnikov I. i II. kategorie. Ich ustrednti evidenciu prevzalo 2. oddelenie HVV a vyziadalo
si, aby mu boli zasielané v jednom exemplari ich evidenc¢né listy a taktiez hlasené vsetky
zmeny zaradenia.’> Ako forma kontroly moralno-politického stavu prislusnikov armady a
ich Statnej spol'ahlivosti boli zavedené Suhrnné spravy o viastnej armade. Bolo nariadené

* TamzZe, ¢j. 20 999/D6v. 2. odd. 1939. Prispevok do dov. rozkazu. VV3. Podl'a vyhotovovacej peciat-
ky bol ¢lanok uverejneny v v DR VV3 €. 40/1939 ako ¢lanok C-130.

4 VHA Bratislava, f. VV2-VDO2, k. 1, VV 2, ¢.j. 7379/ taj. 2. oddel. 1939, Falo$né legitimacie
— hlasenie

30 Tamze, MNO-HVYV, ¢. 59 129 Taj. 2.0ddel.1939, Odevné zprav. dostojnikov, Bratislava, 3. jula
1939

3 Tamze, MNO-HVYV, ¢. 59 133 Taj. 2. odel.1939, Zpravodajsky pausal - dopliiovanie, Bratislava, 6.
jula 1939. Z uvedeného uctu 2. oddelenia HVV bolo vyplacané aj spominané odevné.

52 Tamze, MNO-HVYV, Cis. 150 824/taj. 2. oddel. 1939, Ustanovenie zprav. déstojnikov- postup, Bra-
tislava, 19. augusta 1939.
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predlozit’ ich za obdobie od 15. marca do 1. septembra 1939 a potom vzdy k 1. janudru,
1. aprilu, 1. jilu a 1. oktobru kazdého roka. Sprava mala tieto zakladné body. ,,.. I. Kdzen
a duch armady...Il. Hmotné nedostatky, ktoré maju, alebo mézu mat vliv na kazern a ducha
armady... II1. Propaganda a protistdatna cinnost' v armade...1V. Trvalé a vyznacné pripady
nepriaznivého pomeru vojska k verejnosti a naopak...V. Vlastné navrhy. “>* Povinnostou ob-
rannych dostojnikov bolo aj na zaklade podkladov zandarskych stanic viest zoznamy Statne
nespol’ahlivych 0s6b vo svojej oblasti a v sucinnosti ich pravidelne aktualizovat’.

Na zabezpecenie operativneho kontaktu prednostu 2. oddelenia MNO-HVV aj mimo
sluzobnej doby od 17.00 hod do 07.00 hod. nasledujuceho dna bolo zriadené telefonne
¢islo ,,2375% v Bratislave. Dovolat’ sa naii bolo mozné cez hlavnu postu a stanica sa hlasila
na krycie meno ,,VI¢ansky“. Takto fungovala od 11. do 26. jula 1939, ked’ bolo uvedené
¢islo z bezpecnostnych dévodov zmenené na ,,3 828, krycie meno a spdsob spojenia vSak
zostali zachované.>

Urychlené dobudovavanie a zvySovanie akcieschopnosti slovenskej vojenskej spravo-
dajskej sluzby v jarnych a letnych mesiacoch roku 1939 nepochybne stviselo aj s indiciami,
ze nielen Ochranna zdna, ale celé izemie Slovenska sa stane nastupnym priestorom nemec-
kej agresie proti Pol'sku. Prejavom napétia v slovensko-pol'skych vzt'ahoch bola stupnuji-
ca sa spravodajska vojna. V nej slovenska vojenska spravodajska sluzba v podstate drzala
liniu uzkej spoluprace s nemeckym spravodajskymi sluzbami, hlavne s Abwehrom. Bolo
to pravdepodobne predmetom d’alSich rokovani aj v ramci zmieSanej slovensko-nemecke;j
komisie pre tpravu otazok vyplyvajucich z Ochrannej zmluvy. V spravodajskej subkomi-
sii tejto komisie Slovensko zastupovali prednosta spravodajského oddelenia MNO-HVV
skpt. Alojz Androvi¢ a Dr. Jozef Miku$ z Ministerstva zahraniénych veci.** Hlavne sa vSak
rokovalo s nemeckou subkomisiou pre Abwehr pdsobiacou v ramci Nemeckej vojenske;j
komisie (kpt. R. L. von Zohle, kpt. Dr. Heinz Nagel).>

Na Slovensku v tejto dobe, okrem uz spominanej siete Abwehru s centrom v Ruzomber-
ku, posobila vylucne proti Pol'sku d’alsia tradoviia nemeckej spravodajskej sluzby. Ttto
uradoviu identifikovali v roku 1958 pracovnici I. zvlastneho odboru Ministerstva vnutra
CSR, Studijného tistavu ako tzv. Nemecku spravodajskii stanicu. Posobila v Spisskej No-
vej Vsi a na jej cele bol pravdepodobne mjr. Ortwin Stenzel. Zaroven boli identifikované
mena, priezviska, hodnosti a niektoré funkcie d’alSich 53 0sob, ktoré boli do tejto uradovne
zaradeni. Boli to 2 osoby v hodnosti porucikov, 6 0sd6b — muzov vo funkcii sekretar, zvy-
ok v rotmajstrovskych, hlavne v§ak poddostojnickych hodnostiach.’” I§lo pravdepodobne

53 Tamze, VV 2, €. j. 396 Taj. 2.oddel. 1939, Stihrnna sprava o vlastnej armade, Banska Bystrica,
3.6.1939. V ramci bodu 1. sa osobitne sledovali a vyhodnocovali vplyvy, ktoré pdsobili na zniZzenie
discipliny, tresty gazistov menovite (sudne, pred kdrnym vyborom, disciplinarne), tresty muzstva
iba Ciselne (sudne, disciplinarne, za zlo¢in vojenskej zrady), pripady zbehnutia v ¢innej sluzbe,
neuposlichnutie povolavacieho rozkazu v dobe zvlastnych opatreni alebo na cvicenie v zbrani, se-
bevrazdy a pokusy o sebevrazdu. V ramci bodu II. to boli nedostatky pri vykone sluzby, stravovanie,
ubytovanie, oSatenie a finanéné pomery gazistov. Bod IIl. sa osobitne zameriaval na spravanie a ¢in-
nost’ ako vojakov, tak aj nevojakov, privizencov komunizmu, marxizmu, Cechoslovakov, Mad’arov
a mad’arénov a nabozenské trenice.

3 Tamze, MNO-HVYV, €. 59 140 Taj. 2. oddel. 1939, Telefonna stanica prednostu 2. oddelenia-ozna-
menie, Bratislava, 11.7.1939, tiez dodatok k spisu z 26.7.1939.

> VHA Bratislava, f. SVK, §k.1, II/1. Mie$ana komisia slovensko-nemecka.

% BAKA, ref. 3, s. 18.

7 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 35-36.
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o vojskové spravodajstvo, sliziace potrebam juzného zoskupenia nemeckych vojsk, do
ktorého bola zaradena i slovenska operujiica armada.

Zaostavat’ nechcel ani nemecky Sicherheitsdienst (SD), ktorej agenti z viedenskej tira-
dovne sa na Slovensku etablovali v predstihu pred konkurenénym Abwehrom. Na zépad-
nom Slovensku sa angazovala hlavne zlinska pobocka SD, ktord tu od zaciatku leta 1939
budovala svoju ddvernicku siet. Pracu na Slovensku riadil SS-Obersturmfiihrer Zach.
Hlavna expozitira bola v Ziline na &ele s vediicim Zebrakom, neskor s Gottfriedom Sta-
niekom. Postupne rozsirila svoju siet’ az na Spis, so sidlom v Poprade, kde ju riadil Julius
Gretzmacher z Huncoviec.*®

V existujucej situdcii boli pochopitelné aj spravodajské aktivity pol'skej strany. Ulohu
pripravovat’ spravodajské akcie a kon$piracné bunky v susednych $tatoch mala v pdsob-
nosti 2. expozitura II. oddelenia Hlavného §tabu. S ¢innost'ou na Slovensku zacala v marci
1939, vo zvysenej miere v maji. Bola v kontakte s pol'skym vyslanectvom v Bratislave.
Hlavnym ciel'om bolo nadvdzovanie kontaktov s politickymi organizaciami a vojskom na
tizemi Ciech a Slovenska. Spravodajsky sa v prospech Pol'ska angaZovalo niekol’ko skupin
i jednotlivcov zo Slovenska, tiez varSavska expozitura DRAK ¢&s. exilovej spravodajskej
skupiny v Londyne plk. Frantiska Moravca. Plany, osnované niektorymi polonofilskymi
politikmi — ako vtedaj§imi poslancami slovenského Snemu — Pavlom Carnogurskym, Vla-
dimirom Morav¢ikom a odstavenym Karolom Sidorom na spojenie pol'skej a slovenskej
armady vSak boli neredlne a pol'skd strana na ne rychlo rezignovala. K slovu sa nedostali
ani diverzné skupiny pol'skych horalov pripravované mjr. Feliksom Ankersteinom. Na ich
uspech chybal rozvinutejsi protifasisticky odboj na Slovensku, ¢as na dokladné vycvicenie
a vyzbrojenie. Neuspela ani ponuka ilegalnej Komunistickej strany Slovenska na organiza-
ciu diverznych akcii a prechodov cez spolo¢né hranice. Pol'ska spravodajska sluzba vsak
spolupracovala so Zvdzom evanjelickej mladeze na Slovensku, kde sa pripravovali letaky
propagujuce spoloény stat Cechov, Slovakov a Poliakov.*

Pol’ské spravodajské aktivity slovenské organy zistili uz na ich pociatku. Prezidium
Ministerstva vnuatra uz 9. juna 1939 informovalo o zisteniach MNO, ze pol'ska pohranic-
na straz sa vSetkymi moznymi spdsobmi snazi ziskat’ informacie o dislokacii slovenske;j
a nemeckej armady, MV preto vydalo nariadenie, aby kazdy, kto by pol'skej strane takéto
informacie poskytol, bol zaisteny v sudnej vizbe.®

Vlada uskutoénila viaceré opatrenia na ochranu hranic. Uz na porade Catlo§ — Canaris
sa okrem uz spominaného dohodlo. ,, V slovenskych pohranicnych staniciach na polskom
pohranici, si stale este pridelené z casti nespolahlivé elementy/Cesi/.Je v zdujme obidvoch
stran, aby tito pohranic¢ni uradnici boli z ich miest odstraneni. Povojancenie slovenskej
financnej straze javi sa Ziaducnym zo strany slovenského ministerstva obrany. Pésobenie
v tomto zmyslu je Ziaducno z nemeckej strany. " Preto v sulade s nemeckymi poziadav-

3 SCHVARC, M. Sicherheitsdienst a Slovensko v rokoch 1938 — 1944 (od autonémie po Povstanie).
In Acta carpatho-germanica, ro¢. XVIII, 2006, s. 18.

¥ BAKA, ref. 3, s. 18-19. Pozri aj GNIAZDOVSKI, M. Spolupracovnici polskej rozviedky pred
slovenskymi sudmi v rokoch 1939-1945. In Perzekucie na Slovensku v rokoch 1938-1945. Slovenska
republika 1949-1945 o¢ami mladych historikov VII. Zost. Peter Sokolovi¢. Bratislava 2008, s. 151-
166.

BAKA, ref. 3, s. 18.

' VHA Bratislava, f. Slovenska vojenska komisia (SVK), $k. 2, 1/3, Priloha k A Ausl/Abw CHef Nr.
8/39 g. Kdos., Protokol o rozprave zo dna 23.V.1939 v Bratislave, slovensky preklad.
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kami, ktorych plnenie, pochopitelne, vytstilo do nedostatoénych stavov Financnej straze
(FST), na zaklade rozhodnutia zo 4. jila 1939 sa zacalo s jej militarizaciou, posiliiovanim
vojenskymi osobami, presla pod vojenské velenie a disciplinu. Spolu s vojenskym pohra-
ni¢nymi prapormi vytvorila nové utvary s nazvom Pohrani¢na straz, ktora nahradila len
nedavno rozpustenu Straz obrany $tatu.®

Co sa tyka vojakov, pridelenych k finanénej strazi, vydalo MNO uz 28. juna smerni-
ce na ich vyuzitie po spravodajskej stranke. Boli sice prioritne uréeni na realizaciu v 30
staniciach FST na mad’arskych hraniciach, ktoré uz boli posilnené vojskom na boj proti
ilegalnemu prekracovaniu hranic, ale ked’ze obsahovali Standardné opatrenia, je pravde-
podobné, ze podobne boli in§truovani aj prislusnici novovzniknutej Pohrani¢nej straze na
pol'skych hraniciach. V rdmci obrannych opatreni mali byt vojaci pouceni o tom, ako maju
vykonavat’ sluzbu, aby celili cudzej spravodajskej vyzvednej Cinnosti a nadriadeni mali
zariadit’ obranu proti moznym a predpokladanym pokusom ziskat niektorého z pridelenych
vojakov do cudzich spravodajskych sluzieb. Ofenzivne spravodajstvo sa malo zamerat
na vlastné pozorovanie, spravy od osob, ktoré sa Casto zdrzuji na hraniciach, alebo tieto
hranice prechadzajii, a ziskavanie vhodnych typov pre vlastné ofenzivne spravodajské
sluzby. Této posledna uloha sa mala plnit’ bez toho, ,,aby bol niektory z vojakov do veci
zasvdteny “ nasledujicim sposobom. ,, Velitel, alebo schopnejsi vojak povedie zdaznam vo
forme denniku v chronologickém postupu o vSetkych osobdach, ktoré prechadzaju hranice
a o osobdach, s ktorymi prichadzaju vojaci do styku. V zaznamu sa uvedie mimo osobnych
dat dotycnej osoby tiez odkial’ a kam cestuje alebo ide, ku komu, za akym ucelom, a vsetko
ostatné, co sa o dotycnej osobe da zistit/ majetkové pomery, smyslanie, pribuzenstvo, styky,
povolanie, povaha atd’/. Tieto zaznamy odosli sa najvhodnejsim spésobom asi kazdych 14
dni prislusnému zprav dostojnikovi 1. kategorie, ktory zdaznamy roztriedi a vyberie osoby
vhodné pre vyzvednui ¢innost a hldasi to prislusnej vyssej jednotke, ktora povedie evidenciu
tychto osob. * Uvedeni dostojnici boli povereni realizaciou tejto ulohy, pricom prednostovia
spravodajskych oddeleni vyssich jednotiek vykonavali kontrolnt Glohu.%

Toto bol uz konkrétny priklad takmer masovej tiparskej prace, sice z nemeckého pohladu
chvalyhodny vo vztahu k Pol'sku, ale odsudeniahodny vo vztahu k Mad’arsku. Sved¢i vsak
o tom, ako slovenski spravodajcovia chapali priority ofenzivneho spravodajstva. Vyplyva-
lo to nepochybne i z obav, ¢i Mad’arsko vojensky nevyuzije sustredenie slovenskej armady
proti Pol'sku, a tym i oslabenie ochrany juznej hranice. Po predoslych skusenostiach s po-
stojmi a konkrétnymi ¢inmi ,,ochrannej mocnosti® Nemecka sa jeho garanciam a ubezpece-
niam verit’ nedalo a bolo potrebné sa prednostne spolichat’ na vlastné sily a prostriedky.

Mozno konstatovat, Ze okrem obranného spravodajstva, ktorého vysledkom bolo, okrem
in¢ho, kontinuitné spracovavanie sprav z pol'ského pohranicia, prevzaté este z byvalej ¢s.
armady, sa prostrednictvom Financ¢nej straze, neskor Pohranicnej straze, colnikov, posta-
rov, zandarskych stanic i 0sdb, z r6znych dévodov prechadzajucich hranice obomi smer-
mi, ale do istej miery zasvitenych dovernikov, uskutociiovala cezhrani¢na spravodajska
¢innost’. Nejaku rozsiahlejSiu agentirnu siet’ slovenskej spravodajskej sluzby v Pol'sku sa
zatial’ nepodarilo zistit'. Napriklad, ked’ po porazke Pol'ska MNO-HVV 10. oktobra 1939
nariadilo vyradit zo zoznamu vsetkych agentov, ktori pracovali proti tomuto statu, VV2

2 BAKA, ref. 3, s. 30.
% VHA Bratislava, f. VV2- VDO2, §k. 1. MNO- HVYV, &is. 59 114 taj.2. oddel. 1939, Zosilnenie fi-
nancnej straze vojskom - spravodajské opatrenie. Bratislava 28. juna 1939.
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navrhla vyradit' zo zoznamu iba Styroch agentov s evidenénymi ¢islami 19 301, 19 302,
19 303 a 19 304.% Pritom tieto vysoké evidencné ¢isla sved¢ili skor o nedavno ziskanych
osobach, ako o star§ich, etablovanych a skusenych agentoch.

Aktivity pol'skych spravodajskych organov boli v niektorych pripadoch priam ocividné,
ale metdédami vel'mi podobné slovenskym. Okresny nacelnik v Bardejove uz 10. maja 1939
hlasil na 2. oddelenie VV3 v Presove, ze ,,polské pohranicné organy snazia sa vSemozne
ziskat' spravy o dislokdcii nasej armady a armady nemeckej, vypocuvanim deti, pastierov
v blizkosti hranic a ludi prechdadzajicich cez hranice z nasho uzemia do Polska.* Pri tejto
prilezitosti ziadal spravodajsky organ o vyjadrenie, ¢i ma obmedzit’ pohrani¢ny styk, a tym
znemoznit' styk obyvatel'stva s pol'skymi pohraniénymi orgdnmi. Zaroven ulozil pohra-
ni¢nym organom prisne sledovat’ podozrivé osoby a znemoznit’ prechod hranice osobam,
u ktorych to nie je bezpodmienecne nutné. Ked’ze nedostal odpoved’, na vlastni zodpoved-
nost’ zakazal obyvatel'stvu pristup do pohrani¢ného pasma 500 m od hranic. Spravodajsky
organ s tym pisomne stihlasil, o ¢om 17. maja 1939 informoval okresné¢ho nacelnika a za-
rovenn mu oznamil, Ze si vyziadal sthlas MNO. V tomto vyziadani vSak vSetko prezentoval
ako vlastné navrhy s tym, Ze v pripade sthlasu MNO by pokyn na vydanie zakazu pristupu
do pohrani¢ného pasma vydal v§etkym okresnym uradom vo svojej posobnosti.®

V juni 1939 2. oddelenie VV3 odhalilo, ze komisariat pol'skej ,,grani¢nej* straze v Krem-
pnej a jej stanovisko v Grabe spravodajsky vyuziva sluzby istého Lukasa a Hosku z Grabu,
ktori mali v predoSlom roku sluzit' v MiroSove, okres Stropkov a uz vtedy vyzvedat’ v Bar-
dejove. Aktualne mali byt opat’ vyslani do Bardejova, s ciel'om zistit’, i sa v jeho priestore
nenachadza nemecké vojsko. Spravodajsky organ poziadal Okresné cetnicke velitel'stvo
Bardejov, aby na to upozornilo vSetky bezpecnostné organy, aby boli menovani zatknuti
a zatknutie bolo okamzite hlasené spravodajskému organu.%

Z hladiska ziskavania sprav o nepriatelovi sa velky doraz kladol na spravodajské vyta-
zenie vojenskych zbehov. Spravodajsky organ VV3 13. augusta 1939, po ostrej kritike do-
terajSicho postupu podriadenych spravodajcov, vydal osobitni smernicu na vysluch zbehov
s podrobnymi inStrukciami a vzormi vysluchovych protokolov. Okrem iné¢ho sa v smernici
hovorilo. ,,Kazdy zbeh je dobrym pramenom zprav. Pokial sa tyka zprav novsieho data je
zbeh pramenom priam neocenitelnym. Treba ho vsak hned vypocut a pokial mozno c¢o naj-
viac vycerpat jeho vedomosti tak, aby vyshichajici mohol nadriadenému velitelstvu podat
presny obraz o utvare, kde zbeh konal vojenski sluzbu. *“%

Zasadné obranné spravodajské opatrenia so vSeobecnou platnostou vsak vydalo veli-
tel'stvo Bernolak (Velitel'stvo slovenskej polnej armady — pozn. P.S.) po zaciatku vojny
proti Pol'sku. Predstavovali komplex vzajomne na seba nadvizujucich prikazov a smernic
s osobitnym zameranim na utajenie a ochranu proti vyzvedacstvu.®® Po nich nasledovali
Smernice o spravani sa na nepriatel'skom tzemi a Smernice o tom, ako sa zachovat’ pri
utokoch obyvatel'stva na jednotky v nepriatel'skom tizemi. Prva zo smernic, okrem iné¢ho,

¢ Tamze, MNO-HVYV, €. 151 243/taj.2. oddel. 1939, Smernice ... — oprava. Boli to Krivoss Peter,
Vol¢ak Jozef, Wojcak Ignac a Kisak Jan.

% VHA Bratislava, f. 53, 1939, §k. 1, VV3 ¢&j. 20 338/Dov. zprav. 1939, Opatrenia proti pol'skej vyz.
sluzbe, Presov, 17. maja 1939.

% Tamze, VV3, ¢.j.2060/Ddv. zprav.1939, Luka¢ a Hosko — upozornenie.

¢ Tamze, VV3, &,j. 21 113/ Dov. zprav.1939, Vysluchy zbehov, Presov, 13. VIII. 1939.

% Tamze, velitel'stvo Bernolak, ¢. j. 11 030/Ddv. 2. oddel.1939, Obranné zpravodajské opatrenie, S.V.
4. sept. 1939.
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definovala pojem vyzvedac ako ¢loveka, ktory ,, fajne, t.j. nie v uniforme nepriatel’skej ar-
mady, v prestrojeni, alebo pod falosnou zamienkou ziskava v operacnom pasme zpravy pre
nepriatela, alebo je napomocny pri ich sprostredkovani “.”

Druha smernica napriklad okrem zaobchddzania so zajatcami definovala aj koho treba
povazovat’ za teroristu. ,, Ozbrojené civilné osoby, ktoré nenosia ani rovnosatu, ani iné uz
z dialky viditelné oznacenie nepriatel’skej armdady. Tak podobne je povazovany za teroristu,
kto v slovenskej uniforme sa ucastni boja proti nam, alebo proti nam bojuje ako prislusnik
cudzej, tretej armady.“ Smernice d’alej hovoria o okamzitej poprave teroristu prichytené-
ho pri ¢ine smerujucom proti vlastnej armade, alebo proti jej zd&ujmom, alebo so zbranou
v ruke. Dalej obsahuju podrobné pokyny o osobitnom vizneni, vypo&uvani, eskortovant,
odovzdavani a pod., vratane nakladania so zadrzanym materidlom u teroristov zadrzanych
v inych, ako oboch spominanych pripadoch.”

O obavach, ako sa neskor ukdzalo premrstenych, zo spominanych pol'skych teroristic-
kych skupin sved¢ia aj 13. septembra 1939 osobitne vydané pokyny pod ndzvom ,,Zpravo-
dajska sluzba v pohrani¢i pre velitel'ov pohrani¢nych praporov a finan¢né oddelenia, ktoré
mali eliminovat’ predpokladané znepokojovanie pohranicia tymito ,,bojuvkami®. Cielom
bolo sledovat’ ich organizovanie, silu, vyzbroj, koncentraciu, presuny, podporu u civilného
obyvatel'stva pol'skej narodnosti a jeho veducich Cinitel'ov a zamedzit” ilegalnym precho-
dom hranic.”

Zasadny dokument spravodajského zamerania vydalo 14. septembra 1939 MNO-HVV
ako smernice pre spravodajsku sluzbu v zazemi. Zakladnou ulohou, ktort dostalo obranné
spravodajstvo, bolo potierat’ protivojnovu, polonofilski a moralku vojska podryvajticu pro-
pagandu. V d’alSom potierat’ zvySeny spravodajsky zaujem zo strany Mad’arska. Ulozené
opatrenia zahfnali urcenie spravodajského dostojnika v posadkach, kde nebol systemizo-
vany, vybudovanie dovernickej siete medzi vojakmi, ,,rozriedenie* muzstva madarskej
narodnosti a osobitny dozor nad jeho prislusnikmi, zabezpecenie spol'ahlivého dozoru nad
poctvanim rozhlasu a zékaz pocivania nepriatel'skych a mad’arskych stanic. Bolo ulozené
uskutociovat’ Casté prehliadky vSetkych zvrSkov muzstva, patrat’ po letakoch, tenden¢nych
listoch a skodlivych poznamkach, a to minimalne raz do tyzdia. Prehliadky mali byt usku-
toc¢tiované ,, pod kepienkom zavedenia poriadku a discipliny®.

Smernice obsahovali aj pokyny upravujuce partnersky vzt'ah a sposoby spoluprace s cet-
nickymi stanicami.

Osobitny vyznam vsak mali pokyny pre vyzvednu sluzbu. ,, Ukladam vsetkym zprav.
organom povinnost ziskavat' hodnoverné zpravy zo slovensko-madarského pohranicia
a zo samotného Madarska. MNO ma zaujem nielen na spravach vojenskej povahy, ale
i na spravach, ktoré mézu podat jasny obraz o sucasnych pomeroch v Madarsku, o ndlade
obyvatelstva a to protislovenskej a protinemeckej, o evakuacnych zjavoch a o pripadnej
italsko-madarskej spolupraci po stranke vojenskej a spolocnej propagandy. Pri ziskavani
sprav pouZite vSetky zndme a hodnoverné pramene, pecujte tiez agentirnou cestou. *“’*

% Tamze, velitel'stvo Bernolak, ¢. j. 11 091/Dév. 2. oddel. 1939, S.V. 11 sept. 1939.

" Tamze.

"I Tamze, velitel'stvo Rastislav, €. j. 2773/d6v. zprav. 1939, SV. 13. septembra 1939, takmer identicky
tiez velitelstvo Skultéty, ¢. j.2051/d6v.zprav. 1939, SV 12. septembra 1939. Tato obsahova zhoda
umoziuje predpokladat’, Ze iSlo iba o transpoziciu rozkazu nadriadeného velitel'stva Bernolak.

2 VHA Bratislava, f. VV2-VDO?2, k. 1. sign. 1/9/4, MNO-HVYV, Cis. 151 225/taj. 2. oddel. 1939,
Smernice pre zprav. sluzbu v zazemi, Bratislava, 14. septembra 1939. Smernice za velitela HVV

60



VOJENSKA HISTORIA

Boli to zasadné, vo viacerych ohl'adoch prelomové pokyny. Nielenze orientovali zaujem
vojenského spravodajstva aj do hibky madarského tizemia bez teritorialneho ohranicenia,
ale zameriavali ho aj proti d’alSiemu spojencovi v ramci tvoriacej sa hitlerovskej koalicie
— Taliansku. Oficidlne potvrdzovali aj vyssi typ ofenzivneho spravodajstva vo¢i Mad’arsku
— agenturnu pracu.

Spominané protimad’arské spravodajské opatrenia vychadzali z nasledujuceho spra-
vodajského zaveru. ,, Podla suhlasnych sprav z Madarska tak vo viadnych kruhoch, ako
i v Sirokych vrstvach obyvatel’stva panuje urcita obava z nasledujucich udalosti. Ocakavaju
tam reviznu akciu zo strany Slovenska. Preto madarska zprav. sluzba vyvinuje velké usilie
za ucelom ziskania zprav zo Slovenska, pokial ide o politicky vyvoj a vojenské opatrenia.
Doraz je kladeny na pohyby a pocet vojska slovenského a na pohyby vojska nemeckého na
Slovensku. “™

Otazka prechodov Cechov a Slovakov do tvoriacej sa &eskej a slovenskej légie v Pol'sku
je v doterajsej literature pomerne Siroko spracovana a nepokladam za funkéné ju v tejto §ta-
dii rozoberat’. Na zaklade zaverov z rokovani Catlo§ — Canaris bola, pochopitel'ne, v centre
oficidlneho zaujmu slovenskej vojenskej spravodajskej sluzby. Prezidium krajinského
uradu v Bratislave rozoslalo 27. aprila 1939 policajnym riaditel'om v Bratislave, Presove a
Kezmarku, okresnym nac¢elnikom v severnych okresoch a vojenskym velitel'stvam v Tren-
¢ine, Spisskej Novej Vsi a Banskej Bystrici ziskantt doverna informéciu o organizovani ¢s.
jednotky v Pol'sku so sthlasom jeho vlady a zatial’ neoverenu informaciu o verbovacej akcii
do tejto jednotky.” Nasledne spravodajsky organ VV3 na rozkaz MNO-HVV presetroval
pobyt byvalého ¢s. arm. gen. Leva Prchalu v Tatrach a jeho odjazd z Kezmarku do Pol'ska
26. maja 1939 vo vozidle s diplomatickou znackou CD. V tejto suvislosti presetroval aj
udajné stretnutie byvalych asi 20 ¢s. dostojnikov ¢eskej narodnosti pri Podolinci, vratane
eSte neodsunutého npor. Libtického, ktory sa netajil tmyslom prejst’ do Pol'ska. Schodzku
dostojnikov sa mu nepodarilo verifikovat, ani odjazd gen. Prchalu. Nechal vsak sledovat’
npor. Libfického a strazit’ zamok pol'ského grofa Zamojského v Starej Cubovni, nakolko
predpokladal, Ze by sa tam mohol gen. Prchala zdrzovat'.”

S odvolanim sa na nasledujucu spravu Prezidia krajinského uradu, ktora bola pravdepo-
dobne ovel'a podrobnejsia a presnejSia ako predosla citovana sprava, vydalo VV3 v Presove
7. jina 1939 pokyny podriadenym tradom, ,, aby ucinili ¢o najrozsiahlejsie opatrenia, aby
bolo zabrdnené odchodu tych 0s6b do Polska, ktoré sii podozrelé, Ze mienia vstipit do Ces-

podpisal velitel’ delostrelectva pplk. del. Jozef Turanec. Smernica upozoriuje, Ze protivojnova propa-
ganda operuje s heslom ,,Slovéci nemaju za ¢o bojovat™, §iri spravy o nedostatku vyzbroje a vystroja,
akcentuje to, Ze Slovaci uz dosiahli vsetko a d’alsi boj je len zbytoénym prelievanim krvi. Polono-
filska propaganda zase zvyraziiuje slovanskll vzajomnost’, Gto¢i na ¢lenov vlady, vyznacné osob-
nosti a nemeckych spojencov ako zivym slovom, tak i letakmi, roz§irovanymi ¢echoslovakistickymi
a komunistickymi elementami. Propaganda na narusanie moralky vojska operuje so zvyraziiovanim
roznych nepravosti, ako oslobodzovanie vybranych osob od vojenskej sluzby, hmotného postavenia
nemeckého a slovenského vojaka zasieva rozkol medzi vojsko a Hlinkovu gardu. Nabada na zbeh-
nutie platenych i dobrovolnych agentov, ktorym sa udajne tato podvratna praca dari hlavne medzi
osobami mad’arskej narodnosti.

73 Tamze, s. 2.

" VHA Bratislava, f. 53, 1939, 8k. 1, Prezidium krajinského tradu v Bratislave, ¢. 25.551/1939.prez.,
Organizovanie uprchlikov z byv. Cesko-Slovenska v pol'skej arméade, Bratislava, 27. aprila 1939.

7S Tamze, VV3,&. j. 20.428/Dov.zprav. 1939, Ceské légie v Polsku — organizovanie gen. Prchalom,
Presov 30. maja 1939.
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ko-slovenskych légii v Polsku, dalej, aby bolo zabrdanené akejkolvek agitacii a verbovaniu
v tamojsom spravnom obvode pre vstup do uvedenych légii. Pachatelov treba v kazdom
pripade zatknut a dodat do sudnej vizby. Vsetky poznatky a informdcie treba ihned’ hlasit.
Podriadené urady najmd v polskom pohranic¢i maju pomocou dovernikov ziskavat' kon-
krétnejsie udaje o ceskoslovenskych légiach v Polsku. Upozornite vSetky utvary a ustavy vo
svojom obvode. ©7°

Neda sa zatial’ potvrdit’ pokus o priame infiltrovanie 1égie zo strany slovenskej vojenske;j
spravodajskej sluzby. O vyslanie osobitného agenta do Pol'ska s cielom ziskavat’ spravy
o Cs. légii sa v lete 1939 pokusil npor. F. Podhorsky z 2. oddelenia VV3 v Presove. ISlo
o uz spominaného Adolfa Gelba, ktory mal eminentny zaujem o legalny odchod do Pol’ska.
Ked poziadal v tejto veci o pomoc svojho byvalého spoluziaka Podhorského, tento mu
sprostredkovanie prechodu do Pol’ska prisl'ubil s podmienkou, Ze mu za to donesie spravy
o tvoriacej sa ¢s. jednotke. Tato cesta sa skutoéne zacala, ale bola netispesna, lebo Adolf
Gelb bol zadrzany pol'skymi organmi, vrateny spét’ na Slovensko a tilohu nesplnil.””

Uz v priebehu agresie proti Pol'sku sa rozbehla rozsiahla akcia na likvidaciu agentarnej
siete pol'ského vyslanectva, eventudlne konzulatu. Prislusnici vyslanectva boli po 1. sep-
tembri 1939 na nemecky prikaz zo Slovenska vyhosteni. Blizsie podrobnosti o akciach proti
pol'skym agentom zatial’ nie st zname. V prehlade o ¢innosti ministerstva narodnej obra-
ny za november 1939 bolo uvedené, Ze sa v sti¢innosti so Statnou bezpecnostnou sluzbou
vykonalo patranie po agentoch byvalého pol'ského konzulatu, pricom bolo zatknutych 19
0s0b. V dokumente sa d’alej uvadzalo, ze bola odhalena organizacia tajné¢ho spolku mad’ar-
skych studentov v Bratislave a niektori jej ¢lenovia boli zatknuti.”

V podstatne podrobnejsej sprave o ¢innosti ministerstva za december a za cely rok 1939,
uréenej kancelarii prezidenta, bolo uvedené, ze boli dokonéené vyzvedacské aféry anglic-
kych vyzvedacov S. a T., agenttrnej siete byvalého pol'ského konzulatu, Pumpian a spol.
a d’alsie. O ¢o a koho konkrétne i$lo, sa zatial’ nepodarilo zistit’. Sprava d’alej uvadzala, ze
sa pokracuje v patrani po ilegalnej komunistickej ¢innosti, pasovani l'udi z Protektoratu
cez Mad’arsko do ¢s. légii, ¢innosti mad’arskych ilegalnych spolkov na Slovensku a riesi sa
mnoho drobnych vyzvedacskych afér.”

Po porazke Pol'ska boli presmerované hlavné trasy ciest do ¢s. zahrani¢ného vojenského
i politického odboja a rozhodujucou sa stala tzv. balkanska cesta cez Mad’arsko, Juhoslaviu
a Rumunsko na Blizky a Stredny vychod a, hlavne, do Franctuzska. Slovenské vojenské
spravodajské organy sa, pochopitel'ne, vyrazne angazovali nielen pri sledovani tychto tras,
v zabraneni prechodov a v likvidacii domacich organizatorskych a podpornych sieti. Ale
aj pri aktivnom ziskavani spravodajskych informacii. Evidentna bola i snaha niektorych
vojenskych Cinitel'ov ziskavat’ tymto smerom zasluhy u Nemcov minimalne promptnym
informovanim o zistenych poznatkoch.

¢ Tamze, VV3, €. j.20 437/Dév.zprav. 1939, Ceskoslovenské 1égie v Pol'sku, Presov 7. juna 1939.

7 ABS Praha, F, Z-6-326, s. 43.

8 VHA Bratislava, f. MNO- Kabinet ministra, $k. 4, MNO k ¢is. 212 803 Dév. 1939, Prehl’ad ¢innos-
ti ministerstva narodnej obrany za november 1939, bod. V. Opatrenia pre obranu Statu.

" Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, f. Kancelaria prezidenta republiky (KPR), $k. 101,
MNO Cis.1027 Dov.prez.l/1 oddel. 1940, Cinnost MNO - za december a za cely rok 1939 - zprava,
Bratislava, 9. 1. 1940.
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MNO-HVV 19. decembra 1939 rozoslalo Deutsche Heeresmision (DHM-Nemecka
vojenska misia)*®, MV, MZYV, policajnému riaditel'stvu, Hlavnému veliteI'stvu Zandarstva
(HVZ) a velitel'stvam diviznych oblasti 1-3 (VDO) informaciu, Gidajne ziskana od byva-
1ého ¢s. dostojnika, ktory si 16. decembra 1939 pri ceste vlakom z Bratislavy do Piestan
nahodne vypocul rozhovor viacerych ¢esky hovoriacich cestujucich, v ktorom zaznelo:
,,Cesta do Francie jak z Protektordtu, tak i zo Slovenska vedie cez Bratislavu — Budapest
do Belehradu. V Belehrade prislusnici byvalej ¢sl. armady dostanii priznanu staru hodnost,
novy pas /dostojnici listok II. Tr/ a sii dopravovani do Turecka a odtial francuzskou lodou
do Francie. Udajne slovensky pas mézu Cesi velmi lahko dostat’ na ministerstve vniitra
v Bratislave, kde slovenskymi uradnikmi po predlozeni fotografie cestovny pas je vyho-
toveny, staci vraj na nich len ,,mrknut’*’/?/." Denunciant zaroven vyslovil ndzor, ze islo
o &eskych dostojnikov, ktori mali byt prepusteni zo slovenskej armady. Gen. A. Cunderlik,
ktory tato informaciu podpisal za ministra gen. Catloa, okamzite nariadil, aby sa vo veci
zacalo patranie a vSetky poznatky hlasili MNO-HVV.#!

O deii neskor rozoslal gen. Cunderlik rovnakym adresatom, ku ktorym pridal aj kancela-
riu prezidenta republiky, d’al$iu informaciu o odsune 0s6b do ¢s. 1égii vo Francuzsku cestou
francuzskeho vyslanectva v Budapesti. Aj tento spravodajsky pribeh sa zacal vo vlaku, ten-
toraz z Dioseku (Sladkovicovo) do Budapesti. Isty Rudolf Beringer, prislusny do Borotina
u Tabora, tam mal nadviazat’ rozhovor so slovensky hovoriacim cestujicim, stazovat sa na
pomery v Protektorate a vypytovat’ sa, kde je v Budapesti franctizske vyslanectvo. Ked'ze
nehovoril inak ako po ¢esky, mal s poteSenim prijat’ sprievod uvedené¢ho spolucestujtice-
ho, ktory ho tam zaviedol. Vyslanectvo sa malo nachadzat’ v Budine, Fo utca 17. Tam mal
vratnik s Beringerom zaat’ komunikovat az po zisteni, Ze je Cech a povedat’ mu, aby sa
prihlasil v pondelok, 18. decembra 1939, ze jeho Ziadost’ bude rychlo vybavena. Beringer
mal totiz ziadat’ o odsun do ¢s. jednotiek vo Franctuzsku. Informacia, odvolavajuca sa na
spolahlivy pramen, kon¢i zaverom, ze tento pripad ,,jasne dokazuje, ze franc. vyslanectvo
v Budapesti odsunuje osoby do ¢sl. légii vo Francii. %

V tomto pripade nie je vylucené, zZe iSlo o spravodajskt hru, tym spolahlivym prame-
nom bol podla dikcie informacie samotny R. Beringer, s menom (pravdepodobne krycim
— pozn. P. S.) ndpadne podobnym agentovi obrannej skupiny 2. oddelenia MNO-HVV R.
Beregimu, veden¢ho pod znackou O-6, ktory bol spoloc¢ne s agentom O-7 Dr. Brezom na
sledovanie prechodovej trasy nasadeny.®* Podl'a prideleného eviden¢ného ¢isla islo o sku-
senych, registrovanych a spol'ahlivych agentov.

V kratkom case vsak slovenska vojenska spravodajska sluzba ziskala d’alSie dolezité
informdcie o organizacii prechodov do Franctzska. Slovenského vojenského atasé v Bu-

80 Podl'a nemecko-slovenskej zmluvy z 9. oktobra 1939 o vyslani DHM a Deutsche Luftwaffenmis-
sion (DLM) — Nemeckej leteckej misie nemali mat’ misie ziadne veliace pravomoci, voci slovenskeé-
mu MNO mali mat’ poradnu funkciu a mohli byt kedykol'vek zasvitené do jeho nariadeni. Zmluvu
za slovensku stranu popisal prezident Jozef Tiso, za nemecku vyslanec Hans Bernard a genpor. Franz
Barckhausen. Ten v$ak bol od 11. novembra 1939 vymenovany za zbrojného in$pektora tiseku Obe-
rost v byvalom Pol'sku, a §¢fom DHM sa stal genpor. Paul von Otto.

$1VHA, f. VV2-VDO 2, sk. 1, sign. 1/10, MNO-HVYV, &is. 153720/taj. 2. oddel. 1939, Cs. légie vo
Francuzsku — informécia, Bratislava, 19. 12. 1939.

82 SNA Bratislava, f. KPR $k. 101, MNO-HVYV, ¢. 153 687/d6v. 2.odddel. 1939, Odsun os6b do ¢s.
1égii vo Francuzsku cestou francuzskeho vyslanectva v Budapesti, Bratislava, 19. 12. 1939.

8 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 43-44.
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dapesti mjr. pech. Aloisa Androvica navstivil v januari 1940 Gejza Mittler a ponukol sa
mu na spolupracu. Uviedol, Ze v odsunovej stanici na Sabol utca (ndzov ulice — pozn. P.S.)
v Budapesti sa medzi tam internovanymi Cechmi a Slovakmi uskuto&iiuje propaganda na
vstup do Cs. 1égii vo Francuzsku. Sam Mittler chcel vraj zistit', kto za tym stoji a navstivil
francuzske vyslanectvo. Stretol sa tam udajne s istym ¢s. majorom. Toho pri svojej druhej
navsteve u A. Androvica oznacil ako ,,Machnic¢a®, ¢o bolo krycie meno Dr. Miinovského,
byvalého ¢s. konzula v Budapesti. Uviedol v§ak aj mnozstvo 0sob, ktoré podl'a jeho vyjad-
renia boli na Slovensku do organizacie prechodov zapojené.™ Vsetky ziskané tdaje boli
nepochybne vyuzité pri rdznych zakrokoch proti zistenym osobdm podielajucim sa na
organizacii prechodov a inej odbojovej ¢innosti.

Tam, kde sa nedarilo ziskat’ relevantné informacie Standardnymi metédami, tam nastiipi-
la riadena provokacia. Jednu z nich uskuto¢nil spravodajsky organ pesicho pluku 5 v Nitre
npor. Jozef Pristach so spolo¢nikom proti evanjelickému fararovi Pavlovi Chorvatovi zo
Slatinky nad Bebravou, podozrivého z organizovania prechodov. Pri cielenej navsteve
farara Chorvata v januari 1940 npor. Pristach predstieral, Ze sa chce dostat’ do ¢s. 1égii vo
Francuzsku a ked’ ziskal ¢ast’ informacii o prechodoch, nechal na druhy den farara Chorva-
ta zandarskou stanicou v Slatinke nad Bebravou zatknat.® Neskor, 15. januara 1940, prav-
depodobne po rdznych intervenciach v prospech zatknutého, preSetroval pripad prednosta
2. oddelenia VDO 1 v Trenc¢ine npor. Jan Juraj Stanek spolo¢ne s miestnou zandarskou
stanicou a po ,, vySetrovani pripadu nezistil ni¢ zavazného, ¢o by nasvedcovalo, Ze by evan-
Jjelicky farar skutocne pasoval utecencov z Protektoratu cez vizemie Slovenska do Madarska
a na zdklade toho bol dotycény ponechany na slobode pod pozorovanim. “*¢

Privelka sluzobna horlivost’ sa nakoniec npor. Pristachovi onedlho vypomstila, ked’
dina 26. januara 1940 nechal prizvanou zandarskou asistenciou zatknut' hlavného politic-
kého radcu, okresného nacelnika v Nitre Vojtecha Kabata pre podozrenie z vyzvedacdstva
v prospech Mad’arska. Dévodom bol cenzurou zadrzany kondolen¢ny list menovaného
madarskému grofovi Senyei Palovi do Bély, Bodrogkoz, z Mad’arska k umrtiu grofovho
otca. List pri skimani nad plamenom vykazoval znaky pouzitia tajného atramentu. To vSak
rekonstrukcia v pracovni Zupana s pouzitim rovnakého papiera a atramentu nepreukazala,
ilo iba o zvyraznenie pretla¢eného pisma na druhej strane listu. V rozculeni sa Vojtech
Kabat dopustil viacero urazok na adresu npor. Pristacha, jeho kompetentnosti na zastavanie
funkcie a v tejto suvislosti i armady ako celku. Pripad bol vySetrovany z viacerych stran,
vratane intervencie V. Tuku v prospech V. Kabata, ale MNO sa svojho dostojnika zastalo,
aj ked’ pripustilo spolocensku a politickll neprimeranost’ jeho zdsahu. Na druhej strane vSak
vznieslo vyhrady proti urazkam armady s poukazanim na styky V. Kabata s madarskou
spoloénostou z Cias, ked’ bol okresnym nacelnikom v Kralovskom Chlmeci a z uvedeného
dovodu sa v staroslavnej Nitre nevynima. Ked’ze zmier sa nepodarilo dosiahnut, v zdujme
ututlania celého citlivého pripadu museli sa superi pracovne rozist’. V. Kabat bol prelozeny
do Hlohovca a npor. J. Pristach bol od 31. marca 1940 prideleny k 2. oddeleniu MNO-HVV
v Bratislave.?’

8 Tamze, s. 43.

8 Tamze, s. 5, s. 757-758.

8 VHA Bratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939-1944, $k. 2, bez
¢isla, Doverné, Chorvat Pavel, evanj. farar v Slatinke nad Bebravou.

8 Tamze, f. 55, §k. 55, sign, 55-55-1, Posadkové veliteI'stvo Nitra, ¢is. 58/Dov./zprav.1940, Zakrok
zprav. dostOJmka p.pl. 5- hlasenie, N1tra 27. januar 1940, tiez tamze MNO HVYV, &islo 100 287
Taj.16. 0dd.-1940, list prednostovi USB Bratislava, 16. februdra 1940, tieZ ABS Praha, f. Z-6-326, s.
757-758.
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Slovenska vojenska spravodajska sluzba sa aktivne podiel’ala aj na boji proti ilegalnemu
komunistickému hnutiu, hlavne patranim po zdrojoch a osobach uskutociujucich protine-
meckd, protifasisticku a protirezimistickt propagandu (letaky, ilegalna tla¢, Sepkana propa-
ganda). Ale aj snahou preniknut’ dovnutra ilegalnych komunistickych buniek a infiltrovat’
ich. V tomto smere uzko spolupracovala s USB a zandarstvom. Pokial’ sa to netykalo vo-
jenskych 0sob, obom zlozkam prenechavala aj exekutivne zakroky. Spravodajski dostojnici
vSak dlhodobo viedli zoznamy Statne nespol'ahlivych osob, ktoré, okrem iného, ,,si pri-
slusnikmi komunistickej strany- ilegdalneho komunistického hnutia, u ktorych bolo, alebo
Je zistené, ze ako veduci funkcionari uplatiovali, alebo uplatiuju protistatne tendencie
aktivnou ucastou na komunistickom hnuti, alebo u ktorych sa da predpokladat, ze sic agil-
nymi prislusnikmi komunistickej strany- ilegalneho hnutia — svojou inteligenciou, vyssim
vzdelanim mozu posobit vlivne v smysle protistatnom na svojich podriadenych a najmd na
menej inteligentnych ¢lenov. “®

Pochopitel’ne, ze ¢innost’ vojenskej spravodajskej sluzby proti komunistickému odboju
bola veI'mi réznoroda a tazko mozno zachytit’ vSetky jej prejavy. Presetrovali sa vysledky
cenzury, osobnych prehliadok veci muzstva, udania i spravy nasadenych agentov a déverni-
kov. Zalezalo od 0s0b a obsadenia, podl'a toho boli pouzité i metoédy. Napriklad v priebehu
roku 1939 bol vysetrovany na 2. oddeleni VV3 v Presove Mikulas Kindja, riaditel’ ruske;j
I'udovej Skoly v Ruskom, vtedy vojenska osoba, prislusnik pesieho pluku 3. Podnetom bol
zachyteny list, v ktorom chvalil J. V. Stalina. Udajne vel'mi drasticky vysluch s pouzitim
fyzického nasilia viedol npor. J. J. Stanek, pritomni boli kpt. J. Markancuk, prednosta 2.
oddelenia a veduci spisovne ¢at. Vojtech Lisy.¥

O preniknutie do ilegalneho komunistického hnutia v Stropkove sa usiloval v roku 1941
npor. Jan Balaz, spravodajsky dostojnik VDO2 v Presove, ktory si v priebehu roku 1940
vybudoval siet’ dvadsiatich spolupracovnikov. V marci 1941 bol v pisomnom styku s Jo-
zefom Rychnavskym. Tento v liste, ktorym ziadal Balaza o intervenciu v prospech prijatia
svojho brata do armady, naznacil aj niektoré otazky komunistickej ¢innosti v Stropkove.
,,Ohladom komunizmu Ti pisem, Ze ten je tu rozsirovany jednym Zidom a tiez jednym kres-
tanom. Su to stari mazani komunisti, poznam ich dobre. Vies, ked’ mam byt otvoreny, nuz
nase urady sii tomu na pricine, Ze tito tak Sarapatia. Ved mi mame moznosti ich umlcat...
Npor. Balaz J. Rychnavskému odpovedal ,,... To mne kamarat nestaci len nadhodit. Aspon
mena a ¢o robia...Organizuj si svoju siet, ¢o robia, kde sa schadzaju, odkial’ maju direkti-
w...Cakdm od teba v tejto veci list, a to ¢im skorej. “°

V snahe preniknut’ do ilegalneho komunistického hnutia v Tisovci bola uskutocnena aj
provokacna akcia. Touto akciou spravodajski dostojnici pohraniénej roty 14 a jej kmeio-
vého ppl. 5 t. €. dislokacného uz v Levoci reagovali na prosovietske hesla a letaky, ktoré
boli v Tisovci namal'ované a rozhodené v noci zo 6. na 7. novembra 1940 pri 23. vyroci
VOSR. Ciel'om malo byt napojenie na blizsie neidentifikovaného agilného komunistického
organizatora, robotnika v Tisovci. Meno spravodajského dostojnika pohrani¢nej roty 14 sa
zatial’ nepodarilo identifikovat, ale v pripade spravodajského dostojnika p.pl. 5 iSlo s naj-
véacsou pravdepodobnostou o kpt. Vojtecha Riedla (krycie meno Vaclav Rys). Na realizaciu
provokacnej akcie boli vybrané dve osoby, jeden muz a jedna zena, ktora sa mala s Riedlom

8 VHA Bratislava, f. VV1-VDOI, $k. 45, Pripis MNO adresovany HVZ, &is. 141 583/ Taj. obr.1941,
Soznamy os6b $tatne nespol’ahlivych- vedenie, dopliiovanie, Bratislava 19. jina 1941.

8 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 40, s. 356-357.

0 Tamze, s. 41, s. 106-108, s. 472-474.
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osobne poznat’. Akciu malo schvalit’ VPV, o ¢o obaja spravodajski dostojnici poziadali. Jej
priebeh a konkrétne vysledky sa zatial’ nepodarilo zistit’. Podobne ani to, ¢i v pripade oboch
vybranych os6b i§lo o vedomt, alebo nevedomt tcast’ na provokacii.’!

Napriek prehlbujiicemu sa zameraniu vojenskej spravodajskej sluzby na boj proti vnu-
tornému nepriatel'ovi, v su¢innosti s USB a zandarstvom, pokracovalo obranné i ofenzivne
spravodajstvo proti Mad’arsku. Po skonceni vojny proti Pol'sku sa tento zdujem dlhodobo
sustred’oval na sledovanie diania okolo pol'skych vojenskych formacii, ktoré organizovane
ustipili do Mad’arska. Jednym z dévodov bol aj predpoklad, ze ,,iidajne madarska viada
chce z tohto zbytku polskej armady, ktora sa t.¢. nachdadza na vizemi Madarska, utvorit
teroristické tlupy, ktoré by v pripade potreby pouzila proti Slovensku alebo Rumunsku. Ti.
ktori sa v tejto akcii osvedcia, obdrzia madarské Statne obcianstvo a budi sa moct trvale
usadit v Madarsku. “ Tento predpoklad posiliioval aj udaj z oktébra 1939, podla ktorého
bolo v mestach na odstupenych uzemiach Slovenska a Zakarpatskej Ukrajine od Galanty po
Rachovo umiestnenych 16 200 pol'skych vojakov — utecencov z celkového odhadovaného
poctu 30 000 muzov.”

V situécii, ked’ bolo potrebné vykonavat’ ofenzivnu spravodajsku ¢innost’, hlavne voci
Mad’arsku v utajeni pred Nemcami, vyrazne vzrastol vyznam spravodajskych aktivit vo-
jenskych atasé vseobecne, obzvlast’ vS§ak v Budapesti. Okrem uz spominané¢ho zamerania
proti prechodovym trasam do ¢s. zahraniéného odboja zaslal mjr. pech. A. Androvi¢ vo
februari 1940 na 2. oddelenie MNO hlasenie, v ktorom oznamil, Ze na upozornenie Dr.
Greberta, tajomnika slovenského vyslanectva v Budapesti, nadviazal kontakt s tiradnikom
predsednictva Mad’arskej zjednotenej strany grofa Janosa Esterhdazyho v Budapesti Ing.
Ladislavom Hechtom. Tento sa mu pontikol podavat’ déverné informacie z mad’arského
politického zivota. Nakol'’ko bol A. Androvi¢ pod dozorom mad’arskych organov, nemohol
sa s menovanym stretnit’ osobne. Preto navrhol, aby bol L. Hecht pripadne pozvany do
Bratislavy, kde by sa prihlasil na kryciu adresu pod menom Istvan Vilagossi.

Asi o mesiac neskor hlasil A. Androvic, ze sa k nemu dostavil A. Andreanszky, zamest-
nanec madarského Vojenského zemepisného tstavu a pontikol mu odktpenie nasleduji-
cich dokumentov — protilietadlova obrana Budapesti, protilictadlova obrana severného po-
hrani¢ia s pasmami volnych preletov mad’arskych lietadiel v pripade vojnového konfliktu
a pohrani¢né opevnenia. Za tieto dokumenty pozadoval 5 000 pengo.”

Vzhl'adom na skutoénost’, ze A. Androvi¢ ziskal a v septembri 1940 v sthrnnej sprave
vojenského atasé odoslal do Bratislavy vel'mi podrobné udaje o novom budapestianskom
letisku Ferihegy, vratane rozmerov, technického vybavenia a jeho funkeii, dopravného spo-
jenia, zasobovania vodou a pod., mozno predpokladat’, ze mohli pochadzat’ z uvedeného
zdroja.*

V zaujimavej suvislosti spomina A. Androvica vo svojich spomienkach vtedajsi sloven-
sky vyslanec v Budapesti Jan Spisiak. ISlo o Nemcami organizovanu navstevu gréckeho
bojiska cudzozemskymi vojenskymi pridelencami z Berlina, ktori cestovali v osobitnom

! Tamze, s. 41, s. 468-469. Vzhl'adom na uvedené nejasnosti mena tcastnikov akcie neuvadzam, aj
ked’ st zname.

2 VHA Bratislava, f. 53, 1939, sk.1, Velitel'stvo 3. divizie, €. j. 21 983/ Dov. 2. odd. 1939/, Pol'ské
vojsko v Madarsku- poznatky, Presov, 24. oktobra 1939.

% ABS Praha, f. Z-6-326, s. 57-58.

% VHA Bratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939-1944, 8k. 3, Uradn}'f
zéznam zo sthr. zpravy voj. attaché v Budapesti, Bratislava, 25. 9. 1944.
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vozni so zastavkou v Budapesti. Vyslanec svojho zndmeho A. Androvica, uz ako sloven-
ského vojenského pridelenca v Berline, 4. maja 1941 ¢akal na Vychodnom nadrazi (Keleti
Palyander). ,, Atasé vystupil z voziia spolu s istym mladsim sovietskym generalom vyssej po-
stavy...0 jeho meno som nemal zaujem®... Androvica som....zaviedol do jeddlne a podrobne
som mu rozpovedal pozorovanie slovenskych déstojnikov, pokial’ ide o nemecké upravy na
Slovensku...Poziadal som ho, aby svojmu partnerovi, sovietskemu atasé, otvorene povedal,
ze vSetky nami pozorované skutocnosti nezvratne svedcia o utocnych umysloch Nemecka
proti ZSSR a Ze sovietsko-nemeckd vojna je predo dvermi. “%

Mozno konstatovat, ze J. Spisiak vo svojich spomienkach venoval menej pozornosti
¢innosti A. Androvic¢a ako vojenského atasé v Budapesti, ako ¢innosti jeho néstupcu plk.
git. Stefana Jurecha. Tento sa funkcie ujal 4. januara 1941 a J. Spisiak o fiom pise na via-
cerych miestach a obyc¢ajne s vysokym hodnotenim ako vzdelaného vojenského odbornika
a strategického analytika. Aj spominand analyza nemeckych opatreni na Slovensku, ktort J.
Spisiak vysvetlil A. Androvicovi a poziadal ho o odovzdanie tychto informacii sovietskemu
vojenskému ata$é v Berline, bola dielom S. Jurecha a spoloénych rozhovorov s dostojnikmi
slovenskej vojenskej dopravy, ktori na jar 1941 sluzobne prichadzali do Budapesti.”’

V kazdom pripade bolo najdolezitejsie, ze s uvedenymi informaciami bol oboznameny
aj sovietsky vojensky pridelenec v Budapesti plk. Laktev,ako aj sovietsky vyslanec Nikolaj
Saronov.” Inou otazkou bolo, ako boli tieto informéacie odovzdané dalej do Moskvy a do
akej miery boli povazované za déveryhodné.

Informéacie a hodnotenia vojenskopolitickej situacie v tej-ktorej krajine spracovavané
vojenskymi ata$é boli ddlezité prave v krizovych obdobiach, ked’ sa rozhodovalo o postoji
a angazovanosti prislusnej krajiny v rozsirujicom sa svetovom vojnovom konflikte. Takym
obdobim bol konkrétne v Mad’arsku aj prelom marca a aprila 1941, ked’ sa v Budapesti
rozhodovalo o vstupe Mad’arska do vojny proti Juhoslavii po boku Nemecka. Plk. git. S.
Jurech vtedy priamo ministrovi obrany gen. Catlogovi hlasil: ,, Zistené bolo, Ze ... mala ma-
darska vlada a celné rozhodujiice kruhy madarské, po predchodiacich rozhovoroch s vy-
sokymi nem. voj. cinitel'mi rozhodujiice porady. Podla vsetkého islo o zdsadné rozhodnutie
postavit' sa otvorene po bok nemecky proti Jugoslavii a ¢i zostat' verny paktu vecného pria-
telstva ktory bol uzavrety pred krdatkym casom. Regent (M. Horthy — pozn. P. S.), Teleky,
Kerstez — Fischer, Laky boli vraj veduci smeru za dodrzanie paktu s Jugoslaviou... minister
honv. gen. Bartha viedol vraj skupinu otvoreného vystupenia proti Jugoslavii po boku Ne-
mecka. Doslo vraj k vasnivéemu vystupiiovaniu debaty, pri com vraj Teleky (predseda vlady
— pozn. P. S.) prehlasil: ,, kym ja Zijem, proti Jugoslavii nepéjde jeden madarsky vojak .
Pri hlasovani ziskala vicésinu strana Bdrtha. "

> T8lo o genmjr. Vasilija Ivanovic¢a Tupikova, ktory bol od decembra 1940 az do az do zadiatku vojny
proti ZSSR vo funkcii sovietskeho vojenského atasé v Berline. MOLODYCH, S. O nacalnike Staba
JZF( juhozapadného frontu — pozn. P. S) general majore V. I. Tupikove. In Vojennoistriceskij urnal,
ro¢. 1972, ¢. 2, s. 124-125.

% SPISIAK, J. Spomienky z Budapesti 1939-1944. Bratislava 2010, s. 172.

7 Tamze, s. 60, 143, 144, 203, 204, 268.

%% Tamze, s. 144.

% VHA Bratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939-1944, sk. 5, Vojen-
sky atasé Slovenskej republiky v Budapesti, ¢. 7 Taj. 41, Zpravy do osemnastich hodin 1.4.1941, Bu-
dapest, 1. aprila 1941. Spravne ma v texte byt Kerestesz-Fischer, Ferenc — minister vntitra. Predseda
madarskej vlady grof Pal Teleki skutocne 2. aprila 1941 spachal samovrazdu. Poslednou kvapkou,
ktora prispela k tomuto jeho osudnému rozhodnutiu, bol Gdajne telegram z mad’arského vyslanectva
v Londyne, podl'a ktorého britska vlada bude povazovat’ kazdy krok Mad’arska proti Juhoslavii za
utok a dovod postacujici na zacatie vojny.
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ZlozitejSia situdcia bola v byvalom ZSSR, teda v State, kde nebol vojensky atasé trvale
z nejakého dovodu bud’ systemizovany, alebo akreditovany. Do funkcie vojenského ata-
$§¢ v Moskve bol sice 1. januara 1940 vymenovany mijr. git Stefan Tatarko, ale onedlho,
15. maja 1940, sa ujal funkcie vojenského ata§é v Berline.'® Tazko mozno predpokladat’
pri takej vzdialenosti Moskvy a Berlina, ze by iSlo o zlu¢ené funkcie a bolo ich mozné
fyzicky naraz vykonavat. S najvicSou pravdepodobnost'ou potom musel riesit’ vojenskeé,
pripadne i spravodajské otazky priamo v ZSSR vyslanec, alebo iny ¢len diplomatického
zboru. Zaujimavu, odborne vel'mi kompetentnu, spravodajsku spravu o taktickom cvic¢eni
sovietskej armady a pol'nom cviceni stabov vyssich velitel'stiev, ktoré sa uskutocnilo v ob-
dobi od 20. augusta do 7. septembra 1940 v zastipeni chargé d’ affaires podpisal a zaslal
na MNO v Bratislave tlacovy ata$¢ a archivny riaditel’ slovenského vyslanectva v Moskve,
byvaly legionar Mikula§ Gacek. Pri opise trojdiiového cvic¢enia Moskovského vojenského
okruhu bolo v sprave dokonca citované zo zavere¢ného rozboru 'udového komisara obrany
marsala S. K. TimoSenka, okrem iného, i toto. ,, Slabiny mnohych nasich velitelov su v tom,
Ze nevedia naucené vedomosti prakticky uskutocnovat. Tak je to s vySsimi i nizsimi velitel-
mi. Cvicenia sa robia vulgdarne a primitivne, preto potom jednotky nenadobudajii bojovych
skusenosti.... Velké chyby robili mnohi velitelia i v tom, ze nastupovali bez dostatocnej roz-
viedky...podla Sablony, dve caty vpredu v prvom slede, tretia cata v druhom. V skutocnosti
treba nastupovat vielijako, podla okolnosti a ¢o chceme nastipenim dosiahnut.* Dalej sa
v tejto sprave uvadza aj to, ze marsal Timosenko vystupil aj proti praxi politickych komi-
sarov, ktori idajne do armady zaviedli vel’a pisagiek, vela byrokratizmu. Dalgia Cast’ spravy
obsahuje informaciu o Ucasti marSala Timosenka na taktickom cvic¢eni a pol'nom cviceni
Stabov vyssich jednotiek Osobitného zapadného vojenského okruhu na tému: ,, Strelecky
zbor pretrhne obrannu liniu nepriatela a aby sa pretrhnutie rozvinulo, vrhnu sa (nasadia
— pozn. P. S.) velké mechanizované jednotky.“ V zavere odosielatel’ informuje o tom, Ze
mar$al Timosenko vydal 3. septembra 1940 dva dolezité rozkazy. Prvy o prelozeni prislus-
nikov armady, ktori si odsluzili povinnu prezen¢nu sluzbu do I. zalohy a druhy o nastupnom
termine 15. septembra az 10. oktobra 1940 a o kategoriach brancov, na ktorych sa vztahuje,
a tieto autor rozobera vel’'mi podrobne.'”!

Podla dikcie a obsahu uvedenej spravy, hlavne kritického rozboru spominanych cvi-
¢eni marsalom TimosSenkom, kritiky politickych komisarov i podrobného obsahu rozkazu
o nastupe novacikov, to neboli informacie, ktoré¢ bolo mozné bez problémov ziskat’ z otvo-
renych zdrojov, hlavne tlace a rozhlasu. Ich zdroj musel byt, nepochybne, dobre informo-
vany a hlavne utajeny. Zdrojom mohol byt’ aj vojensky pridelenec spriatelenej mocnosti,
napriklad nemecky.

O tom, ako neobycajne tazko sa v ZSSR dali ziskavat’ informacie vojenského charak-
teru, sved¢i aj neskorsia sprava prvého vyslanca Slovenskej republiky v ZSSR Frana Tisa
s vel'mi prislovecnym predmetom: ,, Vojenski atasé - ako zaobstaravajii v Sovietskom zviize
svoje zpravy.“ V tejto sprave sa, okrem in¢ho, pisalo: ,, Vojenskym atasé tych statov, ktoré
hranicia zo Sovietskym zvizom s ktorymi uz mali vojnovy konflikt, alebo ktoré by ho mohli

100 V{JA-VHA Praha, Zb. KvL a KmL. Kmefiovy list, Stefan Tatarko, tiez CSEFALVAY, F. ,,West-
feldzug* v hodnoteni slovenského dostojnika (zapadné tazenie Wehrmachtu na jar 1940 v spravach
slovenského vojenského atasé v Berline, mjr. gst. S. Tatarka). In Vojenska historia, ro€. 1, 1997, ¢. 1,
s. 92.

101 VHA Bratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Spisy doverné 1940- 1944, sk. 13, ¢.
1644/40, Taktické cvicenie v sovietskej armade, Moskva, september 1940.
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podla ich mienky vojensky ohrozovat, venuju tu osobitnii pozornost a sleduju ich na kaz-
dom kroku. KedZe sovietske vojenské vedenie je pochopitelne zvlast skupe v oboznamovani
vojenskych atasé so stavom sov. armady, vojenskych tovarni atd’ a styk s obyvatelstvom je
normdalnym sposobom celkom znemozneny/ kazdého ihned’ zavri, koho vidia v rozhovore
s ¢lenmi diplomatickych zastupitel'stiev/, vojenski atasé nuteni si upotrebovat najrafinova-
nejsSie sposoby, aby sa nepozorovane mohli dostat' von s Moskvy a potom do dalsich krajov,
aby tam pozbierali to, ¢o ich odborne zaujima. “'*

Napriek uvedenému, ¢innost’ vojenskych atasé predstavovala pre sovietske organy aj
vazny pravny problém. Problematika bola spracovana v knihe brigddneho vojenského juris-
tu prof. E. A. Korovina Prdvne polozenie vojenskych atasé, ktort uz spominany M. Gacek
vo februari 1941 zaslal na MNO v Bratislave s nasledujicim komentarom: ,, Monografia je
dokladne spracovand a svojho druhu jedinecnad, kedZe zahrnuje pravne polozenie vojen-
skych atasé s celkového, medzinarodného hladiska, presahujiiceho vizky ramec SSSR. Na-
vrhujem posudit, ¢i by monografiu nebolo hodno dat prelozit do slovenciny ako pomdcku
pre vojenskych atasé Slovenskej republiky. “ Uvedena monografia bola skutocne v priebehu
necelych dvoch mesiacov prelozena do slovenéiny.'®

Vyskytli sa aj pokusy o ofenzivnu spravodajsku ¢innost proti ZSSR este pred jeho
napadnutim. Spocivali v ziskavani sprav od roéznych informatorov a dovernikov, ktori
pravdepodobne posobili na Zakarpatskej Ukrajine, obsadenej Mad’arskom a prekracovali
hranice do ZSSR, kde mali zase oni svojich informatorov. Jednym z riadiacich organov tej-
to ¢innosti bol vtedajsi npor. Julius Kamenicky, ktory absolvoval staz na 2. oddeleni MNO
a od februara 1941 bol prislusnikom 2. oddelenia Velitel'stvo diviznej oblasti 2 (VDO-2)
v PreSove.'” V aprili toho istého roku ziskaval spravy od informatora Pavla Kuzmu o su-
stred’ovani sovietskych vojsk na zapadnej Ukrajine. Ten ich mal ziskavat’ od istého chlapca,
ktory oboma smermi prekracoval hranice. Co sa tyka obsahu a kvality tychto sprav, musel
byt tento tdajny chlapec ¢lenom SirSej siete, pretoze spravy, ktoré¢ odovzdaval Kuzmovi,
nemohol ziskat’ iba vlastnym pozorovanim. Uvadza sa napriklad, ze v Cvove a okoli je vel-
ké mnozstvo vojska, hlavne tankovych a jazdeckych oddielov, 3 letecké pluky, Ze sovietske
bezpecnostné organy zatkli asi 200 0sdb podozrivych zo Spionaze a z ucasti na pripravo-
vanom protisovietskom prevrate. Pritom malo byt zatknutych i 6 vysokych dostojnikov
a vsetky posadky na Ukrajine vymenené za sibirske.'?’

Rovnako mal svojho, zial’, neidentifikovaného, dovernika v Medzilaborciach, ziskavaju-
ceho spravy zo ZSSR aj d’alsi spravodajsky dostojnik VDO-2 v Presove, vtedajsi npor. Jan
Balaz, pracujici pod krycimi menami Bielik, Ko¢vara, Husar, Blazej, Horak a Roman.'®
I8lo o spravodajského dostojnika vysoko hodnotené¢ho vtedajsim nadriadenym npor. F.
Podhorskym. V maji 1941 uvedeny dovernik npor. Balazovi hlasil, ze vlada ZSSR pod
zamienkou organizovania robotnikov na prace v Nemecku nechala na Sibir vyviezt 33 000
Ukrajincov v snahe izolovat’ ich a zabranit’ akymkol'vek pokusom o vytvorenie tzv. Velkej

12 VHABEratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Spisy tajné1940-1944, ¢.661/1941P 27/
41, Moskva 26. marca 1941.

13 Tamze, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Spisy doverné 1940-1944, sk. 172, inv.¢.219,
Vyslanectvo Slovenskej republiky v Moskve ¢. 382/1941, Pravne poloZenie vojenskych atasé, mono-
grafia sovietska pre MNO, Moskva, 25. februdra 1941.

194 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 294-295,
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Ukrajiny. Zéaroven tento dovernik hlésil, Ze najvacsie zoskupenie sovietskych vojsk je na
starej hranici ZSSR a Pol'ska, kde malo byt udajne az 8 milionov vojakov.'%’

Monitoringu slovenskych vojenskych spravodajskych organov a ich dévernikov neuslo
ani pocinanie nemeckého spojenca, hlavne sustred’ovanie jeho vojsk v Protektorate a ob-
sadenom Pol'sku v priebehu roku 1940. ,, Sustredovanie nemeckych oddielov smerom na
vychod pokracuje. V Hor. a Dol. Becve je toho casu velké mnozstvo motorizovanych jed-
notiek, jazdectva a delostrelectva. Presuny znemoznuju cestovanie po zeleznici a doprava
Jje nepravidelna...Cesty a to i polské sii pre sukromnii dopravu uzavreté a strazené vojskom
a zandarmi...je zvySeny stav Grenzpolicie...Dna 27.7.1940 dosla vicsia skupina nemeckych
dostojnikov na colny virad Barami, odkial sa rozisli do lesov s cielom rekognoskacie terénu
V poslednom case presunuli sa vicsie jednotky, asi tri divizie smerom k ruskym hraniciam
a ubytovali sa v pohrani¢nych mesteckach a dedindach a to v Krynici, Muzsyne, Tyl¢i, Gor-
lici, Krosne a v Dukle. <%

Aj ked je tato sprava, o sa tyka zdroja, anonymna a podpisana necitateI'nym podpisom,
jej mozny zdroj musel mat’ vel'mi Siroky teritorialny rozsah — od vtedajsich hranic s Protek-
toratom, Generadlnym Gouvernementom az po jeho hranice so ZSSR. Mohlo pochopitel'ne
ist’ aj o subornt spravu z cezhrani¢nych pozorovani slovenskych pohrani¢nych organov, ale
skor je pravdepodobnejsie, ze sprava je dielom skiisené¢ho spravodajcu so Sirokou siet'ou
dovernikov a informatorov na oboch stranach hranic. Vsetko nasved¢uje tomu, ze autorom
spravy mohol byt’ uz spominany npor. Jozef Rusko, povereny spravodajskym podchyte-
nim moravsko-slovenskych hranic a budovanim dévernickej siete v Protektorate s tilohou
takou tajnou, Ze o nej vedeli len vtedajsi prednosta 2. oddelenia VV-1 v Tren¢ine npor. J.
J. Stanek, nacelnik $tabu VV-1 mjr. gst. L. Lavotha a vtedajsi prednosta 2. oddelenia MNO-
-HVV mjr. Alois Kralik. Presah na pol'ské izemie mohol npor. J. Rusko ziskat’ uz davnejsie
ako exponovany spravodajsky dostojnik v Ziline a podas tazenia v Pol'sku, ked posobil
striedavo na velitel'stvach ,,Bernolak* a ,,Janosik* so zvlastnymi ulohami v priestore Oravy
a Kyste, ¢ize mimo nastupného a operacného priestoru slovenskej pol'nej armady, ale zato
v uvedenych priestoroch armady nemeckej.'"”

Pochopitel'ne, pohyby a sustredovanie nemeckych vojsk v Protektorate, pripadne
v Ochrannom pasme i na ostatnom uzemi Slovenska, ¢i uz skuto¢né alebo domnelé, aké-
kol'vek pohyby slovenskych vojsk vyvolavali nervozitu i v Budapesti.

Zhorsenie slovensko-madarskych vztahov sa vypuklo prejavilo uz pocas priprav a taze-
nia proti Pol'sku. Mad’arska strana sa nechcela nechat’ otvorene zatiahnut’ do tohto konflik-
tu a kladla odpor nemeckym, ale hlavne slovenskym poziadavkam. Hlavne na povolenie
prepravy vojenskych transportov cez kosicku peaznu trat’, kedy slovensku poziadavku z
11. septembra 1939 mad’arska strana o den neskor vel'mi agresivnym spdsobom zamietla.
Nasledovali obvinenia z tito¢nych imyslov Slovenska proti Mad’arsku a posilnenie jeho
hranic vojenskymi jednotkami. Diplomatické depese sa krizovali zo vSetkych stran a a cel-
kov situaciu podl'a hlasenia gen. Barckhausena na OKW/Ausland vyhodnotila DMK a ne-
mecké vyslanectvo v Bratislave tak, ze Mad’arsko hl'ada zamienku, ktora by bola dovodom
pre konflikt so Slovenskom. Déleziti tlohu v celej situdcii hrali mad’arské spravodajské
informacie o sustred’'ovani dvoch slovenskych divizii na vychodnom Slovensku, ktorym

107 Tamze, s. 47-48.

18 VHA Bratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Kabinet ministra 1939-1944, $k. 3, Ststre-
d’'ovanie nemeckého vojska v Protektorate a Gouvernmente, bez ¢isla.

19 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 468-471.

70



VOJENSKA HISTORIA

mad’arska strana odévodnovala svoje kroky. Nemecké diplomatické miesta sice mad’arsku
stranu upozornili, Ze pohyby slovenskych vojsk su prisné podla instrukcii 14. nemecke;j
armady, Mad’ari zase odmietli zodpovednost’ za pripadné zrazky, ktoré by mohli nediscipli-
nované slovenské jednotky vyvolat’.!!?

Po docasnom upokojeni sa spravy a reakcie na udajné aktivity slovenskej strany a pohy-
by nemeckych vojsk opitovne dostali do hry zaciatkom roka 1940. Slovenského vyslanca
v Budapesti 9. januara 1940 pri osobnej navsteve na mad’arskom Ministerstve zahrani¢nych
veci obvinil staly zastupca ministra Janos Vornle, ze podla sprav, ktoré on ma z Prahy, cheu
Slovaci vyprovokovat’ ozbrojené incidenty. Aby vyvratil vyslancove pochybnosti, vytiahol
zo sejfu original prazského hlasenia, kde skutoc¢ne stalo, ze Slovaci chystaji ozbrojeny utok
proti Mad’arsku.'"!

Informécie o tychto rokovaniach malo i nemecké vyslanectvo v Bratislave a pomerne
presné: ,,Slovenska viada je nanajvys znepokojend chyrmi, rozsirovanymi v rozlicnych
kruhoch, ze vraj SL pripravuje utok na Madarsko a ze sa pozoruju na Sl silnejsie pohyby
nemeckych vojsk... V BA leti chyr, ze v ochrannom pdsme sa nachdadza 40 000 nem. vojakov.
Slov vidda dostala tiradné hldsenie zo Ziliny, Ze vo §tvrtok boli pozorované pohyby nem.
vojsk*, hlasilo vyslanectvo 19. januara 1940 do Berlina.'"

Okrem mad’arského vyslanca v Bratislave, slovenského v Berline, bol do veci zaanga-
zovany aj madarsky vojensky atasé v Bratislave plk. Solymossi, ktory 20. januara 1940
navstivil svojho nemeckého kolegu mjr. Heinricha Beckera. Na naliehanie slovenského
MZV i mad’arského vyslanectva v rozhovore akceptoval, ze chyr o 40 000 nemeckych
vojakoch v ochrannom péasme je nezmysel a podobne su nezmyslom i slovenské vojenské
pripravy proti Mad’arsku. Podobne nie je pravda, Ze by sa nie¢o na Slovensku chystalo proti
Mad’arsku na konkrétny termin 8. februara 1940.V hlaseni, ktoré mjr. H. Becker poslal
vzapiti do Berlina je symptomaticka poznamka: ,, Madari pokladajii aj cistenie ciest za
pripravu proti Madarsku. “'"?

Napriek uvedenému, snaha mad’arskych Statnych organov, vratane spravodajskej sluzby,
diskreditovat’ Slovensku republiku a jej armadu v o¢iach nemeckého spojenca pokracova-
li i nad’alej. Sved¢i o tom i d’alSie hlasenie mjr. Heinricha Beckera, v ktorom sa hovori:
., Sprava mad. spravodajskej sluzby o sympatizovani slov. déstojnickeho zboru a HG s bol*-
Sevikmi triafa- podobne ako vicSina takychto sprav- daleko mimo ciel. Ze td alebo ond
osobnost vo vautri menovanych zvizkov nie je celkom spolahliva a je velmi lahko pristup-
na inym vplyvom, je zname prave tak, ze komunistické letaky boli zistené a nasli sa nielen
v HG, ale tiez na rozlicnych inych miestach v SL. Nemozno prilis sa opierat o to, aby sa
z toho zovSeobecnil postoj celého dostojnickeho zboru a z mad. strany zodpovedd snahdam
zobrazit slovensku armadu ako viplne nepouZitelni. “ '

10 Pozri BAKA, ref. 3, s. 154-157.
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Prelom rokov 1940 a 1941bol svojim spdsobom prelomovym aj pre slovenskt vojenska
spravodajsku sluzbu. Dovtedy tito sluzbu v jednotkach na urovni plukov, samostatnych
praporov a vybranych niz§ich jednotiek, hlavne v juznom pohrani¢i, vykonavali spravo-
dajski dostojnici II., vynimoéne I. kategdrie. Ich ¢innost’ bola zamerana na spolupracu
s velitelmi pohrani¢nych rot, zandarskych stanic, pricom vykonavali zvySenu obrannt
spravodajskd ¢innost’ v pohraniénom pasme do hibky 10 — 15 kilometrov. Hlavna pozor-
nost’ mali venovat’ obrannej spravodajskej ¢innosti vo vlastnej armade, spolupracovali pri
ulohach zvlastneho spravodajstva podl'a pokynov prednostov 2. oddeleni diviznych oblasti.
K odhaleniu nepriatel'skych agentov a rezidentov vo vlastnej armade si budovali vlastnu
dovernicku siet, nielen v jej vnutri, ale aj medzi civilnym obyvatel'stvom a zabezpecovali
sucinnost’ so Statnymi orgdnmi v okruhu ich pdsobenia. Neviedli evidenciu agentov, nezis-
kavali ich ani ich nevysielali do zahrani¢ia.'"> V kazdom pripade to v8ak uz boli $kolené,
relativne samostatné spravodajské organy, minimalne absolventi spravodajskych kurzov
na réznych tGrovniach. Co viak bolo najddleZitejsie, uz boli v okruhoch svojho pdsobenia
zorientovani a etablovani.

Koncom roka 1940 vSak vynosom MNO ¢.136 438/ H. skup. 1940 boli spravodajski
dostojnici I. a II. kategorie v plukoch (a tym i na ich roven postavenych samostatnych jed-
notkach — pozn. P. S.) zrueni. Nahradili ich obranni referenti, ktori vak mali vykonavat
funkciu popri svojom normalnom sluZzobnom zaradeni.'® V plukoch zacali tato ¢innost’ vy-
konavat’ vacsinou 1., pripadne II. poboc¢nik velitel'a, v samostatnych rotach na to boli roz-
kazom urcéeni priamo ich velitelia. ,, Hlavnym motivom pre zriadenie obrannych referentov
bol nedostatok aktivnych dostojnikov, cinnost spravodajskej sluzby sa v§ak tymto opatrenim
nezkvalitnila, ale naopak zhorsila. Obranni referenti boli neustdle striedani, takze iilohy,
ktoré boli na nich kladené, nemohli ani zd'aleka splnit. “'"" S tymto neskor§im hodnotenim
pracovnikov Studijného tstavu I. zvlastneho odboru MV CSR z oktébra 1958 sa mozno v
plnej miere stotoznit’.

Uvedeny vynos MNO ¢.136 438/ H. skup. 1940, okrem iného, nariadoval: , Driom
1. janudra 1941 prechadza vsetka cinnost vo veciach obranného spravodajstva, ktorii do-
posial’ prevadzali zprav. dést. 1. a Il. kategorie na obranného déstojnika VPV a divizii. “"®
Vo februari 1941 MNO vydalo d’alsie spresnenia dopliiajuce diferenciaciu ¢innosti medzi
obrannymi referentami a dostojnikmi. Podl'a nich obranny referent vykonaval obrannu
sluzbu vylucne vo svojej jednotke, neudrziaval styk so Statnobezpecnostnymi organmi,
dovernikov mal mat’ iba u prislusnikov vlastnej jednotky a mohol vypocuvat’ len vylucne
vojenské osoby. Tiez vysluch vojenského zbeha nevykonavali, to patrilo do kompetencie
obranného dostojnika. Bolo jednoznaéne stanovené, Ze obranni dostojnici VDO podlichaju
priamo obrannému oddeleniu MNO, nie cez obranného dostojnika VPV.'?
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Koncom roka 1940 boli vydané aj Smernice pre obrannych doéstojnikov ¢. 107.708/taj.
16. odd. 1940 na urcenie d’al$ich priorit obranného spravodajstva. Boli ur¢ené vylu¢ne pre
obrannych déstojnikov VPV a VDO a definovali ich ako ,, predsunuté odbocky obranného
oddelenia MNO, ktori podla nariadenia a smernic tohto oddelenia vykonavaji v im prika-
zanych oblastiach vsetky ulohy vojenskej obrany obsazené v tajnom kabinetnom uzneseni
viady zo dna 4. 10. 1940. Po tejto stranke podliehaji obranni dostojnici vylucne obrannému
oddeleniu MNO. * Disciplindrnu pravomoc vsak podl'a zadelenia obrannych déstojnikov
mal velitel' VPV, pripadne velitelia VDO. Obranni dostojnici v§ak boli zaroven popri svo-
jej funkcii uréeni aj ako referenti I. dostojnika $tdbu pre zahrani¢nu a vnttornu politiku,
zvlastne udalosti, vystupovanie armady na verejnosti, sluzobné a mimosluzobné vystupo-
vanie prislusnikov armady na verejnosti, styk s iradmi, politickymi stranami a brannymi
organizaciami, propagandu v armade, noviny, rozhlas a film a pridelenie k cudzim a od
cudzich armad. V prilohach smernic boli vydané podrobnejSie Smernice na obranu proti
Spiondzi a zrade, Spiondz’, sabotaz a rozklad v armade, Skutocnosti, ktoré ma hlasit O.D. z
vlastného popudu, Evidencny list a Statistika pre rok 1940. Za necelé dva mesiace si viak
MNO vyziadalo od adresatov vratenie Smernice pre obranu proti $pionazi a zrade na pre-
pracovanie.'?

Dalsim sibeznym opatrenim bolo stiahnutie vietkych uz vydanych smernic na ofen-
zivnu ¢innost’ od VDO a podriadenych ttvarov na obranné oddelenie MNO. Taktiez boli
stiahnuté spravodajské legitimacie, ktoré vydalo MNO od vsetkych byvalych spravodaj-
skych dostojnikov 1. a II. kategorie. Dovtedajsie legitimacie boli ponechané len obrannym
dostojnikom na VPV a VDO, s tym, Ze ich platnost’ pre rok 1941 potvrdi MNO-nacelnik
Stabu ministra.'!

Stiahnutie smernic na ofenzivnu ¢innost’ malo s najvécsou pravdepodobnostou viacero
dovodov. Nemozno vylucit’ nemecky tlak na ukoncenie ofenzivneho spravodajstva vobec
a osobitne proti Mad’arsku v zmysle predoslych dohdd, ani vydanie novych smernic, ktoré
by tieto poziadavky uz plnohodnotne reflektovali. Skor sa vsak priklanam k domnienke,
ze i8lo o zabezpecenie ochrany listinnych dokazov, ze slovenska vojenska spravodajska
sluzba od svojho vzniku tieto ¢innosti vobec vykonavala a bola riadena a usmeriiovana
z najvyssich velitel'skych trovni.

Nacrtnutymi procesmi sa dotvorila dlhodobejsia mierova, respektive po zaciatku vojny
proti ZSSR zéapol'na, v principe zakladna Struktira slovenskej vojenskej spravodajskej sluz-
by. Napriek uvedenym opatreniam a ich praktickému dosahu sa v danom obdobi naplno
rozvinuli vyssie formy ofenzivnej ¢innosti, ako napriklad profesionalna praca s agentarou.

Jednou z najdolezitejsich stcasti tejto prace bola evidencia agentov. Ustrednu evidenciu
viedlo spravodajské oddelenie MNO. Spravodajské oddelenia VDO a spravodajski dos-
tojnici 1. kategorie si viedli v oddelenych zoznamoch evidenciu vlastnych agentov. Az do
zru$enia spravodajskych organov na trovni pluk a nizsie a zavedenia obrannych referentov
viedli spravodajské oddelenia VDO v dvoch od seba oddelenych zoznamoch agentov riade-
nych spravodajskymi dostojnikmi plukov.'??

120 VHA Bratislava, f. MNO 1939-1945, fondové oddelenie Spisy tajné1940- 1944, $k. 4, MNO ¢.
107 708/Taj. 16. odd. 1940, Bratislava 3. januara 1941, tiez ¢. 141 075/ Taj. obr. 1941, Bratislava, 18.
februara 1941.

12 Tamze, f. VV1-VDOI, k. €. 45, MNO ¢&. 106 879/Taj. 16. oddel.1940, Zpravodajski dostojnici-
zmena. Bratislava, 7. januar 1941.

122 ABS Praha, f. Z-6-326, s. 60. Na prvom zozname bolo meno agenta a jeho vhodne zasifrovana
adresa, na druhom zozname agentova znacka, krycie meno a krycia adresa, na ktoru zasielal spravy.
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Oznacovanie agentov bolo diferencované. Zaciato¢nik bol oznacovany cislom nad
10 000, uz pracujuci, osvedceny agent ¢islom nad 5 000. A registrovany, spol'ahlivy agent
niektorym velkym pismenom a &islom od 1 vyssie. Cisla prvych dvoch kategorii agentov
sa mali kazdorocne obnovovat’ pre nové obdobie, ¢isla registrovanych agentov zostavali
nezmenene.

Pri styku spravodajského dostojnika s agentami bolo nevyhnutné dodrziavat’ co najpris-
nejsie konspiracné pravidla a zasady. Z miest styku boli vylticené akékol'vek verejné miesta,
kde by dostojnik alebo agent boli znami, alebo hrozilo nebezpecenstvo ndhodného spozna-
nia. I$lo o kaviarne, restauracie, hostince, kina a pod. Vylucené boli i uradné miesta, a to
zandarske stanice, stanovistia pasovej a colnej kontroly, finanéné oddelenia, kasarne, rézne
urady a pod. Z dovodu vlastnej bezpecnosti si nemal spravodajsky ddstojnik zvolit’ miesto
schodzky s agentom v tesnej blizkosti hranic, za ¢o sa pokladalo pasmo vo vzdialenosti 3
km od hranic na vlastnom uzemi. Ak by vo vynimoc¢nych pripadoch spravodajsky déstojnik
z nejakych dovodov zvolil miesto schddzky v tesnej blizkosti hranic, mal si vyziadat’ ozbro-
jenu ochranu od najbliz$ej zandarskej stanice, respektive financnej straze. Ak by sa o takuto
schodzku pokusal agent, vznikalo podozrenie, Ze je v sluzbach cudzej mocnosti a v takomto
pripade mali byt vyuzité vSetky prostriedky, aby bol z takejto ¢innosti usvedceny. Styk
s agentom mal byt slusny, ale dérazny, aby bolo hned’ jasné, ze ,,..zpravodajsky dostojnik
Jje zamestnavatelom a agent zamestnancom, ktory je plateny za svoje vikony .

V takom pripade, ak by agent odmietol splnit’ ilohu, napriek tomu, Ze ju mohol splnit,
mal spravodajsky dostojnik zakrocit’ radikalne, pripadne pohrozit, Ze agenta uda (pravde-
podobne v zmysle udania cudzej mocnosti — pozn. P. S.). To v§ak mohol urobit’ len so sthla-
som spravodajského oddelenia MNO, ktorému musel svoj navrh patri¢ne zdovodnit’.'**

Velky doraz sa kladol na dokladnu pripravu spravodajského organu na rokovanie
s agentom. Hlavne na znalost’ realii, o ktorych pozadoval nové informacie, aby mohol
odhalit’ pripadné zavadzanie agenta, nepravdivé, nelogické, podvrhnuté alebo vymyslené
informacie. Hlavna Cast pripravy na rokovanie s agentom mala pozostavat’ z prestudovania
moznosti agenta, o sa tyka priestoru, stykov a schopnosti, d’alej z pripravy uloh pre agenta
a z podrobného prestudovania priestoru, z ktorého mal agent podavat’ spravy. Agent nemal
byt vyslany do cudzieho Statu skor, nez sa vysielajuci organ presvedc¢il, ze ulohy su agento-
vi jasné a je si plne vedomy toho, ¢o sa od neho ziada. V reci s agentom mal byt’ spravodaj-
sky organ vel'mi pozorny, neprericknut’ sa o ni¢om, ¢o by mohlo posluzit’ cudzej mocnosti,
pricom sa vychadzalo a priori z nedovery voci agentovi. T4 zase vychadzala z predpokladu,
ze ak agent za peniaze slizi jednému Statu, moze slazit' i druhému. Prvym stupiiom pre-
vierky agenta bolo poverenie ziskat’ spravy, ktoré mal uz vysielajtci spravodajsky organ
preverené. V styku sa mali pouzivat’ krycie mena, pre kazdého agenta iné.

Najrozsirenejsie bolo vysielanie agentov-chodcov do Mad’arska na priepustku pre maly
pohrani¢ny styk, ak agentova uloha operativne ziskat’ alebo overit’ spravy nepresahovala
teritoridlne prihraniéné oblasti. Pri slovenskom systéme vydavania priepustiek vSak musel
byt’ spravodajsky organ v styku s niektorym znamym notarom, ktory takuto priepustku ,,na
pockanie vydal. Bolo to nepruzné a nekonspirativne, ¢o stavalo slovenskych spravodajcov
do nevyhody voéi mad’arskej spravodajskej sluzbe. Problém spocival v tom, ze velitelia
mad’arskych pohrani¢nych strazi mali k dispozicii uz opeciatkované priepustky, ktoré bez
problémov vydavali svojim agentom a informatorom.
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Slovenské vojenské vyzvedné spravodajstvo pouzivalo vo svojej ¢innosti Standardne
technické, vecné a osobné prostriedky. Pod technickymi mozno rozumiet’ rézne odpocuva-
cie, nahravacie, goniometrické zameriavacie a odpoctvacie prostriedky, Sifrovacie a desif-
rovacie prostriedky, fotovybavu, Specidlne chemikalie a pod. Pod vecnymi prostriedkami
mozno zase rozumiet’ ukoristené dokumenty, cenzuru, tla¢, rozhlasové vysielania a pod.
Hlavna vaha vyzvedného spravodajstva vSak spocivala na osobnych prostriedkoch, ktorymi
boli agenti, zajatci a zbehovia.

Podra prevazujticej charakteristiky ¢innosti a vyznamu boli agenti rozdeleni do viacerych
kategorii. Najvyssie stal rezident, ¢o bol agent priamo v cudzom State ziskavajici vojensky
a politicky spravodajsky materidl. Rezidenti boli ziskavani zo vsetkych spolocenskych
vrstiev, hlavne vSak v tzv. lepsej spolocnosti, v ktorej sa pohybovali vysoko postavené oso-
by a kde bol najvicsi predpoklad ziskania doleZitych sprav. Dalsim typom agenta bol patra¢
(tipar), pouzivany na vyhladdvanie vhodnych 0s6b v zahrani¢i i doma. Na jeho ¢innost’
nadvézoval tzv. nadhanac, ktory patracom vytipované osoby rezidentov, alebo chodcov
ziskaval. Funkcie patracov a nadhanacov boli mnohokrat kumulované. Chodec bol agent,
ktory nebol na cudzom uzemi priamo dlhsiu dobu etablovany, ale bol tam vysielany splnit’
vyzvednu Glohu. Mimoriadny vyznam mal kuriér prenasajuci na cudziu stranu listy, ktoré
tam odosielal na adresatov, alebo spédt’ donasal listy ¢i dokumenty. Osoby kuriérov boli
obzvlast starostlivo vyberané, lebo od ich spolahlivosti zavisela existencia a bezpec¢nost’,
ak nie priam zivot mnohych agentov. Délezitt funkciu mal aj sprostredkovatel’ (schranka),
ktory pdsobil bud’ doma, alebo v zahranié¢i a na jeho adresu boli zasielané listy ur¢ené bud’
agentom alebo spravodajskym organom. Obzvlast’ starostlivo boli vyberané osoby na funk-
ciu kontrolor, ktori mali preverovat’ ¢innost’ a spol'ahlivost’ rezidentov a vlastnych agentov.
Zasadou bolo, ze malo ist’ o osoby nielen spol'ahlivé, ale aj spravodajsky a spolocensky
indiferentné, nenapadné a nevyznamné, bez akejkol'vek spravodajskej minulosti na Sloven-
sku, alebo hocikde inde, kde posobili. Vynimocne mohol funkciu kontroléra vykonavat’ aj
spolahlivy, dokonale utajeny rezident s minimalnou $ancou na prezradenie. Dalsou dole-
zitou zasadou bolo, Ze kontrolér mal vojst’ do styku s kontrolovanou osobou za absoltitne
prirodzenych okolnosti. Napriklad, ak by kontrolovana osoba bola Soférom z povolania,
mal s fiou absolvovat’ cestu.

Dolezitym kritériom pre d’alSiu kategorizaciu agentov a diferencovany pristup k nim,
boli pohnutky, ktoré ich viedli k spolupraci so slovenskou vojenskou spravodajskou
sluzbou. Najvyssiu doveru pozivali agenti pracujuci s patriotizmom, ktori sa pri nasadeni
uprednostiiovali pred inymi agentami. Za jednu z najlepsich, hlavne pre Siroké moznosti
vyuzitia ich ob¢ianstva, bola povazovana kategoria agentov, ktori mali $tatnu prisluSnost’
neutralnych statov. Tito mohli spolupracovat’ bud’ z ideologickych dovodov alebo z jedno-
duchej tazby po dobrodruzstve. Naopak, najniz§iu doveru mali agenti nevysokej moralky
pracujuci zo ziStnych dévodov, pre peniaze. Tu sa od spravodajského organu vyzadovala
maximalna opatrnost’, pretoze existoval vysoky predpoklad, Ze z rovnakych dovodov pra-
cuju aj pre druht stranu, pripadne viaceré strany. Vyuzivali sa v§ak aj remeselni agenti, ¢ize
profesionali, ktori nemali Zziadne iné zamestnanie. Patrili k nim medzinarodni dobrodruho-
via, ale i mensi, menej znami a nebezpecni agenti. Pokial’ i§lo o nimi podavané spravy, boli
hodnoteni ako skuseni a zruéni vyzvedaci.'**
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Vyuzivali sa aj agenti z donutenia, spolupracujuci sice vedome, ale proti svojej voli,
zastraSovani nejakou hrozbou. Cize v podstate osoby vhodné na vydieranie, ako aj a vy-
dierané osoby. Poslednu kategoériu tvorili neumyselni agenti. I$lo osoby, vd¢sinou cudzich
statnych prislusnikov, ktoré nevedomky sluzili ako cenny zdroj informacii pre slovenska
vojensku spravodajsku sluzbu. Vyuzivala sa hlavne ich zhovor¢ivost’, neraz zamerne po-
vzbudzovana alkoholom a Zenskou spolo¢nost'ou.'?

Vzhl'adom na to, Ze osoby vhodné na vydieranie sa mohli vyskytovat’ a aj sa vyskytovali
v radoch vlastnej armady, museli sa prijat’ zodpovedajice preventivne opatrenia. ,,Stal sa
pripad, ze aktivovany déstojnik zbehol od svojho utvaru do Madarska. Pri vySetrovani vyslo
najavo, Ze zbehnul preto, lebo bol silne zadlzeny. Do dlhov upadol castym flamovanim, hra-
nim karat a podobne. Ackolvek niektori déstojnici mali vedomost o jeho l'ahkomyselnom
Zivote i o dlhoch, cez to nenasla sa ani jedna osoba, ktord by na tuto okolnost upozornila
2. oddelenie “—upozorioval na zaciatku roku 1940 nacelnik stabu VV3 mjr. g8t. Jan Krnac.
Zaroven nariadil, aby kazdy gazista, dostojnik, rotmajster i civilny zamestnanec predlozili
na predpisanom vzorovom tlacive prehlasenie o vyske dlhov do 20. januara 1940 a d’alej
ho predkladali raz roéne k 15. decembru kazdého roku. Dalej mal kazdy prislugnik meno-
vanych kategoérii hlasit’ do 25. januara 1940 meno, povolanie, stav, bydlisko a narodnost’
vSetkych pribuznych, ktorych ma nielen v zahranici, ale i na Slovensku nielen zo svojej
strany, ale i zo strany manzelky. Velitelia boli zaviazani zodpovednostou za to, aby kazdy
novy gazista premiestneny do oblasti 3. divizie predlozil ihned’ pozadované hlasenie.'?
Sledovanie dlhov a prehl'adu pribuzenstva vojenskych gazistov a civilnych zamestnancov
a ich aktualizacia sa tak dlhodobo stali d’alSou napliou prace spravodajskych dostojnikov
i obrannych referentov.

V priebehu roka 1941 sa cielene rozsirovala i dovernicka siet’ spravodajskych déstojni-
kov na vlastnom tuzemi. MNO 26. aprila 1941 nariadilo, Ze v jednotlivych oblastiach obran-
nych dostojnikov ,, je potrebné rozsirit dovernicku siet' aj medzi zaloznymi dostojnikmi. Pri-
pravy a vyber pre tuto funkciu boli uz ciastocne vykonané v kazdej oblasti. Z navrhovanych,
dodatocnym a spolahlivym vyberom, poverte dovernickou funkciou tych, ktori vzhladom na
ich civilné povolanie, statne —politicki spolahlivost a pobyt, mézu s uspechom vykonavat
tuto funkciu. “ Poverenie malo byt’ vykonané osobne, pri prilezitostnych sluzobnych cestach
a spravodajski dostojnici mali viest’ pre vlastnil potrebu evidenciu — osobné listy doverni-
kov, do ktorych mali chronologicky zapisovat’ nimi podavané spravy. Tieto sa mali do osob-
nych listov vkladat’ bez protokolovania. Vylozené naklady dovernikov sa mali preplacat
zo spravodajského pausalu, pokial bolo mozné, mali sa ziskavat’ dovernici, ,, ktori pracuju
nezistne a s presvedcenia “."*’

Nech uz bol konkrétny dovod tohto opatrenia akykol'vek, nepochybné boli dva momen-
ty. V prvom rade zapadalo do vypitej atmosféry bliziacej sa d’alSej eskalacie svetového
vojnové konfliktu tazenim Nemecka a jeho spojencov proti Juhoslavii a neskor prepadnutia
byvalého ZSSR. V druhom rade znamenalo jednoduché, ale o to u¢innejsie d’alSie spravo-
dajské prepojenie armady a civilného sektora, ¢ize d’alsi faktor Statnej totality a militariza-
cie spolo¢nosti.

125 Tamze, s. 66-67.

126 VHA, f. VV3- (VDO2), k. 1. sign.1/3/1, VelitelI'stvo 3. divizie ¢&. j. 2008/Taj. 2.0oddel. 1940, Dlhy
gazistov, Opis, Presov, 28. januara 1941.

127 Tamze, f. VV1- VDOI1, MNO ¢&. 141 056/Taj. obr. 1941, Dovernicka siet’, Bratislava, 26. aprila
1941.
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Do tohto obdobia tak vstupovala slovenska vojenska spravodajska sluzba ako organizo-
vana a inStitucionalizovana zlozka armady, schopna plnit’ tlohy, i ked’ viac-menej ilegal-
neho, ofenzivneho spravodajstva i spravodajstva obranného. Cakali ju viak d’alsie naroéné
vyzvy vojskového spravodajstva, ofenzivneho i obranného, na budiicom sovietsko-nemec-
kom fronte a jeho zdzemi. Zaroven nemenej naro¢né ulohy boja proti rozmahajucemu sa
protifasistickému odboju, vratane vojenského, na vlastnom Gizemi, i vo frontovom a zazem-
nom nasadenti.

Pre mnohych spravodajskych dostojnikov nastal i ¢as rozhodnuti, ¢i budi nadalej
bezvyhradne podporovat’ I'udacky rezim, alebo budt vyuzivat’ svoje funkcie, pravomoci,
poznatky a sktisenosti v prospech protifasistického odboja doma i v zahranic¢i. Obraz, ktory
budt v budtcnosti svojimi osobnymi postojmi a ¢inmi vytvarat, nemohol byt a ani nebol
¢iernobiely. Ale bol zlozeny z mnohych skal a odtieniov, kym niektora zo zakladnych farieb
neprevladla.

P. SIMUNIC: DIE ANFANGE DES SLOWAKISCHEN MILITARISCHEN NACH-
RICHTENDIENSTES 1939 — 1941

Das Augenmerk des vorliegenden Beitrags richtet sich auf eine Problematik, die von der
slowakischen Geschichtsschreibung bisher nur kaum erforscht worden ist; die Anfangsphase
des slowakischen militdrischen Nachrichtendienstes stellte bis jetzt noch nie ein selbststédndiges
Forschungsthema dar und wurde mehr oder weniger nur marginal in Betracht gezogen als ein
Teilaspekt im Rahmen breiterer thematischer Ansétze, wie z. B. der Erforschung der Entstehung,
Entwicklung und Tétigkeit der slowakischen Armee oder des repressiven Apparates des Staates.
Der Grund dafiir mag vor allem in der Quellenbasis in den einheimischen Archivbestinden zu
diesem Thema gelegen haben. Der aktuelle Forschungsstand gibt einen aussagekréftigen Beweis
fiir diese These. Dariiber hinaus muss betont werden, dass die Dokumente des militdrischen
Nachrichtendienstes aufgrund ihres sensiblen Inhalts ausgesprochen attraktiv waren fiir alle
Beteiligten, nicht nur wéihrend des Zweiten Krieges, sondern auch lange danach. Viele Archivfonds,
die vom Militarischen Historischen Archiv (VHA) in Bratislava verwaltet werden, sind nicht mehr
vollstdndig und tragen evidente Anzeichen von einer (oder sogar mehreren) Selektion/-en, die von den
deutschen Sicherheitsorganen nach der Besetzung Bratislavas am 1. September 1944 durchgefiihrt
worden ist, bzw. die im Mairz/April 1945 vor dem Riickzug der deutschen Truppen vernichtet
worden sind; mit der Sicherstellung der restlichen Dokumente durch die tschechoslowakischen
Nachrichtendienst- und Sicherheitsorgane, bzw. durch den sowjetischen Geheimdienst, waren weitere
Eingriffe in die Archivfonds verbunden. Den Rest besorgten die Verschiebungen und Aufteilungen der
Fonds in der Nachkriegszeit. Falls es dem Autor des Beitrags auch gelang, auf relevante Dokumente
(Befehl, Anweisung, Richtlinie, Bericht, Auswertung usw.) zu stof3en, so waren diese meistens beim
Empfinger, nicht beim Verfasser des Dokuments vorzufinden. Die vorliegende Studie stellt sich daher
kein anderes Ziel, als die Problematik ansatzweise zu skizzieren unter Einbeziehung der bisherigen
Ergebnisse der Geschichtsforschung. Trotz der objektiven Hindernisse wurden die Archivfunde aus
den einheimischen und auslédndischen Archiven unter Anwendung des thematisch-chronologischen
methodischen Ansatzes bearbeitet. Die Problematik des slowakischen Nachrichtendienstes wird in
einem breiten innen-, vor allem aber auenpolitischen Kontext der Entwicklung des Slowakischen
Staates, bzw. der Slowakischen Republik erforscht. Im Beitrag kommt das Anliegen der ,,Schutzmacht*
— des Deutschen Reiches, um eine dominante Stellung auch in nachrichtendienstlichen Fragen zum
Ausdruck; bei diesem Anliegen ging es hauptsdchlich darum, jegliche Ansétze einer offensiven,
gegen Ungarn oder sogar Deutschland gerichteten geheimdientslichen Tatigkeit des slowakischen
militdrischen Nachrichtendienstes zu unterbinden. Im Beitrag wird auf das Bemiihen der Slowaken
hingewiesen, diesem Druck standzuhalten und konkrete Beispiele der illegalen geheimdientslichen
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Tatigkeit des slowakischen militdrischen Nachrichtendienstes gegen Ungarn und Deutschland
préasentiert. Auf der anderen Seite wird auch auf die deutsch-slowakische Zusammenarbeit gegen
Polen, gegen illegale Grenziibergidnge von Freiwilligen, die sich den tschechoslowakischen Einheiten
in Polen und Frankreich anschlieBen wollten, und gegen die innenpolitische Opposition in der
Slowakei hingewiesen. In Betracht gezogen werden ebenfalls die geheimdientslichen Aktivititen
der slowakischen Militdrattachés, die Tétigkeit des slowakischen militdrischen Nachrichtendienstes
gegen die Sowjetunion und die einheimische kommunistische Widerstandsbewegung, als auch
weitere Fragen. Akzentuiert werden die vorgenommenen Verdnderungen in der Tatigkeit und in dem
Ausbau des slowakischen militarischen Geheimdienstes im Vergleich mit der Entwicklung wéhrend
der sog. Ersten und Zweiten Republik. Nicht zuletzt wird auf den Prozess seines Aufbaus in einen
handlungsfahigen Bestandteil des Sicherheitsapparates des Staates hingewiesen.



