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MEMORANDUM SLOVENSKYCH VOJAKOV

1. CESKOSLOVENSKEJ SAMOSTATNEJ OBRNENEJ
BRIGADY VO VELKEJ BRITANII PRE POLSKEHO
MINISTRA NARODNEJ OBRANY Z ROKU 1943!
(Slovensko-pol'ské vojenské kontakty za druhej svetovej vojny)

DUSAN SEGES

SEGES, D.: Memorandum of the Slovak soldiers of 1st Czechoslovak Independent
Armed Brigade in Great Britain for Polish Minister of Defense. Vojenska histdria, 4,
12, 2008, pp. 35-62, Bratislava.

The study refers to an author’s article in Military History 3/2008. The author com-
mences his study at the arrival of the soldiers of the Group of Czechoslovak Army in
the Middle-East to Great Britain in the summer of 1943. It was the time when the re-
signing of Slovak soldiers from the Czechoslovak Army initiated and prepared then
in Palestine and their immediate entrance into the Polish Military Forces was in its
peak. In September 1943 the Slovak soldiers addressed the request of Memorandum
to the Polish Minister of Defense Gen. Marian Kukiel on behalf of the group of 300
Slovak soldiers. The Czechoslovak military and defense authorities insisted on strong
measures to be taken thereafter. The main aim of the measures was firstly to eliminate
the propaganda activities of the unsatisfied Slovak soldiers in the Czechoslovak Ar-
my, and secondly to disqualify Petr Pridavok from his political activities by the British
Defense Forces. He was the draughtsman and the main initiator of the Memorandum
for the Minister Gen. Mariana Kukiel, as well as the main representative of the oppo-
sition against the Czechoslovak government and the President Eduard Benes, later on
from 1944 the Head of the Slovak National Council.

Military History. Great Britain. World War Two. Slovak soldiers in the 1st Czechoslo-
vak Independent Armed Brigade in Great Britain.

V $tadii uverejnenej v predchadzajucom ¢isle Vojenskej historie* som nadrtol
problematiku nérodnostnych vztahov medzi Slovékmi a Cechmi v &eskoslovenskych ozbro-
jenych zlozkach na Zapade a na Strednom vychode za 2. svetovej vojny (od jej zac¢iatku az
do roku 1943) a poukdzal na postoj Poliakov k tomuto problému. Prezentovany prispevok
je volnym pokracovanim spominanej $tidie. Vyplyva to zo skutoc¢nosti, Ze vojenské plany,

1 Za cenné pripomienky a odbornti pomoc pri pisani tohto prispevku dakujem PhDr. Jifimu Friedlovi, PhD.
z Historického tistavu AV CR a PhDr. Pavlovi Minatikovi, CSc. z Vojenského historického archivu v Prahe.

2 SEGES, D.: Vztahy Slovikov a Cechov v zdpadnom vojenskom odboji a postoje polskej exilovej vlady 1939 —
1943. In: Vojenskd histéria, ro¢. 12, 2008, &. 3, s. 66-86.
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ktoré boli vysledkom slovensko-polského zbliZzenia na Blizkom vychode a mali hlbsiu ideo-
logicku zékladru, boli aktudlne aj po presune ¢eskoslovenskej vojenskej jednotky s mnohy-
mi Slovakmi vo svojich radoch zo Stredného vychodu do Velkej Britanie v juni 1943. Hlav-
ni protagonisti tychto planov sa nedali znechutit tym, Ze v Palestine sa ich nepodarilo usku-
tocnit. Slovenski prislusnici ¢eskoslovenskych vojenskych jednotiek na Zapade dalej vyvija-
li politicku aktivitu a pokuasali sa o blizku spolupracu s Poliakmi. Na jeserl 1943 na britskej
pdde nadobudla tato forma slovensko-polskej spoluprace, ktorej zdkladom bolo vytvorenie
samostatnych slovenskych vojenskych jednotiek na Zapade, novy rozmer.

Po vylodeni v liverpoolskom pristave 11. augusta 1943 vojakov Skupiny ¢s. armady na
Strednom vychode® ubytovali v tdbore vo Wivenhoe pri Colchesteri. Diiom 1. septembra
1943 bola z nich a z 1. &. samostatnej brigddy vo Velkej Britanii vytvorena Ceskoslovenska
samostatnd obrnena brigada s po¢tom muzov 4 046. Velil im Alois Liska, ktorého ¢eskoslo-
vensky prezident Edvard Benes$ 31. jila 1943 mimoriadne povysil do hodnosti brigadneho
generala. Po odchode slovenskych vojakov zo Stredného vychodu v$ak myslienky prezento-
vané Jozefom Rudinskym, Pavlom Baldzom a ich spolupracovnikmi neprestali byt aktualne.
Prave naopak - v Anglicku sa pristupilo k ich uskuto¢neniu v novych podmienkach. Roz-
hodujiicou mierou sa o to pri¢inil Peter Pridavok, ktory bol v koresponden¢nom kontak-
te s Rudinskym. V lete 1943, ked slovenski prislu$nici Skupiny ¢s. armady na Strednom vy-
chode pricestovali na Albidn, Pridavok zvysil politicka aktivitu a ziskaval pre svoj program
novych stupencov, ktori pochddzali z radov nespokojnych Slovakov, tradnikov nizsieho ad-
ministrativneho aparatu ¢s. $tatnych organov v exile, respektive vojakov ¢s. vojska vo Vel-
kej Britanii. Pridavok si vypracoval sfubnu politickt poziciu: aktivne sa angazoval v Neza-
vislej stredoeurdpskej federdlnej asocidcii, podla programovej brozury asocidcie nazyvanej
tiez Commonwealth of Central Europe, ktoru zalozili v marci 1943.* Intitucionélnou za-
kladiiou mu bola Slovenskd narodna jednota (anglicky nazov znel Slovak National Union),
ktord spolupracovala s Ceskou ndrodnou jednotou vedenou armddnym generdlom Levom
Prchalom. Co sa tyka zahrani¢nej spoluprace, Pridavok svoju politickd ¢innost orientoval
v prvom rade na polskd vladu a polské politické kruhy. Vypracoval memorandum datova-
né driom 16. juna 1943 a odovzdal ho polskému ministerstvu zahrani¢nych veci. Signoval
ho ako byvaly $éf tlacového oddelenia slovenskej autonémnej vlady. V memorande spo-
chybnil platnost polsko-ceskoslovenskej deklaracie z 11. novembra 1940: tvrdil, Ze sloven-
sky narod tato deklaraciu ani ,,Ziadnu inii deklardciu ¢i dohodu, ktorii v jeho mene podpisu-
je, pripadne uzatvdra p. Edvard Benes alebo akykolvek iny neslovensky predstavitel, neuznd-
va a nikdy neuznd.“ Zakladnym vychodiskom Pridavkovej argumentacie bolo presvedcenie,
ze Ceskoslovenska republika neexistuje, a pokial by sa re§pektovali ustanovenia Atlantickej

3 Skupina ¢s. armady na Strednom vychode pozostévala z Cs. vojenského strediska — Vychodného, 11. ¢eskoslo-
venského pesieho praporu — Vychodného, veleného pplk. Karlom Klapalkom, z ktorého sa v méji 1942 sfor-
moval 200. lahky ¢&s. protilietadlovy pluk. Nadriadenym organom ¢s. vojenskych jednotiek na Strednom vy-
chode bola Ceskoslovenska vojensk4 misia na Strednom vychode, ktorej nd¢elnikom bol div. gen. Ondiej Mézl
(krycie meno Andrej Gak). Pocetny stav Slovdkov v ¢s. vojenskych jednotkach na Strednom vychode vyzeral
nasledovne: v juni 1942 ich bolo 250 z celkového poctu 1 342 muzov, a do konca decembra 1944 preslo regis-
traturou ¢s. vojenskych tradov 2 489 vojakov, pricom 402 z nich sa prihlasilo k slovenskej narodnosti. BYS-
TRICKY, J. - CAPLOVIC, M. - PURDEK, 1. - STAIGL, J.: Ozbrojené sily Slovenskej republiky. Histéria a sii-
Casnost 1918-2005. Bratislava : Magnet Press 2005, s. 68; SIMUNIC, P.: Nrodnostna otazka v Slovenskej ar-
méde a ¢esko-slovenskych zahrani¢nych jednotkach 1939-1945. In: Z vojenskej historie Slovenska 1918-1948.
Zbornik vedeckych $tadii. Trenéin : Velitelstvo armady SR v Trencine 1994, s. 106-107.

4 Pridavok informoval o zaloZzeni ICEFA na strankach krajanského ¢asopisu Slovik v Amerike. Pozri P. Prida-
vok: V Londyne sa zalozZila Nezavisla Stredoeurépska Federalna Asocidcia, Slovdk v Amerike, 55, 17. 8. 1943,
s.4a6.

36



VOJENSKA HISTORIA

charty z roku 1941, Ceskoslovensko nebude existovat ani po skonéeni vojny. Tento $ttny
utvar totiz podla neho nenaplnil o¢akavania slovenského ndaroda, pretoze nerespektoval je-
ho volu. Za jediné vychodisko povojnového usporiadania povazoval stredoeurépsku fede-
raciu, rozprestierajicu sa od Baltského po Stredozemné more. Vo vyhradnej kompetencii
Slovenského §tatu, patriaceho do federacie, mali byt podla Pridavka kultdra, $kolstvo a $tat-
na sprava, mal posobit slovensky snem a vlada. O vojsku, financiach, zahrani¢nej politike
a doprave mal rozhodovat federdlny parlament, v ktorom mali byt zastdpené vsetky naro-
dy tvoriace federdciu.’ Pridavkovo memorandum prijal pozitivne Edward Raczynski, pol-
sky minister zahrani¢nych veci, ktory o svojom stanovisku k postuldtom memoranda infor-
moval Pridavkovho spolupracovnika Jozefa Vojtecha Krahulca prostrednictvom polského
vyslanectva pri ¢s. vlade.®

Prichod priblizne dvoch stoviek slovenskych vojakov ¢s. jednotiek zo Stredného vycho-
du do Britanie otvoril Pridavkovi nové moznosti. Rozhodol sa vyuzit tento nevSedny po-
tencial pre akciu s politickym podtextom. Uz 13. septembra 1943 sa z jeho iniciativy sondo-
vala moznost prijatia slovenskych vojakov do polskej armady (Polskie Sily Zbrojne — skrat-
ka PSZ). Nasledujuci den, 14. septembra 1943, Slovéci adresovali memorandum ministrovi
obrany Polska gen. Marianovi Kukielovi. Signatari memoranda Martin Kopanic¢dk, Jan Osif
a Michal Oravec - slovenski prislusnici Ceskoslovenskej samostatnej obrnenej brigady vy-
stupujuci — podla ich tvrdeni - v mene tristo slovenskych vojakov, Ziadali polské minister-
stvo narodnej obrany (Ministerstwo Obrony Narodowej — MON) o povolenie vstupit do pol-
skych ozbrojenych sil, pripadne - ak by to nebolo mozné, o pomoc a intervenciu so vstu-
pom do britskej ¢i americkej, alebo ktorejkolvek inej spojeneckej armady okrem ¢eskoslo-
venskej, ktora bola vytvorend na zdklade dohody s britskou vladou. Svoju Ziadost motivo-
vali protislovenskou politikou ¢s. vlady a nestthlasom so zahrani¢nopolitickou liniou E. Be-
nesa (pozri dokument v prilohe).’

V tejto suvislosti mozno sthlasit s nazorom ceského historika Jittho Friedla, ze vystu-
penie slovenskych vojakov malo svoj zarodok uz v Palestine.® Nazornym prikladom, kto-
ry sved¢i o priamej suvislosti medzi akciou pripravovanou Jozefom Rudinskym v Palestine
a memorandom slovenskych prislusnikov Ceskoslovenskej samostatnej obrnenej brigady
vo Velkej Britanii, a tieZ o persondlnej kontinuite medzi nimi, je osoba signatdra memoran-
da voj. Michala Oravca, ktory na Strednom vychode spolupracoval s Pavlom Balazom. Dru-
hy zo signatarov - ¢atdr a$pirant Martin Kopani¢ak - bol ¢lenom reholného radu Skolskych
bratov a rovnako ako Oravec predtym sluzil v &s. jednotkach na Strednom vychode.’

Po konfronticii znenia memoranda s realitou treba spochybnit mandat signatarov me-

5  Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), Varsava, f. Akta Instytutu Hoovera (dalej ATH), Ministerstwo Spraw Za-
granicznych (dalej MSZ), mikrofilm (dalej mf.) ¢islo (dalej ¢.) 68, s. 363-390, polské znenie memoranda P. Pri-
davka pre E. Raczynského zo 16. juna 1943.

6 AAN, f. AIH, Poland. Poselstwo Czechoslovakia, mf. ¢. 8, s. 568, zdznam z rozhovoru s ,,p. Kr[ahulcom -
D.S.].% 16. 6. 1943. Rukopis potvrdzuje, Ze autorom zdznamu a tcastnikom rozhovoru bol S. Karalus. Tymto
sa sti¢asne objasfiuje identita ,,p. Kr” Porovnaj KUKLIK, J. - NEMECEK, J.: Proti Benesovi! Ceskd a slovenskd
protibenesovskd opozice v Londyné 1939-1945. Praha : Karolinum 2004, s. 351-352.

7  Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen. Sikorskiego (dalej AIPMS), f. Akta Naczelnych Wiadz
Wojskowych, sign. A.XII.3/48. Polsky preklad memoranda je ulozeny v AAN, f. ATH, MSZ, mf. ¢. 29, s. 780-
782. Porovnaj FRIEDL, J.: Na jedné fronté. Vztahy ceskoslovenské a polské armady (Polskie Sity Zbrojne) za
druhé svétové valky. Sesity Ustavu pro soudobé déjiny (USD), vol. 40. Praha : USD 2005, s. 315-316.

8 Tamze, s. 301-302.

9  MORAVEC, M.: Slovensti Skolsti brati v ¢eskoslovenské armadé na Blizkém vychodé. In: Vojenskd histéria,
roc. 3, 1999, ¢. 1,s. 72.
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moranda vystupovat v mene troch stoviek ¢s. vojakov slovenskej narodnosti. V tomto pri-
pade bolo Zelanie Petra Pridavka, ktory text memoranda skoncipoval a napisal, otcom mys3-
lienky. Presny pocet slovenskych vojakov ¢s. jednotiek, ktori by v pripade, ak by boli vetci
osloveni, potvrdili znenie memoranda svojim podpisom, sa sice neda presne urcit — a to
ani na zaklade zisteni z vy$etrovania tejto zéleZitosti vedeného ¢eskoslovenskymi organmi,
mozno vsak s urcitostou konstatovat, ze ich neboli stovky, ale nanajvys zopar desiatok.

Pre polsku stranu bolo memorandum slovenskych vojakov z ¢s. brigady velkou a pritom
tazko riesitelnou vyzvou. Na jednej strane sympatizovala so Slovakmi a po preruseni ro-
kovani o konfederacii s ¢eskoslovenskou vladou iste privitala silnu kritiku Edvarda Benesa
a jeho politického kurzu, ktora predstavovala jeden z hlavnych bodov memoranda. Je vsak
zlozité odhadnut, ako hodnotila désledky memorandovej akcie na celkovu stabilitu ¢esko-
slovenskej armady. Na druhej strane si polskd vldda uvedomovala, Ze v nijakom pripade ne-
mdze vystupovat v illohe obhajcu signatdrov memoranda na verejnom fdre. Pokial by sa pre
takyto krok rozhodla, musela rtat s rezolutnou reakciou nielen ¢eskoslovenskej, ale aj brit-
skej vlady, na ktort bola chtiac-nechtiac odkézand. Zatial ¢o britskd cenzura neraz privre-
la o¢i pri publicistickych prispevkoch, v ktorych polské kruhy (¢asto blizke vlade) vyjad-
rovali svoje pochybnosti nad doktrinou ¢echoslovakizmu razenou ¢s. vladou v exile, pria-
my zasah polského ministerstva obrany do zaleZitosti spojeneckej ¢eskoslovenskej armady
a v kone¢nom doésledku uéast v kampani, ktorej cielom bola destabilizacia ¢s. vojska na Za-
pade, by vietci Spojenci bez rozdielu ostro odsudili. Navyse od aprila 1943 bola polska vla-
da v zlozitej medzinarodnej situdcii, pretoze po diplomatickych krokoch, nasledujucich po
hroznom naleze masovych hrobov s telami vyse 15-tisic polskych dostojnikov, ktorych za-
vrazdili komanda Cudového komisariatu vnutornych veci (NKVD), s fiou Josif Visariono-
vi¢ Stalin prerusil oficidlne styky. Ulohu advokéta Polska na medzindrodnom fére prevzala
Velka Britania, ktora v usili uspokojit Stalinove poziadavky voci polskej exilovej vlade (ich
stcastou bolo porusenie uzemnej integrity Polska a tendencia zasahovat do vnatornych za-
lezitosti polskej vlady) vyvijala Coraz silnejsi tlak na polskych $tatnikov.

Polskému ministerstvu narodnej obrany tak nezostalo nic¢ iné, ako diskrétne sondovat re-
akciu britskych vojenskych kruhov na memorandum slovenskych prislusnikov ¢s. ozbroje-
nych sil. Dnia 20. oktébra 1943 MON intervenovalo vo veci memoranda u generalplukov-
nika Arthura Edwarda Grassetta, hlavného britského sty¢cného dostojnika pri spojeneckych
armadach v Londyne. S genplk. Grassettom sa zrejme rozpraval plukovnik Jerzy Lunkiewicz
z politického oddelenia MON, ktory vyhotovil zdznam z rozhovoru. Lunkiewicz v zdzname
zdoraznil, Ze sa prisne riadil pokynom, ktory dostal od ministra zahranicia T. Romerom na
zasadnuti Rady ministrov polskej vlady. Plukovnik Lunkiewicz odovzdal genplk. A. E. Gras-
settovi memorandum slovenskych vojakov v slovenskom originali aj v anglickom preklade.
Pritom dodal, Ze va¢sina slovenskych vojakov, ziadatelov o prijatie do PSZ bojovala proti Ne-
mcom spolu s polskou samostatnou brigadou Karpatskych strelcov (Samodzielna Brygada
Strzelcow Karpackich) v Tobruku a zopakoval ich vysvetlenie, Ze oslovili Poliakov preto, lebo
neddveruju britskym sty¢nym dostojnikom pri ¢s. vojsku, pretoze tito by o tom ihned infor-
movali ¢s. §tatne organy. Genplk. Grassett si vzal len anglicky preklad memoranda s vysvet-
lenim, Ze nechce mat mend signatarov, a mal o zalezZitosti informovat britského velvyslanca
pri ¢s. vlade Philipa Nicholsa. Jeho bezprostrednu reakciu presvedcivo vystihuje poznamka,
ze ,bol touto vecou zaskoceny a dostala ho do rozpakov a vlastne ani nevedel, o md robit*. Na
zaver genplk. Grassett s[ubil, Ze o dalSom priebehu zélezitosti bude informovat MON. !

10 AIPMS, Londyn, f. Akta Naczelnych Wiadz Wojskowych, sign. A.XII.3/48, zdznam z rozhovoru s genplk.
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Masovy prechod slovenskych vojakov z ¢s. jednotiek do polskych ozbrojenych sil v mo-
mente globalneho vojnového konfliktu, ked prvoradym ciefom Spojencov bolo drzat jed-
notny front (neraz za cenu rozsiahlych a v kone¢nom désledku kontraproduktivnych astup-
kov ¢i kompromisov) neprichddzal do tvahy. V nasledujucich rokoch 2. svetovej vojny sa
v8ak Ziadosti slovenskych vojakov ¢s. jednotiek o prijatie do PSZ opakovali a polské minis-
terstvo ndrodnej obrany ich posudzovalo individualne a neraz pozitivne. Zaroven treba po-
dotknit, Ze narodnostné napitie a ,kupcenie® ¢s. ddstojnikov na Strednom vychode (aj ked
v dokumente je tento jav preexponovany), o ktorych sa spomina v memorande, neboli vy-
myslom jeho signatdrov. Obidva fenomény sa totiz v ¢s. vojenskych jednotkach preukazatel-
ne vyskytovali."! Polsku stranu dalej zaujimalo, ako budu ¢eskoslovenské $tatne organy re-
agovat na memorandum. Na prvé signaly v tomto smere nebolo treba dlho ¢akat. V suvis-
losti s memorandom totiz komunistick{ ¢lenovia Statnej rady Véclav Nosek a Jozef Valo na
pdde tohto organu interpelovali ministra obrany div. gen. Sergeja Ingra.'? Tuto skuto¢nost
postrehli aj v polskom ministerstve obrany a interpretovali ju v tom zmysle, Ze podnet k in-
terpeldcii ¢s. komunistov prisiel zo sovietskej strany.'* Na zaklade dostupnych archivnych
prameniov je vak tazké overit hodnovernost tejto informdcie.

Iniciativa slovenskych vojakov nasla odozvu v ¢eskoslovenskych kruhoch Londyne. In-
formacie o ich reakcii zbieralo polské vyslanectvo pri ¢s. vlade. Pozornosti pracovnikov vy-
slanectva neunikol ¢ldnok uverejneny 20. novembra 1943 v komunistickom tyzdenniku No-
vé Ceskoslovensko, v ktorom jeho autor so znepokojenim upozornil na skuto¢nost, ze frag-
ment memoranda uverejnil novinar Konstantin Culen, $éfredaktor bratislavského dennika
Slovenskd pravda. Redaktor komunistického Nového Ceskoslovenska sa pozastavil nad tym,
ako sa text dostal na Slovensko, pri¢om za jeden z moznych komunika¢nych kanalov pova-
zoval Vatikan, , kde sa nachddza Culenov kumpdn Sidor a udrZiava vztahy s Poliakmi a istym
tunajsim slovenskym separatistom [Petrom Pridavkom - pozn. D. S.],“ ktory podla komu-
nistického redaktora propagoval ,,myslienku federdcie Slovenska s reakénym Polskom a re-
akénym Madarskom.“** Ceskoslovenské orgény patrali po komunikaénej sieti, vdaka ktorej
Pridavok udrziaval styk s Jozefom Rudinskym na Strednom vychode, predstavitelmi Slo-
venskej ligy v Amerike v USA a s vyslancom a splnomocnenym ministrom Slovenskej re-
publiky pri Svitej stolici Karolom Sidorom vo Vatikdne. PreruSenim tohto spojenia chceli
eliminovat, pripadne redukovat Pridavkove publicistické vystipenia v zahrani¢i.'> Vo Vel-

Grassettom ¢. L.dz. 1225/Wpol/43 z 21. 10. 1943, podpisany plk. Lunkiewiczom. V tejto stivislosti nemoz-
no suhlasit s domnienkou J. Friedla, Ze Poliaci na memorandum nereagovali. Porovnaj FRIEDL, ref. 7, s. 316.
Genplk. A. E. Grassett od . 1944 posobil ako $éf sekcie eurdpskych vztahov Hlavného §tabu spojeneckych ex-
pedi¢nych ozbrojenych sil (SHAEF).

11 O ,kupéeni® ¢s. dostojnikov na Strednom vychode pozri tamze. Friedl upozornuje na nedatovany elaborat
s nazvom Stfedni vychod, ulozeny vo Vojenskom ustrednom archive — Vojenskom historickom archive (dalej
VUA - VHA) v Prahe, v ktorom sa podrobne analyzuju negativne javy v &. vojsku na Strednom vychode.

12 Okrem Noska a Vala interpelaciu podpisali komunisti Vaclav Nosek, Anezka Hodinova-Spurnd, Karel Krei-
bich, Frantisek Uhlif, Ivan Petrus¢ak a Pavol Viboch.

13 AAN, f. ATH, MSZ, mf. ¢. 23, s. 323-324, odpis spravy plk. Lunkiewicza z politického oddelenia MON pre
MSZ ¢. L.dz.1640/WPol/43 zo 16. 11. 1943.

14 AAN, f. ATH, Poland. Poselstwo Czechoslovakia, mf. & 15, s. 403, vypis z Nového Ceskoslovenska ¢. 46 z 20.
11.1943.

15 'V niektorych pripadoch, tak ako pri zachyteni listovej zasielky s textom Nezodpovedné pocinanie Benesovej
vlady, ktort Pridavok poslal do USA, bola ¢innost ¢s. rozviedky uspesnd, inokedy vsak patranie po Pridavko-
vom informa¢nom spojeni viedlo k nespravnej stope. Pozri Narodni archiv (dalej NA), Praha, f. Ministerstvo
vnitra — Londyn (dalej MV-L), $k. 42, sign. 2-1-663. Porovnaj tamze, list Cs. informacnej sluzby pre MZV ¢&.
10546/43 z 14. 10. 1943, v ktorom sa objavila domnienka, ze Pridavkovu korespondenciu doru¢uji do USA
prostrednictvom tureckych zastupitelskych aradov.
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kej Britanii sa im totiz ani napriek vojnovej cenztre uplatiiovanej britskym ministerstvom
informacii nepodarilo zamedzit uverejiiovaniu jeho prispevkov.

Na memorandovu akciu vojakov slovenskej ndrodnosti z ¢s. samostatnej brigady ¢oskoro
nadviazala dalsia politicka akcia s Pridavkom v hlavnej tlohe. Poliaci aj tentoraz venovali
pozornost jej priebehu. Konkrétne islo o letak Slovidkom v Anglicku, ktory predseda Sloven-
skej nédrodnej jednoty v Londyne skoncipoval koncom septembra alebo zaciatkom oktdbra
1943. Letak pozostaval z komentara k vyhlaseniu ¢s. vlady z 30. juna 1943, ktory uvadzal ti-
tulok Benes sa priznava, Ze chce ujarmit Slovdkov, dalej z pretlade Vyhldsenia Ceskej narod-
nej jednoty a Slovenskej narodnej jednoty z marca 1943, komentdra k ¢lanku Gunnara Mu-
ellerna uverejneného v $védskom denniku Affonbladet, na ktory nadvazovala kratka sprava
o prichode slovenskej obchodnej delegicie do USA cez Svédsko. Hlavnou ambiciou letaku,
ktory sa distribuoval najmé v ¢s. vojsku vo Velkej Britanii, bolo oslovit nespokojnych Slova-
kov a dat im politickd alternativu v podobe samostatného slovenského $tatu. Z tejto premi-
sy pramenil vyber textov, medzi ktorymi nechybal ¢ldnok $védskeho novindra vhodne zapa-
dajtici do tézy, ze Slovaci si nezelaji obnovenie Ceskoslovenska. Pridavok ho uviedol nad-
pisom Neutrdlny hlas o Slovensku. Politické oddelenie kancelarie ministra ndrodnej obra-
ny Polska v oktobri 1943 vypracovalo hlésenie o letaku Slovakom v Anglicku s poznamkou,
ze sa kolportuje v kruhoch ceskoslovenskej emigracie a ¢s. vojenskych jednotkach.'® V tej-
to suvislosti stoji za pozornost, Ze Poliaci mali o Pridavkovej propagandistickej akcii v ¢s.
jednotkach dostatok podrobnych informécii podstatne skor, ako ju odhalili ¢eskoslovenské
bezpecnostné organy.

Neznamena to v8ak, ze ceskoslovenské trady a spravodajska siet v Anglicku boli ne¢inné.
Prave naopak - 4. odbor ¢s. ministerstva vnutra pozorne sledoval kazdy krok Petra Pridav-
ka a 0s6b, s ktorymi sa stykal. Tykalo sa to aj vojakov. Ceskoslovenskd spravodajska sluz-
ba sice zatial ni¢ netusila o memorande slovenskych prislu$nikov ¢s. brigady pre polského
ministra obrany, no z jej priebeznych hlaseni jednoznacne vyplyvalo, Ze dolezitym adresa-
tom Pridavkovej propagandistickej ¢innosti su Slovaci v ¢s. brigade vo Velkej Britanii. Hla-
senie ¢s. spravodajstva z 2. decembra 1943 pre ministerstvo vnutra referovalo o stretnu-
ti v byte Jozefa Pridavka, ktorého sa ztcastnili ¢lenovia Ceskej narodnej jednoty Karel Lo-
cher a Vladimir Lezak-Borin, polsky vojensky knaz, polsky porucik a polsky letecky kapi-
tan a tiez dvaja ceskoslovenski vojaci - jeden Slovak, s najvyssou pravdepodobnostou voj.
Michal Oravec, a druhy Moravan, obidvaja bez hodnosti a bez nasiviek “Czechoslovakia”
na uniformach. Slovensky vojak so sebou priniesol dva exemplare bliz$ie neznameho brit-
ského Casopisu s fotografiou $iestich ¢s. vojakov a anglickym knazom, pod ktorou bol titu-
lok Slovenské ozbrojené sily vo Velkej Britanii. Pridavok mal obidva exempldre poslat vede-
niu Slovenskej ligy v Amerike ako dokaz, Ze v Anglicku posobi samostatné slovenské hnu-
tie. Povodne sa mal stretnutia zdcastnit aj Jozef Vojtech Krahulec, Pridavkov blizky spolu-
pracovnik a byvaly ppor. ¢s. armady, napokon v$ak svoju netcast ospravedlnil telefonicky
tym, Ze ho s povoldvacim rozkazom do ¢&s. armady prenasledujt ,,Cechiini z Picadilly - &ize
z Ceskoslovenského ministerstva narodnej obrany (dalej len MNO), ktoré sidlilo v Latimer
House na Picadilly ¢. 134 v Londyne. Peter Pridavok mu slabil, Ze okamzite zakroci u div.
gen. Rudolfa Viesta, Statneho tajomnika v MNO."

Spravodajska siet ¢s. ministerstva vnutra infiltrovala skupinu Petra Pridavka, do ktorej

16 AIPMS, f. Akta Naczelnych Wladz Wojskowych, sign. A.XII1.3/48, hldsenie z 9. 10. 1943.
17 Narodni archiv (dalej NA), Praha, f. MV-L, $k. 42, sign. 2-1-663, sprava ¢s. ministerstva vnttra z 2. 12. 1943.
Dostupné pramene nepotvrdzuju moznost, Ze Pridavok skutoéne intervenoval.
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dosadila svojho d6vernika. Jeho hldsenia z dévernych stretnuti slovenskej opozicie v Lon-
dyne (podpisoval ich kryptonymom Cernik'®) potvrdzovali, Ze jej predstavitelia s pomocou
polskych vojenskych kruhov pripravovali silnt kampaii v Cs. samostatnej obrnenej brigéde.
Hlavnou politickou myslienkou tejto kampane mala byt stredoeurdpska federacia, v ktorej
by Slovensko predstavovalo samostatného ¢lena so silnymi vizbami na Polsko. Poliaci pri-
pravili zvlastne odznaky s federa¢nym motivom, ktoré sa mali rozdavat najma v 2. rote mo-
torizovaného praporu Cs. samostatnej obrnenej brigddy vo Velkej Briténii, kde sa podla na-
zoru Jozefa Pridavka ,,slovenskd otdzka krajne vyvrcholila.“"®

Politické hnutie vedené Petrom Pridavkom, ktoré sa netajilo ambiciou oslovit sloven-
skych prislugnikov ¢s. brigady, zvySovalo na prelome rokov 1943/1944 svoju aktivitu. Peter
Pridavok a Karol Vychodil koncipovali v januari 1944 Otvoreny list a v mene Slovenskej na-
rodnej rady (SNR), ustanovenej 9. janudra 1944, dorudili britskému ministrovi zahranicia
Anthonymu Edenovi.”® Signatari Otvoreného listu konstatovali, ze ¢eskoslovensko-soviet-
ska zmluva z 12. decembra 1943 je neplatnd a nezavizuje slovensky narod. Dalej spochybni-
li pravnu legitimitu Edvarda Benes$a reprezentovat kohokolvek na oficidlnej trovni.?' Adre-
satom Otvoreného listu bol nielen A. Eden, ale aj Adam Tarnowski, polsky vyslanec pri ¢es-
koslovenskej vlade v exile? a Fedor Tarasovi¢ Guseyv, sovietsky velvyslanec pri britskej vla-
de, ktory ho obratom poslal do Narkomindelu. V sovietskom ludovom komisaridte zahra-
ni¢nych veci jeden z komentétorov vyslovil dojem, Ze ,,pri ndvrate do vlasti, po vojne, moze
mat Ceskoslovenska vldda vizne tazkosti so Slovdkmi‘?

Sled udalosti, ktory Pridavok spustil tym, Ze rozhodujicim spdsobom inspiroval vznik
memoranda slovenskych prislu§nikov ¢s. brigady vo Velkej Britanii pre polského ministra
narodnej obrany gen. Mariana Kukiela zo septembra 1943 sa uz nedal zastavit. Po Otvore-
nom liste predsedu Slovenskej ndarodnej rady organy doc¢asného ceskoslovenského $tatne-
ho zriadenia v zahrani¢i pochopili, Ze uz nestaci len monitorovat ¢innost slovenskej a eskej
opozicie v Londyne a prileZitostne o nej informovat britské $tatne irady. Rozhodli sa preto
prijat radikdlne opatrenia. Ich prvou obetou bol vojak Michal Oravec* z batérie protilietad-
lového delostrelectva (bat. PL), jeden z troch signatdrov memoranda. Ceskoslovenské vo-
jenské organy ho 5. februdra 1944 zatkli na zéklade obvinenia, Ze je stthany ,,pro podvratnou

18 Tymto dévernikom bol pravdepodobne Dezider Strelinger.

19 NA, Praha, f. MV-L, $k. 42, sign. 2-1-663, rkp. hlasenie Cernika“z 6. 12. 1943. Hlésenie bolo podkladom pre
spravu ¢s. ministerstva vnutra ¢. 2130/dav/43 z 8. 12. 1943, ktora doru¢ili Kanceldrii prezidenta, sekretariatu
predsednictva vlady, MZV a MNO.

20 KUKLIK, NEMECEK, ref. 6, s. 430.

21 Open Letter from The Slovak National Council, 7, Wilton Crescent, London, S.W. 1, to His Britannic Majesty’s
Secretary of State for Foreign Affairs, The Rt. Hon. Anthony Eden, Londyn, janudr 1944. Exemplar je uloZeny
v AIPMS, f. MSW, sign. A.9.VL3/1.

22 Pridavok k Otvorenému listu pripojil sprievodny list, v ktorom napisal: ,,Slovutny Pan Minister, mame cest po-
slat Vam vytlacok Otvoreného listu, zaslaného Slovenskou narodnou radou J. E. p. Anthony Edenovi®. AAN, f.
ATH, Poland. Poselstwo Czechoslovakia, mf. ¢. 7, s. 47, Open Letter pozri tamze, s. 48-55. Tarnowski 9. febru-
ara 1944 s podakovanim potvrdil prijem listu. Pozri AAN, f. ATH, Poland. Poselstwo Czechoslovakia, mf. ¢.
15, s. 436, list A. Tarnowského pre P. Pridavka z 9. 2. 1944.

23 Citované podla CIERNA-LANTAYOVA, D.: Pohlady na Vychod (Postoje k Rusku v slovenskej politike 1934-
1944). Bratislava : Veda 2002, s. 219.

24 Michal Oravec, narodeny 21. 8. 1924 v Trencine, $tudent, 12. 12. 1940 prezentovany na Strednom vychode
(pdvodne Z-10.500.615, potom R-615). Po prichode Velkej Britanie 12. 8. 1943 zaradeny do motorizovaného
préporu (Kr 15/43). Diia 1. 9. 1944 nasadeny do boja, zaradeny najprv do brigddnej protiletadlovej batérie (Sk
15/43), neskor do delostreleckého pluku (Kr 8/44), zéloznej tankovej roty (Kr 25/44) a 1. tankového praporu
(Kr 6/45).
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Cinnost a fadu jinych precinii“® Jeho konkrétne previnenie v zmysle pravnych predpisov
véak zatial ne$pecifikovali. Internovali ho vo vojenskom vizeni v Peterborough, kde ¢akal
na sidny proces pred polnym vojenskym sidom I. stolice. Vojak Oravec nebol nahodnou
obetou. Ceskoslovenské vojenské spravodajstvo ho totiz na zaklade jeho ¢innosti v Palesti-
ne podozrievalo z protistatnej a rozvratnej ¢innosti, a preto ho od okamihu jeho prichodu
do Velkej Britanie sledovalo. Oravec bol tiez pod spravodajskym dozorom britskych bez-
pecnostnych organov. Bezprostrednou pri¢inou Oravcovho zatknutia bol radiogram (resp.
letecky list) s jeho podpisom, ktory bol adresovany Jozefovi Rudinskému v Jeruzaleme. Ora-
vec v radiograme pouzil niekolko skratiek, ktoré su v niektorych pripadoch nejasné, preto
je potrebné vysvetlit ich. Text inkriminovaného radiogramu znie nasledovne: ,\ViZeny pdn
doktor, Vds list som poslal Petrovi [Pridavkovi]. Coskoro Vdm posle odpovede na Vase otiz-
ky. Pracujeme v duchu myslienok Andreja [Hlinku]. Po vSetkom, co som videl, nasi ludia ne-
mozu Zit opit spolocne s bratmi [rozumej Cechmil. To by pre nds znamenalo smrt.?® Zriadili
sme vybor [rozumej Slovenskt narodnt radu - pozn. D. S.]. Sme ¢lenmi “federdlneho insti-
tutu” [mysli sa Stredoeurépska federdlna asocidcia - pozn. D. S.]. Vsade propagujeme na-
se myslienky. Protestujeme proti situdcii, v ktorej sii nasi ludia. Peter [Pridavok - pozn. D. S.]
zlozil ostry protest proti zmluve, ktord bola naposledy podpisand [rozumej ¢eskoslovensko-
sovietsku zmluvu o priatelstve a spolupraci z 12. decembra 1943 - pozn. D. S.]. Musime uro-
bit jednu vec. Musime spravit to, ¢o navrhoval Palo [Balaz] a o sme mali spravit uz ddvnejsie.
Nezabidajte, Ze len tam mdme v rukdch ndstroje, tam musime nasim ludom objasnit politic-
ki situdciu. Potrebujeme Vds tu. Hovoril som s Dr. Osuskym. Potrebujem odporicaci list pre
Dr. Hodzu. Cakdm na list od Pala [Balaza], Dr. Frankla a Vavru. MoZete mi poslat viac sprdv
o0 Palovi [Balazovi]? Vids Michal [Oravec].?’

Rédiogram bol pre ¢s. vojenské spravodajstvo dokazom toho, Ze Oravec a jeho spolupra-
covnici v Anglicku pracuju na uskuto¢neni politickych myslienok Andreja Hlinku, pricom
kooperuju s Milanom HodZom, Stefanom Osuskym a najmi s Petrom Pridavkom. Pri pre-
hliadke Oravcovych veci sa nasiel letak Slovidkom v Anglicku, tri brozury FrantiSka Jezerni-
ka (bol to pseudonym prof. Franti$ka Dvornika, ¢eského byzantoldga) s ndzvom Zdpadoslo-
vanskd federdlna tinia a vytla¢ok Otvoreného listu Slovenskej ndrodnej rady pre britského mi-
nistra zahranicia A. Edena. Po tychto nalezoch bolo vySetrovanie ,,zostfeno®, ako sa to uvéa-
dza v sprave MNO. O stykoch s voj. Oravcom a jeho ¢innosti vypovedali prislusnici moto-
rizovaného préporu voj. Emil Stra¢ina® a voj. Pavol Sulik®, ¢len reholného radu Skolskych
bratov. Voj. Stracina spoznal Oravca roku 1941 v ¢s. vojenskom tabore v Agami v Egypte
a neskor ho stretdval v Palestine. Oravec vraj vyjadroval politické nazory, ktoré boli proti-

25 Archiv Ustavu T. G. Masaryka (dalej AUTGM), Praha, f. Edvard Benes (dalej EB) 11/1, $k. 227, sign. 38-27-4,
sprava MNO pre Kanceldriu prezidenta z 21. 4. 1944.

26 V poévodnom anglickom zneni: ,,It would be our peoples grave”.

27 AUTGM, f. EB II/1, $k. 227, sign. 38-27-4, spréava MNO pre Kanceldriu prezidenta z 21. 4. 1944, priloha 1.

28 Emil Stracina (na Strednom vychode R-1010, povodne Z-10.501.010, vo Velkej Britanii D-764), narodeny 14.
5. 1919 v obci Podbrehy pri Novej Bani, pévodnym povolanim kraj¢ir. Prezentovany v Krakove 2. 9. 1939, ne-
skor odcestoval na Stredny vychod, tu prezentovany 12. 4. 1941. Dnia 12. 8. 1942 pricestoval do Velkej Brita-
nie, zaradili ho do motorizovaného praporu (Kr 15/43). Diia 1. 9. 1944 nasadeny do boja.

29 Pavol Sulik (na Strednom vychode R-1350, pévodne Z-10.501.350. Vo Velkej Britdnii D-1115), narodeny 16. 1.
1912 v obci Kubachy nedaleko Popradu. Pdvodnym povolanim uitel, 13. 3. 1942 prezentovany na Strednom
vychode. Do Velkej Britanie pricestoval 12. 8. 1943, kde ho zaradili do motorizovaného praporu (Kr 15/43).
Dia 1. 9. 1944 nasadeny do boja. Demobilizovany 21. 1. 1946. Vyznamenania: Ceskoslovensky vojensky kriz
1939, Ceskoslovenska medaila Za chrabrost I. stupiia, Ceskoslovenska vojenskd pamitna medaila, The Africa
Star a The 1939-1945 Star.
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Ceskoslovenské a vystupoval ako stipenec samostatného slovenského $tatu. Dokonca mal
tvrdit, ze ,,Sidor mél pravdu, kdyz chtél spojeni s Polskem®. Okrem toho sa voj. Oravec pod-
[a Strac¢inu nepriaznivo vyjadroval o Sovietskom zvize a ndrodnostnej situdcii v Ceskoslo-
venskej republike, v ktorej boli podla jeho vyjdarenia Slovéci utld¢ani ¢eskymi tradnikmi.
Bol sttipencom S. Osuského a M. Hodzu. Ako dalej vyplyva z vypovede voj. Stracinu, o or-
ganizacii Slovikov v Anglicku sa dozvedel od slob. asp. Jana Krajcovica, ktory sa podobne
ako ini Slovaci stazoval na podmienky v ¢s. armadde, a preto chcel vstipit do arméady Fran-
ctizskeho vyboru ndrodného oslobodenia, vedeného gen. Charlesom de Gaulleom. Napo-
kon si to v8ak rozmyslel, pricom nezabudol voj. Stra¢inovi povedat, ze organizacia Slové-
kov vo Velkej Britanii vedend Pridavkovou Slovenskou narodnou radou sa usiluje o transfer
Slovakov z ¢s. armady do polskych ozbrojenych sil. Po tom, ako ¢s. spravodajcovia zachytili
Oravcov radiogram pre Rudinského, poziadal bliz$ie neznamy ,,skpt. H.“ voj. Stracinu, aby
o tolko spominanej organizacii Slovakov v ¢s. armade zistil blizsie informacie. Dnia 7. apri-
la 1944 mal voj. Stra¢ina prilezitost rozpravat sa s voj. Janom Osifom - signatdrom memo-
randa slovenskych vojakov, ktory mu povedal, Ze voj. Oravcovi sa ni¢ nestane, pretoze proti
nemu nemaju nijaké dokazy, ktoré by ho usvedcili. Osif vraj zbieral mend slovenskych vo-
jakov a usiloval sa o ich presun z ¢s. brigady do polskej armady, respektive - ako to spresnil
vypovedajuci voj. Stradina, ,uz byla utvorena jednota s Poldky a Ze jména [Slovakov] musi
byt ptipravena. Dalej voj. Stracina zistil, Ze okrem voj. Oravca a voj. Osifa do organizicie
Slovakov patria spominani slob. agp. Krajéovi¢ a voj. Sulik, reholnici voj. Dezider Karol Mo-
rav¢ik a voj. Emil Jozef Tkacik a tiez slob. Marchyn (pravdepodobne Jozef Marusin - pozn.
D. S.). Vsetci sa pravidelne zacastnovali tajnych stretnuti v rimskokatolickom kostole v Ket-
teringu, ktory bol od vojenského tabora motorizovaného praporu 1. ¢s. samostatnej brigady
v Lamporte, respektive v Brixworthe, vzdialeny necelych 15km. Zaver vypovede voj. Straci-
nu bol z pohladu ¢s. vojenského velenia malo optimisticky: ,,Podle mého ndzoru chodi mno-
ho vojdkii na ony schiizky v Ketteringu a myslim, — konstatoval voj. Stra¢ina — Ze nyni jiZ ne-
jvétsi éast slovenskych vojdkis do této organisace patii.

Dal$im svedectvom v trestnom pripade voj. Michala Oravca bola vypoved voj. Pavla Su-
lika, ktorého voj. Strac¢ina zaradil do organizacie Slovékov v ¢&. brigade. Sulik potvrdil, Ze
voj. Oravec propagoval hesld samostatného slovenského statu, ktory mal vzniknit s podpo-
rou americkych Slovédkov a mal tvorit sucast federativneho zvédzu. Obzalovany plnil podla
voj. Sulika spojku medzi Petrom Pridavkom a slovenskymi prislusnikmi 1. &. samostatnej
obrnenej brigddy. Dalej voj. Sulik uviedol podrobnosti stretnutia v Klube Bieleho orla (Klub
Orla Biatego - The White Eagle Club) v londynskej $tvrti Kensington, ktory roku 1943 zalo-
zili prislugnici polskej armédy. Tohto stretnutia sa okrem voj. Sulika a voj. Oravca zt&astnili
voj. Jan Osif, voj. Dezider K. Morav¢ik, voj. Emil J. Tkaik, voj. Hud4¢ a des. Stefan Kubina.’!
V tejto suvislosti iste stoji za pozornost, Ze v Klube Bieleho orla sa od decembra 1943 pra-
videlne uskutoc¢iiovali stretnutia a prednasky Cesko-polsko-slovenského federalneho klubu
(Czech-Polish-Slovak Club), v ktorom p6sobil Peter Pridavok a skupina gen. Leva Prchalu.
Polsko reprezentovali prevazne vojaci. Po stretnuti v polskom Klube voj. Oravec zaviedol
slovenskych vojakov do bytu Petra Pridavka, kde sa v pritomnosti neznameho polského le-
teckého dostojnika rozpravalo o politickych veciach. Predseda SNJ v Londyne rozdal voja-
kom propagacné materiély, okrem iného aj letak Slovdkom v Anglicku. Na stretnuti nechybal
akysi Angli¢an, ktorého voj. Sulik vo vypovedi najprv charakterizoval ako civilistu, a potom

30 Tamze, priloha ¢. 2, odpis protokolu z vysluchu voj. Emila Stra¢inu.
31 TamZe, priloha bez ¢isla, odpis protokolu z vysluchu voj. Pavla Sulika.
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ho oznacil za britského dostojnika z War Office. Meno si nepamital. Jeho vypoved pdsobi
chaoticky (nemozno vylucit, Ze to bol Sulikov zdmer, kedZe sém patril medzi podozrivych)
a okrem uvedenych prikladov zasadne neuvadzal to najdoleZitejsie: mena os6b.*

Z vypovedi voj. Stra¢inu a voj. Sulika, z hléseni velitelstva 1. &. samostatnej brigddy a na
zdklade spravy 4. odboru ministerstva vnutra pre polny sud I. stolice* MNO zistilo, Ze: Slo-
venskd narodna rada v Londyne vykonavala v 1. ¢s. samostatnej brigdde politicku, podvrat-
nu ¢innost jednak s protisovietskym a proti¢eskoslovenskym a jednak s propolskym zame-
ranim; kone¢nym cielom tejto agitacie bolo vyvolat hromadnt a demonstrativnu Ziadost
slovenskych vojakov o prestup do polskej armady, pripadne do britskej armady ¢i britského
vojenského priemyslu; touto agiticiou boli povereni jednotlivci v kazdom ttvare 1. ¢s. sa-
mostatnej brigady; kazdu nedelu sa konali stretnutia tejto skupiny v Ketteringu, kde jej pri-
slu$nici dostavali pokyny a propaga¢ny material; na priprave agitdcie sa aktivne zucastfiova-
li aj polski a britski $tatni prislusnici. Agitacia Slovakov v ¢s. brigade sa podla MNO nema-
la podcenovat, napriek tomu, Ze stipenci hnutia zveli¢ovali jeho vyznam. Zistilo sa tiez, ze
na stretnuti, ktoré sa uskuto¢nilo 16. aprila 1944, organizatori hnutia zacali podpisovu ak-
ciu v &. jednotkéch. Uéastnikom tohto stretnutia predlozili formuldre s prehldsenim napi-
sanym po slovensky a po anglicky, v ktorom sa ostro odsudzovala ¢eskoslovensko-sovietska
zmluva z 12. decembra 1943. V prehlaseni sa dalej konstatovalo, Ze samostatné Slovensko si
moze zabezpecit slobodu len v spojenectve s Polskom. Pod prehlasenim boli rubriky, v kto-
rych mal signatér uviest ddtum a miesto narodenia, zamestnanie a dizku sluzby v ¢eskoslo-
venskej armade v zahrani¢i. Podpisané formuldre sa mali dorucit do Londyna, kde ich zbie-
ral ,,Slovensky vybor* - ¢ize Slovenska narodna rada, ktora mala po vojne reprezentovat vla-
du samostatného slovenského $tatu. SNR v Londyne mala formulare odovzdat britskej vlade
a zabezpe(it, aby signatari formuldrov boli prepusteni z ¢s. armady a zac¢leneni do polskej,
respektive britskej ¢i americkej armady, alebo do britského vojnového priemyslu.*

Skor, ako ceskoslovenské tatne organy oboznamili s touto zélezitostou britské urady, ujal
sa Oravcovho pripadu Peter Pridavok. Predseda SNR v Londyne spolu s tajomnikom rady
Karolom Vychodilom adresovali list Sirovi Percymu Jamesovi Griggovi, britskému minis-
trovi obrany (Secretary of State for War), v ktorom ho upozornovali na skuto¢nost, ze ,,vo
vojenskych jednotkdch Plana]. Edvarda Benesa“ slizi niekolko stoviek vojakov slovenskej
narodnosti. V liste dalej uviedli, Ze mnohi z tychto muzov st neustale tyranizovani a pre-
nasledovani ¢eskymi dostojnikmi len za to, Ze sa hlasia k svojej narodnosti a vyjadrujui ne-
stuhlas s politikou Edvarda Benesa. Cielom tejto politiky bola podla Pridavka a Vychodila
»Cechizdcia a novy itlak slovenského ndroda“ Britského ministra obrany potom upozorni-
li na pripad voj. Michala Oravca, ktorého zatkli ,, “polni Cetnici” p[ana]. Benesa“ a uvéznili
v ,Ceskom vojenskom Zaldri‘. Podla informacii autorov listu proti voj. Oravcovi neboli vzne-
sené nijaké konkrétne obvinenia, a preto poziadali ministra P. ]. Grigga, aby vysetril Orav-
cov pripad a podnikol preventivne opatrenia proti opdtovnému prenasledovaniu ludi, kto-
ri ,opustili svoju vlast preto, aby bojovali proti titlaku - bez ohladu na to, ¢i to je hitlerovsky
alebo benesovsky utlak">

K listu SNR v Londyne pre britského ministra obrany, ktory War Office doru¢il Foreign

32 Tamze.

33 Pozri NA, f. MV-L, $k. 107, sign. 2-7-32, sprava MV pre prednostu polného stidu I. stolice v Peterborough
z 10. 3. 1944

34 AUTGM, f. EB 1I/1, $k. 227, sign. 38-27-4, sprava MNO pre Kanceldriu prezidenta z 21. 4. 1944.
35 TNA, f. FO 371, 38929, C 5981, list SNR pre gen. J. Grigga C. 418/1944 z 4. 4. 1944.
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Office s prosbou o vyjadrenie, bolo pripojené stanovisko plk. C. J. de W. Mullensa, britské-
ho sty¢ného dostojnika pri 1. ¢s. samostatnej brigade (Officer Commanding No. 22 Liaison
Headquaters). Plk. Mullens, ktory ho napisal na Ziadost War Office z 10. aprila, oznacil tvr-
denia v liste SNR za neopodstatnené. ,Ubezpecili ma [velitelstvo ¢s. brigady — pozn. D. S.]
a nemdm dovod neverit tomu, - pisal plk. Mullens vo vyjadreni pre War Office - Ze v Cesko-
slovenskej samostatnej obrnenej brigdde nemoéze byt re¢ o akomsi vSeobecnom prenasledova-
ni Slovikov.“ Ako dalej konstatoval, kazdy jednotlivec, bez ohladu na svoju narodnost, kto-
ry sa zapaja do podvratnej ¢innosti, samozrejme podlieha trestu. Plk. Mullens charakteri-
zoval tzv. ,nezdvislé slovenské hnutie“ v ¢s. brigade ako mensinové hnutie, ktoré malo svoj
zéklad v ndbozenskych rozdieloch medzi Slovékmi a Cechmi z minulosti. Dodal, Ze exis-
tuje ddvodné podozrenie, Ze toto hnutie podporujti ,,polské rozvratné zivly Co sa tyka voj.
Michala Oravca, velitelstvo 1. ¢s. samostatnej obrnenej brigady 9. januara 1944 upozorni-
la plk. Mullensa na jeho ¢innost v ramci ,nezdvislého slovenského hnutia“ v stvislosti s je-
ho stykmi s britskou civilnou osobou. Britské vojenské organy — konkrétne sty¢ny spravo-
dajsky dostojnik 3. oblasti, dostojnik personalneho oddelenia §tabu Vychodného velitelstva
a dostojnik z roty podpornych zbrani (Support Coy) — preto zacali vySetrovanie, ktorého
predmetom bol kontakt medzi voj. Oravcom a britskym ob¢anom Hancockom. Uz v marci
1944 vysetrovanie zastavili, pretoZe prislu§né organy nezistili ni¢, ¢o by nasved¢ovalo Orav-
covmu previneniu voci britskym bezpe¢nostnym predpisom. Celd zalezitost sa pre Britov
skoncila vtedy, ked voj. Oravca zadrzali ¢eskoslovenské organy, ktoré u neho zaistili radio-
gram pre Jozefa Rudinského v Palestine. Plk. Mullens priznal, Ze pokial i$lo o pravne pro-
cedury vo vySetrovani voj. Oravca, ¢s. organy sa od chvile zatknutia vojaka dopustili nie-
kolkych prechmatov, ale ,,bolo to nevyhnutné, — vysvetloval plk. Mullens - aby sa zhromaz-
dili potrebné dokazy“. Zda sa, ze Briti ponechali ¢s. orgdnom voInu ruku, pokial i$lo o vyber
metdd vo vySetrovani voj. Oravca. Proceduralne preslapy ¢s. vySetrovacich organov preto
prijimali s istou zhovievavostou, v sulade s heslom: téel sviti prostriedky. Ceskoslovenské
vojenské organy tieto dokazy napokon ziskali, a tak plk. Mullens 19. aprila 1944 informoval
War Office, Ze v najbliz$ej budicnosti sa bude konat sudny proces s voj. M. Oravcom, ktory
bol obvineny z pachania podvratnej ¢innosti.*

Britsky sty¢ny dostojnik pri Cs. samostatnej obrnenej brigade si vztahy v jednotke ove-
ril priamo na mieste. Dnia 14. aprila 1944 plk. C. J. de W. Mullens navstivil velitela brigady
brig. gen. Aloisa Lisku a obozndmil ho s obsahom listu P. Pridavka a J. Vychodila pre minis-
tra P. J. Grigga. Plk. Mullens zdoraznil, Ze nechce zasahovat do ¢s. vnatornych otazok a za-
ujima ho jedine to, ¢i propaganda organizovana Slovakmi neoslabuje bojaschopnost briga-
dy. Brig. gen. Liska mu odpovedal, Ze o bojovii moralku ¢s. brigady si netreba robit starosti
vzhladom na nizky pocet 0sdb v jej radoch, ktoré s v spojeni s P. Pridavkom. Otazku mala
vyriesit ¢eskoslovenska vlada, pretoze podla brig. gen. Lisku presahovala kompetencny ra-
mec velitelov jednotky. Podla zistenia velitela Cs. samostatnej brigady plk. Mullens po tom-
to rozhovore vypracoval hldsenie pre War Office, v ktorom konstatoval, Ze ,,akci neni tfeba
pricitat vice viznamu nez otdzce Irii v armddé britské">’

Velitel Cs. samostatnej brigady brig. gen. Liska sa po navsteve plk. Mullensa rozhodol pri-
jat ,interni nendpadnd opatteni, aby znemoznil ucast prislusnikov svojej jednotky na dal-
$ich konspira¢nych stretnutiach. Prisnejsie, respektive radikalnejsie kroky nepodnikol, pre-
toze rovnako ako minister narodnej obrany div. gen. S. Ingr zastaval ndzor, ze hnutie ma

36 Tamze, kopia listu plk. Mullensa pre War Office ¢. 16/16/9 z 19. 4. 1944.
37 AUTGM, f. EB II/1, $k. 227, sign. 38-27-4, sprava MNO pre Kanceldriu prezidenta z 21. 4. 1944.
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predovsetkym politicky charakter, a Ze skor, ako podnikne disciplindrne opatrenia, ,,je nut-
no ucinit prislusné rozhodnuti a opatteni se strany odpovédnich Cinitelit viddnich®*® Netrva-
lo ani tyzden, a ¢s. ministerstvo vnutra dorucilo spravu MNO s prilohami (vypovede voj.
Stracinu a voj. Sulika) W. D. Robson-Scottovi z britskej spravodajskej sluzby MI 5 (skratka
od Military Intelligence Section 5). Zarovent mu oznamilo, ze ¢eskoslovenska vlada podnik-
ne prislusné kroky v britskych statnych tradoch.”

Pridavkova propagac¢na ¢innost v ¢eskoslovenskych vojenskych jednotkach zacala putat
zvySenu pozornost Britov. Foreign Office zaciatkom maja 1944 zaujal postoj k prosbe War
Office o vyjadrenie k zalezitosti voj. Oravca a listu SNR v Londyne pre ministra obrany P. J.
Grigga. Zaver bol jednozna¢ny: Foreign Office posudil zhromazdené dokumenty ako dal-
$i dokaz, ze P. Pridavok spdsobuje problémy, a kedZe bolo ,,velini pravdepodobné®, ze sa po-
dielal na plane transferu Slovakov z ¢s. jednotiek do polskej armdady, nebolo podla Foreign
Office v zaujme britskej vlady branit ¢eskoslovenskym $tatnym organom, aby v svojich jed-
notkach ,,vyhubili problémy tohto druhu‘*°

Britské ministerstvo zahranicia, ktoré malo rozhodujuce slovo pri postideni tohto pripa-
du, teda zaujalo jasny postoj: vzhladom na poznatky o hlavnom inicidtorovi memoranda
slovenskych prislusnikov Cs. samostatnej brigady a zaroveri autora listu so staznostou na $i-
kanovanie Slovédkov v ¢s. jednotke Petrovi Pridavkovi predpokladalo, ze je to priklad dalsej
provokacie a pokusu zviditelnit sa v britskych vladnych kruhoch. Briti sa preto odmietli an-
gazovat vo veci voj. Oravca, ktory Pridavkovi poslazil ako exemplarny priklad prenasledo-
vania Slovakov vo vojenskych jednotkdch Pdna Benes$a — ako nazyval ¢s. armadu na Zapa-
de. Tuto zalezitost preto zmietli zo stola a ponechali ¢s. organom volnt ruku. Pre ¢eskoslo-
venskd vladu v8ak kauza voj. Oravca znamenala len zadiatok a jeden z prostriedkov v ma-
sivnej kampani proti Petrovi Pridavkovi a jeho spolupracovnikom. Hlavnym adresatom tej-
to kampane boli britské $tatne organy.

Zaciatkom méja 1944 MNO zhrnulo zistenia z vySetrovania voj. Oravca v liste, ktory ad-
resovalo hlavnému britskému sty¢nému doéstojnikovi pri spojeneckych armadach v Lon-
dyne genplk. Arthurovi Edwardovi Grassettovi. Niektoré pasaze listu z 10. maja 1944, kto-
ry podpisal minister div. gen. Sergej Ingr, boli identické so spravou MNO z 21. aprila 1944
pre Kanceldriu prezidenta CSR. Avsak nechybali v iom aj nové zistenia. Div. gen. Ingr in-
formoval genplk. Grassetta, ze zatial sice nemd k dispozicii podrobné udaje o vysledkoch
peti¢nej akcie v Cs. samostatnej brigade, no povazoval za nepravdepodobné, aby dosiah-
la vyznamnejsi uspech. Ingr dalej oznamoval, Ze intenzita peti¢nej akcie klesa v dosledku
preventivnych opatreni, ktoré prijalo velitelstvo brigady. Ubezpedoval genplk. Grassetta, ze
agitacia Slovakov vedenych Pridavkom neoslabila bojaschopnost muzstva. To vSak pre mi-
nistra div. gen. Ingra nebol dévod na to, aby sa britské organy prestali zaoberat Pridavko-
vou ¢innostou. Vyjadril totiz nazor, ze aktivity Slovenskej narodnej rady $kodia nielen ces-
koslovenskym, ale aj spojeneckym zdujmom a st protizakonné z hladiska ¢eskoslovenského
i britského prava, ¢im nepriamo poucoval britské orgény. Ceskoslovensky rezort obrany su-
geroval, Ze Slovenska narodna rada sa zasahovanim do ¢eskoslovenskych jednotiek dopus-
tila priestupku a porusila britské zakony. Div. gen. Ingr vyjadril na zéver listu presvedcenie,

38 Tamze; porovnaj KUKLIK - NEMECEK, ref. 6, s. 240.

39 NA, f. MV-L, sk. 42, sign. 2-1- 663, kopia spravy pre W. D. Robson-Scotta z 27. 4. 1944. Sprava je napisana
v nemeckom jazyku.

40 The National Archives (dalej TNA), Londyn, f. Foreign Office (dalej FO) 371, 38929 (¢islo spisu), C 5981 (¢islo
dokumentu), poznamka F. Gatehousovej z Centralneho departementu Foreign Office z 9. 5. 1944.
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ze War Office bude sthlasit s nazorom MNO, a Ze spolo¢ne s inymi britskymi ministerstva-
mi, ktorych sa to tyka, podniknu potrebné opatrenia a zabrania Slovenskej narodnej rade
pokracovat v aktivite. Dodal, ze ¢eskoslovenska strana informovala o ¢innosti P. Pridavka
Home Office aj Foreign Office.*! Genplk. Grassett poslal Ingrov list do War Office, ktory tak
ako v pripade listu SNR pre ministra obrany P. J. Grigga z aprila 1944 poziadal Foreign Of-
fice o vyjadrenie.*

Napriek tomu, Ze ¢eskoslovenska vlada minimalizovala rozsah a vyznam agita¢nej kam-
pane vedenej Petrom Pridavkom v Cs. samostatnej brigade, svojim postupom nepriamo po-
tvrdzovala, Ze tuto zdlezitost povazuje za akdtny problém. Ved ako inak si mozno vysvetlit
silnt ofenzivu v britskych $tatnych organoch, ktoré doslova bombardovala staznostami na
¢innost Slovenskej ndrodnej rady v Londyne? V maji 1944 v nastapenom trende pokracoval
$tatny minister ¢eskoslovenského ministerstva zahrani¢ia Hubert Ripka. V liste pre Phili-
pa Nicholsa, britského velvyslanca pri ¢s. vldde, totiz uviedol, ze Pridavok a ,,niektoré kruhy,
ktoré ho podporujii — ¢im narazal na Poliakov — sa v poslednej chvili pred rozhodujiicimi uda-
lostami pokusajui rozvirit politicky nepokoj medzi Slovdkmi v Ceskoslovenskej jednotke vo Vel-
kej Britdnii a tym sposobit zmdtok v celej ceskoslovenskej jednotke.“ Ripka hodnotil ¢innost
Pridavka a jeho spolupracovnikov ako zavaznu trestnu ¢innost, ktortt by mal ¢o najrychlej-
$ie stihnut trest. Zaroven podotkol, Ze Pridavok a jeho podporovatelia sa tym, Ze rozsiruju
dotazniky v &s. vojsku, pokusaju zbierat vojensky informac¢ny material. Podla Ripku by bolo
»heddsledné a v rozpore s mordlnymi principmi, ak by sa trestné stihanie obmedzilo na osoby,
ktoré sii len ndradim a obetami, a hlavni podnecovatelia by mohli beztrestne a nerusene po-
kracovat v krimindlnej ¢innosti na pode Velkej Britdnie®. ¥ Tymto konstatovanim naznadil,
ze vojak Michal Oravec, pripadne dalsi slovenski prislusnici Cs. samostatnej brigady s len
druhoradymi postavami a ich potrestanim sa problém protistatnej propagandy v ¢s. jednot-
ke vo Velkej Britdnii nevyriesi. K listu pripojil memorandum, v ktorom pranieroval Pridav-
kovu ¢innost. St v nom aj podrobnosti, ktoré sa tykaju vySetrovania voj. Michala Oravca.
Ripka v memorande priznal, Ze voj. Oravca umiestnili do vySetrovacej vézby a celi obvine-
niu zo spachania niekolkych trestnych ¢inov. Pripomenul velvyslancovi Nicholsovi, Ze brit-
ska spravodajska sluzba vypocuvala Oravca uz v Egypte. Po jeho prichode do Anglicka bol
isty ¢as pod drobnohladom 2. oddelenia MNO, ktoré ho podozrievalo z toho, Ze na podnet
Petra Pridavka a inych osob pacha rozvratnt ¢innost v ¢s. armade. Ripka sa zmienil aj o za-
chytenom réddiograme pre J. Rudinského a informoval velvyslanca Nicholsa o najnovsich
zisteniach ¢s. vojenskych organov v kauze Oravec. V porovnani s predchddzajicim listom
div. gen. Ingra pre genplk. Grassetta sa vak v $tylizacii memoranda odzrkadIuje tendencia
zvyraznit podiel polskej strany na Pridavkovych aktivitach a propagande v Cs. samostatne;j
brigade; na margo kongpirativnych stretnuti slovenskych prislusnikov jednotky v Ketterin-
gu sa v memorande uvadzalo, Ze Slovéci sa tu pod zdmienkou ucasti na katolickych boho-
sluzbach stretavaju s predstavitelmi inych narodov, predovsetkym s Poliakmi, a Ze na tychto
stretnutiach dostavaju pokyny i propaga¢ny material vydavany Petrom Pridavkom a ,,istymi
polskymi kruhmi“. V Ripkovom memorande prisli na rad aj dotazniky rozsirované v ¢s. jed-
notke so ziadostou o uvolnenie z ¢s. vojska a prijatie do polskej ¢i britskej armady, ku kto-

41 TNA, f. FO 371, 38929, C 6816, kopia listu gen. Ingra pre genplk. Grassetta z 10. 5. 1944.

42 Tamze, list mjr. A. W. Powella z War Office pre Foreign Office z 19. 5. 1944. Foreign Office v odpovedi na list
War Office len stroho konstatoval, ze Pridavkom sa zaobera britské ministerstvo vnitra (Home Office) aj MI
5. Tamze, list z 5. 6. 1944.

43 TNA, f. FO 371, 38929, C 6954, list H. Ripku pre Ph. Nicholsa zo 17. 5. 1944.
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rym vsak pribudol novy motiv: v zavere dokumentu pre velvyslanca Nicholsa sa totiz kon-
$tatovalo: ,, Mimochodom, stoji za zmienku, Ze osoby Zidovského povodu sii z ndboru praktic-
ky vyliicené.“** Nie je tazké uhadnut dévod, preco sa tato zmienka objavila v memorande
¢eskoslovenského ministerstva zahranicia pre britska vladu. Na Pridavka a jeho stapencov
v radoch ¢s. armddy na Zapade malo padnat vazne podozrenie, ze st antisemitami. Je vel-
mi pravdepodobné, Ze toto obvinenie sa v memorande vyskytlo ucelovo. Do istej miery pri-
tom odporovalo informdcii, ktort ziskala Ceskoslovensk4 spravodajska sluzba od svojho
informatora v radoch tzv. protibenesovskej opozicie. Ten po jednom zo stretnuti Pridavko-
vej skupiny informoval ¢s. ministerstvo vnutra, ze ,,v rdmci organizovania odbociek Sloven-
skej ndrodnej jednoty organizuje sa tiez Zidovskd skupina na dokaz toho, Ze sa tam nechystd
Ziadny antisemitizmus*

Britsky velvyslanec poslal Ripkov list a memorandum Frankovi K. Robertsovi, vedicemu
Centralneho departementu vo Foreign Office. Podotkol, Ze Ripka je presvedceny, ze brit-
skym tradom poskytol dostatok argumentov, aby zasiahli proti Pridavkovi. Nezabudol v§ak
dodat, Ze zélezitost musia najprv postdit odbornici. Nichols netajil svoj nazor, Ze napriek
preukdzanému prepojeniu P. Pridavka na 1. ¢s. samostatna obrnent brigddu a kampani za
samostatné Slovensko, ktort v jej radoch roziroval, nebudd argumenty ministra ¢s. exilo-
vej vlady stacit na to, aby Home Office podnikol akékolvek kroky proti predsedovi Sloven-
skej narodnej rady v Londyne.*

Briti sa v§ak s odpovedou na intervencie ¢eskoslovenskych ministerstiev nepondhlali.
Usilie ¢&. organov zatial neprinasalo vytuzeny efekt v podobe rozhodného zékroku bez-
pecnostnych organov proti P. Pridavkovi, ktory mal definitivne zastavit jeho politicku ¢in-
nost. Ocakévania Ceskoslovenskej vlady sa 27. jula 1944 ciasto¢ne splnili. Vtedy totiz Pet-
ra Pridavka v jeho sidle na Wilton Crescent ¢&. 7 navstivil ingpektor zo Specidlneho odde-
lenia Metropolitnej policie v sprievode kpt. Buzzarda z War Office. Vykonali domov pre-
hliadku, ktord nariadili britské organy na zaklade obvinenia z porusenia bezpecnostnych
predpisov (Defence Regulations). VySetrovatelia zaistili ¢ast koreSpondencie, ktoru Prida-
vok viedol okrem iného s Bohumilom Pisskom, generalnym konzulom Slovenskej republi-
ky v Stokholme. Dalej zistili, ze Pridavok udrziaval spojenie s Pisskom a slovenskym vyslan-
com vo Vatikdne Karlom Sidorom vdaka Poliakom. Na zéklade vypovede predsedu SNR
v Londyne sa dalej zistilo, Ze dostaval finan¢nt podporu vo vyske 50 funtov mesacne od
polskych kruhov.*’

Skor nez Home Office a Foreign Office zaujali stanovisko k zisteniam ¢s. strany, ktoré sa
tykali ¢innosti Petra Pridavka, nastal v kauze voj. Michala Oravca posun vpred. Juraj Slavik,
¢eskoslovensky minister vnutra 3. augusta 1944 informoval svojho britského rezortného ko-
legu Herberta Morrisona o priebehu vy$etrovania. Zo Slavikovho listu sa dozvedame, Ze voj.
Oravec bol obvineny zo spachania trestného ¢inu na zaklade ¢ldnku 2 a 17 nariadenia MNO
¢. 50/23 Zbierky zdkonov a nariadeni. Slavik dalej vysvetloval, Ze v sulade s ¢eskoslovensky-
mi zakonmi a predpismi, ktoré sa tykali trestného konania obvineny nie je viazany prisahou,

44 Tamze, memorandum pre P. Nicholsa, 16. 5. 1944.

45 NA, Praha, f. MV-L, 8k. 42, sign. 2-1-663, rkp. hldsenie ,Cernika“z 6. 12. 1943. Dalej v ilom uviedol: ,,K vede-
niu tejto skupiny zakviroval Jozo Pridavok istého Duschinského z Bratislavy, ktory bol dlhd dobu internova-
ny.“ Tamze.

46 TNA, f. FO 371, 38929, C 6954, list P. Nicholsa pre F. K. Robertsa, 23. 5. 1944. Foreign Office tak ako predtym
»posunul“ korespondenciu Home Office. Pozri tamze, list W. D. Allena pre J. M. Newtona, 6. 6. 1944.

47 Tamze, FO 371, 38930, C 10923, zaznam Metropolitnej policie z 29. 7. 1944; tamZe, sprava inSpektora G. Wil-
kinsona z 31. 7. 1944.
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aby pred sidom vypovedal pravdivo. Kazdd skuto¢nost uvedent v obzalobe musel preto ve-
rifikovat §tatny Zalobca. Voj. Oravec vraj priznal, ze spociatku, po zadrzani a uvédznent, v pl-
nej miere vyuzival toto pravo, avsak v priebehu vysetrovania jeho obhajca oznamil, Ze Ora-
vec chce pred suidom vypovedat. V liste ministra Slavika st uvedené rozsiahle pasaze z vy-
povede voj. Oravca, ktory ju podla svojich slov ucinil preto, Ze si celt zalezitost premyslel
a prisiel k zaveru, Ze chce byt ,,hodnotnym ceskoslovenskym obcanom®. Oravec priznal, Ze na
podnet Petra Pridavka mal v ¢s. jednotkach vo Velkej Britanii vykonavat ¢innost, ktorej cie-
Tom bolo siat nenavist medzi Cechmi a Slovikmi a podkopavat jednotu Ceskoslovenskej re-
publiky i ¢s. armady v zahranidi. Priznal, Ze meno Andrej, ktoré sa objavilo v jeho radiogra-
me pre J. Rudinského v Palestine, ozna¢uje Andreja Hlinku, a osobou menom Palo je Dr. Pa-
vol Baldz. Dalej vypovedal, Ze P. BaldZa spoznal roku 1941 na Strednom vychode. Neskor ho
znova stretol v oktobri 1942 v Jeruzaleme, kde sa rozpravali o politike. BalaZ mal presved(it
voj. Oravca, aby medzi slovenskymi prislusnikmi 11. ¢eskoslovenského pesieho praporu -
Vychodného propagoval jeho politické myslienky. Jednym z hesiel tejto propagandy bolo
tvrdenie, Ze Slovensko by v Ceskoslovensku stratilo vietky svoje prava a vysady, a ze dalej
Cesi Slovakom nikdy neodpustia 14. marec 1939 a pomstia sa im za ich zradu. Baldz bol
podla voj. Oravca stupencom myslienky stredoeurdpskej federacie, do ktorej by popri sa-
mostatnom Slovensku patrili ¢eské krajiny, Morava, Polsko, Madarsko a azda i Rakusko. Ba-
147 tiez vyrébal propagacny materidl, ako napr. pamflet o Ceskoslovenskom narodnom vy-
bore v Parizi, ktory voj. Oravec roz$iroval medzi prislu$nikmi ¢s. jednotky na Strednom vy-
chode. Balaz tiez presved¢oval Oravca, ze Ceskoslovenska republika nebude po vojne obno-
vena, pretoze tito moznost vylucili jej predstavitelia v exile tym, Ze sa priklonili k Sovietske-
mu zvazu. Voj. Oravec vyjadril domnienku, Ze Baldz ¢erpal finanéni pomoc od Poliakov,
s ktorymi sa v Palestine stretdval. Poliaci vraj slubili Balazovi, Ze ho prijmu do polskej arma-
dy. Na Strednom vychode voj. Oravec spoznal aj Jozefa Rudinského, ktory podla jeho vypo-
vede zastaval rovnakeé politické myslienky ako Balaz. Aj Rudinskému sa podarilo presvedcit
voj. Oravca, aby tieto myslienky propagoval u slovenskych prislusnikov ¢s. jednotky. Okrem
toho mu poradil, aby sa stylizoval do tlohy typického prikladu toho, ako Cesi zaobchadza-
ju so Slovakmi.*® Oravec to sice vo vypovedi neuviedol, ale v roku 1941 si odpykaval trest za
bliz§ie neznamy priestupok v zaistovacom tabore 11. ¢eskoslovenského pesieho praporu -
Vychodného v Agami.* Pravdepodobne preto sa mal vtelit do tlohy slovenského martyra,
ako mu to udajne radil Rudinsky. Voj. Oravec dalej vypovedal, Ze Rudinsky sa v Palestine
stretaval s vyznamnymi polskymi politikmi, medzi ktorymi nechybal ,, polsky minister, ktory
bol vtedy [pred 28. jinom 1943 - pozn. D. S.] na Strednom vychode“*° Tymto polskym mi-
nistrom nebol nikto iny, ako premiér Polska gen. Wladystaw E. Sikorski, ktory bol na prelo-
me juna a jula 1943 na Strednom vychode na in§pekénej ceste polskych jednotiek gen. Wta-
dystawa Andresa. Gen. Sikorski sa z tejto cesty do Londyna nevratil — dna 4. jula 1943 za-
hynul v leteckej katastrofe v Gibraltare. Je otazne, ¢i sa Rudinsky stretol s polskym premié-
rom, ako to tvrdil voj. Oravec. Tato verziu totiZ nijaky zaznam nepotvrdzuje. Oravec dostal
od Rudinského adresu Petra Pridavka v Londyne, ktorého po prichode do Velkej Briténie
niekolkokrat navstivil spolo¢ne s des. Janom Plitkom, voj. Pavlom Sulikom, voj. Janom Osi-

48 TNA, f. FO 371, 38930, C 11099, képia listu j. Slavika pre H. Morrisona, 3. 8. 1944. Duplikat listu je uloZeny
v NA, f. MV-L, 8k. 107, sign. 2-7-35/4.

49 AUTGM, f. EB II/1, §k. 227, sign. 38-27-4, sprava MNO pre Kanceldriu prezidenta z 21. 4. 1944, priloha &. 2,
odpis protokolu z vysluchu voj. Emila Stra¢inu.

50 TNA, f. FO 371, 38930, C 11099, képia listu j. Slavika pre H. Morrisona, 3. 8. 1944. Duplikit listu je ulozeny
v NA, f. MV-L, $k. 107, sign. 2-7-35/4.
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fom a voj. Deziderom K. Morav¢ikom. Na prvom stretnuti Pridavok rozpraval o svojom po-
litickom programe federdcie nezavislych statov (okrem iného Slovenska a Polska) a nebez-
pedi, ktoré pre strednti Eurépu znamenal bol$evizmus. Nazdaval sa, Ze spoluZitie Slovakov
s Cechmi v spolo¢nom Stéte uZ nie je mozné. Pocas druhej navstevy u Pridavka, na ktorej
voj. Oravca sprevadzali voj. Osif a serzant, predtym reholnik duchovného rédu Skolskych
bratov na Strednom vychode, Slovak. Na jeho meno si voj. Oravec sice nepamital, ¢i pres-
nejsie nechcel pamitat, no s ur¢itostou nim bol ¢at. a$p. Martin Kopani¢ak.>! Jednym z do-
vodov, pre¢o voj. Oravec nespomenul Kopani¢dkovo meno bola skuto¢nost, ze obidvaja
podpisali spominané memorandum slovenskych prislusnikov 1. ¢s. samostatnej obrnenej
brigady pre polského ministra obrany. Oravec kryl Kopani¢dka, aby ho uetril vysluchu ¢s.
vojenskymi organmi. Na druhom stretnuti u Pridavka tento poziadal pritomnych sloven-
skych vojakov, aby medzi slovenskymi prislusnikmi Cs. brigddy rozsirovali myslienku sa-
mostatného Slovenska a jeho odtrhnutia od ¢eskych zemi a Moravy. Rozdal im tri exempla-
re knihy F. Jezernika s nazvom Zdpadoslovanskd federdlna tinia, vytla¢ok dennika Slovdk
v Amerike, letdk Slovakom v Anglicku a text v angli¢tine o sidnom procese arm. gen. Leva
Prchalu s Bohusom Benesom. Voj. Oravec vypovedal, Ze noviny Slovdk v Amerike dal voj.
Sulikovi, a letak Slovakom v Anglicku dal pre¢itat des. a$p. Janovi Gurovi, ktory mu ho ne-
skor vratil.’> Mimochodom, aj des. a$p. Gura patril do skupiny slovenskych Skolskych bra-
tov a sluzil v ¢s. prapore na Strednom vychode. Po prichode do Velkej Briténie absolvoval
dostojnicku $kolu a jazykovy kurz. Stoji za pozornost, ze Gura na ustnej jazykovej skuske na
Univerzite v Cambridge trval na tom, Ze do angli¢tiny chce prekladat slovensky, pripadne
francizsky, avak nie Cesky text, ¢im podla ¢s. vojenskych kruhov chcel upozornit anglic-
kych univerzitnych profesorov na slovensky problém v CSR.® Dalsia cast vypovede voj.
Oravca objasnila detaily, ktoré sa tykali pripravy a doru¢enia memoranda slovenskych voja-
kov polskym vojenskym kruhom. Oravec vypovedal, ze pocas druhej navstevy u Pridavka
tento hovoril o nebezpeéi bol§evizmu a ¢eskoslovensko-sovietskej spolupréce, a potom dal
vojakom podpisat memorandum. V3etci traja ho podpisali. Potom spolo¢ne s P. Pridavkom
odisli do polského ministerstva narodnej obrany (MON), kde sa najprv stretli s Albinom
Mruzekom, ¢eskoslovenskym ob¢anom polského povodu, ktory pdsobil ako ista spojka me-
dzi slovenskou a ¢eskou opoziciou v Londyne a polskymi vladnymi dradmi.** Potom sa slo-
venski vojaci mali stretnut s gen. Kazimierzom Sosnkowskym, hlavnym velitelom Polskych
ozbrojenych sil. Napokon ich v MON prijal ,vysoko postaveny plukovnik, aspori 50-rocny,
s okrithlou tvdrou, s Cervenymi licami a Sedivymi vlasmi“ - Cize plukovnik Jerzy Lunkiewicz
z Politického oddelenia Kanceldrie ministra ndrodnej obrany. Pridavok mu odovzdal origi-
nal memoranda a nechal si dve kopie. Plk. Lunkiewicz sa spytal signatarov memoranda voj.
M. Oravca, ¢at. a$p. M. Kopanic¢éka a voj. J. Osifa, odkial sd, pricom dodal, ze Slovensko
dobre pozna, vraj niekolki polski dostojnici sluzia v armade ,,takzvaného nezdvislého Sloven-

51 Pozri MORAVEC, ref. 9, s. 74.

52 TNA, f. FO 371, 38930, C 11099, kopia listu j. Sldvika pre H. Morrisona, 3. 8. 1944. Duplikat listu je uloZeny
v NA, f. MV-L, §k. 107, sign. 2-7-35/4.

53 MORAVEQC, ref. 9, s. 72.

54 Z osobnostného profilu Albina Mruzeka, ktory vypracovalo ¢s. spravodajské oddelenie, vyplyva, Ze sa naro-
dil roku 1896 v Krakove. Mal ¢eskoslovensky pas, ktorého autenticitu v roku 1940 potvrdilo vyslanectvo CSR
v Parizi. Mruzek pred vojnou posobil ako finan¢ny maklér v PariZi, $pecializoval sa na medzinarodné pozicky.
Ceskoslovenska rozviedka ho charakterizovala ako neseriéznu a politicky nedéveryhodnt osobu. Pozri Ar-
chiv Ministerstva zahrani¢nich véci (dalej AMZV), Praha, f. Dopliiky, Londynsky archiv - davérny, k. 45, list
2 27. 5. 1941 adresovany britskym bezpe¢nostnym organom.
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ského Statu“> Potom poprosil vojakov, aby opustili miestnost, pretoze sa musi s Pridavkom
na nie¢om dohodnut. Vojaci ¢akali asi desat minut pred kanceldriou na P. Pridavka, a ked
vysiel, nepovedal im, o ¢om sa s plk. Lunkiewiczom rozpraval. Oznamil im vSak, Ze na za-
klade dohody s Poliakmi a Britmi chce zalozit slovenskd doc¢asnt vladu, pripadne vybor,
v ktorej by bol predsedom. Dal$imi ¢lenmi vlady, respektive vyboru mali byt Jozef Pridavok,
Henrich Greif, Jozef V. Krahulec a muz, ktory bol tri roky internovany a ktorého meno si
voj. Oravec nepamital. Je vSak isté, Ze to bol Karol Vychodil, neskor tajomnik SNR v Lon-
dyne. Voj. Oravec sa za¢astnil niekolkych stretnuti tejto skupiny. Vypovedal, ze J. V. Krahu-
lec si narokoval funkciu hlavného velitela slovenskych ozbrojenych sil v exile. Pridavok vraj
neraz hovoril, Ze by Slovakom rozhodne prospelo, aby si uvedomili svoju situaciu, vystapili
z Ceskoslovenskej armady a prestupili k Poliakom, ktori by im umoznili vytvorit samostat-
nu slovenskd vojenskt jednotku v ich armade. Sluboval, Ze uskuto¢nenie presunu sloven-
skych prislusnikov ¢s. jednotiek do polskej armady dohodne s Poliakmi a Britmi. Pridavok
véak podotkol, ze nechce vytvorit celkom nezavisli a samostatnu slovenska armadu v za-
hranici, pretoze by mala nizky pocetny stav a pdsobila by smiesne, a navyse — samostatna
slovenska armada ,,je predsa doma“ - povedal Pridavok.*

V dalSej ¢asti vypovede voj. Oravec potvrdil zname skutoc¢nosti o stretnuti Slovakov (Pe-
ter Pridavok a jeho brat Jozef Pridavok, J. V. Krahulec, H. Greif a voj. J. Osif) s Poliakmi
v polskom vojenskom Klube Bieleho orla, o ktorom vypovedal voj. Pavol Sulik. Voj. Ora-
vec priznal, Ze po névsteve klubu sa zGcastnil stretnutia Spolo¢nosti $tudentov a mladeze zo
strednej Eurdpy (Central European Student and Youth Society - skratka C.E.S.Y.S.) a vyplnil
formular so ziadostou o ¢lenstvo v tejto organizcii. Podla voj. Oravca bol hlavnym inicia-
torom zaloZenia samostatnych slovenskych vojenskych jednotiek v zahranic¢i Jozef V. Kra-
hulec, ktory vraj ¢asto presvedc¢oval Pridavka, Ze vojenské zlozky by predstavovali velmi sil-
ny argument v jeho rukdch ako vodcu slovenského vyboru. Krahulec navrhol Pridavkovi,
aby mu poskytol sumu 50,- £ na propagandistickd kampan v radoch Slovakov v Cs. brigade
v Ketteringu. Napokon sa dohodli, Ze ihned po zaloZeni Slovenskej narodnej rady Krahulec
odcestuje do Ketteringu a bude v Cs. brigade zbierat podpisy od slovenskych prislusnikov
na $pecidlne formulare, ktoré obsahovali Ziadost o uvolnenie do samostatnej slovenskej ar-
mady v zahranici. Krahulcovi mal pomahat neznamy anglicky katolicky kiaz z Ketteringu,
ktory bol v kontakte s P. Pridavkom. Predseda SNR v Londyne potom dal pokyn voj. Orav-
covi, aby v svojej jednotke roziroval informdcie o tom, ze ¢oskoro bude vytvorend sloven-
ska armdda v zahranic¢i. Zaroven ho poveril, aby si pozorne v§imal spravanie slovenskych
prislugnikov Cs. brigady, konkrétne ich nilady, bojovi moralku, vztah k velitelom a k Ce-
chom. Pridavok chcel tieto informdcie pouzit ako argument pre zalozenie samostatnej slo-
venskej armady. V dalSej casti vypovede voj. Oravec usvedc¢il Pridavka z politickej naivity;
tyka sa to najmé Pridavkovej predstavy o tom, Ze finan¢né prostriedky na financovanie Slo-
venskej narodnej rady v Londyne a slovenskej armddy ziska od britskej vlady vo forme po6-
zi¢ky. Zaver vypovede voj. Michala Oravca vyznieva celkom jednoznac¢ne a nanajvys kajic-
ne; konstatoval totiz, Ze tym, Ze popieral svoju vinu, chcel chranit svojich kamaratov. Robil
tak preto, ze veril v nezi§tnost vetkych osob, ktoré sa angazovali za my$lienku samostatné-
ho Slovenska. ,, Avsak postupne, hlavne pocas procesu som prisiel k zdveru, — priznal voj. Ora-
vec — Ze celd skupina okolo Pridavka vrdtane neho sa skladd z osob, ktoré by sa najradsej vi-

55 TNA, f. FO 371, 38930, C 11099, képia listu j. Slavika pre H. Morrisona, 3. 8. 1944. Duplikit listu je uloZeny
v NA, f. MV-L, 8k. 107, sign. 2-7-35/4.
56 Tamze.
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deli vo vediicich funkcidch a vtedy by sa stotoznili dokonca aj s Ceskoslovenskou republikou.
Oravec dalej vyslovil domnienku, Ze Pridavkovi zalez{ na tom, aby bolo sidnych procesov
podobnych tomu Oravcovmu ¢o najviac, pretoze sa tym chcel zviditelnit. Pridavok pod-
Ia Oravca ocakaval, ze ,,na lavicu obZalovanych si sadne martyr a Ze napriklad ja [rozumej
Oravec - pozn. D. S.] budem pred siidom obhajovat jeho program proti jednotnému Cesko-
slovensku“. Niet nijakych pochybnosti, Ze voj. Oravec odmietol zohrat tuto tlohu. Zda sa, Ze
pocas interndcie a sidneho procesu presiel radikdlnou nazorovou premenou. Svoje nazory
prehodnotil a na zaver ubezpecoval polny vojensky sud I. stolice, Ze chce byt dobrym ces-
koslovenskym obc¢anom a plnit si svoju narodnu a ob¢iansku povinnost.”’

Bolo by naivné domnievat sa, ze vypoved voj. Michala Oravca bola vo vSetkom tprim-
na a pravdiva. Jasne si totiz uvedomoval, Ze ak bude spolupracovat s ¢s. vojenskymi organ-
mi, mdze sa to pozitivne prejavit na kone¢nom rozsudku. Petra Pridavka uz kryt nemohol
a zrejme ani nechcel. Neprezradil v8ak vSetky mena slovenskych vojakov, s ktorymi sa stre-
taval a spolupracoval s nimi, ako napriklad des. a$p. Martina Kopanic¢dka, signatdra memo-
randa pre ministra gen. Kukiela.

V juni, respektive v juli 1944, bol studny proces s voj. Oravcom preruseny. Dévodom
mohla byt mobilizécia Cs. brigady a jej presun do vojenského tabora v Bridlingtone. Cesko-
slovensky minister vnutra Juraj Slavik informoval ministra H. Morrisona, Ze rozsudok bu-
de vyneseny priblizne 15. augusta.®® Odhliadnuc od voj. Oravca vSak koneény verdikt pol-
ného stdu nebol natolko podstatny. Cs. ministerstvo vntra totiz ziskalo to, ¢o potrebovalo
- kompromitujici materidl proti Petrovi Pridavkovi, ktoré pouzilo na nové obvinenia proti
nemu. Potvrdzuje to dal$i osud kauzy voj. Michala Oravca, ktory si v septembri 1944 podal
ziadost o aboliciu na MNO. V Oravcovom pripade to znamenalo zastavenie trestného ko-
nania v désledku udelenia milosti prezidentom CSR. V predchadzajicom obdobi prezident
E. Bene$ vyhlasil aboliciu 24. decembra 1941. Vztahovala sa na vetkym prislu§nikov ¢s. ar-
mady, ktori v juli 1940 po prichode do Velkej Britanie odmietli vykonavat vojensku povin-
nost a boli odsunuti z ¢s. armady. Vojaci sliziaci prevazne v britskom vojenskom pomoc-
nom zenijnom zbore tak mali moZnost opit sa prihlasit do ¢s. vojska. Do skoncenia aboli¢-
nej lehoty tito moznost vyuzilo 247 0sdb z celkového poctu 538, a len 162 z nich nastupilo
na vykon vojenskej sluzby. Zostavajicich 85 0s6b superarbitrovali a riadne prepustili z ¢s.
armady.” Skuto¢nost, Ze vySetrovanie voj. M. Oravca bolo pre ministerstvo vnutra len pri-
pravou na perzekuc¢né opatrenia proti P. Pridavkovi, potvrdil pplk. Josef Bartik, prednosta
4. odboru MV, v stanovisku k Oravcovej ziadosti o aboliciu. V liste pre MNO z 5. septem-
bra 1944 konstatoval: ,,Jsem toho ndzoru, zZe pripadnym odsouzenim a potrestinim voj. M.
Oravce nebylo by dosazeno ticelu, ktery se od trestu ocekdvd, ponévadz jsem presvédcen, — pi-
sal pplk. Bartik — Ze vojin Oravec jest jen vedlejsi a k tomu jesté svedenou osobou a Ze hlavni
viniky nutno hledati v osobdch seskupenych kolem t.zv. Slovenské ndrodni rady, zejména Pet-
ra Pridavka.“ Na zaver svojho stanoviska uviedol, Ze je sice presvedc¢eny o opodstatnenosti
vSetkych podozreni v obzalobe proti voj. Oravcovi, odporucil vséak MNO, aby ,,Zddosti vo-
jina Oravce o udéleni abolice bylo vyhovéno"® Ministerstvo vnutra odovzdalo stanovisko
pplk. Bartika Vojenskej kancelarii prezidenta republiky (VKPR), ktora mala posudit Orav-
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covu ziadost.®! Jej rozhodnutie véak nepozndme a preto sa mézeme len domnievat, ze sa
stotoznila so stanoviskom ministerstva vnutra a ziadost o aboliciu odobrila.

Po voj. Oravcovi prisiel rad na Petra Pridavka. War Office zhrnul zistenia tykajtce sa je-
ho posobenia v liste zo 16. augusta 1944, ktory adresoval $tatnej prokuratire. Upozornoval
na skuto¢nost, ze Pridavok dostdva peniaze od polskej vlady a aj vdaka tomu podnika ¢in-
nost, ktora sposobuje znaéné problémy ¢s. exilovej vlade a v ¢s. armade. Foreign Office, kto-
ry dostal képiu spravy, mal odpovedat na otazku, ¢i Slovensko, s ktorym Pridavok udrziaval
pisomny kontakt, mozno kvalifikovat ako nepriatelské uizemie. Pozitivna odpoved by pod-
la War Office znamenala, Ze Pridavok sa pokusom o kontakt so slovenskym chargé d’ affai-
res Bohugom Pisskom previnil proti britskym bezpe¢nostnym predpisom.> Dal§i postup
War Office, Home Office a $tatnej prokuratary v kauze Peter Pridavok zavisel od vyjadrenia
Foreign Office.®® V britskom ministerstve zahrani¢ia mal rozhodujuce slovo $éf Centrélne-
ho departementu Frank K. Roberts, a ten jednoznac¢ne konstatoval, Ze Pridavok v nijakom
pripade nepredstavuje nebezpecenstvo pre Velku Britaniu ani pre vojnové usilie Spojencov.
Roberts sa dokonca netajil ndzorom, Ze zhromazdeny pisomny material v kauze Pridavok
potvrdzuje spravnost postupu Foreign Office, ktory sa nechcel nechat vtiahnut do honu ¢s.
uradov na ¢arodejnice - ¢ize na odporcov Edvarda Bene$a. Robertsov zaver bol jasny: ne-
malo sa podnikndt ni¢, ¢o by mohlo prispiet k ,ventilovaniu” zalezitosti na verejnosti. Fo-
reign Office preto v odpovedi pre Home Office navrhovalo zastavit trestné stihanie Petra
Pridavka britskymi uradmi. Owen O’Malley, britsky velvyslanec pri polskej vlade, mal upo-
zornit polského ministra zahrani¢ia Tadeusza Romera na ,,Sialené spravanie polskej vlady,
akym bolo doruc¢ovanie Pridavkovych listov diplomatickou postou predstavitelom nepria-
telskych $tatov a najmi financovanie jeho politickych aktivit. Pokyn Centralneho departe-
mentu Foreign Office, na zdklade ktorého mal velvyslanec O’Malley intervenovat u polskej
vlady napokon nebol natolko rezolutny, ako by sa dalo o¢akavat.®®

Ceskoslovenské tirady zatial marne ¢akali na oficidlnu odpoved britskej strany. O zékroku
Britov proti Pridavkovi véak mali k dispozicii informdcie z prvej ruky. Vda¢ili za ne vojen-
skému spravodajstvu, na ktoré sa v oktobri 1944 doverne obratil kpt. Buzzard z War Office,
priamy aktér bytovej prehliadky u P. Pridavka. Ako sa pise v zdzname z rozhovoru ¢s. vojen-
ského spravodajca s kpt. Buzzardom, ,nds pfitel, kdyz toto sdéleni poddval, byl bledy a bylo
pozorovat, jak velké premdhdni ho to stdlo®. Kpt. Buzzard ubezpedil ¢s. stranu, zZe v Gsili obvi-
nit a zatkntt Pridavka sa angazovali vietci britski priatelia Ceskoslovenska. Buzzard v stla-
de s pokynom War Office urobil v8etko, aby sa kazdy detail sved¢iaci v neprospech Pridavka
vyuzil na zacatie trestného stihania. Brit mal podozrenie, ze Pridavka ktosi varoval, preto-
ze materidl, ktory u neho nasli, nebol kompromitujuci. Predseda SNR v Londyne vystupo-
val podla slov kpt. Buzzarda s velkym sebavedomim a vdbec sa netajil tym, ze ,,nendvidi dra
Benese a cely nds [rozumej ceskoslovensky - pozn. D. S.] vlddni systém®. Pridavok vraj tvr-
dil, Ze na britskej pode je jedinym opravnenym hovorcom zaujmov Slovenského $tatu, kto-
ry uznala britskd vlada. Pracovnik War Office mal z Pridavkovho spravania dojem, Ze ma
vo Velkej Britanii politickych ochrancov. Ked ho kpt. Buzzard pocas vysluchu tlacil k stene,
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vtedy Pridavok priznal, Ze udrzuje pravidelny kontakt s gen. Kazimierzom Sosnkowskym
a s pracovnikom polského ministerstva zahrani¢ia. Pokus ,,zneskodnit” Pridavka v$ak zma-
ril Foreign Office, ktory sa vyslovil proti dalsiemu vySetrovaniu preto, aby nebola kompro-
mitovand polsk4 vlida - konstatoval kpt. Buzzard. Priatelia Ceskoslovenska vo War Office,
ako ich charakterizoval kpt. Buzzard, boli preto ,,nejvice zklamdni, kdyz zjistili, Ze jejich nd-
maha a upfimnd snaha byly marné.

Sklamanie iste zavladlo aj v ¢eskoslovenskych $tatnych dradoch. Napriek tomu, Ze v tsili
zdiskreditovat P. Pridavka vyuzili vSetky prostriedky, vytuzeny efekt sa nedostavil. K ich iri-
tacii zrejme prispel aj fakt, Ze britsky minister vnatra H. Morrison sa s odpovedou na Slavi-
kove listy z juna, augusta a septembra 1944 vdbec neponahlal. Reagoval aZ 6. oktdbra 1944,
ked &s. ministrovi oznédmil, Ze riaditel Uradu $tétnych zalobcov po preskimani Pridavkov-
ho pripadu prijal zaver, ze prokuratira nemoze podniknit trestnopravne kroky na zaklade
obvinenia zo spachania trestného ¢inu, a preto nemdze v tejto zalezitosti podniknut nijaké
dalsie kroky. Na zaver akoby na ttechu vyjadril nadej, Ze zakrok britskych organov a najma
bytové prehliadka Pridavka zastrasi a oslabi jeho politickd aktivitu.’’

Predseda SNR sa vsak nezlakol a vyvoj na sklonku 2. svetovej vojny ukazal, Ze viac-menej
alibistické konstatovanie $éfa Home Office sa nesplnilo. Pridavok v$ak stratil priamy kon-
takt so slovenskymi prislusnikmi 1. ¢s. samostatnej obrnenej brigady, ktort po vylodeni
vojsk v Normandii ¢akalo nasadenie do bojovych operdcii na eurdpskom kontinente. Kon-
com augusta 1944 ju dopravili do Francuzska transportnymi plavidlami. V oktdbri 1944 sa
brigada presunula do blizkosti pristavu v Dunkerque, kde sa ztcastnila obliechania tunajsej
nemeckej posadky.

ZIADOSTI SLOVAKOV O PRIJATIE DO POLSKYCH OZBROJENYCH SIL (PSZ)
A OSUDY SIGNATAROV MEMORANDA

Odchod 200. ¢&s. lahkého protilietadlového pluku - Vychodného zo Stredného vychodu
do Anglicka v lete 1943 neoslabil politicky zapal Jozefa Rudinského, ktory bol v pozadi pri-
pravovaného planu vystipenia vojakov slovenskej narodnosti z ¢s. jednotky na Strednom
vychode. Neoslabli ani Rudinského kontakty s Poliakmi v Palestine. Polska vojenska roz-
viedka v hlaseni zo 6. méja 1944 informovala MON o zamere Slovakov na Strednom vycho-
de zalozit politickd organizaciu na Cele s Jozefom Rudinskym, ktorého charakterizovala ako
stipenca odtrhnutia Slovenska od ¢eskych krajin a jeho pripojenia k Polsku na federativ-
nom zéaklade. Rudinskému nadalej asistoval Dr. Pavol Balaz. Organizacia Gidajne vypracova-
la memorandum pre americkd, britskd, polsku a ¢eskoslovenskd vladu, v ktorom jej pred-
stavitelia Ziadali vytvorit samostatné oddiely slovenskej armady v ramci Polskych ozbroje-
nych sil. Memorandum tdajne prezentovali roku 1943 premiérovi gen. W. Sikorskému po-
¢as jeho pobytu na Strednom vychode. Zo zistenia polského vojenského spravodajstva dalej
vyplyvalo, 7e &. vlada cheela v o¢akavani roztrzky medzi Cechmi a Slovéakmi povolat do &s.
armady tych Slovakov, ktori boli internovani v Maroku a Alzirsku. Rudinského organizacia
odhadovala ich poéet na vskutku pozoruhodnych Sest tisic.®

66 NA, f. MV-L, sign. 2-1-663, $k. 42, prisne tajny tradny zdznam kpt. B. Wiesnera z 20. 10. 1944. Bol urceny len
pre prezidenta E. Benesa, ministrov J. Masaryka, J. Slvika a gen. S. Ingra, a pre $picku ¢&s. rozviedky (plk. gst.
E Moravca, pplk. V. Slamu a pplk. J. Bartika).

67 Tamze, sign. 2-7-35/4, $k. 107, list H. Morrisona pre J. Slavika z 6. 10. 1944.

68 AAN, f. AIH, Poland. Poselstwo Czechoslovakia, mf. ¢. 7, s. 70-71, odpis spravy polskej spravodajskej sluzby
v Palestine, ¢ 435/V1b/44, 6. 5. [1944].
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Toto ¢islo vSak bolo ¢istou fikciou. Nevedno, odkial by sa v severnej Afrike vzalo $est-
tisic slovenskych vojnovych zajatcov.”” Aj napriek tymto zavadzajicim udajom sa na pre-
lome maja a juna 1945 obratil na generalny konzulat Polska v Jeruzaleme s prosbou, aby
mu umoznil odchod do Londyna. Rudinského Ziadost plne podporil P. Pridavok, s ktorym
MSZ zalezitost konzultovalo. Napokon MSZ ozndmilo ministerstvu obrany, Ze prichodu
Rudinského pripisuje velka dolezitost.” Minister obrany gen. Kukiel navrhol, aby Rudin-
ského docasne prijali do PSZ ako dostojnika (nie vSak kaplana) a aby vojsko zabezpecilo je-
ho prichod do Londyna. Rudinského cesta do Velkej Britanie mala viest cez Rim, kde sa mal
stretntt s Karolom Sidorom.” Stviselo to s mobilizaciou politickych sil slovenskej opozicie
v Londyne, ktora sa bezvysledne pokuisala o osobny kontakt s izolovanym Sidorom vo Vati-
kane. Cesta Rudinského z Palestiny cez Rim tak bola idedlnou prilezitostou, ako tento prob-
1ém vyriesit. Poliaci pritom nevahali udelit pomoc. V depesi z 22. juna 1945 ministerstvo
zahranic¢ia poziadalo gen. Wiadystawa Andersa, velitela polského 2. zboru, ktory bol v Ta-
liansku, aby v spolupraci s polskym generalnym konzulom v Jeruzaleme zabezpec¢il technic-
ka stranku Rudinského cesty.”? Pre Jozefa Rudinského sa tak zacala novd, povojnova etapa,
ktoru rovnako ako vacsinu 2. svetovej vojny stravil v exile.

Niektori Slovaci v exile sa na sklonku vojny rozhodli nevratit domov, pretoze sa obava-
li prenasledovania ¢eskoslovenskymi organmi, pripadne trestu. Niektorych k tomu oprav-
fovali neprijemné osobné skdsenosti. Ziadost o prijatie do armédy cudzieho $tatu bola pre
tychto jednotlivcov jednym zo spdsobov, ako si zabezpecit ochranu a asponl minimalny pri-
jem. Pre tento krok sa rozhodol Milan Harminc, slovensky architekt a do septembra 1939,
ked vypovedal poslusnost bratislavskej vlade, generalny konzul Slovenskej republiky vo Vel-
kej Britanii. Zapojil sa do ¢s. zahrani¢ného odboja, no neskor sa s jeho ustrednymi posta-
vami rozisiel. Prezident Edvard Bene$ mu roku 1943 nepredlzil mandat ¢lena Statnej rady,
¢im stratil jediny prijem. Nasiel si pracu v tovarni a neskor sa zamestnal ako kresli¢. Har-
minc sa hlasil do ¢s. armady, avak MNO o jeho sluzby nemalo zdujem - odpovedali mu,
ze dostojnikov maju dost a ,,jestli chci, — hovoril s trpkostou Harminc - Ze tam mohu jit mit
nddobi“.”® Po netspesnom pokuse o opétovné prijatie do ¢s. $tatneho aparatu v exile napo-
kon v marci 1945 vstupil do britskej armady a odcestoval do Indie.™

Slovéci sa vSak vo vacéine pripadov obracali so ziadostou o prijatie do Polskych ozbroje-
nych sil na Zapade (PSZ), pretoze k Poliakom mali vd¢siu doveru ako k Britom. Chceli sa
tym vyhntt povoldvaciemu rozkazu do eskoslovenskej armédy. Dalsim podstatnym fak-
tom bolo, Ze v pripade Ziadosti adresovanej polskému ministerstvu obrany mohli po¢itat

69 Do decembra 1944 preslo registratirou ¢s. vojenskych tradov 289 vojakov, pricom 402 z nich sa prihlasi-
lo k slovenskej narodnosti. Pozri J. BYSTRICKY - M. CAPLOVIC - I. PURDEK - J. STAIGL, ref. 3, s. 68.
Udaj z oktobra 1940 o pocte &s. obéanov v severnej Afrike je nasledovny: v Maroku ich bolo 200, v Tangeri 50
av Alzirsku okolo 20. NEMECEK, J. a i.: Dokumenty &eskoslovenské zahrani¢ni politiky. Od uznani ¢eskoslo-
venské prozatimni vlady do vyhlaseni vale¢ného stavu Némecku 1940-1941, Dokumenty ¢eskoslovenské za-
hrani¢ni politiky, zv. B/2/1 (16. &erven 1940 - 30. duben 1941). Praha : Ustav mezinarodnich vztah, Historic-
ky astav Akademie véd CR 2006, dok. & 73, s. 167.

70 AIPMS, f. Akta Naczelnych Wtadz Wojskowych, sign. A.XII.3/48, zaznam MSZ pre MNO z 9. 6. 1945.

71 Tamze, rkps. pozndmka gen. M. Kukiela z 9. 6. 1945. Porovnaj FRIEDL, ref. 7, s. 302, ref. 1115.

72 AIPMS, f. Akta Naczelnych Wtadz Wojskowych, sign. A.XII.3/48, koncept depese pre gen. Andersa od
gen. Kukiela ¢. 135/Tjn./Wpol/45 z 20. 6. 1945, urceny pre MSZ. O odoslani depese sved¢i peciatka hlavného
$ifranta MSZ s ddtumom 22. 6. 1945.

73 AUTGM, f. EB II/1, k. 229, sign. 38-27-19, zdznam o stretnut{ s Harmincom z 18. 5. 1944.

74 LICHNER, J.: Pamiti. In: Vznik Slovenského $tatu. 14. marec 1939. Spomienky aktérov historickych udalosti,
1. diel. BYSTRICKY, V. - LETZ, R. - PODOLEC, O. (eds.). Bratislava : AEP 2007, s. 256. Lichner datuje prija-
tie Harminca do britskej arméady nepresne rokom 1944.
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s podporou P. Pridavka, respektive arm. gen. L. Prchalu. Obidvaja totiz podobne, ako v pri-
pade Vojtecha Jozefa Krahulca, ktory zaciatkom aprila 1945 poziadal o prijatie do PSZ, in-
tervenovali v polskom MON v zdujme Slovakov. V zazname MON sa okrem iného uvadza,
ze Krahulec pochadza z Oravy, ma vy$e 30 rokov, Ze pred vypuknutim vojny utiekol zo Slo-
venska do Polska cez zelent hranicu bol ¢lenom Legiénu Cechov a Slovakov. Po prepuste-
ni z interndcie v ZSSR sa dostal do Rumunska, odkial odcestoval do Francuzska, a tu sa pri-
hlasil do ¢s. vojenskej jednotky. Po prichode do Velkej Britanie ho po intervencii Jana Lich-
nera uvolnili z ¢s. armady a bol zamestnany v sekretaridte ministerstva polnohospodarstva.
Lichner ho neskor prepustil z prace pre nedbalost. Krahulec sa potom pripojil k slovenskej
opozicii v Londyne na Cele s P. Pridavkom. Zamestnali ho ako pokladnika v Klube Bieleho
orla. Ani tu v§ak Krahulec dlho nepobudol, pretoze ho prepustili. V zdzname o jeho ¢in-
nosti ndgjdeme aj absurdné obvinenie, Ze pisal listy sovietskemu velvyslanectvu v Londyne,
v ktorych mal tdajne ponukat svoje sluzby NKVD.” Po konzulticii s arm. gen. Prchalom
a P. Pridavkom a zohladneni nazorov (nie vzdy pozitivnych) na Krahulcovo posobenie na-
pokon minister obrany gen. M. Kukiel 6. aprila 1945 rozhodol, aby ziadatela prijali do PSZ,
pretoze inak by ho prijali Briti. Krahulcov pripad v$ak podla gen. Kukiela nemal predstavo-
vat precedens pre budicnost.”

Krahulcov pripad nebol ojedinely. Vo februari 1945 totiz Karol Vychodil, tajomnik Slo-
venskej narodnej rady a jeden zo signatdrov Otvoreného listu pre A. Edena, poziadal pol-
ského ministra obrany o prijatie do PSZ. Vychodil argumentoval svoju Ziadost tym, Ze ako
oponent ¢eskoslovenskej vlady nie je ochotny sluzit v ¢s. armdde, a preto sa dobrovolne hla-
si do PSZ. Vyzdvihol skuto¢nost, Ze takmer tri roky (1940 — 1943) bol v dosledku denunci-
acie ,Benesh authorities” internovany britskymi bezpe¢nostnymi organmi.” Képiu listu Ka-
rola Vychodila pre ministra obrany gen. Kukiela ziskalo Ministerstwo Spraw Zagranicznych
od Stanistawa Balinského, chargé d’affaires polského vyslanectva pri ¢s. exilovej vlade.” Ba-
linski 16. februara 1945 informoval MON o stanovisku vyslanectva k Vychodilovej ziados-
ti, pricom konstatoval, Ze niet nijakych prekazok, ktoré by branili prijatiu Ziadatela do pol-
skej armady. V tejto stuvislosti upozornil na zaujimavu skuto¢nost, Ze Vychodil sa hlasil do
PSZ uz roku 1944, no vtedy ,,nebolo mozné vyhoviet jeho prosbe vzhladom na nase niekdajsie
vztahy s Ceskoslovenskou vlddou“” Prerusenie diplomatickych stykov medzi polskou a Ces-
koslovenskou vldadou vo februdri 1945, ktoré nasledovalo po tom, ako ¢s. vlada 30. janua-
ra 1945 uznala docasnu polskd vladu vedent komunistami so sidlom v Lubline, tak aspon
v teoretickej rovine odstranilo jednu z formalnych prekazok, ktoré stali v ceste v prijati Slo-
vakov do PSZ. Postoj MON k Vychodilovej ziadosti v novych podmienkach evokuje spo-
mienku na memorandum vojakov slovenskej narodnosti sliziacich v ¢s. vojsku pre minis-
tra gen. Kukiela zo septembra 1943 a sticasne otvara priestor pre uvahu, aky by bol postoj
MON k memorandu v roku 1945. Peter Pridavok intervenoval u S. Balinského v aprili 1945
vo Vychodilovej zélezitosti. Informoval sa na moznost prijat Vychodila do PSZ v hodnosti
podporucika. Polské vyslanectvo pri ¢s. vldde zaujalo aj tentoraz pozitivny postoj k prosbe

75 AIPMS, f. Akta Naczelnych Wiadz Wojskowych, sign. A.XII.3/48, nedatovany sluzobny zaznam MON. Prida-
vok bol v svojich vypovediach na margo J. V. Krahulca velmi zdrzanlivy, pretoze nechcel negativne ovplyvnit
rozhodnutie o jeho prijati do PSZ. Pozri tamzZe, hlasenie ppor. F Bajorka z 12. 4. 1945.

76 FRIEDL, ref. 7, s. 344.

77 AAN, f. ATH, Poland. Poselstwo Czechoslovakia, mf. ¢. 15, s. 498, list K. Vychodila pre ministra obrany gen. M.
Kukiela z 13. 2. 1945.

78 Tamze, s. 497, list S. Baliniského pre MSZ ¢. 668/Stowacja/45, 16. 2. 1945.
79 TamzZe, s. 499.
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predsedu SNR v Londyne a podporilo ju.® Na rozdiel od pripadu Jozefa V. Krahulca vsak
vyjadrenie polského ministerstva obrany k Ziadosti Karola Vychodila nie je zname.®!

Podobny pokus ako Vychodil podnikol des. Jan Plitko z 1. ¢eskoslovenskej samostatnej
obrnenej brigady. Plitko sa narodil v obci Hnojné pri Michalovciach. Roku 1938 ho do svo-
jich sluzieb angazovala 2. expozitura II. Oddelenia Hlavného stabu Polského vojska (Ekspo-
zytura 2 Oddziatu II Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego), ktorej tilohou bolo pripravovat
sabotdzne a diverzné akcie a organizovat kon$pira¢né skupiny v susednych $tatoch Polska
vratane Ceskoslovenska. Pocas mnichovskej krizy tieto diverzné skupiny posobili v Tésin-
sku a na tzemi Podkarpatskej Rusi (akcia ,,Lom®). Jan Plitko bol ¢lenom bojovej organiza-
cie z Roztucza (Organizacja Bojowa z Rozlucza. Jej nazov pochadzal od lokality, v ktorej bol
zriadeny bojovy tébor), ktort zriadili v stvislosti s akciou ,Lom® a v novembri 1938 sa zu-
¢astnil diverznych akcii na tizemi vychodného Slovenska. Pouzival kryptonym ,,Maszlatyc-
ki“% Ako som spomenul, voj. Michal Oravec vo svojej vypovedi ozna¢il des. Plitka za jed-
ného z ucastnikov stretnuti slovenskej opozicie v Londyne. Jan Plitko bol v marci 1945 na
kratkej dovolenke v Londyne a poziadal o stretnutie ppor. Franciszka Bajorka. Opisal mu
svoju zaujimavu vojensku kariéru. Des. Plitko tvrdil, Ze od roku 1939 pracoval na uzemi
Slovenska pre polski rozviedku a bol v kontakte s pracovnikmi polského generalneho kon-
zulatu v Uzhorode. Po vypuknuti vojny zostal na Slovensku a pokracoval v ¢innosti v stla-
de s pokynmi polského konzulatu v Budapesti. Roku 1941 unikol na Stredny vychod a v ja-
nudri 1941 v Haife vstupil do polskej armady. V auguste 1942 ukoncil Skolu podpraporéi-
kov pechoty (Szkota Podchorgzych Piechoty) a ako prislusnik polskej samostatnej brigady
Karpatskych strelcov sa zucastnil bojov pri Tobruku. Neskor tidajne po dohode s mjr. Fran-
ciszkom Berstlingom (mimochodom, Berstling bol jednym z organizatorov akcie ,,Lom"
vystapil z polskej armddy a poziadal o prijatie do ¢s. jednotiek na Blizkom vychode, kto-
rému ¢s. organy vyhoveli. V lete 1943 Plitko spolo¢ne s prislusnikmi Skupiny ¢s. armady
na Strednom vychode pricestoval do Velkej Britdnie. Svoju ziadost o opédtovné prijatie do
PSZ motivoval obavou, zZe ¢eskoslovenské jednotky budu ¢ochvila dopravené spit do vlas-
ti. V jeho pripade to znamenalo velké nebezpecenstvo, pretoze tvrdil, Ze na Slovensku ho
pred ttekom do Palestiny odhalili ako agenta polskej rozviedky. Plitko konstatoval, Ze ne-
moze poziadat ¢s. vojenské organy o prepustenie do PSZ, pretoze pri prijati do ¢s. armady
na Blizkom vychode deklaroval, Ze je ¢eskoslovenskym ob¢anom. Dezertovat nechcel, pre-
toZe sa obaval, Ze by tym spdsobil neprijemnosti svojej manzelke, $tatnej prislusnicke Vel-
kej Britanie. Na zaver rozhovoru poziadal ppor. Bajorka, aby MON posudilo jeho ziadost
a slubil, ze na vyzvanie poda Ziadost o prijatie do PSZ.%* Plitkov pribeh mal smutny koniec:
este predtym, ako MON prijalo rozhodnutie ohladom jeho prijatia do PSZ, padol 17. apri-
la 1945 v bojoch o Dunkerque.®

Rovnaky osud stihol Martina Kopanic¢aka, ppor. ¢s. armady a signatdra memoranda vo-

80 Tamze, s. 495, list S. Balinského z 12. 4. 1945 pre mjr. T. Szumowského.

81 Na liste S. Balinského pre mjr. T. Szumowského z 12. 4. 1945 je rukopisna poznambka, ze prosbu 18. 4. 1945
odovzdali Lamparskému, tajomnikovi vojenského atasé v polskom vyslanectve pri ¢s. vlade. Tu sa kon¢i stopa
po osude Vychodilovej ziadosti o prijatie do PSZ.

82 DABROWSKI, D.: Rzeczpospolita Polska wobec kwestii Rusi Zakarpackiej (Podkarpackiej) 1938-1939. Torun
2007, s. 184, 231.

83 AIPMS, f. Akta Naczelnych Wladz Wojskowych, sign. A.XII.3/48, hlasenie ppor. Bajorka z 8. 3. 1945. Mjr. Ber-
stling sice potvrdil, Ze pozn4 J. Plitka, av§ak poprel jeho tvrdenie, Ze mu radil, aby vstupoval do ¢s. jednotiek
na Strednom vychode.

84 Tamze, hlasenie ¢. L.dz. 3097/Pfn. KW.45 z 31. 5. 1945.

57



VOJENSKA HISTORIA

jakov slovenskej narodnosti pre ministra gen. Kukiela. Ppor. Kopani¢ak bol 7. marca 1945
menovany na ppor. pech. v zélohe s u¢innostou od 30. marca 1945. Slazil v spojovacej ro-
te. Zahynul 30. aprila 1945 pocas nepriatelského delostreleckého utoku na obec Loon Pla-
ge pri Dunkerque.¥ Pochovali ho 1. maja 1945 v Bourbourgu. Bol vyznamenany Ceskoslo-
venskou medailou Za chrabrost 1. stupnia in memoriam, The Africa Star a The 1939 - 1945
Star.® Des. Emil Stracina bojoval pri Dunkerque, 5. novembra 1944 tragicky zahynul pri au-
tonehode. Stra¢ina bol nositelom vyznamenani: Ceskoslovenska vojenskd paméatna medai-
la, Ceskoslovenské medaila Za chrabrost L. stupiia. Posmrtne mu udelili vyznamenanie Ces-
koslovensky vojensky kriz 1939 in memoriam, Ceskoslovenska medaila Za zasluhy II. stup-
1a, The Africa Star a The 1939-1945 Star.

Dal3i zo slovenskych Skolskych bratov z kruhu ¢&. vojakov, ktori spolupracovali s Petrom
Pridavkom a Poliakmi - ppor. pech. Stefan Kubina, velitel 2. roty motorizovaného prépo-
ru, padol 15. aprila 1945 pri dtoku na tovaren Filature.®” Roku 1944 bol vyznamenany Ces-
koslovenskou medailou za chrabrost.® Zaujimavé st tiez osudy dalsich slovenskych Skol-
skych bratov, ktori podla vypovede voj. Stradinu v trestnom pripade voj. Michala Oravca
patrili do tzv. organizacie Slovakov v 1. ¢s. brigade vo Velkej Britdnii a zacastiovali sa taj-
nych stretnuti v rimskokatolickom kostole v Ketteringu: voj. Dezider Karol Morav¢ik a voj.
Pavol Sulik z motorizovaného préaporu patrili k priamym téastnikom bojov pri Dunkerqeu.
Voj. Emil Jozef Tkacik sa ako prislusnik 2. tankového praporu zucastnil na obliehani dun-
kerského pristavu. Prezident CSR mu za jeho bojové nasadenie udelil Ceskoslovenskt me-
dailu Za chrabrost II. stupna. Tka¢ik sa po vojne vratil k pévodnému povolaniu a posobil
ako vychovavatel na Collége St. Marc v Alexandrii.¥ Vojak Michal Oravec, signatar memo-
randa pre ministra gen. Kukiela, ktorého roku 1944 zadrzal a vysetroval ¢s. polny sid, po
2. svetovej vojne rovnako ako Tka¢ik odcestoval do Egypta. Neskor pdsobil vo Francizsku,
kde roku 1996 zomrel.”

Napriek tomu, Ze vyznam a rozsah narodnostného napitia v ceskoslovenskych vojen-
skych jednotkach na Zapade netreba precefiovat ani zuzovat len do roviny konfliktného
partnerstva, vztahy medzi slovenskymi a ¢eskymi vojakmi v ¢s. vojsku v exile neboli vzdy
harmonické. Slovaci nachadzali sympatie a moralnu podporu predovietkym u polskych vo-
jakov, s ktorymi prichadzali do styku na Strednom vychode, vo Velkej Britanii ¢i Franciz-
sku, a v polskom ministerstve narodnej obrany, ktoré im vo vynimo¢nych pripadoch poma-
halo aj tym, Ze vyhovelo Ziadosti slovenskych jednotlivcov o prijatie do Polskych ozbroje-
nych sil na Zapade (PSZ). O slovensko-¢esko-polskom rela¢nom trojuholniku z vojenského
prostredia sice nemame k dispozicii tolko sidobych pramerov ako z politického prostre-
dia, av$ak aj napriek tomuto hendikepu mozno prijat zaver, Ze situdcia bola v obidvoch pri-
padoch podobnd. Inymi slovami, polsky postoj k dianiu v ceskoslovenskych vojenskych
jednotkéch vratane ndrodnostného vztahu medzi Slovakmi a Cechmi odzrkadloval kvalitu
a atmosféru, ktora panovala v politickych vztahoch medzi ¢eskoslovenskou a polskou exi-

85 PEJS, O.: Vojensti duchovni v Cs. samostatné obrnéné brigadé ve Velké Britanii (1943-1945). In: Vojenskd his-
toria, ro€. 9, 2005, ¢. 4, s. 37.

86 MORAVEQC, ref. 9, s. 74.

87 PEJS, O.: Vojensti duchovni ve Skupiné ¢s. armddy na Stfednim vychodé (1940-1943). In: Vojenskd historia,
roc. 4, 2000, ¢. 3-4, s. 37.
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lovou vladou. Postoj polskej vlady k politickym aktivitdm najviac agilnych slovenskych po-
litikov v exile - po¢niic opatrnym autonomistom Milanom HodZom a kondiac ,samostat-
niarom“ Petrom Pridavkom, ktory stal v pozadi memorandovej akcie slovenskych vojakov
zo septembra 1943 charakterizovala opatrnost. Determinoval ho totiz vztah k ¢eskosloven-
skej vlade, ktory za 2. svetovej vojny presiel niekolkymi vyvojovymi fazami. Kym po kon-
$tituovani docasnej ¢eskoslovenskej vlady a polsko-ceskoslovenskej deklardcii z novembra
1940 o zamere vytvorit po vojne spolo¢nu konfederaciu az do jesene 1942 boli polski Stat-
nici k svojim politickym partnerom na ¢eskoslovenskej strane lojalni a (s ojedinelymi vy-
nimkami) nevyzdvihovali slovensky aspekt ako samostatny problém, od roku 1943, po za-
nechani konfedera¢nych planov ¢eskoslovenskou vladou a jej otvorenému priklonu k So-
vietskemu zvizu, specateny spojeneckou zmluvou z decembra 1943, bol pristup polskych
statnikov k Slovdkom v exile a tzv. protibeneSovskej opozicii viac otvoreny a viac priaznivy.
Ako v8ak dokumentuje aj osud prezentovaného memoranda slovenskych vojakov pre mi-
nistra obrany gen. Mariana Kukiela, polskd vldda sa napriek doverne prejavovanym sympa-
tidm nikdy neodhodlala k otvorenej podpore slovenskych politickych postulatov, ktoré by
v svojom désledku znamenali spochybnenie myslienky obnovy Ceskoslovenska. Popri ob-
jektivnych prekazkach, ako napriklad oficidlne diplomatické styky s ceskoslovenskou vla-
dou a s tym suvisiacimi ddsledkami, vyplyvala tato skutocnost z absencie jasnej koncepcie
a politickej linie, ktord vo vSeobecnosti charakterizovala postoj polskej vlady k slovenskej
otazke za 2. svetovej vojny.

PRILOHA

MEMORANDUM
slozené vojakmi slovenskej nadrodnosti,
slaziacimi v ,,Ceskoslovenskej“ nezavislej
brigadnej skupine”

Jeho Excelencii Panu Generélovi Marianovi Kukielovi'*,
Ministrovi vojenskych veci Republiky Polske;.

Vasa Excelencia, Pan General,

V mene vojakov slovenskej ndrodnosti, sliziacich toho ¢asu v ,,Ceskoslovenskej ne-
zavislej brigadnej skupine® vo Velkej Britanii, dovolujeme si obratit sa na Vas ako na pred-
stavitela vlady bratskej Republiky Polskej s uictivou ziadostou, aby ste nds, slovenskych voja-
kov, prijali do svdzku zbrojnych sil Republiky Polskej, pripadne, ak by to z akychkolvek pri-
¢in nebolo mozné, svojim vplyvom u vlady Jeho Britského Velicenstva vymohli ndm moz-
nost vystipenia z tak zvanej ¢eskoslovenskej armady a vstipenia do ktorejkolvek inej spo-
jeneckej armady vytvorenej v dohode s vladou Spojeného Krélovstva, potazne s vladou Spo-
jenych Statov Severoamerickych.

1*  Marian Wlodzimierz Kukiel (1885-1973), historik, general (od r. 1923), blizky spolupracovnik gen. W. E. Si-
korského. Statny tajomnik ministerstva vojenstva (1939-1940), velitel polského 1. zboru v Skétsku (od oktéb-
ra 1940), od 28. 9. 1941 minister obrany.
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Na podanie tejto ziadosti odhodlali sme sa dobrovolne a po zrelom uvazeni z nasle-
dujucich dévodov:

1. Sme Slovaci, a ziadni Cechoslovéci. Odisli sme zo svojej slovenskej vlasti dobro-
volne, aby sme sa mohli po boku Spojencov ztcastnit boja za skuto¢nu slobodu slovenského
nédroda. Presvedc¢ili sme sa, ze politika p. Eduarda Benesa a jeho tak zvanej “Ceskoslovenskej
vlady”** smeruje k tomu, aby slovensky narod po tejto vojne, vedenej za slobodu vietkych
nérodov, malych i velkych, nemohol byt slobodny, ale prave naopak, aby bol utla¢any es-
te vi¢imi, nez v byvalej Ceskoslovenskej Republike za rezimu masarykovsko-benesovské-
ho, dokonca aby mal e$te menej slobody, nez méa v dnesnom Slovenskom S§tate, “chrane-
nom” Nemcami. V$etky programové prejavy p. Benesa a jeho spolo¢nikov, najmé $kandalne
a kazdého dobrého Slovaka do krvi urazajuce ,vladne vyhlasenie tak zvanej vlady p. Bene-
$a zo dna 30. jina 1943%*, vyslovene popieraju existenciu slovenského néroda a jeho pravo
na narodnu slobodu a nezavislost. Pan Bene$ a jeho spolo¢nost nadalej klamu spojenecky
svet zbankrotovanou fikciou ,,¢eskoslovenského naroda® ktorého niet, nebolo a nikdy ne-
bude. Zotrvavat nadalej ml¢ky v jeho “vojsku” znamenalo by zradzat najelementarnejsie za-
ujmy nasho slovenského néroda.

2. Tak zvand armdda p. Benesa je od najvyssich velitelov poc¢inajuc spolo¢nost tak
demoralizovang, zZe zotrvéavat v nej by znamenalo poniZenie nasej ludskej dostojnosti a po-
$liapanie nasich etickych principov. Nemdzeme a nechceme nadalej sluzit vo vojsku, ktoré-
ho dostojnici, miesto aby boli muzstvu vzorom, st im odstrasujicim prikladom, lebo sa za-
podievaju ilegdlnym obchodom, podludnym predajom zbrani /na Blizkom vychode/ kup-
¢enim omamnymi jedmi, Ziji nemravne, a ked boli takto tplne podryli ducha toho, ¢o len
ironicky mozno nazvat armdadou, snazia sa zachovavat aku-takua disciplinu terorom a $pic-
Tovskym systémom.

3. My sme prisli bojovat za slobodu a demokraciu. V tak zvanej armade dr. Bene-
$a prevlada duch komunistickej diktatiry, s ktorym vojak, bojujuci za zasady Atlantickej
Charty** nemoéze mat ni¢ spolo¢ného.

4. Chceme vidiet slobodu svojho ndroda zaistent vo federacii slobodnych a rov-
nopravnych stredoeurépskych narodov, a koncepcia p. Benesa odporuje vietkym poctivym
snahdm o federaciu.

Toto st nase hlavné dévody - okrem mnohych inych. My za idedl slobody a de-
mokracie ochotne polozime svoje Zivoty, ale boli by sme podli zbabelci, keby sme bez pro-
testu sluzili nadalej ciefom velkého politického $vindlu, ktory sa Masarykovi a BeneSovi raz
uz podaril, ale ktory sa nesmie podarit druhy raz, ak v nasich vlastiach nema byt znova cha-
os a o krétky ¢as novd vojna.

2*  Ceskoslovenskd vlada ziskala uznanie Velkej Britanie 21. 7. 1940, av$ak len s pridomkom do¢asna. PIné a de-
finitivne uznanie ¢s. vlady vladou britskou vlddou prislo 18. 7. 1941. Toho istého dna uznal ¢s. vladu aj Soviet-
sky zviz, ktory sa na rozdiel od Velkej Britanie vyslovil aj za obnovu CSR v predmnichovskych hraniciach (¢o
porusil odtrhnutim Podkarpatskej Rusi roku 1945). Formalne nadviazanie diplomatickych vztahov medzi ¢s.
vladou a vlddou USA (a tym aj uznanie &s. viddy Ameri¢anmi) sa uskutoc¢nilo 26. 10. 1942.

3* Stanovisko ¢s. vlady k memorandu odbojovej skupiny Flora z 10. 2. 1943, ktoré v mene vlady precital 11. 7.
1943 vo vysielani londynskeho rozhlasu na Slovensko Jan Becko, §tatny tajomnik ¢s. ministerstva socidlnej sta-
rostlivosti. Dita 16. 7. 1943 ho uverejnil neoficidlny dennik ¢&s. vlady Cechoslovdk. Vicsina zloziek doméaceho
odboja na Slovensku - ob¢ianskeho aj komunistického - prijala prehldsenie ¢s. viady velmi kriticky.

4* Atlantickd charta - vyhlasenie zo 14. 8. 1941 o cieloch a principoch budtcej spolo¢nej politiky Spojenych §ta-
tov americkych a Velkej Britanie dohodnuté britskym premiérom W. Churchillom a americkym prezidentom
Franklinom D. Rooseveltom. Charta mala osem zasad; jej signatari okrem iného respektovali pravo vsetkych
néarodov zvolit si vladnu formu, v ktorej chcu zit (¢. 3). ZSSR sa pripojil k Atlantickej charte 29. 9. 1941.

60



VOJENSKA HISTORIA

Podobne, ako my, smyslaju slovenski vojaci vo velkej vacSine, len byvali obyvatelia
Slovenska neslovenskej narodnosti a komunisti st oddanymi pretorianmi p. Benesa. Prosi-
me Vs, Pan Generadl, rd¢te ndm pomoct v nasej spravodlivej veci. Prisahu, skladana Bene-
$ovi, pokladdme za neplatnu, pretoZe je nemoralna: ziada od nas sluzbu proti nasim sloven-
skym a krestanskym idedlom.

S prejavom hlbokej ticty sme Vam, Pan Minister,
uprimne oddani:

V Londyne, 14. septembra 1943.
Kopani¢dk Martin®* Osif Jan®* Oravec Michal”

Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen. Sikorskiego (AIPMS), Londyn, fond
Akta Naczelnych Wladz Wojskowych, sign. A.XI1.3/48. Strojopis. Text je uverejneny v po-
vodnom zneni.

Polsky preklad memoranda je uloZeny v Archiwum Akt Nowych (AAN), Varsava, fond
Akta Instytutu Hoovera, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, mikrofilm ¢islo 29, strana
780-782. Strojopis.

General Wiadystaw Eugeniusz Sikorski, pol'sky premiér a hlav-
ny velitel Polskych ozbrojenych sil na inspekcnej ceste v Pales-
tine vo vojenskom tabore polskych vojenskych jednotiek v Qu-
astina, 28. jun 1943. Bola to jedna z poslednych vojenskych de-
7* Vlastnoruény podpis. filad Sikorskeho pred jeho tragickou smrtou v Gibraltari.

5* Vlastnoru¢ny podpis.
6* Vlastnoru¢ny podpis.
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D. SEGES: DENKSCHRIFT DER SLOWAKISCHEN SOLDATEN DER 1. TSCHECHOSLO-
WAKISCHEN SELBSTSTANDIGEN PANZERBRIGADE IN GROSSBRITANNIEN
FUR DEN POLNISCHEN NATIONALVERTEIDIGUNGSMINISTER AUS DEM
JAHRE 1943. (SLOWAKISCH-POLNISCHE MILITARISCHE FUHLUNGNAHME
IN DER ZEIT DES 2. WELTKRIEGES)

Als die Soldaten der Gruppe tschechoslowakischer Armee im Mittelosten im Sommer 1943 nach
Grof3britannien eintrafen, gipfelten Vorbereitungen zum Plan, der bereits in Palédstina initiiert wurde
und dessen Absicht war, slowakische Angehorige aus der tschsl. Armee herauszuziehen und sie in die
polnische Streitkrifte anschlieffend anzunehmen. Im September 1943 wandten sich die Slowaken mit
dieser Forderung in Form einer Denkschrift an den polnischen Verteidigungsminister General Ma-
rian Kukiel. Thre Signatare waren Martin Kopanicdk, Jan Osif und Michal Oravec - slowakische An-
gehorige der Tschechoslowakischen selbststindigen Panzerbrigade, die im Namen 300 Hundert slo-
wakischer Soldaten auftraten. Wéhrend das polnische Verteidigungsministerium zogerte, eine klare
Stellungnahme einzunehmen, tschsl. militdrische und Sicherheitsbeh6rden hatten harte Mafinahmen
getroffen. Die Folge davon war, dass einer der Memorandumssignatare, Soldat Oravec, verhaftet wur-
de. Dariiber hinaus wurden einige slowakische Brigadeangehorige, die wegen Verbreitung einer ,,Se-
zessionskampagne“ in Verdacht kamen, vernommen. Tschechoslowakische Behorden verfolgten mit
diesen Mafinahmen zwei Hauptziele: einerseits Propagandatitigkeit der unzufriedenen Slowaken in
den tschsl. Einheiten eliminieren, andererseits erreichen, die britischen Sicherheitsbeh6rden dazu be-
wegen, Peter Pridavok (eine der hervorragenden Personen, die in der Opposition zu Regierung und
Prasidenten Benes$ stand und der seit 1944 als Vorsitzender des Slowakischen Nationalrates in Lon-
don amtierte) der Verfasser und Hauptstifter der Denkschrift fiir den Minister General Marian Ku-
kiel war, politisch auszuschalten. Pridavok hat eine direkte Verbindung mit den slowakischen Ange-
horigen der 1. Tschsl. selbststindigen Panzerbrigade verloren, die nach der Landung der Allijerten in
der Normandie im Rahmen der Kampthandlungen eingesetzt werden sollte. Sie wurde Ende August
1944 nach Frankreich in den Transportschiffen beférdert. Im Oktober 1944 wurde sie in der Néhe von
Diinkirchen verlegt, wo sie sich an der Belagerung der dortigen deutschen Besatzung teilnahm.

Der Abbruch von diplomatischen Beziehungen zwischen der polnischen und der tschechoslowa-
kischen Regierung im Februar 1945, der dann kam, als die tschsl. Regierung am 30. Januar 1945 die
von den Kommunisten gefiihrte provisorische polnische Regierung in Lublin anerkannt hatte, besei-
tigte so, in der theoretischen Ebene mindestens, eine der formellen Hindernisse, die im Wege, die Slo-
waken in die PSZ anzunehmen, standen.
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