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STUDIE

K NIEKTORYM PROBLEMOM POSTAVENIA SLOVAKOV
V CS. ARMADE (1918-1939)

VACLAV STEFANSKY

STEFANSKY, V.: About Some Problems in Conditions of the Slovaks in the Czechoslovak Army
(1918-1939). Vojenska historia, 1, 2, 1997, pp 3 — 17, Bratislava.

In the study are described military-political issues of the Czecho-Slovak relations between 1918 -
1939. Author gives the analyses based on the new archival research, of the Slovak soldiers and offi-
cers in the Czechoslovak Army in is period. He points at the reasons of conflict situations between
the Czechs an Slovaks and also shows how these conflicts were treated by the highest bodies of the
Ministry of Defence.

On the basis of primary matherials the author came to the conclusion that the fact that the Slovak sol-
diers and officers were permanently suspected of separatism resulted in distrust of them and this pre-
asure finally resulted in their unequal positions in the Czechoslovak Army.

Military History. Slovakia. The Slovaks in the Czechoslovak Army 1918-1939.

Nepomerné zastiipenie Slovdkov vo formujicom sa ddstojnickom zbore &s. ar-
méady bolo objektivne dané predchidzajicim vyvojom Slovenska. Jeho ddsledkom bolo, Ze
Slovaci vstupovali do spolo¢ného $tatu s neporovnatelne mensim poctom aktivnych ddstojni-
kov. Pri dostatku politickej vble z Ceskej strany bolo mozZné toto zasttipenie prekonat pomer-
ne rychlo — v priebehu niekolkych rokov. Vyvoj sa vSak postupne zauzloval a na cesko-slo-
venské vztahy za¢inal zhubne posobit ¢echoslovakizmus so svojim centralizmom, ktory ceski
politici povazovali za najlep$i néstroj na upevnenie novej Statnosti.

Uz v januari 1919 bolo slovenské velenie 1. pluku Slovenskej Slobody bezdévodne po-
zbavené funkcii. Ich miesta postupne zaujali Geski dostojnici.” Cisto slovensky a navySe dob-
rovolnicky pluk so slovenskym velenim teda uz nebol Ziaduci. V polovici roka dal§iu nevdlu
na slovenskej strane vyvolala hromadna redislokacia slovenskych nahradnych praporov do
Ciech a na Moravu. I§lo o 12 nahradnych préaporov, pesich a streleckych plukov, 11 nahrad-
nych batérii, 1 batériu vrhacov min, 1 ndhradni eskadrénu husarsku, 1 jazdeckd a 1 rotu hor-
skych strelcov.? Toto rozhodnutie obojstranne sposobilo nemélo problémov a podielalo sa na
vytvérani proti¢eskych nalad medzi slovenskymi vojakmi i na poklese discipliny.

V Cechich a &iastocne aj na Slovensku bolo v tomto obdobi potrebné zapasit s pacifiz-
mom, ako dosledkom otrasnych skiisenosti z prvej svetovej vojny, ktory negativne pozname-
naval disciplinu v arméde. V slovenskych jednotkach vSak na stav discipliny pdsobili aj mno-

! Blizsie pozri: CAPLOVIC, M.: Prvy pluk slovenskej slobody (november 1918 — marec 1919). In: Historicky ¢aso-
pis, 43/4, 1995.

* Vojensky historicky archiv (dalej VHA) Trnava, f. ZVV Bratislava, kar. 9, Dislokécia slovenskych niahradnych pra-
porov k 29. jilu 1919: Nédhradny prapor pesich plukov (dalej p. pl.): &. 12 — Liberec, ¢. 25 - Liberec, ¢. 26 — Po-
hofelice, ¢. 34 — Jihlava, ¢. 67 — Kopisty u Mostu, ¢. 71 — Jindf. Hradec, ¢. 72 — Stard Boleslav. Nahradny prapor
strel. pl. &. 1 — Trebi¢, & 3 — Turnov, &. 4 — Caslav, ¢. 5 — Cheb. Néhradna rota prapor horskych strelcov &. 15 —
Stara Boleslav. Nahradné eskadrony — 12. husérska — Mor. Budé&jovice, 5. jazdecka — Tre$t. Nahradné batérie —

défic u Biliny, 10. taz. — Vys. Myto, 2. horsk. — Falknov u Chebu, 2. horsk. odd. protilietadlového delostrelectva —
Val. Mezifi¢i, vrhacov min — Josefov.



Vojenska historia

hé Specifické faktory, ktoré s pacifizmom nemali ni¢ spolocné a podla MNO spocivali nielen
v nedostatku dostojnikov, energickych a skusenych poddostojnikov, ale aj v nizkom stupni na-
rodného uvedomenia. Slovenské muZstvo bolo podla neho ,,zvyknuté len na hrubé zaobcha-
dzanie madarskych dostojnikov, v dosledku prevratu... uplne nedisciplinované, zdlvocene na-
siaknuté bolsevickymi ideami a ete k tomu zaujaté vo&i Cechom.*

Organizacné oddelenie MNO navrhovalo na zlepSenie existujticeho stavu ku kazdému slo-
venskému nahradnému praporu pridelit aspoii jednu ¢s. domobranecku rotu z Talianska. T4
mala tvorit zdklad, do ktorého by sa zaradilo slovenské muzstvo. Kazda jednotka by teda po-
zostavala asi z jednej Stvrtiny domobrancov a troch Stvrtin Slovakov. Tzv. podvratné separa-
tistické zivly v slovenskych jednotkach mali byt pridelené spolahlivym ceskym alebo morav-
skym dtvarom.?

Operac¢né oddelenie MNO 14. jina 1919 vyslovilo s navrhom sthlas. Malo vSak jednu
,»velki obavu®. A to ked ku kazdému slovenskému ndhradnému praporu bude pridelena jed-
na domobranecka rota, hrozi nebezpecenstvo, Ze slovenské muzstvo bude pozadovat ,,ihned
rovnaké prava a rovnaké zaobchddzanie ako s muZstvom tejto roty. Podla doteraz ziskanych
skisenosti, neprospievalo by to vycviku a disciplinovanosti slovenského muZzstva.“ Toto do-
verné konStatovanie je prinajmenSom zardZzajice, a to z toho dovodu, Ze bolo vyslovené na
najvyssich miestach rezortu obrany necely rok od vzniku spolo¢ného §tatu.

Diia 25. jina 1919 sa ,,vzbiiril* nadhradny prapor v Chebe. Skutkova podstata podla ofi-
cidlnych miest spo¢ivala v tom, Ze slovenski vojaci idtic mestom, spievali po madarsky. Dal-
Sie zistovanie ukazalo, Ze to nebola pravda.” Nasledne. Generalny in$pektor ¢eskoslovenskych
vojsk ziadal (26. 6.) Prezidium MNO, aby uZ konec¢ne pridelilo slovenskym jednotkam dos-
tojnikov Cechov a aby slovenski poslanci tieto jednotky ob&as navitivili.” MNO situdciu riesi-
lo velmi promptne. V stanovisku, ktoré podpisal minister Klofa¢, sa uvadzalo, Ze napriek ne-
dostatku ddstojnikov ,,pridelilo MNO dnom 30. jina 1919 vSetkym néhradnym praporom zo
Slovenska 257 vicsinou mladSich dostojnikov zo stavu ndhradnych telies ¢eskych. MNO oca-
kava, zZe v dosledku tejto vypomoci sa sluzobné pomery v slovenskych nahradnych telesach
v dohladnej dobe zdsadne zlepSia.*?

V zlepSenie situacie v slovenskych jednotkach verili aj na generalnom inSpektorate. V je-
ho spise z 19. jila 1919 sa o slovenskych vojskach konstatovalo, Ze su to ludia jednoduchi,
ktori ,,sa dajui celkom lahko ovladnut, lahSie ako elementy ceské... Slovéci st pristupni, ro-
zumnym vyvodom... niet obdv, Ze by slovenské Casti neboli dobré.*”

Diia 29. jula 1919 sa MNO rozhodlo dislokovat ¢eské nahradné prapory na Slovensko.
Slovaci v Cechich a na Morave a Cesi na Slovensku, to bola politika MNO, od ktorej sa o¢a-
kévalo, Ze pomdZe utvorit podmienky, aby sa ,,obidva bratské kmene jedného néaroda ¢o naj-
viac zblizili a splynuli do jedného.*“'"

Vyzera to tak, ako by ,,vtelenie” Slovenska, lebo cechoslovakizmu v tomto pripade o ni¢
iné neslo, bolo potrebné na urychlené utvorenie ¢eskoslovenského naroda, co napokon zakot-
vila aj ustava z februdra 1920.

Vojensky historicky archiv (dalej VHA), Praha, f. MNO Presidium, taj. 38/10, kar. 84.
TamZe.

VHA, Praha, f. MNO Presidium, taj. 8782, kar. 174.

VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 66.

TamZe.

VHA, Trnava, f. Zemské vojenské velitelstvo (dalej ZVV) Bratislava, kar. 9.

VHA, Praha, f. Vojenska kancelaria prezidenta (dalej VKPR) 1919, Zprav., &j. 159.

“ VHA, Trnava, f. ZVV, Bratislava, kar. 9.
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Zlozité a nie dobré Cesko-slovenské vztahy sa vytvarali aj na tizemi Slovenska. Dokonca
minister narodnej obrany Vaclav Klofa¢ musel 30. augusta 1919 konStatovat, Ze spravanie nie-
ktorych Ceskych déstojnikov na Slovensku v styku s obyvatelstvom zavdava pri¢iny k mno-
hym vaZnym staznostiam, ,,nereSpektujii naboZenské citenie slovenského obyvatelstva a vy-
slovuji sa i konaji sposobom, ktory city ob&ianstva uraZa.“'" Dalej minister upozortioval, Ze
ak dostojnici nebudd vychadzat v tstrety ,,dusi Slovdkov* a nebudu dbat na ich niboZenské
city, zakonite vytvaraji rozpor medzi ,,obidvoma vetvami ndrodnymi, poskodzuji vadznu zjed-
nocovaciu pracu vlady a vzbudzuji odpor ob¢ianstva k armade.*'® Nemenej ddleZita bola v ci-
tovanom dokumente aj myslienka, Ze takéto spravanie napomaha nekalé pocinanie urcitych Zi-
vlov, ktoré sa usiluji nedoéveru Slovakov k republike zvySovat. V zavere dokumentu minister
ukladal vojenskym velitelstvam na Slovensku, aby sustavne sledovali spravanie dostojnikov
v uvedenych smeroch a aby bezohladne trestali kazdy priestupok. Ani v tomto pripade nemo-
Zno ministerstvu, respektive Klofacovi upriet usilie riesit existujice problémy. LenZe so slo-
venskou tcastou na ich rieSeni nepocital, ¢o bola zasadna chyba.

Dra 11. septembra 1919 reagoval Klub slovenskych poslancov'® na list generalneho ins-
pektora z 22. augusta, ktory obsahoval poZiadavku, aby slovenski poslanci navstevovali slo-
venské posadky v Cechach a na Morave. V liste adresovanom prezidiu ministerstva sa uva-
dzalo, Ze klub sa 12. augusta uzniesol poziadat MNO, aby okrem tradu generdlneho
inSpektora ¢s. vojsk bol zriadeny aj trad zastupcu inSpektora a aby jeden z tychto dvoch tra-
dov obsadzoval Slovéak. V liste sa pripominalo, Ze poZiadavku uZ v brannom vybore Narod-
ného zhromazdenia (NZ) predniesol dr. Kolisek a bola ,,aj v§eobecne uznana“.'? Na zaklade
toho sa klub 10. septembra rozhodol navrhnit poslanca NZ Jana Janceka mladSieho za za-
stupcu generalneho inSpektora a zaroven naliehal na urychlené konstituovanie tejto ustano-
vizne, ktora mala plnit aj vychovno-propaga¢né tlohy, o ¢o napokon prosil aj slovenskych po-
slancov generalny in$pektor. Poslanci navySe pozadovali zoznamy slovenskych posadok, ako
aj zoznam slovenskych dostojnikov v sluzbe ¢s. armady, ktori pdsobili na Slovensku.

Zastupenie Slovdkov v generdlnom inSpektorate bolo prvou poZiadavkou slovenskej stra-
ny. Jej splnenie mohlo poloZit zdklady vzdjomnej dovery a porozumenia, mohla prispiet k zle-
pSeniu Cesko-slovenskych vztahov v armade. Ale nerealizovala sa a prifiny si moZno iba do-
mySlat.

Neddveru k Slovakom zivili aj informécie, podla ktorych sa nevylucovala vzbura Slova-
kov proti Cechom. Panika sa zacala §irit aj na najvyssich miestach na Slovensku. V. Srobar'®
osobne 7. oktobra 1919 poslal do Prahy telegram, v ktorom stélo: ,,Podla do$lych sprav, chys-
ta sa v slovenskych posddkach na Slovensku na den 15. oktdbra napadnutie éeskych vojakov
a uradnikov na Slovensku... Slovenské pluky sii rozhor&ené preto, Ze si ich v Cechach nikto
nevsima, Ze si zanedbavané a Ze im boli ponechani stari rakiiski ddstojnici a poddostojnici.*®

Aj z niektorych vojenskych hlaseni vyplyva, Ze revolta vo¢i Cechom sa odakévala najmi
od vojakov néhradnych praporov, ktori sa vracali z Ciech na Slovensko. Ti si z pobytu zrejme
neprindSali najlepSie osobné skiisenosti. Oficidlne sa vSak pri¢iny moZnych néasilnosti videli
v silnej agiticii madarénov a hlinkovcov proti vSetkému Eeskému.'” Isty spravodajsky dostoj-

"' VHA, Praha, f. VKPR, Vgeob. ¢j. 1270, kar. 13.

> TamzZe.

" Klub slovenskych poslancov nebol voleny, ale jednotlivcov vybral V. Srobér. Tvorili ho agrarnici, socialni demo-
krati, Tudéci a narodni socialisti. Klub fungoval do parlamentnych volieb v roku 1920.

" VHA, Praha, f. VKPR, V3eob. &j. 1362, kar. 13.

'S Vavro Srobar vykonaval v rokoch 1919 — 1920 funkciu ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska.

¢ VHA, Praha, f. VKPR, Vseob. 1619, kar. 14.

' VHA, Praha, f. VKPR, V3eob. 1590, kar. 14.
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nik v8ak poodhalil podstatu problému, ked napisal: ,,nikde snad nie je nespokojnost s ¢eskym
rezimom tak zakorenend ako u slovenskych vojakov.“'¥ Popri tychto problémoch sa po prvy
raz objavilo aj konStatovanie, Ze u niektorych slovenskych zaloZnych doéstojnikov sa prejavu-
je tizba vratit sa k svojmu civilnému zamestnaniu.

Pred koncom roku 1919 sa Slovici zapisali do vojenskej histérie dalSou ,,vzburou*, kon-
krétne muZstvo nahradného praporu 4. streleckého pluku v Caslavi. K incidentu doslo 2. no-
vembra 1919. V sprave o vysledkoch vySetrovania sa tvrdi, Ze nespokojnost spocivala v pre-
loZeni Slovakov do Ciech, ktori to velmi taZko niesli. Poukazovali na Cechov, ktori dochadzali
domov a prinésali si potraviny a iné veci, ¢o bolo pre Slovakov nemozné a trpeli hladom, le-
bo svoj pridel chleba stanoveny na tri dni zjedli hned."” Podla vySetrovatela rotmajetra Karo-
la Hellera, boli Slovici morédlne zanedbani, nehanbili sa Zobrat, obtaZovali obyvatelstvo
a v dosledku toho sa nemohol utvérat obojstranny priatelsky vztah.™

Velmi zévazné hldsenie o pricindch nespokojnosti v slovenskych jednotkach priSlo na
MNO koncom decembra od hlavného velitela Podkarpatskej Rusi francizskeho generala Hen-
nocqua. Jeho hodnotenie situdcie len potvrdzuje analyzu pricin, ktort urobil minister Klofac¢
30. augusta 1919. Hennocque poukazoval na necitlivé spravanie ¢eskych vojakov voci obyva-
telstvu, hanlivé oslovovanie slovenskych vojakov, ba nadavky a znevazovanie ich zmyS$lania
a ndboZenského citu.?” Toto bolo podla neho ,,dékazom tplného neporozumenia naseho sta-
noviska k slovenskému kmetiu naseho naroda...” Hennocque okrem iného nariadil, aby sa Set-
rili narodné a ndboZenské city slovenskych vojakov a aby sa im nijako neubliZovalo. Aby sa
v désledku toho nepodryvala ddvera Slovédkov vogi Cechom. Déstojnici sa mali zbavit velko-
panského vystupovania a muzstvu vychadzat v ustrety ,,i po stranke jazykovej, aj keby to ma-
lo byt len niekolko slovenskych slov.“* Najpozoruhodnejsi na celej zéleZitosti je fakt, ako sa
francizsky generdl dokazal za kratky Cas zorientovat v slovenskej otdzke.

,»Problémy* so Slovakmi vyvstavali aj pri dislokécii na izemi s prevahou nemeckého oby-
vatelstva. Pred fiou varovalo prezidium MNO po skisenostiach so slovenskou posadkou v Jab-
lonci nad Nisou. Dévodilo, Ze Slovéci st v tychto pripadoch odliceni od styku s ¢eskou spo-
lo¢nostou. Jednak preto, lebo sami sa separuju, ale aj z tohto dovodu, Ze tamojSia Ceska
mensina sa im nemoZze venovat, pretoZze ma dost starosti s ochranou svojho ceSstva. V tomto
prostredi podla prezidia slovenski vojaci medzi sebou Zivia separatizmus a tiZbu po domove.

Toto vSak zrejme neboli hlavné dovody, pre ktoré sa prezidium zaoberalo so Slovakmi.
ISlo o to, aby sa slovenski vojaci na vlastnych skiisenostiach nepresveddili, Ze ,,Cesky Zivel
predstavuji mali, chudobni, odstrkovani ludia, ktori sa tam bez nemc¢iny nemdzu zaobist a na
druhej strane vladnu sebavedomi bohati Nemci... Ako mdZe pdsobit také ndzorné vyucova-
nie na zakriknuti dusu tohoto slovenského vojaka? Nemci mu imponujd, na Cechov zadina
pozerat z vysoka...”*

Prezidium uzatvaralo svoju analyzu konStatovanim, Ze slovenské vojsko patri do Ceskych
miest, do stredu ¢eského obyvatelstva, aby sa zbavilo svojej nedovercivosti a separatizmu.”® Pokial

" VHA, Trnava, f. ZVV Bratislava, kar. 41,

' VHA, Praha, f. MNO Presidium 2/pres 1550.
* TamzZe.

' VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 337.

2 TamZe.

» TamZe.

* VHA, Praha, f. VKPR, Kar. 15.

* Tamze.

* TamZe.
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i§lo o separatizmus, tak na obvinenie z neho stacilo zaspievat piesen ,,Hej Slovaci®. Existovali v§ak
aj pausalne obvinenia vicSiny slovenskych déstojnikov zo separatizmu a nespolahlivosti.””

Ani v roku 1920, ked sa zacala unifikacia ¢s. armady, sa nevytratili prejavy nespokojnos-
ti slovenskych vojakov. V druhej polovici janudra 1920 poslalo prezidium MNO spravu orga-
niza¢nému oddeleniu hlavného Stabu, ktora sa tykala nahradného praporu 26. pluku. Uvadza-
lo sa v nej: ,,Vystroj tohto praporu je pod vSetku kritiku. Stdle je moZné od muZstva pocut:
Vojaci Cesi dostanii vietko, pre Slovakov sa ni¢ nerobi! U tohoto nevzdelaného Iudského ma-
teridlu znamena Satstvo vSetko. Ak ich riadne oblecieme, riadne sa postardme o ich vyZivu, aj
oni si dobri vojaci.“® KedZe informacie podéaval vojensky odbornik, organizacné oddelenie
hlavného Stabu Ziadalo, aby doty¢ny prapor bol ¢o najskdr starostlivo vystrojeny, a tak aby sa
Celilo nespokojnosti muZstva slovenskej narodnosti. K Ziadosti sa pripojilo aj prezidium
MNO, pri¢om zddraznilo, Ze problém treba riesit aj preto, lebo ,,slovenské verejnost, noviny
i poslanci stéle na to poukazuji, Ze vojaci slovenski si odbyvani horSou vystrojou.*”

Problémy existovali aj vo vyplacani zdravotného priplatku pre pohraniénd straz (2. prapor
p. pl. 26 Falknov) a zvySeného zdravotného priplatku, ktory dostavali iba domobranci 42. plu-
ku — Cesi, ¢o vyvoldvalo nespokojnost Slovakov.*” Aj tieto otidzky sa MNO — HS usilovali
rieSit promptne. Nemalé problémy prinaSalo aj formovanie nového dostojnickeho zboru, ¢o
bola primédrna zéleZitost pri vystavbe armady. V septembri 1920 vyslo nariadenie vlady
o prijimani vojenskych gaZistov byvalej rakisko-uhorskej brannej moci do brannej moci CSR.
Vynos z 29. janudra 1921, uverejneny vo vestniku MNO, umoznil prevziat 68 dostojnikov by-
valého rakuisko-uhorského generélneho $tdbu do zboru ¢s. hlavného $tabu, s prevahou dostoj-
nikov nemeckej ndrodnosti. Zacali sa ozyvat hlasy, ktoré upozorfiovali na nebezpelenstvo, Ze
sa bez akejkolvek skigky prevezme vicsina Nemcov a tych Cechov, ktori sa nezasliZili
o vznik Ceskoslovenského Statu.

Druh4, vicsia skupina ddstojnikov mala prist do hlavného $tabu aZ po absolvovani skiok.
Tato kategdria dostojnikov sa podla spdsobu skisky delila na dve skupiny.

Prva Cast, menSia (19 dostojnikov) sa mala podrobit len Iahkej informativnej skiiske, kdez-
skusku. Hrozilo, Ze ak sa vykona podla predpisu, sotva ktory dostojnik obstoji. Pritom i§lo
o déstojnikov, ktori od prvych pociatkov ¢s. armady venovali svoje sily jej vystavbe.*”

Boli to vaZne signaly a bola o nich informovana aj Vojenska kanceléria prezidenta repub-
liky. Otvoril sa problém, ktory dovtedy nemal vyraznej§iu dimenziu. Ale na zaCiatku roku
1921 bola otazka poloZena jednoznacne. Kto bude na ele armady — Nemci alebo Cesi?

Je pozoruhodné, Ze k 27. 5. 1922 sa pomer ddstojnikov v hlavnom Stabe radikélne zmenil
v prospech tzv. Ceskoslovenskej narodnosti. Slovenska sa uZ neuvadzala priblizne od roku
1920 a navySe ani jeden Slovak nepdsobil v tom ¢ase v hlavnom §tdbe. K uvedenému datumu
bolo 29 dostojnikov Ceskej narodnosti a 7 nemeckej. Celkovy pocet gaZistov bol 10 347. Z to-
ho bolo 87,4 percenta dostojnikov ceskoslovenskej narodnosti; 12,21 percenta nemeckej; 0, 05
percenta polskej; 0,14 percenta rusinskej; 0,03 madarskej, ostatni tvorili 0,14 percenta.*?

Téato zmena sa podla vSetkého dosiahla previerkami lojality k novému $tétu, kvalifikaény-
mi sktiSkami, ale najma skiskami zo sluZzobného jazyka — Cestiny. Jednym z konkrétnych pre-

2 VHA, Trnava, f. ZVV Bratislava, kar. 41.
*» VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 66.
¥ TamZe.

* TamZe.

* VHA, Praha, f. VKPR, kar. 34.

2 VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 36.
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Jjavov Cechoslovakizmu, prejavom nerovnopravneho postavenia Slovakov v armade bolo po-
stupne nerozliSovanie ndrodnosti, jazyka a tplné vylicenie dejin Slovikov z vyu&by vo vo-
jenskych Skolach.

Slovaci, 150 — 200 dostojnikov, chceli po vzniku republiky, zotrvat vo zvizku armady
a podali si aj prihlasky. Velky pocet ddstojnikov slovenskej narodnosti viak ,,z ddévodov ich
neschopnosti a narodnej nespolahlivosti“* rozhodnutim ZVV v Bratislave prepustili. Tazko
na tomto mieste posudzovat odborni spdsobilost prepustenych. (Legiondrskym déstojnikom
sa mozno vyrovnali, ale to nie je dolezité.) Skor sa vynéra otazka, na zaklade akych kritérii sa
posudzovala nirodnd nespolahlivot. Isté je len to, Ze narodna nespolahlivost dostojnikov a ge-
nerdlov Ceskej narodnosti, sliZiacich v rakiskej armédde na najvy$sich miestach, sa hodnotila
benevolentnejSie.

Mnohi z tych Slovékov, ¢o zostali, nevideli svoju perspektivu v ¢s. armade a Cast z nich aj
odi$la. V armade zostalo 70 — 80 ddstojnikov Slovdkov pochadzajicich z 1égii a byvalej ra-
kuasko-uhorskej armady. Pricom, ako konstatoval francizsky general Hennocque, pred vzni-
kom §tatu Slovéci nestali nedinne bokom. Slovak vedla Cecha bojovali spoloéne o slobodnt
vlast. Spolu vykonali velky ¢in oslobodenia.*

Dnia 9. juna 1922 vysiel v Slovakovi — orgédne Slovenskej ludovej strany, v rubrike Slo-
vensky vojak, prispevok pod ndzvom Janiciari. Autor v jeho zéavere konstatoval, Ze ,JaniCia-
rov vychovéva aj Ceska armada, ktora sa sice dradne nazyva Ceskoslovenskou, nemé vsak vo-
bec ni¢ slovenského, iba tych slovenskych chlapcov, z ktorych tym samym sposobom, ako
Turci robili, vychovavaji ,,Ceski dostojnici pre ¢eské zaujmy...** Na nasledujtci den, 10. ji-
na bol v tych istych novinéch i rubrike pripraveny do tlace ¢lanok pod nazvom ,,Kedy bude-
me demobilizovat a ¢o bude s nami.*

V ¢lanku sa vyjadrovali obavy, Ze demobilizovani sa nebudii moct vratit do Stitnej sluzby,
z ktorej boli povolani konat prezencnu sluzbu, pretoze ich miesta uz obsadili ¢eski uradnici.
,,My slovenski vojaci uz vidime, Ze tu nepomdZze iné, iba Gplnd autondmia... Preto aj v civile
budeme bojovat zo vSetkych naSich sil za tu naSu slovenskd autonémiu...

Tu si oprdvnene mozme poloZit otazku, kde vznikali stipenci a $iritelia mySlienok auto-
némie. Kde tkveli pri¢iny autonomistického hnutia? Jednoznacne mézme konStatovat, Ze
v nerovnopravnom postaveni Slovakov ako Stitotvorného naroda v spolo¢nej republike.

15. jina opit bola v Slovdkovi rubrika Slovensky vojak, v ktorej sa pisalo o krivdach slo-
venskych vojakov. Autor uvadzal, Ze vojaci sliZiaci pri r6znych plukoch posielaji domov lis-
ty plné Zaldb a ponds. ,,Vojaci prenasledovani si a styrani pre slovenéinu... pytali sa k bir-
movke a boli odmrSteni... ndpadne je kriklava nerovnost medzi slovenskymi a ceskymi
vojakmi.“*” Treba povedat, Ze ,,Slovak* bolo v tom Case periodikum, ktoré otvorene informo-
valo o problémoch v Cesko-slovenskych vztahoch v armade.

Aby MNO malo stéle Co riesit, pokial i§lo o Slovdkov, o to sa 27. decembra 1922 pricini-
li: npor. Jozef Martin Kristin, npor. Emil Krivos, kpt. Augustin Maldr, $kpt. Ferdinand Catlo,
kpt. Jozef Turanec, kpt. Ladislav Bodicky a por. Stefan Cani. Zo spisu spravodajského odde-
lenia hlavného $tabu (20. marca 1923) sa dozveddme o schddzke v Turianskom Sv. Martine,
na ktorej menovani ddstojnici rokovali o tychto otdzkach: 1.) zabezpecenie Gcasti vetkych ak-
tivne sliziacich slovenskych dostojnikov na mati¢nych slavnostiach v auguste v Turc¢ianskom
Sv. Martine, 2.) o postupe smerujicom k upevneniu pomerov medzi dostojnikmi Cechmi

% VHA, Trnava, f. ZVV Bratislava, kar. 9.
¥ VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 337.
¥ Slovak, 8. juna 1922.

*% VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 36.
*7 Slovak, 15. jina 1922.
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a Slovakmi, 3.) o slovenskom ddstojnickom doraste, 4.) o historickom spracovani dcasti Slo-
vakov v zahrani¢nom odboji a o bojoch na Slovensku, 5.) o vypracovani stpisu vsetkych slo-
venskych dostojnikov v &. armade, 6.) o rozdiele poZitkov na Slovensku a v Cechach.™ Na-
sleduju silné slovd o podozreni, Ze na schodzke mali byt prijaté smernice na propagéiciu
separatistickych usili slovenskych dostojnikov, zodpovedajiice poZiadavkdm slovenskych au-
tonomistov, ¢o bola nezmyselna dedukcia.

Vierohodné sa zdaju slova kpt. A. Malara, Ze ucelom schddzky malo byt prerokovanie
staznosti niektorych dostojnikov, ktorych pre narodnost urazali Seski dostojnici. Dalej, podla
Kristinovych slov, zozndmenie sa aktivne sliZiacich dostojnikov Slovdkov. Kristin, ktory bol
zvolavatelom schodzky, cheel tymto ¢inom dosiahnut, ,,aby sa déstojnici poznali nielen osob-
ne, ale aj svoju silu, nazory, aby sa dosiahlo toho, Ze aj bratia Cesi by boli niiteni v§imnut si
Slovékov a podla toho i konat“.*” V spise sa uvadzaju aj dalSie fakty, ktoré spravodajcovia zis-
kali z kore§pondencie zi¢astnenych. Npor. Kristin v liste $kpt. CatloSovi pisal, Ze je treba ,,ne-

.....

nikov*.*®

Justi¢né oddelenie MNO 23. marca 1923 vo svojom stanovisku uviedlo, Ze ,,priebeh
schddzky robi na néds dojem, Ze ide o separatistické snahy dostojnikov Slovakov.*"

Spravodajské oddelenie hlavného $tabu ,,problém* uzatvaralo konStatovanim, Ze schodzka
bola pokusom priradit k vtedaj§im ddstojnickym organizdcidm novi a tym pomery v dostoj-
nickom zbore e$te viac skomplikovat a zhorSit. Zaver bol velmi zhovievavy. Jednoducho pre-
to, aby problém nedostal publicitu, a tym aj politickd dimenziu zo slovenskej strany.

Stanovisko k tomuto pripadu obsahoval spis z 28. aprila 1923, ktory MNO poslalo vset-
kym 4 zemskym vojenskym velitelstvam. Hovorilo sa v iom: ,,MNO bol ozndmeny pripad, Ze
zvolal déstojnik dévernii schodzku dostojnikov urcitej narodnosti, jednej oblasti republiky...
MNO pozera na tento pokus stavovskej separacie na podklade narodnostno-teritoridlnom ako
mladicku nerozvaznost niekolkych dostojnikov... MNO zddraziuje, Ze nebude trpiet pridy
v dbstojnickom zbore a zakroéi so vSetkou prisnostou proti pokusom spolocenskej alebo na-
rodnostnej separacie... “?

Mali¢ku iskierku nadeje na lepSie Casy vykresalo rozhodnutie MNO 12. méja 1923, umoz-
fiujdce urobit jazykovi skdSku v slovenskom jazyku na ZVV v Bratislave. Rozhodnutie zrej-
me nepriamo stviselo s nariadenim Predsednictva ministerskej rady z 18. jila 1922, ktoré
ukladalo jednotlivym ministerstvam, aby dali svojim ¢eskym tradnikom na Slovensku pokyn
udit sa a naudit sa po slovensky. ZVV sa uloZilo urobit vhodné opatrenie v rezorte.”

Istym medznikom vo vyvoji postavenia Slovakov v ¢s. arméade sa mohol stat rok 1923. Vy-
plyva to z listu hlavnému §tabu—vychovnému odboru, ktory poslal 20. novembra 1923 gene-
ral S. Ceéek.* 8. novembra 1923 na pravidelnej audiencii u prezidenta republiky, sa nagelnik
hlavného §tabu general Mittelhauser”® zmienil o otazke dopliovania dostojnickeho zboru slo-

% VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 337.

* TamZe.

* TamZe.

' TamzZe.

* TamZe.

 VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 650.

“ Stanislav Cecek bol legionar. Tu ziskal aj prvii ddstojnicku hodnost. Po navrate z Ruska v septembri 1920 bol z4-
stupcom nécelnika hl. §tabu. Po §tididch vo Francizsku (1920 — 1923) posobil do roku 1929 ako prednosta VKPR.

* Eugéne Mittelhauser bol od 25. oktébra 1919 do 30. decembra 1920 Zemsky vojensky velitel v Bratislave. Az dal-
§i vyskum ukéZze, Ci sa podielal na hodnoteni slovenskych dostojnikov z narodnej a odbornej nespolahlivosti a ne-
sposobilosti alebo nie.
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venskym ,,elementom*. Cedek uvadza, Ze minister narodnej obrany doplnil tito poznamku
v tom zmysle, Ze ,,bude snad prospe$né zaviest vo vojenskych Skolach systém Stipendii pre
Slovakov*.*®

Zasluhou generéla Mittelhausera sa zvysil v rokoch 1921-1925 pocet slovenskych akade-
mikov hranickej akadémie na 72. Nastiipeny trend bol vSak doCasny. Zrejme aj z toho ddvo-
du, Ze koncom roka 1925 bol general Mittelhauser z funkcie odvolany a od 1. januéra 1926 sa
z francuzskej vojenskej misie stal iba poradny orgdn ministra. K zmene doslo, ako je zname,
v dosledku politiky agrarnej strany a jej ministra obrany F. Udrzala.

LenZe problém Slovdkov v armdde mal aj iné dimenzie: napriklad v roku 1924 sa najvys-
§i dradnici MNO na Cele s prednostom prezidia zaoberali prisne dovernym problémom, a to
v akom jazyku maju byt oznacenia na vojenskych budovach na Slovensku. VSetci zicastneni
sa napokon uzniesli, ,,Ze majt byt len ceské. Tam kde existuji napisy slovenské, maji byt po-
stupne prileZitostne nahradzované nenapadnym spdsobom tabulkami v Ceskej reci“.*” Nevy-
luCovalo sa vSak ani rieSenie, aby népisy boli len Ceské, a to s okamZitou platnostou, takZe slo-
venské texty mali byt odstranené ihned.*®

K ciastocnej zmene stanoviska MNO predsa len doslo, ked na ZVV do Bratislavy poslalo
nariadenie, v ktorom sa uvadzalo, Ze vonkajSie népisy na vojenskych budovéch nie si natol-
ko dolezité, ¢i su v CeStine alebo v slovencine. Vnitri vojenskych objektov sa vSak jedno-
znacne nariadovalo — ndpis iba po Cesky. TaktieZ peciatky sa mohli pouZivat iba s Ceskym tex-
tom.

Napriek tomu 28. novembra 1924 francizsky general Claude Spire, velitel ZVV v Brati-
slave napisal MNO prisne doverny list, ktory pre jeho ddleZitost treba citovat takmer cely:
,,Poznajic pomery na Slovensku, osobitne beric do tvahy citlivost slovenského obyvatelstva
k jazykovym otazkam, obdvam sa, Ze by podobné opatrenia budili odpor a dali by podnet k no-
vym ttokom proti Cechom a vlade, vysvetlovalo by sa to ako novy ttok proti zikonom vy-
slovenej rovnopravnosti slovenciny s ¢estinou. Samotny fakt vymeny peciatok a hlavi¢iek na
spisoch, resp. pisanie ndpisov v CeStine vo vnutri mnohych vojenskych budov na Slovensku
nemdze byt pred verejnostou utajeny a nepovazujem to za tak dolezité, aby odovodnilo riziko
zhorSenia pomerov medzi Cechmi a Slovakmi. Prosim eSte raz, aby tato otdzka bola eSte raz
preskiimana a rieSend.“” Odpoved bola lakonicka: ,,MNO trva na vykonani vynosu...*” — a ne-
pomohla upevnit cesko-slovenské vztahy.

V roku 1924 sa zacali ohradzovat proti nedostato¢nému zastiipeniu Slovakov v ddstojnic-
kom zbore aj najvyssi slovenski verejni Cinitelia. Minister s plnou mocou pre spravu Sloven-
ska dr. Kallay poslal 12. januara 1924 prezidiam vSetkych ministerstiev v Prahe velmi zauji-
mavu analyzu o stave veci slovenskych pod ndzvom Aktuelné otazky slovenské. Pokial iSlo
o rezort obrany, analyza poukazovala na nedostatocny pocet slovenského dorastu vo Vojenskej

“ VHA, Praha, f. VKPR, 1923, duv. €. j. 765. K niZSie uvedenému poCtu — 72 akademikov Slovdkov — sme sa do-
pracovali kombinéciou dvoch pramefiov. Prvymi boli udaje generdla Mittelhausera z roku 1924, kde uviedol tieto
pocty: rok 1921 — 12 Slovékov (261 Cechov, 8 Nemcov), rok 1922 — 14 Slovikov (269 Cechov a 4 Nemci), rok
1923 - 19 Slovikov (287 Cechov a 3 Nemci). In: VHA Praha, f. MNO presidium, kar. 427. Udaje za roky 1924 (8)
a 1925 (19) akademikov su prevzaté z publikicie “Deset let Vojenské akademie v Hranicich®. Hranice na Moravé
1930. V publikacii nie je uvedeny rok 1921 a za roky 1922 - 1924 st uvedené iné udaje — 2 — 10 —8. Priklafiame
sa k udajom generdla Mittelhausera. PovaZujeme ich za presnejsie. V tychto sivislostiach tdaj 74 porucikov Slo-
vikov za prvé desatrodie nie je presny. Dalsi vyskum v tejto oblasti je nevyhnutny.

4 VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 427.

* TamZe.

¥ TamzZe.

% TamzZe.
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akadémii v Hraniciach a Kallay navrhoval zriadit ddstojnicku $kolu v Banskej Stiavnici. Od
novej $koly sa ocakaval prilev Slovakov do ddstojnickeho zboru.

Vojenska sprava reagovala na navrh bleskove dovodiac, Ze ,,nardZa na neprekonatelné fi-
nanéné tazkosti... Zaujem vojenskej spravy je, aby vychova a vycvik ddstojnickeho dorastu sa
dial jednotne...” (Nasledovalo zname zaklinadlo) ,,Nelze vyhovéti.*

General Mittelhauser za hlavny §tab napisal, Ze zo slovenskych otdzok zaujimaju §tab naj-
mad tieto Styri: 1. ZvySenie poctu kandidatov slovenského povodu Vojenskej akadémie v Hra-
niciach. 2. Zriadenie priemyslovych stredisk, osobitne potom priemyslu... pre vojnovi vyro-
bu, vo vnitri Slovenska. 3. Komunikécie, jednak medzi Moravou a Slovenskom, jednak na
samotnom Slovensku. 4. Utvorenie leteckej zédkladne na Slovensku.’® Mittelhauser k tymto
Styrom bodom dodal svoj komentar, kde uvadzal, Ze sa uZ dlho usiluje o zvySenie poctu Slo-
vakov v Hranickej akadémii, priCom vyznam toho videl v politickej, ale aj vojenskej rovine.
Zaroven si postaZoval, Ze od svojho usilia ocakaval lepSie vysledky. V tomto smere navrhol
urobit osobitné opatrenia na ziskanie ,,elity slovenskej mladeze*."® To chcel dosiahnut aktiv-
nou a vytrvalou propagandou, ¢o sved¢i o tom, Ze v poznani ¢esko-slovenskych vztahov v ar-
méade neprenikol do podstaty problémov.

Najviac Slovakov prislo do akadémie Studovat v prvej polovici dvadsiatych rokov. Najsilnej-
Sie ro¢niky z nich boli potom vyradované v rokoch 1925 — 1927 — dohromady 45 porucéikov.

Pomerne velky rozruch medzi slovenskymi ddstojnikmi vyvolal v roku 1927 ¢lanok mjr.
gst. v. v. Jeronyma Holecka, ktory vySiel v Slovenskych hlasoch — v prilohe Néarodniho osvo-
bozeni — 17. novembra 1927. Holecek doslovne napisal: ,,...je chillostivé na vojne zverit slo-
venské muZstvo slovenskému ddstojnikovi, a lepsie je zverovat ich Cechom, pripadne Nem-
com*.* Clanok vyvolal ne¢akant polemiku v slovenskych dennikoch. Pritom Hole&ek sa iba
preriekol a vyjadril Cesku oficialnu politickd liniu v pristupe k Slovensku a k Slovdkom. S tou
sa vSak na verejnosti nevystupovalo.

Nasledne 18 aktivnych a zéloZnych slovenskych dostojnikov podalo pisomni staznost na
Holecka a Ziadali zavedenie karneho pokracovania. 25. novembra Holelek uverejnil vyhlase-
nie, v ktorom sa ospravedlnil, Ze nemal v imysle urazit slovenskych dostojnikov a celé zaleZi-
tost sa navonok uzavrela.

O zmyslani vtedajSich ddstojnikov Slovakov vypoveda aj predndska F. Catlo$a na tému —
Slovensk4 inteligencia v Cs. armdde a naSe vojensko-politické vztahy k zahraniiu najmi
k Madarsku, ktord predniesol 2. decembra 1927 v Prahe pre slovensky akademicky spolok
Detvan. Posluchacstvu tu predloZil svoje ndzory na rieSenie slovenskej otdzky na zdklade svoj-
ho videnia problémov zo svojho stuptia poznania. Dovodil, Ze ,,my Slovaci mali sme viac dbat
o0 zachovanie svojho sebavedomia. Jednat s kaZzdym ako rovny s rovnym. Nie Cesi s Madar-
mi, ale aj Slovaci s Madarmi. Bo my, Slovéci sme imyselne pomijani v slovniku ako slobod-
ny narod. Nech sa péni uZ raz naucia dejinim poslednej doby a uvedomia si, Ze my Slovéaci
sme medzi inymi slobodnymi narodmi rovnopravnym ¢initelom a nie len nastrojom, ktorym
narabaju jedni alebo druhi podla svojej vole. Nie sme uZ kastou otrockou, ktora je pri Zivote
udrZovand z milosti toho, alebo onoho pana, ale toho sme si v mnohom sami vinni.*¥

V nadviznosti na tieto kon3tatovania Catlo§ neobisiel ani problém Slovikov v &s. armade
a zddraznil, Ze bezvyznamnost slovenského Zivlu v &s. Zivote najviac badat vo vojsku ,,a toto
vypojenie Slovéka z ...celej veci, republike na Gjmu‘.*®

St VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 427.
2 TamZe.

$ VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 7145.
* VHA, Trnava, f. MNO - KM, sig. 7/6.

% TamZe.
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V zavere prednasky Catlos vlastne naértol program rieSenia slovenskej otazky v armade na
konci dvadsiatych rokov. Podla neho pitinovému zastipeniu muZzstva nezodpovedal pocet
slovenskych aktivnych déstojnikov, lebo ti netvorili ani 3 percenta ddstojnickeho zboru. Ob-
dobne na tom boli aj rotmajstri slovenskej narodnosti. Tento stav pokladal za Skodlivy aj pre-
to, Ze ,,vniknit ...do duse slovenského vojaka mdze doopravdy a za kratky ¢as a najviac ...len
dostojnik Slovék ...teda ¢im viac slovenskych déstojnikov v arméde, tym viac dobrého vzta-
hu s obyvatelstvom na Slovensku ..My musime prerazit lad indiferentnosti Slovenska voci ar-
made.**?

Prerazat lady vSak nebolo také lahké a jednoduché. A to z toho dévodu, Ze ludia na Slo-
vensku nehovorili 0 svojej arméde, ale o ¢eskom vojsku rovnako ako Cesi.

Catlo§ v8ak nerezignoval, naopak, pevne veril v pozitivnu zmenu: ,,Myslim a difam, Ze
pricinenim sa kazdého povolaného Cinitela, vytvori sa prostredie pre Slovdkov pri vojsku
priaznivé, vytvori sa prostredie lakavé a uspokojivé. Je to nielen zaujem slovenskych vojakov,
je to zaujem v prvom rade vSeobecny.

Lebo ved Slovaci dostojnici nenechavaji po sebe cesty neschodné. Ich zaobchadzanie
s muzstvom a ich vplyv vychovny a prikladny sa odrdza Castokrat na disciplinovanosti vojska.
Viem z vlastnej skisenosti, Ze jednotky kde sa mohli Slovéci ako inStruktori uplatnit, boli
v ohlade vojenskosti, disciplinovanosti a bojovnosti prvotriedne.

Povedacky, Ze slovenskym ddstojnikom nemozno zverit slovenské muzstvo, st vyplody
predpojatého a nezodpovedného pausalizovania.**”

Hoci $kpt. F. Catlo§ nepredniesol svoju prednasku priamo v arméde, boli to odvaZne mys-
lienky, pretozZe nekoreSpondovali s oficidlnou koncepciou unitdrnej armady dopliovanej z po-
litickych dovodov kvoli narodnostnym menSindm a Slovdkom exteritoridlnym spdsobom.
V tom case Slovaci mali menSie zastipenie v dostojnickom zbore ako nemeckd narodnostna
mens§ina.

Catlo§ nebol ani tajny &len, ani sympatizant HST.S. Ako evanjelik inklinoval k Slovenskej na-
rodnej strane a udrZiaval déverné vztahy s Martinom Razusom, ktory Zil od roku 1927 v Prahe.

Do tych ¢ias v8ak SNS ani HSL.S nemali vypracovany uceleny vojensky program. Vo svo-
jom prvom ndvrhu autonémie Slovenska z janudra 1922 sa HSLS sice doZadovala, aby na Slo-
vensku boli vojenské utvary zloZené vyhradne zo Slovédkov, ale postupne sa tito poziadavka
pretvorila do tsilia docielit pomerné zastipenie Slovdkov v dostojnickom zbore.

Ani po dohode o spolo¢nom postupe HSL.S a SNS na zaciatku tridsiatych rokov na plat-
forme autonémie sa otazky vojenskej politiky koncepcne neprepracovali.

Na zaciatku tridsiatych rokov sa pocet akademikov vSeobecne vyrazne znizil. Systemizo-
vané miesta niz§ich ddstojnikov boli v tomto obdobi uz obsadili byvali poddostojnici légii
a aktivovani rakisko-uhorski vojenski gazisti mimo hodnostnej triedy. Tato kategdria dostoj-
nikov na zaciatku 30. rokov branila obmene velitelského zboru a §ir§iemu uplatneniu mladych
absolventov vojenskych §ko1.*®

Stalo sa to v Case, ked po nastupe A. Hitlera k moci vzniklo nebezpecenstvo bezprostred-
ného vojenského ohrozenia CSR. Aj z tohto ddvodu venovalo velenie armédy vécSiu pozornost
nemeckej otdzke nez slovenske;j. Pritom v obidvoch pripadoch mala otazka pomerného zastiipe-
nia Statotvorného slovenského naroda a nemeckej narodnostnej mensiny spolo¢ného menovatela
— politické ddvody. Slovensko i nadalej, podla MNO, bolo malo ¢eskoslovensky a ¢echoslova-
kisticky mysliace a tomu zodpovedal aj stupen dovery vo vojenskej oblasti.

* TamzZe.

7 TamzZe.

% Blizsie pozri: ANGER, J.: Ndrodnostna Struktira dostojnickeho zboru cesko-slovenskej armady v rokoch 1918—
1938. In: Historicky Casopis, ¢. 5-6/1993.
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Velké oslavy pribinovského vyrocia v roku 1933, ktoré mali vyzniet ako proCeskosloven-
sk4 manifestacia slovenského katolicizmu, obratne vyuzili ludaci (HSLS) na demonStraciu au-
tonomistického programu. Bol to zdkonity ddsledok toho, Ze sa neobjavila politickd sila
schopna riesit slovensku otazku, ba ani pochopit jej skuto¢ny vyznam a rozmery.

Spravodajské organy po oslavéch v Nitre posielali na Zemské vojenské velitelstvo do Bra-
tislavy hlasenia, kde sa hovorilo, Ze &esko-slovenské vztahy sa po oslavach zhorsili. Uvadzali
sa konkrétne priklady, ktoré toto konStatovanie dokumentovali.”

V stihrnnej sprave prezidentovi o situdcii sa mozno docitat, Ze pre vladnutie na Slovensku uz
ideolégia Cechoslovakizmu nepostaduje, ale treba sa ,,0priet o autonomizmus, predovSetkym po
stranke narodnej, hlavne jazykovej. Tak by bolo moZné oddelit uvedomelych Slovdkov predpre-
vratovych i poprevratovych od uvedomelych hungaristov, a dat prvym moZnost ziskat neuvedo-
melé masy... Za autonémiu je dnes celé Slovensko. Niekolko predprevratovych Slovakov je pre
duchovny Zivot ludu plne bez vyznamu. Mimochodom, ak by neboli viazani niektori svojou mi-
nulostou a ini svojim verejnym postavenim, boli by otvorene aj oni na druhej strane.

Rychly zésah do veci slovenskych a podkarpatsko ruskych nesmie sa odkladat, ak nemame
byt prekvapeni. Predpoklada velkid vymenu vedicich os6b v politike a administrative... Snad je
uZ jasné, Ze metédami dobrymi pre Prahu, nemozno vladnut na tizemi Uhorskom. Snad sme od
predstavy, ktord mali G&astnici schddze 30. oktdbra 1918 v Turianskom Svidtom Martine,
a osobne Srobar — aby sa na Slovensku 10 rokov vladlo diktétorsky — zasli prili§ do druhého ex-
trému. Dnes bude tazké pred svetom i pred velkou astou ob¢ianstva v historickych zemiach do-
kazovat potrebu novej cesty.“® Objektivne informécie o situacii na Slovensku v Prahe nechyba-
li, ale problém nerieSili ani v nasledujicich rokoch. V bratislavskej analyze, ktord bola jednym
z podkladov pre celkovy citovany stihrn, sa uvadzali aj konkrétnosti. Za zmienku stoji konStato-
vanie, 7e autonomisti sa stazovali na odstrkovanie Slovenska (,,mame jedného slovenského ge-
nerala a mali by sme ich mat 20°), ale na druhej strane odmietali revizionistické pokusy, a do-
konca sa vyskytlo upozornenie na nemecké nebezpecenstvo. V analyze sa uvadzalo, Ze Hlinka
k tomu dodal ,,Skodovka vyraba pre Nemecko del4, ktoré budd potom po nas strielat.“"

Spravodajsky dostojnik dalej uviedol, Ze autonomistické zhromazdenie v RuZomberku na
zéver prijalo rezoldciu, v ktorej sa uvadzalo: ,,Sme vSetci za autondmiu, realiziciu Pittsbur-
skej dohody, zmenu ustavnej listiny, katolicke Skoly so Statnou podporou, slobodu tlace ako
v Cechich, slobodu zhromaZdovania sa ako v Prahe. Chceme spit katolicke instittcie, do tra-
dov Slovakov, v §kolach a na sidoch slovenéinu, potom neprestaneme milovat republiku.*“®

Na konci spravy jej spracovatel napisal: ,,Je nesporné, e nevyjasneny pomer Cechov
a Slovakov znaéne prospieva reviznym snahdm a spdsobuje zvySenie nepokoja.“”

® VHA, Trnava, f. 55, kar. 14.

% Poznamky k vojenskym zpravam o situaci na Slovensku. T 1370/33. In: CULEN, K.: Cesi a Slovici v §titnych sluz-
bach CSR, Vydavatelstvo Ivan Stelcer, Trencin 1994, s. 47 — 48.

® VHA Trnava, f. 55, kar. 14. V juli 1933 bol plk. gst. Rudolf Viest povy$eny na brigadneho generila. Bol to prvy slo-
vensky general. Sprivy o tom na Slovensku priniesli vietky periodika, hovorilo sa o tom v spolocnosti. Narodné no-
viny - organ SNS - 26. jila 1933 vSak nezabudli poznamenat, Ze ,,mame mdlo slovenskych dostojnikov, lebo, ako je
vSeobecne zname, Slovikom ddstojnikom nevodi sa dobre. St zazndvani, krivdi sa im, zabida sa na nich... Za 15 ro-
kov povysili mnohych na generalov, a to i takych, ktori si to velmi nezasluZili, ba nemali ani dostato¢nej kvalifikdcie.
Len na Slovdkov zabudli...“ ESte tvrdSie a otvorenejsie sa o tom hovorilo v ¢asopise mladej slovenskej autonomistic-
kej generacie Nastup z 1. augusta 1933: ,,nebyt slovenskej nespokojnosti, kriku slovenskej autonomisticke;j tlace a Za-
16b, Ze pred Slovakmi sa i v nagej armade dava prednost Cechom a Nemcom, nebol by plk. R. Viest ani dnes genera-
lom. Préve to, Ze slovenskd mlddeZ videla, ako slovenski ddstojnici zostdvaji v armdde pozadu, preto sa vyhybala
vojenskej kariére. Tazko bolo urobit kariéru Viestovi, ktory bol stopercentny ¢echoslovak...

2 VHA, Trnava, f. 55, kar. 14

“ TamZe.

13



Vojenska historia

V roku 1934 HSLS vypracovala dal§i navrh programu autonémie Slovenska. Oficidlne
s nim vystipila mladoludacka skupina HSLS zdruZena okolo €asopisu Nastup. Jeho autormi
boli v skutoénosti bratia Duréanski (Ferdinand a Jan), participoval na iom aj Jan Farkas, by-
valy administrator Slovaka.

Politicka komisia HSL.S, ktort viedol Dr. Budaj, potom zo svojich radov utvorila subko-
misiu na postidenie navrhu. Jej ¢lenmi boli spominani autori a Dr. J. Tiso ako predseda. Za-
roven i8iel zo sekretariatu HSLS navrh niektorym dovernym a poprednym cinitelom strany,
aby zaujali k nemu stanovisko.

Navrh ,,nastupistov‘* subkomisia prijala. Generdlny tajomnik HSL.S Dr. M. Sokol vSak
z navrhu vyskrtol 5 paragrafov, okrem inych aj tie, ktoré sa tykali armady. Tieto otazky boli
zhrnuté vo 4. bode navrhu, ktory pripuistal jednotnost zakonodarstva a velenia v armade. Vy-
hradzoval si v8ak, aby slovenski vojaci sliZili na Slovensku a mali slovenskych velitelov, kto-
ri by v ¢ase mieru podliehali slovenskému krajinskému velitelovi.

Na schddzke politickej komisie v lete 1934 sa prejavili zdsadné nazorové diferencie k pred-
loZenému navrhu. Podpredseda strany J. Tiso, ktory sa ako predseda subkomisie za navrh ,,na-
stupistov‘ postavil, bol na uvedenej schddzi uz proti nemu a podporoval nazory Dr. Sokola, Ze
niektoré poziadavky treba zmiernit.*” Vysledkom rokovania bolo neschvalenie navrhu. Zacal sa
skryty boj medzi radikdlmi a umiernenymi, ktory pretrvédval aj v nasledujicich rokoch.

Ked sa od konca roka 1935 zacal o Slovakov v armade zaujimat predseda vlady Milan Ho-
dza, Vojenska kanceldria prezidenta republiky (VKPR) v sprave (pro pana kanclére) zo 6. feb-
rudra 1935 uviedla tri hlavné pri¢iny nizkeho zastipenia Slovakov v ddstojnickom zbore:
,»--.v zaCiatkoch republiky nezdujem o vojensku sluzbu vobec a dostojnicku osobitne ...behom
Casu sa vSak pomery zlepsili, ale hlavnou zdvadou prijimania Slovakov bolo ich nedostatocné
vzdelanie, nedostatok citu celo$titnosti, uspokoja sa s inym trebars podradnym S$tatnym za-
mestnanim, len aby boli na Slovensku...“” Uvedené pri¢iny boli prinajmen$om zjednoduse-
nim skutocnosti. Pokial ide o zaciatky republiky, treba povedat, Ze v prvej polovici dvadsia-
tych rokov nastipilo do Vojenskej akadémie v Hraniciach najviac Slovakov. DalSia takéto vina
priSla az v ¢ase bezprostredného ohrozenia republiky.®®

Pri¢iny nezdujmu spocivali v nedobrych skusenostiach slovenskych doéstojnikov-
v Cechéch. Museli hovorit po Eesky, a Zili mnohokrat izolovane od tamoj$ej spolo¢nosti pre
nich v cudzom prostredi; na rozdiel od Ceskych ddstojnikov na Slovensku, ktori tu mali silné
eské zazemie, spolo¢nost dostojnikov Cechov. Preto vzdelani a ndrodne uvedomeli Slovaci,
ktori poznali situdciu v armade, nemali zaujem o dostojnicke povolanie. Najviac od pravdy
bolo vzdialené konstatovanie o nedostatku citu celoStatnosti.*””

Najvacsim a najvytrvalej$im obhajcom slovenskych zaujmov v ¢s. predmnichovskej ar-
made bola HSLS a jej tlacovy organ Slovak. Pritom HSLS nemozZno v tom Case vinit zo se-
paratizmu a uZ vdbec nie z nedostatku celoStatneho citenia. Markantnym dokazom toho bolo

® SNA, f. Policajné riaditelstvo (PR), kar. 226.

® VHA, Praha, f. VKPR 1935, duv. €. j. 63.

% Blizsie pozri ANGER, J.: C. d.

7 VHA, Trnava, f. MNO - KM, sig. 2/1.
V roku 1938 sa na HodZu obritil npor. Jozef Paréiami z posadkového velitelstva v Chuste. V liste (z 9. novembra
1938) ho prosil, aby do Vojenskej akadémie povolali polovicu Slovakov a polovicu Cechov, aby sa tym Slovdkom
dostalo adekvatne zastipenie v dostojnickom zbore. Dalej ho Par¢ami upozoriioval, Ze vela Slovakov ddstojnikov
sa hlasilo do Vilecnej Skoly, ale kazdy, ktory mal slovenské povedomie, nebol povolany ani ku skuskam, lebo ked
skusky urobil, zas ho nepovolali ,,pro nedostatek mist“. Tak to urobili aj so Skpt. Emilom Perkom... Vy¢itali mu,
7e vraj rdd tancuje €ard3, ,,proto nemuzZe byti dobry Cechoslovak*.
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prerokivanie a schvélenie zakona na ochranu republiky v roku 1936, kde sa ocerioval kon-
Struktivny pristup ludakov k obrane spolo¢ného Statu.®®

Zaciatkom roku 1936 HSL.S v siivislosti s uvaZzovanym vstupom do vlady spracovala no-
vy program autonémie. Na pieStanskom zjazde Tuddkov v septembri 1936 sa znova objavili aj
vojenské poziadavky ,,néastupistov®, ktoré ziskali uz viac stipencov. No ani v roku 1936, ani
v nasledujiicom nedoslo k zdsadnym zmenam v rieSeni slovenskej otazky v armade.

Jedno pozitivum tu predsa len bolo. A to, Ze zdsluhou M. HodZu sa dozvedédme, kolko Slo-
vékov vlastne sliZilo v &. armade. 14. novembra 1936 Predsednictvo ministerskej rady rozhod-
lo, Ze kaZdoro¢ne sa bude k 1. 1. prislusného roka robit $tatistika Statnych zamestnancov vojen-
skej spravy — Slovdkov. Stihli sa urobit prehlady za roky 1937 — 1938. Z nich sa dozvedame, Ze
k 1. januéru 1937 sa k slovenskej narodnosti hléasilo 318 dostojnikov, 89 frekventantov Vojen-
skej akadémie v Hraniciach, 362 rotmajstrov a 954 dalejsliZiacich podddstojnikov.

O rok neskér HodZa pozadoval uZ inak spracovani $tatistiku. Chcel, aby mu MNO pred-
lozilo, kolko je systemizovanych miest iba na Slovensku a kolko z nich je obsadenych Slo-
vakmi. Dozvedel sa, Ze na Slovensku k 1. januaru 1938 sliZilo 3126 déstojnikov a 196 z nich
boli Slovaci. Na Podkarpatskej Rusi posobilo 321 ddstojnikov, z toho bolo 21 Slovékov. Rot-
majstrov bolo na Slovensku 2191, z toho Slovakov 331. Na Podkarpatskej Rusi pdsobilo 222
rotmajstrov z nich 20 boli Slovaci. DalejsluZiaci poddostojnici boli najpocetnejsi — 2537, z to-
ho bolo 927 Slovakov. Na Podkarpatskej Rusi ich bolo 274 a 59 z nich boli Slovéci.”™

Celkové potty Slovikov k uvedenému datumu boli takéto: 422 dostojnikov, 86 frekven-
tantov akadémie, 421 rotmajstrov, 1196 dalejsliZiacich poddéstojnikov.””

Vyhlasenie autonémie Slovenska a nasledny vyvoj po 6. oktdbri 1938 zasadne pozname-
nal aj rieSenie slovenskej otazky v ¢s. armade. Najvyraznej$im spdsobom sa v tejto oblasti za-
¢al angaZovat pplk. gst. Ferdinand Catlog, ktory bol od 18. oktébra 1938 zastupcom hlavného
velitela operujicich arméad pri slovenskej autonémnej vldde. Catlog prisiel na Slovensko s do-
statoénymi poznatkami o problémoch v &s. armade, a preto sa zamyslal, ako ich koncepcne
rieSit. Autonémnej vlade navrhoval urychlene doplnit ddstojnicky zbor ¢s. armady Slovakmi
vo vSetkych stupfioch funkcii i hodnosti. Na Slovensku vytvorit slovenské vojenské utvary
a zastiipenie Ceskych a nemeckych os6b v nich malo byt podmienené len vynimocne, ozaj-
stnou potrebou. ‘

Vo vojenskej akadémii navrhoval zriadit osobitné paralelky slovenskych ro¢nikov tak, aby
sa dlhodobym planom dosiahol podet 10 000 slovenskych déstojnikov a taky isty pocet slo-
venskych rotmajstrov. Rogne sa malo pocitat s 500 prijatymi frekventantmi. Malo sa odstré-
nit dovtedajSie zdrZovanie pri povySeni slovenskych vojenskych gaZistov, ¢i uz ,,nasledkom
Ceskej konkurencie a ¢i nasledkom politického a rasového prezierania.*”™

Do vojska na Slovensku sa mal vniest slovensky narodny duch. To sa malo docielit vzni-
kom slovenskej vojenskej administrativy, zavedenim slovenskych povelov, o€istenim vnitor-
nych i vonkajSich napisov na budovach a miestnostiach vojenskej spravy od CeStiny, doplne-
nim kniZnic slovenskymi a inymi narodnymi publikdciami, vydanim spevnika slovenskych
vojenskych piesni, zriadenim osobitného slovenského vojenského, cetnickeho, policajného, fi-
nanéno-straZzneho a gardistického odborného casopisu.™

s Blizsie pozri: KRIVA, A.: Stanovisko najvplyvnejsich politickych sil na Slovensku k zdkonu na obranu republiky
z roku 1936. In: Z vojenskej historie Slovenska 1918 — 1948, Zbornik vedeckych §tidii, Trencin 1994.

® VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 12405.

™ TamzZe, kar. 12405.

" TamZe, kar. 11993.

2 VHA, Trnava, f. MNO - KM, sig. 5/4.

™ TamZe.
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Catlo%ovi neboli tieto poZiadavky cudzie. S vicSinou z nich sa stotoZnil eite ako kapitan
ruskych Iégii. A po takmer 20 rokoch bolo treba znovu Ziadat o to, ¢o si slovenski ddstojnici
vydobyli uz v Rusku.™

Uvedeny navrh poslal F. Catlo§ prostrednictvom §tdtneho ministra K. Sidora aj na vietky
vojenské kompetentné miesta. Neskdr tvoril zaklad poZiadaviek slovenskej autonémnej vlady,
ktoré nastolila prazskému MNO.

V oktébri 1938 sa na Slovensko zacali vracat mnohi slovenski aktivni dostojnici z posa-
dok v Cechéch a na Morave. K 1. janudru 1939 ich 38 bolo pridelenych k Hlinkovej garde.”
Stalo sa tak na zéklade vynosu ¢. 6894 hlavného $tabu brannej vychovy MNO. Ddéstojnici na-
stupovali do funkcie inStruktorov a zaroveii aj zastupcov vojenskej spravy v Hlinkovej garde,
v tom Case jedinej ustanovizni brannej vychovy na Slovensku. Asi 60 ich Krajinské vojenské
velitelstvo (KVV) pridelilo k dtvarom na Slovensku.

V Prahe sa 12. decembra 1938 zi$la porada vSetkych troch vlad (centrlnej a obidvoch au-
tonémnych — slovenskej a podkarpatskoruskej), ktord schvilila zriadenie inStiticie vladnych
delegatov. 20. decembra 1938 poslanec Stefan Has$ik prevzal trad slovenského delegita na
MNO.

Na 20. januara 1939 Hassik zvolal ¢lenov klubu vojenskych redaktorov. V zdzname
o schddzke (urobil ho jeden z redaktorov) najdeme niekolko zaujimavych faktov. Hassik uvie-
dol, Ze v armade je 430 dostojnikov Slovdkov, z toho 180 porucikov. No vzapiti dodal, Ze
zmienka o veliacej reci a o pocte dostojnikov Slovakov nebude nikde publikovana.

Pokial iSlo o veliacu re¢, Has8ik sa mal vyslovit, ,,Ze nemoZno zavadzat prekotné a nepre-
myslené nejaké okamZité veci. Sndd' sa urobia nejaké drobnosti, akési zjednotenie jazykové.
Naviac teraz nie je vhodna doba ani ¢as.“™

Hassikovo taktizovanie v jazykovej otazke nemalo uz vyznam. Po liste okresného nacel-
nika zo SpiSskej Novej Vsi (7. janudra 1939) Prezidiu krajinského uradu v Bratislave sa roz-
krutil kolotoc, ktory sa Ciastocne zastavil aZ na prelome januara—februara 1939. Nacelnik v lis-
te uviedol: ,, TunajSiemu tradu stale dochadzaji od rdznych na Slovensku trvale usidlenych
vojenskych tradov a dstavov neslovensky (Cesky) pisané pripisy, doZiadania atd.

Nakolko podla §2 odst. 1 ustav. zdkona, ¢. 299 Sb. z. a. n. v roku 1938 na uzemi Sloven-
ska dradnym jazykom je slovencina — oznamujem to s cielom pripadného dalSieho opatrenia
a zjednania napravy.“’”

Na predsednictve slovenskej vlady (po postipeni Prezidia krajinského tradu 27. januira
1939) staznost evidovali 30. januara 1939. V ten isty den minister nirodnej obrany armadny
general Syrovy vydal nariadenie: ,,je povinnostou vSetkych zamestnancov vojenskej spravy,
dostojnikov, rotmajstrov, dalejsliziacich i vSetkych zamestnancov vojenskej spravy a ttvarov
dislokovanych na Slovensku, aby si ¢o najskdr osvojili slovensky spisovny jazyk...“™

Zacali sa kurzy slovenciny. Slovencina po 20 rokoch zacinala nadobiidat postavenie, aké
jej pravom nalezalo. Na tomto fronte sa v podstate uspelo. Ale kde sa nedal vyvinit potrebny
tlak, a to bolo v Prahe, tam sa v rieSeni slovenskych problémov neustupovalo, neriesili sa. Ani
z toho dovodu navrh Tisovej vlady 27. februdra na utvorenie slovenskych vojenskych jedno-
tiek nemal nidej na uspech.

7. marca 1939 sa ziSiel Persondlny komitét ministrov, ktory sa zaoberal povySenim dds-
tojnikov Slovékov. I8lo o to, Ze Has8ik 11. janudra 1939 navrhol generalovi Syrovému povysit

™ Blizsie pozri: STEFANSKY, V.: Slovenska otizka v &s. légidch v Rusku. In: Vojenské obzory, r. 1995, priloha H.
" VHA, Trnava, f. ZVV, sig. 3-9 - 6.

7 VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 13023.

7 VHA, Trnava, f. KVV - 4-98 - 15.

™ VHA, Trnava, f. KVV -4 -37 -5,

16



Vojenska histoéria

pplk. git. . Catlo$a a pplk. g§t. A. Maléra na plukovnikov git., mjr. gt. S. Jurecha na pplk.
git. Skpt. gst. S. Tatarka na mjr. g§t. a kpt. g§t. L. Lavothu na Skpt. gst.

,,PovySovanie* sa skonéilo velmi rychlo, pretoze podla MNO ,,povySenie mimo poradia by
podlomilo disciplinu vo velitelskom zbore i v armade vdbec... Pri platnom povySovacom sys-
téme nerozhoduje a nerozhodovala doteraz prislu$nost urcitej narodnosti, ale len kvalifikdcia
a schopnosti dostojnika... Za velitelov plukov ich nemoZno ustanovit, pretoZe uvedeni ddstoj-
nici nevelili ani praporu...“”

Co z toho bola pravda? Kvalifikiciu a schopnosti im nemohol nikto upriet. Catlog ete v 1é-
gidch v Rusku velil praporu a ako jediny zo Slovékov prisiel s jednotkou ako celkom do Ko-
marna v roku 1920. LenZe ani on, ani dal$i z menovanych sa v ¢s. armédde nedostali do vys-
Sich velitelskych funkcii. Po absolvovani Vysokej Skoly vale¢nej pracovali v réznych Stdbnych
a administrativnych funkciach. Bolo to tak preto, Ze nielen k nim, ale ani k ostatnym sloven-
skym dostojnikom nemalo prazské MNO dostato¢ni doveru.

Na zéver moZno dodat, Ze slovenska otdzka v Cs. armade bola za celé trvanie predmni-
chovskej republiky stcastou ¢esko-slovenskych vztahov v tych najsirSich vizbéach a sivislos-
tiach. Jej predobraz a genéza sa zacala v ¢s. 1égiach v Rusku, kde nachddzame zaciatky zépa-
su o rovnoprévne postavenie Slovakov s Cechmi v armade.

LenZe na domécej pdde bola situdcia nepriaznivejsia ako v légidch. Neddvera a upodo-
zrievanie zo separatizmu spdsobovali v konecnych dosledkoch nerovnopravne postavenie slo-
venskych vojakov a dostojnikov v ¢s. armade od samého vzniku.

Ideoldgia a politika ¢echoslovakizmu s jej tedriou jednotného ceskoslovenského ndroda
vytladala slovencinu a slovenski narodnost z armady a mala dalekosiahle negativne dopady
v persondlnej oblasti dostojnickeho zboru. Necitlivost alebo iba formélne pokusy riesit slo-
venské problémy badat nielen v dvadsiatych rokoch, ale eSte v Case bezprostredného ohroze-
nia republiky faSistickym Nemeckom.

Politicka zaslepenost v uprednostiiovani rieSenia nemeckej otazky pred slovenskou viedli
napokon k vitazstvu autonomistickych sil na Slovensku, ¢o bolo logickym vytstenim pred-
chadzajuiceho politického vyvinu ¢echoslovakizmu.

Po 6. oktobri 1938 sa zacali riesit otazky postavenia Slovakov v ¢s. armdade, ktoré sa na-
hromadili za predchadzajicich 20 rokov. LenZe toto rieSenie bolo oneskorené a zastalo na pol-
ceste. Po 14. marci 1939 sa zacala uZ nova kapitola vojenskych dejin Slovenska.

V. STEFANSKY: ZU EINIGEN STELLUNGSPROBLEMEN DER SLOWAKEN IN DER
TSCHECHOSLOWAKISCHEN ARMEE VON 1918 - 1939

Die Studie ist militdrpolitischen Fragen in tschechoslowakischen Beziehungen in Jahren 1918-1939 gewidmet.
Der Autor analysiert aufgrund der Archivforschung die Stellung slowakischer Soldaten und Offiziere in der tsche-
choslowakischen Armee im angegebenen Zeitraum. Er deutet auf die Ursachen der Konfliktsituationen zwischen
Tschechen und Slowaken hin, sowie auch auf die Art und Weise deren Losung durch Gipfelorgane des Verteidigungs-
ministeriums. In der Studie werden Empfindungsunfihigkeit und nicht geniigende Bereitschaft, slowakische Proble-
me zu losen, besonders unterstrichen, sowie in den 20-er Jahren als auch in der Zeit unmittelbarer Republikbedro-
hung durch faschistisches Deutschland.

Mit Hilfe von Primarmaterialien kommt der Autor zur Schlufifolgerung, daB stindiger Verdacht des Separatismus
gegen slowakische Soldaten und Offiziere Mifitrauen gegen diese verursachte, was im Endeffekt zu ihrer ungleich-
berechtigten Stellung in der tschechoslowakischen Armee fiihrte.

" VHA, Praha, f. MNO Presidium, kar. 13023.
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UCAST SLOVAKOV V ZACIATKOCH PROTIFASISTICKEHO
ODBOJA V POLSKU (MAREC - SEPTEMBER 1939)

OLDRICH VANEK

VANEK, O.: The Slovaks in the Beginnings Antifascist Resistance in the Poland (March — Septem-
ber 1939). Vojenskd historia, 1, 2, 1997, pp 18 - 31, Bratislava.

The article is devoted to the contribution of Slovaks in the military emigration in Poland in 1939 and
their participation in the so called Czechoslovak Eastern Military Group. The author follows the des-
tiny of Slovak soldiers and volunteers in the starting phase of antifascist resistance, motivation of the-
ir departure to foreign resistance, joining individual organization structures of newly created Cze-
choslovak foreign army with the accent on the complicity of their national position. He pays attention
especcially to those legion remnants hat left for the Soviet Union. Here they became the source of in-
telligence and other air-borne oparations in Slovakia.

Military history. Poland. The Slovaks and their antifascist resistance in Poland from the beginning of
the Slovak State to Soviet attack by Soviet Union.

Problematika tzv. polského legionu bola v doterajSej ¢eskoslovenskej historio-
grafii pomerne Casto frekventovana. No slovensky podiel v tomto prvom vojensky organizo-
vanom prejave protifasistického odporu nebol dostatocne odkryty. Generdl Ludvik Svoboda
vo svojich memodroch? uvadza, Ze v polskom legiéne bolo 430 Slovidkov. Pri $tidiu vo VHA
v Prahe v kmefiovych knihdch a menovitych zoznamoch tzv. polského legiénu a Cs. vojenskej
skupiny vychodnej sme zistili vySe 220 dobrovolnikov zo Slovenska. Je vSak evidentné, Ze tie-
to zoznamy nie st tplné. Napriklad cely zoznam tzv. polského legiénu zachytava iba 37 Slo-
vakov a zoznam skupiny v Jarmolinciach (jedna z internacnych etdp) obsahuje 56 slovenskych
mien.?

OD ZACIATKU ODBOJA PO VZNIK
»ZAHRANICNE]J VOJENSKE] SKUPINY CESKOSLOVENSKEJ“

Mnichov, no najmi 14. a 15. marec 1939, spdsobil exodus tisicok Tudi z Protektoratu Ce-
chy a Morava i zo Slovenského Statu. AZ do leta 1939 najvicsia ast odchadzala do susedného
Polska. Prvé skupiny odbojérov, ktoré zabezpec€ovali ilegalne prechody do emigracie, posobi-
li na Slovensku uZ na konci tzv. druhej republiky.

Cez slovensko-polské hranice viedli tri hlavné prechodové trasy: Cadca — Skalité — Zwar-
dofi — Zywiec; Trstend — Sucha Hora — Nowy Targ; a Poprad — KeZmarok — Nowy Sacz. Tie-
to trasy sa vyuzivali pri prechodoch organizovanych ¢i uZ Obranou néroda, alebo inymi od-
bojovymi, spravodajskymi a prevadza¢skymi skupinami. Emigranti sa sustredovali na
Ceskoslovenskom konzulate v Krakove a v Katoviciach, kde bol britsky konzulat. Postupne ta-
deto preslo priblizne 10 000 utedencov z rozbitého Cesko-Slovenska. V prvej vine emigracie
(t. j. do 1. septembra 1939) prekrocilo polské hranice vySe 5000 organizovanych i samostat-
nych emigrantov, z toho dve tretiny cez Slovensko®.

Slovenska politicka emigracia v Polsku sa nestihla zorganizovat, bola slaba, nekomplexna
a nereprezentativna. K odboju sa sice prihlasil ¢esko-slovensky vyslanec v Polsku Dr. Juraj

' SVOBODA, L.: Cestami Zivota I. NaSe vojsko, Praha 1971, s. 310.

* Pozri: VHA Praha. Fond PL, Kmenové knihy, kr. 8, sign. 3/5. Jmenny seznam pfislusniki PL. Jmenny seznam Kra-
kow-Bronowice, kr. 2, sign. 7. Jmenny seznam Jarmolince. Tamze.

* CHYTKA, S. V.: Podminky a formovini protifaSistického hnuti odporu v dolnim Liptové. Zbornik Mizea SNP 14.
Osveta, Martin 1989, s. 230.
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Slavik i slovensky vyslanec Dr. Ladislav Szatmary, bol tu napriklad byvaly tlacovy tajomnik
slovenskej autonémnej vlady a Sidorov exponent Peter Pridavok, alebo predstavitel komunis-
tov v koordina¢nom vybore katovickej skupiny ¢eskoslovenskych politickych emigrantov Ing.
Andrej Kabos, chybali v§ak vyznamné osobnosti. Podmienecne a doCasne politickt emigra-
ciu predstavovali — okrem socidlnodemokratickej a komunistickej — prislusnici byvalych cen-
tralistickych stran, zvacsa evanjelici. Ludécki politici, aj ti najumiernenej$i a najviac protina-
cisticky naladeni, nechceli a ani neodchadzali do emigrécie®.

Pocetnd skupinu emigrantov tvorili vojaci: ¢eski dostojnici z povolania i v zélohe, v pri-
pade Slovékov vSak prevazne vojaci zalozného muZstva a v prezencnej sluzbe. Podobne ako
chybali osobnosti v slovenskej politickej emigracii, tak aj medzi vojenskou emigraciou bolo
velmi mélo dostojnikov®. Okrem iného to vyplyvalo z rozdielnej situdcie v obidvoch Castiach
byvaleho Cesko-Slovenska. Kym v Protektorite Seskych dostojnikov hromadne prepistali do
civilu a zatykalo ich gestapo, mnohi slovenski dostojnici hromadnym prevzatim z ¢eskoslo-
venskej do slovenskej armady hodnostne a funkcne ziskali, pricom neriskovali represie, ani
socialnu ¢i Zivotnu neistotu. VicSina slovenskych dostojnikov si eSte neuvedomovala nemec-
ki dominanciu a nacistické smerovanie, a preto ani necitila potrebu emigrovat.

Celkova politicka situdcia v Polsku pre organizovanie ¢eskoslovenského zahrani¢ného voj-
ska v prvej polovici roka 1939 nebola priazniva. Odboj sa iba formoval a Krakov zatial ne-
mohol byt ni¢im inym ako improvizovanym zachytnym strediskom dobrovolnikov pred ich
dalSou cestou na Zapad. Aj ideologické zastoje jednotlivych pridov medzi emigrantmi boli ta-
ké protikladné, Ze veci skor skodili.

TriezvejSie-polské i Cesko-slovenské vojenské kruhy udrziavali po Mnichove aspoii spra-
vodajski spolupracu®. Polska armada robila rozsiahle spravodajské pripravy na vojnu s Ne-
meckom. V jednom z variantov strategického planu obrany Polska sa réatalo s dstupom arma-
dy do juhovychodnych oblasti krajiny a organizovanim sabotaZnych akcii proti nemeckym
ozbrojenym sildm o. i. aj z izemia byvalého Cesko-Slovenska. Opatrenia v tomto smere sa as-
poi Ciastocne realizovali v juni a jili 1939 a patril k nim aj rozvoj spravodajskej ¢innosti.

Néprotivkom polskych spravodajskych priprav bol program PERUN formujiceho sa &s.
vedenia zahrani¢ného odboja v Londyne, ktoré v polovici jila rozhodlo o utvoreni sabotaznej
organizacie rovnakého mena na tizemi byvalého Ceskoslovenska. Jedna z troch operaénych
skupin mala posobit na Slovensku. Var§avska expozitira bola oznadend kodom DRAK a prav-
depodobne s jej Cinnostou suvisela vicSina kuriérnych a spravodajskych ciest cez slovensko-
polské hranice.

Kuriérnu sluzbu (neskor aj pre &s. vojenski skupinu) do Protektoratu i na Slovensko za-
bezpecoval ¢len sliezskeho odboja Frantisek Kalab?, ktory bol v Polsku uZz od 4. aprila 1939.
Na Slovensko priSiel prvy raz 29. maja 1939 po niekolkych cestich do Protektoratu. V prie-
behu tyZdiia nadviazal spojenie s ilegalnymi skupinami v Tren&ine a vo Vysokych Tatrach
a cez Polsky hrebefi sa vratil nazad. Druhy raz bol na Slovensku v polovici jina desat dni.
V Bratislave sa kontaktoval aj s J. Ursinym. Treti raz — a naposledy — bol na Slovensku od 16.
augusta, ale zastihlo ho vypuknutie vojny. Do Polska sa sice dostal, no s jednotkou sa uZ ne-
stihol spojit, a preto cez Rumunsko a Stredny vychod odiSiel do Franctizska.

Spravodajsky sa v prospech Polska angaZovalo viacero skupin i jednotlivcov aj na Slo-
vensku. Napriklad len z dolnoliptovskych odbojovych skupin niekolkokrét presiel cez hrani-

* Blizsie pozri: JABLONICKY, J.: Z ilegality do povstania. Epocha, Bratislava 1969, s. 13 — 35.

* TamzZe, s. 57 — 58.

¢ Podrobne pozri: GEBHART, J. - KUKLIK, J.: Ceskoslovensko-polské vojenské zpravodajské styky na jate a v 1é-
t€ roku 1939. In: Historie a vojenstvi, ro¢. XLI, &is. 3, s. 66 — 94.

’ SVOBODA, L.: C. d,, s. 325-327.
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cu k &s. vojenskej skupine v Polsku Josef Dane$. Minimélne raz presli do Polska Bohumil
Charvit a Alois Pokorny s tlohou nadviazat spojenie s ¢s. vojenskou skupinou a s polskym
velenim. Medzi Slovenskom a Polskom sa pohybovala Gurovi¢ova spojka s krycim menom
Razus. Ondrej Gurovi¢ vykondval nabor medzi vojakmi ruzomberskej posddky do ,,prave or-
ganizovanej légie Ceskych a slovenskych prisluSnikov*®.

Z mimoarchivnych prametiov vieme, Ze z VaZeckej chaty cez Koprovi dolinu do Polska pre-
vadzali Tibor Pasko, Juraj Krajiidk a BoZena Krajndkova. Byvalych ceskoslovenskych vojakov
cez polsky zabor pri Cadci prevadzali Ludovit Zilin¢ak, Jaroslav Sldma a Rudolf Grochala”.

Z prislu$nikov &s. vojenskej skupiny kratky cas pracoval pre polskd rozviedku Jan Segec,
ktory Casto prechadzal cez hranicu na Slovensko so spravodajskymi tilohami. Z politickej Cas-
ti emigrécie sa vo veci prechodov angazoval Ing. A. Kabo§'".

V stvislosti s eminentnym zdujmom polskej spravodajskej sluzby o vyvoj situdcie na Slo-
vensku a o vztah Casti slovenskej politickej reprezentacie k Polsku sa v poslednych tyZdrioch
pred vypuknutim vojnového konfliktu aktivizovali spravodajské siete na oboch stranach. Cs.
strana, reprezentovand londynskou spravodajskou skupinou plk. F. Moravca, dodala Poliakom
okrem iného aj informdcie o ndstupnom priestore na Slovensku. Polska vojenska spravodaj-
ska sluzba pontkla vybudovanie ¢s. sabotdznej skupiny v Polsku.

V koncepcii a planoch &s. zahrani¢ného a domaceho odboja mala od samého zaciatku
tstredné miesto myslienka ozbrojeného povstania (program ,,0d Sumavy k Tatram®). Aj ked
sa nakoniec tieto plany v celom rozsahu nerozvinuli, v lete 1939 boli Zivé a aktivne sa praco-
valo na ich rozpracovani. V tychto sivislostiach — okrem Cinnosti tajnej vojenskej organizicie
Obrana néroda, spojenej s budovanim prechodovych tras z Protektoratu do Polska (aj) cez Slo-
vensko, udrziavanim kuriérneho spojenia, ¢i s ndborom do ¢s. vojenskej jednotky'” — treba vi-
diet aj predstavy ruzomberskej vojenske;j ilegélnej skupiny ,,Mor ho!* o polskej pomoci po-
vstaniu, ktoré skupina pripravovala.

Skupina ,,Mor ho!* zaujala vo vztahu k Polsku a ¢s. vojenskej jednotke osobiny postoj
a zohrala pozoruhodni dlohu. Tato skupina, zloZend z opozi¢ne naladenych vojakov prezenc-
nej sluzby v ruzomberskej posddke, zacala v druhej linii svojho planu v mdji a jini 1939
uvazoval o moZnosti ozbrojeného boja proti rezimu. Prostrednictvom J. DaneSa, A. Pokor-
ného, B. Charvita a Miroslava Pavla nadviazala styk s polskymi vojenskymi Cinitelmi a vele-
nim Cs. vojenskej skupiny. Ilegdlne prechody do Polska pomahal organizovat aj dal§i RuZom-
beréan Vladimir Matula, aktivny ucastnik protireZimistického vystipenia vojakov
v RuzZomberku a neskorsi prislu$nik polského legiénu.

Pripravy povstania pokro€ili — v polovici mdja 1939 by tidajne nasadenie vojakov z posa-
dok v Ruzomberku, Dolnom Kubine a v Ziline proti Polsku znamenalo ich masovi dezerciu.
Okrem extrémnych predstav ¢at. Tibora Medveckého ostatni rokovali s Poliakmi iba o moz-
nosti hromadného prechodu k ¢&s. vojenskej skupine. Aj poslednd cesta A. Pokorného a B.
Charvata do Polska (3. — 6. juna 1939) mala pravdepodobne jediné poslanie: prerokovat s pol-
skym pohraniénym velenim otazky hromadného prechodu hranic k &s. vojenskej skupine.
MozZnost prechodu k legiénu do Polska formulovali aj dal§i — okrem O. Gurovica aj B. Char-
vat, Sev&ik a J. Pokorny, no iba ako désledok vzbury.

* Pozri CHYTKA, S.: C. d., 5. 228.

’ Pozri Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944. Spomienky a kroniky — Pravda, Bratislava 1984, s. 132 a 436.
MLYNARCIK, J. - LANGER, J.: Protifasisticky odboj na Orave. Stredoslovenské vydavatelstvo, Banska Bystrica
1969, s. 13 ai.

1 VHA Praha, fond 308, kr. 119, zlozky 15 a 12.

1! Podrobnejsie pozri: ZUDOVA, Z.: Obrana niroda na Slovensku (Cesi v &. demokratickom odboji na Slovensku
v rokoch 1939-1941) In: Historie a vojenstvi 6/1993,s. 77 — 131.
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Celii akciu spustilo, ale aj pochovalo protigardistické extempore ruZomberskych vojakov
na oslavach Hlinkovej gardy, ked v posddke prepukla vzbura. Vedenie skupiny ,,Mor ho!* na
fiu nebolo pripravené a situciu nielenZe nedokézalo vyuZit na svoj prospech, ale ani zvlad-
nut. Po zasahu vojenskej a policajnej asistencie zo Ziliny, Martina a Dolného Kubina sa cela
akcia skoncila.

Cast vojakov eSte v noci na 5. jina 1939 odisla k polskym hraniciam. Slob. Buknu tdajne
smrtelne postrelili gardisti pri pokuse o prechod do Polska. Ladislav Nosdk presSiel do Polska,
dal sa do sluZieb &. odboja, ale ¢lenom vojenskej skupiny sa nestal, aj ked sa 22. jina 1939
prezentoval. Udajne plnil spravodajské dlohy na Slovensku a moZno aj tGlohy spojené s odo-
sielanim transportov do Francizska. Bol zatknuty 30. juila 1939 pri pokuse previest dalsich
ucastnikov vzbury do Polska'.

Zatykanie a dal§ie represie skupinu ,,Mor ho!* fakticky zlikvidovali. Des. Stefan Kafikov-
sky sa zastrelil pri vysluchu, at. Tibor Medvecky zbehol spolu s voj. Ladislavom Nosdkom.
Dalsi boli zatknuti (Zat. L. Gejdog, des. E. Cikel, slob. L. Zathurecky, voj. J. Ko&ér a i.). Naj-
menej na 16 vojakov bola uvalena viizba za podnecovanie vzbury, 22 ob¢anov z RuZomberka
a 8 z Liptovského Svitého MikulaSa internovali v ilavskej véznici. UZ 6. jina 1939 Casti jed-
notlivych ttvarov rozdelili a transportovali do inych posadok: 300 muZov do Trencina, 240 do
Trnavy a 750 do Ziliny.

S netispechom celej akcie sivisi aj skupinovy utek Liptdkov z byvalého horského peSieho
pluku 2, ktorych ,,odvelili do Sabinova. 3. jila 1939 oslobodil velitel stréZe Peter Koval
z Liptovskej Osady uviiznenych kamaratov (Rudolfa Valientku, Pavla Skrabdka, Martina Dor-
niaka a i.) z 8. roty peSieho pluku 2 a zbehol s nimi (a s dal§imi prislu§nikmi pluku — Anto-
nom Bukovym z tej istej roty a Michalom Kubinom z 5. roty) do Polska.

V slovenskej arméade bolo niekolko podobnych skupin, ktoré sa pripravovali prebehniit do
hlavného vojenského stidu v Bratislave'.

K zakladnym motivom zbehnutia z armédy alebo ilegalneho prechodu hranic a vstupu do Cs.
septembri aj rastiice sympatie k Poliakom na zéklade ich rozhodného odporu, diametralne od-
ligného od nesldvnej kapitulacie Ceskoslovenska po Mnichove, a s tym spojené nadeje protine-
mecky orientovanych Iudi. Svoju dlohu zohrali aj chyry o zakladani ¢esko-slovenskych légii
v Polsku, ktoré sa $irili uZ od aprila 1939, priklad prvych zbehnuti na zaciatku jina 1939 a na-
rastajice mylIné presvedCenie, Ze v ofakdvanom vojnovom konflikte bude Polsko bojovat aj za
slovenské, pripadne eskoslovenské zaujmy. Alebo hoci nepravdiva, ale v maji a jini 1939 silne
posobiaca fama, 7e K. Sidor sa stal vodcom protinemeckého odporu a spoluprace s Poliakmi
a organizuje v Polsku slovenské 1égie. Odrazali to prosidorovské letaky: ,,...preto sa pripravuj-
me na povel, kedy nam na$ Karol Sidor povie z VarSavy: Slovéci, do zbrane za mnou!*'.

Teda motivom odchodu Slovdkov do ¢s. zahrani¢ného odboja nemuselo byt len ¢eskoslo-
venské presvedCenie, ale i vlastenectvo opacnej polarity, aké od slovenskej spolocnosti Ziada-
li militantni ludéci.

Prvé hodnoverné spravy o prechodoch do Polska a formovani ¢s. vojenskej jednotky — ako
uvidza Zlatica Zudova'™ — predstavovali hlasenia plukov a divizii slovenskej armady. Tie bo-
li zndme slovenskym i nemeckym bezpecnostnym organom uz od konca aprila 1939. V méji

2 Pozri CHYTKA, S.: C. d.

" RASLA, A.: Civilista v armade. VPL, Bratislava 1967, s. 45.

' Blizsie pozri: HRNKO, A.: Priciny a spolocensko-politické dosledky tcasti slovenského Stitu vo vojne proti Pol-
sku roku 1939. In: Historicky Casopis, r. 31, 1983, €. 3, s. 404.

's ZUDOVA, Z.: C. d., s. 100 a nasl.
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aj o tychto otdzkach rokoval s gen. F. CatloSom admiral W. Canaris. V rovnakom &ase sa si-
tudciou na severnych hranicach Slovenska zaoberalo Prezidium Krajinského tradu v Bratisla-
ve. Cs. légie oznatilo za nepriatelské, namierené proti Slovenskému $tdtu a odchod do 1égie
kvalifikovalo ako vlastizradu. VSetkym podriadenym organom Krajinsky urad nariadil urobit
rozsiahle opatrenia proti moznému vstupu do vznikajicej Cesko-slovenskej vojenskej jednot-
ky v Polsku.

Nemecké vyslanectvo v Bratislave vyjadrilo znepokojenie v protestnej néte ¢. 86/39 zo 16.
6. 1939 a ziadalo slovenski vladu o razne opatrenia. Vlada sprisnila pohrani¢nid kontrolu, miest-
ne urady a bezpecnostné orgény boli povinné podavat kazdy mesiac hlasenia o pohybe cudzin-
cov, o pocte zadrzanych a o dévodoch zadrzania. Obdobne si pocinali organy vojenskej kontra-
rozviedky, pohranicnej straZe a vojenskych ttvarov. Neskdr, po svojom konStituovani, boli do
tejto innosti zapojené aj zlozky Ustredne $tdtnej bezpecnosti. V pohraniénych oblastiach sa po-
hybovali prislu$nici gestapa, SD a Abwehru. PovaZuje sa za pravdepodobné, Ze sa cielavedome
infiltrovali medzi uteCencov s tlohou odhalit ¢innost, zamery a organizaciu odboja.

SLOVACI V CS. VOJENSKEJ SKUPINE

Zostrenie nemecko-polskych rozporov vyvolalo medzi vojakmi nazor, Ze vojnovy konflikt
medzi Nemeckom a Polskom je nevyhnutny, a teda prvy boj s nacistami sa odohrd prave
v Polsku. Prvoradym zdujmom tej Casti vojenskej emigracie, ktora bola presvedcend, ze Pol-
sko je vojnovym ohniskom, bolo utvorit organizovani ¢esko-slovenski vojenski jednotku
a spolu s polskou armadou zapojit sa do vojny s Nemeckom.

Na zaciatku aprila 1939 vystapil s myslienkou utvorenia vojenskej skupiny v Katoviciach
ppor. Rudolf Sliva, ku ktorému sa pripojil por. Jan Kaleta. Do konca aprila, ked iniciativu pre-
bral konzulat v Krakove, vSak stihli urobit iba zoznamy zaujemcov. Pri tychto zaCiatkoch stal
aj prislusnik slovenskej finan¢nej straZe Cat. v zal. Stefan Peniak.'” Medzi prvych patril aj dal-
§i prislusnik financnej straze Jan Krajci, ktory zbehol uz 30. aprila 1939 a pri Cs. vojenskej
skupine v Krakove sa prezentoval 5. maja 1939.

V otazkach vojenskej organizacie sa hned na zaciatku prejavili velké rozpory. Konzulat
presadzoval koncepciu predmnichovskej armady a autonémie zahrani¢ného vojska, kym
emigracny vybor, v ktorom prevladali lavicovo orientovani emigranti, ziadal budovat Tudové
vojsko na zdklade dobrovolnosti. Neskor priSiel s vlastnou koncepciou gen. Lev Prchala.

Tieto hlboké, najmi ideologické rozpory poznacili schodzku prvych 40 dobrovolnikov,
ktori sa 30. aprila 1939 zi§li v budove krakovského konzuldtu. Komunisti, ktori nesthlasili
s koncepciou konzula Vladimira Znojemského a so $tatiitom vojenskej skupiny, odmietli do
nej vstipil'”. Vyzvu vicekonzula dr. Vladimira Henzla na zaloZenie vojska nakoniec akcepto-
valo len Sest dobrovolnikov. Tak vznikla Zahranicnd vojenskd skupina ceskoslovenskd.

Vojenské a politické principy organiza¢nych zasad vojenskej skupiny boli poznacené ten-
denciou k nacionalizmu a antisemitizmu, etnickému ¢echoslovakizmu. Favorizovali vojensky
aspekt odboja a spochybniovali svojbytnost slovenského naroda. Vedenie skupiny si ako za-
kladny ciel stanovilo boj za obnovenie unitarnej Ceskoslovenskej republiky. Politicka, pre-

' Vojensky historicky archiv Praha. Fond Polsky legion, kr. 1, sign. 1/1. Denik Polského legionu. Stefan Peniak (5.
4. 1916 v Polhore) zbehol do Polska 7. 4. 1939. Tri tyzdne bol internovany v obci Miléwka a od 1. 5. 1939 bol
prislusnikom ¢s. vojenskej skupiny v Krakove, odkial sa dostal do Franciizska k tvoriacej sa 1. divizii. 7. 7. 1940
sa so zvySkami divizie dostal do Anglicka. Zicastnil sa s obrnenou brigddou invizie do Eurépy a 10. 11. 1944 pa-
dol pri Dunkerque. Vojensky archiv Trnava. Kmeiiovy list S. Peniaka.

" Ked v auguste 1939 prisla organizovana skupina niekolko sto komunistov v pochodovom tvare do bronovického
tabora, jej ¢lenom nielenZe nepovolili vstup do vojenskej skupiny, ale ani za branu tiabora. Pozri: SVOBODA, L.:
C.d., s. 337 - 338.
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vazne lavicova emigrécia, naopak, zddraziiovala boj proti svetovému fasizmu bez ohladu na
narodnost, ndboZenstvo a politickd prislusnost™. Zasady zdoraznovali, Ze ¢lenom vojenskej
skupiny nemdZze byt nikto iny ako Cech, Slovék, ,,Karpatorus* & Podkarpatsky Ukrajinec."

Situacia Slovakov na zaciatku (a vlastne po cely Cas) odboja bola osobita a zloZita. Pre svet
to boli ,,Cechoslovaci* a Poliaci o nich nechceli pocut, pretoZe polska vldda uznala Slovensky
stat, a tak si nemohla dovolit na svojom tzemi budovat zo Slovikov vojenské jednotky *” v in-
tencidch Geskoslovenského zahrani¢ného odboja. Ani situdcia vniitri vojenskej skupiny nebo-
la jednoznacné. Napr. Ivan Komarnicky sa marne usiloval o vstup do jednotky.*"

Vo vojenskej skupine v Krakove sa postupne evidovalo vySe 2200 (podla V. Henzla aZ
3872) 0sdb. Za jej ¢lenov prijimali iba Cechov, Slovakov a Zakarpatskych Ukrajincov. Slo-
venski dobrovolnici dostavali neskor podpisovat vyhlasenie, Ze ako prisluSnici jednotného nd-
roda ,,neuznavaji rozdéleni Ceskoslovenského naroda na dva“.”

Prvi slovenski vojaci v rovnoSatach prisli do Krakova 10. maja 1939 a boli ,,nadSene uvi-
tani*. Medzi prvymi boli &at. Stefan Gabko, voj. Jilius Durfia, voj. Karol Jagrik, Eat. a$p. Voj-
tech Lehar. Do konca méja bolo vo vojenskej skupine 22 Slovdkov.” 20. méja k nim preho-
voril, a to po slovensky vicekonzul dr. Vladimir Henzl. O dva dni neskor v prvom vicSom
transporte takmer vSetci odi§li do Francizska, ale uZ 24. méja priSla dalSia skupina desiatich
slovenskych vojakov, ktori zbehli od svojich ttvarov, ,,pretoZe naprosto nestihlasia s teraj$im
vladnym reZimom a aby bojovali za obnovenie Ceskoslovenskej republiky — piSe sa v denni-
ku vojenskej skupiny. V tom &ase mala skupina 112 prislu§nikov.

Pripady zbehnutia do Polska sa mnoZili. Vojensky sid v Bratislave registroval desiatky
trestnych oznameni.* 7. jina 1939 od 64. zvednej letky z PieStan zbehlo osem letcov: na Ab-
101 odleteli &at. Jozef Hrala, at. Iludevit Ivani¢ do Krakova a na troch $-328 do Deblina des.
Jan Lazar a cat. FrantiSek Knotek, des. Imrich Gablech a des. J. Rehdk, des. J. Kdna a slob.
K. Valach.

Naopak, tragicky sa skonéil pokus vojakov Pavla Rajtdka a Jozefa Kroslaka, ktori hoci ne-
mali pilotny vycvik, pri vycviku na letisku v Nitre sa zmocnili lietadla s cielom odletiet do
Polska. Rajtika, ktory z lietadla vyskocil nad Oravou, zadrzala slovenska financna straz. Bol
odstideny na 25 rokov Zaldra. Kratko po rozsudku vSak utiekol a cez Madarsko sa dostal do
Ceskoslovenskej zahrani¢nej armady. LenZe J. Krosldk, ktorému sa padak zachytil o lietadlo,
sa zabil.”)

V juini 1939 vzréstol pocet slovenskych vojakov o 64 muzov.*® S datumom 13. jina ndjdeme
v denniku vynimo¢nu udalost — prisli totiZ prvi dvaja aktivni slovenski dostojnici v rovnoSatich:

% VHA Praha. Fond PL, kr. 1, sign. 1/1. Denik Polského legionu. Pozri: KOPECKY, R.: Cs. odboj v Polsku 1939.
Rotterdam 1958, s. 35 — 38.

" TamZe.

» Polska vlada bola medzi prvymi, ktord okamzZite oficidlne uznala Slovensky $tat a uz 15. 3. 1939 premenila svoj
konzulat v Bratislave na vyslanectvo.

2V spomienke, ktord je vo vlastnictve autora, pise: ,,Hranice som presiel z obce Zavadka... Presiel som v polovici
jula 1939... Tam som sa dozvedel, Ze v Krakove, konkrétne v Bronoviciach sa zaklada ¢sl. vojenska jednotka
pozdejsie nazvand Polsky legion! Vybral som sa tam, no nepochodil som, lebo ma do Legiénu neprijali. Prijimali
len Cechov — dbstojnikov. Vojakov, najmi Slovdkov a Ukrajincov neprijimali. A tak som bol niteny vritit sa na
zapadni Ukrajinu do Halic¢a.”

2 KOPECKY, R.: Ceskoslovensky odboj v Polsku 1939. Rotterdam 1958, s. 33-34.

» VHA Praha. Fond PL, kr. 8, sign 3/5. Kmenové knihy

* Rasla, A.: C. d., s. 44.

» TamZe.

% Udaj odvodeny zo zdznamov v kmetiovych knihach. VHA Praha. Fond PL, kr. 8, sign. 3/5.
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npor. Ludevit Sozansky a por. Jan Koreni.”” Literattira * uvadza, Ze s nimi prisli traja dalejsliziaci
poddostojnici a 40 vojakov, no v dokumentoch skupiny je ich zaznacenych v ten deti iba osem.

Dria 15. juna zloZili novi prislunici vojenskej skupiny prisahu. Pri tejto prileZitosti npor.
.. Sozansky precital deklaraciu, ktord podpisalo 31 pritomnych Slovakov, Ze po vojne chcii
7it s Cechmi v spolo¢nom Stéte. VicSina z nich odigla najbliZ$im transportom (16. jina 1939)
do Francuzska.

V druhej polovici jina bol prilev do skupiny vyraznejsi. Na konci mesiaca prichiddzalo
denne 50 az 60 dobrovolnikov. Najviac ich priSlo 25. jina 1939: 13 doéstojnikov, jeden rot-
majster a 37 vojakov. Skupina mala vtedy uz 322 prislusnikov. V tom Case polska vojenska
sprava pridelila ¢s. vojenskej skupine byvaly tabor pracovnej sluzby v Malych Bronoviciach
a starostlivost o skupinu prevzala polska armada.

V jili prislo menej dobrovolnikov — podla L. Svobodu naraz 35 ¢i 40 slovenskych voja-
kov, no v dokumentoch vojenskej skupiny v Krakove je ich zaregistrovanych 32,* najmé z po-
sddok v Ruzomberku, Ziline a vo Zvolene — ale v auguste bol prirastok najvicsi, registrovalo
sa 73 muZov. Kuriérnu sluzbu medzi krakovskym konzuldtom a bronovickym taborom vyko-
naval ¢at. Stefan Pavlik (Bob&an) z Povazskej Bystrice. Okrem iného to bol on, ¢o sprevadzal
do Bronovic R. Misutku. Dennik vojenskej skupiny sa po treti raz a naposledy zmienuje o Slo-
vékoch v zépise z 15. augusta 1939. Vtedy do Bronovic prislo ,,v zovretom tvare v rovnosa-
tach za spevu pochodovych piesni 19 slovenskych vojakov.

Po oficidlnom oznameni o uzavreti sovietsko-nemeckého paktu, dezercie zo slovenskej ar-
mady do Polska vyrazne poklesli, napriek tomu, Ze bolo povolanych niekolko ro¢nikov zilo-
Znikov. V LeSnej pri Baranovicoch, kam sa v den zacatia druhej svetovej vojny premiestnilo
jadro vojenskej skupiny, sa registrovalo uz iba 6 Slovékov.*

V auguste, ked sa Nemci aj na Slovensku zacali konkrétne pripravovat na vojnu s Pol-
skom, sa vplyvom narastania priameho nebezpecenstva utoku na Polsko zacal menit postoj
polskej strany k Ceskoslovenskej vojenskej akcii. Vtedy ziskal rozhodujici vplyv polonofilsky
projekt generdla Leva Prchalu a jeho ,,Ustredného vyboru Cechov a Slovdkov* vo VarSave
(boli v tiom aj dvaja Slovaci: Peter Pridavok a Okali. — Skpt. Kréek vo svojej sprave o pol-
skom legiéne uvddza medzi ¢lenmi politického $tabu gen. L. Prchalu okrem redaktora P. Pri-
davka istého Okaliho. KedZe P. Pridavok pochadzal zo Stankovian pri RuZomberku a jeho
matka sa ako slobodna volala Okéalova, je pravdepodobné, Ze ide o Antona Jakuba Okéla z ne-
dalekej Hubovej, ktory sa neskdr zicastnil odboja vo Francuzsku. To by vysvetlovalo aj jeho
absenciu v politickej ¢innosti P. Pridavka v Anglicku. Je to vSak iba dohad a nemozno ho po-
tvrdit). 16. augusta 1939 odisiel posledny transport do Franctizska. Medzi jeho 189 muzmi bo-

¥ Npor. L. Sozansky sa z Polska dostal cez Cudzinecku légiu do ¢s. vojska vo Franctizsku a bol prideleny k 2. pesie-
mu pluku. 13. 7. 1940 priSiel lodou Rod el Farag do Velkej Britdnic a bol zaradeny k Stibnej rote 1. ¢s. brigady
a 28. 10. 1940 ho vyznamenali Cs. vojnovym krizom 1939. 13. 6. 1941 sa stal ¢lenom kanadskej vojenskej misie
a 6. 3. 1943 pridelenym déstojnikom vojenského a leteckého atasé pri kanadskej vlade. 28. 3. 1945 sa z Velkej Bri-
tinie vratil do oslobodenej vlasti. Dosiahol hodnost plukovnika generdlneho Stibu. Vojensky archiv Trnava.
Kmefiovy list Ludevita Sozanského. Por.Koren po prichode do Velkej Britanie bol medzi nezaradenymi dostojnik-
mi a preto sa prihlasil do Armddy slobodného Francizska (FFL). Bojoval vo francuzskych kolonidlnych jednotkéch
v rovnikovej a severnej Afrike. Zadeleny bol v RTST (Strelecky pluk Senegalcov z Cadu) vo Fort Lamy (Afrika).
V roku 1944 ako kapitan francuzskej armady poZiadal o navrat k ceskoslovenskému zahrani¢nému vojsku. Pozri:
VHA Praha, fond MNO-L, 1944, kr. 83, ¢j. 2170/44.

* Pozri: SVOBODA, L.: C. d., s. 274 a dalSie prace, ktoré uvedeny udaj prevzali.

# Pozri poznamku ¢. 26.

* Pozri poznamku ¢. 26.
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la aj skupina 10 Slovdkov.*” Spolu do Francuzska odislo viac ako 50 slovenskych dobrovolni-
kov,” najmi v transportoch 16. jina, 25. a 28. jila 1939.

Dria 1. septembra 1939 Nemecko napadlo Polsko — zacala sa druha svetova vojna. 112 dos-
tojnikov, 12 rotmajstrov a 508 vojakov, ktori sa o jej vypuknuti dozvedeli az po presune do
nového tdbora v LeSnej, ju prijalo s nadSenim, lebo sa potvrdili ich predpoklady, Ze prave
v Polsku budii mat prvii moznost postavit sa nacizmu so zbrafiou v ruke. Zacala sa nové faza
histdrie ¢s. vojska v zahranici. Po prepadnuti a obsadeni Polska sa hlavny prid emigracie z by-
valého Cesko-Slovenska obritil cez Madarsko do Juhoslavie.

Polsky rozhlas v tento defi vysielal vyhldsenie slovenského vyslanca v Polsku dr. Ladisla-
va Szathmaryho, ktory sa pripojil k ceskoslovenskému zahrani¢nému odboju. Protestoval pro-
ti zavleCeniu Slovenska do vojny proti Polsku a povedal: ,,Slovensky lud, rovnako doma ako
v zahranici, nikdy neprijme nésilie nemeckej tretej riSe a pripojuje sa k ozbrojenému odporu
proti interventom, aby mohol v spoluprici s civilizovanymi narodmi sveta rozhodnitit o svo-
jom vlastnom osude. Budem velmi zaviazany polskej vlade, ak prijme toto moje vyhlasenie
a bude vSetkymi prostriedkami svojimi i svojich spojencov podporovat boj ¢eskoslovenského
naroda za narodnu Cest, za vlast i skutoénd nezavislost.

Kancelarie slovenského vyslanectva vo VarSave (bolo v budove vedla ¢eskoslovenského
vyslanectva) sa potom stali tretim naborovym strediskom dobrovolnikov pre légiu. Dr. L. Sza-
thmary, prostrednictvom nim zaloZeného Slovenského vyboru poslal gen. Prchalovi 12 pri-
hlasok do ,,jeho* legionu.*

Prvou obetou druhej svetovej vojny medzi Slovakmi bol letec por. let. Ondrej Sandor, kto-
ry padol 2. septembra 1939 na letisku v Debline.

V CESKE]J A SLOVENSKE] LEGII

AZ 3. augusta 1939 polska vlada dala zdsadny sihlas na oranizaciu Ceskoslovenskej légie.
Jej vystavbu povoloval dekrét polského prezidenta Ignacy Moscického z 3. septembra 1939.
Vynosom hlavného velitela polskej arméady marsala E. Rydz-Smiglyho bol za velitela uréeny
gen. L. Prchala. Pomenovanie jednotky — Ceskd a slovenskd légia — odréazalo stanovisko Po-
Iska k tzv. pravnej kontinuite Ceskoslovenskej republiky a bolo prekvapenim aj pre samotnych
¢lenov vojenskej skupiny. Preto ho v praxi ingnorovali.

Dna 1. septembra priSiel do LeSnej gen. L. Prchala a prehovoril k 632 prislusnikom vo-
Jjenskej skupiny. Predstavil sa im uZ ako velitel cesko-slovenskej 1égie v Polsku, napriek tomu,
7e dekrét o utvoreni Ceskej a slovenskej légie bol uverejneny az 3. septembra 1939.

Pri rozhovore s vojakmi sa dotkol slovenskej problematiky tak necitlivo, Ze slovenski vo-
jaci reagovali prostrednictvom delegécie (por. Pavel Styk, des. a$p. Vojtech Krahulec a strzm.
7and. Jan Pakan), ktora si vynitila s generdlom dal$i rozhovor. V obsiahlom dokumente,®
v ktorom je zachyteny priebeh rozhovoru, najmi Casti, dotykajicej sa otiazky buddcnosti §ta-
tu, je zvyraznené vyhlasenie, Ze ,,my sme prisli bojovat za CSR a po vojne chceme v tejto Zit*.
Zapis je zdroven dokladom o vtedajSich, Casto azZ naivnych predstavach, ktoré v slovenskej ar-
made o moZnostiach odboja boli: ,,My sme mali v timysle vytvorif na tizemi Polska velké jed-
notky vojska s naSou vyzbrojou, ale neskorSie sme sa museli od tohto planu odklonit, lebo po
prechode hranic sme zistili, Ze v skutoénosti v Polsku to nie je moZné, nakolko to medzina-

*' Pozri poznamku €. 26.

** Pozri poznamku ¢. 26.

* Podla SVOBODA, L.: C. d., s. 374.

* KULKA, E.: Zidé v &s. Svobodové armadé. Nase vojsko, Praha 1990, s. 41.

* VHA Praha. Fond PL, kr. 1, sign. 1/1, Denik PL, zdznam 1. 9. 1939. Pozri prilohu.
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rodné pravo nedovoluje. Konecne sme sa uchadzali o to, aby zbrane zo Slovenska boli preve-
zené do Polska. Skuto¢ne tu bola starostlivo pripravena akcia na prevoz zbrani a prechod po-
hrani¢nych posadok*, o Com vedel i npor. Jifi Kral (prvy velitel vojenskej skupiny) a dalsi.

Pod velenim pplk. L. Svobodu sa v tabore v LeSnej zacal vycvik s oCakavanim prichodu
dal8ich dobrovolnikov. Napriek mimoriadne pozitivnemu ohlasu na néborové akcie prislo do
11. septembra len 50 muZov*® a zmieSan4 brigada sa uZ nesformovala. Udalosti na fronte do-
stali prudky spad a polské velenie vydalo rozkaz na urychlend evakuaciu tiabora. Zelezni¢ny
transport mieril na vychod a pred svobodovcami boli dve moZnosti zachrany: Sovietsky zviz
a Rumunsko.

Dria 13. septembra 1939 sa transport zastavil pred bombardovanym Tarnopolom a vratil sa
do stanice Hluboczek Wielki. Tu bola vyclenena ¢ata GOPL (gulometnej obrany proti lietad-
lam), ktorej velitelom bol por. v zal. Pavol Styk. Tvorili ju tri palebné jednotky — jedna ,,taz-
ka* (3 tazké gulomety) a dve ,,Jahké* (6 lahkych gulometov) s troma dostojnikmi a 24 vojak-
mi v civilnom odeve,’” medzi ktorymi boli aspofi dvaja Slovaci (voj. Silvester Bukovy a slob.
Peter Jagrik).

V boji s 6smimi Dorniermi 15. septembra 1939 pri Hluboczku mali prvé straty. 17. sep-
tembra potom zostrelili nad Tarnopolom jeden nemecky bombardér. V dalSich bojoch sa cata
rozpadla. Por. P. Styk s niekolkymi vojakmi presli na izemie ZSSR, kde sa Cast dostala do
Ceskej Volyne a niekolki do¢asne slZili v sovietskej milicii.

V dalSom dstupe sa hlavna Cast legiénu dostala 17. septembra 1939 do obce Horodyszcze
(tu sa oddelili ti, ¢o hodlali prejst do Rumunska) a na druhy dei sa velitelsky predvoj i jadro
skupiny stretli s vojakmi Cervenej armédy, ktoré ten isty defi zaCala obsadzovat vychodni
Cast Polska. Tym sa skoncila kratka histéria ¢eskoslovenského legionu v Polsku. Osudy jeho
prislusnikov sa vSak odvijali po celych Sest vojnovych rokov a pre mnohych sa skoncili tra-
gicky este dlho po nielen oakavanom, ale aj tvrdo vybojovanom mieri.

V bronovickom tabore zostalo 189 Tudi (prijimacia skupina a ti, ¢o sa prihlésili do polske;j
armady). T4 sa 3. septembra vydala po stopdch hlavnej asti, no v Cortkove definitivne zme-
nila smer a pre$la do Rumunska. Bolo v nej najmene;j 8 Slovdkov,™ ktori sa cez Syriu (Cs. pesi
prapor 11 Vychodny) a severni Afriku (200. &s. protilietadlovy pluk) dostali roku 1943 do
Velkej Britanie.

Dalgia &ast prislusnikov &s. vojenskej jednotky sa dostala do Ceskej Volyne so 150 ¢len-
nou skupinou ,,Skuner, v ktorej bolo minimélne 12 slovenskych vojakov.”” Po pri¢leneni
k Cs. vojenskej skupine vychodnej v marci 1940 bola oznadend ako kvasilovska rota.

Hlavna Gast zvyskov legionu skondila svoju pit v tdbore NKVD v suzdalskom kléstore.
Qdetial boli organizované transporty na Stredny vychod a do Franctzska, kam odisla vicSina
prislusnikov Cs. vojenskej skupiny vychodnej.

% RICHTER, K.: Ceskoslovensky vojensky odboj v Polsku 1939. FUV CSSPB, 1989, s. 36.

7 VHA Praha. Fond PL, kr. 1, sign. 1/1. Denik PL. V polskom legione v§ak boli najmenej Styria vojaci z delostre-
leckého protilietadlového pluku 153 z Bratislavy. Porucik Pavel Styk (15. 04. 1908 Kyncelovd), povodne ucitel na
Statnej meStianskej §kole v B. Bystrici, 17. 6. 1939 presiel cez Kopské sedlo do Polska a vstipil do ¢s. vojenske;j
jednotky. 13.9. 1939 ho plk. Svoboda urcil za velitela protilietadlovej jednotky v Tarnopole. 17. 9. bola odzbroje-
na Cervenou armddou, preto ju rozpustil a saim odiSiel dobrovolne pracovat do ZSSR. Bol uctovnikom, uéitelom,
robotnikom a opiit ucitelom. Hlasil sa do ¢s. vojenskej jednotky v ZSSR, pre chorobu srdca vSak nebol odvedeny.
Do vlasti sa vratil 5. 3. 1946

% Polep3ek 1., Kovac P, Kosina S., Valientka R., Koha K. a i. Pozri pozn. ¢&. 26.

» Cat. Ivani¢ L., des. Lazar J., Kopis A., voj. asp. Schenk R., Juraj K., voj. Petko J., Valientka R., VI¢ek G. Pozri
pozn. €. 26.
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So Slovakmi, prislu$nikmi byvalého legionu, sa stretime na vSetkych frontoch druhej sve-
tovej vojny a takmer vo vietkych spojeneckych armadach. Jeden z prvych Slovakov v tzv. pol-
skom legiéne, ucitel Ladislav Lackovi& (pesi pluk 26), padol ako vojak 2. tankového préaporu
Cs. obrnenej brigady v Anglicku pri oblichani Dunkerque. Martin Dorniak zahynul 1. janua-
ra 1945 pri operatnom lete. Okrem por. Jana Korefa v jednotkich Slobodného Franciizska
(FFL) bojovali por. Zen. v zal. Jan Bodoii (Stredny vychod a Afrika), npor. pech. Alojz Valent
(Stredny vychod), ¢at. a8p. Andrej Englander a vojak Rudolf Kosut (Radola Kavala) v Cudzi-
neckej 1égii.*” Neskorsi plk. git. Ludevit Sozansky bol pridelenym dostojnikom vojenského
a leteckého ata$é pri kanadskej vlade.*”

Velki skupinu tvorili prislusnici prvych spravodajskych vysadkov organizovanych tstred-
nou vojenskou spravodajskou sluzbou Cervenej armady, ludovym komisaridtom Statnej bez-
pe¢nosti (NKGB), ludovym komisaridtom vnitra (NKVD) i Cs. vojenskou misiou v ZSSR,
dokonca v zavere vojny boli v skupinéch hibkového prieskumu 1., 2., a 4. ukrajinského fron-
tu, respektive 1. &s. armadneho zboru v ZSSR.*

Prvi zékladiiu pre vyber vysadkovych skupin v tom Case predstavoval zvySok polského le-
giénu, resp. ,,Cs. vojenskej skupiny — vychodnej®, internovanej v taibore NKVD v suzdalskom
klastore a niektori z preverenych politickych emigrantov, najmd komunistov, ktori presli do
Sovietskeho zvizu. UZ druhy deifi po dtoku na ZSSR si 35 lavicovo orientovanych z celkového
poctu 67 prisluinikov &s. vojenskej skupiny, ktori odmietli odist na Zapad, podalo hromadnu
7iadost o zaradenie do Cervenej armady.” NKVD dokonca Ziadalo, aby celd suzdalska sku-
pina bola k dispozicii pre vyzvedni a sabotdZnu ¢innost na Slovensku a v Protektorate.

Na spravodajské akcie na Slovensku sovietska Stvor¢lenna komisia v Suzdale vybrala Ka-
rola Z4brodského, Jozefa Macalku, Gustdva Horvitha, Vojtecha Horvétha, Jana Slamku, Vi-
liama Holéciho, Jana Segeca, Rudolfa MiSutku, Petera Jagrika, Jana Lazara, Rudolfa Matejku
a Andreja Hagyariho-Hronského.*” Po skonceni vycviku boli rozdeleni do skupin programu
Aros.

Na akcie v Protektorate bolo vybranych devit Ceskych prisluSnikov skupiny. Priblizne
v tom istom &ase v inej, sedemélennej skupine dobrovolnikov (S-1) bol &at. Stefan An-
dras§¢ik.* V druhej, takisto sedemélennej skupine S-2, ktord skoncila vycvik v oktébri 1941,
vSak nebol Ziadny Slovak. Velitelom a sii¢asne radistom prvej skupiny bol J. Lazar, jeho za-

“ MORAVEC, B.: Pod tfemi prapory. Mustang, Plzeri 1996, s. 190, 193, 197, 199.

' Vojensky archiv Trnava. Kvalifikacny list.

“ Tejto problematike je venovand autorova §tddia Ucast Slovakov vo vysadkovych a prieskumnych operdciach zo
ZSSR v case druhej svetovej vojny.

“ VHA Praha, f. 22, zI. 9/1.

# O ich osudoch sa zmienili K. Richter a V. KoZnar v knihe Vysadek S-1, Nase vojsko, CSPB, Praha 1988) a najno-
vsie PhDr. P. Simuni¢ v ¢lanku Nezndme vysadky. Praca 8. a 15. jina 1991, s. 7).

 Stefan Andrascik (18. 5. 1909 v Kamenici). 5. 7. 1939 zbehol do Polska a 17. 8. vstipil do &s. vojenskej jednotky.
1. 10. 1941 v casti ,,N“ vysadku S-1 vysadeny nad Miskolcom na rozkaz ruského instruktora napriek odporu sku-
piny (inStruktor ich vraj doslova nasilu vyhodil z lietadla. Vysledok — Krejcifik a Komberec mitvi, Andrascik
a Kratochvil tazko raneni). Ten isty defi zajaty madarskymi ¢etnikmi a vidzneny do 22. 8. 1944, ked z koncentrac-
ného tabora usiel. 11. 9. 1944 sa prezentoval v 1. ésaz v 1. brigade. Bojoval pri Krosne, na Dukle, pri Levoci a Lip-
tovskom Mikulasi. Bol dva razy raneny — demobilizovany bol 15. 10. 1945 z nemocnice. V septembri 1945 po-
vySeny na porucika. VHA Praha fond 308, kr. 119, zl. 24.
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stupcom bol V. Holéci a dalej tu boli R. Matejka a A. Hagyari.*” V druhej skupine boli: veli-
tel K. Zéabrodsky, jeho zastupca J. Macalka a radista G. Horvath.”” Skupinu III tvorili: J. Se-
geC (velitel) a V. Horvath® a napokon v skupine IV boli: velitel R. MiSutka a P. Jagrik.*”

Na padékoch sa na Slovensko ¢i do Protektoratu Cechy a Morava vratili aj dal§i slovenski
prislusnici ¢s. vojenskej jednotky v Polsku. Koncom oktébra 1941 bol s paraskupinou Antro-
poid vysadeny atn. Jozef Gabcik, Gcastnik atentatu na R. Heydricha. V polovici marca 1943

* Viliam Holéci (2. 3. 1912) sa cez ¢s. vojenski jednotku v Polsku a internaciu v ZSSR dostal so skupinou tzv. hvez-
darov do prvej vysadkovej spravodajskej skupiny, no planovany zoskok sa neuskuto¢nil. Pri dstupe od Kyjeva bol
pod Poltavou zajaty, odovzdany gestapu, ktoré ho dopravilo na Slovensko. Vizneny bol v Leopoldove a v koncen-

traénom tabore Mauthausen. Oslobodeny americkou armadou v roku 1945. VHA Praha, fond 308, kr. 125, zl. 28.

Velmi podobné osudy mali aj dalsi prislusnici skupiny — Albert Matejka (14. 2. 1915) a Andrej Hagyari (10. 10.

1918). Pozri VHA Praha, fond 308, kr. 125, zI. 25 a 27.

Karol Zabrodsky (3. 10. 1917 v Chtelnici) a jeho skupina (Macalka, Horvath G., Slamka) uz nestihla odletiet —

Nemci dokoncovali obklucenie Kyjeva. Preto ich instruktor Bichejev odovzdal kpt. Pruznerovi a spolu sa presunu-

li asi 130 km na vychod do Varvy. Tu v8ak zistili, Ze z oklticenia neunikli. Kapitan Pruzner ich zveril pod ochranu

vojenskej jednotky majora Zajceva. Zajcevova jednotka pri pokuse prelomit oklucenie pri Piriatine bola rozbitd

a obe skupiny sa rozpadli.

K. Zabrodsky a G. Horvith sa s jednotkou Cervenej armady dostali do obkldcenia v priestore Cernigova. Aj oni sa

vydavali za slovenskych robotnikov a aj oni sa dostali do zajatia. Eskortovali ich do VarSavy a odtial do Prahy.

O Styri dni ich dopravili do Brna, kde sa v tabore ,,Pod KaStany* stretli s inymi ucastnikmi spravodajsko-diverz-

nych kurzov. Gestapo sa ich pokusilo ziskat ako konfidentov a kedZe odmietli, dostali sa do koncentracného tibo-

ra Mauthausen.

Jozef Micalka (5. 10. 1911 v Chtelnici) taktieZ presiel cez polsky legion a sovietsku interndciu, kde bol vybrany

do programu Aro3. V oktébri ho zadrzali organy USB, do 6. 1. 1943 bol viizneny na Krajskom stde v Bratislave,

potom do aprila 1944 v leopoldovske;j viznici a do oslobodenia v Mauthausene. Od jina do novembra 1945 krat-

ko pdsobil v Likvida¢nej skupine MNO. VHA Praha, fond 308, kr. 119,sl. 5a 9.

Augustin Horvéth (1. 1. 1912) v juini 1939 zbehol do Polska a 17. 8. 1939 sa hlasil v ¢s. vojenskej jednotke, s kto-

rou presiel aZ do suzdalskej interndcie. Prihldsil sa na spravodajski pracu v byvalom Ceskoslovensku. Od konca ji-

na do polovice jila 1941 absolvoval diverzné uciliste v Moskve, radiotelegraficky a paradesantny kurz. 22. 10. 1941

bol zajaty a cely Cas do 29. 4. 1945 stravil v koncentraénom tabore v Dachau. VHA Praha, fond 308, kr. 119, zI. 6.

Jan Sege¢ (20. 2. 1909 Velka Ves pri Lucenci) v juni az auguste 1941 absolvoval spravodajsky a diverzny vycvik

v Moskve a 20. 8. bol spolu s Vojtechom Horvathom vysadeny 45 km od Krakova v skupine Aros III. Mali plnit

tlohy v priestore Liptovského Mikuldsa. Na Liptov sa s V. Horvithom dostali cez Zakopané, lebo Sege¢, ktory v ro-

ku 1939 kritky cas pracoval pre polski rozviedku a Casto prechadzal hranicu, vyuZil svoje skisenosti. Nepodarilo
sa im vSak nadviazat potrebné kontakty a nakoniec oboch zatkli. 5. 10. 1941 Segeca po udani zadrzali zvolenski

zanddri. Pod tlakom dokazov sa rozhodol vypovedat zname veci, vyzradil v§ak aj Horvathovu adresu. 6. 10. 1941

bol tak v Banskej Stiavnici zadrZany aj druhy ¢len vysadku a obaja skon¢ili v bratislavskej viiznici. Na za¢iatku ro-

ku 1945 boli zaradeni do transportu politickych viznov, ktory pri Melku bombardovalo spojenecké letectvo. J. Se-

geC bol pri ndlete raneny. VHA Praha, fond 308, kr. 119, zl. 15.

* Peter Jagrik (27. 4. 1915 v Brvnisti) 28. 7. 1939 presiel hranice do Polska, 17. 8. 1939 sa prihlasil v Krakove na ¢s.
konzulite a bol zaradeny do ¢s. legiénu v Bronowiciach. V ¢s. jednotke zostal po cely Cas jej internicie v ZSSR.
So skupinou tzv. hvezdarov sa po prepadnuti ZSSR prihlasil do spravodajského programu. Po absolvovani pripra-
vy bol 17.7. 1941 ako paraSutista vysadeny v Polsku pri Krakove. 21. 10. 1941 oficidlne zatknuty (za zbehnutie zo
slovenskej armady).

Rudolf Misutka (10. 5. 1919) sa po zoskoku prihldsil bezpe¢nostnym organom a stal sa aktivnym spolupracovni-
kom gestapa. Podielal sa na vypatrani a zadrzani mnohych parasutistov zo ZSSR.
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pri Stropkove spravodajské spréva generélneho Stabu Cervenej armady vysadila dalgich prislu-
Snikov &s. vojenskej jednotky v Polsku — Jdna Lazara a Jdna Junasa.””

Do priprav a priebehu Slovenského narodného povstania zasiahli prisluSnici paraskupiny
Manganese, FrantiSek Biro§ a Stefan Kogina, vysadeni v noci na 10. jina 1944. Povodne s ni-
mi mal letiet aj Jan Pakan, ale pre zranenie pri vycviku ho nahradil iny prislu§nik ZvlaStnej
skupiny D vo Velkej Britéanii. J. Pakan potom pdsobil v logistickej Casti tohto Gtvaru. Napo-
kon v noci na 27. jiina 1944 boli vysadeni na Slovensku so spravodajskymi tlohami pre Cs.
vojenskt misiu v ZSSR Anton Bukovy a Karol Capliar.®

Zo zépadného frontu bolo v rokoch 1941-1945 uskuto¢nenych (prevaZzne na tzemi Pro-
tektoratu Cechy a Morava) 43 $pecidlnych operdcii s i¢astou 113 paraSutistov. V rovnakom
obdobi z vychodného frontu (prevaZne na Slovensku a od konca roka 1944 aj v Ceskych kra-
jinach) bolo vykonanych 130 operécii, na ktorych sa zicastnilo 816 paraSutistov.” Vyrazny
podiel na velitelskych postoch i v kadroch jednotlivych desantov mali slovenski prislusnici.
S niektorymi sa stretime aj v zdverelnej faze druhej svetovej vojny v organizitorskych vy-
sadkoch Hlavného §tdbu partizanskeho hnutia, & uz v skupinach hibkového prieskumu jed-
notlivych frontov alebo 1. &s. armédneho zboru v ZSSR, vysadenych na tzemi Slovenska
i Ciech. Len pri zbeZznom skiimani nedplnych materidlov sme ich narétali niekolko desiatok,
medzi ktorymi boli i veterani z polského legionu.

 Jan Lazar (16. 4. 1912 v Zohore). 2. 8. 1939 zbehol do Polska a 20. 8. 1939 sa prezentoval v ¢s. vojenskej jednot-
ke, s ktorou sa dostal do sovietskej interndcie. V Suzdale sa ako ,,hvezdar* prihlasil do Cervenej armédy. Velitel
nevysadenej skupiny Holéci Viliam, Hagyari Andrej, Matejka Albert. Skér ako mohli byt vysadeni, Nemci obsa-
dili Kyjev. Pri pokuse o prechod frontu bol zajaty a od 19. 9. 1941 internovany v zajateckom tibore Lubny. Nie je
zndme, ako sa dostal zo zajatia, no od jila 1941 do marca 1943 bol frekventantom $koly Ustrednej spravodajskej
sluzby v Moskve.
Pod krycim menom Jozef Lukovié bol 16. 3. 1943 spolu s Janom Junasom vysadeny pri Stropkove. Po presune na
zapadné Slovensko tri mesiace posobil ako spravodajsky rezident Cervenej armddy na Slovensku. V jini 1943 ho
zaistila USB a do augusta 1944 bol viizneny v Ilave. 1. 9. 1944 sa mu vSak podarilo ujst a stal sa ¢lenom partizin-
skej jednotky kpt. Tichonova na Orave. Teda v Case od augusta 1944 do augusta 1945 opiit pracoval ako spravo-
dajsky rezident — radista Cervenej armady v ZSSR.
Jan Junas (23. 10. 1915, krycie mena Frank, Lettrich). Po zoskoku odiSiel do Klastora pod Znievom k rodi¢om. Po-
tom sa vratil na miesto zoskoku pre veci. V PreSove na stanici bol zatknuty spolu s J. Lazarom. Po zatknuti vietko
dobrovolne prezradil uz v Pre3ove i v Bratislave. Po jeho vypovediach bol J. Lazar doniiteny k priznaniu. Obaja boli
vyzvani na spolupricu s USB — Lazar odmietol, ale Junas spolupracoval a s pouZitim jeho radiostanice (JACK 4 resp.
TENZOR) nadviazal spojenie s Moskvou. Radiovi protihru organizoval za USB Juro a za armadu stot. J. Stanek. Ra-
distom bol por. Kmet, ktory urobil opatrenia, aby Rusi poznali, Ze je pod kontrolou. Jin Junas bol pred SNP vizneny
v zajateckom tabore v Ilave, odtial usiel do Kunerddu k partizinom mjr. Popova. Raneny do hlavy sa na presune ho-
rami do B. Bystrice oddelil a zostal pri oddiele Baginského. VHA Praha, fond 308, kr. 120, zl. 5 a 6.
Anton Bukovy sa po svojom tteku od 8. roty ppl 2 v Sabinove v polovici augusta 1939 prezentoval v ¢s. vojenskej
jednotke v Malych Bronowiciach a s fiou bol aj internovany po prechode na tizemie obsadené Cervenou arméddou.
Z maSinérie gulagu sa vynoril aZ na zaliatku februdra 1942, ked sa prezentoval v Buzuluku vo formujicom sa 1.
&s. polnom prapore, v ktorom zotrval ako in3truktor. Neskor sa stal prislu§nikom paravysadku Cs. vojenskej misie
v Moskve. Vojensky archiv Trnava. Kmetiovy list Antona Bukového.
Karol Capliar (28. 12. 1917 Brvniste) 17. 6. 1939 zbehol do Polska a s &s. vojenskou jednotkou presiel celou ana-
bazou aZ po vznik 1. &s. polného praporu v ZSSR. V jeho radoch bojoval pri Sokolove, kde bol raneny. V roku 1944
absolvoval niekolko Specialnych kurzov a 25. 6. 1944 bol vysadeny ako velitel skupiny a radista spolu s des. Fili-
pom Kopincom pri Klastore pod Znievom. Dva dni po zoskoku (27. 6.) ho chytili gardisti, viizneny bol v Ziline,
Bratislave a Leopoldove. 1. 4. 1945 utiekol z leopoldovskej viznice a v Brezovej pod Bradlom sa prihldsil velitelstu
Cervenej armddy. Poslali ho do Piestan, kde sa 7. 4. hlasil na velitelstve 1. ¢saz. Bol zadrZany, odovzdany policii
v Jihlave a 3. 6. po prevereni prepusteny na Slovensko. 12. 6. 1945 sa prihlasil v Prahe na velitelstve Zvlastnej sku-
piny MNO. VHA Praha, fond 308, kr. 120, zI. 25
2 SOLG, J.: Zvlastni operace ¢s. parasutisti do Ceskoslovenska s ohledem na souvislosti a prib&h operace ,,Anthro-
poid“. In: Lektorské listy. SZPB, Bratislava 1992, s. 23.
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Priloha

Zapis por. Pavla Styka
o incidente s gen. Levom Prchalom
1. 9. 1939 v LesSne

Diia 1. septembra 1939 zavital do tdbora Le$na pin armadny gen. Prchala a pri tejto
prileZitosti do§lo k tomu, Ze pdn gen. priatelsky zacal hovorit s prisluSnikmi voj. skupiny
a sam tiez odpovedal na dotazy pritomnych. V reci do$lo k udalostiam, ktoré sa budu riesit
snad' v blizkej alebo dalekej budiicnosti. Najviac otdzok vSak padlo o budiicnosti $tatu, za kto-
ry sme prisli bojovat.

Pan gen. Prchala hovoril, vlastne odpovedal velmi opatrne, lebo o budiicnosti skuto¢ne taz-
ko hovorit. Ked dostal otdzku, ako to bude so Slovenskom, odpovedal kratko, Ze nevie a po-
znamenal, Ze Slovéci dosial zostavaji stranou a ako s nimi bude, ukaZe budicnost, lebo vraj
Slovdci natropili dost hliposti a moZno po vojne budi chciet sndd samostatny Stdt.
(Podé. O. V.).

Tejto vypovede sme sa chytili my Slovaci, lebo sa nas nemilo dotkla a v mnohych skrsla
myslienka, Ze po vojne by sme sa ani domov na Slovensko nemobhli vratit. Ba niektory zo Slo-
véakov ihned hodil otdzku: A ¢o by potom bolo s nami? Bolo mu odpovedané, Ze keby sa sku-
to¢ne nie¢o podobné stalo, tych pdr Slovdkov, ktori sii teraz v 1égii, by bolo lahko v Cechdch
zamestnat. (Pod¢. O. V.). Ale napriek tomu to pritomnym nestacilo, lebo vSetci do jedného st
za Ceskoslovenski republiku a preto sa ich tiez nemilo dotkol predpoklad o budicnosti Slo-
venska, lebo posledné udalosti dost presvedcivo poucili Slovakov.

Slovéici doma i za hranicami tiZia za spoluZitim s Cechmi a velmi nemilo sa ich dotyka
kazda (ind) Statna forma a za dobrodruhov povazuji tych, ktori chcii osamostatnit Slovensko,
aby na vlnach zahrani¢ného priboja bolo nemilosrdne zmietané. Kazdy Slovik vie, Ze Slo-
vensku v jeho terajSich hraniciach ako samostatnému $tatu by sa dychalo velmi tazko a skor
¢i neskor by sa muselo stat obetou. A preto na zdklade tychto poznatkov Slovaci volia (a zvo-
lili si to isté aj v roku 1918) bratské spoluZitie s najblizSim pribuznym narodom bratskym —
s Cechmi. Na juhu, severe a vychode nemdze Slovakom — a Slovaci nikomu inému — tak ro-
zumiet, ako Cesi. Prave pre tieto poznatky, ktoré Slovaci nosia vo svojom srdci, boli (sme) tak
velmi prekvapeni slovami pana gen. Prchalu, z ktorych sa zraCila moznost, Ze v budicnosti sa
so Slovakmi nepocita.

Po tychto slovach pritomni Slovaci zacali nendpadne opustat kriZok okolo gen. Prchalu
a rozoberali otdzku medzi sebou a na ich tvarach sa zracila zrejma nespokojnost. Doslo to az
tak daleko, Ze sa naskutpili okolo mna a davali mi rdzne dotazy o buddcnosti Slovenska. Na-
priek tomu, Ze pan gen. Prchala tak jasne hovoril, dovolil som si v krizku jeho slova vyvracat
a tvrdil som, Ze by nemali strach, Ze naSe politické vedenie na nds nemoze zabudnit, lebo na-
kolko viem, vo vojenskom vedeni maji Cesi prim, ale Ze Slovaci maji prevahu v politickom
vedeni a nakolko st to velmi vyznamni Iudia pre Slovensko, ur€ite pri spolupraci s Cechmi
bojujii za novi Ceskoslovenskd republiku.

Ovsem ani toto im nestacilo, lebo cheeli mat jasno na mieste, a preto o chvilu poslali mna,
des. aSp. Vojtecha Krahulca a Cat. strm. Jdna Pakana so Ziadostou, aby sme ihned isli ako de-
legécia za panom gen. Prchalom a mu prehlésili, ze my sme prisli bojovat za CSR a Ze po voj-
ne chceme v tejto Zit. (Podc. O. V.). Za hovorcu si vyvolili miia, lebo dobre poznam Sloven-
sko a zmyslanie slovenského Tudu. Ulohy tejto som sa podujal a skuto¢ne sme s panom gen.
hovorili.

Pan gen. Prchala zrejme nebol sozndmeny s tym, ¢o sa na Slovensku od 10. marca 1939
udialo a aku tvar Slovensko dostalo od tych ¢ias. SnaZil som sa mu len v kratkosti poukazat
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na niektoré dokumentujice udalosti. Uviedol som mu ten fakt, Ze prave v RuZomberku, v mes-
te Hlinkovom, vzplanula vatra odboja proti dneSnému stavu a prave v uliciach RuZomberka
prvy raz od 10. marca 1939 bola spievana byvala §tatna hymna — Kde domov mij a Nad Tat-
rou sa blyska. Udalost tito odohrala sa na zaciatku mesiaca jina, teda velmi kratko od vyhla-
senia ,,samostatnosti“. Poukazal som panovi gen. eSte na iné dokumenty presved¢ivo hovo-
riace a ubezpetil som pana gen. Prchalu, Ze 80 percent Slovakov je za CSR, ale dnes mlcia len
preto, aby sa uchranili pred perzekiciou.

V dal8ej debate sa hovorilo o menej vyznamnych udalostiach spadajiicich do organizova-
nia odboja na Slovensku, o ktorych panovi gen. Prchalovi nebolo nikdy zdelené a velmi luto-
val, Ze sme s nim nenaviazali pisomny styk. Nestalo sa to preto — aspoil z mojej strany — lebo
som pokladal Slovensko za dost pripravené k odboju za ideu ceskoslovenski.

Osobnosti, ktoré na Slovensku prevzali alebo zacali v odboji pracovat v posledné dni, sta-
li si vlastne na cestu, ktord sme im ukézali tak jasne po 10. marci 1939. Prica bola organizo-
vané velmi starostlivo a podla zdznamov sa méZeme presvedcit, Ze hranice Slovenska najviac
ludi prekrocilo v maji a juni tohoto roku.

My sme mali v timysle vytvorit na vizemi Polska velké jednotky vojska s nasou vyzbrojou,
ale neskorsie sme sa museli odklonit od tohto pldnu, lebo po prechode hranic sme zistili, Ze
v skutocnosti v Polsku to nie je mozné, nakolko to medzindrodné prdvo nedovoluje. Konecne
sme sa uchddzali o to, aby zbrane zo Slovenska boli prevezené do Polska, ale niektoré osob-
nosti to neuznali za vhodné lebo tieto zbrane by ndm Polsko zabavilo. Skutocne tu bola sta-
rostlivo pripravend akcia na prevoz zbrani a prechod pohranicnych posddok. O tom maji ve-
domost zndme osobnosti (npor. Krél a ini — pod€. O. V.).

Najviac sa pan gen. Prchala pozastavoval nad hore uvedenym pldnom a velmi lutoval, Ze
nebol uskutocneny.

Por. pech. Pavel Styk

O. VANEK: DIE TEILNAHME DER SLOWAKEN IN DEN AUFGANG DER ANTIFASCHISTISCHEN
BEWEGUNG IN POLEN (MARZ-SEPTEMBER 1939)

Der artikel wird dem Anteil der Slowaken an der Militiremigration in Polen im Jahre 1939 und ihrer Teilnehme
an der sog. Polnischen Legion, bzw. an der Tschechoslowakischen Militdrostgruppe gewidmet.

Der Autor folgt die Schicksale der slowakischen Soldaten und Freiwilligen in der Anfangsphase der antifaschis-
tischen Resistenz, die Motivation ihres Aufbruchs in die Auslandswiderstandsbewegung, die Eingliederung in die ein-
zelnem Organisations strukturen des entstelherdn tschechoslawakischen ausliddnischen Heeres mit dem Akzent auf
die Komplizierheit ihrer Nationaltitenstellung. Die aufmerksamkeit wird hauptsathlich den gewidmet, die mit dem
Legionrest in die Sowjetunion gefagen sind und hier fiir die jsowjetischen Organe die Quelle fiir die Auswahl der Na-
chrichten — und anderen Fallschirmabteilunt in die Slowakei geworden sind.
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HOTOVOSTNY ROJ STIHACICH LIETADIEL MESSERSCHMITT Bf
109 A PQHOTOVOSTNA LETKA 13 SLOVENSKYCH VZDUSNYCH
ZBRANI (AUGUST 1943 - 26. JUN 1944)

PETERSUMICHRAST

SUMICHRAST, P.: The Messerschmitt Bf 109 Fighter Flight and the Readiness Flight of the Slovak
Air Weapons (August 1943 — 26. June 1944). Vojenska historia, 1, 2, 1997, pp 32 — 44, Bratislava.
On the basis of original, little known or the Ist time published archival matherials the author deals
with an insufficiently researched theme. In the chronological sequence he describes causal lines
which resulted in the establishment of the 4-member Meserschmitt Bf 109 Readiness Fighter Flight.
He gives an attention to its personnel material and technical issues. The contribution focuses espe-
cially at the activities of the Readiness Flight of Air Weapons. During the period from January 1944
to 26. June 1944 the mission of this Flight was undertaken by the pride of the Air Weapons — the
Flight No. 13, which was after that destroyed by the superiority of USAAF fighters 15 in air fight
above the territory of Western Slovakia. While describing ,,the Dark Day of the Slovak Air Weapons*
— it means on 26. June 1944, the author used in his work unknown archival matherials which dispro-
ves already published statements written in articles about this historical event.

Military History. Slovakia, The Slovak Air Weapons — August 1943 — 26. June 1944,

Letka 13, ktord v obdobi od januara 1944 do 26. jina 1944 (az do svojho faktic-
kého znicenia sprievodnymi americkymi stiha¢mi 15. USAAF) plnila tilohy pohotovostnej let-
ky v ramci Obvodu ochrany proti lietadlam Bratislavy (dalej len OOPL Bratislava), patrila
v Case svojej existencie k elite slovenskych vzduSnych zbrani. Lietajici persondl letky tvorili
odborne erudovani stihaci piloti, ktori svoje skusenosti ziskali na vojnovom nebi Eurdpy.

Tito slovenski stihaci branili zvrchovanost a tzemnu suverenitu Slovenskej republiky
v bojoch s madarskym agresorom v tzv. Malej vojne, vzlietali na svojich stihacich lietadlach
pocas kréitkeho polného taZenia proti Polsku a predovSetkym sa zacastnili dvoch operacnych
nasadeni pocas polného taZenia Slovenskej armady proti ZSSR v rokoch 1941 — 1943. Vy-
sledky bojovej Cinnosti, profesiondlna zru¢nost, odvaha a zmysel pre vojnové kamaratstvo
prislusnikov letky 13, predovSetkym vSak jej 1. frontovej garnitiry, vysoko hodnotilo aj vele-
nie slovenskej armady.

Vysoky kredit mali takisto v radoch velitelského zboru nemeckého Wehrmachtu a Luft-
walffe. Potvrdzuji to pochvalné uznania, citacie v rozkazoch a udelené medaily a vyznamena-
nia prislusnikov letky.

Potrebu zabezpecCit teritorialnu obranu Slovenskej republiky — predovSetkym obranu
dolezitej priemyselnej aglomeracie hlavného mesta Bratislavy a velkych zbrojoviek na Povazi
(Dubnica nad Vihom, PovaZskd Bystrica) podnietili dspechy sovietskych a spojeneckych
vojsk na vSetkych frontoch druhej svetovej vojny v lete 1943.

Uspesné vylodenie 5. americkej armady pri Salerne a 8. britskej armady pri Tarente a ich
dal$i postup na sever, umoznil vybudovat rozsiahlu siet leteckych zakladni pre potreby 15.
USAAF v juznej a juhovychodnej ¢asti Apeninského polostrova.” Tato skutoCnost sa priazni-
vo prejavila vo zvySenej leteckej ¢innosti spojencov nad Stitmi juznej, juhovychodnej, vy-
chodnej a strednej Eurdpy, ktoré boli doposial mimo hlavného smeru tderov spojeneckych le-
teckych sil dislokovanych predovsetkym na leteckych zdkladniach na Britskych ostrovoch.

' USIAK, P.: K ¢ginnosti U. S. Air Force nad tizemim Slovenska po€as 2. svetovej vojny, Zbornik k 50. vyrociu SNP,
Banska Bystrica, Katedra histérie UMB 1994, s. 87.
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Z ddvodu zabezpelenia teritoridlnej obrany hospodarskeho a politického centra hlavného
mesta SR Bratislavy, bol 20. augusta 1943 v silade s nariadenim VVZ ¢is. 20.682/Taj.let.
1943 zriadeny Stvorélenny hotovostny roj stihacich lietadiel Messerschmitt Bf 109.%

Materskym letiskom sa pre tento roj stalo letisko vo Vajnoroch pri Bratislave.” Prvym ve-
litelom bol vymenovany skiseny frontovy stihaci pilot zvk. rtm. let. FrantiSek Cyprich.”

Letecky personal tejto jednotky tvorili okrem velitela nasledovni stihaci letci: zvk. Izidor
Kovarik, zvk. Jan Reziiak, zvk. FrantiSek Brezina, zvk. Pavel Zelefidk a zvk. Jan Stauder —
vietko prislusnici technickej letky 1, ktori sa vratili z vychodného frontu s tzv. 1. frontovou
garnitdrou letky 13.%

Tato tzv. 1. frontova garnitira letky 13, pod velenim stotnika letectva, neskor majora le-
tectva Ondreja Dumbalu, sa pri svojom druhom operanom nasadeni na vychodnom fronte od
7. oktobra 1942 a7 do 17. jula 1943 osveddila v bojoch proti sovietskemu vojenskému letec-
tvu. Tato skuto¢nost dokumentuje i telegram velitela Luftwaffe riSskeho marSala Hermanna
Goringa jej velitelovi O. Dumbalovi: ,,Dostal som hldsenie, Ze Vami vedend stihacia letka do-
siahla v krdtkom case 50 vzduSnych vitazstiev v spolocnom boji proti bolSevickému nepria-
telovi. Tento hrdy tispech udatnych slovenskych stihacov, ktori sa osvedcili najmd pocas tvr-
dych zimnych bojov na juhu vychodného frontu, naplituje ma radostnym zadostucinenim. Vdam
a vSetkym prislusnikom letky plati moja vdaka a moje osobitné uznanie so Zelanim dalSieho
vojenského Stastia. “®

Letka 13 pocas svojho druhého opera¢ného nasadenia na vychodnom fronte bojovala v zo-
stave 4. nemeckej leteckej armady genplk. von Richthofena ako samostatna 13. ,,Slovenska,,
letka/52. stihacej eskadry Luftwaffe (13. ,,Slowakei* Stelle/52. Jagergeschwader Luftwaffe).”

Hotovostny roj stihacich lietadiel Messerschmitt Bf 109 tvorili okrem jeho lietajiceho per-
sonélu i 10 letecki mechanici, 2 zbrojéri, 1 rddiomechanik a 1 vodi¢ auta Ford.” Roj bol vy-
zbrojeny v tejto faze vojny uZ znacne zastaranou verziou stihacieho lietadla nemeckej vyroby ty-
pu Messerschmitt Bf 109 E-4 a E-7 (ev. ¢.: 6442, 3317, 972 a 4870).” Tato verzia stihacieho
Messerschmittu Bf 109 bola po¢nic januarom 1943 postupne stahovana od bojovych jednotiek
Luftwaffe na vychodnom fronte a nahradzovana modernej$imi a vykonnej§imi verziami F a G.'”

Na zabezpecCenie kuriérnej sluzby medzi velitelstvom leteckého pluku v PieStanoch a ho-
tovostnym rojom dislokovanym na letisku vo Vajnoroch bolo pridelené jednotke jedno lietad-
lo predvojnovej Cesko-slovenskej vyroby typu Praga E-39, ev. ¢. 32.'"

VHA Trnava. Fond Let. pluk. Doverny rozkaz ¢.33/1943 z 26. 8. 1943, ¢lanok 6.

Tamze.

TamZe.

TamZe.

VHA Trnava. Fond Let. pluk, Doverny rozkaz ¢. 18/1943 z 21. 4. 1943, ¢lanok 4.

ANDROVIC, S.: Messerschmitty Bf 109G u Slovenskych vzdusnych zbrani, Messerschmitt Bf 109G a K. Praha
1992, MBI/Sagitta, s. 14.

V Case nasadenia letky 13 v zostave 52. Jigergeschwader Luftwaffe pdsobil vo funkcii komodora 52. Jigerge-
schwader major Dietrich Hrabak, nositel Rytierskeho krizZa, ktory pocas 2. svetovej vojny dosiahol 125 potvrde-
nych vitazstiev.

52. stihacia eskadra Luftwaffe bola najispesnejSou stihacou eskadrou vsetkych Cias. Za viac nez 5 rokov bojovej
¢innosti dosiahli jej piloti vySe 10 000 zostrelov. Zoznam jej vedicich osobnosti viedli tri letecké esd, ktoré dosiahli
najvicsi pocet zostrelov v dejinach vojen. Boli to Erich Hartmann — 352 vitazstiev, Gerhard Barkhorn — 301 vitaz-
stiev a Giinther Rall — 275 vitazstiev. (Pozn. P. S.)

* VHA Trnava. Fond Let. pluk. Déverny rozkaz ¢.33/1943 z 26. 8. 1943, clanok 6.

? Tamze.

' RAININEGC, J.: Typolégia slovenského letectva 1939 — 1944, Trencin 1977. Fond VHU Bratislava, s. 104.

"' VHA Trnava. Fond Let. pluk. Déverny rozkaz ¢.33/1943 z 26. 8. 1943, ¢lanok 6.
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Dozorom nad vykonom vojenskej sluzby prislusnikov hotovostného roja bol na ziklade
nariadenia VVZ &is. 45.341/Ddv.let.1943 zo 6. novembra 1943 uréeny velitel letiska Vajnory
pplk. let. Justin Durana.'”

Dna 1. oktébra 1943 pridelil velitel leteckého pluku pplk. let. Karol Sojéek pohotovostné-
mu roju jedno pozorovacie lietadlo S-328, ev. & 109 a jedno stihacie lietadlo Avia B-534, ev.
¢. 404 na vykonavanie letov prislu$nikov roja pre vycvik skupiny OPL Bratislava.'?

PrisluSnici hotovostného roja stihacich lietadiel Messerschmitt Bf 109 plnili stanovené tlo-
hy bez akychkolvek mimoriadnych udalosti a podla vopred uréeného programu. LenZe uZ 8. no-
vembra 1943 sa udiala v Zivote jednotky ddleZitd personédlna zmena vo veleni roja. V tento defi
sa novym velitelom hotovostného stihacieho roja stal npor. let. Vladimir Krisko, prislu$nik tech-
nickej letky 1, ktory sa vratil z vychodného frontu 18. jina 1943 od bojovej jednotky ,,SILVES-
TER 3* (prvy z dvoch krycich nazvov frontovej garnitiry letky 13 v ase jej druhého operaéného
nasadenia na vychodnom fronte — druhy kryci nazov bol ,,CHLAPINA 4)."¥

Predchadzajuci velitel roja — zvk. rtm. let. FrantiSek Cyprich, odiSiel od jednotky k letec-
kému parku s urc¢enim pre Leteckt Skolu ako uditel praktického lietania.'?

O profesionalnych kvalitdch nového velitela hotovostného roja npor. let. Vladimira Kriska
hovori skuto€nost, Ze okrem inych udelenych vyznamenani bol za ,,dosiahnuté bojové ispe-
chy v spolocnom boji proti bolSevickému nepriatelovi v mene fiihrera a vrchného velitela ne-
meckej brannej moci“ diia 24. januara 1943 prostrednictvom velitela 4. nemeckej leteckej ar-
mady genplk. von Richthofena dekorovany Zeleznym krizom II. triedy. Okrem toho v prvom
jinovom tyZdni roku 1943 dostal Zlati frontovi sponu (Gold Frontflugspange) ,,za vykonanie
110 bojovych letov proti nepriatelovi“.'®

Pod jeho velenim stihaci roj nadalej pokracoval v nacviku rychlych $tartov na poplach vo
dvojiciach 1 v roji proti pripadnému narusSitelovi vzduSného priestoru OOPL Bratislavy. Tak-
isto 8. novembra 1943 bol k hotovostnému roju premiestneny od technickej letky 1 dalsi z os-
trielanych bojovnikov frontovej garnitiry letky 13 rtk. rtm. let. Rudolf Meliché¢, a to na za-
klade Denného rozkazu velitela leteckého pluku pplk. let. Karola Sojéeka ¢. 183/43, ¢l. 2.

Niekolko dni pred tymito zmenami v personalnom zloZeni hotovostného stihacieho roja sa
letecké jednotky 15. USAAF zapojili do strategickej leteckej ofenzivy proti vybranym cielom
v strednej Eurépe.'”

UZ 2. novembra 1943 uskutocnili silné bombardovacie zvizy 15. USAAF v sprievode
stihacej ochrany mohutny bombardovaci nélet na dolezité letecké zavody firmy Messerschmitt
A. G. vo Viedenskom Novom Meste."?

Od zaciatku roka 1944 zacali spolo¢né spojenecké bombardovacie sily vyuZivat strategic-
ké letecké bombardovanie ako prostriedok, ktory mal zjednodusit pripravované vylodenie brit-
skych a americkych expedi¢nych sil v severnom Francuzsku."

Dria 17. februara 1944 spojeny anglo-americky vybor nacelnikov Stabov opidtovne preroko-
val a nasledne pozmenil Smernicu o tzv. ,,Kombinovanom leteckom iitoku . Smernica bola plat-
na od 10. juna 1943 a predpokladala ,,dosiahnutie totdlneho vitazstva pomocou letectva >

'* VHA Trnava. Fond Let. pluk. Ddverny rozkaz ¢.38/1943 z 10. 11. 1943, ¢lanok 3.

" VHA Trnava. Fond Let. pluk, Denny rozkaz ¢. 168/1943 z 9. 10. 1943, ¢l. 10.

" VHA Trnava. Fond Let. pluk. Déverny rozkaz ¢.38/1943 z 10. 11. 1943, ¢lanok 2.

¥ TamZe.

'® VHA Trnava. Fond Let. pluk. Doverny rozkaz ¢.18/1943 z 21. 4. 1943, ¢lanok 9. VHA Trnava, Fond RD - veli-
telstvo, ¢. 7990/Taj.3. odd.

7 RAJNINEC, J.: Typoldgia slovenského letectva 1939 — 1944, Tren&in 1977. Fond VHU Bratislava, s. 109.

" TamZe.

" GROEHLER, O.: Letecka valka. Praha, Panorama 1981, s. 151.

¥ TamZe.
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Podla upraveného znenia tohto dokumentu bolo cielom bombardovacich uderov ,,...celko-
vo oslabif nemecké letectvo v tovdriiach, na zemi a vo vzduchu... a vytvorit vo vzduSnom pries-
tore o najvyhodnejsiu situdciu pre Overlord*, t. j. vysadkovi operdciu anglo-americkych
vojsk v severnom Francizsku.*”

.Smernica* sa zacala plnil tzv. Velkym tyZdriom (Big Week), v ktorom lietadld 8. a 15.
USAAF a britského Bombardovacieho velitelstva uskuto¢nili za 6 dni (od 20. do 25. februa-
ra 1944) 26 velkych leteckych utokov na vyrobné zdvody nemeckého leteckého priemyslu.
Hlavnymi cielmi spojeneckych naletov boli zavody vyrébajice lietadld typu Messerschmitt Bf
109 a Bf 110, Focke Wulf FW-190, Junkers Ju-88 a Ju-188 na Ciare Braunschweig — Lipsko
— Rheine.? Podas tohto tzv. Velkého tyZdiia stratila 8. USAAF 137 bombardovacich lietadiel,
15. USAAF 89 a britské Bombardovacie velitelstvo 157 bombardérov a 28 stihacov.”

Velky tyZderi sa stal vyznamnym medznikom v priebehu leteckej vojny nad faSistickym Ne-
meckom. Pogas trvania operacie sa ukézalo, Ze Luftwaffe uZ nie je schopna dspeSne bojovat
proti americkym bombardovacim zvdzom tto¢iacim na Sirokom fronte.*

Zostrenie uz i tak napitej situdcie na vojnovom nebi v tesnej blizkosti Slovenska primilo
predstavitelov Ministerstva narodnej obrany SR (dalej len MNO SR) a velenia VVZ k dalSie-
mu posilneniu OOPL Bratislavy. 4-&lenny hotovostny roj stihacich lietadiel Messerschmitt Bf-
109 nahradila letka 13, ktort velitel vzduSnych zbrani plukovnik gst. Alojz Ballay predurcil
na plnenie Glohy tzv. pohotovostnej letky vzdusnych zbrani.>

Vychédzajuc zo §tidia dostupnych archivnych dokumentov mdZeme zaciatok Cinnosti let-
ky 13 v novych podmienkach datovat 31. janudarom 1944, ked bolo na zédklade nariadenia
VVZ &is. 15.062/0rg. 1943 (v1. &. 1158/1943 a 5279/D6v. 1943) premiestnenych 18 stihacich
pilotov od technickej letky 1 a 4 a vtelenych do stavu letky 13.* Od tohto diia mala letka 13
vo svojom stave 91 kmenovych prislugnikov.

Lenze okrem tychto nevyhnutnych personélnych opatreni smerujtcich k zabezpeeniu bo-
jaschopnosti letky bolo treba riesit i otdzky modernizicie jej leteckého parku, pretoZe vyzbroj
letky 13 tvorili: dva Messerschmitty Bf 109 E-1/B, jeden Bf 109 E-2, jeden Bf 109 E-3, Sest
Bf 109 E-4, jeden Bf 109 E-7/Trop, ale aj dve Avie B-534 a jedna Avia Bk-534. Posledné dva
typy stihacich lietadiel pouZivala i byvald predmnichovska ¢esko-slovenskd arméada. Letka 13
mala vo vyzbroji 14 stihacich lietadiel rozneho typu a bojovej hodnoty.”” Tieto lietadla boli
v3ak beznadejne zastarané a nevhodné na viac neZ pravdepodobny bojovy stret prisluSnikov
letky 13 s ovela modernejsimi a pocetnej$imi bojovymi lietadlami 15. USAAF. Preto sa za-
stupcovia MNO Slovenskej republiky prostrednictvom vojenského ata$é v Berline gen. II.
triedy Augustina Malara obrétili na predstavitelov Reichsluftahrtministerium (dalej len RLM)
so ziadostou o poskytnutie dodavky 15 ks modernych stihacich lietadiel typu Messerschmitt

' TamZe.

2 TamZe.

# TamZe.

* TamZe.

* VHA Trnava, Fond MNO SR 1939 — 1945, Sign. 31/137/1.

¥ VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 16/1944 z 4. 2. 1944, ¢lanok 10 a Priloha k DR &. 16/1944 s.
10-11.
Zoznam vykonnych letcov letky 13 (stav Janudr 1944)
1. npor. let. Vladimir KRISKO — velitel letky 13, 2. npor. let. Juraj PUSKAR — zéstupca velitela letky 13, 3. rtk.
rtm. let. Rudolf MELICHAG, 4. rtk. rtm. let. FrantiSek HANOVEC, 5. zvk. FrantiSek BREZINA, 6. zvk. Izidor KO-
VARIK, 7. zvk. Jin REZNAK, 8. zvk. Jozef STAUDER, 9. zvk. Pavel ZELENAK, 10. rtk. Jan SETVAK, 11. rtk.
Jan MARTIS, 12. rtk. Stefan OCVIRK, 13. rtk. Rudolf PALATICKY, 14. rtk. Stefan JAMBOR, 15. rtk. Gustiv KU-
BOVIC, 16. rtk. Gustav LANG, 17. ¢at. Rudolf BOZIK, 18. ¢at. Karol GELETKO.

* RAININEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue ¢. 1/1991, s. 4.
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Bf 109 G-4 s prisluSenstvom a zalozZnymi stciastkami pre letku (bez zédloZnych motorov).*

Dodavka sa mala realizovat v rdmci vyzbrojného programu E/CHE, ktory bol programom
modernizécie vyzbroje slovenskej armady, a to dodavkami modernych nemeckych zbrani,
streliva a iného vojenského materidlu.” Vojensky materidl, obsiahnuty vo vyzbrojnom prog-
rame EICHE, predstavoval hodnotu 700 miliénov Ks.*

Prvi zmluvu o dodavke 9 stihacich lietadiel Messerschmitt Bf 109 G-6 podpisali 13. ja-
nudra 1944 zastupcovia MNO SR, vojensky ata§é v Berline gen. II. triedy Augustin Malar
a zastupcovia firmy Messerschmitt A. G.* Lietadl4 dodali vyrobné zavody firmy Messer-
schmitt A. G. v Augsburgu.”?

Nemecka strana realizovala i doplnkovi zmluvu a do 26. janudra 1944 dodala slovenske;j
arméade 14 lietadiel Messerschmitt Bf 109 G-6 (pétnasty stroj pre technickt poruchu nidzovo
pristal v Nemecku) v celkovej hodnote 2 012 400 ri$skych mariek.”

Zakipené stroje boli prelietnuté nemeckymi pilotmi z letiska firmy Messerschmitt A. G.
v Augsburgu na letisko leteckého pluku v Piestanoch.* Odtialto boli stroje prelietnuté na le-
tisko Leteckého parku Mokrad, kde boli v stilade s nariadenim VVZ ¢is. 30.893/tech.1944 vy-
konané 11. februara 1944 zalietavacie a preberacie lety lietadiel typu Messerschmitt Bf 109
G-6 tychto ev. ¢.: 161.701, 161.713, 161.717, 161.718, 161.720, 161.722, 161. 723, 161.724,
161.725, 161.728, 161.731, 161.735, 161.741, 161.742.%

Lietadla zalietali zvk. Jan Reznidk, zvk. Izidor Kovarik, npor. let. Jan Gerthofer a npor. let.
Juraj Puskar.*® Zvk. Jan Reznak, zvk. Izidor Kovarik a npor. let. Jan Gerthofer boli najtspes-
nej$imi slovenskymi stihacimi pilotmi v druhej svetovej vojne s 32, 29 a 27 uznanymi zo-
strelmi na vychodnom fronte.*”

Stihacie lietadla slovenskych vzduSnych zbrani typu Messerschmitt Bf 109 G-6 mali Stan-
dardnu kamuflaz stihacich lietadiel Luftwaffe, ktord tvorili odtiene farby RLM 74, RLM 75
a RLM 76. Nemecké krize boli pracovnikmi Leteckého parku premalované a nahradené
oznacenim slovenskych vzduSnych zbrani — jednoramennymi bielo-modrymi krizmi s Cerve-
nym kruhom v strede. KriZe boli umiestnené na oboch stranach kridel a aj na smerovke lie-
tadla. Oznalenie lietadiel dopliiali biele ¢isla na trupoch strojov, ZIté konce spodnej strany
kridla a zIté 50 cm Siroké pasy na chvostovej Casti trupu.’

V silade s nariadenim VVZ &is. 20.982/Ddv.tech.1943 boli slovenski ,,Gustdvovia“ (po-
menovanie verzie Me Bf 109 G) prelietavané z Leteckého parku Mokrad a pridelené cvicnej
letke leteckého pluku Piestany. Odtialto boli preberané prisluSnikmi letky 13.%

» VHA Trnava. Fond 55, VVZ ¢is.10.081/Taj.tech.1944. Priloha 1, por. ¢. 5.

» RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue ¢. 1/1991, s. 4.

* TamZe.

' VHA Trnava, Fond 55, VVZ ¢is.10.081/Taj.tech.1944, Priloha 1, por. ¢. 5.

* TamZe.

* TamZe.

* Tamze.

' VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 25/1944 z 23. 2. 1944, ¢lanok 15.

* TamZe.

7 RAJLICH, J. - SEHNAL, J.: Slovenské letectvi 1939 — 1944. Kolin 1991, s. 60.
Zvk. let. Jan REZNAK, nar. 14. 4. 1919 Jablonica, okres Senica — najispesnejsi slovensky stiha¢ v 2. svetovej voj-
ne bol za svoje bojové uspechy vyznamenany nasledovnymi slovenskymi, nemeckymi a chorvitskymi vyznamena-
niami: Zelezny kriz ILtriedy, Zelezny kriZ . triedy, Nemecky kri% v zlate — Deutches Kreuz in Gold, Letecka fron-
tova spona v zlate — Gold Frontflugspang in Gold, Vojenny vitazny kriZ 6. triedy, vyznamenanie Za hrdinstvo III.
stupiia, vyznamenanie Za zdsluhy, Strieborna medaila koruny krala Zvonimira na vojenskej stuhe.

* Kronika 32. Leteckej zdkladne PieStany Armédy SR, s. 43.

* VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 29/1944 z 29. 2. 1944, ¢lanok 7.
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Februar 1944 priniesol prislusnikom letky 13 dalSie zintenzivnenie ¢innosti. PredovSetkym
sa viak zvysil poCet nacvikov rychlych Startov na poplach v roji i v skupine pod velenim ve-
litela letky npor. let. Vladimira Kriska, jeho zdstupcu npor. let. Juraja Puskéra alebo iného
uréeného skiseného prislusnika letky 13.

V pripade, Ze sa do blizkosti vzdusného priestoru Slovenska bliZili bombardovacie zvizy
15. USAATF, striedali prislusnici pohotovostnej letky cvi¢né Starty s ostrymi Startmi, bez mi-
moriadnych udalosti, aZ do 13. marca 1944.”

V tento jarny marcovy defi vykonavali cviény let v priestore vtedajSej juznej hranice Slo-
venska dvaja ostrielani frontovi stihaci piloti — rtk. Rudolf Hanovec na Messerschmitte Bf 109
E-3 a jeho ¢&islo rtk. Rudolf BoZik na Messerschmitte Bf 109 E-2.*’R. BoZik spozoroval, Ze
daleko pred nim a dole niZ§ie, leti nezname viacmotorové lietadlo. Po pribliZeni k cielu vSak
zistil, Ze i8lo o ,,spojenecké “ nemecké tazké stihacie lietadlo typu Messerschmitt Bf 110 G-2
(lietadlo patrilo II/ZG 1 Luftwaffe, ktora v bola v tomto obdobi dislokovand na raktskom le-
tisku vo Welse).*?

S dvoma podvesenymi pridavnymi palivovymi nadrzami pod kridlami a s dvojitou sme-
rovkou pripominal americky §tvormotorovy bombardér typu B-24 Liberator. Vo chvili, ked sa
slovensky pilot rozhodol odputat od ,,spojeneckého “ lietadla, zacal zadny strelec ,,Zerstore-
ra* obrannd palbu na tdtoCiaceho ,,nepriatela“.

Rtk. Bozik urobil dhybny manéver a v nasledujicich okamihoch strelbu opétoval. Na $tih-
lom trupe nemeckého lietadla sa objavili jasné zablesky, ktoré potvrdili BoZikovo strelecké
majstrovstvo. Pilot ,,Zerstorera‘ sa bezvladne zritil vo svojej kabine a zadny strelec zostrele-
nej stihacky sa zachranil zoskokom na padaku.®

Po pristati na materskom letisku hlasil rtk. Rudolf BoZik velitelovi letky 13 npor. let. Vla-
dimirovi Kriskovi zostrel Stvormotorového amerického bombardovacieho lietadla. Typ zo-
streleného ,,nepriatelského “ lietadla sa naStastie pre vitaza nedal overit na mieste dopadu, pre-
toZe sa zrutilo aj s pilotom do jedného z mnohych mitvych dunajskych ramien.*”

O dosiahnutom vzdu$nom vitazstve rtk. Rudolfa BoZika bol vyrozumeny velitel vzdus-
nych zbrani plk. g§t. Ballay, ktory vitazovi poslal osobné pisomné blahoZelanie.*”

Velitel vitaznej dvojice — rtk. FrantiSek Hanovec svoje ¢islo neprezradil a pévod zostrele-
ného lietadla si nechal pre seba v siilade s Bozikovym* odporu¢enim. Na celej historke zo-
strelu nemeckej stihacky Messerschmitt Bf 110 G-2 je zaujimavy fakt, Ze zachraneny zadny
strelec po pristati hlasil svojmu velitelovi, Ze ich zostrelil americky stiha¢ na P-51 Mustang.
Vypoved dolozil tvrdenim, Ze ,,nepriatelsky americky stihac¢** mal hranaté ukoncenie kridel.*”
Jeho tvrdenie bolo velmi presné, no pravdepodobne netusil, Ze hranaté ukoncenie kridel mal
1 Messerschmitt Bf 109 E, ktory amerického Mustanga pripominal a ktory nadalej sliZil v le-
teckych stihacich jednotkach slovenskych vzdusnych zbrani.

Zlepsujuce sa jarné pocasie roku 1944 prinieslo dalSie zintenzivnenie letov prislu$nikov
letky 13. Napriklad 12. aprila 1944 Startoval zvk. FrantiSek Brezina na Messerschmitte Bf 109
E (Nr. Wr. 3317) na bojovy let za tielom obrany hlavného mesta SR Bratislavy pred americ-
kym bombardovacim letectvom. Avsak jeho ,,Emil“ (pomenovanie verzie Me Bf 109 E) vy-

“ RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue ¢. 1/1991, s. 5.
I TamZe.
* TamZe.
“ TamZe.
“ TamzZe.
* TamZe.
* TamZe.
‘7 TamZe.
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povedal sluzbu a zvk. Brezina musel pre technicki poruchu niidzovo pristat vychodne od Bra-
tislavy. Z miesta nidzového pristétia F. Brezinu previezol lietadlom Praga E-39 (ev. ¢. 32) ve-
litel letky 13 npor. let. Vladimir Krisko na materské letisko v PieStanoch.*¥

V aprili 1944 doslo v letke 13 i k trom persondlnym zmendm. Diia 15. 4. 1944 bol od let-
ky 13 trvale premiestneny k Leteckej Skole zvk. FrantiSek Brezina ako ucitel praktického lie-
tania® a ku diiu 30. 4. 1944 odisiel dalsi z jej ,,frontovych prislusnikov“ rtk. Jan Setvak, kto-
ry bol premiestneny k technickej letke 1 s urCenim pre detaSman v Trencianskych
Biskupiciach.” No v ten isty den bol lietajici persondl letky 13 doplneny o pilota rtk. rtm. let.
Jozefa Jakaba, prislusnika leteckého parku.™

25. april 1944 priniesol pre ,,es0“ letky 13 zvk. Jana ReZznaka slavnostné okamihy. V ten-
to deti bol spolu so svojim frontovym spolubojovnikom od 1. frontovej garnitiry letky 13, zvk.
Izidorom Kovarikom, vyznamenany za dosiahnuté bojové tspechy na vychodnom fronte ge-
nerdlom Keiperom $éfom DLM na Slovensku, Nemeckym krizom v zlate.’®

Z ddvodu urcenia letky 13 ako letky zabezpeCujiicej teritoridlnu obranu vzdusného pries-
toru OOPL Bratislavy bola tato letecka jednotka zaclenena do systému protivzdusnej obrany
riSe (Reichsluftverteidigung) a podriadena pod vysSie stihacie zoskupenie Jagdfiihrer Ostmark
(velitel stihacich leteckych jednotiek dislokovanych vo Vychodnej marke t.j. v Rakisku), kto-
rému podliehala okrem vlastnych stihacich jednotiek II/JG 27, I/JG 302, II/ZG 1, JG 108,
II/NJG 10 a III/NJG 6, ktoré boli dislokované na letiskach v Raktsku, aj 101. stihacia skupi-
na PUMA kralovského madarského letectva, ktorej velil mjr. Aladar Heppes. Ta operovala
z letisk umiestnenych v Madarsku.”

Uloha zabezpecit teritoridlnu obranu Bratislavy a zbrojoviek v Dubnici nad Viahom a Po-
vazskej Bystrici sa stala ovela nalichavejSou, ked sa v aprili az jini 1944 letecké jednotky 15.
USAAF spolu s jednotkami 8. USAAF a britského Bombardovacicho velitelstva operujicimi
zo zakladni vo Velkej Britanii, zapojili do mohutnej leteckej operacie proti 80 vybranym to-
varfiam. Tieto vybrané tovéarne boli dislokované v oblasti Portria, v Hornom Sliezsku, Raki-
sku a Rumunsku. 54 z nich produkovalo az 90 percent vSetkych pohonnych latok faSistického
Nemecka.* Ciel operécie bol jasny: citelne ochromit vyrobu ropnych produktov, ktoré boli ne-
vyhnutne potrebné na vedenie vojny fasistickym Nemeckom.™

Letové trasy leteckych zvizov 15. USAAF, ktoré smerovali proti cielom v Hornom Sliez-
sku, predovSetkym vSak proti tovarnam na vyrobu syntetického benzinu v Blechhammer Siid,
Blechhammer Nord (dne$nd Blachownia Slaska), Odertale (dne$né Zdieszowice), rafinériam
vo Viedni a leteckym zavodom firmy Messerschmitt A. G. vo Viedenskom Novom Meste, ¢o-
raz CastejSie pretinali vzdu$ny priestor dovtedy vojnou len malo poznaceného Slovenska. Sta-
vali sa redlnou hrozbou pre dolezité vojenské, politické a hospodarske objekty na tizemi Slo-
venskej republiky.*”

Jarné pocasie roku 1944 postavilo pred prislu§nikov pohotovostnej letky i problém nekva-
litnej vzletovej a pristavacej drahy (dalej len VPD) letiska Vajnory. Jarnym pocasim rozmo-

“* VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 66/1944 z 25. 4. 1944, ¢lanok 18.
“ VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 56/1944 z 12. 4. 1944, ¢lanok 2.
* VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 69/1944 z 28. 4. 1944, ¢lanok 8.
' VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 74/1944 z 6. 5. 1944, ¢lanok 4.

* VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 71/1944 z 2. 5. 1944 ¢lanok 7.
 RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue &. 1/1991, s. 5.

“ GALLAND A.,: Prvni a posledni. Praha, X-EGEM 1994, s. 190.

* TamZe.

% RAJNINEC, J.: Americki letci v SNP 1. Bratislava, Obrana ¢. 1/1996, s. 4.
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Zena plocha letiska sa stala nespdsobilou pre vykonavanie rychlych vzletov stihacich lietadiel
typu Messerschmitt Bf 109 G-6.

TaktieZ planovand vystavba beténovej VPD na letisku Vajnory a s fiou spojeny ,,stavebny
ruch“ mohol mat nepriaznivy vplyv na kazdodenny ,,Zivot“ prislusnikov pohotovostne;j letky.
Na zaklade toho velitel vzduSnych zbrani plk. g§t. Alojz Ballay svojim nariadenim Cis.
10.490/Taj.let 1944 diiom 19. méja 1944 nariadil okamZity presun letky 13 z letiska Vajnory
na letisko Piestany.”” Odtialto mala byt v silade s nariadenim VVZ ¢&fs. 10.157/Taj.let.1944
letka 13 nadalej nasadzovana v ramci Obvodu obrany proti lietadldm Bratislava.™

Od 1. maja 1944 OOPL Bratislava na zaklade nariadenia VVZ &is. 53.040/Taj.org. z 27.
aprila 1944 tvorili tieto zloZky:

1. Velitelstvo OOPL Bratislava

2. Hospodarska sprava OOPL Bratislava

3. Tazky protilietadlovy oddiel

4. Lahky kandnovy oddiel

5. Svetlometny oddiel.

Tazky protilietadlovy oddiel a lahky protilietadlovy oddiel sa skladal z 5 batérii. Svetlo-
metny oddiel mal iba 4 svetlometné batérie.””

Diiom 15. méija 1944 doslo v letke 13 k dalSej persondlnej zmene v radoch lietajiceho per-
sondlu. V tento defi bol na zaklade nar. VVZ ¢. 23.105/D6v.osob.1944 zo zdravotnych dovo-
dov premiestneny k SPVZ Zilina rtk. Gustdv Kubovig.*

KaZdym nasledujiicim diiom roku 1944 sa zvySovala operacna ¢innost leteckych jednotiek
15. USAAF nad tizemim Slovenska, a tym rastol i podet vzletov prislusnikov letky. Letka 13
sa dostavala Coraz viac do viru vojnovych udalosti.

Podla tvrdeni Zzijtcich prislusnikov pohotovostnej letky 13, dostal velitel letky od ministra
narodnej obrany gen. Catlo3a prostrednictvom velitela II. perute stotnika let. Ivana Haluzic-
kého ustny rozkaz, aby sa vyhybali akémukolvek bojovému stretu s americkymi leteckymi
zviazmi 15. USAAF a Setrili stihacie lietadla na pripravované vojenské vystipenie proti faSis-
tickému Nemecku a jeho exponovanym domécim prisluhovacom.®”

Nezavisle od planov gen. 1. triedy Ferdinanda Catlo3a s letkou 13 pogitali i predstavitelia
Vojenského ustredia vedeného pplk. gst. Jinom Golianom.

Hoci prislu$nici pohotovostnej letky vzlietali proti americkym bombardovacim zvizom,
dodrziavali dany rozkaz a nezapéjali sa do tvrdych leteckych sibojov az do 26. jina 1944.%»

Prelietavali s tisicmetrovym prevySenim ponad letiace americké bombardovacie zvizy
a sledovali titoky nemeckych a madarskych stihadov. Napriklad 14. jina 1944 pocas bojového
letu prislusnikov letky 13 proti prilietavajicemu americkému letectvu sa nasledkom ,,bojovej
vravy“ dostal rtk. Stefan Ocvirk na Messerschmitte Bf 109 G-6 —Nr. 161718 aZ nad letisko
v Budapesti, na ktorom musel pre nedostatok paliva pristat.” Ani nélety leteckych jednotiek
15. USAAF v diioch 16. a 20. jina 1944 na Bratislavu neprinutili prislusnikov letky 13, aby
porusili dany rozkaz.®

7 VHA Trnava, Fond MNO SR 1939 — 1945, Sign. 31/137/1 (vl. €. 70.855).

* TamZe.

* VHA Trnava. Fond MNO SR 1939 — 1945, Sign. 31/66/6 (v1. €. 70.626).

% VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 85/1944 z 24. 5. 1944, ¢lanok 12.

¢ SLAVKOVSKY, D.: Vo vzduchu i na zemi. Bratislava 1969, s. 43.

 TamZe.

% VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢. 108/1944 z 24. 6. 1944, ¢lanok 3.

¢ ANDROVIC, S.: Messerschmitty Bf 109G u Slovenskych vzduinych zbrani, Messerschmitt Bf 109G a K. Praha
1992, MBI/Sagitta.
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Dria 16. jina 1944 vzlietlo o 09. 20 h Sest Messerschmittov Bf 109 G-6 pohotovostne;j let-
ky proti bliziacemu sa americkému bombardovaciemu zvizu v pocte 489 B-24 Liberator
a B—17 Flying Fortress, ktory sprevadzalo 290 stihacov.”” Bombardovaci zviz prilietaval z ju-
hu a nezadrZatelne sa bliZil k juZnej hranici Slovenska.

Velitel 8. stihacej leteckej divizie Luftwatfe oberst Gotthard Handrick, ktorého jednotka
posobila v zostave 1. stihacieho leteckého zboru leteckej armady REICH, poslal do vzduchu
proti nepriatelovi vSetky svoje letecké sily, ktoré operovali z letisk v Rakusku, Bavorsku, Pro-
tektorate Cechy a Morava a taktie? v Madarsku.®®

Vzdusny stret oboch bojujtcich stran sa odohral v priestore medzi Balatonom a Bratisla-
vou. V tomto boji 15. USAAF stratila 14 Stvormotorovych bombardérov a 8 sprievodnych
stihaCov. Luftwaffe musela zo svojich stavov odpocitat 10 stihaciek.”” Stihaci letky 13 do bo-
jov nezasiahli. Po tomto nalete si predvolal gen. Ferdinad Catlo§ zistupcov slovenskych
vzdusnych zbrani, aby predloZili hlasenie o ddsledkoch amerického bombardovania. Na MNO
Slovenskej republiky v Bratislave sa dostavil v zastipeni velitela letky 13 npor. let. Vladimi-
ra Kritka, jeho zdstupca npor. let. Juraj Puskar. Minister Catlo§ zahrnul Puskara vy&itkami
a otazkou ,,na ¢o md Slovensko stihacie letectvo, ked nedokdze ubrdnit ani Bratislavu*.*®

Podla tvrdeni Juraja Rajninca v §tddii Skaza pohotovostnej letky dielo ,,skazy dovisili
prislusnici Deutsche Luftwaffenmision (DLM) na Slovensku plukovnici Dietrich Mene a Ig-
nacius Weh, ktori klasifikovali pasivitu slovenskych stihaCov pocas néletu na Bratislavu ako
zbabelost. Toto vazne obvinenie vmietli do tvare zastupujicemu velitelovi J. Puskarovi (veli-
tel letky 13 V. Krisko bol chory) a podla vsetkého to bolo pravdepodobne pric¢inou utoku
prislusnikov letky 13 na americky bombardovaci zvidz dna 26. jina 1944.%”

Diia 26. jina 1944 kratko po 6smej hodine oznamovalo hlasenie nemeckého vysielaca Do-
nausinder prilet silného bombardovacieho zvizu z juhu. Cast dto¢ného amerického bombar-
dovacieho zvizu zattocila na zdvody Manfred-Weiss v madarskom Gyori. Nad Novymi Zam-
kami bojové lietadla 15. USAAF zmenili smer letu na zapad a zamierili k Bratislave.
Americky bombardovaci zviz tvorilo 654 tazkych bombardérov 55. bombardovacieho kridla
(Wing tvorila 460., 465. a 485. bombardovacia skupina 15. USAAF) typu B-24 Liberator a B-
17 Flying Fortress.”

Proti americkym lietadlam vzlietli z letiska vo Viedni prisluSnici JG 102 na Messerschmittoch
Bf 109, z Welsu odstartovali stihaci piloti II/ZG 1 na Messerschmittoch Bf 110 Zerstorer a z praz-
ského letiska v Ruzyni sa na vojnové nebo vzniesli Messerschmitty Me 410 od II/ZG 76.™

Po vyhodnoteni vzdugnej situdcie, ktord vykonal porudik let. Ludovit Simon zastupujici
stot. let. Ladislava Sronka, vo funkcii LOD letiska PieStany a zisteni, Ze nepriatelské bombar-
dovacie zvizy smerujui do priestoru hlavného mesta SR Bratislavy, nariadil skupine 8 stiha-
cich lietadiel letky 13 okamzity Start.™

O 8.40 h vzlietla z letiStnej plochy do vzduchu skupina 8 stihacich lietadiel typu Messer-
schmitt Bf 109 G-6 letky 13 — pohotovostnej letky slovenskych vzdusSnych zbrani.™ Ich bojo-

% RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue ¢. 1/1991, s. 5.

% GROEHLER, O.: Letecka vilka. Praha, Panordama 1981, s. 179.

“ RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue ¢. 1/1991, s. 5.

% ANDROVIC, 8.: Messerschmitty Bf 109G u Slovenskych vzdusnych zbrani, Messerschmitt Bf 109G a K. Praha
1992, MBI/Sagitta.

“ RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue ¢. 1/1991, s. 5.

® ANDROVIC, §8.: Messerschmitty Bf 109G u Slovenskych vzdusnych zbrani, Messerschmitt Bf 109G a K. Praha
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vou tlohou bolo hliadkovat v priestore Bratislavy vo vyske 7000 m. V tomto priestore sa ma-
li spojit s 13 nemeckymi stihaémi na Messerschmittoch Bf 109, ktoré tu operovali spolu so 40
pilotmi na Messerschmittoch Bf 110.7

Len &o sa v8ak slovenski stihai dostali do vopred urceného priestoru stretnutia s nemec-
kymi stiha¢mi, zistili, Ze nemecki stiha¢i sa tu nenachddzaji. Dalej patranim po oblohe zisti-
li, Ze nepriatelské lietadld kruZia nad Bratislavou v letovej hladine o 1000 m vysSej, neZ maju
slovenski stihadi. Zretelne videli, ako od Balatonu Povazim na sever letela jedna skupina ame-
rickych lietadiel a druha skupina sa vzdalovala od Bratislavy k Malackdm.™

Formacia slovenskych ,,Gustdvov “ bola rozptylena po oblohe. Vpredu ako velitel skupiny
letel npor. let. Juraj Puskér na svojom Messerschmitte Bf 109 G-6 s trupovym oznacenim BIE-
LA 3. Jeho &islo bol rtk. Stefan Ocvirk s oznadenim BIELA 5.

Velitel druhej dvojice bol zvk. Jozef Stauder ako BIELA 11. S nim vo dvojici letel rtk. Ste-
fan Jambor s oznacenim BIELA 4.

Velitelom tretej dvojice bol uréeny rtk. Gustidv Lang ako BIELA 10 a vedno s nim vo dvo-
jici letel rtk. Karol Geletko ako BIELA 8.

Skupinu uzatvérala §tvrta dvojica, ktorej vedicim sa ako BIELA 6 na posledni chvilu stal
namiesto zvk. Jdna ReZndka jeho kolega zvk. Pavel Zelenak. Spolu s nim letel rtk. Rudolf Bo-
zik s oznacenim BIELA 7.9

Po vystipeni do vy$ky 9500 m nad bombardovaci zviz, nariadil J. PuSkar, aby skupina
utvorila dto¢nt bojovid zostavu. No skor ako sa jednotlivé dvojice stacili sformovat do utoc-
nej formacie, nariadil Puskar osobitnym rozkazom svojmu ¢islu rtk. Ocvirkovi zhodit palivo-
vi nadrz na letiaci nepriatelsky bombardovaci zviz, na konci ktorého leteli v boxe tri lietadla
a spolo¢ne na ne zautocit. LenZe eSte pred tym zatto€ili na Ocvirka Mustangy 52. stihacej sku-
piny a Stefan Ocvirk stratil z dohladu svojho velitela. Jeho ,;Gustdv* dostal devit gulomet-
nych zasahov do lavého kridla, po ktorych sa lietadlo dostalo do vyvrtky. Ocvirk vybral pad
lietadla vo vySke 6000 m. Z doévodu poskodenia lietadla v§ak opustil vzduSny boj a nidzovo
pristal na letisku v PieStanoch.”

J. Puskar sa vrhol na piny plyn na niZSie letiacu skupinu Liberatorov. Vypalil dlhd kanéno-
vi davku do jedného z bombardérov a opitovne zacal stipat. Tento manéver sa mu stal osud-
nym, pretoZe vedici napadnutého boxu bombardérov zavolal na pomoc sprievodnych stihacov.
Tridsatsedem stihaciek P-51 Mustang ,,Yellow Tails“ 52. stihacej skupiny operujicej zo zdklad-
ne Madna pod velenim npor. let. W. H. Winnarda a dvadsatSest stihaCiek P-38 Lighting 82. stiha-
cej skupiny z leteckej zakladne Vincenzo s velitelom mjr. H. I. Philipsom, reagovalo blesku-
rychle. V leteckom suboji presila americkych stihacov Juraja Puskara zostrelila.”™ Horiace
lietadlo aj s pilotom spadlo v chotari obce Malé Brestovany a npor. let. Puskar zahynul.™

Leteckd drama pokradovala. Rtk. Jozef Stauder spozoroval, Ze z lavej strany z prevySenia
sa na jeho roj rati skupina 10 americkych stihacov. Na tdto skuto¢nost upozornil svoje Eislo
rtk. Jambora. Pogas radiokoreSpodencie so svojim ¢islom bol jeho Messerschmitt Bf 109 G-6
zasiahnuty do chladica a vrtule. To Staudera vyradilo z boja. Asi kilometer od prenasledova-
ného Staudera letela 3-&lenna formacia nemeckych stihacov na Messerschmittoch Bf 109. Ho-

™ VHA Trnava. Fond MNO SR, nezaradené. Uradny zdznam spisany s por. let. .. Simonom diia 26. 6. 1944,

 VHA Trnava. Fond MNO SR, nezaradené. Uradny zdznam spisany so zvk. J. Stauderom diia 26. 6. 1944,

% ANDROVIC, S.: Messerschmitty Bf 109G u Slovenskych vzdu$nych zbrani, Messerschmitt Bf 109G a K. Praha
1992, MBI/Sagitta.

7 VHA Trnava. Fond MNO SR, nezaradené. Uradny zdznam spisany s rtk. S. Ocvirkom diia 26. 6. 1944,

™ RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue ¢. 1/1991, s. 7.

" VHA Trnava, Fond VPV, Sign. 4/21/2 (€. 60.670/Taj. zprav. 1944, s. 8).
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ci piloti videli, Ze slovensky ,,kamardt” je v nidzi a ostro atakovany americkymi stiha¢mi,
v boji mu nepomohli a z nebezpe&ného priestoru odleteli. Stauder pri nidzovom lete o ,,%i-
vot“, kedZe ho nadalej prenasledovali americké P-51 Mustangy 52. stihacej skupiny, odhodil
z dovodu ziskania vicSej rychlosti palivovi nadrz. V priebehu kritkeho okamihu ,,Daimler-
Benz 605* Stauderovho ,,Messera* plne vysadil a rtk. Jozef Stauder sadol so svojim lietad-
lom na pole asi 100 m severne od Mohyly gen. M. R. Stefanika v Ivanke pri Dunaji.*”

Stauderovo &islo rtk. Stefana Jambora taktie? ,.atakovala“ velka presila americkych
stihacov. Jeho stroj bol previtany gulometnymi strelami americkych stihacov a okamzite za-
¢al horiet. Jambor hladal spasu na padaku a jeho osud je zahaleny tajomstvom. Podla tvrdeni
Jamborovho brata pristdl na paddku v priestore medzi obcami Hubice a Stvrtok na Ostrove so
strelnou ranou v Cele. Rtk. Karol Geletko (neskor pplk. cesko-slovenského letectva) tvrdi, ze
Jamborovi sa roztrhol padak a zahynul nasledkom padu na zem.*”

Plk. Dusan Slavkovsky vo svojej knihe Vo vzduchu i na zemi (s. 4) tvrdi toto: ,,Jambor
z poSkodeného lietadla vyskocil. Na paddku hladal zdchranu, ale nenasiel ju, lebo ho volne
padajiiceho prevrtali strely americkych stthacov pri Galante ...Podla americkych prameriov
vySetrovali pripad zostrelenia pilota na paddku spravodajské orgdny na zdklade rozboru fil-
mov Z fotogulometov. Americky pilot bol za tento hanebny cin potrestany. Je zndme, Ze v inych
pripadoch dostali piloti za podobné preciny az 25 rokov. “*?

LenZe podla spravodajskej informacie Cislo 60.670/ Taj. sprav 1944, bod 8 ,,padol na
Madarmi zabranom slovenskom tizemi v Gombe mrtvy prislusnik slovenskych VzdusSnych zbra-
ni rtk. Stefan Jambor . ,,Pri¢ina iimrtia roztrhnutie paddku pri zoskoku.“ Bezduché Jambo-
rovo telo madarské pohrani¢né jednotky odovzdali na hranici slovenskej strane a odtial bolo
prevezené do Bratislavy.*

Rtk. Gustav Lang zaitoCil so svojim ¢islom rtk. Karolom Geletkom na osamelo letiaci
americky Stvormotorovy bombardér typu B - 24 Liberator porucika Lincolna E. Artza zo zo-
stavy 459. bombardovacej skupiny. Po jeho ttoku z Artzovho stroja odletela ,,ddka cast* a za-
¢al sa z neho valit husty dym. Vo chvili, ked sa Lang chcel odpitat od zasiahnutého bombar-
déra, prileteli sprievodni americki stihaci a smrtelne ho zasiahli.* Jeho lietadlo padlo pri obci
Miloslavov na Ostrove a rtk. Gustav Lang zahynul. *¥

Jeho ¢&islo rtk. Karol Geletko unikol dvojici ,,Lightingov* a ako jediny pristal s neposko-
denym lietadlom na letisku v PieStanoch.*

Po prilete do urceného priestoru nad Bratislavou vo vySke 7000 m rtk. Rudolf BoZik spo-
zoroval, Ze jeho vediici roja zvk. Pavel Zelenak ma technické problémy. Motor jeho BIELEJ
6 nemal dostatocny tah, vykon kolisal. KedZe spojenie medzi Zelenakom a vedicim skupiny
Puskarom sa prerusilo, Zelenidk sa na ostatnych letcov letky informoval u svojho ¢isla rtk. Ru-
dolfa Bozika. Z tychto dovodov prebral Bozik velenie 4. dvojice a nadalej stipal na svojom
stroji nahor. Pavel Zelenak ho nasledoval v 100-metrovej vzdialenosti. No v jednom okamihu
Bozik stratil so Zelendkom vizudlny kontakt a ten sa nehlasil ani na jeho radiové vyzvy.

Ked' sa Rudolf Bozik dostal do vysky 9500 m, pod letiaci zviz americkych sprievodnych
Mustangov, aby sa vyhol pripadnému bojovému stretu s presilou, stocil svoje lietadlo vpravo
a odhodil pridavnu palivovi nidrz. Pritom spozoroval bombardovaci zviz lietadiel letiaci od

* VHA Trnava. Fond MNO SR, nezaradené. Uradny zdznam spisany so zvk. J. Stauderom diia 26. 6. 1944,
% SLAVKOVSKY, D.: Vo vzduchu i na zemi. Bratislava 1969, s. 44.

" TamZe.

* VHA Trnava. Fond VPV, Sign. 4/21/2 (¢. 60.670/Taj. zprav. 1944, s. 8).

* RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue €. 1/1991, s. 7 - 8.

* VHA Trnava. Fond VPV, sign. 4/21/2 (€. 60.670/Taj. zprav. 1944, s. 8).

* RAJNINEG, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue €. 1/1991, s. 8.
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Bratislavy k Malackdm. Na jeho konci zazrel osamote letiacu B-17 Flying Fortress. Na letia-
ceho ,,samotdra“ trikrat zaitocil. Po jeho ttokoch sa z dvoch lavych motorov Lietajicej pev-
nosti zacal valit husty dym. No i napadnuty americky bombardér sa branil. Strelci z Lietajad-
cej pevnosti zasiahli pravé kridlo BoZikovej BIELEJ 7 troma zapalnymi strelami. Pri trefom
ttoku Bozik vystrielal vSetky naboje a z itoCiaceho sa okamzZite stal prenasledovany, lebo dva-
nast americkych stihaov ho zacalo prenasledovat. Rtk. Rudolf BoZik sa zachranil strmhlavym
letom, pri ktorom ho uZ Americania neprenasledovali. S poskodenym lietadlom zamieril na
domovské letisko v Pie§tanoch. Pri Leopoldove zavolal riadiaceho letov na letisku v Piesta-
noch so ziadostou o povolenie pristat. Riadiaci ho informoval, Ze pri letisku je skupina ame-
rickych strojov P-38 Lighting, ktord stihala a nakoniec i dostihla zvk. Zelenidka. Rtk. BoZik
preto stocil ,,Messera“ nad Moravu a kopirujic terén ¢akal na povolenie pristit. Na letisku
v PieStanoch pristal o 9.50 hodine.*”

Zvk. Pavel Zelenék stratil svoje ¢islo pri sledovani pristrojov v kabine lietadla. Nikym ne-
atakovany sa dostal aZ do blizkosti Liberatora porucika Artza, ktory tazko poskodil Gustav
Lang. Liberator horel a z otvorenej bombovej Sachty vyskakovala posadka lietadla. Pri pozo-
rovani horiaceho Liberatora napadli zvk. Zeletidka P-38 Lightingy mjr. Philipsa. Slovensky
stiha¢ sa v 900-kilometrovej rychlosti pokusal striast svojich prenasledovatelov. Na plny plyn
im unikal smerom k materskému letisku. Tu, priamo nad letiskom ho zasiahla jedina strela
z gulometu. Jej Crepiny zranili zvk. Pavla Zelenidka na hlave a rukach. V plnej rychlosti dosa-
dol tvrdo na brucho do pola pri obci Hornd Streda. Pri manévri si taZko zranil chrbticu. *

Letka 13 — pohotovostna letka slovenskych vzdus$nych zbrani prestala po tomto boji fak-
ticky existovat. V neltitostnych leteckych bojoch 26. jina 1944 zahynuli v boji s presilou ame-
rickych stihaov zastupca velitela letky 13 npor. let. Juraj Puskar, rtk. Gustév Lang a rtk. Ste-
fan Jambor,*” tazko raneny bol zvk. Pavol Zeleriik.

Slovenski stihaci v boji s presilou americkych stihaGov 26. juna 1944 dokazali, Ze nie st
»zbabelci, ako ich nazvali prislusnici DLM na Slovensku. Tento dokaz bol vSak pre sloven-
ské vzdusné zbrane a samotnt letku 13 ,,Pyrrhovym vitazstvom*“.

Letka 13 stratila v tomto leteckom boji sedem stihacich lietadiel Messerschmitt Bf 109 G-
6 (poskodené lietadl4 sa pre nedostatok nahradnych dielov nepodarilo opravit), t. j. polovicu
vietkych ,,Gustdvov “ kipenych slovenskym MNO.

Vzdus$ny letecky stiboj, ktory sa odohral 26. juna 1944 nad juhozapadnym Slovenskom, se-
vernym Madarskom a vychodnym Rakiiskom, bol jednym z najurputnejsich medzi silami pro-
tivzdusnej obrany riSe a silami 15. USAAF. Proti 154 Lietajicim pevnostiam a 501 Liberato-
rom, ktoré operovali pod ochranou stihacieho sprievodu tvoreného 290 stihaémi na P-51
Mustang, P-38 Lighting a P-47 Thunderbolth, nasadil velitel 1. stihacieho leteckého zboru le-
teckej arméddy Reich 203 stihacov 2 stihacich divizii na Messerschmittoch Bf 109, Focke Wul-
foch FW 190, Messerschmittoch Bf 110 a Messerschmittoch ME 410. *»

Spojenci stratili 41 bojovych lietadiel (z toho 34 B-24 Liberator, 3 B-17 Flying Fortress, 2
P-38 Lighting, 2 P-47 Thunderbolth).

Luftwaffwe stratila 25 bojovych lietadiel (z toho 5 Messerschmittov Bf 109, 3 FW-190, 4
Bf 110 a 13 ME 410). Madari stratili 3 Messerschmitty Bf 109 stihacej skupiny kralovského
madarského letectva Puma.’”

" VHA Trnava. Fond MNO SR, nezaradené. Uradny zdznam spisany s rtk. R. BoZikom diia 26. 6. 1944.
* RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue &. 1/1991,s. 8 — 9.

* VHA Trnava. Fond Letecky pluk. Denny rozkaz ¢.115/1944 zo 4. jila 1944, &l. 1.

" RAJNINEC, J.: Skaza pohotovostnej letky. Plastic Kits Revue &. 1/1991, s. 9.

°" TamZe.
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26. jin 1944 bol len jednym z mnohych dni druhej svetovej vojny, no do histérie sloven-
ského vojenského letectva sa zapisal ako cierny deri slovenskych vzdus$nych zbrani, ako den
skazy letky 13.

Zlozenie bojovej zostavy letky 13 zo diia 26. jina 1994

1. dvojica

npor.let. Juraj PUSKAR
Biela 3 rtk. Stefan OCVIRK
Biela 5

2. dvojica

zvk. Jozef STAUDER
Biela 11 rtk. Stefan JAMBOR
Biela 4

3. dvojica

rtk. Gustav LANG
Biela 10 rtk. Karol GELETKO
Biela 8

4. dvojica

zvk. Pavol ZELENAK
Biela 6 rtk. Rudolf BOZIK
Biela 7

P. SUMICHRAST: DIE BEREITSCHAFTSJAGERROTTE MIT JAGERFLUGZEUGEN MESSER-
SCHMITT Bf 109 UND DIE BEREITSCHAFTSSTAFFEL 13 DER SLOWAKI-
SCHEN LUFTWAFFE (AUGUST 1943 — 26. JUNI 1944).

Der Autor beschiiftigt sich aufgrund des Studiums ursprunglicher, bis jetzt wenig oder zum ersten Mal publi-
zierten Archivmaterials mit der ungeniigend erforschten Entstehungs-, Entwicklungs-, Organisations-, und Titigkeit-
sthematik der Bereitschaftsjigerrotte Messerschmitt Bf 109 und der Fliegerstaffel 13 — der Bereitschaftsstaffel slo-
wakischer Luftwaffe, von August 1943 bis zum 26. Juni 1944.

Es werden hier kausale Zusammenhiinge chronologisch beschrieben, die die verantwortlichen Vertreter des Na-
tionalverteidigungsministeriums der SR und des Luftwaffenkommandos zur Aufstellung der 4-Mann-Bereitschaft-
sjigerrotte mit Messerschmitt Bf 109 fiihrten. Der Autor widmet Fragen materialtechnischer und personeller Zusam-
mensetzung seine Aufmerksamkeit.

Im engeren Diapason beschreibt er die Situation auf europiischem Fronthimmel und ihre wachsende Wirkung
auf die Luftverteidigung der Slowakischen Republik. Er verfolgt praktische Schritte, die zu einem qualitativen und
quantitativen Aufwuchs des Fliegerabwehrs wichtiger Industrieaglomeration, der SR-Hauptstadt Bratislava, fiihrten.

Den Schwerpunkt der Arbeit legte der Autor in die Titigkeit der Bereitschaftsstaffel der Luftwaffe, deren Auf-
gaben wurden in der Zeit von Januar 1944 bis zum 26. Juni 1944 vom Stolz der Luftwaffe, von der Fliegerstaffel 13
wahrgenommen, als sie im Kampf gegen die Ubermacht der Begleitjiger des 15. USAAF im Westslowakeiraum prak-
tisch vernichtet wurde. Der Autor benutzte bei der Ereignisbeschreibung des ,,Schwarztages slowakischer Luftwaffe*
bisher unbekanntes Archivmaterial, welches die, in den, sich mit dieser Problematik beschiiftigenden, Artikeln, an-
zutreffenden Behauptungen widerlegt.
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VZNIK, VYVOJ A CINNOST PTP NA SLOVENSKU PO FEBRUARI 1948

JAN STAIGL

STAIGL, J.: The Establishment, Development and Activities of PTP (Auxiliary Technical Battalion)
in Slovakia after February 1948. Vojenska historia, 1, 2, 1997, pp 45 — 73, Bratislava.

Existence of the Auxiliary Technical Battalions (PTP) in the Czechoslovak Army at the beginning of
50’s was a part of the political violent mechanism against real or made up opponents of the commu-
nist regime. It was one of the methods of the political persecutions which was held without judiciary
or courts. Its purpose was to isolate politically ,,unreliable soldiers and under the preaure of work
,-re-education® to use them as a source of cheap working power for the Army and the national eco-
nomy needs. In this general social and military connections the author deals with analyses of estab-
lishment, development and wide activities of PTP in Slovakia. He describes their organizational struc-
ture, dislocation, completing and conditions of job assignments and military service of
PTP-members. The author underlines also the process of gradual cancellation of PTPs. The basic
overview of all PTPs in the Czechoslovak Army is attached to the study.

Military History. Slovakia. Auxiliary Technical Battalions in Slovakia after February 1948.

Existencia pomocnych technickych praporov (PTP) na pociatku 50. rokov pred-
stavovala integralnu si¢ast mechanizmu politického nasilia namiereného proti skuto€nym, po-
tencialnym alebo vykon§truovanym odporcom komunistického reZimu. I$lo o jednu z foriem
mimosidnych perzekicii, ktorej zmyslom bolo izolovat politicky ,,nespolahlivych* a zauj-
mom komunistickej moci inak nepohodlnych vojakov zdkladnej sluzby a v zalohe (dokonca
osoby zbavené z rdoznych dovodov brannej povinnosti) a pod zamienkou pracovnej ,,prevy-
chovy* ich stucasne vyuZit ako zdroj lacnej pracovnej sily pre potreby armady a nirodného
hospodarstva. Armada tak bola priamo vtiahnutd do zdpasu s vniitornou politickou opoziciou
a zneuZita na plnenie tloh, ktoré ostro kontrastovali s jej hlavnym poslanim garantovat bez-
pecnost, suverenitu a izemnu celistvost Statu.

Pre &esko-slovenskd, respektive Ceski a slovenski, vojensku historiografiu bola proble-
matika PTP dlho, s vynimkou kritkeho obdobia v roku 1968, prisne tabuizovand. Komunis-
ticky reZim logicky nemal zdujem na skimani a na vedeckom, archivnymi materidlmi podlo-
7enom dokumentovani tejto tienistej strdnky ucinkovania armady. Okrajovo, ako siicast
odhalovania podstaty a dosledkov politickych perzekicii a represalii po februari 1948, mohli
byt niektoré otazky existencie PTP ukézané len v rdznych exilovych ¢asopisoch a samizda-
toch, ako napriklad 150 000 slov, Rozmluvy, Svédectvi, Promény, Premeny, Listy a Historic-
ké $tadie. Skutocna analyza vzniku, organizicie, vyvoja a ¢innosti PTP sa tak do pozornosti
vojenskych historikov dostala aZ po novembri 1989, v stvislosti so zruSenim monopolu ko-
munistickej moci a narastajicou spolocenskou objednavkou. .

Spolo&nou &rtou doteraz publikovanych ,,ponovembrovych® prac” je snaha autorov riesit
problematiku komplexne, v §ir§ich spolo¢enskych stvislostiach a v celom ramci vtedajsej Ces-
koslovenskej armady. Je pochopitelné, Ze tento pristup neumoZnoval — ale ani nevyZadoval —
venovat bliZ§iu pozornost jednotlivym PTP. V stcasnosti, v kontexte poZiadaviek na syntetic-
ké spracovanie vojenskych dejin Slovenska, vSak potreba objasnit zdkladné otdzky existencie
tych PTP, ktoré boli zriadené a posobili na slovenskom teritériu, patri medzi aktualne tlohy
slovenskej vojenskej historiografie.

' BILEK, J.: Pomocné technické prapory 1950-1954. Vznik, vyvoj, organizace a ¢innost; KAPLAN, K.: Tabory nu-
cené prace v Ceskoslovensku v letech 1948-1954). Nakladatelstvi R, Praha 1992; Internatné formy politickej per-
zektcie. Zbornik referitov, reminiscencii a autentickych dokumentov. LAUS, Kosice 1992; BILEK, J.: Pétépaci
aneb Cerni baroni plné jinak. NAVA, Plzeii 1996.
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Z tejto skutoCnosti vychadza aj naSa Stddia. Pri analyze vzniku, vyvoja a ¢innosti ,,slo-
venskych* PTP sa opiera predovsetkym o archivne materialy tychto ttvarov, ktoré st uloZené
vo Vojenskom historickom archive v Trnave a ¢iastocne aj o archivalie Vojenského historic-
kého archivu v Prahe. Z tohto hladiska Stidia vo velkej miere odzrkadluje aj stav, v akom sa
archivne fondy jednotlivych PTP na Slovensku zachovali. Pokial ide o §ir§ie aspekty a sivis-
celenej$im a najpodrobnej$im vyjadrenim dosiahnutého stupfia poznania o vzniku a existen-
cii pomocnych technickych praporov.

Napriek charakteru istej ,,drobnokresby‘ nemdze nasa §tidia postihntt vSetky zmeny vo vy-
voji a v ¢innosti sledovanych PTP, najméd v miestach pracovného nasadenia ich prislusnikov.
Vzhladom na exteritoridlny spdsob dopliovania ceskoslovenskej armady, ktory platil aj pre PTP,
nemodze dat ani odpoved na otazku, kolko 0sob bolo do ,,slovenskych* pomocnych technickych
préaporov zaradenych zo Slovenska. Do PTP na Slovensku boli povolavané predovsetkym osoby
z Ceskych a moravskych krajov a politicky ,,nespolahlivi* obCania zo Slovenska sa naopak do-
stavali do PTP v zapadnych oblastiach §titu. S prihliadnutim na tito skuto¢nost dopliiujeme $ti-
diu prilohou, ktord podava zdkladny prehlad o vSetkych PTP v Ceskoslovenskej armade.

* kK

Zriadenie zvlastnych vojenskych jednotiek pre ,,politicky, Statne a narodne* nespolahli-
vych brancov iniciovalo vojenské obranné spravodajstvo (OBZ) — 5. oddelenie hlavného $ta-
bu MNO. Prakticky bezprostredne po vytvoreni monopolu komunistickej moci vo februdri
1948 sa zacalo zaoberat otdzkou vyuZitia tychto os6b na sluzbu v armade bez ohrozenia tzv.
Statnobezpecnostnych zaujmov. PoZiadavka vystavby pocetne silnej armady ako jedna zo za-
kladnych vojenskych priorit reZimu neumoziovala, aby ,,nespolahlivi* boli zbaveni brannej
povinnosti, ich vycvik v bojovych ttvaroch sa vSak stucasne povazoval za velmi ,,nebezpec-
ny*. UZ v jili 1948 preto OBZ navrhlo vytvorit v rdmci Zenijného vojska niekolko jednotiek
s osobitnym rezZimom a pripravilo aj navrh ich organizécie.”

Po prekonani pociatocného odporu velitelstva Zenijného vojska a po upresneni niektorych
otazok organizacnej Struktiry, kapacit a sposobu dopliiovania velitelského zboru, ale aj veli-
telskej a materialovej podriadenosti boli jednotky zriadené vynosom MNO z 5. augusta 1948
v podobe IV. (cestnych) praporov Zenijnych plukov jednotlivych vojenskych oblasti. Vznik
jednotiek sa datuje od 1. oktdébra a dislokované mali byt mimo inych ttvarov, vo vojenskych
vycvikovych tiboroch (VVT).”

Pri vojenskej oblasti 4, ktord mala velitelskd a spravnu pdsobnost na teritériu Slovenska,
vznikol IV. (cestny) prapor Zenijného pluku 4. Mal krycie ozna&enie VU 2245 a dislokovany
bol vo VVT Lest. Jeho velitelom sa stal kpt. Rudolf Ivani¢. Po velitelskej a materidlnej stran-
ke bol prapor podriadeny velitelstvu pluku v Bratislave a vo veciach financného zabezpecenia
a proviantného zdsobovania bol pricleneny k velitelstvu VVT.

Organizacni Struktiru IV/4. praporu tvorilo velitelstvo, velitelské druzstvo a cestna rota,
ktora mala tri aty s troma druZstvami. Podla planovanych mierovych poc¢tov malo byt v pra-
pore spolu 161 o0sob, z toho pit ddstojnikov, pit rotmajstrov, Styria dalejsliZiaci podddstojni-
ci a 147 vojakov zakladnej sluzby. V tejto dobe sa eSte pocitalo s tym, Ze politicky ,,nespola-

* BILEK, J.: Pétépdci aneb Cerni baroni..., c. d.
' Blizsie BILEK, J.: Pétépdci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 10-11.
* Vojensky historicky archiv (dalej VHA) Praha, f. MNO — hl. §t. 1948, ¢&j. 1312 Taj. hl. §t./4. odd.
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hlivi* vojaci budid vykondvat vycvik so zbrafiou, aj ked podstatne skrateny. Vo vyzbroji pra-
poru bolo preto planovanych 147 pusiek, 12 samopalov, 7 pistoli a 20 tGtocnych noZov.”

Termin néstupu prvych ,,nespolahlivych® vojakov bol stanoveny na 1. novembra. V sku-
to¢nosti vSak k jednotke prichaddzali postupne, na zdklade vyberu uskutociovaného z brancov
a muZstva ,,normalnych® dtvarov. Systém vyberu spocival v podstate len na posudkoch, ktoré
o brancoch spracovéavali organy Narodnej bezpecnosti v mieste ich bydliska. Formovanie pra-
poru prebiechalo pomaly a so znaénymi persondlnymi a materidlnymi tazkostami. K 15. 11.
1948 mal prapor len 42 0s6b — troch ddstojnikov, dvoch rotmajstrov, Styroch dalejsliziacich
poddéstojnikov a 32 vojakov zakladnej sluzby. Na zabezpecenie ¢innosti mal pridelené dva
kone, jeden lahky vojensky voz a drobné Zenijné naradie.”

Prapor bol umiestneny v provizérnych barakoch, ktoré boli urcené na ubytovanie jedno-
tiek cviéiacich vo VVT. Tomu zodpovedali aj hygienické podmienky — nevyhovujice osvet-
lenie (petrolejové lampy), problémy s kirenim, polné latriny, studend voda z hydrantov a k-
panie muzstva raz za dva tyZdne v kasdrfiach vo Zvolene. Ubytovacie problémy
a nedostatocné materidlne zabezpecenie zhrnul velitel praporu v hlaseni nadriadenym orga-
nom, Ze ,,celd jednotka vzhladom k jej tcelu je vo velmi kritickom poloZeni... a dosiahnutie
tcelu po stranke moralne politickej vychovy a po stranke vycvikovej je velmi obtazné*.”

Vycvik ,,nespolahlivych* vojakov (do 15. 12. 1948 sa pocet muZstva v prapore zvysil na
51 0sdb¥) prebiehal podla osobitnych smernic, ktoré v polovici septembra vydalo velitelstvo
Zenijného vojska. Jeho cielom bolo ,,ve vhodné mife vstipit vélenénému muZstvu mravni si-
lu, narodni a statné politické uvédoméni a vycvicit je tak, aby bylo schopno provadét nékteré
zemni prace se zvlastnim zfetelem ke stavbé, obnové a udrzovani komunikaci a komunikac-
nich siti“.”

Najdolezitej$imi stcastami vycviku bola moralno-politickd vychova a telesna priprava,
ktora sa oznaCovala za ,,vhodny dopln€k denniho zaméstnéni, aby muzZstvo nemélo ¢as na ne-
vhodné debaty a myslenky a prostiedek, aby veskeré politikareni bylo vhodné paralyzova-
no.“” Dalej i§lo o poradovy vycvik, bojovy vycvik (ziZeny na boj zblizka, polohy na strelbu
a vyuZivanie terénu), strelecku instruktaz (bez ostrych strelieb), sluZobné poriadky a Zenijny
vycvik zamerany najmé na tdbornické prace a stavbu ciest.

Bez zodpovedajiceho materidlneho zabezpecenia (v rozpore s pdvodnym nariadenim
o zriadeni cestnych praporov neboli tieto vybavené ani predpisanymi zbrafiami) vSak bol vy-
cvik vykondvany len provizérnym spdsobom. Z rovnakého dévodu ako hlasil velitel praporu,
aj ,,zamestnavanie muzstva v dobe mimo zamestnani rdznymi zdbavami, debatami, hrami,
Sportom atd. je... takmer nemozné.“'” Vysledkom malo byt narastanie politicky ,,nevhod-
nych nazorov v muZstve a skutocnost, Ze isté ,,spestrenie Zivota vojakov predstavovali len
pomocné prace, na ktoré boli podla potreby urCovani.”?

V januéri 1949 prevzal velenie IV/4. praporu kpt. Jan Jirgenc. V polovici marca mu veli-
telstvo tyla 4. oblasti oznamilo, Ze jednotka, ktorej pocet uz dosiahol 136 osdb, musi doterajsie
ubytovacie priestory uvolnit pre ttvary vyvedené na polné sistredenie. AZ do augusta mal byt

* TamZe.

¢ VHA Trnava, VO-4, §tab — spisy taj., k. 8, inv. &. 150, ¢j. 26/Taj. 48.

7 TamZe.

* VHA Trnava, VO-4, §tib — spisy taj., k. 8, inv. &. 150, &j. 34/Taj. 48.

° VHA Praha, f. MNO - vel. Zen. vojska 1948, 38-1/1-20. Citované podla BILEK, J.: Pétépici aneb Cerni baroni...,

c.d,s. 12.

' TamZe.

" VHA Trnava, VO-4, §tab — spisy taj., k. 8, inv. ¢. 150, ¢&j. 26/Taj. 48.

'* VHA Trnava, VO-4. §tab — spisy taj., k. 8, inv. &. 150, &j. 34/Taj. 48.
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prapor umiestneny v stanoch. Koncom marca v§ak bolo toto nariadenie, pravdepodobne aj pod
vplyvom protestov kpt. Jirgenca, ktory argumentoval najmé dal§im zhor§enim podmienok pre
,mravne politicku prevychovu* muzstva'?, zruSené. Driom 21. aprila bol prapor docasne re-
dislokovany do Serede s tlohou zabezpecit vystavbu posddkového muni¢ného skladu. Po jej
dokonceni mal byt presunuty spit do VVT Lest. V suvislosti s predpokladanym zvySenim po-
¢tov praporu po nastupe brancov k 1. 10. 1949 na priblizne 300 os6b a planovanym vyuZitim
jeho povodnych ubytovacich objektov na iné tcely bolo v§ak v polovici jina rozhodnuté, 7Ze
jednotka bude od 20. augusta nasadena na stavbu strelnice Hlboka na Zahori. Dodato¢ne bol
schvéleny aj navrh velitela Zenijného vojska 4. oblasti, aby sa Cast jej prisluSnikov vyuZila na
opravu ciest vo VVT Kamenica na Cirochou.'”

Nova redislokacia IV/4. praporu bola spojené so zmenou jeho krycieho oznagenia na VU
8127 a rozSirenim organizacnej Struktiry o druhid cestnt rotu. Velitelstvo praporu sa pre-
miestnilo do SoloSnice a ,,staré* muzstvo, sustredené v 1. cestnej rote, do VVT Kamenica nad
Cirochou. Novo utvorena 2. cestna rota, ktorej jadro tvorili nastiipeni branci, bola ubytovana
v Plaveckom Podhradi. Po kratkom vycviku sa hlavnou ndpliou Cinnosti ,,novacikov* stala
praca v miestnom kamefiolome a uprava pristupovych ciest na strelnicu Hlboka.

Systém vyberu brancov do cestnych praporov bol v roku 1949 podstatne upraveny. Vy-
chéadzal zo Smernic o zistovani a evidencii politicky nespolahlivych osob, ktoré vydalo v ja-
nudri ministerstvo narodnej obrany. Podla dohody s ministerstvom vniitra v nich boli vyme-
dzené kritéria'?, na zaklade ktorych krajské velitelstva Stdtnej bezpe&nosti preverovali §titnu
a politickt spolahlivost odvedenych brancov.'” V pripade zistenia ich ,,zdvadnosti* informo-
vala StB orgédny OBZ prisluinych vojenskych oblasti, ktoré mali pravo rozhodnit o sposobe
zaradenia takychto os6b do vykonu vojenskej zakladnej sluzby.'”

Velku cast novych prislu$nikov IV/4. praporu vsak opit predstavovali vojaci vytipovani
v bojovych ttvaroch. V obdobi od jina 1949 do augusta 1950 bolo do Plaveckého Podhradia
premiestnenych, vicsinou z Ceskych posadok, takmer 200 muzov."

K 17. 3. 1950 mal prapor spolu 394 osdb, z toho Styroch déstojnikov, sedem podddstojni-
kov z povolania a 219 vojakov prvého a 164 vojakov druhého rocnika zdkladnej sluzby."”
V suvislosti s odchodom kpt. Jirgenca na Stidium do ZSSR bol jeho zastupovanim od no-
vembra 1949 povereny npor. Michal Fedorcik a od 21. aprila 1950 npor. Dionyz Sloboda, do-
vtedajsi velitel 2. cestnej roty. Materialne vybavenie praporu sa postupne zlepSovalo. Zvyse-
nd pozornost sa venovala aj $portovému a kultirnemu vyuZzivaniu volného Casu ako stcasti
»prevychovy“. V Plaveckom Podhradi bolo zriadené vojenské zitiSie (klub) s ¢itariou a fut-

" VHA Trnava, VO-4. §tib — spisy taj., k. 8, inv. €. 265, ¢j. 78-2/10.

" VHA Trnava, VO-4. §tab — spisy taj., k. 8, inv. €. 265, ¢j. 57361/Ddv. Zen. 1949.

" Podla tychto smernic boli za politicky ,,zavadné* pokladané ,,1) osoby, ktoré sa dopustili trestnych ¢inov retribuc-
nych (kolaborécia, prihldsenie sa k okupantom, funkciondrstvo v kuratériu a Hlinkovej mladezi...), aj ked' za to ne-
boli stthané; 2) osoby nédrodne nespolahlivé; 3) osoby, ktoré sa dopustili trest. ¢inov podla zdkona na ochranu re-
publiky ¢. 50/23 Zb. alebo ochranu ludovodemokratickej republiky ¢. 231/48 Zb. a boli za to odstdené alebo si za
to stihané; 4) osoby podozrivé z proti§titnej ¢innosti; 5) osoby, ktoré boli postihnuté opatreniami akénych vyborov
alebo opatreniami podobnymi; 6) osoby dodané do tdborov niitenych préc; 7) osoby odsidené pre trestné Ciny po-
dlla zdkona o stihani ¢ierneho obchodu €. 15/47 Zb. alebo pre iny ¢in podobného charakteru a 8) osoby, ktoré StB
poklada za zavadné z inych, tu neuvedenych ddvodov.* Slovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava, f. PV -
bezp. k. 504, ¢. 104-VB-taj./1950.

' TamZe.

7 Blizsie BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 14-15.

' TamZe, s. 15.

' TamzZe, s. 16.
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balové, volejbalové a basketbalové ihrisko. V ttvare pracoval spevacky a hudobny kriZok
a dve kultirne tderky.™”

Nastupom nového velenia ¢s. armady na Cele s A. Cepickom v aprili 1950 sa podstatne
zmenil pristup k priebehu vojenskej zakladnej sluzby politicky ,,nespolahlivych* os6b. V pod-
mienkach skrytych priprav na vojnovy konflikt so Zdpadom a paranoidného hladania vntor-
ného nepriatela sa otdzka plnenia brannej povinnosti tejto kategérie obyvatelstva prehodno-
covala z dvoch zédkladnych hladisk. Predovsetkym iSlo o zdokonalenie spésobu ich vyberu
a zaradenia tak, aby Stitnobezpe&nostné, triedne a politické , kvality arméady boli minimélne
ohrozené. Stidasne sa hladali moZnosti ako rozsirit pracovné vyuzitie , ,nespolahlivych* voja-
kov nielen v ramci armady, ale aj v preferovanych odvetviach narodného hospodarstva (sta-
vebnictvo, bane a pod.), ktoré trpeli nedostatkom pracovnikov a pri plneni dloh prvej pétroc-
nice boli ¢asto odkdzané na vojenskd vypomoc.

Proces ,,optimalizdcie“ vykonu zdkladnej sluzby rezimu nepohodlnych oséb znovu
usmerfiovalo vojenské obranné spravodajstvo. Na pociatku jina 1950 predloZilo novému nécel-
nikovi Hlavného §tabu MNO generilovi J. Prochazkovi rozsiahly materidl, ktory ostro kritizoval
doterajSiu prax vyberu ,,nespolahlivych* brancov, ich maly pocet a spdsob vycviku a ,,prevy-
chovy“ v cestnych praporoch. Sti¢asne navrhoval vytvorit na miesto tychto ttvarov tzv. pomoc-
né technické prapory (PTP) ako jednotky, ktorych prislusnici by mali len minimélny vojensky
vycvik bez zbrane a vyuZivali sa vyhradne na pracovnu ¢innost v prospech vojenskych a civil-
nych organizacii. Dalej odpori€alo, aby do PTP boli do vykonu vojenskej sluzby okrem politic-
ky ,,nespolahlivych* zaradovani aj branci s ,,nevyhovujicim® triednym pdvodom, tzv. synovia
velkostatkarov, velkoobchodnikov, tovéarnikov a inych ,,vykoristovatelov*.

Navrh OBZ bol e$te v tom istom mesiaci prerokovany na zasadnutiach UzZSieho poradného
zboru ministra narodnej obrany (UPZ MNO) a s pripomienkami schvéleny. Pre vyber do PTP
v roku 1950 bolo rozhodnuté vytvorit pri dtvaroch jednotlivych druhov vojsk osobitné preve-
rovacie komisie, ktoré by skimali triedny povod nastipenych brancov. Spolu s politicky ,,ne-
spolahlivymi* a triedne ,,zdvadnymi‘?" mala byt do PTP zaradena aj vicSina brancov nemec-
kej a madarskej narodnosti. UPZ MNO schvalil aj navrh na vytvorenie PTP dvoch typov —
lahkych, uréenych predovSetkym na price v stavebnictve a tazkych, tzv. banskych. Zakladnym
zmyslom tohto delenia bolo dsilie maximélne vyuzZit fyzickych moZnosti vojakov podla ich
zdravotného stavu.

Pripravovana zmena odvodového systému pocitala nielen so zavedenim samostatnej klasi-
fikacie pre politicky ,,nespolahlivych® brancov, ale aj s novou zdravotnou klasifikdciou viet-
kych odvedenych o0s6b. Jej cielom bolo sprisnenie podmienok na uvolfiovanie brancov z vy-

2 VHA Trnava, f. 01520, k. 7, inv. ¢. 294.

! Politicka ,,nespolahlivost* mala byt posudzovana podla tychto kritérii: 1. osoby, ktoré sa dopustili trestnych ¢inov
podla dekrétu prezidenta republiky ¢. 16/1945 Zb. a ¢. 138/1945 Zb., alebo podla nariadeni SNR ¢&. 33/1945 Zb.,
dalej osoby, ktoré sa dopustili trestnych ¢inov podla zdkona na ochranu republiky ¢. 50/1923 Zb., na ochranu Iu-
dovodemokratickej republiky ¢. 231/1948 a boli za to odsidené alebo st stihané; 2. Osoby zaradené do taborov nu-
ako 10; 4. Osoby, ktoré vlastnia alebo vlastnili pozemky s vymerou nad 20-30 ha podla trodnosti (ktoré moZno
oznacit ako dedinskych bohdcov); 5. Osoby, ktoré vlastnia majetok, ktory je pramefiom bezpracneho zisku najme-
nej 10 000,- K¢s mesacne; 6. osoby, ktoré vlastnili velkoobchod; 7. Osoby, ktoré po februari 1948 odstranili akéné
vybory z verejnych funkcii; 8. Osoby, ktoré st detmi alebo manzelmi osdb uvedenych v bode 1.—7; 9. Osoby, kto-
ré boli po februdri 1948 z politickych dovodov vylicené zo Stidia na Skolach; 10. Osoby, ktorych rodicia alebo su-
rodenci utiekli do zahranicia; 11. Osoby, ktoré ZNB poklada za politicky nespolahlivych z inych, tu neuvedenych
dovodov. BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 28.
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konu vojenskej sluzby zo zdravotnych dovodov.”” Novy klasifikacny systém schvileny v sep-
tembri 1950 mal tito podobu: klasifikacia ,,A* — schopny radovej sluzby, rozdelené na ,,Aj*
(A-jedna), a ,,Ad" (A-dve); klasifik4cia ,,B* — schopny sluzby v pomocnych silach, rozdelena
na ,,Bj* a ,,Bd*; klasifikacia ,,C* — schopny na tazku a stredne tazku fyzicki pracu, rozdele-
né na ,,Cj* (schopny na tazku fyzickd pracu) a ,,Cd* (schopny na stredne tazku fyzicku pra-
cu); ,,D* — neschopny vojenskej sluzby a klasifikécia ,,E*“ — politicky nespolahlivy. Posledna
klasifikacia bola pre zaradenie branca do PTP rozhodujiica bez ohladu na klasifikaciu zdra-
votnu.

O konkrétnych otdzkach vzniku PTP rozhodol UPZ MNO na zasadnuti 21. juna. Dote-
rajSie cestné prapory mali byt dilom 1. 9. 1950 premenené na prvé lahké pomocné technické
prapory, podriadené, prostrednictvom velitelstiev vojenskych oblasti, velitelstvu Zenijného
vojska. Od 1. oktébra sa planoval vznik dalSich Styroch PTP. Do pomocnych technickych pra-
porov mali byt zaradeni vojaci 2. ro¢nika zdkladnej sluzby z byvalych cestnych préporov,
urCeni branci a vojaci z bojovych utvarov vytipovani vyberovymi komisiami. V lahkych PTP
boli pldnované Styri roty s celkovym poctom 800 os6b a v tazkych PTP Sest rot s poctom 1200
0sdb. Dodato¢ne bolo rozhodnuté, Ze v PTP budd vykonavat dvojro¢ni zédkladnu sluzbu aj
kiazi a duchovni, ktorym boli zrusené existujice vyhody vratane skratenej vojenskej sluzby.
Z tychto ,,odvedencov* mali byt vytvorené samostatné roty.”

Driom 1. septembra 1950 bol tiez IV/4. prapor reorganizovany na lahky pomocny technic-
ky prapor — 54. PTP.2" Utvar dostal krycie oznagenie VU 4563 a jeho velenim bol nadalej do-
¢asne povereny kpt. Dionyz Sloboda. Podla zameru UPZ MNO mal byt 54. PTP opiit dislo-
kovany vo VVT Lest. Neskor sa toto rozhodnutie zmenilo na posiddku Komaérno, kam sa
velitelstvo praporu premiestnilo uz 9. septembra.” Obe roty byvalého IV/4. praporu vSak zo-
stali v povodnych priestoroch — 1. rota vo VVT Kamenica nad Cirochou a 2. rota v Plavec-
kom Podhradi. Diiom redislokacie velitelstva 54. PTP bola v Komdrne zriadena 3. a 4. rota
a v polovici septembra aj 5. a 6. rota (tzv. fararske roty). Organizaéni Struktiru praporu do-
pliiala velitelsk4 ata a ndhradna rota.

Do ,,fararskych* rot nastapili kitazi, duchovni a reholnici povolani na zakladnui vojensku
sluzbu uZ v polovici septembra, ostatni politicky ,,nespolahlivi* branci a vojaci prichadzali
k 54. PTP od pociatku novembra. Na zaklade nariadenia velitelstva Zenijného vojska boli po
minimalnom vycviku (spoéival predovSetkym v poradovej priprave) urovani do pracovnych
vypomoci. Okrem ,,nespolahlivych* v8ak boli k dtvaru zaradovani aj politicky ,,spolahlivi*
podddstojnici a vojaci 2. ro¢nika zdkladnej sluzby, ktori tvorili tzv. velitelsky a pomocny per-
sondl. Vykonavali funkcie velitelov druZstiev, pracovnych inStruktorov a funkcie v adminis-
trative.

Diiom 18. 12. 1950 bol vykonom funkcie velitela 54. PTP povereny §kpt. FrantiSek Svec
ak 1. januédru 1951 presiel ttvar spolu s dal§imi PTP z podriadenosti velitelstva Zenijného voj-

2 Do roku 1950 existoval v &s. armade pre vykon brannej povinnosti a vojenskej sluzby len zdravotny klasifikacny
systém. RozliSoval piit zdravotnych klasifikdcii: Aj, Ad, Bs, B — schopny sluzby v pomocnych silich a C — ne-
schopny sluzby. Vojaci klasifikdcie Aj a Ad vykonavali vojenski sluzbu pri pechote, delostrelectve, Zenijnom, tan-
utvaroch, sluzbich a pod.

» Bliziie o procese vzniku PTP v lete 1950 pozri BILEK, J.: Pétépéci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 21-31.

* Reorganiziciou cestnych praporov boli okrem 54. PTP zriadené este: 51. PTP v Mimoni, 52. PTP v Svatej Dobro-
tivej a 53. PTP v Méste Libava. Predpokladalo sa, Ze vo velmi kratkom Case vznikni dva dalSie PTP, a to v Hu-
mennom a Rimavskej Sobote. BILEK, J.: Pétépéci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 28.

» VHA Trnava, VO-4, §tib — spisy taj., k. 20, inv. ¢. 166, ¢j. 284/1950.

* VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 202/Taj. 1950
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ska do podriadenosti Hlavnej stavebnej a ubytovacej spravy (HSUS) MNO. Hlavnym ddvo-
dom tejto zmeny bolo dsilie skvalitnit riadenie PTP a efektivnejsSie ich pracovne vyuZit, naj-
mi vo vojenskom stavebnictve. Doterajsia prax, t. j. velitelska podriadenost PTP velitelstvu
Zenijného vojska, politickd podriadenost politickym oddeleniam divizii, v obvode ktorych bo-
li PTP dislokované a materialna podriadenost velitelstvim vojenskych okruhov, bola tazko-
padna a v podstate nezvladnutelna.

Do praxe sa zavadzal aj novy systém preverovania brancov pred nistupom zakladnej vo-
jenskej sluzby, ktory schvalil UPZ MNO v septembri 1950. Na preverovani sa podielali orgé-
ny ministerstva narodnej bezpecnosti, vniitra a narodnej obrany spolu s prisluSnymi narodny-
mi vybormi a miestnymi organizdciami KSC a Narodného frontu. Na zéklade vysledkov
previerok brancov uZ pri odvodoch rozdelili do klasifikacii nielen podla zdravotného stavu, ale
aj podla politickej ,,spolahlivosti. V polovici februdra 1951 bolo k 54. PTP zaradenych 131
0s0b klasifikacie ,,E povolanych na pdtmesac¢ni nahradni sluzbu.?”

Podla existujiceho mobilizacného spésobu dopliiovania armady boli vojaci povolani na
vykon vojenskej sluzby v 54. PTP zaradeni aj do kmefiového poCtu tvaru. Znamenalo to, Ze
tvorili tzv. mobiliza¢ni zélohu praporu na jeho dopliiovanie v pripade mimoriadnych opatre-
ni alebo vojny. Okrem ,,nespolahlivych* vojakov zdkladnej ¢i ndhradnej sluzby vSak boli do
kmenového poctu ttvaru zaradované aj vojenské osoby, ktorym bola z politickych alebo inych
dovodov odnatd ddstojnicka alebo ind hodnost. V januari 1951 bolo do zoznamu kmenovych
prislu$nikov 54. PTP zapisanych 533 0s6b odvodnych ro¢nikov 1912-1947, byvalych ddstoj-
nikov, rotmajstrov a aSpirantov v zélohe, vo vysluZzbe a Cinnej sluzby, ktorych degradovali
v roku 1950 na vojakov.*

Pracovné nasadenie prislusnikov 54. PTP sa rychlo rozsirovalo. K 28. 2. 1951 bolo v ttvare
spolu 1232 vojakov zikladnej sluzby, z toho 156 podddstojnikov a vojakov velitelského a po-
mocného persondlu a 1076 tzv. ,,pracovnikov* — 136 vojakov 2. ro¢nika, 807 vojakov 1. rocni-
ka a 133 vojakov nahradnej sluzby. Pracovné jednotky a skupiny praporu boli rozmiestnené vo
VVT Kamenica nad Cirochou (146 pracovnikov), v Plaveckom Podhradi (97), Bratislave (23),
Seredi (20), Hajnikoch (146), Komarne (169), Liptovskom Hradku-Mokradi (99 — pracovna vy-
pomoc pre n. p. Stavoindustria), Novom Meste nad Vdhom (24 — vystavba Zenijného skladu), vo
Zvolene (10 — vystavba skladu leteckého materidlu), v Ceskom Krumlove-Podboranoch (161 —
prace pre generdlne riaditelstvo vojenskych lesov a statkov, iprava VVT Boletice) a Novom
Smokovci (84 — pracovna vypomoc pre n. p. Stavoindustria, vystavba vojenského sanatéria).””
V plane pracovného nasadenia 54. PTP na nasledujice mesiace sa dalej pocitalo so stavebnymi
pracami v Dubnici, Tren¢ine, PreSove, Malackédch a Michalovciach.

* VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 11/3/2.
® VHA Trnava, f. 01520, k. 5, inv. ¢. 325.
¥ VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 11/3/2.
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Organizicia a po¢ty osob 54. PTP k 28. 2. 1951%

Zakladna sluzba
- hoe Podddstojnici
Sicast Déstojnici 2 poyolaina o
velitelsky a pom. 5
P pracovnici
personal
velitelstvo
6 34 -
a velitelska Cata i
1. rota 2 5 24 145
2. rota 2 3 20 120
3. rota 1 1 8 99
4. rota 3 6 35 323
5. rota 2 3 11 146
6. rota 2 4 15 161
samostatny 1 2 5 0
prac. oddiel
nahradna rota 9 3 4 -
54. PTP 33 30 156 1076

Narodny podnik Stavoindustria bola vojenské stavebna organizécia s pdsobnostou na Slo-
vensku. Prislu$nici 54. PTP pre fiu vykonavali najmé kopacske, betonarske, murarske a iné
prace. Vynimocne boli poverovani aj odborne a technicky naro¢nej$imi tlohami, napr. vede-
nim d¢tovnictva a obsluhou réznych dopravnych prostriedkov a strojov. Pracovné nasadenie
,»pétepakov* bolo pre podnik mimoriadne vyhodné, predovsetkym pre variabilnost, stabilitu
a finan¢nd nenédro¢nost ich vyuZitia. Tomu zodpovedalo aj stanovenie vysokych pracovnych
noriem a neimerné predlZovanie pracovného Casu, ¢o zaznamenali aj orgdny HSUS MNO,
pravda, bez ochoty napravy. V ObeZniku pldnovacej komisie (OPK) z 27. 4. 1951 bolo napri-
klad uvedené: ,,Vysoké zikolovani 6. roty (zabezpecovala tpravu ciest vo VVP Boletice — J.
S.) a pomérn& malé vykony jsou znamenim, Ze pravdépodobné stavebni podnik lidové fe€eno

* TamZe.
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bere vojaky na hal.**” V inom OPK (25. 5. 1951) sa cituje vyjadrenie stavbyvediceho na jed-
nom z pracovisk 5. roty (Hajniky) ,,Ze proto pouZiva vojaky na ménécenné prace, nebot vi, Ze
nemohou odejit.“*?

Systém odmernovania prislu§nikov PTP zabezpecoval vojenskej sprave maximélny zisk.
Vojaci zamestnani v tzv. réZii vojenskej spravy, teda ti, ktori pracovali priamo v dtvaroch a za-
riadeniach armady, dostéavali len sluzné, vynimocne priplatky za stazené podmienky. ,,Pétepa-
kom* vo vojenskych a civilnych podnikoch patrila okrem sluzného aj mzda zodpovedajuca ci-
vilnému platu. Z nej vSak bola najskér odpocCitana suma na réziu vojenskej spravy, tzn. sluzné
(1), ubytovanie, stravovanie a oblecenie, dalej dan zo mzdy, nemocenské poistenie, zrazka
v prospech vojenskej spravy vo vyske 30% cCistej mzdy, ako aj pripadné financné zavizky —
vyZzivné pre rodinu, splatky, pokuty a pod. Zo zvysku vojakom vyplatili iba polovicu, druha
bola uloZend na vkladni knizku, s ktorou vSak bez sihlasu velitela nemohli disponovat

VVVVV 33)

Vztah vojenskej spravy k ,,pétepdkom‘ sa premietal aj do ich ubytovacich a stravovacich
podmienok. Dokumentuje to napriklad sprava velitela 54. PTP z 20. 5. 1952, v ktorej sa okrem
iného uvadza: ,,3. rota, odloucend ¢ast Sucany: Bydli na pracovisti v provizornim zdéném,
zvenku neupraveném bardku o 1 mistnosti. Strop pobity pouze heraklitem, stfecha poskozena,
takZe do mistnosti tece. Liuzka ve dvou poschodich, $atna provizorni, kulturni mistnost neni,
jidelna muZzstva v zavodni jidelné, vaieni je vSak oddélené od civilni kuchyné. Zachod a umy-
vérka v zavodé, spole¢na s civilnimi zaméstnanci... 5. rota Hajniky: VEt§i ¢ast muZstva ubyto-
vdna v samostatném objektu, provizorné pred 20 mésici vystavéném a dosud neomitnutém...
Mens§i ¢ast muZstva obyva dievény bardk napil s cikdny a bardk je zamoren §ténicemi... 6. ro-
ta Banské Bystrica: Ubytovani ve starych kasarnach...

Na zlozité podmienky sluzby a pracovného nasadenia reagovali prislu$nici 54. PTP roz-
nym spdsobom — od zbehnutia, samovrazd, opilstva a disciplinarnych priestupkov po recesiu
a usilie uniknit do ,,normélneho* Zivota aktivnym zapajanim sa do kultirnych a Sportovych
podujati v rdmci armady a v civilnom sektore. Podmienenost udelovania dovoleniek, ,,opusta-
kov* a vychadzok pracovnymi vykonmi ich sicasne motivovala, aby prekracovali stanovené
normy. V juni 1951 bolo napriklad v 54. PTP udelenych 578 odmien, z toho velka vicSina za
plnenie pracovnych uloh. V rovnakom obdobi vSak bolo devit prislu$nikov praporu odsude-
nych za dezerciu, rozkradanie majetku a nasilné trestné iny.*

Pomerne $pecifickd situdcia bola vo ,,fararskych* rotdch 54. PTP. Po pracovnej a discipli-
nérnej stranke patrili k najlepSie hodnotenym jednotkdam praporu. Pri ,,prevychove* ich prislu-
Snikov vSak velitelské organy narazali na neprekonatelni bariéru. Vzdelanie, v§eobecny roz-
hlad a Zivotna filozofia tychto Iudi ostro kontrastovali s droviiou poznatkov, s politickou
frazovitostou a ,,pouckomaniou‘ velitelov. Politické Skolenia a diskusie o vnitropolitickom
a zahrani¢nopolitickom vyvoji preto vyznievali jednoznacne v prospech ,,pétepakov®. Istym
vyvrcholenim tohto ,,stiboja‘* sa stalo tzv. hlasovanie za mier v 6. rote, ktord v maji 1951 pre-
sunuli z Podboran do Plaveckého Podhradia.

V diioch 26. 5. 1951 — 17. 6. 1951 prebiehalo v Ceskoslovensku ludové hlasovanie za Pakt
mieru, proti vyzbrojovaniu zapadného Nemecka. V 6. rote 54. PTP sa uskutocnilo 3. jina. Or-
ganizatori oCakavali, Ze ,,mirové hlasovani bude u nas probihat klidné... neméli jsme moZznost

' Citované podla KAVALIR, M.: Pracovni nasazeni 54. PTP v n. p. Stavoindustria Bratislava. In: Internané formy
politickej perzekicie, c. d., s. 82.

** TamZe.

* BILEK, J.: Pétépéci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 30.

* Citované podla KAVALIR, M.: Pracovni nasazeni 54. PTP v n. p. Stavoindustria Bratislava, c. d., s. 81 — 82.

* VHA Trnava, f. 01520, k. 5, &j. 21/2/9.

54



Vojenska historia

zjistit Zadné naznaky, Ze by se spolcovali néktefi prislusnici, ktefi by vedli proti hlasovani ak-
ci“ Lenze vysledok hlasovania bol prekvapujiici. Zo 189 prislusnikov 6. roty ich 150 od-
mietlo hlasovat. Hlavnym ddvodom bol nestihlas s jednym z bodov hlasovacieho listka, ktory
odsudzoval zahrani¢ni reakciu. Odporcovia hlasovania ho davali do stvislosti s ¢lankom na-
mierenym proti vysokej cirkevnej hierarchii vratane papeza, ktory v rovnakom case uverejni-
lo Rudé prévo.

Napriek tomuto vysledku velitel praporu informoval nadriadené orgény o stopercentnej
tcasti pri hlasovani. Velitelovi 6. roty npor. Adolfovi Brenkusovi vSak sticasne nariadil prijat
tvrdé opatrenia voci nehlasujiicim: prediZenie pracovného Casu, nedelné brigady, zékaz icas-
ti na kultirnych a $portovych podujatiach, zakaz udelovania dovoleniek, obmedzenie vycha-
dzok a tvrdu disciplinu s moZnostou podat trestné ozndmenie za kazdy disciplindrny priestu-
pok; nediskutovat s muZstvom o ideologickych otizkach a z akychkolvek vyrokov proti
budovaniu socializmu vyvodzovat najprisnejsie dosledky, vietkymi spdsobmi ,,rozbit kolektiv
muzZstva at uZz s pomoci pochval, trestii a podobné* atd. V zavere svojho nariadenia uviedol:
,,PovaZzujte nehlasujici muZstvo za jasné tfidni nepfatele.*”

Prislusnici 6. roty si na druhej strane rychlo ziskali sympatie a doveru miestneho obyvatel-
stva. Podla rozhodnutia UPZ MNO zo septembra 1950 mali kniazi a duchovni zaradeni do PTP
narok na kazdodenné patminttové Citanie brevidra a knazi mohli — ak mali zdujem — slaZit v ne-
delu omSu. Po prichode 6. roty do Plaveckého Podhradia vykonavali kiiazi tejto jednotky omSe
v Plaveckom Sv. Mikulasi. Coskoro zacali ich bohosluZby vyhladavat veriaci zo Sirokého oko-
lia a miestneho, komunistickému reZimu oddaného fardra verejne bojkotovali. Slovensky trad
pre cirkevné zaleZitosti vo svojej staznosti z 21. augusta adresovanej UV KSS upozoriioval, Ze
,,veriaci Iud ide iba za tymi duchovnymi, ¢o sd vraj v pracovnom tébore, tychto povazuje za od-
porcov ludovodemokratického zriadenia a mnohi fanatici ich nazyvaji hrdinami... Su Casté pri-
pady, Ze na omsSe, ¢o sliZia vojenski duchovni, chodi tieZ mnoZstvo veriacich, Ze sa do kostola
vObec nezmestia, a zaujmu celé priestranstvo pred kostolom. Je odévodnena obava, Ze Siroké
masy pracujiceho Iudu budid nadalej ovplyviiované tymito duchovnymi v smere nepriatelskom
na¥mu Statu, ¢o by sa odzrkadlilo v budovatelskom usili najmé v ramci socializacie dediny...“*

RieSenim situdcie bol povereny néacelnik politického oddelenia 2. vojenského okruhu plk.
Viliam Salgovi¢. Na zaklade jeho rozhodnutia vydal velitel 54. PTP osobitny rozkaz, v kto-
rom nariadil: ,,1) Farari nesmi sliZit omSu za pritomnosti civilného obyvatelstva, nemozno-li
zariadit inak, nebudu sliZit omsu v kostole vobec. 2) Zakazujem udelovat povolenie k opusta-
niu ubytovacieho priestoru kasarefi. V nedelu organizujte $port, kultdrnu ¢innost a cetbu. 3)
Do kostola a spit len v zomknutom tvare pod dozorom. 4) Zamestnavat muzstvo upravou
kasarefi a potrebnou pracou tak, aby malo ¢o najmenej volného ¢asu.“ * Usilie o spretfhanie
vizieb medzi prislusnikmi 6. roty a miestnym obyvatelstvom vyvrcholilo rozhodnutim HSUS
MNO, aby sa jednotka od 1. 10. 1951 presunula z Plaveckého Podhradia do Komarna.*” Skpt.
Svec bol odvolany z funkcie a novym velitelom 54. PTP sa 28. okt6bra stal kpt. Dionyz Slo-
boda.

Podobné ,,problémy* boli aj s kitazmi Casti 5. roty pridelenej v marci 1951 na stavbu le-
tiska Mokrad, ktori sliZili omSe za nepritomného farara v Liptovskom Hradku.*" Prislusnici
5. roty dislokovanej v Héjnikoch a nasadenej na pracovni vypomoc pri vystavbe vojenskych

* VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 4/5/88.

* TamZe.

* VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 100/11.

* TamZe.

* VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 41/3/74.

“ BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 56.
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bytov na Sliaci si vSak tieZ ziskavali sympatie obyvatelstva inou formou. Uz v lete 1951 za-
lozili spevacky sdbor, ktory mal velmi kvalitné obsadenie a repertodr. S dspechom sa zucas-
tiioval nielen na armadnych sutaziach, ale Casto vystupoval aj na verejnosti a dokonca nahral
niekolko piesni pre Ceskoslovensky rozhlas v Bratislave. Stbor ziskal viacero uznani a da-
kovnych listov od organov a institdcii miestnej spravy, napr. Krajského narodného vyboru
v Banskej Bystrici a Osvetovej besedy zo Zvolenskej Slatiny.

V désledku réznych ,,prechmatov* alebo z dévodov Casto ,,nepochopitelnych* aj pre vojen-
sku spravu boli k 54. PTP ako politicky ,,nespolahlivi“ zaradeni mnohi vojaci, v civile aktivni
¢lenovia KSC a CSM. Na zéklade zistenia takychto pripadov, vicinou i§lo o staZnosti samot-
nych vojakov, pripadne o upozornenia organizcii KSC a CSM —sa v septembri 1951 zacala pre-
verovat opravnenost ich klasifikicie ,,E**. Utvarova preverovacia komisia podala do konca ok-
tébra 48 navrhov na jej zrusenie, z ktorych sa 43 realizovalo. Vojaci zbaveni klasifikécie ,,E* boli
sticasne premiestneni do inych Gtvarov.*” Medzi ,,pracovnikov* 54. PTP sa vSak spolu s ,,ne-
spolahlivymi‘ dostali aj [udia bez tejto charakteristiky. Okrem brancov stavebnych profesii so
zdravotnou klasifikdciou , ,,A“, ,,B“ a ,,C* i§lo najmd o Rémov a negramotnych vojakov, ale aj
o tzv. asocialne Zivly t. j. kriminalnikov a pod. Prapor mal teda velmi rdznorodé zloZenie aj z hla-
diska ,,civilného* socidlneho postavenia ,,pétepakov*, aj trovne ich vzdelania.

Prislusnici pomocnych technickych praporov sa zakritko stali hlavnou pracovnou silou
vojenskej spravy, predovSetkym pri vystavbe bytov pre vojakov z povolania, kasarni, skladov,
letisk a inych objektov. Pritom urychlovanie tempa budovania armady, ako aj prehlbovanie mi-
litarizacie narodného hospodarstva poziadavky na vyuZitie PTP neprestajne zvySovali. V su-
vislosti s tym sa aktudlnou stala otdzka hladania novych moZnosti a zdrojov ich dopliiovania.
Ako ukazali vysledky jarnych odvodov, pocet brancov klasifikécie ,,E*“ mohol sice zabezpecit
ndhradu za tych, ktori boli z PTP po skonceni zdkladnej sluzby prepusteni, nie vSak naplne-
nie planovanych novych tdtvarov tohto typu.*” Preto na zaklade odporicania Politického byra
UV KSC Vojensk4 rada ministra narodnej obrany prijala v septembri 1951 rozhodnutie o zria-
deni inStitacie tzv. mimoriadnych vojenskych cviceni. ,,Organy strany nam doporucuji*, zd6-
raznil A. Cepicka, ,,abychom se podivali na ty, kte¥{ se ukazuji jako zbytecni pro budovéni so-
cializmu. Jedna se o syny kulaki a rizné méstské povalece.*

Na mimoriadne vojenské cvicenie vykondvané v PTP, a to ,,po dobu potfeby*, t. j. bez Ca-
sového obmedzenia*® a bez moZnosti podat Ziadost o jeho odloZenie alebo odpustenie, mali
byt povoldvani muzi vo veku od 17 do 60 rokov. Na ich vybere sa podielali organy minister-
stva nirodnej bezpe¢nosti a vniitra, narodné vybory a miestne organizicie KSC, CSM a dal-
Sich zloziek Narodného frontu. Boli utvorené osobitné komisie zloZené zo zastupcov ONV,
okresnych vojenskych velitelstiev, okresnych oddeleni ZNB a OV KSC, ale v praxi navrhy po-
volat na vynimo¢né vojenské cvicenie pripravovali vd¢sinou orgdny bezpecnosti, ostatné ,,za-
interesované‘ institdcie ich len schvalovali. Cela ,,akcia“ sa hodnotila ako ,,politicky velmi di-
lezitd* s tym, Ze ,Jeji uspésné provedeni urychli budovani armédy, pfispéje k obranné

2 VHA Trnava, f. 01520, k. 8, tajny rozkaz velitela 54. PTP z 10. 10. 1951.

“ Bliz8ie BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 48 — 51

“ VHA Praha, f. MNO - Vojenska rada MNO 1951, k. 1, 4. zasadnutie VR MNO dia 15. 8. 1951.

* Branny zdkon schvéleny 23. marca 1949 s moznostou povolania zdloh na vynimoc¢né vojenské cvicenie pocital, ale
iba v pripade zavadzania novych bojovych prostriedkov do armédy alebo z vycvikovych dévodov. Ina¢ boli zdloz-
nici z poftu muZstva a podddstojnikov povinni zdicastnit sa na vojenskych cviceniach v celkovej dizke 16 tyzdiiov.
Pre vojakov po skonceni ndhradnej sluzby, ako aj ziloZnikov, ktorych zdkladna sluzba bola skritend na 18 mesia-
cov, bola celkova dizka vojenskych cvifeni stanovend na 20 mesiacov. Pozri Sbirka zdkona Republiky Ceskoslo-
venské, €. 92/1949, cast 2, § 39.
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schopnosti stitu a odstranénim nezidoucich Zivll z civilniho Zivota upevni vystavbu sociali-
smu.

Od jesene 1951 sa osoby povolané na mimoriadne vojenské cvicenie stali rozhodujicim
zdrojom ,,pracovnikov‘‘ novozriadovanych PTP. Diiom 1. 12. 1951 bol utvoreny aj 63. PTP
v Komarne. Utvar mal krycie oznatenie VU 6006 a za jeho velitela bol ustanoveny mjr. Jaro-
slav Roucka. V organizaénej Struktire praporu sa planovalo 4209 osdb, z toho 29 dostojnikov,
26 poddéstojnikov z povolania, 127 poddostojnikov zéakladnej sluzby a 1027 prisluSnikov
muzstva.*” Utvar mal vlastné materialne a finan&né zabezpedenie, do stavu stravovanych viak
bol zaradeny k 54. PTP.

V prvom ,,turnuse bolo k 63. PTP urcenych 776 vojakov v zilohe a inych osdb povola-
nych na mimoriadne vojenské cviCenie. V stanovenom termine na pociatku decembra vSak na-
stipilo len 535 o0s6b, vSetky s klasifikaciou ,,E“.*" Pre zly zdravotny stav (niektoré osoby ma-
li zdravotna klasifikaciu ,,D*) museli mnohych povolancov okamzite prepustit spit do civilu.
K 31. 12. 1951 bolo v prapore sistredenych spolu 462 politicky ,,nespolahlivych® muZov,
zaCleneni do $tyroch rét. Po tyZdiiovom prijimaci presli prislusnici 63. PTP na pracoviska
v Komarne (2. a 4. rota), Trenéine (1. rota) a Martine (3. rota). UZ koncom februara 1952 vSak
posobili ako pracovnd ,,vypomoc* aj na stavbach v Presove, StraSiciach pri Plzni, v Levoci,
Poprade, Liptovskom Petri, KoSiciach a vo VySnych Héagoch.

Okrem zvySovania poctu PTP* bol rok 1951 spojeny so vznikom nového typu pracovnych
jednotiek — technickych praporov (TP). Dovodom bolo najma to, Ze ,,pétepaci* sa nedali zo Stat-
nobezpecénostnych hladisk vyuzit ako pracovna sila pri vystavbe utajovanych objektov a na pra-
ce v pohrani¢nom pasme. Problémom bol aj velky pocet brancov klasifikacie ,,C*, ktori nemohli
zo zdravotnych dovodov vykondvat sluzbu v ttvaroch zbrani a pri nedostatku pracovnych sil
predstavovali pre vojenski spravu isté rieSenie. Od PTP sa technické prapory odliSovali najmi
tym, Ze ,.tépaci” nemali klasifikiciu ,,E* a vykonavali vojensky vycvik vratane vycviku so
zbranou. Pracovné podmienky prislusnikov PTP a TP vSak boli takmer rovnakeé.

Riadenim PTP a TP bolo od 1. 1. 1952 poverené Velitelstvo vojenskych pracovnych jed-
notiek (VVPJ) ako nova samostatnd stcast MNO. Podla planu organizacnej vystavby tohto
v podstate nového druhu vojska sa pocitalo s dal§im zvySovanim poctu PTP a TP, ako aj
s utvorenim troch skupinovych velitelstiev pracovnych jednotiek (SVPJ) pre dtvary PTP. Na
Slovensku malo vzniknit SVPJ so sidlom v Trencine, ktorému by bolo podriadenych spolu
Sest pomocnych technickych praporov rozmiestnenych v obvodovej posobnosti velitelstva 2.
vojenského okruhu. Pre nedostatok velitelskych kadrov sa vSak tento zamer nerealizoval
a PTP na Slovensku zostali v priamej podriadenosti VVPJ.>"

Medzi prvé tlohy VVPJ patrilo organizacné zabezpecenie ndstupu dalSich odvedencov na
mimoriadne vojenské cvicenie k 1. 2. 1952. Na zaklade ,,nedostatkov a zavad* zistenych pri
decembrovom nédstupnom termine osdb ,,Stitiacich sa prace a z burzoazneho prostredia®, ako
bola tito kategdria oznaCend, vydalo MNO nové smernice o zdsadach zaradovania do PTP.
Uvadzalo sa v nich, Ze pre vykon mimoriadneho cvicenia budu ,,vyhledany: a) osoby tfidné
cizi lidové-demokratické republice, t. j. byvali tovérnici, statkari, velkoobchodnici, bankeéri,
vesnicti bohaci, osoby s velkym bezpracnym diichodem a jejich synové, ktefi projevuji ne-

“ VHA Praha, MNO-GS/OMS 1952, k. 321, &j. 24-1/978.

T VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zI. 19.

* VHA Trnava, v. 01541, k. 7, zI. 78, Denny rozkaz velitela 63. PTP zo 4. 12. 1951.
¥ VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zI. 19.

* Koncom roka 1951 uz v ¢s. armade bolo 17 pomocnych technickych praporov.

st Blizsie BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 62 — 64.
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pratelsky postoj k lidové demokratickému zfizeni, b) osoby sabotujici praci nebo ¢asto ménici
zaméstnani, u nichZ sabotaz prace je projevem nepratelstvi k lidové demokratické republice
a c) osoby poskozujici fizené hospodarstvi statu*.”

Smernice dalej upresnovali tlohy okresnych (obvodovych) a krajskych komisii pri usku-
tocriovani vyberu os6b na mimoriadne vojenské cvicenie.™ V tejto stivislosti upozortiovali, Ze
do zoznamov nesmu byt zaradeni podddstojnici a ddstojnici v zalohe bez predchadzajiceho
odobratia vojenskej hodnosti. Podobne nemali byt v zoznamoch ani ¢lenovia a kandidati KSC
,,u nichZ je povolani k vyjimecnému cviceni podle Setfeni odlivodnéné*, ale stranicke orgédny
zatial nerozhodli o skonceni ich ¢lenstva.™”

Prakticky v rovnakom Case vydala zdravotna sprava hlavného tyla MNO upresiujtice po-
kyny pre posudzovanie moZnosti zaradovania 0oso6b na mimoriadne vojenské cvicenie z hla-
diska ich zdravotného stavu. V usili ,,aby mohl byt co nejvétsi pocet osob na vyjimec¢ném
cviceni ponechdn® vypracovala zoznam ,,leh¢ich praci, jimiZ mohou byt zaméstnavany osoby
i s takovym zdravotnim stavem, ktery je jiz na hranicich klasifikace Cd a D.* I§lo o rdzne vy-
pomocné prace ako v ttvaroch PTP (price v skladoch, pri dprave ubytovacich priestorov,
v kuchyni, v rdmci ttvarového hospodarstva — zahradnicke prace, chov oSipanych a pod.), tak
aj na pracoviskach (roznaSanie stravy, priprava materidlu atd.). V stvislosti s tym ulozila vo-
jenskym nemocniciam a lekdrom ,,aby u kazdé osoby, kterd ma byt zarazena do voj. pracov-
nich jednotek a jejiz zdravotni stav je porusen, posoudili individudlng, neni-li schopna je§té
aspon nékteré z téchto a podobnych praci. Klasifikaci D aby pak pfizndvali jen u téch vad
(chorob), které vylucuji provadeti i tyto prace ve vojenskych pracovnich jednotkach a zname-
naly by vazné ohroZeni na zdravi.**®

V diioch 1. — 4. 2. 1952 nastipilo k 63. PTP na mimoriadne vojenské cvicenie 451 0s6b po-
slanych z Krajskych vojenskych velitelstiev (KVV) v Bratislave, Nitre, KoSiciach, PreSove, Ban-
skej Bystrice, Ziline, Brne, Olomouci, Ostrave, Gottwaldove, Pardubiciach, Karlovych Varoch,
Hradci Krélové a Liberci. Z nich bola utvorena 5. a 6. rota, Cast doplnila 4. rotu.

K 1. 3. 1952 mal 63. PTP 848 0s6b, z toho 14 ddstojnikov, 12 podddstojnikov z povolania,
30 poddéstojnikov zdkladnej sluzby a 892 prisluSnikov muzstva (30 vojakov bolo zaradenych vo
funkciach pomocného persondlu).® Medzi 862 osobami zaradenymi do kategérie pracovnikov
sa okrem vojakov v zalohe nachddzalo (naprick smerniciam MNO) vySe 40 zaloznikov s pod-
déstojnickou hodnostou. Ti im v nasledujtcich mesiacoch postupne odoberali, a to s odvolanim
sa na nariadenie VVPJ ¢. 001170 z 8. 12. 1951. Odoberané boli aj vyznamenania, ktoré mnohi
z nich ziskali za aktivnu tcast v domacom a zahrani¢nom protifaSistickom odboji.’”

Z hladiska ,,triedneho zloZenia a charakteru zamestnania® medzi ,,pracovnikmi‘* 63. PTP
bolo 205 robotnikov, 112 malorolnikov, 38 kulakov, 245 byvalych tovarnikov a obchodnikov
a 253 o0s6b slobodnych a inych povolani.™ Koncom marca pracovali (okrem 70 0sob s klasi-
fikdciou ,,Cd*, ktori zostali k dispozicii velitelstvu 63. PTP) na piatich pracoviskéach n. p. Sta-
voindustria: v Liptovskom Petri (Liptovsky Hradok — Mokrad), Niznych Hagoch (Nova Po-

* VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 293, &j. 2-3/11.

# Smernice MNO sa stali obsahovym zdkladom Smernice Ministerstva vnitra pre povoldvanie nespolahlivych oséb
na mimoriadne cvicenie a boli vydané 15. 4. 1952, O vymedzeni kompetencii oboch ministerstiev a mechanizme
povoldvania pozri BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 70 = 71.

* VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 293, sig. 2-3/11.

 VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 321, sig. 24-1/978.

* VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zI. 25, ¢j. 010689.

7 VHA Trnava, f. 01541, k. 7, Denné rozkazy velitela 63. PTP z 13. 5. 1952 a z 13. 6. 1952.

* VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zI. 34.
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lianka), Brezne, Presove (NiZna Sebastové) a Kogiciach a na troch pracoviskdch n. p. Rosistav:
v Pardubiciach, Levo¢i a Koméarne.™

Na poéiatku roka 1952 rozhodlo VVPJ o premiestneni 63. PTP z Komarna do Novik, kde
praporu ako nové ubytovacie objekty pridelili drevené baraky byvalého tabora nitenych prac.
Ich prehliadka, ktord vykonal velitel 63. PTP spolu so zdstupcami Vojenskej stavebnej spravy
v Nitre v polovici februdra, ukézala, Ze stav objektov (nefungujici vodovod a elektrické osvet-
lenie, upchata kanalizacia, miestnosti pouZivané ako vizenské cely a pod.) vyZaduje naklady
na opravu v objeme 15 — 20 miliénov K&s. V hldseni o vysledkoch prehliadky preto mjr. Rou-
tka konstatoval, Ze objekty nevytvaraji ,,pfedpoklady fddného ubytovani a nedaji se ani v brz-
ké dobé opatfiti, takZe ptesun veleni 63. PTP z Komarna do tdbora Novdky nelze provésti®.”

Tymto stanoviskom viak na seba upital ,,pozornost* velitelstva VPJ. V polovici jina bo-
la v 63. PTP vykonana komplexna previerka, ktora zistila, Ze ttvar je ,,v Gplne dezoldtnom sta-
ve“.® Na zaklade nevyhovujiceho hodnotenia praporu mjr. Roucku pozbavili funkcie a no-
vym velitelom 63. PTP sa od 23. juna stal mjr. Leopold Dugas. Ten sa iniciativne rozhodol
riesit opravu ubytovacich objektov v Novékoch predovsetkym vlastnymi silami ttvaru. Po vy-
¢leneni osobitnej pracovnej skupiny, ktord zabezpe€ila nevyhnutné opravy budov, sa velitel-
stvo 63. PTP 30. 7. 1952 premiestnilo do novej posadky.

Medzi prvé dlohy nového velitela patrilo najmé dosiahnutie ,,zasadného obratu® v politic-
kych postojoch ,,nespolahlivého* muZstva. Okrem ,,zodpovednejSicho® pristupu k pracovnym
povinnostiam sa to malo prejavit v ,,pozitivnych* stanoviskéch k aktudlnym ,,spolo¢enskym,
mierovym, triednym a internacionalnym* problémom®, ako aj vo vysledkoch jednotlivych fo-
riem politickej ,,prevychovy*.

Politick4 vychova tvorila v tomto ase nadalej viac ako 50 percent mimopracovnej orga-
nizovanej ¢innosti prislu§nikov PTP, ktora sa len formalne nazyvala bojovou a politickou pri-
pravou (BPP). V plédne BBP ttvarov PTP na vycvikovy rok 1952 — 1953 sa pre fiu vyhradilo
144 z celkového po&tu 277 hodin. Charakter ,,bojovej pripravy* potom mozno nizorne doku-
mentovat vyberom a rozsahom jednotlivych druhov ,,vycviku*: poradova priprava — 27 hodin,
zékladné poriadky — 38, intendan&nd sluzba — 2, zdravotnd sluzba — 4, prevozy po Zeleznici
a na autach — 2, nduka o stavebnych hmotéch — 6, zemné prace — 12, tesdrske prace — 6, mu-
rarske prace — 8, novatorské metody v stavebnictve — 12 a ochrana proti trazom — 6 hodin.®”
Do mesa¢nych planov BPP bol potom este pravidelne zaradovany pochod ¢iat a rot na 20 — 25
kilometrov a v ¢ase osobného volna ,,pétepdkov* sa ako forma masovej ¢innosti planovalo po-
vinné §tadium ruského jazyka.*”

 VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zI. 25, ¢j. 010689.

“ VHA Trnava, f. 01541, k. 6, zl. 48.

“ VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zI. 30, ¢j. 01062-OS-1952.

@ Jednym z argumentov o uspesnosti politickej ,,prevychovy* mali byt vysledky pefiaznej zbierky v prospech oby-
vatelstva severnej Korey. Prislusnici 63. PTP, vratane velitelov, vyzbierali 62 092 K¢Cs, z toho §tab praporu 1813
K¢s, 1. rota (Liptovsky Peter, Nizné Hagy) 21 626 K¢s, 2. rota (Brezno) 1615 K¢&s, 3. rota (Dolny Kubin) 5273 K¢s,
4. rota (Pardubice) 14 814 K¢s, 5. rota (Levoca) 11 220 K¢s a 6. rota (Pardubice) 5736 K&s. VHA Trnava, f. 01541,
k. 7, Denny rozkaz velitela 63. PTP z 27. 6. 1952.

“ VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zl. 26, k ¢j. 001566/0S-52.

* VHA Trnava, f. 01541, k. 5, ¢j. 00185-OS.
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V polovici augusta 1952 schvalil minister ndrodnej obrany Statit vojenskych pracovnych
jednotiek, ktory charakterizoval typy ttvarov VPJ a definoval ich tlohy. Sticasne upresiioval
aj zasady zaradovania osdb do jednotick jednotlivych typov®, priebehu ich sluzby, pracov-
ného nasadenia, odmefiovania a zdravotného zabezpecenia.

Statit oddvodiioval existenciu PTP tym, Ze boli zriadené, aby ,,praci byly prevychovany poli-
ticky nespolehlivé osoby a staly se z nich uzitecné produktivni sily, které by i po navratu do civil-
niho Zivota se spolehliveé zapojily do prace na vystavbé naSeho statu®.®” V sivislosti s takto vy-
medzenym zikladnym poslanim pomocnych technickych préporov Statit zdérazioval: ,,Osoby
zafadéné do PTP maji moZnost, aby prokazaly zménu svého smySleni i spravny pomér k praci
a k nasi lidové-demokratické republice. Takové vojaky, o kterych se velitel presveédci, ze nasli
kladny pomér k naSemu ziizeni, navrhne provéfovaci komisi utvaru k prekadrovani. Pfi vybéru
musi byt ptihlizeno k tfidnimu pivodu a zaméfeno na ty vojiky, ktefi vysoko piekracuji normy,
vyhlaSuji zdvazky, jsou propagtori a Sifitelé novych pracovnich metod, speviiuji normy a pod.*”

Zikladnou povinnostou prislusnika PTP s klasifikdciou ,,E* bolo podla Statitu VPJ od-
pracovat osemhodinovi pracovnd zmenu, ¢o znamenalo 192 hodin za mesiac. Velitel prapo-
ru vSak mohol — a to na zdklade poZiadavky vedenia stavebného zavodu alebo bane — zvysit
celkovy pocet odpracovanych hodin o 240 za rok, v désledku ¢oho mesacny pracovny limit
narastol na 232 hodin. AZ 20 percentam prislus$nikov kazdého ttvaru PTP mohol byt dalej
zvySeny na 272 hodin a 10 percentdm dokonca na 312 hodin za mesiac. Rovnaké limity boli
stanovené aj pre vojakov technickych praporov.

Za pracu patrila prislusnikom PTP a TP mzda podla Statneho katalogu prac, vykonnost-
nych noriem a mzdovych vyhldSok. Pri nad¢asovej praci sa zvySovala o 25 percent, za pracu
v nedelu, vo sviatok a v noci bol priplatok 50 percent. PTP a ostatné pracovné jednotky pra-
covali v tikolovej a Casovej mzde. Jej vyplacanie sa vSak viazalo na plnenie stanovenych pra-
covnych noriem® a uz spomenuty systém financnych zraZok. Ak vojaci normy nesplnili, do-

“ Do vojenskych pracovnych jednotiek boli zaradované osoby: a) politicky spolahlivé, klasifikicie Cj a Cd; b) poli-
ticky spolahlivé, ob¢ianskym povolanim banici; ¢) politicky nespolahlivé (klasifikdacie E) s povinnostou vykonat za-
kladnu vojensku sluzbu; d) politicky nespolahlivé (klasifikicie E), nepovinné vojenskou zakladnou sluzbou alebo
v zdlohe, reakéného zamerania (kulaci a osoby §titiace sa prace); ) vojenské osoby, odstidené vojenskymi sidmi
na tresty odnatia slobody do dvoch rokov.

Podla skupiny zaradenych os6b malo byt utvorenych piit zikladnych typov jednotiek:

a) technické prapory, urcené na stavebné prace a pre potreby velitelstva Zenijného vojska, zlozené z 0sob skupiny
(a), ktoré vykonavali vycvik so zbrafiou podla osobitne vydanych smernic; b) pracovné priapory urcené na banicke
prace, zlozené z 0sdb skupiny (b) prechadzajicich vycvikom so zbranou podla osobitne vydanych smernic; ¢) po-
mocné technické prapory lahké, urcené predovsetkym pre stavebné podniky, zloZzené z os6b skupiny (c); bez vy-
cviku so zbratiou; d) pomocné technické prapory tazké s uréenim na banicke prace, zloZené z osob skupiny (d), opiit
bez vycviku so zbranou; e) karne roty, uréené pre osoby skupiny (e).

V praxi vSak neboli tieto zdsady dodrzané. Zlozenie tazkych a lahkych PTP sa prakticky neodliSovalo. Pozri
BILEK, J.: Pétépdci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 64 - 65.

VHA Praha, f. MNO-NM/HINTS 1952, ¢j. 41-9/2.

" TamzZe.

Limity plnenia vykonovych noriem na vyplatu miezd (v %):

=

Typ jednotky tlohova mzda Casova mzda
lahké PTP 120 150
tzv. kulacké PTP 130 130
tazké PTP pod zemou 90 100
tazké PTP na povrchu 110 100

BILEK, J.: Pétépici aneb Cerni baroni..., c. d., s. 129,
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stévali len sluzné. Na mzdu nemali nérok ani ti, ktori sa dopustili disciplindrneho priestupku.
Ak vojakom pre neplnenie pracovnych noriem zastavili mzdu, dostali iba zékladnu stravova-
ciu davku bez tzv. prilepSenia, obmedzili im osobné volno a nepovolovali dovolenky.” Od pl-
nenia noriem vsak zaviseli aj odmeny velitelov vSetkych stuptiov, ¢o malo ,,povzbudit® ich
zdujem na maximalnom vyuZiti ,,pracovnikov* PTP.”

Koncom augusta 1952 schvalil MNO aj dalsi zdvazny dokument — Smernice pre prepusta-
nie politicky nespolahlivych 0sob z mimoriadneho cvicenia. Hned v tivode smernic bolo zdo-
raznené, Ze pre prepustenie si rozhodujice tri hlavné podmienky: ,,a) potieba stitu plynouci
ze soudasné politické nebo hospodaiské situace, b) tiidni charakter povolanych osob a c) vy-
sledky dosaZené pievychovou, praci a politickou vychovou piislusnych organt*.””

Dl7ka mimoriadneho vojenského cvienia sa preto mala v kaZdom jednotlivom pripade
posudzovat individudlne. Smernice v8ak sicasne vymedzovali tzv. najkratSiu zdkladna dizku
cvidenia pre jednotlivé kategérie povolanych osdb. Na 24 mesiacov bola stanovena ,,a) u osob
tfidné& cizich lidové demokratické republice, t.j. byvalych tovarnika, statkart, velkoobchodni-
ki, bankéit, vesnickych bohacu, osob s velkym bezpracnym diichodem, které projevovaly ne-
pratelsky postoj k lidové demoratickému zfizeni; b) u osob, u nichZ sabotaZ prace byla proje-
vem nepratelstvi k lidové demokratické republice a c¢) u osob, které poSkozovaly fizené
hospodéfstvi; na 12 mesiacov ,,u pfislusnikd délnické tfidy, osob svedenych, u nichZ pievy-
chova byla nutna‘““ a na menej ako 12 mesiacov ,,ve vyjime¢nych piipadech, jako stéfi, zdra-
votni ditvody, neb zjisti-li se Setfenim, Ze diivéjsi povolani nebylo odiivodnéno. ™

Smernice rieili aj otazku 0sdb bez branného pomeru, respektive tych, ktori boli povolani na
cviGenie bez predchadzajiceho vykonania vojenskej zakladnej sluzby. V tychto pripadoch malo
mimoriadne vojenské cvicenie trvat ,,jen do nejbliz§iho vSeobecného néstupniho terminu®. Ten-
to denl sa vSak mal sicasne ,,povazovat za den nastupu zdkladni sluzby* v dizke 24 mesiacov.

O prepusteni politicky nespolahlivych os6b z mimoriadneho vojenského cvicenia rozho-
doval velitel VPJ na zaklade navrhov dtvarovych komisii. Smernice pritom pocitali aj s moz-
nostou opitovného povolania tychto osob na mimoriadne cvicenie. Stanovili, Ze: ,,Bude-li
nékterd osoba propusténa z vyjimeéného cviéeni a znovu povolana k vykonu vyjimecného
cviceni, bude propusténa nejdfive za dva roky od nastupu druhého vyjimecného cviceni.*”®

@ Zakladny limit pre udelovanie dovoleniek a volna bol 5 percent z celkového poctu prislusnikov jednotky; podmie-
neny bol vSak splnenim vykonovych noriem v lahkych PTP na 130 percent, v lahkych PTP s kulakmi na 140 per-
cent, v tazkych PTP na 95 percent. Pozri BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 67.

™ Vyska odmien velitelov PTP v zévislosti od plnenia noriem:

Funkcia plnenie planu vyska odmeny
v percentich v K¢s za mesiac

velitel druzstva 200 500
+10 300

velitel Caty 195 1000
+10 400

velitel roty 190 1500
+ 10 600

velitel praporu 185 2000
+ 10 1000

BILEK, J.: Pomocné technické prapory 1950 — 1954. Vznik, vyvoj, organizace a &innost, c. d., s. 35.
" VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 293, sig. 2/3/6.
* TamZe.
™ TamzZe.
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Oba dokumenty z augusta 1952 boli zrejme vyrazom usilia MNO o isté legislativne uspo-
riadanie podmienok existencie a ¢innosti vojenskych pracovnych jednotiek. Smernice pre pre-
pustanie politicky nespolahlivych 0s6b z mimoriadneho cvicenia pritom mali, podla naSho na-
zoru, v podstate ,,legalizovat* prax predlZovania ich pobytu v PTP, realizovanu so sihlasom
najvyssich organov KSC.

QOd jari 1952 riesila vojenska sprava opit problém ako nahradit tych prislusnikov PTP, kto-
rych mali po skonceni zdkladnej vojenskej sluzby prepustit do zdlohy. Pocty politicky ,,ne-
spolahlivych® brancov a vysledky prebichajiceho vyberu osdb na mimoriadne vojenské
cviCenie naznacovali, Ze tento ibytok pracovnych sil bude tazko nahradit. Zaujmom vojenskej
spravy vSak bolo, najmi z hladiska narastajicich dloh vojenskych stavebnych podnikov, do-
terajSie pocty nielen udrzat, ale eSte zvysit.

V polovici jina 1952 preto Vojenska rada MNO predloZila politickému sekretaridtu UV
KSC navrh na prediZenie vojenskej sluzby prislusnikom PTP s klasifikaciou ,,E* — v zdklad-
nej sluzbe aj na mimoriadnom cviceni — na neurcito, najmenej vSak do konca roka 1953. Odo-
vodniovala ho potrebou zabezpeCit plnenie planu v stavebnictve a banictve a sicasne nevy-
hnutnostou dal$ej izolacie a prevychovy tychto oséb. Do zdlohy mali byt prepusteni len ti
vojaci 2. ro¢nika a na mimoriadnom cviceni, ktori sa v ramci naboru prihlasia do banictva ale-
bo stavebnictva na obdobie najmenej troch rokov.™ Politicky sekretariat UV KSC néavrh Vo-
jenskej rady MNO este ten isty mesiac schvdlil. V praxi to znamenalo, Ze vojaci zakladnej slu-
Zby s klasifikaciou ,,E* boli diiom jej skon¢enia okamzite povolavani na mimoriadne vojenské
cvicenie a spolu s osobami, ktoré toto cvicenie uz vykonavali, mohli byt v PTP v podstate ne-
obmedzeny cas.

Dal3i zdroj dopliiovania PTP sa naSiel v politicky ,,zavadnych* §tudentoch vysokych $kol,
ktori mali byt podla uznesenia politického sekretariatu UV KSC zo 7. 8. 1952 vyliceni zo $ti-
dia. Rozhodnutim Hlavnej politickej spravy MNO zo 6. septembra bolo stanovené, Ze bran-
com — Studentom s klasifikaciou ,,E* nesmie byt povolovany odklad zakladnej vojenskej slu-
Zby a Ze treba zabezpecif, v spolupraci s ministerstvom Skolstva, vedy a umenia, ich nastup
k PTP este v roku 1952.7

Existujice problémy s hladanim zdrojov pre dopliiovanie PTP korigovali aj predstavy
o moznostiach dal§ieho zvySovania poctu tychto titvarov. Predpokladany pocetny rast PTP bol
obmedzeny iba na tri nové ttvary zriadené k 1. 9. 1952. Jednym z nich bol aj 68. PTP (VU
6160) v Komarne, ktorého velitelom sa stal kpt. Ludovit Hajnovi¢. Vojenska rada MNO sucas-
ne rozhodla, 7Ze pri jesennom nastupnom termine bude do PTP povolanych 3300 politicky ne-
spolahlivych brancov, z toho 1800 brancov z obvodu 1. vojenského okruhu a 1500 brancov
z obvodu 2. vojenského okruhu.™ Pre povolanie osdb ,,Stitiacich sa prace* na mimoriadne vo-
jenské cvicenie stanovila smerné ¢islo 3000 osdb.”™

Spomalenie — a ako sa neskor ukédzalo, celkové zastavenie — procesu zvySovania poctu PTP
bolo spojené s prehlbovanim orientacie na vystavbu technickych praporov, ktoré boli z hla-
diska ich personalneho dopliovania a moznosti pouZzitia pre vojenski spravu i narodné hos-
podarstvo vyhodnejsie. K 1. 11. 1952 boli postavené Styri nové technické prapory, z toho je-
den — 4. technicky pripor (VU 8076) — v Podolinci na severnom Slovensku.

V dnoch 30. 10. — 2. 11. 1952 nastipilo k 54. PTP v Komarne na zdkladnui vojensku slu-
zbu 221 novych povolancov, z toho 133 z obvodu 1. vojenského okruhu (od KVV Praha — 65,
KVYV Usti nad Labem — 21, KVV Hradec Kralové —47) a 88 z obvodu 2. vojenského okruhu

™ Blizsie BILEK, J.: Pétépici aneb Cerni baroni..., c. d., s. 76 — 77.
* VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 321, sig. 25-1/32.

* VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 321, sig. 24-1/959.

7 BILEK, J.: Pétépdci aneb Cerni baroni..., ¢. d., s. 74.
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rili politicky ,,spolahlivé* osoby, klasifikaciu ,,E*“ malo iba 100 novacikov.™ Ti boli k jednot-
livym rotdm prideleni takto: 1. rota (Trencin) — 15 o0s6b, 2. rota (Trencianske Biskupice) — 30,
3. rota (Martin) — 38 a 4. rota (Bratislava) — 17 osdb.”™ V priebehu novembra bol pocet poli-
ticky ,,nespolahlivych prislu$nikov este doplneny o 52 vojakov premiestnenych od ttvarov 2.
vojenského okruhu alebo inych PTP.*

Koncom roka 1952 bola v 54. PTP zriadena aj poddostojnicka Skola (PS) pre pripravu naj-
nizsich velitelskych kadrov vlastného dtvaru a 53., 63., 65 a 68. PTP. Svoju Cinnost zacala
diiom 10. decembra a za jej velitela bol uréeny npor. Jozef Kriv&ik. Pocet frekventantov PS
velitelstvo VPJ stanovilo na 240 osob. V skuto¢nosti vSak nastipilo len 181 vojakov, z kto-
rych navy$e na navrh hlavného lekara 54. PTP sa pre ,,absolitnu neschopnost* 9 vratilo spét
do utvarov.*” Do podriadenosti velitela 54. PTP bola v tomto ¢ase dalej zaradend 3. pomocné
kérna rota dislokovana vo VVT Lest.*”

Do 63. PTP v Novékoch nastupovali na jeseri 1952 novi vojaci predovSetkym z krajov Os-
trava, Olomouc, Gottwaldov a PreSov. V diioch 1. — 2. decembra ich do ttvaru priSlo spolu
576, z toho v8ak bolo pre 63. PTP uréenych len 21 osob. Velkd vicSina novécikov (555 os6b)
bola urgend pre 4. technicky prapor v Podolinci.* ISlo o politicky ,,nezdvadnych vojakov*,
ktori mali v 63. PTP absolvovat iba zakladny vojensky vycvik. Hlavny zdroj dopliiovania
ttvaru predstavovali nadalej osoby povolané na mimoriadne vojenské cvicenie. V diioch 1. —
5.12. 1952 ich k praporu nastipilo 418, po skonceni prijimaca vSak 185 osob preslo k 65. PTP
v Dolnych Zivoticiach.*

K 10. 12. 1952 mal 63. PTP 944 poddostojnikov zdkladnej sluzby a prislusnikov ,,vlast-
ného* muzstva, z toho 836 ,, pracovnikov*.* Vic§ina z osdb povolanych na mimoriadne vo-
jenské cvienie bola vo veku nad 40 rokov a s réznymi zdravotnymi problémami, ktoré uby-
tovacie a pracovné podmienky ttvaru iba zhorSovali. Potvrdzuje to aj sprava velitela 63. PTP
o vysokej chorobnosti v ttvare. Uvadzalo sa v nej, Ze ,,najcastejSou pric¢inou nemocnosti... je
vek muzZstva, ktorého priemerny vek je 45 - 50 rokov. NajcastejSie choroby preto st podla Cas-
tosti vyskytu: sclerosa a degenericia srde¢ného svalu, zapal sedacicho nervu, arteriosclerosis,
chron. reumatismus, arthrosy“.*® V inej sprave potom velitel 63. PTP upozornoval, Ze ,,Uby-
tovanie zostdva aj nadalej v drevenych barakoch, ktoré st celkom nevyhovujtce. Stalym prob-
lémom je tu zasobovanie pitnou vodou. V nastavajicich jarnych mesiacoch... hrozi nebezpecie
infekcie zaZivacieho traktu... tdbor je umiestneny v hrubo blativom teréne.**”
priestory v Novdkoch boli vyhradené iba na organizovanie novych prijimacov. K 15. 1. 1953
bol planovany nastup dalSieho ,,turnusu® povolancov na mimoriadne vojenské cvicenie v po-
Cte 470 osdb, z ktorého sa malo 370 opit vyclenit pre potreby 65. PTP.®

 VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 321, sig. 25-1/22.
” VHA Trnava, f. 01520, k. 8, Denny rozkaz velitela 54. PTP z 25. 11. 1952.
" VHA Trnava, f. 01520, k. 8, Denny rozkaz velitela 54. PTP z 24. 11. 1952.
# VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 001724-0S/1952.
" VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 00365-0S/1952.
V podriadenosti velitela 54. PTP zostala 3. pomocnad karna rota do 15. 3. 1953, ked presla z velitelskej posobnosti
NM-VVPJ do posobnosti velitela 2. vojenského okruhu.
# VHA Trnava, f. 01541, k. 7, Denny rozkaz velitela 63. PTP z 3. 1. 1952.
¥ VHA Trnava, f. 01541, k. 7, Denny rozkaz velitela 63. PTP z 8. 12. 1952.
* VHA Trnava, f. 01541, k. 7, Denny rozkaz velitela 63. PTP z 10. 12. 1952.
% VHA Trnava, f. 01541, k. 4, zI. 28, &j. 01484-0S-1952.
 VHA Trnava, f. 01541, k. 5, zI. 44, ¢j. 01448-0S-1952.
" VHA Trnava, f. 01541, k. 7, Denny rozkaz velitela 63. PTP z 3. 1. 1953.
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K novému 68. PTP v Komarne nastupili na zakladni vojensku sluzbu novécikovia s klasi-
fikaciou ,,E* uz v septembri 1952. Zaciatkom novembra prapor doplnilo 124 politicky ,,spo-
lahlivych povolancov od KVV Olomouc a KVV Gottwaldov.*” K 15. 12. 1952 mal 68. PTP
831 prislusnikov muZstva, z toho 505 ,,pracovnikov‘ zaradenych do Siestich rot.””

Miesta pracovného nasadenia PTP sa menili podla potrieb vojenskej spravy. Prislusnici 54.
PTP boli v janudri 1953 rozmiestneni takto: 1. rota — Trencin, 2. rota — Trencianske Biskupi-
ce, 3. rota — Zvolen, odlicena ¢ast — Novy Smokovec, 4. rota — Bratislava, odlacend Cast Pe-
zinok, 5. rota — Hajniky a 6. rota — Banska Bystrica, odlicena Cast — Brezno.”” 63. PTP mal
v marci 1953 1., 2. a 3. rotu dislokovanti v KoSiciach, 3. rotu v Liptovskom Hradku a 4. a 5.
rotu v PreSove.” Politicky ,,nespolahlivi* vojaci 68. PTP pracovali vo vojenskom stavebnom
podniku Stavoindustria predovetkym na zapadnom a strednom Slovensku, v Ziline, Pezinku,
Dubnici, Martine, Brezne, Trencine, Liptovskom Petri a inde.

Uz spomenuty systém financnej a inej zainteresovanosti (dovolenky, volno) ndtil ,,pétepa-
kov* k vysokym pracovnym vykonom. Napriklad v decembri 1952 splnili prislusnici 63. PTP
stanovené normy v priemere na 163,3 percenta a 68. PTP na 157,0 percent pri priemernom
pracovnom Case 179,3, respektive 187,7 hodiny na osobu. Vykonnost pracovnych skupin sa
vSak velmi odliSovala, o dokumentuji aj udaje z jednotlivych pracovisk tychto dtvarov:™

Utvar Pracovisko l.‘lnenie v Priemerny prac.
noriem (v %) ¢as na osobu v hodinach
63. PTP Kogice 155,5 198,2
Kosice 187,9 141,7
Nizna Sebastova 150,5 123,6
Poprad 198,6 230,6
Presov 101,4 165,0
Nizna Sebastova 140,2 202,0
Levoca 171,5 214,6
Kosice 201,1 158,9
68. PTP Liptovsky Peter 188,0 170,3
Zilina 153,7 204,4
Liptovsky Peter 1749 193,6
OndraSova 1733 208,7
Nizné Hagy 1344 168,3
Dubnica 152,4 181,5
Martin 153,3 177,4
Brezno 1484 179,3
Trencin 127,5 188,2
Dubnica 154,3 2143
Trencéin 167,3 179,5

Vysoké pracovné vykony vojakov PTP, ale aj inych vojenskych pracovnych jednotiek, sa veli-
telstvo VPI usilovalo podporil organizovanim rdznych sutazi, rozvojom zdvizkového hnutia
k ,,ddlezitym a vyznamnym* vyro¢iam a inymi formami. Medzi najrozsiahlejSic akcie patrila tzv.
Microva pracovna stitaz vyhldsend vo februdri 1952. Smernice VVPI pre jej organizovanie a vy-
hodnocovanie pritom zdoraznovali Gzku prepojenost pracovnych vykonov a plnenia noriem s vy-

“ VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1952, k. 321, sig. 25-1/22.

" VHA Trnava, f. 01749, k. 4, zl. 34, ¢j. 1421.

" VHA Trnava, f. 01520, k. 5, ¢j. 00365-08/1952.

”* VHA Trnava, f. 01541, k. 5, zl. 45, ¢j. 040-OS-1953.

" VHA Trnava, f. 01541, k. 5, zI. 46, ¢j. 01089-0S-1953 a f. 01749, k. 5, ¢j. 02415.
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sledkami politickej prevychovy prislusnikov PTP. Ku kritéridm hodnotenia ,,pétepakov* patrila aj
troven ich , ,politického rastu* potvrdend aktivitou pri politickom Skoleni a stupfiom osvojenia si
,,spravnych* politickych nazorov, dalej disciplinovanost a ovladanie zakladnych poriadkov.*”

Sttaz bola organizovana nielen pre jednotlivcov, ale aj pre pracovné kolektivy a uderky,
vyhodnocovali sa tieZ in§truktori, technici, vedici zmien a planovaci, jednotlivé pracoviska,
Gtvary a ich velitelia. Ti mali, najmi z dovodov finan¢nej zainteresovanosti, logicky zdujem
na maximalnych pracovnych vykonoch podriadenych. Sticasne sa usilovali, Casto velmi svoj-
raznym sposobom, dokumentovat svoj zodpovedajici politicky a veliteIsky ,,profil*. Napri-
klad mjr. Rou¢ka v Zase pdsobenia vo funkcii velitela 63. PTP bol zndmy tym, Ze povzbu-
dzoval moralku prisluinikov ttvaru dennym vyhlasovanim budovatelskych hesiel, ako napr.:
,,Potierajte vietky zjavy osobnej nezodpovednosti a nedbalosti!**® a pod. V celoarmddnom
poradi sttaZe pracovnych tderiek v roku 1952 sa na prvom mieste umiestnila dderka ,,péte-
pakov* z 2. roty 54. PTP v Tren&ianskych Biskupiciach a za najlepSie pracovisko bolo vyhla-
sené pracovisko 1. roty toho istého ttvaru v Trencine.”

Pracovné sitaZe a usilie o vysoké pracovné vykony — mnohi ,,pétepéci v nich videli mo-
Znost zlep3enia svojej situdcie — viedli v mnohych pripadoch k zdokonalovaniu pracovnych
metdd a postupov. Len v 54. PTP bolo v roku 1952 podanych dvanast’™ a v 63. PTP dvadsat-
jeden® zlepSovacich navrhov. Na druhej strane vSak réstol pocet trazov, asto smrtelnych.””

Finan¢né odmefiovanie vojakov PTP bolo so zretelom na vykonové limity a iné kritéria
velmi diferencované. Napriklad v 54. PTP bola v novembri 1952 priemerna hruba mzda ,,pra-
covnikov* 4146,08 K&s, priCom pod tymto priemerom sa nachddzalo takmer 60 percent
prisluSnikov ttvaru s klasifikaciou ,,E“." Priemern4 ¢istd mzda vojakov stavebnych PTP v ro-
ku 1952 bola v celoarmddnom meradle 1568 K¢s za mesiac.™

* VHA Trnava, f. 01520, k. 6, sig. 41/141.

> VHA Trnava, f. 01541, k. 5, Denny rozkaz velitela 63. PTP z 2. 5. 1952.

»% BILEK, J.: Pétépici aneb Cerni baroni..., c. d., s. 81.

7 VHA Trnava, f. 01520, k. 81, sig. 41/139.

% VHA Trnava, f. 01749, k. 1, Vojenska kronika 3. TP.

» Napr. v 68. PTP sa v r. 1953 stalo 32 tazkych trazov a jeden smrtelny. BILEK, J.: Pétépéci aneb Cerni baroni..., c.
d., s. 156.

100

Hrubé mzdy Pocet Celkova suma Hrubé mzdy Pocet Celkova suma
v Kés prislusnikov v Kés v Kés prislusnikov v Kés
ttvaru dtvaru
500 6 3000 6000 71 426000
1000 19 19000 . 6500 43 279500
1500 30 45000 7000 24 168000
2000 38 76000 7500 14 105000
2500 74 185000 8000 4 32000
3000 107 321000 8500 l 8500
3500 146 511000 9000 - -
4000 161 644000 9500 1 9500
4500 92 414000 10000 1 10000
5000 68 340000 10500 l 10500
5500 95 522500

VHA Trnava, f. 01520, k. 6, ¢j. 01696-0S-52.
" BILEK, J.: Pétépéci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 81.
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Od decembra 1952 bola pripravend nové previerka vojakov klasifikacie ,,E*, ktord okrem
iného mala vyhodnotit ,,dspe$nost* ich prevychovy. Velitelstvo VPJ nariadilo velitelom a po-
litickym pracovnikom, aby priebezne predkladali navrhy na zmeny tejto klasifikdcie vybra-
nym prislu§nikom utvarov. Nariadenie bolo prijaté s rozdielnou odozvou. Velitel 3. roty 63.
PTP npor. Emil Sirny reagoval napriklad takto: ,,PresvedCenie o spravnosti nasej vnitornej
a zahranicnej politiky u vojakov vynimoc¢ného cvicenia je iba formélne (navonok), inak v jad-
re zostavaji toho presvedcenia, ktorého boli pred nastupom... Dosiahnut uspokojujiceho pre-
sved€enia po stranke politickej nie je mozné, vzhladom na pretvarovanie sa.“'" Opac¢nu ten-
denciu potom predstavovalo usilie preklasifikovat celé jednotky a kolektivy.

Skutocnostou zostéva, Ze v prvej polovici roka 1953 boli mnohi ,,pétepaci‘ pozbaveni — na
zaklade navrhov velitelov a podla rozhodnutia VVPJ — klasifikacie ,,E* a prepusteni, ak mali
,,0dslizeni* zakladnu vojenski sluzbu alebo minimalny ¢as mimoriadneho cvicenia, do zélo-
hy. Zo 63. PTP bolo v obdobi marec — jiil takto prepustenych 85 0s6b'™ a zo 68. PTP odislo
22 o0s0b.'™ ZruSenie klasifikacie ,,E* sa vdcSinou slavnostne vyhlasovalo, pricom slova veli-
telov Casto posobili, ako v pripade velitela 68. PTP, velmi paradoxne: ,,Tam, kde velitel so
svojim ZVP pochopil nutnost prevychovy muzstva klasifikicie «E» a venuje neustile svoj
volny ¢as individudlnym pohovorom, tam si dnes uZ krasne vysledky previerok. ¥

Medzi primarne podnety novej viny previerok patrilo predovSetkym usilie zvySit pracov-
nd morélku ,,pétepiakov®, ale zrejme pdsobil aj vplyv narastajiceho poctu rdznych ,,omylov*
vyberovych komisii a vojenskej spravy pri zaradovani oséb do PTP.'™ V atmosfére Ciastoc-
ného uvolfiovania medzindrodného napitia a istych korektir vnuatropolitickej linie vladnucej
garnitiry od pociatku roka 1953, sa vSak dimenzie tychto podnetov, ako aj vyvojovych ten-
dencii PTP rychlo menili. Zretelnym signadlom bol okrem iného pokyn VVPJ, aby sa v ramci
previerok osobitnd pozornost venovala ,,pétepakom® nemeckej a madarskej narodnosti.

VVPIJ upozornilo velitelov PTP, Ze v ,,duchu proletarskeho internacionalizmu a socialistic-
kého vlastenectva je Ziadiice povazovat spoluobcanov nemeckej a madarskej narodnosti za rov-
nopravnych s ostatnymi obéanmi Ceskoslovenska a odstranif neZiadicu diferencidciu z dovodov
jedine narodnostnych.*'” Sicasne nariadilo, aby osoby, ktorych hlavnym dévodom zaradenia do
PTP sa stala ,,len narodnost alebo sluzba v nemeckej ¢i madarskej armade®, boli okamzite zba-
vené klasifikécie ,,E* a prepustené do zalohy, respektive prelozené do inych utvarov.

Na jar 1953 sa tiez de facto skoncilo povoldvanie os6b na mimoriadne vojenské cvicenia.
Podla dochovanych archivnych materidlov bol napriklad posledny nastup takychto povolan-
cov do 63. PTP evidovany v priebehu januara a februdra a to v celkovom pocte 279 o0sob.'™
Po presunuti 250 osdb do 68. PTP v polovici aprila'™ bolo v 63. PTP k 8. 5. 1953 zaradenych
na mimoriadne cvi¢enie spolu 733 vojakov."” Dalsie dopliiovanie ttvaru, podobne ako 68.
PTP, zabezpecovali branci povolani na vojenski zakladni sluzbu. V diioch 30. 10. - 1. 11. na-

"2 VHA Trnava, f. 01541, k. 5, zl. 46, ¢j. 003-0OS-1953.

'VHA Trnava, f. 01541, k. 7, Denné rozkazy velitela 63. PTP z 11. 3., 21. 5. 2 22. 7. 1953.

"VHA Trnava, f. 01749, k. 11, Denny rozkaz velitela 68. PTP z 12. 7. 1953.

" TamZe.

"% PreSetrovanie staznosti niektorych ,,pétepakov* alebo ich rodinnych prislusnikov napriklad ukazalo, Ze v decembri
1952 boli na zdklade nepravdivych posudkov z miesta bydliska na vynimo¢né vojenské cvicenie povolani Leopold
Vilimek a Jan Recka z Nitry, Simon Vribel z Cadce, Ladislav Hanzel z Turzovky a dalsi. Zdamenou ddtumu naro-
denia so svojim menovcom bol omylom povolany aj Alexander Cenger z obce Bug, okr. Stirovo. VHA Praha, f.
MNO-GS/OMS 1953, k. 398, sig. 22-9/1-20.

YVHA Trnava, f. 01520, k. 6., sig. 10/89.

""VHA Trnava, f. 01541, k. 8, Denné rozkazy velitela 63. PTP z 8. a 16. 2. 1953.

'”VHA Trnava, f. 01541, k. 8, Denny rozkaz velitela 63. PTP zo 14. 4. 1953.

""VHA Trnava, f. 01541, k. 8, Denny rozkaz velitela 63. PTP zo 8. 5. 1953.
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stipilo k 63. PTP prvych 629 brancov klasifikicie ,,E* odoslanych od KVV Ostrava, Brno,
Banska Bystrica a Zilina,"" 68. PTP doplnilo 829 novagikov z krajov Gottwaldov (98), Os-
trava (96), Banska Bystrica (30), PreSov (190), Zilina (197) a Bratislava (122).""?

Velenie armady definitivne upustilo od pldnov na dalSie zvySovanie poctu PTP. Vo vza-
jomnom vztahu politickych a ekonomickych hladisk existencie vojenskych pracovnych jed-
notiek s kone¢nou platnostou prevézili hladiska ekonomické, spojené okrem iného s orientd-
ciou na vystavbu technickych praporov. V septembri 1953 rozhodlo MNO o uskuto¢neni
previerky vSetkych prislusnikov PTP s klasifikdciou ,,E*, ktorej hlavnym cielom malo byt
podstatné zniZenie ich poctu ako jedného z predpokladov postupného rusenia PTP, respektive
reorganizicie niektorych tychto jednotiek na technické prapory.

Previerka prebiehala od 1. 10. do 13. 11. 1953 a na zéklade navrhov prisluSnych utvaro-
vych komisii bolo, podla materialov MNO, zbavenych klasifikacie ,,E“ aZ 80,3 percenta z cel-
kového poctu ,,pétepdkov."® Vysledky previerky v ,, slovenskych®* PTP v8ak tento sihrnny
tidaj do istej miery spochybiiuji. V 54. PTP bolo zo 498 preverovanych vojakov preklasifiko-
vanych 234, t. j. 47,9 percenta,"® v 63. PTP to bolo 153 0s6b'* a v 68. PTP vySe 250 osob."?
V pripade 54. PTP to boli v prevaznej vicSine prislusnici ,,fararskych® rot. Z 258 byvalych
knazov, reholnikov, bohoslovcov a pod., ktori vykonavali vojensku sluzbu k 14. 10. 1953, do-
stalo novi ,,nepoliticki* klasifikiciu 221 osob."”

Este v priebehu previerky alebo bezprostredne po jej skonceni, ¢o naznacuje istd stvislost,
boli z funkcii velitelov PTP na Slovensku odvolani mjr. Dugas a kpt. Sloboda. Za nového ve-
litela 63. PTP bol 3. 10. 1953 vymenovany mjr. Viktor Kvapil a do funkcie velitela 54. PTP
od 2. 12. 1953 ustanoveny kpt. Jan Mistina, dovtedajsi nacelnik Stdbu ttvaru.

Koncom roka 1953 sa uskutoc¢nila rozsiahla reorganizécia vojenskych pracovnych jedno-
tiek. V jej ramci boli mnohé PTP zruSené alebo reorganizované na technické prapory a dalSie
PTP boli precislované a redislokované."” Diiom 31. 12. 1953 bol zrusSeny aj 54. PTP v Ko-
marne, jeho likvidaciu v§ak VVPJ neskér prediZilo az do 31. 1. 1954."” Velki Cast vojakov
zakladnej a ndhradnej sluzby prepustili do zélohy. UZ spomenuti prislusnici fararskych rot
zbaveni klasifikécie ,,E* museli pritom podpisat vyhlasenie o dodrZiavani ludovodemokratic-
kych zakonov a zaviazat sa, Ze v obCianskom Zivote nebudu nosit reholny odev.'”

V désledku reorganizacnych zmien doslo k presunom velkého poctu vojakov medzi po-
mocnymi technickymi a technickymi prapormi. Ti, ktorym bola ponechana klasifikacia ,,E,
ciach. UZ v decembri 1953 zo 63. PTP poslali 80 ,,preverenych* vojakov do 14. technického
praporu v Orlovej u Ostravy a v januari 1954 dalSich 440 osdb do 59. technického praporu
v Chudeficiach a 60. technického praporu v Décine."”” V rovnakom obdobi bolo do 63. PTP

""VHA Trnava, f. 01541, k. 8, Denny rozkaz velitela 63. PTP zo 10. 11. 1953.

"VHA Trnava, f. 01749, k. 11, Denny rozkaz velitela 68. PTP zo 1. 1. 1953.

'3 Bilek, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 91.

""Tamze, s. 144.

'"“VHA Trnava, f. 01541, k. 6, zl. 57, &j. 0686-0S-1954.

"“VHA Trnava, f. 01749, k. 6, ¢j. 01448-0S-1953.

'""VHA Trnava, f. 01520, k. 6, ¢j. 19/21 a k.8. inv.¢. 299.

" Blizsie BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 90 — 91.

""VHA Trnava, f. 01520, k. 81, zI. 6.

'VHA Trnava, f. 01520, k. 8, inv. &. 299.

120VHA Trnava, f. 01541, k. 8, Denny rozkaz velitela 63. PTP z 15. 12. 1953 a BILEK, J.: Pétépici aneb Cerni baro-
ni..., c. d., s. 153.
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naopak prevelenych 376 vojakov klasifikécie ,,E“ z byvalych PTP v Mimoni, Svatej Dobroti-
vej a v Rajhrade u Brna.'®

V 68. PTP bol rozsah organiza¢nych zmien a presunov vojakov minimalny. Diiom 1. 12.
1953 bola v ttvare zriadend poddodstojnicka $kola pre potreby PTP dislokovanych na Sloven-
sku a na Morave.'*”

Reorganiza¢né zmeny, ktoré sa zacali koncom roka 1953, vyvrcholili celkovou reorga-
nizéciou vojenskych pracovnych jednotiek k 1. 3. 1954. Jej zdkladnym zmyslom bolo posta-
vit VVPI na uroven velitelstiev druhov vojsk MNO a skvalitnit riadenie VPJ vytvorenim troch
muku a v Rajhrade u Brna. Zaroven pokracoval proces rusSenia PTP alebo ich reorganizicie na
technické prapory.'”

Od 1. 3. 1954 bol zruSeny aj 63. PTP v KoSiciach, pricom jeho likvidaciu nariadilo VVPJ
ukonéit do 1. aprila. VSetci vojaci s klasifikéciou ,,E*“ boli premiestneni k 68. PTP™ ako jed-
nému zo Styroch poslednych dtvarov tohto typu v celej Ceskoslovenskej armade. Prapor bol
zaradeny do podriadenosti velitelstva 3. technickej skupiny v Rajhrade® a jeho ,,pracovnici‘
boli nasadeni na stavbich v Dubnici, Sudanoch, Martine, Ziline, Hajnikoch, vo Zvolene,
v Bratislave, Pezinku, Banskej Bystrici, Trencine a Novakoch.

O zrugeni poslednych PTP rozhodol politicky sekretaridt UV KSC na svojom rokovani 26.
aprila 1954. PredloZend sprava o pouZiti politicky zavadnych osdb (oznacenie politicky ne-
spolahlivy sa prestalo pouZzivat) v ¢s. ozbrojenych silach konStatovala, Ze ,,ustanoveni charak-
teru kadrové zavadnych osob a zplsob jejich vyuziti v armadé neodpovida soucasnym poli-
tickym pomérim a intencim strany a vlady z posledni doby“.”” Na tomto zdklade prijaté
uznesenie ukladalo ministrovi ndrodnej obrany: a) s okamzitou platnostou zrusit oznacenie
B, b) upustit od dalSieho povolavania politicky zavadnych osdb na mimoriadne cvicenie, c)
prepustit z mimoriadneho cvi¢enia vSetky politicky zavadné osoby od 30. 4. 1954 pokial na-
stipili zakladna sluzbu v roku 1951 a vSetky politicky zavadné a préce sa Stitiace osoby od 1.
6. 1954, d) dizku sluzby kadrovo ,,zdvadnych* vojakov zdkladnej sluzby riesit nadalej rovna-
kym sposobom ako vojakov 2. ro¢nika zdkladnej sluzby vojenskych pracovnych jednotiek, ¢)
premenit pomocné technické prapory na technické a prijat opatrenia na podstatne intenzivnej-
§iu vychovu a politickd pracu s kadrovo ,,zavadnymi‘ vojakmi. Predseda vlady V. Siroky mal
zéroven zabezpecit zruSenie komisii pre vyber os6b na mimoriadne vojenské cvicenie."”

Diia 29. aprila 1954 podpisal minister nirodnej obrany A. Cepicka rozkaz o reorganizacii
poslednych PTP na technické prapory a o zruSeni klasifikédcie ,,E a inStiticie mimoriadnych
vojenskych cviceni. VSetci vojaci v zdlohe na mimoriadnom cviceni mali byt prepusteni k 7.
5. 1954, ostatni ,,pétepaci k 1. 7. 1954, ale iba v pripade, ak si odslizili najmenej 24 mesia-
cov zdkladnej sluzby. Rozkaz ministra sa realizoval nariadenim néacelnika generalneho Stdbu
¢. 001088 z 30. 4. 1954, ktorym sa s ucinnostou od 1. 5. 1954 ruSilo pouZivanie klasifikacie
., B na oznaCovanie politicky zdvadnych vojakov, zostdvajice PTP sa reorganizovali na tech-
nické prapory a VVPJ bolo premenované na velitelstvo technickych jednotiek.

2VHA Trnava, f. 01541, k. 6, zl. 52, &j. 2/54 a BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 153.

WVHA Trnava, f. 01749, k. 11, Denny rozkaz velitela 68. PTP z 27. 11. 1953.

2 Blizie BILEK, J.: Pétépdci aneb Cerni baroni..., c. d, s. 108-109.

MVHA Trnava, f. 01749, k. 6, zI. 54, ¢j. 01033-VVPJ-0-1954.

% Okrem 68. PTP do podriadenosti 3. technickej skupiny patril 3. technicky prdpor vo Velkych Losindch, 4. technic-
ky prapor v Podolinci, 53. technicky prapor v Rajhrade a 65. PTP v Kruzberku. Velitelom 3. TS (VU 9693) bol mijr.
Gregor Stegura.

2 §titny ustredny archiv CR Praha, f. 02/5, zv. 14. Citované podla BILEK, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s.
110.

'VHA Praha, f. MNO-GS/OMS 1954, k. 457, sig. 1-1/4-10.
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Reorganizéciou 68. PTP na 68. technicky prapor k uvedenému datumu sa skoncila aj exis-
tencia tychto utvarov ¢s. armady na Slovensku. PrepiStanie vojakov zbavenych klasifikacie
,,E v8ak prebiehalo pomalsie, ako stanovil rozkaz MNO a posledni odisli do civilu aZ v jili
1954. Museli sa do 48 hodin hlasit na okresnom vojenskom velitelstve a odbor pracovnych sil
ONV bol povinny im zabezpecit ,,vhodné** zamestnanie, sledovat ich pracovnt moralku, spra-
vanie a pod.

Hodnotenie vojakov 68. technického praporu uZ sice nebolo podmienené politickymi krité-
riami a vykonavali zakladny vojensky vycvik vratane vycviku so zbraiou, ale ich hlavnou tlo-
hou zostala praca v stavebnictve. K 15. 6. 1954 mal titvar 911 vojakov s oznacenim pracovnik'*”,
ktori boli rozmiestneni na stavbach v Novakoch, BystriCanoch, Bratislave, TrenCine, vo Zvole-
ne a inde.” A tak napriek zmenenému charakteru jeho ¢innost bola nadalej icelova.

V technickych praporoch, a 68. PT nebol vynimkou, preto dlho posobil akysi ,,pétepacky
syndrém*, povedomie istej kontinuity so zruSenymi PTP. Tento pocit do velkej miery podpo-
rovali vojaci a velitelia ,,normalnych* ttvarov druhov vojsk, ktori prislusnikov technickych
praporov pokladali za menejcennych, zaradenych do tychto jednotiek — podobne ako v pripa-
de ,,pétepakov‘‘ — z politickych dovodov alebo trestu. Vojaci technickych praporov sa Casto
stavali terCom ich utokov a boli napddani aj zo strany verejnosti. Dokumentuje to napriklad
nariadenie nacelnika Hlavnej politickej spravy MNO z 30. 6. 1954, v ktorom sa okrem iného
uvadza, ze ,,prislusnici vojenskych pracovnych jednotiek st pausalne povazovani za osoby po-
liticky nespolahlivé a je im to prisluSnikmi armédy (i dostojnikmi) davané pri vSetkych prileZzi-
tostiach a mnohdy urdzlivym spdsobom najavo..., pri¢inou je charakter byvalych pomocnych
technickych praporov, do ktorych boli zaradované politicky nespolahlivé osoby*."*"

Odstranit takito atmosféru a presvedCit prislusnikov armady aj verejnost o tom, Ze existen-
cia PTP sa definitivne skoncila, ale aj o novom charaktere a poslani vojenskych pracovnych jed-
notiek, sa stalo hlavnym cielom rozsiahlej kampane organizovanej HPS MNO prostrednictvom
vojenskej tlace a armadneho rozhlasu. Oznacenie ,,pétepak® vo vztahu k prislu$nikom technic-
kych praporov vSak napriek tomu pretrvavalo az do ich postupne;j likvidacie koncom 50. rokov.

V tomto obdobi boli zruSené aj ,,slovenské* atvary tohto typu. 68. technicky prapor sa k 1.
10. 1956 reorganizoval na 157. mostny stavebny prapor a od 1. 10. 1957 na 3. technicky pluk.
V auguste 1958 bol redislokovany z Komérna do Fulneku na severnej Morave a 31. 1. 1959
bol zruSeny. 4. technicky prapor v Podolinci sa 1. 11. 1955 premenil na 4. technicky pluk, v ja-
nudri 1956 bol premiestneny do Nového Jicina a k 31. 12. 1958 bol takisto zruSeny.

* % %

Pomocné technické prapory mali nesporne represivny charakter. Boli jednym z typickych
prejavov pociato¢ného obdobia budovania totalitného rezimu, jednym z néstrojov, ktorymi sa
KSC usilovala upevnit svoje mocenské pozicie. Pritom je paradoxné, Ze vznik a existencia PTP
do istej miery neodporovali vtedaj$im ¢s. pravnym predpisom, predovSetkym brannému zakonu.

Branny zakon, ktory schvalilo Narodné zhromaZdenie 23. marca 1949, v ¢asti 1, § 1, od-
sek 3 uvadzal, Ze ,,vojenskych osob v ¢inné sluzbé smi byt pouZito také pii pohroméach ohro-
zujicich lidské Zivoty nebo dileZité hospodaiské statky a po pfechodnou dobu v mimoradnych
ptipadech, vyZaduji-li toho dileZité hospodérské zajmy statu*."” Tato pomerne Sirokd formu-
lacia umoznovala de facto neobmedzené nasadenie vojakov do tzv. pracovnych vypomoci.

'"”VHA Trnava, f. 01749, k. 6, zl. 37, sig. 30-2/11.

"VHA Trnava, f. 01749, k. 6, zl. 37, sig. 41/4-14, 41/4-16 a 41/4-18.
"'"VHA Trnava, f. 01749, k. 13, Denny rozkaz velitela 68. PTP z 23. 7. 1954.
"2 Sbirka zdkonti Republiky Ceskoslovenské, zakon ¢. 92/1949.
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Zalezalo len na jej vyklade a na tom, o prislusné organy oznacia za ,,ddlezité hospodarske
zaujmy Statu®,

Vznik PTP v$ak bol v prikrom rozpore s viacerymi medzindrodnymi konvenciami, najmi
s Dohodou o niitenej alebo povinnej praci, ktori prijalo valné zhromazdenie Medzinirodnej
organizécie prace v Zeneve 10. 6. 1930. Ceskoslovensko tento dokument neratifikovalo s 0do-
vodnenim, Ze je zamerany predovSetkym proti zneuZivaniu prace domorodého obyvatelstva
v koléniéch a zévislych krajinach. Existencia PTP a ich charakter poruSovali $tyri ¢lanky Do-
hody: ¢lanok 2, ktory za nitent alebo povinni pracu pokladal td, ¢o sa od kohokolvek vymaéha
pod hrozbou akéhokolvek trestu a ktord dana osoba neponikne dobrovolne®, pricom vynim-
ka bola moZna len pre verejné tcely a aj to za podmienok a zaruk stanovenych v dalSich ¢lan-
koch (na zaklade zdkonov o povinnej vojenskej sluzbe a s tym, Ze tato praca musela mat ry-
dzo vojensky charakter); ¢lanok 12, podla ktorého bolo maximdlne obdobie nitenej alebo
povinnej prace stanovené na 60 dni v roku; ¢lanok 14 o finanénom odmefiovani za takito pra-
cu (mzda je vyplacana priamo pracovnikovi a je zakdzané z nej strhdvat dane a poplatky za
osobitnu stravu, obleCenie a ubytovanie, ktoré sa pracovnikovi poskytuje na zachovanie jeho
schopnosti pokracovat v praci) a ¢lanok 21, ktory zakazoval nitentd alebo povinni pracu
v podzemnych baniach."

NedodrZiavanie tychto medzinirodne uznavanych zasad, represivny charakter PTP namie-
reny proti politickej opozicii a poet tymto spdsobom postihnutych 0so6b (podla sicasnych od-
hadov slazilo v pomocnych technickych praporoch asi 25 tisic vojakov s klasifikdciou ,,E*,
z toho 5500 zo Slovenska'™ ) vyvolavali ostré protesty verejnosti nielen v Ceskoslovensku, ale
aj v zahrani¢i. Aj to bol nepochybne jeden z dévodov zruSenia tychto jednotiek.

J. STAIGL: ENTSTEHUNG, ENTWICKLUNG UND TATIGKEIT HILFSTECHBTLS NACH
FEBRUAR 1948.

Die Existenz technischer Hilfsbataillons tschechoslowaki- scher Armee anfangs 50-er Jahre war ein Mechani-
smusteil politischer Gewalt, die gegen wirkliche oder ausausgedachte Gegner des Kommunismusregimes gerichtet
war, Es ging um eine der Formen aussergerichtlicher, polischer Persekutionen, deren Sinn war es, politisch ,,unver-
lassliche* Soldaten zu isolieren und diese, unter dem Vorwand der ,,Arbeitsumerziehung®, gleichzeitig als Quelle bil-
liger Arbeitskraft fiir den Armeebedarf der Nationalwirtschaft auszunutzen. In diesen Gesamtgesellschafts-, und -ar-
meezusammenhiingen beschiiftigt sich der Autor mit der Entstehungs-, Entwicklungs- und Titigkeitsanalyse der
HiflsTechBtls in der Slowakei. Er schreibt iiber ihren Organisationsaufbau, ihre Dislozierung, Auffiillung und tiber
Bedingungen des Arbeitseinsatzes und Militirdienstes ihrer Angehorigen. Er zeigt auch den allmihlichen Hilf-
sTechBtls — AbwicklungsprozeB. Die Studie ist durch Anlage ergiinzt, mit der Hauptiibersicht iiber alle HilfsTechB-
tls in der tschechoslowakischen Armee.

WBlizsie KUCERA, P.: Jsou stavebni jednotky Ceskoslovenské armady protipravni? A-revue 1990, ¢. 11,s. 16 — 18.
" Bilek, J.: Pétépaci aneb Cerni baroni..., c. d., s. 117.
ONDO, J.: Armada bez zbrani. Trnava, Spolok sv. Vojtecha 1996, s. 140.
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PREHLAD CESTNYCH A POMOCNYCH TECHNICKYCH PRAPOROV V CS. ARMADE 1948 — 1954

Krvei Dislokéci Doba existencie
Jednotka rycle islokacia Poznamka
Cislo velitelstva
od do
IV. (cestny) prapor . e reorganizovany na
Senijného pluku 1 VU 9119 Mimori 1. 10. 1948 1.9. 1950 51 PTP
IV. (cestny) prapor - Svatd Dobrotiva reorganizovany na
Zenijného pluku 2 Vi e (Zajetov) L 10: 1958 LS 1250 52. PTP
IV. (cestny) prapor - Velkd Stfelnd, reorganizovany na
g R VU 3485 od méja 1950 1. 10. 1948 1.9. 1950
Zenijného pluku 3 V S 53. PTP
Meésto Libava
IV. (cestny) prapor o dV1U1321495 49 VVT Lest, od 21.4.1949 1. 10. 1948 1. 9. 1950 reorganizovany na
Zenijného pluku 4 o Sered, od 20.8.1949 Solo$nica T o 54. PTP
VU 8127
51. PTP (lahky) VU 6361 Mimoii 1.9. 1950 1. 11. 1953 FECIERILE SUa) 14
51. technicky prapor
. . Svata Dobrotiva reorganizovany na
)
52. PTP (Tahky) VU 4934 {Zajetiov) 1.9. 1950 1.3.1954 52. technicky prépor
. - Meésto Libava, od reorganizovany na
53. PTP (lahky) VU 9991 marea 1952 Rajhrad 1.9. 1950 1. 11. 1953 53. technick§ prépor
; - SoloSnica, o
54. PTP (lahky) VU 4563 0d 5.9, 1950 Komamo 1.9. 1950 1. 1. 1954 zruseny
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Doba existencie

Jednotka Kvlzycie Dis'l olfacia Poznidmka
Cislo velitelstva
od do
55. PTP (tazky) VU 9115 Ostrava — Radvanice 1. 10. 1950 15. 4. 1951 Pm‘fl‘l’,";g” na
56. PTP (fazky) VU 1546 Horni Sucha 1. 10. 1950 15. 4. 1951 precl’lsll";f}‘;y e
e . Kladno-Libusin, reorganizovany na
31s KIE (azkp) VL 5447 od 1. 11. 1953 Smreéno 1.10. 1950 1.3 1954 57. technicky prapor
i - Most-Horni Litvinov, & precislovany na
38 FIE (k) VU 9394 od 15. 4. 1951 Karvina L. s 2550 13. 4. 1551 IL PTP, redislokovany
4 - Most, od marca 1953 reorganizovany na
59. PTP (Tahky) vU 7332 Chudefice u Biliny 15. 4. 1951 1. 11. 1953 59, teckiidey pripot
Dé&Cin, od jdla 1951 Ling : 2
60. PTP (Tahky) VU 3827 u Dobfan, od jila 1952 Pardubice|  15. 4. 1951 1.11.1953 6§°rg“"‘.z°vf’“y,“a
oA e . technicky prapor
od novembra 1952 DéCin
5 8 reorganizovany
61. PTP (Tahky) VU 1046 Rumburk 15. 4. 1951 1.11. 1953 bl et posat
Décin, od aprila 1952 Bechyné,
62. PTP (Tahky) VU 5115 od 30.8.1952 Cernovice 1. 10. 1951 1. 10. 1954 zrueny
od 15.10. Stoky
63. PTP (Tahky) VU 6006 Komdrmo, od 30.7.1952 Novaky, | - 45 195 1.3.1954 zruSeny

od 16.12.1952 Kosice
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Komaérno,

reorganizovany

64. PTP (fahky) VU 8039 od januéra 1952 Varnsdorf Le12. 1531 -11. 1953 na 64. technicky prapor
: . Dolni Zivotice, < reorganizovany
63-FTP (Jahley) VU 1538 od 20.6.1953 Kruzberk 1:12-1931 0. 1554 na 65. technicky prapor
. - 2 reorganizovany na
66. PTP (lahky) VU 7330 Bilina 1.9. 1952 . 11,1953 66. technicky prapor
67. PTP (lahky) VU 7339 Zdechovice 1.9.1952 .5.1954 ot
na 67. technicky prapor
68. PTP (Tahky) VU 6160 Komarno 1.9.1952 .5.1954 oA ACYEI Nl
68. technicky prapor
I. PTP (tazky) VU 3851 Ostrava — Radvanice 15. 4. 1951 . 11. 1953 precislovany na 13. PTP
v 4 Ostrava, reorganizovany
IL PTP (taZky) vu 1108 od 30. 4. 1951 Karvina 15.4.1951 «11: 1953 na 10. technicky prapor
IIL. PTP (tazky) VU 5123 Horni Sucha 15. 4. 1951 .11. 1953 pecislowtiyun 4. EEP
redislokovany
IV. PTP (tazky) VU 6197 Ostrava — Orlova 24.9.1951 11,1953 orERRizOYAuY
na 11. technicky prapor
V. PTP (tazky) VU 7374 Horni Sucha 24.9. 1951 .11. 1953 Ieorgamzovany
na 12. technicky prapor
o vr - _ : reorganizovany
13. PTP (tazky) VU 3851 Ostrava — Radvanice 1. 11. 1953 .3.1954 na 13. technicky prépor
14. PTP (tazky) VU 5123 Karvina 1. 11. 1953 .3.1954 e D

na 14. technicky prapor
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DOKUMENTY A MATERIALY

MIESTO A HLAVNE ULOHY VOJENSKEHO HISTORICKEHO
ARCHIVU V SYSTEME VOJENSKEHO ARCHIVNICTVA

PAVEL VIMMER

VIMMER, P.: The Place and Task of VHA (the Military Historical Archive) in Trnava in the Slovak
Military Archival Structure. Vojenska historia, 1, 2, 1997, pp 74 — 81, Bratislava. )
Contribution provides brief and basic information on the new structure of the Slovak Army - VHA
Trnava, which is a part of the Military Historical Institute in Bratislava. The Director of the Archive
gives information about the foundation of this new institution, its organizational structure, duties and
authorities in the frame of the military archival system. He points out the specific working methods
of new specialists military archivists. The particular science-research and professional results of this
Archive are devoted to the researchers and they are published in the annex.

Military archivistic. Slovakia. The Military Historical Archive in Trnava.

Vznik Armady Slovenskej republiky podnietil potrebu zaloZit Vojensky historic-
ky archiv v Trnave (dalej VHA). Vznikol 1. maja 1994 ako sucast Vojenského historického
tstavu MO SR v Bratislave. VHA vedie riaditel, ktory je priamo podriadeny riaditelovi Vo-
jenského historického tstavu. VHA sa ¢leni na tsek badatelne, vedeckovyskumny tsek, sklad
archivnych dokumentov, fotoarchiv a tajna spisoviu.

Podla zakona SNR ¢. 149/1975 Zb. o archivnictve v zneni zakona SNR €. 332/1992 Zb. je
VHA archivom organizicie osobitného vyznamu a v systéme vojenského archivnictva ma po-
stavenie konec¢ného archivu (pozri prilohu €. 1). Pracovnici archivu st povinni dodrZiavat vo
svojej odbornej praci okrem vojenskych predpisov a nariadeni aj v§eobecne zavdzné smerni-
ce o archivnej ¢innosti vydané Ministerstvom vnitra SR, ktoré sa dalej upresiiuji na odbor-
nych podujatiach organizovanych Odborom archivnictva a spisovej sluzby MV SR.

HLAVNE ULOHY VHA

VHA sustreduje, zabezpecuje ochranu, odborni starostlivost, spraciiva a spristupiiuje ar-
chivne dokumenty, ktoré vznikli ¢innostou ustrednych orgénov, institdcii a jednotiek raktisko-
uhorskej armady, ceskoslovenskej armady z rokov 1918 — 1939, Slovenskej arméady z rokov
1939 — 1945, cesko-slovenskej arméady z rokov 1945 — 1992 a perspektivne bude archivovat
aj dokumenty z ¢innosti Armady SR od roku 1993. VSetky archivne fondy uvedenych armad
vznikli na dzemi Slovenska. Archiv spravuje aj archivne dokumenty zbierkového charakteru
z oblasti vojenskych dejin Slovenska bez ohladu na miesto vzniku. Ide predovsetkym o doku-
menty (alebo ich képie), ktoré vznikli ¢innostou orgédnov a osobnosti prvého a druhého Ces-
koslovenského odboja. Archivované dokumenty maji podobu listin, sluzobnych knih, perio-
dik, fotografii, filmov, mikrofilmov, diapozitivov, diafilmov, map ako aj najrdznejSich
tlacovin, ktoré vznikli priamo ¢innostou armédy alebo sa tykaju vojenskej problematiky. V bu-
didcnosti v stvislosti s novymi nosi¢mi informdcii sa bude rozsirovat aj $kala archivovaného
materidlu o elektronické média.

VHA systematicky preberd pisomnosti alebo iné formy zdznamov, ktoré maji charakter
historického dokumentu, od spravnych archivov — od Vojenského archivu v Trnave a per-
spektivne aj od Archivu MO SR, Archivu generdlneho §tdbu Armady SR a dalSich spisovych
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archivov, ktoré sa v Armade SR vyprofiluji. Aby sa mohli pisomnosti archivovat, musi uply-
nit najmenej 30 rokov. Tato lehota je v niektorych pripadoch i vysSia, napr. osobné spisy vo-
jakov a podddstojnikov sa preberaji po 80 rokoch od datumu narodenia osoby, a osobné spi-
sy ddstojnikov a praporcikov po uplynuti 100 rokov od narodenia.

V silade s predpisom o archivnej a spisovej sluzbe uskutociiuje VHA skartacny dohlad
v spisovych archivoch. V praxi to znamena neformalnu pracovni odbornd pomoc pri posu-
dzovani toho, ktoré spisy je mozné v silade s ich planovanou lehotou skarticie skutocne vy-
radit a zniéit alebo ich posudit ako dokument, ktory bude odovzdany do VHA. Tymto je VHA
priamo spoluzodpovedny za to, Ze z ¢innosti armady sa zachovaji vSetky pisomnosti, ktoré
maju historickd hodnotu.

Archivne dokumenty vo VHA su sdcastou jednotného archivneho fondu Slovenskej re-
publiky. Dokumenty st majetkom $tatu a rezort obrany ma zdkonnid povinnost sa o ne naleZi-
te staraf. Prakticky to znamend postarat sa o bezpecné uloZenie dokumentov, ich optimélnu
teplotu a vlhkost a bezprasné prostredie. Tak isto treba chranit dokumenty pred poSkodenim
plesiiou a vplyvmi chemickych a bakteriologickych Cinitelov. Okrem toho VHA spravuje
mnoZstvo star§ich archivnych knih, ktoré si vyZaduji nakladnud restauraciu. Pisomné doku-
menty z minulého storo¢ia nemaji nekonecnu Zivotnost. Preto ich treba nasnimat na iny no-
si¢, a tak zachranit pre budiice generacie.

ZDROJE BUDOVANIA ARCHIVNYCH FONDOV A ZBIEROK

Pri vzniku VHA najrozsiahlej$im zdrojom dokumentov boli archivy byvalej ceskosloven-
skej armady. Bolo to preto, Ze najddleZitejSie vojenské archivy sa nachadzali na izemi Ciech
a Moravy, konkrétne Vojensky historicky archiv v Prahe, Vojensky spravny archiv v Olomou-
ci a Archiv Ministerstva narodnej obrany v Prahe. Na Slovensku bol dislokovany len Archiv
vojenskej evidencie osdb v Trnave. Z tohto geografického pohladu Arméda Slovenskej re-
publiky zdedila v oblasti archivnictva objektivne nevyhodni poziciu a do velkej miery bola
zavisla od pochopenia a spoluprace s Armadou Ceskej republiky. Vysledkom tejto spolupra-
ce bola delimitacia archivnych fondov a celkov.

V roku 1993 sa podarilo realizovat prvi etapu delimitacie archivnych fondov z VHA Pra-
ha, pri ktorej Armada SR ziskala archivne fondy rakisko-uhorskej armady a fondy Slovenskej
armady z rokov 1939 —1945. Delimitéciu fondov spitych s existenciou ¢eskoslovenskej arma-
dy vtedajsi minister obrany CR odro¢il. Trvalo dva roky, kym sa zbliZili stanoviska dvoch
strdn a na jeseil 1995 ministri obrany oboch §tatov, Jan Sitek a Vilém Holan, podpisali Proto-
kol o rozdeleni archivnych fondov a spisovych celkov ¢eskoslovenskej armady a o ich spolo-
¢nom vyuZzivani medzi Ministerstvom obrany SR a Ministerstvom obrany CR. Tento zmluvny
dokument riesil tri samostatné okruhy problémov. Po prvé — formuloval zasady rozdelenia ar-
chivnych fondov z VHA Praha, po druhé — zdsady delimitacie spisovych celkov z Vojenského
spravneho archivu v Olomouci, a po tretie — stanovil zasady spolo¢ného vyuZivania doku-
mentov byvalej ¢eskoslovenskej armady.

Protokol umoznil realizovat druhi etapu rozdelenia vojenskych archivov, ktora prebiehala
v roku 1996. Do VHA Trnava boli delimitované fondy ceskoslovenskej armady z rokov 1919 —
1939 a z obdobia po roku 1945. Medzi delimitovanymi fondmi sa nachadzal aj fond 1. ¢esko-
slovenskej arméddy na Slovensku z roku 1944, fond Operacia ,,Banderovci‘ a rozsiahla zbier-
ka vojenskych duchovnych matrik. Delimitované fondy obsahovali dalej vysSie aj nizie vo-
jenské velitelstva, tutvary, vojenské spriavne orgdny, vojenské Skoly, nemocnice, sudy,
prokurattry, véznice, vojenské podniky a vela inych zloziek. Fondy prevzaté v roku 1996 tak
vyznamne doplnili chybajuice historické obdobia.
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Ked to vyjadrime v ¢islach, Armada SR prevzala z VHA Praha spolu 10 328 archivnych
Skatil dokumentov, 3350 pomocnych archivnych knih a 479 vojenskych duchovnych matrik
(priloha €. 3). Spolu s fondmi boli delimitované aj inventare a stpisy spristupnenych fondov,
evidencné karty a pomocné kontrolné listy fondov. Z publikovanej dokumenticie sme prevza-
li osobné a vecné vestniky Cs. armady. Delimitdcia sa netykala spisov vojenskej evidencie
0s0b, ktoré zostali uloZzené v miestach ich pévodného archivovania. Osobné spisy vojakov
a podddstojnikov byvalej Ceskoslovenskej armady s rokom narodenia od 1911 a osobné spisy
déstojnikov narodenych od roku 1905 zostali archivované na Slovensku. Star§ie osobné spisy
doéstojnikov (pokial sa zachovali) a osobné spisy ob¢ianskych zamestnancov vojenskej spravy
zostali archivované v Cechéch.

Druhym doélezitym zdrojom budovania VHA bola archivna zbierka byvalého Oddelenia
vojenskych dejin Slovenska v Bratislave. Obsahovala velké mnoZstvo képii vybranych doku-
mentov vojenskej povahy z roznych domacich i zahrani¢nych archivov, najmi z Ceskej re-
publiky, Madarska a byvalého ZSSR. Prioritny vyznam mala aj zbierka fotografii tohto pra-
coviska. VHA prebral spolu 13 583 pozitivov (kazdy s vlastnym negativom), ktoré ziskal
zbierkovou ¢innostou vojenskych historikov a archivirov z inych fotoarchivov, mizei alebo od
sukromnych osdb na Slovensku i v zahrani¢i. Podstatnu Cast fotografickej zbierky tvorila do-
kumentécia z obdobia Slovenskej republiky v rokoch 1939 — 1943 (3640 fotografii). Pocetnej-
Sie st aj sibory fotografii z prvej svetovej vojny, z boja za narodné oslobodenie Cechov a Slo-
vikov, z obdobia druhej svetovej vojny a z protifasistického odboja.

Hlavnym zdrojom prisunu dal$ich dokumentov je nepochybne Vojensky archiv v Trnave,
ktory v sicasnosti spravuje aj delimitované archivne celky z Vojenského spisového archivu
v Olomouci, obsahujiice pisomnosti vojenskych ttvarov a zariadeni ¢eskoslovenskej armady
dislokovanych na Slovensku po roku 1945. VHA Trnava prevzal z Vojenského archivu v Tr-
nave zatial osobné spisy vojakov a poddostojnikov byvalej Ceskoslovenskej armady, roc¢nik
narodenia 1911 az 1916. V poslednom obdobi VHA zacal preberat z Vojenského archivu tie fon-
dy dtvarov a zariadeni, ktoré uz obdobim vzniku patria do historického archivu. Ako prvy bol
prevzaty najdoleZitejsi povojnovy fond slovenskej proveniencie — vychodny vojensky okruh
Trenéin (roky 1950 - 1970)

K zdrojom, z ktorych sme prevzali archivne dokumenty, patri aj byvaly archiv Ustavu mar-
xizmu-leninizmu UV KSS v Bratislave. V tomto pripade i§lo o dokumenty zbierkového cha-
rakteru s vojenskou tematikou z obdobia druhej svetovej vojny.

Doplnkovym zdrojom novych dokumentov st aj priamo niektoré zlozky Armady SR.
VHA je povinny zabezpeCovat zber archivne cenného materidlu od vojenskych utvarov a za-
riadeni, ktorym hrozi znienie. Tento zber sa netyka spisovej agendy vojenskych ttvarov a za-
riadeni, ktord preberajui spisové archivy. VHA je tieZ povinny reagovat na ponuky civilnych
inStiticii alebo obCanov, ak ide o dokumenty vojenskej povahy. Pracovnici VHA zameriavaju
svoju ¢innost aj na propagéciu a ziskanie dalSich dokumentov. Pre zaujimavost uvadzame, Ze
neddvno sa nam podarilo delimitovat z Oblastného Statneho archivu v Nitre vojenskid matriku
komarnianskej posadky z roku 1621.

MOZNOSTI A SPOSOB VYUZIVANIA VHA

VHA umoznuje Stidium fondov a zbierok vojenskej i civilnej verejnosti kazdy pracovny
den od 6smej do Sestnéstej hodiny. Badatelia mozu vyuzivat archivne dokumenty uloZené vo
VHA v Trnave za podmienok stanovenych badatelskym poriadkom. Je pochopitelné, Ze vo
VHA ako vo vsetkych vojenskych archivoch vo svete, existuji urcité obmedzenia v pristup-
nosti k informaciam a sd presne stanovené podmienky, ktoré musi badatel spifiat, na zaklade
ktorych mo6ze VHA badatelovi spristupnit dokumenty, najmi tie, ¢o vznikli po roku 1945.
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VHA sa riadi platnymi prisluSnymi ustanoveniami prilohy 1 predpisu Adm-I-1 —,,Spisova a ar-
chivna a sluzba v rezorte ministerstva obrany".

Podobne ako iné §titne archivy aj VHA dba, aby vyuZivanie dokumentov neohrozilo pra-
vom chranené zaujmy sikromnych osob. Informacie v dokumentoch, ktoré sa vztahujui na
uréitd osobu, st osobnymi tdajmi. Ide najmi o také, ktoré vypovedaji o osobnosti a stikromi
urditej osoby, jej rasovom pdvode, nérodnosti, o politickych postojoch a Clenstve v politickych
stranach a hnutiach, o vztahu k naboZenstvu, o zdravi, sexudlnom Zivote a majetkovych po-
meroch. Badatel mdZe vyuZivat dokumenty obsahujice osobné tidaje len vtedy, ak je to v stila-
de s Gelom a témou vyuZivania, ktord uvedie v badatelskom liste a ak sa preukédZze overenym
pisomnym sthlasom Zijicej osoby. Ak nemozno podmienku sthlasu splnif, mdZe osobné spi-
sy vyuZivat len za predpokladu, Ze sa zachova a ochrani ludské dostojnost, osobna Cest a dob-
ra povest danej osoby. Bddatelia, ktori prichadzaju do styku s dokumentmi obsahujtcimi
osobné tdaje, st zaviazani ml¢anlivostou o nich a bez stihlasu danej osoby ich nemd6Zu spri-
stupnit inym subjektom, publikovat, alebo ich vyuZivat na vlastny prospech.

Tak ako v kazdom archive aj vo VHA moZe badatel pouZivat informécie, ktoré ziskal z do-
kumentov iba na t&ely, ktoré uviedol v badatelskom liste. Badatel je povinny vo svojich ve-
deckych alebo inych pracach uviest ndzov archivu i ndzvy a signatiry dokumentov, z ktorych
vo VHA &erpal. Je tieZ povinny oznamit VHA bibliografické tdaje o svojej publikovanej pra-
ci, ktora vznikla na zaklade vyuZivania dokumentov VHA a poslat jeden vytlacok.

Badatelia mdZu na poziadanie nazeraf do archivnych pomécok a informa¢nych kartoték.
Popisy archivnych fondov a zbierok, ako aj udaje o ich pdvodcoch obsiahnutych v ivodoch
archivnych pomdcok st chrdnené autorskym pravom. Badatelia mdzu v suvislosti so Studij-
nou témou samostatne vyuZivat v priestoroch badatelne aj knihy, ¢asopisy a noviny uloZené
v badatelni. Na poZiadanie sa badatelovi mozu spristupnit aj dokumenty, ktoré nemaju listin-
ny charakter, a to prostrednictvom technickych zariadeni (napr. premietacicho pristroja,
pristroja na &itanie mikrofilmov a inych).

VHA poskytuje aj vypisy, odpisy a reprodukcie dokumentov v silade so spolo¢enskym
zdujmom a podla vlastnych moZnosti po dohovore so 7iadatelom. Z vypisov, odpisov a repro-
dukeii dokumentov, ktoré VHA badatelovi poskytol, nie je dovolené robit dalsie kopie a ne-
smii sa poskytovat inym osobdm. Osobitné smernice ustanovuju, ktoré ikony a sluzby posky-
tované archivom pri vyuZivani dokumentov podliehaju thrade.

VEDECKOVYSKUMNA CINNOST VHA

VHA chce byt &o najviac prehladny pre kazdého badatela a poskytovat potrebné informacie
o vndtornom usporiadani archivu, aby sa navstevnici mohli samostatne orientovat v jeho fon-
doch a zbierkach. Orientacia a efektivne vyuZivanie archivu sii priamo zavislé od spracovanosti
jednotlivych fondov a zbierok. Musime kongtatovat, Ze stupefi spracovanosti je pomerne nizky,
¢o znizuje moznosti badatelov a komplikuje vlastni ginnost archivérov. Jedinym spésobom ako
zlepsit situdciu, je rozvinat vlastni vedeckovyskumni pracu. Pracovnici VHA napriek krétkos-
ti fungovania archivu dosiahli uZ prvé pozitivne vysledky (pozri prilohu). Najskor zaCali spra-
ciivat archivne fondy z rokov 1939 —1945. V dalSom obdobi sa spracovanie rozsiri na ostatné his-
torické obdobia. Vlastné spracovanie fondu obsahuje dve operdcie: usporiadanie fondu
a spracovanie archivnej pomocky, a to formou inventara alebo supisu.

Pri spracovani archivnych zbierok sme uprednostnili zbierku fotografii, ktord bola prebu-
dovana z prirastkového Clenenia na vecné Clenenie. Realizéiciou tejto vyskumnej tilohy sme
dosiahli radikdlne nové usporiadanie fotografii do 24 tematickych celkov. Podla mnoZzstva
¢iastkovych ndmetov a podtu fotografii st zdkladné celky vnitorne ¢lenené na 182 tematic-
kych siborov. Tym sa podarilo zaviest presné ¢lenenie fotografii podla historickych hladisk.
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Novy systém clenenia umoZziiuje badatelom ucelent prehliadku kazdého siboru fotografii,
ktory ich zaujima, ako aj rychle vyhladanie fotografii. Takto sme dosiahli aj dokonaly prehlad
o dalSom dopliani zbierky novymi prirastkami.

ZBIERKOTVORNA CINNOST VHA

Pracovnici archivu vyvijaji rozsiahlu aktivitu, aby ziskali z r6znych zdrojov dokumenty,
ktoré nemaji jedného poévodcu; Casto ide o roéznorody material, ktory sa v archive utriedi po-
dla svojho zamerania. Najviac archivneho materidlu sme ziskali zo zruSenych strednych vo-
jenskych §kol v Ziline, Novom Meste nad Vahom, Nitre, Banskej Bystrici, Martine a zruSenej
vysokej Skoly v Bratislave. Najvacsiu pozornost sme venovali nadobtidaniu zruSenych vojen-
skych predpisov. Ziskané boli aj mnohé vojensko-odborné a historické préce, vratane diplo-
movych, doktorskych a kandidatskych, ako aj mnohé vojenské smernice, zborniky, noviny
a Casopisy. Velky vyznam ma aj zber pozitivov a negativov z fotodokumenticie ttvarov a zlo-
ziek armady. Prvé pozitivne skisenosti nadobudli archivéri zo zberu dokumentov z Einnosti
zloZiek zvizu protifasistickych bojovnikov a organizacii byvalého Zvizarmu.

Intenzivna Cinnost prebieha na tseku dopliiovania fotozbierky VHA, a to s témou, ktora
bola malo zastipena alebo celkom chybala. Nové snimky sme ziskali najmi z fotoarchivu
VHA Praha, z fotoarchivu Vojenského mizea v Budapesti a z fotoarchivu Mizea SNP v Ban-
skej Bystrici z obdobia star§ich vojenskych dejin Slovenska, ako aj s tematikou doméceho
a zahrani¢ného odboja a vojenskych osobnosti. Na rozdiel od inych druhov zbierkového ma-
teridlu, kde sa zaujimame najmé o dokumenty starSieho déta, v pripade fotografii sa usiluje-
me podchytit fotografie, ktoré dokumentuji zrod a vyvoj Armady SR. Z tohto pohladu ma naj-
vacsi vyznam pochopenie redakcie tyZdennika Obrana, ktord umoziuje archivovat vo VHA
tie snimky, ktoré podla naSich odbornikov majui historicky charakter. Nezanedbatelny je pri-
sun fotogragii od sikromnych osdb. Takto sme ziskali mnohé fotografie z konfliktu s Madar-
skom v roku 1939, ako aj z vychodného frontu z rokov 1941 — 1944 a iné.

V mnohych krajinach sveta existuji v archivoch dokumenty, ktoré si spité s vojenskou
histériou Slovenska. Postupne sa dari ziskavat képie velmi cennych dokumentov, ktoré vo-
jenski historici nasli v zahranici. Do zbierkovych fondov VHA sme zaradili a pre badatelov
spristupnili dokumenty, ktoré st archivované v nemeckom vojenskom archive vo Freiburgu,
vo Vojenskom archive vo Viedni, v moskovskych a kyjevskych archivoch, ako aj dokumenty
z VHA Praha, ktoré nepodlichaju delimitacii. VHA dostal aj inventdre, ktoré sa dotykaju slo-
venskych dejin, a to z vojenského archivu pozemného vojska franctizskej armady.

ODBORNA CINNOST VHA

S rastom mnozstva archivovanych dokumentov sa roz§iruje pestrost odbornych ¢innosti,
ktoré musime realizovat. Medzi ne patri predovSetkym vybavovanie spisov spravneho cha-
rakteru. Ziadosti smeruju k vypisom o vojenskej sluZbe, patraniu po zahynutych osobach vo
vojne, overovaniu §tatneho obCianstva, doby zajatia alebo pobytu v sovietskych tdboroch a p.
Okrem toho archiv vybavuje viicSie mnozstvo dal§ich Ziadosti, ktoré maji vSeobecne infor-
macny alebo reSerSny charakter.

NaSi pracovnici vybavuji okrem toho poziadavky vojenskych a civilnych zloZiek na
vystavné a nduc¢novzdelavacie ucely. Fotografie alebo képie dokumentov z VHA boli vyuZité
na dlhodobt vystavu v budove Generdlneho $tibu Armady SR, v novej expozicii Vojenského
muzea vo Svidniku a Mizea SNP v Banskej Bystrici, pri budovani sieni cti a slavy vojenskych
ttvarov, ako aj pri priprave ndu¢novzdelavacich filmov pre $koly.
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MEDZINARODNE STYKY VHA

VHA prostrednictvom Komisie pre vojenské dejiny pri VHU MO SR pdsobi vo Vybore
pre vojenské archivy pri Commission Internationale d’Histoire Militaire. Zastupca archivu ak-
tivne reprezentoval Armadu SR na medzinarodnom sympdziu vojenskych archivarov, ktoré sa
konalo v roku 1996 v Bukuresti a na zasadnuti vyboru vojenskych archivov v Prahe roku 1997.

Za tlelom dopliiovania vlastného fondu retrospektivnych informécii VHA spolupracuje
s vojenskymi historickymi archivmi, ako aj s dal$imi Statnymi archivmi v zahranici, ktoré
spravuju vojenskeé historické fondy. V duchu Protokolu medzi Ministerstvom obrany SR a Mi-
nisterstvom obrany CR o rozdeleni archivnych fondov a spisovych celkov Ceskoslovenske;j ar-
mady a o ich spolo¢nom vyuZivani, VHA spolupracuje s VHA v Prahe a s Vojenskym sprav-
nym archivom v Olomouci.

VHA sa aktivne podiela na reciprocnych alebo $tudijnych zahrani¢nych cestich, ako aj na
prijimani zahrani¢nych navstev, ¢o umoznilo ziskat prehlad o metédach a charaktere ¢innosti
vojenskych archivarov v Belgicku, Rakidsku, Madarsku, Ruskej feredacii, Ukrajine, Rumun-
sku a v Ceskej republike. VHA v Trnave sa zaujima o skisenosti z organizicie a &innosti viet-
kych zahrani¢nych vojenskych archivov, ale doraz kladie na pribliZovanie noriem a met6d pra-
ce s vojenskymi archivmi ¢lenskych krajin NATO.

DALSI ROZVOJ VHA

Archiv je budovany podla podrobného koncepéného zdmeru. Uvedomujeme si, Ze hoci ide
o najmladsi archiv na Slovensku, mé sebavedomy a ambiciézny program vystavby. Niektoré
Casti maju v sicasnosti skor charakter planu, iné st uz realitou. Rozvoj archivu a aj samo pl-
nohodnotné zabezpecenie funkcii, ktoré musi archiv plnit, velmi zavisi od materialneho vy-
bavenia. Perspektivne bude nevyhnutné riesit ziskavanie novych tloznych priestorov a vyba-
vovanie archivu regalovym systémom. Vychadzame z faktu, Ze mnoZzstvo dokumentov, ktoré
archiv musi prijat a uskladnit, bude Coraz vacsi.

VHA zacne zniZovat mnoZstvo archivovaného materialu, pokial ide o osobné spisy voja-
kov a poddéstojnikov byvalej ¢s. armady. Kazdoro¢ny nérast tychto spisov je obrovsky, a pre-
to priestorovo netnosny. Podla platného predpisu tieto spisy maja sluZzobni hodnotu 80 rokov
od narodenia os6b. V blizkej budicnosti zaéneme s ich vniitornou skarticiou, ¢o znamena, Ze
trvale sa budu archivovat len tie pisomnosti, ktoré maju historickd hodnotu.

Dalsi kvalitativny rozvoj VHA spijame s ideou automatizacie archivnych prac. Planované
vybavenie archivu vypoctovou technikou povaZujeme za najhlavnejSi dynamizujici Cinitel,
ktory ovplyvni vykonnost a efektivnost nasej evidencnej, spracovatelskej, vyhladavajicej,
a tym aj informacnej ¢innosti. Domnievame sa, Ze archivne pomocky, kartotéky, stipisy doku-
mentov alebo spracovanie archivnych informacii by sa uZ nemali robif na pisacich strojoch
a kartickach, ale na prislu§nych pamitovych médiach, ¢o je trend vyvoja vo vyspelych vojen-
skych archivoch.

Na zaver treba uviest, Ze ak sa podarilo vybudovat zaklady nového archivu v Trnave
a uviest ho do prevadzky, nebola to len zésluha archivarov. Novu tradiciu vojenského histo-
rického archivnictva by nebolo mozné zaloZit bez aktivnej pomoci pracovnikov Vojenského
historického astavu MO SR, zodpovednych funkciondarov MO SR a GS Armady SR.
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MIESTO VHA V SYSTEME VOJENSKEHO ARCHIVNICTVA

1. droveit SPISOVNE UTVAROV
archivovania a ZARIADEN{ . )
Riadiace subjekty
Generalny §tib
Armady SR
Oddelenie sluzby ochrany
2. drover ¢ SPISOVE A OSOBITNE utajovanjch skutotnostt
archivovania ARCHIVY REZORTU MO SR
Ministerstvo obrany SR
Sekcia rozvoja a zabezpecenia
Tudskych zdrojov
3. trovefi VOJENSKY HISTORICKY T -
archivovania ARCHIV Vojensky historicky ustav

Metodicky subjekt

Ministerstvo vnttra SR
Odbor archivnictva a spisovej sluzby

Archivny systém
Armady CR

Spolo¢né vyuzivanie dokumentov
byvalej ¢s. armady

PREHLAD MATERIALOV SPRACOVANYCH VO VHA TRNAVA

CORDASOVA, S.: Docasny sprievodca po fondoch a zbierkach.

KELENYEI, A.: 1. cast, 36 s. (archivna pomdcka).

VIMMER, P. - CORDASOVA, S.: MNO SR 1939 — 1945, fondové oddelenie kabinet ministra 1939 — 1944, 83 s. (in-
ventar).

CORDASOVA, S.: Generil Ferdinand Catlo, 29 s. (inventar).

CORDASOVA, S.: MNO SR 1939 — 1945, fondové oddelenie. Nemecko-slovenska komisia, 8 s. (inventar).

CORDASOVA, S.: Velitelstvo Vzdusnych zbrani 1940 — 1944 (inventar).

CORDASOVA, S.: Letecky pluk 1939 — 1945 (inventr).

CORDASOVA, S.: Docasny sprievodca po fondoch a zbierkach VHA 2. &ast (archivna pomdcka)

CORDASOVA, S.: Kartotéka pomocnych archivnych knih k fondu MNO SR 1939 — 1945.

DUBOVSKY, P.: Velitelstvo armady 1941, 17 s. (inventar).

DUBOVSKY, P.: Krajinské vojenské velitelstvo Bratislava 58 s. (inventar)

DUBOVSKY, P.: Stipis dokumentov k slovensko-nemeckym a slovensko-madarskym vztahom v rokoch 1938 — 1945,
23 s.
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KELENYEI A.: Orientacny kataldg zbierky fotografii, 13 s. (archivna pomécka).

KELENYEI, A: Kartotéka s nahladovymi fotografiami.

KELENYEI A.: Kartotéka zbierky vojenskych map.

KELENEY]I, A.: Orientadny katalog zbierky vojenskych filmov, 14 s. (archivna pomdcka).

Kolektiv VHA: Zoznam déstojnikov slovenskej narodnosti 82 s. (stpis).

KONECNY, A.: Organizicia, vyzbroj a pocty Slovenskej armady z fondu MNO SR 1939 — 1945, 58 s. (tematickd re-
sers).

KONECNY, A.: MNO SR 1939 — 1945, fondové oddelenie spisy tajné 1939 — 1945, ¢ast I a €ast II, 270 s. (inventdr).

KONECNY, A.: MNO SR 1939 — 1945, fondové oddelenie doméce rozkazy 1939 — 1945, 5 s. (inventdr).

KONECNY, A.: MNO SR 1939 - 1945, fondové oddelenie spisy presididlne tajné 1939 — 1940, spisy presididlne do-
verné 1939, spisy presididlne obycajné 1939 (inventdr), 155 s.

KRAJCOVICOVA, M: Registre k fondom vojenskych stidov a prokuratdr po roku 1945 (sdpis).

MINARIKOVA, M. - RABAROVA, M.: Kartotéka diplomovych, doktorskych a kandidatskych pric.

MALACKY, M.: Kartotéka zbierky vojenskych filmov.

KRIVA, A. - VIMMER, P.: Belgické vojenské archivnictvo (informa¢ny materidl), 37 s.

VIMMER, P: Dokumenty o partizinskom hnuti na Slovensku v kyjevskych archivoch, 59 s. (informacny material).

VIMMER, P.: Archivne fondy VHA, 37 s. (tematicky supis).

ROZSAH DELIMITOVANYCH ARCHIVNYCH FONDOV
V ROKOCH 1993 AZ 1996 DO VHA TRNAVA

. Pocet ” -
Obdobie VPoce’t’ archiv. Poce}t Poget
Skatal matrik pomdcok
knih

RAKUSKO-UHORSKA ARMADA 2269 1084 150 1
CESKOSLOVENSKA ARMADA
{610.15%5 1 835 1296 257 94
SLOVENSKA ARMADA
1939.1945 3729 677 47 5
CESKOSLOVENSKA ARMADA
1944 — 50. roky 2495 293 25 5
CELKOM 10 328 3350 479 105
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K OSUDU PRISLUSNIKOV 1. TECHNICKE]J DIVIZIE SLOVENSKE]
ARMADY V ROKOCH 1944 - 1947

PAVOL KOLLAR

KOLLAR, P:: To the Destiny of Members of the st Technical Division of the Slovak Army in 1944 — 1947.
Vojenska histéria, 1, 2, 1997, pp 82 — 87, Bratislava.

The author in his essay about the destinies of the 1st Technical Division members deals with insuffi-
ciently recognized issue of that part of the Slovak Army which became in 1944 — 1945 a component
of the German armed forces situated at the territory of Rumania and Hungary. After the end of war
members of this division remained as war prisoners in the labour camps in the Soviet Union. The aut-
hor based his essay work on knowledge gained from personal contacts with former members of the
1st Technical Division and on the documents attached to their requests for military veterans benefits
sent to the Certificate Unit of Public Affair Office at the Slovak Ministry of Defence.

Military History. Eastern Europe. The Destiny of the Ist Technical Division of the Slovak Army 1944
- 1947.

Novodoba vojenska histéria Slovenska ma eSte stale vela ,,bielych stranok*. Medzi

také patria i tie, na ktorych by mal byt zaznamenany osud prislusnikov 1. technickej divizie (1.
tech. div.) slovenskej armady, osobitne za obdobie od konca marca 1945 do konca aprila 1947. Te-
da za obdobie, ked sa vii&Sina jej prislusnikov dostala pod kontrolu Cervenej armady (CA) a ked
sa potom velky pocet z nich ocitol v jej zajateckych taboroch daleko od izemia Slovenska.

Nasledujice riadky venované osudom prislusnikov 1. tech. div. neboli napisané na zékla-
de vysledkov vedeckého badania, ale vychadzali z poznatkov nazhromazdenych na Oddeleni
pre vydévanie osved&eni Uradu pre verejné zaleZitosti MO SR, v stivislosti s rieSenim podani
tykajicich sa sluzby v armédde Slovenskej republiky (1. SR) v rokoch 1944 — 1945." Fakty
o osude prislusnikov 1. tech. div. sa v mnohych pripadoch nemohli overit, a preto aj ich hod-
novernost treba posudzovat z tohto zorné¢ho uhla.?

Cielom tvahy o osude prislusnikov 1. tech. div. je oboznamit Citatela s tym, Co sa stalo
pred viac neZz polstoro¢im a napriek tomu vela o tom nevedia ani vojenski historici.

* % %

Prehistéria vzniku 1. tech. div. sa za¢ina 12. maja 1944, ked sa v rakiskom Klessheime pri
Salzburgu stretol minister obrany gen. Ferdinand Catlo§ so $éfom hlavného velitelstva ne-
meckej brannej moci mar§alom Wilhelmom Keitlom. V priebehu rokovania sa mali dohodnut,
Ze 1. pesia divizia slovenskej armady bude reorganizovana na technicky zvizok, teda presta-
ne byt bojovym zvizkom.

' Oddelenie pre vydivanie osved¢eni Uradu pre verejné zéleZitosti MO SR (OVO, UpVZ) MO SR je odbornym or-
ginom ministerstva obrany pre rieSenie podani tykajicich sa protifasistickej odbojovej ¢innosti na uzemi Sloven-
ska, konkrétnych osob, ako i obyvatelov Slovenska v zahrani¢i. Riesi taktieZ podania vztahujice sa na sluzbu vo-
jakov z povolania v armdde prvej SR. Plni i r6zne dlohy spojené s vojenskou historickou sluzbou.

* Pri rieSeni podani tykajicich sa sluZby vojakov z povolania v armade prvej SR sa zistilo, Ze mnoZstvo tidajov vzta-
hujucich sa k osudu prislusnikov 1. tech. div., od jej vzniku na zaciatku jina 1944 az do jej faktického rozpadu kon-
com marca 1945, bolo publikované v novinach, v asopisoch a v kniznych pracach. Pozri napr.: Domobrana, 17. 2.
1945, Historie a vojenstvi, 1990 ¢. 3; Apoldgia, 1994, ¢. 6; Bojovnik, 1994, ¢. 7 - 9; Vojenské obzory H, 1995; Ar-
mdda v dejindch Slovenska, L., Tren¢in 1993, s. 135; Kapitoly z vojenske;j histérie Slovenska, Trencin 1991, s. 87;
Pracovné jednotky a utvary slovenskej armady 1939 — 1945. VI. Robotny préipor, Bratislava 1996, s. 71 — 72. Slo-
venské narodné povstanie roku 1944, Bratislava 1965, s. 533 a nasl.; Slovensko na konci druhej svetovej vojny, Bra-
tislava 1994, s. 181; Vojenské aspekty Slovenského narodného povstania, Bratislava 1994, s. 189; Zaverec¢na fiza
2. svetovej vojny a oslobodenie Slovenska, Bratislava 1996, s. 60 a 71.
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V tomto ase sa 1. pesia divizia nachddzala v juZnej Casti Moldavska, v priestore miest Ta-
tar Kopc&ak, Ciurciu, Brian a Bolgrad.” Tam sa jej prislusnici dozvedeli, Ze divizia bude reor-
ganizovand a diom 1. jina 1944 oficidlne vznikne 1. tech. div. Vtedy sa 1. peSia divizia skla-
dala z 20. a 21. peSieho pluku a z diviznych tdtvarov a jednotiek. Velitelom divizie bol plk.
Karol Peknik.

Podetny stav prisluinikov divizie klesal. Na zaciatku maja 1944 mala divizia asi 6500 Cle-
nov, ale v polovici augusta 1944 uZ iba nie¢o vySe 5000 a z nich viac neZ 95 percent tvorili
vojaci zo zalohy.” Bol to dosledok odsunu Casti prislusnikov divizie na Slovensko, ako i do-
sledok dezercii.

Zaciatok Jasko-kiSifiovskej operécie vojsk 2. a 3. Ukrajinského frontu CA 20. 8. 1944, di-
viziu zastihol v priestore mesta Kagul, na vychodnom brehu rieky Prut.” Velmi rychlo sa pri-
jalo rozhodnutie, aby bola premiestnend na zdpad za rieku Prut a usttpila hlbSie do vnitroze-
mia Rumunska. Za&al sa jej presun cez mestd: Oancea, Foltesti, Buhusi, Roznov, Tazlau,
Comanesti, Tirgu Ocna a Onesti, k Oituzskému priesmyku.” Bolo treba, aby jej prisluSnici
opustili o najskor izemie vtedaj$ieho Rumunska nielen preto, Ze jej hrozilo nebezpecenstvo
padu do zajatia, ale i preto, Ze po vitaznom protifaSistickom povstani v Rumunsku nova vla-
da vyhlasila, Ze prislunici cudzich arméd protifaSistickej koalicie musia Gzemie Rumunska
opustit do 24 hodin, pretoZe po tomto termine budi internovani.

V stvislosti s presunom divizie sa Ziada spomentit skuto¢nost, Ze v priestore mesta Bacau
1. tech. div. opustil jeden jej dostojnik a potom sa dostal na stranu CA. Spolu s dal3imi 12 vo-
jakmi z 1. tech. div. bol potom odoslany do Moskvy s tym, Ze budi zaradeni do Cs. vojska
v Sovietskom zvize. Na ich velké a neprijemné prekvapenie v Moskve boli zaradeni do trans-
portu zajatych nemeckych vojakov a spolu s nimi sa ocitli v meste Vy3nij Volocok, kde sa na-
chadzal zajatecky tabor &. 216.% Dalsi osud zajatych vojakov nepozname, ale dostojnik presiel
niekolkymi zajateckymi tdbormi a na Slovensko sa vratil aZ zaCiatkom novembra 1947.

Diia 27. augusta 1944 nemecké velenie nariadilo, aby sa 1. tech. div. presunula do tidolia
rieky Muresul v Sedmohradsku. Vtedy sa zacali §irit spravy, Ze prejde na Slovensko. Existu-
ju i tvrdenia, Ze velitel divizie dostal od gen. CatloSa spravu o navrate divizie na Slovensko.
Podla niektorych tdajov nemecké velenie 26. augusta 1944 pristipilo na moZnost ndvratu 1.
tech. div. na Slovensko, ale jednozna¢ne odmietlo takiito mozZnost pre 2. tech. div.

Ked vypuklo SNP, 1. tech. div. sa nachadzala v priestore miest Toplita a Ditrau v ddoli rie-
ky Muresul.

Diia 31. augusta 1944 bol odzbrojeny §tdb divizie a hned na to i ostatni prislu$nici. Od-
zbrojeni prislugnici boli kratko internovani v obci Deda.” Cast divizie sa pokusala dostat na
vychodné Slovensko, niektorym sa to i podarilo, ale boli zaisteni, internovani v Michalovciach
a odtial deportovani do taborov v Nemecku. Po slovensko-nemeckej dohode sa spolu s dalsi-
mi internovanymi prislu§nikmi Vychodoslovenskej armady v decembri 1944 vratili na Slo-
vensko. Potom podla veku a zdravotného stavu ich prepuistali domov alebo zostali slizit vo

Velitelom 1. peSej divizie bol plk. Karol Peknik a zostal jej velitelom i po jej reorganizicii na 1. tech. div., ale iba
niekolko dni.

* Deii . juna 1944, ako den vzniku 1. tech. div. vojenski historici u nds v§eobecne akceptuju, ale eSte 16. jina 1944
bol vydany Doverny rozkaz ¢. 100 velitelstva 1. pesej divizie, a nie 1. tech. div. Je teda pravdepodobné, Ze nové po-
menovanie sa oficidlne zacalo pouZivat aZ neskor.

Prepocet bol urobeny na zaklade idajov uvedenych v préci Slovenské narodné povstanie 1944. Bratislava 1965, s.
562.

Malé mesto Kagul sa nachddza asi 50 km severne od vii¢§ieho mesta Galati.

V priebehu presunu 1. tech. div. sa jej kolona velmi roztiahla a vznikli i problémy s nedostatkom pohonnych latok.
Vysnij Volocok je najvicsie mesto na Zeleznicnej i cestnej komunikdcii spdjajicej Moskvu s Novgorodom.

Obec Deda sa nachadza v udoli rieky Muresul, asi 60 km severne od mesta Tirgu Mures.
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vojenskych stavebnych (pionierskych) jednotkach tzv. Hasikovej armady. Cast divizie dezer-
tovala a v malych skupinich alebo ako jednotlivei sa pokusali takisto dostat na Slovensko.
Vicsinu z nich pochytali eSte na izemi Madarska nemecké a madarské bezpecnostné zlozky
a ,,vratili““ ich 1. tech. divizii.

Cast, pravdepodobne na zaklade oficidlneho rozhodnutia, odisla na Slovensko a podla tda-
jov z dennej tlace 8. septembra 1944 prisla do Nitry.

Prislusnici 1. tech. div. nemeckej narodnosti, pochadzajici z radov slovenskych Nemcoyv,
boli po odzbrojeni zacleneni do nemeckej brannej moci, spominaji sa zbrane SS.

Z nezistenych dévodov bolo z odzbrojenych prislusnikov divizie vy¢lenenych asi 200 lu-
di, od ktorych ostatnych oddelili a po etapach transportovali do zajateckého tabora Stalag
XVILA v rakiiskom Kaisersteinbruchu.'” Tam prisli zac¢iatkom oktdbra 1944 a hned medzi ni-
mi urobili ndbor k vstupu do nemeckych vojenskych pracovnych jednotiek a do vojenskych
stavebnych (pionierskych) jednotiek tzv. HasSikovej armady. LenZe ti, ktori v tdbore dostali
charakter vojnového zajatca, znasali potom i osud vojnového zajatca az do oslobodenia, prav-
da, ak sa ho dozili. Ddstojnici z tejto skupiny, vojnovi zajatci, si v zajateckom tabore Stalag
XVILA ,,pockali* na velki skupinu prislusnikov velitelského zboru 1. ¢s. armddy na Sloven-
sku zajatych po porazke SNP. Tato skupina prisla do Stalag XVIIL.A v polovici decembra
1944." Boli im pridelené zajatecké ¢isla a spolu s dostojnikmi 1. tech. div. boli koncom ja-
nuara 1945 premiestneni do zajateckého tabora Stalag IV.F/Z v Altenburgu. Tam sa dozili
i oslobodenia americkou armadou a to dna 15. aprila 1945. V meste Gera sa dockali konca
vojny v Eurépe a odtial boli prevezeni do Plzne a v prvom jinovom tyZdni 1945 boli uz v Bra-
tislave.'

V meste Deda zostalo nieCo vySe 3000 prisluSnikov 1. tech. div. stdle pod velenim plk.
Franti§ka Krakovského." Utvary a jednotky divizie boli reorganizované a potom v severoza-
padnom Rumunsku, respektive v severovychodnom Madarsku'” zostali eSte mesiac. Budova-
li rzne obranné zariadenia pre potreby nemeckych vojsk v priestore od mesta Tirgu Mures az
po Baia Mare.

Dna 10. oktobra 1944 sa 1. tech. div. zaCala pochodom a Zelezni¢nym transportom presi-
val cez mestd: Satu Mare, Miskolc, Nyiregyhaza, Estergom, Véc, Budapest, Varpalota, Tapol-
ca az do priestoru obci Keszethely a Kiskomarom. Pocas presunu sa niekolkym prislusnikom
divizie podarilo utiect a dostali sa aZ na Slovensko.

Za Balatonom prislusnici [. tech. div. budovali obranné zariadenia, opravovali komunika-
cie, pripravovali maskovacie zariadenia a pod.

V polovici novembra 1944 nemecké velenie povolilo vyzbrojit ru¢nymi zbrafiami 10 per-
cent prislusSnikov divizie. Pre toto obdobie ¢innosti divizie je charakteristicky nedostatok in-

" Obec Kaisersteinbruch sa nachddza asi 10 km juhozipadne od mesta Bruck an der Leithe. V okoli bol vojensky vy-
cvikovy priestor.

" Velky pocet prislusnikov velitelského zboru sa po zajati ocitol v interndcii a v Bratislave. Tam ich podrobili ,,po-
hovorom* s predstavitelmi velitelského zboru, ktory zostal verny bratislavskej vlade. Na ,,pohovoroch* sa spravid-
la zdcastiovali i predstavitelia nemeckého vojenského velenia. Vysledkom tychto ,,pohovorov* bolo bud: zajaty zo-
stal na Slovensku, alebo ho poslali do zajateckého tibora Stalag XVII. A.

2 Po navrate boli prijati do sluzieb ¢s. armddy.

Y PIk. FrantiSek Krakovsky sa stal velitefom 1. tech. div. 6. 6. 1944,

" Dnes pri pétrani po miestach pobytu prislusnikov 1. tech. div. vznikaju i problémy, kedZe vtedy uvidzana oblast sa
nachddzala pod madarskou spravou a niektoré osady (obce i malé mestd) mali madarské nazvy.

" K 1. 10. 1944 mala 1. tech. div. 3071 os6b. Z nich bolo 40 ddst. z povolania, 52 dost. zo zdlohy, 25 rotmajstrov, 40
poddostojnikov z povolania a 2898 prislu$nikov muzstva. Pozri: Slovenské narodné povstanie 1944. Bratislava
1965, s. 562. Muzstvo povolané do vojenskej ¢innej sluzby zo zalohy a ddstojnici zo zalohy tvorili 57,5 percenta
poctu prislu§nikov 1. tech. div.
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formdcii i na MNO v Bratislave.'” V jej organizécii sa neudiali zmeny, mala stale 20. a 21.
pesi pluk, 41. pioniersky prapor, ako i divizne zabezpecovacie jednotky. Od 1. februara 1945
bola 1. tech. div. formalne za¢lenend do prave zreorganizovaného Technického zboru.

KedZe k 1. oktébru 1944 mala divizia iba nieco vySe 3000 prislusnikov, bola postupne do-
pliiovana. K 14. janudru 1945 uZ mala takmer 5400 os6b a na zaciatku poslednej dekady mar-
ca 1945 do 7000. Vtedy bol jej velitelom plk. Jan Morvic."” V tomto Case sa Stdb divizie
a vicsina jej prisludnikov nachéadzali v priestore miest Papa a Tét, severozapadne od Bakon-
ského lesa.

Ked sa 16. marca 1945 zacala Viedenska operacia vojsk 2. a 3. Ukrajinského frontu, spo-
Ciatku prebiehala pomalSie, neZ sa planovalo. Coskoro sa viak tempo tdtoku stupriovalo a to
najmi zésluhou 6. gardovej tankovej armady nasadenej do pdsma ttoku vojsk 3. Ukrajinského
frontu. V smere hlavného uderu vojsk 3. Ukrajinského frontu sa nachadzali aj mesta Péapa
a Tét. A tak sa 26. marca 1945 §tab divizie, prislusnici najmi 20. peSieho pluku a niektorych
zabezpedovacich jednotiek ocitli pod kontrolou vojsk 3. Ukrajinského frontu. Udajne ich bo-
lo do 3800, ¢iZe vicSina.

Skupine prislu$nikov divizie velenie 3. Ukrajinského frontu ponechalo jej velitelov, nebo-
la rozdelena a jej prislu$nici vykondvali rézne zabezpeCovacie a pomocné ¢innosti pre vojska
3. Ukrajinského frontu.

Koniec druhej svetovej vojny v Eurdpe zastihol ¢lenov skupiny v meste Kinskunfelegyha-
za, asi 30 km juhovychodne od mesta Kecskemét.

Podla vyjadrenia niektorych prislu$nikov velenia robili sa pokusy o ndvrat na Slovensko, ba
i o zaradenie do ¢&s. vojska. O tom mali rokovat predstavitelia velenia skupiny v Budapesti, kde
pdsobila &s. vojenska misia, ale bez dspechu. Medzitym pocet prislusnikov skupiny neprestajne
klesal, kedZe bolo vela takych, ktori sa rozhodli pre navrat na Slovensko na ,,vlastnt past*.

Koniec jiina 1945 zastihol skupinu v juhomadarskom meste Szeged, pri¢om jej prislusni-
kov uz pokladali za vojnovych zajatcov a podla toho sa s nimi aj zaobchadzalo. I§lo o nahlu
zmenu postoja velenia 3. Ukrajinského frontu k prislu$nikom skupiny a jej prislusnici si to ne-
vedeli vysvetlit.

Dna 1. jala 1945 prislu$nici skupiny, bolo ich uZ iba nieco vySe 1000", nastipili do vlaku
a zacala sa ich preprava takmer cez celé Rumunsko zo zdpadu na vychod, do mesta Focsany."
Tam sa nachadzal velky zajatecky tabor CA pre niekolko tisic vojnovych zajatcov. V tomto za-
jateckom tabore skupina zostala iba niekolko dni a v nezistenom Case opit nastipila do vlaku,
v domneni, Ze sa ide domov, na Slovensko. Jej prislusnici vSak ¢oskoro so sklamanim zistili, Ze
transport nesmeruje na zapad alebo na severozdpad, ale na juh a potom na juhovychod. Jeden
z dostojnikov uviedol, Ze v niektorej ZelezniCnej stanici stretli nakladny vlak, straZeny €s. vo-
jakmi, ktory viezol ndklad tovaru v ramci pomoci UNRA z rumunského pristavu do CSR.

Nakoniec skupina skon¢ila v rumunskom pristave Konstanca. Tam spolu s dal§imi vojnovymi
zajatcami nastipila na lod, ktord ju dopravila do ruského ¢iernomorského pristavu Novorossijsk.
Odtial pokradovala vlakom cez mesto Batajsk do strediska ukrajinského Donbasu, mesta Stalino.””

'* Bolo to tak, hoci divizia nebola velmi daleko od Bratislavy. V janudri 1945 bola dislokovana severozapadne od
mesta Veszprém.

'" Diia 16. 1. 1945 sa velitelom 1. tech. div. stal plk. Jan Morvic. Patril k §tibu Armadneho velitelstva v Presove, ked
jeho prislusnikov 31. 8. 1944 odzbrojili, internovali a transportovali do Nemecka. V decembri 1944 sa spolu s da-
1simi vratil na Slovensko a stal sa velitelom IV. stavebnej pionierskej skupiny. Z tejto funkcie odisiel velit 1. tech.
divizii.

'8 Zajati dostojnici spravidla uvadzaji pocet 1025 os6b.

' Mesto Focsany lezi v predhori rumunskych Vychodnych Karpat, asi 100 km severozapadne od mesta Braila.

* V roku 1961 bolo mesto premenované na Doneck.
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V Staline, opit pod velenim vlastnych ddstojnikov, si prisluSnici skupiny pripravili ubyto-
vacie priestory a zacali obnovovat vojnou poSkodené zariadenia na tazbu uhlia.?” Obnova sa
uskutocnovala pod odbornym vedenim inych vojnovych zajatcov, spravidla Nemcov.?

V Case pobytu skupiny v zajateckom tabore v meste Stalino prebiehali rokovania medzi
vladnymi predstavitelmi CSR a ZSSR o navrate ob&anov CSR, ktori sa z roznych pricin ocit-
li v sovietskych taboroch. Nevieme, ¢i to bol vysledok rokovani, ale stalo sa, Ze prislusné or-
giny v ZSSR rozhodli o prepusteni ¢lenov skupiny zo zajatia a o ich névrate do CSR, no bez
déstojnikov z povolania.

V polovici februdra 1946 odisiel Zeleznicny transport s prepustenymi prisluSnikmi skupi-
ny k hraniciam CSR. * Pri Cope presiel hranice, zastavil sa v TrebiSove a pokracoval do Ma-
laciek.? Po pobyte v karanténe prislusnikov skupiny prepustili domov. No mnohi usli eSte na
vychodnom Slovensku, ¢ast pocas presunu z TrebiSova do Malaciek. Ta Cast, ktord vydrzala
i pobyt v Malackach, bola v druhej polovici marca 1946 prepustena domov s tym, Ze sa po pri-
chode domov maji prihlasit na prislu§nej okresnej dopliovacej sprave. Podla ziskanych in-
formécii cela skupina za pobytu v tdboroch nemala straty na Zivotoch.

Skupinu dostojnikov z povolania, idajne ich bolo 14, premiestnili z tdbora v meste Stali-
no do velkého zajateckého tébora pre zajatych dostojnikov v meste KineSma.” V tamojSom
tabore bolo niekolko tisic nemeckych, rumunskych, madarskych a inych déstojnikov, sloven-
ski tu boli do maja 1946. Potom, po etapach boli premiestneni do baltickych pristavov. Tam
pracovali do zimy r. 1946/1947, aby sa cez mestd Klajpeda,™ Vilfius a Baranovici presunuli
do Kyjeva, a to na vychodny breh rieky Dneper, do predmestia Darnica. Odtial ich asi po 2
mesiacoch premiestnili na zapadny breh Dnepra, kde sa zacali pripravovat na navrat domoyv.
To uz bol zaciatok marca 1947.

Pred odoslanim do CSR sa niekolko tyZdiiov zotavovali pri Ciernom mori, nedaleko od
Odesy. Vlakom, cez Cop, pri§li na Slovensko, zastavili sa v TrebiSove? a odtial pokracovali
do karantény do Malaciek. Domov sa dostali koncom aprila 1947.

* ok ok

Prislusnici 21. peSieho pluku, ako i dalSich jednotiek 1. tech. div., ktori sa koncom marca
1945 v severozdpadnom Madarsku nedostali pod kontrolu CA, boli z tizemia Madarska vy-
tlaceni do Rakuska.® Tam pokracovali v budovani réznych obrannych zariadeni, pricom pred
vojskami CA ustavi¢ne ustupovali. Vi¢Sina sa dostala takmer do rakuskeho Linza, aby presli
k americkej armdde, ktord mesto oslobodila uz 4. mija 1945. To sa im vSak nepodarilo, lebo
asi 7. maja 1945 ich pri meste Amstetten zaskocili jednotky CA a internovali.

% Po prichode do Novorossijska jeden prislusnik skupiny tidajne spachal samovrazdu.

2 Niektori zajatci spominaji tzv. americké Sachty.

* Ako zaliatok transportu jeho ucastnici spravidla uvadzaji 14. februar 1945.

** Este pred koncom vojny bol v Malackach, v tamojsich vojenskych objektoch zriadeny zberny tibor, niekedy uva-
dzany i ako 1. zajatecky tabor. Boli v flom kratsi alebo dlhsi Cas prislusnici armady prvej SR, ktori pri roznych
prileZitostiach sa dostali pod kontrolu spojeneckych vojsk a boli odovzdani ¢s. organom. Spravidla iSlo o vojenské
osoby zaistené na tizemi Ciech, Moravy a Rakiiska. Tabor sa vyuZival i ako karanténna stanica.

» Mesto Kine$ma sa nachddza v Ivanovskej oblasti Ruskej federicie, asi 350 km severovychodne od Moskvy.

* Do roku 1946 sa pristav menoval Memel.

¥V TrebiSove bol po vojne zriadeny ,,roztriedovaci* tabor, prechadzali nim osoby, ktoré sa vritili z roznych tiborov
v ZSSR do CSR.

* 'V priebehu 2. etapy Viedenskej operdcie vojsk 2. a 3. UF, ktord zacala 26. 3. 1945 a skoncila 15. 4. 1945, vojska oboch
frontov 30. 3. 1945 dosiahli rakuske hranice a 13. 4. 1945 bola oslobodend i Vieden. K 15. 4. 1945 vojska dosiahli
Ciaru: rieka Morava, Stockerau, Sankt Pélten, zdpadne Glognitz, vychodne Maribor. Na tejto Siare sa postup vojsk CA
zastavil. Dal3i postup na &iaru dotyku s vojskami americkej armady sa zacal aZ v prvom majovom tyZdni.
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Spolu s prislugnikmi 1. tech. div. sa pod kontrolu CA dostali i zvysky vojenskych ttvarov
a jednotiek slovenskej armédy, ktoré presli do Rakiiska zo Slovenska a patrili k Technickému
zboru.

Na zagiatku druhej polovice maja 1945 sa prislusnici internovanej skupiny ocitli v zber-
nom tabore CA, vo Viedenskom Novom Meste (Wiener Neustadt), kde ¢akali na svoj dalsi
osud. Mali §tastie, pretoZe ich uz do zajateckych taborov v ZSSR nedeportovali, ale odovzda-
li &. organom. Prisluiné organy CSR uvaZovali vraj o vyuZiti skupiny na obnovu vojnou po-
$kodeného Ostravska.” LenZe k tomu nedoglo a skupina sa v druhej polovici jina 1945 ocit-
la takisto v Malackéch, v karanténe. V jej priebehu asi polovica samovolne karanténu opustila
a odi$la domov.

* % K

Na zaver tivahy o osude prisluinikov 1. tech. div. slovenskej armady sa Ziada eSte pozna-
menat, Ze podrobnejsie idaje by sa mohli néjst vo fondoch ministerstva zahrani¢nych veci,
poverenictva vnitra, vojenskej misie CSR, pdsobiacej v Budapesti, vo vojenskych kmefiovych
dokladoch, uloZenych vo Vojenskom archive v Trnave a vo Vojenskom historickom archive
v Trnave, vo fondoch tej vojenskej zlozky, ktorej podliehal zajatecky tabor, respektive karan-
ténna stanica v Malackach. Nepochybne tidaje o osude prislusnikov 1. tech. div. tohto obdo-
bia s i v nemeckych a ruskych archivoch.

Zijuci prislusnici 1. tech. div. a pozostali po nebohych prislu$nikoch vlastnia taktieZ cen-
né listiny i r6zne predmety tykajice sa ich osudu v sledovanom obdobi. NaSe pokusy presve-
dgit niektorych z nich, aby také pamiatky poskytli Vojenskému historickému tstavu v Brati-
slave, sa skoncili nedspeSne.

Pravdepodobne niektoré cenné tidaje pripadne i originalne listiny alebo aspoii ich fotoko-
pie sa budi nachéadzat v spisovom fonde, ktory nazhromaZdilo prislu$né pracovisko Minister-
stva spravodlivosti SR v priebehu rieenia Ziadosti o odSkodnenie za zavleCenie obyvatelov
Slovenska do taborov v byvalom ZSSR.

Je zrejmé, Ze podrobnejsie spracovanie osudu prislusnikov 1. tech. div. v uvedenom obdo-
bi bude ¢asovo i finan&ne narocné. Domnievame sa, Ze predovsetkym tu treba zapaleného bé-
datela, a teda nezostdva niC iné iba verit, Ze sa taky najde.

¥V tejto suvislosti sa dokonca tvrdilo, Ze transport do Ostravy bol i vypraveny, ale vritil sa do Malaciek. Prichod do
Malaciek sa spravidla uvidza 18. jina 1945 a pobyt v karanténe az 3 tyZdne.
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CESKOSLOVENSKO 1968

KIERAN D. WILLIAMS*

Ked roku 1988 H. Gordon Skilling analyzoval obdobie sedemdesiatich rokov cesko-
slovenskej Statnosti, lamentoval nad tym, Ze takmer nikto z vodcov krajiny sa nepridrZiaval Ma-
chiavelliho rady — kombinovat chytrost lisky s hrdinstvom leva. Namiesto toho v State vladla svor-
ka vlkov a Sakalov.” (Dodal by som hyeny, lefiochody, pudly a jeZe.) Skilling sa okrem toho
zaujimal aj o oddanost prostych Cechov a Slovakov rodiacej sa pluralitnej demokracii a odhalil po-
litickd kultdru, ktord, ako sa Casto zda, aspon toleruje, ak priamo nepodporuje autoritarsku domi-
nanciu spominaného podpriemerného zverinca.” Hoci zmeny od roku 1989 urcitym spdsobom oslo-
bodili vodcov i vedenych, Skillingove Zalospevy si stile zaslizia pozornost, pretoze vychadzaji
z hlbokého poznania histdrie $tatu, ktora sa zaviSila inou kombinaciou neschopného vedenia a ve-
rejnej pasivity. NavySe, nové informécie obsiahnuté v uvedenej pouZzitej literatire o jednom z defi-
nujucich okamihov Ceskoslovenskej histérie, roku 1968, iba potvrdzuji Skillingovo roztrpcenie.

Udalosti roku 1968 demonstruju, aka velka Cast politiky pozostdva zo strategickej inter-
akcie jednotlivcov a skupin, pokidsajicich sa pochopit zamery a budice kroky inych jednot-
livcov a skupin. Za takychto okolnosti rozhodnutia politikov, ale aj ovladanych, m6zu mat dra-
matické nasledky. NanesStastie, Ceskoslovenski politici, oklamani mocnejSimi susedmi
a postaveni pred ultimata a faits accomplis, sa Casto ocitli v situacii, ked ich sloboda volby bo-
la obmedzena bud na vyber ddstojného, ale marneho odporu, alebo na potupnu kapitulaciu.
Tuto vysoku hru politiky a geopolitiky najdeme v zborniku polskych dokumentov Zaciskanie
petli, ktory obsahuje zdznamy niekolkych typov interakcii v priebehu krizy: bilaterdlne stret-
nutie medzi Wladyslawom Gomulkom a Alexandrom Dubcéekom, multilateralne stretnutia
medzi vodcami piatich ,,ustarostenych bratskych® Statov (ZSSR, NDR, Polsko, Madarsko
a Bulharsko) a multilaterdlnych stretnuti, na ktorych tato pitka vypocivala svojich ceskoslo-
venskych partnerov. Jedinym chybajicim typom interakcie je ten, ktory sa odohral v polskom
politbyre ako priklad vzdjomnej konverzacie jednej skupiny Tudi v usili skalkulovat to, ¢o by
sa mohlo dalej prihodit a ¢o by sa malo urobit na vyrieSenie krizy.

Obsah dvoch multilaterdlnych stretnuti vodcov piatich intervencnych §tiatov publikovali
Ceské Lidové noviny v roku 1991: stretnutic v Moskve 8. mdja a tajné schodze 24. — 26. au-
gusta. Stat obsahuje aj podrobnosti jilového varSavského summitu (pravdepodobne najpod-
robnejSia dostupnd sprava) a septembrovej naslednej schddzky na koordindciu opericii proti
obnovenému Dubcekovmu reZimu. VSetky tieto spravy si pozoruhodné v tom, Ze odhaluji
vysoko zosobnent viziu politiky komunistickych vodcov a vicSina diskusii sa sdstreduje
okolo déveryhodnosti alebo klamania ceskoslovenskych partnerov. Rozhovory odhaluji aj
tendenciu vysvetlit vSetky udalosti ako vysledok fiktivnej konspiracie (moZno perverzny na-
sledok marxistickej redukcionistickej metodoldgie), pokus odmietnut moznost systémovej
krizy a interpretovat kazdi odchylku od sovietskeho politického modelu ako nepriatelsky
krok. Vyplyva z nich neschopnost vodcov piatich Stitov doverne spolupracovat, pretoze sa
zda, Ze existovala obrovska vzdjomnd neddvera. Sovietski politici sa javia ako relativne
zdrzanlivi a rozumni v porovnani s W. Gomulkom, W. Ulbrichtom a T. Zivkovom, a zda sa,

* (Autor prednda politoldgiu a histériu na Ustave slovanskych a vychodoeurdpskych 3tidii Londynskej univerzity.)

' SKILLING, H. G.: ,,Lions or Foxes: Heroes or Lackeys?* In: Czechoslovakia 1918 — 1988: Seventy Years from In-
dependence. H. G. Skilling, Londyn 1991, s. 3 — 22.

* SKILLING, H. G.: ,,Czechoslovak Political Culture: Pluralism in an International Context". In: Political Culture
and Communist Studies. Archie Brown, Londyn 1984, s. 115 - 133.
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7e piitstranné summity pokladali nie za férum realnej tvorby politiky, ale skor za ritudlny chor.

Dokumenty poskytuji déverny pohlad na spdsob, akym nervézni ceskoslovenski susedia cha-
pali udalosti a rozhodovali, ale je to len zZlomok pribehu. Dokonalejsi obraz najdeme v Styroch Ces-
kych publikécidch, ktoré sii vysledkom tychto a tisicok inych novych archivnych materidlov. Oso-
bitnd komisia vlddy CSFR na analyzu celého obdobia rokov 1967 — 1971, ktord mala pristup do
archivov komunistickej strany a zodpovedajicich $tatnych tradov a ziskala dokumenty zo vSet-
kych §titov, ktoré sa ziiCastnili invézie, publikovala dva zborniky materidlov. Niektoré archivne
dokumenty, ako napriklad publikované v Zaciskanie petli, boli poskytnuté rychlo. LenZe sovietske
a potom ruské archivy boli daleko od ustretovosti. Prvé materidly uvolnené v decembri 1991 boli
také bezvyznamné (a v niektorych pripadoch cenzurované), aZ to hranicilo s urdzkou. I ked boli
pomaly odtajtiované cennejSie dokumenty, jediné skutoéne jasné zdroje — minity politbyra a situ-
atné spravy — boli stiahnuté. Hlavny archivar Rudolf Pichoja zverejnil len zlomky archivneho bo-
hatstva v Easopise Novaja i novejsaja istorija (december 1994 a janudr 1995), ¢im potvrdil dojem
rychlej transformacie ruskych §tatnych archivov do sikromnych rak.

Mnohi historici z komisie, ktori sa prepracivali mnoZstvom nahromadeného materiélu, pat-
rili ku genercii, tvoriacej chrbtovii kost nového komunistického systému po roku 1948; po ro-
ku 1956 sa stali ,,revizionistami* a pomohli odhalit pravdu o stalinskom terore; radili reforma-
torom, ako bol Josef Smrkovsky, ale po roku 1970 boli niteni manudlne pracovat. Tato uloha
bola pre nich, pochopitelne, velmi osobna, a tak dva zborniky dokumentov st jasnym odmiet-
nutim Poucenia z krizového vyvoja v strane a spolocnosti po XIII. zjazde KSC, ktoré bolo od ro-
ku 1970 do roku 1989 oficialnou interpretaciou ,,Prazskej jari* a pokiisilo sa zobrazit DubCekov
tim ako skupinu kontrarevolucinarov. Komisia teda poloZila velky doraz na rodiacu sa ,,obCian-
sku spolo¢nost*, aby odstranila dojem, Ze tento proces bol riadeny centrilne a aby bol zobraze-
ny ako $irSie a spontannejie hnutie zdola. KedZe riziko pri pouZivani pojmu je prirodzené, nie
je préve jasné, ¢o v tomto pripade znamend ,,obfianska spolocnost*. Zda sa, Ze tak ako v inych
pracach o vychodoeurépskej reforme, disente a riadeni pojem ,,ob¢ianska spolo¢nost™ naznacu-
je intelektualov, pripadne robotnikov, ktori si dovolia vyjadrit svetovy nazor odli$ny od Stitne-
ho. ZuZuje sa to na boj za pravo vyjadrit rozliéné nazory, ako by mala byt spolo¢nost organizo-
vand. Zatial ¢o koncepcia ,,0bCianskej spolo¢nosti“ navrhuje masovi mobilizdciu (tak ako sa to
stalo v Polsku v roku 1980), zo zvizkov komisie vysvitd, Ze rok 1968 bol dielom urcitych sku-
pin stranickych funkcionérov a zahrnoval intelektudlov pohybujtcich sa velmi blizko oddeleni
tistredného vyboru strany, pricom polemiky a projekty boli sledované zaujatou, no vylicenou ve-
rejnostou. AZ v stvislosti s intervenciou, a potom nasledujtci rok do prvého augustového vyro-
&ia, ked bolo stranicke riadenie najslabsie a intelektudli v rozklade, mdZeme zacat hovorit o zod-
povedajicej socialnej mobilizécii prostrednictvom odborov, robotnickych rad a Studentského
hnutia. Je preto polutovaniahodné, Ze druhy zbornik komisie Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil:
pocdtky normalizace nepoukazuje na skutocné hodnoty tohto komplikovaného obdobia.

Prvy zbornik komisie, Ceskoslovensko roku 1968. 1. dil: obrodny proces, je venovany zro-
du a priebehu PraZskej jari aZ do podpisu Moskovského protokolu, a je bohaty na nové pod-
robnosti o vyznamnych udalostiach niekolkych pozoruhodnych mesiacov. Tato timova praca
je priamym podanim s minimalnou analyzou rozhodovacich procesov v Moskve, Prahe, ale aj
v Bratislave. (Slovensko je tu vnimané zanedbatelne; venovala sa mu Komisia vlady SR pre
analyzu obdobia 1967 — 1971, ktorej poznatky boli publikované v troch zbornikoch, no nie st
SirSie dostupné.” Korene reforiem ramcuje geopoliticky kontext, i ked sa malo pozornosti ve-

* Komisia vlady SR pre analyzu historickych udalosti z rokov 1967 — 1970 a Politologicky kabinet SAV. Slovenska
spolo¢nost v krizovych rokoch 1967 — 1970: zbornik $tadii v 3 zviizkoch, Bratislava 1992. Vydanych bolo iba 200
vytlackov slovenskej spravy.
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nuje podténu intelektualnych trendov, zdmerom reformistickych politikov i vnitornému obsa-
hu samych reforiem. Otdzku Cislo jeden — aky novy systém reformatori skutocne zamyslali
pontknut — nie je mozné zodpovedat tak ako predtym. Ako poznamenal na poslednej strane
druhého dielu predseda komisie vlady CSFR Vojté&ch Mencl, mnoho problémov sa ani nena-
znacilo. Napriklad: preco bolo také lahké skoncit s reformami po auguste 1968 (ako ukazuje
Stadia, sama invéazia bola fiaskom)? Aky bol skuto¢ny vplyv vedicich osobnosti, ako A.
Dubceka, predseda vliady O. Cernika a prezidenta L. Svobodu? Bol rok 1968 len bojom vni-
tri politickej skupiny, alebo to bol §ir§i socidlny proces. Toto je presne ten typ otdzok, na kto-
ré sa komisia mala pokusit odpovedat a neponechavat ich na neskorsiu diskusiu.

Clenovia komisie sa nevyhybaju kritike po¢inov a idei reformatorov, ale moZno pre pocho-
penie alebo litost vynechévaju vela z prekvapujicejSich veci, ktoré sa nasli v materialoch, pre-
dovsetkym v zapisoch schddzi Predsednictiev KSC a KSS, kde Dubgek, Cernik, ale najmi
Smrkovsky pouZivaji militantny slovnik, ked varuji pred kontrarevolticiou a pravicovooportu-
nistickymi machindciami.” Autori glosujt plany centristickych reforméatorov v priebehu leta na
opitovné zavedenie kontroly médii a eliminovanie novych foriem politického zdruZovania, na
prekazenie dprimného pokusu Josefa Pavla o vycistenie Zboru narodnej bezpec¢nosti, ale nie je
tam zmienka o telegrame sovietskeho velvyslanca Stepana Cervonenka do Moskvy z 12. jina,
v ktorom zopakoval Dubcekove ubezpecenia, Ze trifalejsi reformatori, ako FrantiSek Kriegel
a Ota Sik budd vylieni z politického Zivota.” Tieto body nie si bezvyznamné, pretoZe soviet-
sky pristup k udalostiam v Ceskoslovensku nemalou mierou vyplyval zo sikromnych slubov
Dubceka a ostatnych, Ze bude obnoveny poriadok, pricom tieto sluby zostavali tyZden Co tyz-
deti nesplnené. Ak sa da zo vSetkych novych zverejnenych materialov urobit jeden zaver o ro-
ku 1968, tak je takyto: rozhodnutie o invazii sa moze vysvetlit nie ako vysledok byrokratického
konfliktu vnitri sovietskej elity, ale skor ako odpoved na neistotu nad skuto¢nymi imyslami,
povahou a pravdepodobnym budicim spravanim Dubcekovej koalicie.

Ak ponechdme tito kritiku bokom, treba komisiu pochvalit za vypracovanie hotovej zla-
tej bane informdcii a za ich usporiadanie do vhodnej syntézy, ktord by si mal precitat kazdy,
kto sa zaujima o Ceskoslovensku historiu. Takisto by som odporical monografie dvoch ¢lenov
komisie: Operace ,,Dunaj* od Antona Ben&ika a Sovétskd okupace Ceskoslovenska, jeho nor-
malizace v letech 1969 — 1970 a role ozbrojenych sil od Jindficha Madryho, ktoré Cerpaji z ich
prispenia do vSeobecnych zaverov komisie a z ¢lankov publikovanych v Casopise Historie
a vojenstvi, zaoberajuicich sa dvoma vojenskymi otazkami: ako Sovieti pripravili a uskuto¢ni-
li invaziu a ako Ceskoslovenska Iudova armada pomohla k autoritativnej reStaurdcii v roku
1969. Tieto dve $tidie nas vracaju spit ku Skillingovmu zdeseniu, pretoZe ukazuj, ako obdi-
vuhodne mohol lud Ceskoslovenska marit zahrani¢nd agresiu, pricom sa vyhol nésiliu, a na
druhej strane aki ochotni a horlivi boli mnohi ceskoslovenski politici o rok neskdr pri mobi-
liz4cii prostriedkov Statneho ndasilia na potlacenie slobody vlastnych ludi.

Zmeny od roku 1989 umoznili otvorit nielen archivy, ale aj niekolko tust. A tak nové me-
modre tykajice sa roku 1968 nadviazali na dielo Zdenka Mlynédra Mrdz prichdzi z Kremlu
(Kolin n/Rynom 1980) a Smrkovského testament v Listech v roku 1975. Tri, ktoré si zasliZia
pozornost, pochddzaji od slovenskych politikov: V. Bilaka, A. Dubceka a G. Husdka. Tieto
reminiscencie odhaluji osudové charakteristické rany (o ktorych sa zmierioval Skilling) do-
konca presnejSie ako uz recenzované dokumenty a vedecké syntézy.

'V skutoénosti nevystihuji biirlivi diskusiu v predsednictve strany 7. — 8 mdja. Pozri Archiv Ustredného vyboru Ko-
munistickej strany Ceskoslovenska (A UV KSC), fond 02/1, P70/68, ¢. j. P4174.

S Archiv Komisie Federdlnej vlady (A KV CSFR), Ruskd zlozka, Archiv zahrani¢nej politiky ZSSR, f. 059, op. 58,
s. 123,d. 570, 1. 16 - 31.
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Bilakove pamiiti zacali pdvodne vychéadzat ako seridl v denniku Komunistickej strany Slo-
venska Pravda v marci 1988, ale po dvoch pokradovaniach ich dstredné stranicke vedenie po-
zastavilo — zrejme preto, Ze odhalovali privela. Po tpravach ich vydalo (pravdepodobne bez
Bilakovho stihlasu) vydavatelstvo vedené byvalymi stranickymi funkcionarmi a Specializuju-
ce sa na pornograficki literatiru typu markiza de Sade. Tento vyber vydavatela je priznacny,
pretoZe sa zd4, Ze Bilak, podobne ako Zirinovsky, mé poteSenie z opisovania svojich okami-
hov poniZenia, hrdzy a bolesti, i ked, chvélabohu, neutdpa sa v sexudlnych zaleZitostiach.

Memodre patologického klamara nemaji cenu ako zdroj faktov, ale poskytuji neocenitel-
ny pohlad do psycholdgie prominentného stranickeho funkcionéra, nieco, o DubCekova neu-
prosne neprehladna sprava neposkytuje. Prvé pasaze opisujii detstvo chudobného Rusina. Ak
st presné, evokuju urdity sucit. UZ v jeho vyhlaseni, Ze nikdy nedostal potrebné vzdelanie a Ze
jeho hlboko veriaca matka mu vStepila zmysel pre naboZensky obrad zaloZeny na strachu
(,,Trikrat denne sme museli poklaknut pred ikonu a modlit sa, aby sme zostali naZive* [I, s.
11]), za¢iname vidiet zdroj neskorSieho dogmatizmu a stthomamu. V adolescencii prekonal
krizu viery. Aby zaplnil prazdnotu, obrtil sa k aktivizmu robotnickej triedy. No pritaZlivost
robotnickeho hnutie nespo¢ivala v marxistickej filozofii, ale vo familidrnej atmosfére mladez-
nickeho klubu. Bilakov vstup do komunistického ko$iara bol teda velmi podobny prvym fasis-
tom, ktori hladali v Struktdre strany, kolektivnom rituéli a v maximalistickej dogme zmysel
a poriadok vlastného naruSeného Zivota.® Ako Bilak pripustil, jeho zmieSavanie ndboZenstva
so stranou dokumentuje pocit, ked sa prvy raz roku 1954 stal ¢lenom udstredného vyboru stra-
ny: mal k nemu taki uctu, Ze ,,keby som nebol prili§ hanblivy, bol by som sa klanal pred bu-
dovou ustredného vyboru ako krestan pred kostolom* (I. s. 50).

Pamiiti sa potom stdvaji omnoho menej privetivou spravou o jeho dalSom postupe v apara-
te strany, i ked glosuje svoju ustredni dlohu v brutdlnej kolektivizécii vychodného Slovenska
a potlacani gréckokatolickej cirkvi. Na rozdiel od podobne postupujiicich funkcionarov, ako
boli Dubgek a Mlynaf, Bilaka v pitdesiatych rokoch neposlali do Moskvy, a teda nebol
ovplyvneny Chruséovovym ,,odmikom*. Hoci Bilak v Sestdesiatych rokoch, ked podliehal
Dubdekovi, mal povest umierneného, a preto sa roku 1968 aj stal vodcom strany, nikdy ne-
stratil zachmireny, neddver¢ivy nahlad na spolo¢nost, ktory sa formoval do jeho tridsiatky. Je-
ho opis incidentu v priebehu bratislavskej konferencie v auguste 1968 najlepsie vystihuje, ako
sa odliSoval jeho pohlad na spoluobanov od Dubéekovho: ,,Bolo velmi obtiazne uvolnit au-
ta stojace pred radnicou tak, aby sa mohli volne pohybovat smerom do Klobuc¢nickej ulice.
V jednom aute sedel L. I. BreZnev, Dubcek a ja. Dubéek mal spustené okno a hovoril s ludmi
a ja som mal okno vytiahnuté nahor tak, aby nikto v tme a neporiadku nespdsobil nejaki pro-
vokéciu a nehodil nie¢o cez okno. Bol som si vedomy, Ze som hlavnym hostitelom a nechcel
som dovolit, aby nebol vrhnuty Ziaden tiefi na Bratislavu.” (II, s. 87)

V Bilakovom svete bol kazdy ob¢an potencidlnym nepriatelom, a tak sa obdval, Ze nikdy
nebude stacit jednoduché vyvlastnenie starych vladnucich tried. PretoZe vykoristovatelia maju
deti, vnukov, a ti napriek socializujicemu usiliu §titu Siria staré burZoazne hodnoty. Nepria-
telské idey tak zostavaji v obehu, pokracuji v ovplyviovani urcitych skupin a st neprestaj-
nou hrozbou. Obéval sa slobodnych médii a slobodnych volieb, v ktorych by bol reZim nekr-

¢ PEUKERT - DETLEY, J. K.: Inside Nazi Germany: Conformity, Opposition and Racism in Everyday Life. Har-
mondsworth 1989, s. 35 — 38.
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vavo zvrhnuty dstavnymi prostriedkami.” Tato nie neredlna obava zo zamatovej kontrarevoli-
cie ospravedlnovala pre neho neustale potrebny stav nidze.

Niekolko priznani a prihod odhaluje, ako prave udalosti roku 1968 prebudzali v Bilakovi
hlboky strach a nendvist. Vo svojich memodaroch napisal: ,,Pre mna bol rok 1968 tak vynimo-
¢ne hrozivy, Ze mnohokrat som bol pokryty studenym potom, a vzrastol vo mne pocit neisto-
ty, ¢i obstojim v tejto tazkej skiske ako ¢lovek, oban a komunista. Rok 1968 zanechal v mo-
jej mysli, srdci a pamiti takd hlbokd ryhu, Ze sa musim neustdle k tomu vracat (I. s. 5). Na
opis udalosti velmi ¢asto pouZiva prirovnania z Kristovho ukrizovania (,,Golgota®, ,,Kalva-
ria); o€ividne ho traumatizoval strach, Ze dav ho pocas augustovej invézie roztrhd na kusy,
pretoZe bol medzi tymi, ¢o pozvali susedné armady. Niekolko ¢lenov predsednictva si Zivo
spominalo, Ze ked dostali prvi informéaciu o invazii, Bilak si roztrhol Saty a Skriekal ako zvie-
ra v pasci: ,,No podte, lyncujte ma!*¥

Zatial ¢o on po roku 1989 mal strach pred sidnym procesom (tentoraz za datiové podvo-
dy a velezradu), Dubcek sa v poslednych rokoch Zivota zacal obavat o siid dejin. Po tvrdohla-
vom oponovani ,,normalizacnému obvineniu, Ze jeho socializmus bol ,,praviciarsky* a ,,opor-
tunisticky*, po roku 1989 videl tie isté reformy, vzrastajico prijimané v Ceskej (a v menSej
miere v slovenskej) spolocnosti ako prekvapujico utopické, zbyto¢ne nerozvizne a dokonca
nebezpecné. Nddej umiera poslednd je preto infikovana Dubéekovym Zelanim zachrénit nieco
z veci, ktorym venoval Zivot; velmi podobné tomu, ako difal medzi augustom 1968 a augus-
tom 1969, 7Ze zachrani nieco z programu reformy, tak o dvadsat rokov neskor chcel zanechat
nejaké dedicstvo novej revolucii. PreZivajica nadej v nazve jeho pamiiti sa tyka skisenosti nie
iba z komunizmu, ale aj kapitalizmu po roku 1989.

Dubcekove spomienky st vysoko ticelové, selektivne a miestami otvorene protire¢ia spola-
hlivym zdrojom. Napriklad vyhlasuje (s. 113), Ze v septembri 1967 stil sim v opozicii proti pla-
nom stranickych ideolégov potrestat spisovatelov za ich odpor voci rezimu. No zapisnica zo
schddze Predsednictva UV KSC ukazuje, Ze bol sotva izolovany vo volani po umiernenosti, na-
opak, sam obvinil Ludvika Vaculika a Milana Kunderu ako ,,notorickych rusitelov* stranicke;j
discipliny a odsudil Pavla Kohouta, Ze na zjazde spisovatelov provokativne ¢ital SolZenicina.”
Usiluje sa vzbudit dojem (s. 133), Ze neinicioval tajné stretnutie s Janosom Kéddarom v janudri
1968, zatial ¢o zdznamy madarského konzuldtu v Bratislave jasne ukazujd, Ze to urobil.'” Tvrdi
(s. 171), Ze na konci jila 1968 sa nedosiahla nijaka dohoda so Sovietmi v Ciernej nad Tisou, po-
dla ktorej ¢eskoslovenska strana mala obnovit kontrolu médii, eliminovat nové politické hnutia
a zosadit F. Kriegla, J. Pelikana a C. Cisafa, zatial ¢o dostatok archivnych materidlov vypoveda,

Na novembrovom pléne Ustredného vyboru KSC roku 1968 Bilak poznamenal, Ze prevrat vo februdri 1948 sa udial

bez krviprelievania a bol presvedceny, ze , kontrarevolicia,, a ,,imperializmus* sa budu usilovat o podobne hladky

prevrat: ,,Ich usilim bolo a je urobif zvrat v nasej krajine, takpovediac kontrafebrudr,,. (Zaseddni Usttedniho vybo-

ru Komunistické strany Ceskoslovenska dne 14 — 17, listopadu 1968, i, s. 76). Vo svojich vykolajenejsich chvilach

sa Bilak obdval, Ze média vyburcuji masy na masaker tisicov komunistov. Pozri jeho re¢ o »hordach mrtvol« v juli

1969 (podla KUSIN, V. V.: From Dubcek to Charter 77: A Study of Normalisation in Czechoslovakia 1968 — 1978.

Edinburgh, 1978, s. 100).

¥ A KV CSFR, R43 (KV CSFR rozhovor s Cestmirom Cisafom, 29. marca 1990). MLYNAR, Z.: Mraz pfichdzi
z Kremlu. Praha 1990, s. 165.

* A UV KSC, fond 02/1, P2909.

1 Komisia vlddy SR pre analyzu historickych udalosti z rokov 1967 — 1970. Slovensko v rokoch 1967 — 1970: vyber

dokumentov. Bratislava 1992, s. 14 - 16.
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7e presne v tom sa dosiahla dohoda.'"”Dovolédva sa zasluhy (s. 181 — 182) za zvolanie mimo-
riadneho zjazdu strany na za¢iatku invazie, zatial ¢o svedkovia tvrdia, Ze bol prili§ zmiteny so-
vietskou zradou, aby bol schopny takého vzdorovitého kroku.” Zatial o od politika sa takato
utilitarnost d4 ocakavat, je polutovaniahodné, Ze novindr Jifi Hochman, ktory pdsobi ako po-
smrtny vydavatel a tichy sprievodca pracou a ktory mal pristup do archivov federdlnej komisie,
nielenZe dovolil, aby tieto protireCenia zostali nepovSimnuté, ale dokonca vyhlasil: ,,Pozorne
som skontroloval jeho tdaje, a ani raz som nenasiel Ziaden podstatny rozpor medzi jeho spravou
a dokumentarnym zaznamom* (s. 277).

Je viac ako zarmucujice, Ze je tu uZz malo, ¢o by sme nevedeli z biografie Williama Shaw-
crossa z roku 1970. Citatelia budi mat ovela viac z Dub&ekovho portrétu od poradcu pod
pseudonymom Moravus, ktory vySiel na jeseni 1971 v Survey. Z knihy Nddej zomiera posled-
nd nie sme midrejsi, pokial ide o presny priebeh o€ividne lahkého vzostupu Dubceka k mo-
ci, a obdivujeme (tak ako v pripade Gorbacova) jeho schopnost zamestnavat obavanych riva-
lov, ale aj jeho pozoruhodni slepotu voci intrigdm byvalych spojencov. Nevysvetluje povahu
rozhodovacich procesov v systéme jednej strany a neposkytuje ani akikolvek predstavu o tom,
aky druh alternativneho politického poriadku cheel utvorit v roku 1968. Pontka nam iba vyta-
hy z Akéného programu, veobecne zndmeho protirecivého dokumentu, ktory odrazal doha-
dovanie dvesto¢lenného vyboru, ale mozno prave tito rozmanitost konfliktnych hlasov je
najblizsie k Dubfekovmu svetondzoru. Vysvetlenie jeho rozhodnutia, Ze nikdy nepodpisal
Chartu 77 (Ze to bol Cesky dokument nevhodny na slovenské podmienky), je nepresvedcivé.
Nakoniec je polutovaniahodné, Ze nemal prileZitost opisat svoj Zivot po roku 1989, ked sa vra-
til na posledni politicka poziciu predsedu federdlneho parlamentu, ktort zastaval pred dvad-
siatimi rokmi, z ktorej ho doslova vystvali (s podobnou zlobou ako v roku 1969) novi ¢eski
radikali v roku 1991. To tiezZ znamend, Ze kniha nemoZe néleZite objasnit jeho vztahy so zo-
skupenim Verejnost proti nésiliu (VPN) a jeho oddani obranu Vladimira Meciara po aprili
1991 a vznik HZDS."”

Naproti tomu Gustdv Husdk bol muzom, ktory mal svoje priority a vedel, ¢o sa musi uro-
bit, aby sa im posliZzilo. Bol ofareny mocou a dostatocne vzdelany a inteligentny, aby rozvi-
nul svoju osobni filozofiu politiky a politickej aktivity. Mnoho naznacuji uZ jeho ¢lanky pre
Kultiirny Zivot v Sestdesiatych rokoch, jeho prejavy v stranickych vyboroch a jeho dlhé reci
v predsednictve strany. Jeho memodre st o to viac sklamanim, lebo sa nestali machiavellis-
tickou rozpravou, ktord bol schopny vyprodukovat. Tak ako Dubcek pouzil Hochmana ako
uznanlivého ucastnika rozhovoru, Husak si najal spomedzi najotrockejSich pseudohistorikov
sliziacich komunistickému reZimu Viliama Plevzu, ktory v sikromnej kore§pondencii pdso-
bil ako Husédkov informétor o intrigich v bratislavskych mocenskych sietach. Husék, ktory sa
sdm povazoval za historika, vyuZil Plevzu na poskytnutie lesku doveryhodnosti predpoveda-
telnému marasmu mytov a legiend o jeho tlohe v ilegalite a v Slovenskom narodnom povsta-

" Pozri A KV CSFR, Z/M 16 (spriva madarského namestnika ministra zahrani¢nych veci z bratislavskej konferencie);
A UV KSC, fond 07/15, zahr. kor. c. 822 (BreZnevov list Dub&ekovi zo 16. augusta); Zaciskanie petli, s. 166 (Brezne-
vove poznamky na schodzi predstavitelov piatich interven¢nych §titov 18. augusta); A KV CSFR, Ruska zlozka, Archiv
ustredného vyboru KSSZ, ob&sij otdel, pervyj sektor, no. P1824 (zdpis sovietsko-¢eskoslovenského summitu v Moskve
4. oktébra); A UV KSC, fond 02/1, P103 (diskusia v Predsednictve KSC 15. oktdbra 1968); PECKA, J.: »Ziznam tele-
fonického rozhovoru L. Brezneva s A. Dubcekom 13. 8. 1968«, Soudobé d&jiny, 1994, 4 — 5, s. 577 — 599.

2 Pozri spravu B. Simona, $éfa praZskej organizicie strany, ktord si zasliZi skutocné ocenenie za zvolanie zjazdu vo
Vysocanoch. In: August 1968. Praha 1990, s. 175.

" Je mozné, Ze Dubcek videl v Meciarovi roku 1991 sdm seba z roku 1967, ked kritizoval Antonina Novotného za cen-
tralizaciu moci. Dub&ek hodnotil Megiara ako ,klticovi postavu v slovenskej politike, vzdy za spoloény §tdt Cechov

Pozri aj ZAJAC, P.: ,Pit rokov po: Alexander Dubcek®, Domino efekt, 31. marca — 6. aprila 1995, s. 5.
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ni, Co majstrovsky vyvritil Jozef Jablonicky." Je to skuto¢ne hrozna spréiva o jeho vySetrova-
niach a vizneni v pitdesiatych rokoch, ale potom kniha degeneruje na opis neuzitocnej po-
vrchnej pite navratu do verejného Zivota a vzostupu k moci v roku 1969. Nendjdeme tam ani
len pohlad do fungovania ,,normaliza¢ného* reZimu, iba letmé narazky na rivalitu s Bilakom,
a nijaky cenny opis spoluprice s Moskvou v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch.

Z tychto troch memodrov si mozno Bilakove najcennejsie, pretoZe ich pisal (alebo ich na-
pisal) pred rokom 1989. Sii to nehanebné slova muZa sledujiceho dosledne iba autoritarsku
kariéru, zatial ¢o Dubcek a Husak v rozpakoch po roku 1989 boli zmiiteni zo svojich idedlov,
spravania v kritickych chvilach a zo svojej skuto¢nej identity. Dub&ek diktoval svoje pamiiti
uprostred kone¢nej dilemy, ked vihal medzi HZDS, presadzujicim konfederaciu s Cechmi
a federalistickou socidlnou demokraciou; tes§il sa velkej autorite (predovsetkym na Sloven-
sku), ale nevedel, ¢o si s fiou pocat; rovnako neisty bol v tom ako vychadzat s Me¢iarom ako
predtym s BreZnevom. Podobne ako M. R. Stefanik aj Dubcek sa zaradi do galérie ako tvar,
ktort by Slovaci radi ukazali svetu — vynimo¢ne slu$ny ¢lovek: neagresivny vo svojej sloven-
skej identite, nie ani taky zndmy svojou celkovou kariérou, ako svojimi ¢inmi v krétkych, ale
délezitych obdobiach, a zabity za zahadnych okolnosti.

Huséak podobne diktoval spomienky v tazkej chvili, ked umieral na rakovinu Zaltidka, ale
na rozdiel od Dubceka bol typom charakteru, s ktorym budi sami Slovéci v sikromi polemi-
zovat: pretoZe zaroven obhajoval i poSkvrnil ndrodnd vec (podobne ako Jozef Tiso), Slovéci
ho nemozu ani dplne rehabilitovat, ani ho navzdy vydat na potupu. Prieskum verejnej mienky
po Husékovej smrti roku 1991 zistil, Ze zatial o 50 percent Cechov verilo, e mal vylu¢ne ne-
gativny vplyv na Ceskoslovensku histériu, s tymto tvrdenim sidhlasilo iba 22 percent Slovékov.
Naopak, 32 percent Slovakov citilo, Ze posobil pozitivne a 43 percent bolo nerozhodnych.'?
V decembri 1993 prebehol medzi obcanmi prieskum s otdzkou, ktoré obdobie v dvadsiatom
storoci bolo najlepsim pre Slovensko a podstatnych 18 percent oznacilo prave Husdkovu éru.'®
Na porovnanie iny prieskum roku 1993 zistil, Ze 42 percent respondentov bolo nerozhodnych,
&i je alebo nie je J. Tiso spoluzodpovedny za osud slovenskych Zidov v holokauste, zatial ¢o
25 percent skutocne obhajovalo jeho ¢iny.'” Husak, ktory na smrtelnej posteli dostal posledné
pomazanie, bude v slovenskej predstavivosti zotrvdvat v predpekli s prezidentom-kiiazom.
Z tohto ddovodu je Plevzova apoldgia najfrustrujiicejsia zo vSetkych troch zicétovani a jej pros-
toduchost nemozno odpustif — ponechéva totiz tak vela nevysvetleného a ignoruje tak vela
ciest potencidlne cenného badania.

" Husdk v rezistencii 1939 — 1943%, Narodna obroda 7., 8. a 9. augusta 1991.

¥ Institut pro vyzkum verejného minéni, prizkum 90 — 24.

'* MILLER, B. - WHITE, S. - HEYWOOD, P. - WYMAN, M.: ,,Ethnic Division and Democracy in Slovakia“.
Press Release no. 2: Slovak Opinion Poll by Glasgow University, 31. januara 1994.

" Centrum pre socidlnu analyzu, Aktudlne problémy Slovenska po rozpade CSFR: marec 1993. Bratislava 1993, s.
92 -93.
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RECENZIE

STOLZER, J.— STEEB, Ch.: OSTERREICHS ORDEN VON MITTELALTER BIS ZUR
GEGENWART. IM AUFTRAG DER OSTERREICHI-
SCHEN GESELLSCHAFT FUR ORDENSKUNDE.
Akademische Druck und Verlaganstalt, Graz 1996,
513 s. + 40 tab. farebnej obrazovej prilohy.

Rakuska spolo¢nost pre vyskum rddov zavi$ila Siesty rok svojej existencie usporiadanim vystavy ra-
kiskych vyznamenani v priestoroch zimku Kornberg nedaleko Grazu (Stajerského Hradca). Pri tejto
prileZitosti vydala katalog, ktory v8ak svojim potiatim, obsahom a rozsahom vysoko prekrocil zvycajné
vystavné kataldgy a v podstate je zbornikom $tidii o vyvine vyznamenani tejto krajiny. Praca mapuje
historicky vyvoj vSetkych druhov vyznamenani vo faleristickom ponimami (nositelné a neprenosné oce-
nenia zdsluh) od stredoveku prakticky po stcasnost, i ked priave v obdobi stredoveku a raného novove-
ku eSte nemozno insigniam jednotlivych rytierskych radov prisudzovat funkciu vyznamenania, pretoze
plnili predovetkym identifikacny charakter. Podobne je to aj s insigniami dstavov Slachticien, ktoré si
takisto predmetom zaujmu uvedenej prace.

Prvé prispevky st venované duchovno-rytierskym rddom: $tidia Birgit Strimitzerovej hodnoti zastoj
suverénneho radu Maltézskych rytierov v Rakisku, $tidia Dietera A. Bindera sa zaobera radom Ne-
meckych rytierov a §tidia Herberta Mussgera je venovana rytierom sv. Hrobu. Nasledujica rozsiahla $tu-
dia Christiana Steeba hodnoti laické rytierske spolo¢nosti neskorého stredoveku na rakiskom teritoriu
a druha §tadia od toho istého autora sa venuje rakiskemu a §panielskemu radu Zlatého rina. Nasleduji
dalgie $tidie o jednotlivych radoch monarchie — Vojenskom rade Marie Terézie (Georg Ludwigstorff),
uhorskom rade sv. Stefana (Attila Pandula), Leopoldovom rade (Giinter E. Schmidt), rade Zeleznej ko-
runy (Rudolf Vogl) a rade FrantiSka Jozefa (Karl Gattinger). Problematiku rddovych a radovych odevov
rozoberd prispevok Georga Kuglera. Hermann Dikowitsch sa zameral na damske rady (rad Otrokyni
cnosti, HviezdokriZzovy rad, Alzbetin rad a nercalizovany rad sv. Teodory). Radovi problematiku za-
vriuje Stidia Georga Ludwigstorffa o uhorskom rade (rade) Zlatej ostrohy. V poradi druha Stadia Her-
manna Dikowitscha sa opitovne zameriava na zZensky aspekt faleristiky — tentoraz na odznaky tstavov
Slachtitien (astav Terézie, grofky Wolkensteinovej v Innsbrucku, dstav Slachti¢ien v tyrolskom Halle,
v Stajerskom Hradci, v Gorici, v Innsbrucku, Klagenfurte, Lublani, Novomesky tstav §lachti¢ien u sv.
Anjelov v Prahe, HradCansky tstav §lachti¢ien v Prahe, Savojsky ustav Slachtiien vo Viedni, ustav
§lachti¢ien u Panny Marie Skolskej v Brne). Zostédvajica ¢ast knihy sa venuje jednotlivym vyznamena-
niam monarchie, ktoré nemali charakter radu. Stidia Andreasa Lobkeho sa zaobera radom Tyrolskej
matriky. Rozsiahly priestor zabera $tidia Waltera A. Schwarza, venovana vojenskym vyznamenaniam
monarchie. Celok kon¢i kritkymi pasdZami venovanymi vojenskej dekoracii vo forme vavrinového ven-
ca, vojnovej stuhe, me¢om a vojenskému schematizmu. Jednotlivé ob¢ianske vyznamenania monarchie
mapuje rozsiahla §tddia Helmuta-Theobalda Miillera. Nasledujice dve Stidie Giintera Erika Schmidta
st venované problematike vyznamenani prvej a druhej Rakuskej republiky. Tuto ¢ast knihy uzatvdra Sta-
dia Harmuta Rochowanského o puncoch, znackich a inych oznadeniach vyznamenani, ktort dopliia zo-
znam najvyznamnejSich vyrobcov vyznamenani. Po rozsiahlej farebnej prilohe nasleduje samotny
vystavny katalog z pera Johanna Stolzera. Obsahuje vySe Styroch stoviek poloZiek, ktoré st doplnené
stovkou Ciernobielych fotografii. Celkom na zédver st uvedené stru¢né medailény jednotlivych autorov.

Vzhladom na velky chronologicky a tematicky zdber jednotlivych prispevkov nie je mozné na takom-
to obmedzenom priestore podrobne hodnotit text venovany vyvoju jednotlivych vyznamenani. VSeobecne
mozno povedat, Ze editori reprezentativnej publikicie si stanovili podstatne vySSie ciele, neZ su tie, na kto-
ré sa zvyC¢ajne obmedzuji mnohé zberatelské katalogy, teda iba na prehlady spolu s podrobnym opisom
jednotlivych vyznamenani a jednotlivych razieb, casto iba s velmi stru¢nym alebo Ziadnym priestorom pre
ich historiu. Naopak, jednotlivé Stidie poskytuji dostatok informacii predovietkym o historickom vyvoji
kazdého z nich a jeho funkcii v ststave Statnych vyznamenani habsburskej a neskor rakisko-uhorskej mo-
narchie. Obsahom, charakterom a predovsetkym kolisajicou troviiou spracovania sa vSak z takto chapanej
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koncepcie knihy do velkej miery vymykaja kapitoly, venované duchovnym a laickym rytierskym spoloc-
nostiam. KedZe ide o ddleZité fenomény, v§imnime si ich spracovanie podrobnejsie.

Prvé tri kapitoly st obsahovo a proporciondlne nevyvézené. Zatial Co Spitalnikom sv. Jdna Jeruza-
lemského (maltézskym rytierom) je venovany iba struény prehlad, ktory sa navyse tyka iba mladSieho
obdobia od 18. storocia, problematika radu nemeckych rytierov je spracovana podrobnejsie a ucelenej-
§ie. Najmenej vyznamny rad z trojice predstavenych a navySe s problematickou militantnou funkciou
(rad Bozieho hrobu) je spracovany podrobne na relativne dobrej Grovni, vratane opisu radovych insignif,
odevov a koruhiev. StarSie dejiny 3pitdlnikov si nacrtnuté v kratkosti iba vo velmi vSeobecnej rovine,
hoci rad ma dlhu historicki tradiciu aj na dzemi Rakuiska — rddova komenda v dolnorakiskom Mailber-
gu bola zaloZend uZ v polovici 12. storo¢ia. Autor sa nezaobera ani problematikou spolo¢ného Ceského
a rakiskeho velkoopatstva so sidlom v Prahe zo za¢iatku 14. storocia, hoci prave ono vdaka svojej ne-
pretrzitej existencii patri k najstar§im v celych dejindch radu. Chyba tieZ pasdZ o ridovej symbolike a po-
dobe radovych insignii.

V pripade radu Nemeckych rytierov je dost zdvaznym nedostatkom zl4 interpretacia nepresného ci-
tatu sv. Bernarda (s. 22). Jeho tvaha vznikla na podnet a opdtovné prosby niektorého templdra (Hugo
peccator, azda Hugo de Payns?), ktory vyjadroval velké pochybnosti o smerovani svojho rddu a vnitor-
ny nesthlas s vojenskym spdsobom Zivota. Bernardovo dielo Liber ad milites Templi: De laude novae
militiae z roku 1136 bolo ospravedlnenim a obhajobou radu templarov. Bernard zdoraziioval rozdiel me-
dzi militia saecularis a militia nova. Kym prvi rytieri sa oddavali mode, zdobeniu zbrani a odevov a pes-
tovaniu kudier, teda vietkému, ¢o skutocni rytieri v boji nepotrebovali a zdrovei Zili v ustavi¢nych spo-
roch, tiZili po svetskej sldve a boli chamtivi po svetskych statkoch, rytieri nového vojska (Templari) sa
nehodlali venovat marnostiam, rdznym jalovym skutkom, hram, polovackdm a turnajom, ale svoj Zivot
mali zasvitit vyhradne sluzbe Bohu. Treba v§ak zdoraznit, Ze Bernard rdd nevyhnutne idealizoval a pre-
to citit nemoZno chapat doslovne. Jeho idedl asketického bojovnika v praxi jednotlivych duchovno-ry-
tierskych radov (vritane samotnych templdrov) nemal aZ natolko formujtci vplyv.

Prekvapuje absencia akejkolvek zmienky o vysostne rakiiskom duchovno-rytierskom rade sv. Juraja
so sidlom v Millstatte, ktory v roku 1468 zalozil cisér Fridrich III. PapeZ ho schvalil v nasledujticom ro-
ku a rad jestvoval az do zaciatku 16. storoCia, ked ho rozpustil Ferdinand II.

NajproblematickejSou kapitolou knihy je $tidia Ch. Steeba venovand laickym rytierskym spoloc-
nostiam. Predovietkym je velmi slabo vysvetleny uZ vznik a formovanie rytierskych spolo¢nosti akého-
kolvek druhu alebo charakteru; to sa nemdZe obmedzit iba na konStatovanie rytierskej renesancie v 14.
storo¢i a na priklad troch starSich duchovno-rytierskych radov (s. 40). V priebehu 14. storocia skutocne
mdZeme hovorit o renesancii rytierstva, td v8ak vychadzala z usilia doplnit alebo celkom nahradit tra-
di¢né seniorsko-vazalské vztahy inym formalnym spdsobom, teda aj zavedenim institttu platenej dvor-
skej sluzby. S tym stvisela aj postupné formalizdcia dvorského Zivota prostrednictvom Coraz prepraco-
vanejsich ritudlov, medzi ktoré patrilo zavedenie platov pre vSetkych ¢lenov §lachtickych (predovSetkym
knieZacich a gréfskych) domov bez ohladu na ich stav alebo charakter vztahu voci hlave domu posky-
tovanim pravidelného platu alebo livree v podobe stravy, napojov a latok. PribliZne od polovice 14. sto-
roia sa vo Franctizsku a v Anglicku zacalo aplikovat rozddvanie latok charakteristickych farieb a odz-
nakov, ktoré mali spolone symbolizovat nositelovu zviazanost s prisluSnym domom. Na rozvoj
rytierskeho etosu a na formovanie rytierskych zdruZeni mali nezanedbatelny vplyv aj literdrne diela, ¢i
uz mali charakter romanci, alebo boli filozoficko-teoretickymi pracami. Uz rané chansons de geste Chré-
tiena de Troyes a inych basnikov definovali idedlne vlastnosti rytiera. V romanciach sa vSak objavovali
aj také fiktivne spolocnosti, ako napriklad 12 pairov Karola Velkého, rytierska spolo¢nost Okrihleho
stola krala Artusa, spoloCnost strdZcov svitého Grélu, Fransky paldc z prozaickej romance Perceforest
a mnohé dalSie. Priam na ,,vedeckej trovni* tieto idedly rozpracovali taki autori 12. a 13. storolia, ako
bol Jan zo Salisbury, Ramon Llull, Geoffrey de Tour-Landry, Godefroi de Charny, Honoré Bonnet a ini.
Vplyv duchovno-rytierskych radov tieZ nemozno obmedzit iba na tri rady (Spitdlnici sv. Jana, templari
a nemecki rytieri), pretoZe v Case najburlivejSicho rozvoja laickych rytierskych spolo¢nosti uz jeden
z nich neexistoval a okrem toho bolo do roku 1325 zaloZenych spolu 19 duchovno-rytierskych radov.
Mnohé dalSie rady tohto druhu vznikali aj v 15. a 16. storo¢i. Jednym z mnoZstva subeZne pdsobiacich
vplyvov na formovanie laickych rytierskych radov bola aj existencia rytierskych zdruZeni, ktoré st zna-
me ako bratstvéd v zbrani, r6znych vojensko-politickych aliancii, turnajovych spolo¢nosti a stavovskych
alebo duchovne orientovanych zdruZeni neSlachticov.
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S naznad¢enou problematikou stvisi aj klasifikdcia rytierskych spolo¢nosti, ktord sa vyznacuje po-
vrchnym spracovanim (s. 42 — 43). Potreba klasifikacie rddov sa objavila uz pred rokom 1502, ked sa
o fiu pokdsil Olivier de la Marche. S odvolanim sa na Keena, ktory prevzal d’ Arcyho prvotné Clenenie,
autor uvddza tri zakladné typy spolo¢nosti: dvorské rady, votivne rady a rytierske spolo¢nosti. Keen, kto-
ry nie je $pecialistom na radovi problematiku, mohol vo svojom vSeobecne ponimanom diele o rytier-
stve z roku 1984 vychadzat iba z dovtedy vydanej literatiry", a preto sa jeho klasifikdcia da akceptovat,
ale v Ziadnom pripade nemdzeme rovnaky postoj zaujat voci Steebovi. Uveden klasifikdciu sam d’Ar-
cy uz déavnejsie (pred dvanastimi rokmi) prepracoval a podstatne precizoval. Rady Cleni na pravé rady
(ktoré mali nejakd formu pravidiel alebo stanov a mali regulovat Zivot a spolo¢né aktivity ¢lenov) a na
pseudorady (boli iba volnymi skupinami §lachticov s formalnymi vizbami). Pravé rady dalej ¢leni na pa-
novnicke, spolubratské, bratské a votivne, pseudorady potom na klientske a ¢estné. Uvedena klasifika-
cia poprednej autority na problematiku laickych rytierskych spoloénosti vychddza z detailnej analyzy
jednotlivych spolo¢nosti a je doteraz najkomplexnejsia a najprepracovanejsia.”

Autor sa zaobera aj insigniami rytierskych spolo¢nosti, Zial, iba vo velmi v§eobecnej rovine. Tieto
insignie sa spociatku nosili vylu¢ne prigité na odeve alebo pripevnené pomocou spony a samotna kola-
na (ozdobna refaz zo zavesenym priveskom) sa zacala vyvijat aZ neskor (s. 43). Insignie sa v3ak roz-
hodne neobmedzovali na tieto dve formy nosenia — mohli sa nosit v tvare Sirokého pruhu ldtky krizom
cez hrud (kastilsky rad Serpy), opasku upevneného na nohe (anglicky rad sv. Juraja alebo Podvizku) ale-
bo na ruke (neapolsky rad Spulky), dalej v podobe ndhrdelnika tesne obopinajiceho krk (nemecky rad
Spony, kastilsky rad Supiny, franctzsky rad Opasku nddeje), v podobe verbalnej insignie vysitej na hru-
di (uhorsky rad sv. Juraja) ¢i dokonca v podpazusi (anjouovsky rad Polmesiaca). Kolana (franctizsky rad
Peleriny alebo Dikobraza, cypersky rad Meca, savojsky rad Nahrdelnika) sa zacala pouZzivat a postupne
vyvijat aZ od 60. rokov 14. storocia.

Ziadalo by sa uviest aj zdkladny rozdiel medzi insigniami duchovno-rytierskych a laickych rytier-
skych spolo¢nosti — duchovné rady si za insignie zvolili vZdy znamenie kriZa urCitého tvaru a farby, za-
tial o laické rady kriZ v tejto podobe vdbec nepouzivali (s. 45 — 46). Iba celkom vynimocne sa objavo-
val ako sti¢ast rddovej insignie (uhorsky Dra¢i rdd, anglicky Podvizkovy a aragonsky rdd sv. Juraja).

Autor pomerne mnoho priestoru venoval turnajovym spolo¢nostiam, ale vyhradne nemeckej prove-
niencie (s. 43 — 44). Dost prekvapujtca je absencia Gdajov z Rakiiska, hoci tu sa prvé turnaje konali uz
na konci 13. storo¢ia. ESte nepochopitelnejsie je opomenutie osoby Stajerského Slachtica Ulricha von
Lichtensteina, ktory uZ v polovici 13. storo¢ia preobleceny za krila ArtuSa konal rytiersku put so zame-
rom vyzvat na siboj vietkych rytierov, ktorych cestou stretne a vitazov prijimal do svojho rddu Okrihle-
ho stola.

Kastilsky rad Serpy z roku 1330 nebol prvym panovnickym radom, ale bol prvym, ktory na svoju
identifikaciu pouZil pojem ,,rdd*. Doteraz najstar§im zndmym panovnickym rddom je uhorsky rad (brat-
ska milicia) sv. Juraja z roku 1325/1326 (s. 41).

Na samo predstavenie radov z teritéria Rakiska autor pouZil jednu zachovani rddovi insigniu a nie-
kolko obrazovych pramefiov, ktoré mu posliZili ako zdkladiia pre dalsi vyklad. Nebola to viak velmi
tastne zvolend metdda, lebo niektorym cudzim radom (vritane obsiahlych citdcii alebo rozborov sta-
nov) venuje pomerne mnoho priestoru iba preto, Ze medzi ich nositelmi bolo niekolko RakidSanov. Vy-
ber v§ak nebol ddsledny, kedZe pozniame aj iné rady, ktoré spliiaji tito podmienku a autor ich celkom
opomenul. Na druhej strane paradoxne nespomenul existenciu jedného vyznamného domdceho radu.
Cudzimi radmi boli uhorsky Draci rad z roku 1408, danske bratstvo Panny Mdrie alebo Sloni rdd z roku
1457, aragénsky rad Vazy pozdravenia alebo Stdly a vézy z roku 1403 (ktory v8ak nesprdvne nazval
Kanvovym rddom) a esky rdd neznameho nazvu z Cias Vaclava IV., ktory sa zvykne nazyvat ridom To-
Cenice. Z domdcich radov sa venuje iba radu Vrkoca spred roka 1390, radu Poslu$nosti alebo Orlice z ob-
dobia okolo roku 1433 a iba kritku zmienku venuje insignii pravdepodobne habsburského radu nezna-

' KEEN, M.: Das Rittertum. Miinchen 1987 (pdvodné anglické vydanie 1984).

* BOULTON D’ARCY, J. D.: The Middle French Statutes of the Monarchical Order of the Ship (Naples 1381).
A Critical Edition, with introduction and notes. In: Medieval studies Vol. XLVII/1985. Pontifical institute of me-
dieval studies, Toronto 1985, s. 168 — 272, Ten isty: The Knights of the Crown. The monarchical orders of knight-
hood in later medieval Europe 1325 — 1520. Woodbridge 1987.
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meho ndzvu. ZardZajica je absencia akejkolvek zmienky o rakiskom rade Salamandra, a to najmi pre-
to, e sa zmienil o vstupe vojvodu Ernesta I. Zelezného (suveréna prave tohto rddu!) do uhorského
Dracieho radu v roku 1409. Rad zalozil niektory z vojvodov habsburského domu koncom 14. storocia
a posledny tdaj o udeleni jeho insignii pochddza z roku 1454.

Uhorsky Dradi rad nebol prvym uhorskym radom (bol nim uz spomenuty rad sv. Juraja), jeho insig-
nie sa neudelovali vo dvoch triedach a nenosili sa na kolane (s. 53). Podla svedectva Zigmundovho kro-
nikdra Eberharda Windeckeho bol drak s kriZom na chrbte urceny pre domdcich rytierov a drak bez kriza
pre cudzich rytierov. V praxi v8ak boli vSetky odznaky jednotné a na podobu insignii mal vplyv ich po-
stupny vyvoj a spdsob pouZzitia. O noseni insignie tohto rddu na kolane nemédme k dispozicii nijaké pi-
somné, ale ani ikonografické doklady. Jediné vyobrazenie kolany pochddza aZ z konca 15. storocia
z nidhrobku krajinského sudcu a sedmohradského vojvodu Stefana Bétoriho (+1493) a pévod ma prav-
depodobne v nositelovej individudlnej tprave insignii. Ndpadne sa podoba na kolanu dénskeho Slonie-
ho radu, ktora je vyobrazena na nahrobku ddnskeho krala Jana Johana z roku 1513. O neautentickosti
kolany sved¢i predovsetkym zaveseny medailon Panny Marie s dietatom, pretoZe Draci rad sa odvolaval
na kult sv. Margaréty a sv. Juraja. Pri vypocCte rddovych insignii a zbrani by sa Ziadalo doplnit exemplar
meca z anglického Yorku, ktory Zigmund pri svojej naviteve Anglicka v roku 1416 venoval pravdepo-
dobne krélovi Henrichovi V., a ten ma po$vu ozdobenu insigniami radu (s. 66).

Uvedené nedostatky sa naStastie tykaju iba tejto kapitoly a dalsi text knihy je uZ spracovany na so-
lidnej odbornej trovni (vratane Steebovej druhej $tidie o rade Zlatého rina) a na mnohych miestach pri-
nésa velké mnoZstvo doteraz nepublikovanych informécii. NevyvaZenost a nejednotné spracovanie pr-
vych kapitol knihy je azda do velkej miery spdsobené aj tym, Ze nie vSetci autori si profesiondlni
historici, a nie si dostato¢ne zorientovani v tejto Specidlnej problematike. Uvedené nedostatky vSak vy-
raznejSie nezniZuji celkovi informa¢nt hodnotu knihy, ktord vhodne dopliia, rozsiruje a na mnohych
miestach kriticky prehodnocuje doteraz zdkladné diela v tejto oblasti: Méfickovu monografiu® (1974)
a Prochazkov Stvorzvizkovy katalog® (1974).

Igor Graus

SUCASNE POLITICKE DEJINY RUSKA 1985 — 1997 (Sovremennaja politi¢eskaja istorija Rossii) —
Kol.: vedici A. . PODBERIOZKIN, RAU -
Korporacia Moskva, 990 s.

Na tivod treba azda poznamenat, Ze kazda politickd histéria nevyhnutne vychadza z evolicie spolo-
¢nosti, jej objektivnych zaujmov, zdujmov rozli¢nych socidlnych skupin, rozneho chapania a pristupu
k rieSeniu problémov spolocnosti. Inymi slovami, proces, udalosti, ktoré st zaznamenané v Zivote spo-
lo€nosti a v zasade formuju jej politickd histériu (ktoré prebiehali v ZSSR — Rusku od roku 1985), sa
dnes javia ako nové politickd histéria krajiny.

Autorsky kolektiv pod vedenim akademika A. I. Podberiozkina sa vo svojej objemnej prici Sucasné
politické dejiny Ruska (1985 — 1997) po prvy raz v ramci ruskej historiografie pokausil dat diplny obraz
o ceste, ktorou presla krajina za 12 rokov (kronika udalosti v knihe sa za¢ina janudrom 1985 a kondi sa
marcom 1997).

Koncom roka 1996 sa na pultoch moskovskych knihkupectiev sice objavil prvy diel prace kolektivu
historikov: Politické dejiny: Rusko — ZSSR — Ruskd federdcia (Terra, Moskva 1996), ktora vSak zachy-
tava celd historiu Ruska — od Kyjevskej Rusi, Moskovského Stétu, carskeho Ruska, ,,Cervené obdobie®,
aZ po dne$né rozbiirené Rusko v ére Jelcina.

Préave preto, Ze recenzovand praca zachytava historicky kratke obdobie rokov 1985 — 1997, ma uni-
kétny charakter, pricom svojim obsahom upozoriiuje eSte na dva momenty: 1. na nebezpe¢ni kratkost
historickej pamiiti spolo¢nosti, 2. na akceptaciu Specifickej tilohy osobnosti v dejindch spolo¢nosti a na
to nadvizujtce spravanie politickych elit (starych, novych, ale i staro-novych).

* MERICKA, V.: Orden und Ehrenzeichen der 6sterreichisch ungarischen Monarchie. Wien — Miinchen 1974.
* PROCHAZKA, R.: Osterreichisches Ordenshandbuch.
Miinchen 1974, druhé rozsirené vydanie 1979.
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Je vSeobecne zname, Ze politicky faktor mal v ruskych dejindch velky vyznam a vZzdy vplyval na ob-
sah, zameranie a vysledok ekonomickych, socidlnych a duchovno-mravnych procesov. Jeho kompaktnost
s inymi faktormi (geopolitickymi, sociokultirnymi, konfesionalnymi, naciondlnymi a i.) posobi na $peci-
ficku situdciu v Rusku, ktord tvori zdklad osobitnej ,,ruskej cesty* v dejindch s reflexiou osobitosti ruske;j
eurazijskej civilizdcie, ¢o nakoniec potvrdzuji predovsetkym politické udalosti rokov 1985 — 1997.

Politické dejiny su neustdlym dialdgom meniacich sa pokoleni, dialogom politickych kultdr, civili-
zovanych vztahov. Na tento fakt upozorfiuje materidl recenzovanej prace, pricom autori akcentuju, ze
takto idealizovany stav ma momentalne v Rusku, najmi od roku 1991, resp. od roku 1993, biele miesta
a kladu provokacénu otazku: ,,Kde je pravda?* Odpoved sa snaZia ndjst prostrednictvom ,,objektivnej, ve-
deckej analyzy zlozitého a protire¢ivého obdobia novodobych ruskych dejin® (s. 11).

Sticasné politické dejiny Ruska (1985 — 1997), jej prvy diel Kronika, je praca, ktord predstavuje naozaj
kroniku doby, zbierku dokumentdrnych tudajov o viicSine aspektov vnitorného a zahrani¢nopolitického Zi-
vota krajiny od vstupu Sovietskeho zvizu a nasledne Ruska na cestu zmien a radikélnych reforiem.

Evoluéné procesy, ktoré sa zacali v ZSSR roku 1985, st uZ dnes pre Rusko novymi politickymi de-
jinami, bohato nasytenymi udalostami charakterizujicimi prechod krajiny z jednej spoloc¢ensko-politic-
kej formdcie do druhej. A hoci je eSte zavCasu uplne vycitit a vyhlasovat vysledky tohto prechodu, po-
hlad do neddvnej minulosti tym viac pomaha ruskej spolo¢nosti, pohybujticej sa kdesi na hrane chaosu,
ziskat nové poznatky a vytycit si nové perspektivy.

Prvy diel tohto unikdtneho vydania je akoby pokusom predostriet viac alebo menej iplny obraz ces-
ty, ktorou preslo za tieto roky Rusko. Po prvy raz sa v nej podava komplexnd analyza najddleZitejSich
udalosti a politickych procesov v priebehu poslednych 12 rokov; je tu predstaveny uceleny pohlad na
vSetky javy a udalosti, ktoré spdsobili zdkladné zmeny v Struktire spolo¢nosti, vo vnitornej a zahranic-
nej politike Ruska, jej ekonomike i socidlnej sfére.

V knihe sa ozrejmuju verejné a zdkulisné mechanizmy politického boja, organizicia a uskuto¢nenie
najdolezitej§ich politickych kampani nevynimajuic ruské prezidentské, parlamentné a gubernétorské vol-
by, analyzuju sa ich vysledky a vplyv na dalsi hospodarsky a politicky rozvoj krajiny. Mapuje ¢innost
vladnucich elit a opozicie, politickych vodcov, prezidentskych a parlamentych Struktir, stran a hnuti.

Prvy diel obsahuje §trukturdlne chronologicki (rozdelenu podla rokov) tabulku udalosti ako ruského
politického Zzivota, tak aj stvisiacich udalosti mimo Ruska, ktoré bezprostredne ovplyvnili jeho osud.
Chronoldgia je ilustrovana analytickymi materidlmi usporiadanymi takym spdsobom, aby si mohol ¢ita-
tel predstavit tie, alebo iné udalosti a procesy v politickom Zivote krajiny nielen z pozicii dne$ného diia,
no akoby pohladom stcasnika a Gcastnika.

Za pozornost stoji, Ze autori sa pridrziavali déleZitého metodologického principu — Citatelovi pont-
kat predovSetkym taky materidl, ktory mali k dispozicii a ktory uz bol ¢iasto¢ne (v inej forme) publiko-
vany v rokoch 1992 — 1997 v moskovskom informacno-analytickom ¢asopise Obozrevatel — Observer
a taktiez informdcie, ktoré autorskému kolektivu na ich Ziadost poskytli priamo v administracii prezi-
denta RF, vo federalnych ministerstvach a rezortoch, v regiénoch Ruskej federdcie a pod.

Druhy diel vydania Osobnosti Ruska by sa mal na pultoch objavit do konca roka 1997. Pravdepo-
dobne pdjde o najiplnejsi biograficky bulletin obsahujici idaje o Zivote politikov, vedcov, podnikatelov,
Cinitelov kultiry, vojakov, ndboZenskych ¢initelov, ktori sa dnes priamo, alebo nepriamo zicastiiuji na
procese budovania novej ruskej Statnosti (mozno tusit, Ze jeho nosnou konstrukciou bude asi kniha Kto
Jje kto v Rusku, ktoru taktieZ vydala RAU — Korpordcia 1996).

Recenzovana préca je vyraznym obohatenim poznatkov o vyvoji ruskej vnitornej politiky a zahra-
ni¢nych vztahov v rokoch 1985 — 1997. Kniha sa ur€ite stane ddleZitou pomockou pre historikov, poli-
tologov, diplomatov a $pecialistov — kremloldgov, ktori v nej mozu ziskat, resp. overit si informécie a vy-
varoval sa zhluku moznych faktografickych nepresnosti, ktoré fixuji v sebe medidlne informdcie
z Ruska.

Stadium faktorov politickej historie Ruska nds viak musi priviest k hib§iemu zamysleniu nad histo-
rickou reflexiou. Totiz Stat, alebo risa, ktoré do seba pojali geograficki a demograficki velkost, geo-
strategickd polohu a nie nakoniec vojensku silu, eSte nikdy v dejindch nevdhal tieto vyhody vyuZit, sa-
mozrejme, pokial sa na obzore neobjavil iny, zadrZiavaci moment.

Peter Juza
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ANOTACIE
GLOSY

BARTL, J. - CICAJ, V. - KO-
HUTOVA, M. - LETZ, R. - SE-
GES, V. - SKVARNA, D.: LEXIKON
SLOVENSKYCH DEJIN. Bratislava, Slovenské
pedagogické nakladatelstvo 1997, 357 s.

Pocitujic velkd absenciu kniznych publikécii
lexikalneho charakteru na slovenskom kniZnom tr-
hu, podujal sa kolektiv historikov na spracovanie
heslovitej chronolégie slovenskych dejin. Autori
Lexikonu tito Cast skromnejSie nazvali Kalendari-
om, ktoré zachytava slovenské dejiny od praveku
do konca roka 1995. Kalendarium roz€lenili do
niekolkych periodizacnych podkapitol: Slovensko
v praveku, Slovania na naSom Uzemi, Slovensko
za vlady Arpadovcov (11. storocie — 1301), Obdo-
bie vrcholného stredoveku (1301 — 1526), Nastup
novoveku (1526 — 1711), Obdobie reforiem (1711
— 1780), Na prahu modernej doby (1780 — 1848),
Medzi Viediiou a PeStou (1848 — 1867), Moder-
nizacia deformovand silnym narodnym utlakom
(1868 — 1918), Slovensko v medzivojnovom Ces-
ko-Slovensku (1918 — 1939), Prvy slovensky Stat
(1939 — 1945), Postupna sovietizdcia Slovenska
(1945 — 1968), Roky zmarenych nédeji a norma-
lizdcia (1968 — 1989), Prvé kroky v demokracii —
samostatny Stat. Aj ked k ndzvom niektorych
periodizacnych obdobi moZno mat vyhrady, auto-
ri metodicky a obsahovo postrehli a presne vyme-
dzili milniky naSich dejin. Kalenddrium je spraco-
vané prehladne so zvyraznenym datovanim
jednotlivych historickych udalosti a javov a s na-
slednou kratkou, ale velmi vystiznou a hutnou
charakteristikou historickych faktov. Jednotlivé
obdobia st uvddzané tvodnymi vstupmi, ktoré ob-
sahuji zdkladné informécie o prislusnej periodiza-
¢nej etape naSich dejin. Kalenddrium sumarizuje
niclen doteraz zndme poznatky o naSich ndrod-
nych dejinach, ale zohladriuje aj najnovsie vysled-
ky vyskumov slovenskej historickej vedy.

Druht cast Lexikénu tvori encyklopedicky
slovnik, abecedne zostaveny do jednotlivych he-
siel, ktoré primeranym spdsobom vysvetluje. Au-
tori slovnik pojmov a ndzvov institlcii zdmerne
koncipovali tak, aby ozrejmil niektoré sdvislosti,
ktoré sa nedali dostato¢ne vysvetlit v chronologic-
kej casti. Nachddzame tu aj hesl4, ktorym sa dote-

raz nevenovala primerand pozornost, ako napri-
klad: madarizécia, Slovenskd narodna strana, disi-
denti a dalSie. Organickou sucastou Lexikénu st
genealogické tabulky arpadovskej a habsburske;j
dynastie, ktorych panovnici vladli nad uzemim
Slovenska. Dopliia ich textovy prehlad panovni-
kov od knieZata Sama a prezidentov od T. G. Ma-
saryka do stucasnosti. Lexikon uzatvdra zoznam
pouZitej a odporticane;j literatiiry a menny register.

Lexikén slovenskych dejin moZno priradit
k zékladnym priruckdm; je urceny nielen zaujem-
com o nasu histériu, ale je nepostradatelnou po-
mockou pre ucitelov $kdl vSetkych stupriov, Stu-
dentov ako aj pre dostojnikov kultirnovychovnej
prace naSej armady. Sme presvedceni, Ze ndjde
svojich pokracovatelov v spracovani dalSich §pe-
cializovanych chronolégii. Publikdcia vySla s fina-
nénym prispenim $titneho fondu Pro Slovakia. Jej
vydanie treba hodnotit ako zdsluzny edi¢ny c¢in
s dosahom na zvySovanie kultirneho a narodného
povedomia mladej generécie.

B. Klein

EDBURY, P. W.. THE KINGDOM OF
CYPRUS AND THE CRUSADES 1191 — 1374.
Cambridge University Press, Cambridge 1994,
XIV+242 s., 2 mapy, 4 genealogické tabulky.

V priebehu 3. kriZovej vypravy v mdji 1191 Ri-
chard Levie Srdce za dramatickych okolnosti dobyl
Cyprus a od tejto chvile ostrov vo vychodnom Stre-
domori presiel na dalSie Styri storocia z rik Byzan-
cie pod nepretrziti vladu Zapadoeurdpanov. Po
krétkej epizode s templdrmi sa vladcom ostrova stal
byvaly jeruzalemsky kral, pochddzajici z francuz-
skej rodiny Lusignanovcov; jej prisludnici tu vladli
aZ do konca 15. storocCia, ked sa ostrov po abdikacii
vdovy po Jakubovi II., Katariny Coronarovej, stal
majetkom Bendt¢anov. Po pade Akky v roku 1291
ako najvychodnejSie poloZend baSta zapadného
krestanstva na Blizkom vychode a Osmanom doka-
zal vzdorovat az do 70. rokov 16. storocia. Autor sa
zameriava prave na obdobie lusignanskej nadvlady,
charakteristické politickou stabilitou a hospodar-
skou prosperitou. Edbury sa nepokusa podat kom-
plexny obraz politickych a hospodarskych dejin
Cypru, ale ststreduje sa vylucne na jeho tdlohu
v kruciatach. Na zdklade vysledkov najnovsieho ba-
dania ako aj kritického prehodnocovania pramerov
vnasa svetlo do zloZitej spleti diplomatickych akti-
vit cyperskych panovnikov rovnako ako do dynas-
tickych vztahov prislu$nikov rodov Lusignanov
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a Ibelinov. Praca vo svojom druhom vydani tspes-
ne dopliia a do velkej miery aj prehodnocuje monu-
mentdlne Hillovo dielo z roku 1948, ktoré s vynim-
kou nevelkého poctu modernych $tidii aZ doposial
zostavalo jedinym celistvym zdrojom informadcii
o ostrove, na ktory sa v obdobi Coraz aktudlnejSej
vojenskej hrozby z Vychodu s niddejou aj s obavami
ststredovala pozornost celej krestanskej Eurdpy.

I. Graus

BELINA, P:KOLIN 18. 6. 1757. Bojist&
Ceskych déjin 1. Praha, Nakladatelstvi Paseka
1997, 91 s.

Po velkom boome prekladovej populdrnoved-
nej literatiry z problematiky vojenskych dejin sa
u naSich zdpadnych susedov zacinaji mnoZil aj
edi¢né rady z pera domdcich autorov. Jednym z nich
je novovzniknutd edicia Bojisté ¢eskych déjin. Jej
prvym zvidzkom je kniZka o bitke medzi rakiskou
a pruskou armadou pri Koline 18. jina 1757 z pera
renomovaného historika Pavla Bélinu. Hned na
tvod treba poznamenat, Ze Bélina patri medzi tych
odbornikov, u ktorych sa vedecka erudicia sntibi so
Sirokym kultirnohistorickym rozhladom, schopno-
stou pisat ¢itavym, kultivovanym jazykom a ndpa-
ditym pristupom k spracovivanej t¢éme. Dokdzal to
uZ vo svojich vystipeniach na medzinirodnych
kongresoch, ako aj spoluautor publikdcii Déjiny ze-
mi Koruny ceské a Déjiny evropské civilizace, v hes-
lach spracovanych pre publikdciu Slavné bitvy nasi
historie, Slavni vojeviidci, v monografii o generdlo-
vi Laudonovi a v neposlednom rade aj v anotovanej
knizke.

V tvodnej kapitole opisuje struény vyvoj dra-
ginskeho pluku ,,holobriadkov®, ktori sa vyzna-
menali v bitke pri Koline, a ked aj v ¢ase bitky tam
bolo Cechov, ako sim poznamenava ,,poskromne*
(Cesky zivel v tomto pluku prevladal az zaciatkom
19. storo¢ia), doméce prostredie k nim z rdznych
pri¢in prilnulo. V dalSich ¢astiach Bé&lina hodnoti
organiziciu, pocetné stavy, vystroj a vyzbroj, ako
aj stratégiu, taktiku a spdsob zasobovania armdd
tychto absolutistickych monarchii. Pozornost ve-
nuje opisu dobovej linedrnej taktiky, v ktorej vyni-
kala najméd pruskda armdda Fridricha II. Na tento
rozbor nadviizuje kapitola o predpriprave bitky pri
Koline so stru¢nym opisom udalosti sedemro¢ne;j
vojny na ¢eskom bojisku po prehratej bitke roku
1757 pri St&rboholi. Samotnej bitke pri Koline ve-
nuje pit kapitol. Po stru¢nom zhodnoteni zamerov
hlavnych velitelov oboch armad, polného marSala
Dauna a pruského krila Fridricha II., postupuje

osvedCenym chronologickym opisom dramatic-
kych udalosti, ktoré sa tu odohrali 18. jina 1757.
Snazi sa ¢o najobjektivnejSie hodnotit rozhodnutia
hlavnych velitelov i velitelov na niz§ich stuprioch
velenia a plasticky poddva priebeh samotnej bitky.
Na prvy pohlad chaotické dianie na réznych tse-
koch bojovej linie autor faktograficky utriedil
a objektivnym nadhladom sa mu podarilo nakres-
lit aj pre neodbornika prehladny a zrozumitelny
obraz, oZiveny cititmi zo spomienok niektorych
poprednych aktérov bitky. V kapitole, ktord nad-
vizuje na opis kolinskej bitky, autor hodnoti kolin-
sku epizddu v rdmci sedemrocnej vojny, a to v Si-
rokom kontexte medzindrodnej politiky a vyvoja
udalosti na eurépskom bojisku, ale aj sibeZnych
udalosti v Indii a Severnej Amerike. Poznamena-
va, Ze bez ohladu na dspech habsburskych zbrani
pri Koline, vysledok sedemrocnej vojny predzna-
menalo uz vitazstvo Britov pri bengalskom Palasi,
ktoré poloZilo aj zdklad britskej nadvlady v Indii.
Vyberom z kore§pondencie hodnoti reakcie prus-
kého krala na kolinsku bitku a jeho osobné vlast-
nosti, v ktorych prevazovali skor negativne Crty.
Azda by neuskodilo, keby autor okrem inak zauji-
mavych faktov, bol stru¢ne rozviedol aj niektoré
vojenské kvality pruského panovnika: spomenul,
ze napriek egoizmu, Usili zvalovat vinu na inych,
cholerickej povahe, neobjektivnosti pri hodnoteni
vlastnych a cudzich zasluh a omylov, stavani sa do
pozy jediného obrancu slobody Nemecka a protes-
tantského naboZenstva, Fridrich II. patril medzi
vyznamnych vojenskych reformatorov, schopnych
vojvodcov a nechybala mu ani osobnd odvaha.
Ako priklad mo6Ze poslizit situdcia, ked v bitke pri
Koline po vydani rozkazu na ttok proti rakiskym
silim na juh pri Chocenice sa s hfstkou vojakov
sam podujal na utok a ocitol sa pred tstim protiv-
nikovych diel. Musel ho zarazit vlastny ordonanc.

V predposlednej kapitole sa Bélina venuje tra-
diciam kolinskej bitky a uvddza na spravnu mieru
niektoré glorifikujice nazory star§ich autorov
a publicistov na oboch strandch. Nezabtda ani na
zaloZenie radu Mirie Terézie, ktory prvykrat do-
stali prdve popredni aktéri kolinskej bitky. Zavere-
¢nd kapitola, ktora vzhladom na svoj ndmet
a opisny charakter mohla byt zaradena aj na divod
publikdcie, mapuje pamitné miesta udalosti z 18.
juna 1757 pri Koline.

Publikacia vytlacend na kvalitnom papieri je
vybavena farebnymi a ¢iernobielymi, prevazne do-
bovymi ilustraciami, mapkami a schémami bojo-
vej situdcie v roznych fazach bitky, vymnatkom
z Ordre de bataille pruskej a rakiskej armady pred
zaCatim bitky, vyberom z odbornej literatiry
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a kratkym resumé v nemeckom a anglickom jazy-
ku. Azda iba jedinu kritickd poznamku. Pri prvych
zmienkach u niektorych osobnosti nie si vzdy
uvedené krstné mend, ¢o pri dobovej frekvencii
niektorych mien modZe v réznych sdvislostiach
viest k zimene 0s0b. A eSte mald poznamka uZ mi-
mo ramec hodnotenej knihy. Bitka pri Koline bola
zaujimava pre nds okrem iného tym, Ze sa jej
zucastnili osoby, ktoré zohrali nemald dlohu aj vo
vojenskych dejindch Slovenska. V tejto stvislosti
treba spomentt napr. generala jazdectva FrantiSka
Nadasdyho (v jeho vojsku bojovali aj odvedenci
z Uzemia Slovenska, medzi nimi legendarny
zastavnik 8. husarskeho pluku Ladislav Skultéty
z Mojtina, ktory slizil v armade takmer 81 rokov),
Mikuldsa Esterhaziho z Galanty, ktory velil peSej
brigdde, neskorSieho polného mar$ala Andreja Ha-
dika, ktory si necelé Styri mesiace po kolinske;j bit-
ke vysliZzil obdiv vdaka svojmu ,,husarskemu* ki-
sku, ked sa poza tylo pruskych vojsk presunul
k Berlinu, s¢asti ho obsadil a od mesta vybral vy-
palné.

V podobe pttavej monografie o bitke pri Koli-
ne dostal Citatel do rik hodnotnt kniZku a historik
zarovell impulz zacat nieCo podobné vydavat
u nas. Ved bitiek a bojovych aktivit v minulosti na
naom tzemi bolo nemélo a naSe poznatky o ich
priebehu a o dcasti domaceho obyvatelstva na nich
st iba v zaciatkoch.

V. Dangl

MORELL, S.W.: VIDEL JSEM UKRIZO-
VANI. Brno, Jota 1995, 186 s.

Takmer po 50 rokoch vdaka brnianskemu vy-
davatelstvu Jota sa opit dostala do rik ceského
a slovenského Ccitatela strhujica historickd repor-
tdZ od Sydneyho Morella. Vysla uz na sklonku ro-
ku 1938 v anglickom originali a o sedem a pol ro-
ka neskor — v aprili 1946 opit, prvykrit vsak
v ¢eskom preklade (Alexander Fleischer).

Tato kniha, s charakteristickym nazvom Vid¢l
Jsem uk¥iZovdni, hovori o udalostiach v Ceskoslo-
vensku v poslednych predmnichovskych mesia-
coch roku 1938. Je svedectvom anglického novi-
néra — spravodajcu Daily Expressu, ktory bol ,,pri
tom*. Kniha vznikala postupne z reportdzi, alebo
asponl zo zaujimavych obsaznejSich sprav, ktoré
denne posielal svojmu denniku do Anglicka. Je
rozdelena do 25 ¢asti, z ktorych mé kazda priznac-
ny nazov.

Bolo to v ase, ked to v CSR vyzeralo ako Zur-
nalistickd invézia. Desiatky zndmych zahranic-

nych novindrov renomovanych dennikov sa po
anSluse Rakiska (13. 3. 1938) objavilo v Cesko-
slovensku, ktoré sa v ddsledku politického tlaku
Nemecka stalo neuralgickym bodom v srdci Euré-
py. LenZe na rozdiel od vicSiny svojich kolegov,
ktori pre svoje noviny prijimali oficidlne informa-
cie, ¢i uz z Ceskych alebo nemeckych zdrojov (cez
telefén a uzavreti v prenajatych izbach hotelov),
Zurnalisticka praca S. Morella vychadzala z inych
zakladov. V sprievode svojho foxteriéra zacal jaz-
dit autom po Ceskoslovensku (naj¢astejsie medzi
ASom a Libercom), aby ¢o najobjektivnejsie za-
chytil udalosti, ktoré sa tu odohrali.

Dej sa zacina 15. marca 1938 na pohrani¢nej
colnici v Mikulove. Sydney Morell tu opisuje roz-
hovor s prislu§nikmi ¢s. finanCnej strdZe a svoje
prvé pocity po prichode do Ceskoslovenska, kam
ho po niekolko mesacnom pdsobeni vo Viedni vy-
slal jeho anglicky dennik. Na ¢s.- rakiskej hranici
videl svetelny pruh Siroky ako cesta, ktory sa tia-
hol pozdiZ celych hranic a7 k Bratislave. V Ziari
reflektorov pracovali na budovani opevnenia z be-
ténu a ocele tisicky ludi. V Ceskoslovensku bol pr-
vy raz, ale to ¢o videl, ho presvedcilo, Ze tento lud
si uvedomuje, Ze je na pokraji sopky a Ze sa viZne
pripravuje na jej vybuch.

Dalgia &ast knihy prenesie ¢itatela do Liberca,
kde 1. mdja 1938 zorganizovala Sudetonemecka
strana (SdP) okdzali demonstréiciu. Jej vodca, by-
valy ucitel telocviku Konrad Henlein, ktorého iba
otec bol pdvodom Nemec (matka a stary otec Ce-
si, babicka Slovenka), tu predniesol zasadny pre-
jav, v ktorom okrem iného vyhlasil, Ze zname Kar-
lovarské poZiadavky zo zjazdu SdP 24. aprila 1938
uZ nie si poZadovanym maximom sudetskych
Nemcov. Henlein mal vo svojom prejave 8 novych
zasadnych poZiadaviek sudetskych Nemcov adre-
sovanych ¢s. vldde. V dalSich riadkoch autor po-
dava svedectvo o mdjovom zhromazdeni sudetone-
meckych socialistov v Karlovych Varoch.
Demonstrovali preto, aby dokdzali, Ze i medzi su-
detskymi Nemcami bola menSina, ktord za svoje
presvedcenie a odmietnutie masirovat v henleinov-
skych sprievodoch bola prepustend zo zamestnania
a jej dalsi osud nevestil ni¢ dobré. Slovami ich
vodcu Wenzela Jakscha boli to vtedy posledni mo-
hykéni nemeckého socializmu.

Nasledujiice casti Morellovej knihy hovoria
o Ciasto¢nej mobilizécii ¢s. armady (dobovo bran-
nej moci — pozn. M. C.), ktorti na Ziadost jej vele-
nia vyhlésila ¢s. vlada v noci z 20. na 21. maija
1938. Stalo sa tak na zédklade sprav o zvySenom
pohybe nemeckych vojsk v ¢s. pohraniéi — Sasku,
juznom Sliezsku, severnom Rakusku. Morell, kto-
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ry o tychto udalostiach zostavoval spravu pre svoj
dennik, tu spomina, Ze tieto spravy, ktoré Hitler
oznacil ako Cesku loZ, nedostala len &s. vlada, ale
aj vlady inych Statov. A aj keby jedna z tych vlad
mala falo$nych informétorov, on sam nemohol
uverit, Ze by ich mali vSetky.

Na dalSich strandch strhujiicej reportaze si jej
autor viima Stvavé clanky nemeckej tlace (pod
Goebbelsovym vedenim) namierené proti Cesko-
slovensku. Napriklad opisuje historku uverejnent
vo viedenskom denniku Der Volkische Beobach-
ter, v ktorej sa piSe o ¢s. rotmajstrovi, ktory dostal
rozkaz podminovat ¢s. ast medzinarodného mos-
tu cez Dunaj. Vraj vo svojej horlivosti zacal pod-
minovdvat aj koniec mosta na nemeckej strane,
kde ho prichytili vojaci nemeckej riSskej obrany.
Pre nemecku propagandu to bol taky vézny precin,
e ho vytribili do sveta pod titulkom ,,CSR po-
rusuje hranice®. (V horlivosti zabudli na fakt, Ze
v mdji 1938 neexistoval nijaky ¢s.-nemecky me-
dzindrodny most cez Dunaj — pozn. M. C.).

Morell si dalej v§ima niektoré postavy ¢s. poli-
tického Zivota. Napriklad piSe o predsedovi sudeto-
nemeckého poslaneckého klubu v ¢s. narodnom
zhromaZdeni Kundtovi, ktory sa po 21. mdji 1938
stal hovorcom sudetskych Nemcov s predstavitelmi
¢s. vlady. V tejto pozicii bol dosledne riadeny Hit-
lerom. Ak ziskal nejakua déleZitd spravu, oznamil ju
Henleinovi a on ju odovzdal Hitlerovi. Ten dal
k nej svoje inStrukcie, a az potom iSiel Kundt na ro-
kovania k vtedajSiemu ¢s. predsedovi vlady Ho-
dzovi. Zaujimavd je aj pasdz, v ktorej autor opisuje
dr. Milana HodZu ako $vihdckeho a vykonného mi-
nisterského predsedu — Slovaka, ktorého na jednej
strane s kazdou malickostou trdpil britsky, ¢i fran-
ctzsky vyslanec v Prahe, a na strane druhej bol pod
neustdlym domdcim tlakom, aby sa sudetskym
Nemcom nepovolovala uzda. Napriek zlozitému
postaveniu, v ktorom sa HodZa nepochybne ocitol,
prichddza tento anglicky novinar k zdveru, Ze sta-
to¢nejsi Clovek by s jednou alebo druhou stranou
rokoval ovela rozhodnejsie. ,,Hodza se kicil, klic-
koval, odklddal.* V dalich Castiach knihy S. Mo-
rell pie o udalostiach leta 1938 v CSR, ako boli
napriklad: X. V8esokolsky slet v Prahe (3. 7. 1938),
ktory vyznel ako mohutnd manifesticia na obranu
republiky, ako i prichod misie anglického lorda W.
Runcimana do CSR (3. 8. 1938). Coskoro vysvitlo,
Ze tato misia nebola nestrannym pozorovatelom
a sprostredkovatelom pri rieSeni napitych ¢s. ne-
meckych vztahov, ale Ze znamenala vyrazni pod-
poru pre henleinovski SdP.

Nasledujuce pasaze knihy su skuto¢nou drob-
nokresbou o udalostiach v CSR (najmi v 8 sudet-

skych okresoch) a Nemecku v kritickom septembri
1938, tak ako ich videl on. Nezabtida opisat ani
dolezité politické udalosti, po¢nic rokovanim K.
Henleina s A. Hitlerom v Berhofe o dal3ej taktike
vo&i CSR (1. 9. 1938) a kon¢iac Mnichovskou do-
hodou velmoci (29. 9. 1938), ktorej diktat prijala
¢s. vladda o den neskor.

Citatelovej pozornosti ur€ite neunikni ani vel-
mi zaujimavé riadky o septembrovej mobilizacii
¢s. armady (23. - 29. 9. 1938). Autor opisuje uda-
losti, ktoré sa v tych dfioch odohrali v Prahe, ako
aj poznatky o pripravenosti ¢s. armady brénit re-
publiku, ktoré ziskal pri svojich cestich do pasma
¢s. pohrani¢ného opevnenia. Napriklad pri jednej
z nich sa rozpraval s ¢s. rotmajstrom slovenského
povodu. Zistil, Ze Slovaci maji povest dobrych vo-
jakov.

Zaverecnd cast knihy je venovana udalostiam
okolo odstupovania tizemia Sudet Nemecku a au-
torovym dvaham, aké zmeny na vojensko-politic-
kej mape Eurépy mozZno po Mnichove ocakavat.
Dejinné udalosti, ktoré neskor v Eurdpe nastali
a dnes st uz doverne zname, dali S. Morellovi v je-
ho mnohych ,,prognézach® za pravdu.

Napriek tomu, Ze stcasnd ceskd a slovenskd
historiografia poznd rok 1938 ovela dokladnejsie
a detailnejsie, mozno konstatovat, Ze cena svedec-
tva anglického novindra S. Morella neklesla. Hlav-
nd hodnota jeho knihy je v autenticite. Pomdha
vnimat skuto¢nui podobu takého zloZité¢ho obdobia
v predmnichovskom Ceskoslovensku, ktord je
dnes Casto charakterizovand uZz len predstavami,
alebo dokonca komolend a retu$ovana. Hodnotu
knihy najlepSie vystihujui slova znameho Ceského
historika R. Kvaceka, ktory v jej tivode o autorovi
napisal: ,,vidél déjiny »zdola« a umél se divat
i psat.“

M. Caplovi¢

GOTOWALA, 1. SLOZITA PILOTAZ
(Taktika vzduSnych boju a bitev stihaciho letectva
vlera, dnes a zitra). NaSe vojsko, Praha 1996, 256
s., 72 s. priloh. (Splatane wiraze. Bellona, VarSava
1992.)

Autor publikdcie patri medzi najskisenejSich
polskych stihacich letcov. V roku 1962 ukoncil
sldvnu Deblinsku leteckt $kolu a nastdpil vojen-
sku sluzbu k leteckej jednotke dislokovanej na po-
brezi Baltického mora. Kazdodennou svedomitou
pracou si rychlo osvojil zloZiti a namdhavi pricu
stihacieho pilota. Na zdklade dosiahnutych vybor-
nych vysledkov v bojovej priprave odiSiel Studovat
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na Akadémiu Generdlneho $tabu Polskej armady,
ktord v roku 1973 dspesne ukonil a prebral funk-
ciu velitela 39. stihacieho pluku. V rdmci svojej
funkcie rozvijal dosiahnuté $tudijné a praktické
poznatky vo vedeni skupinovych manévrovych
vzdudnych bojov na nadzvukovych stihacich lie-
tadlach, ktoré odovzdéval svojim podriadenym pri
praktickom vycviku.

Na 256 stranach opisuje vyvoj vedenia vzdus-
nych bojov od roku 1914 aZ do sicasnosti s per-
spektivou vyvoja stihacieho letectva v rokoch
1990 — 2010. Vychadzal z analyzy viac nez 2600
vzdu$nych bojov pocinajic 1. svetovou vojnou
a konciac sicasnymi lokdlnymi vojnovymi kon-
fliktmi.

V 1. kapitole opisal zrod stihacieho letectva
a prvé vzdusné boje, ktoré sa odohrali na vojno-
vom nebi 1. svetovej vojny. V 2. kapitole venoval
pozornost medzivojnovému obdobiu. Sledoval vy-
voj teoretickych nazorov na vedenie buducej letec-
kej vojny. Velky ohlas mala teéria vzdu§ného boja
talianskeho generdla Giulia Douheta z roku 1921,
rozpracovand v praci nazvanej Vidda vo vzduchu.
V letectve videl rozhodujdci Cinitel, ktory zdsad-
nym spdsobom dokdZe zmenit charakter budicej
vojny. Douhet svoju tedriu zalozil na tvrdeniach,
Ze pomocou intenzivneho pdsobenia letectva moz-
no pomerne jednoducho a v kratkom case vyhrat
vojnu, a preto treba predovsetkym rozvijat a tech-
nicky zdokonalovat vzdu3¥né sily. Podla jeho tedrie
bombardovacie letectvo, hoci tazké a pomalé, ale
silno vyzbrojené, prispdsobené na prepravu vel-
kych nakladov leteckych bomb a operujtice vo vel-
kych skupindch, malo byt schopné paralyzovat
akukolvek obranu nepriatela. Pritom sa venoval aj
vlastnostiam prieskumnych a bitevnych lietadiel,
ktoré dokonca moZu nahradit stihacie lietadla.
,.Stihacie letectvo je skor spolkom potulnych
vzdu$nych rytierov neZ vzdu$nou kavalériou*. Po-
dla Douheta stihacie letectvo ,,nebolo nevyhnut-
né*, lebo bombardovacie lietadla operujice v sku-
pine sa vzdjomne chranili pred nepriatelom
stistredenou palbou palubnych zbrani.

Douhetove ndzory, rozpracované nemeckymi
vojenskymi teoretikmi, mali vyrazny vplyv nielen
na rozvoj stratégie a operacného umenia, ale aj na
kniZnd tvorbu v ozbrojenych silach viacSiny Stitov
(v Nemecku: Robert Helder — Vzdusnd vojna,
v USA Wiliam A. Mitchell, vo Velkej Britanii Wi-
liam Ironside, v ZSSR Alexander N. Lapczynski —
Vzdusné sily v boji a operdcii, vo Francizsku Pier-
re Faure — Vzdusny boj zajtrajska).

V 3. kapitole sustredil pozornost na vyvoj
vzdusnych bojov a stihacieho letectva v priebehu

2. svetovej vojny. V 1. podkapitole analyzuje tlo-
hu a poslanie letectva. V 2. podkapitole opisuje
trendy v modernizdcii stihacich lietadiel. V 3.
podkapitole rozobera utvaranie novych bojovych
zostav stihaCov vyuZzivajuic skisenosti zo stihacich
bojov predovSetkym polskych stihacov v RAF
(napr. Witolda Urbanowicza... ). V 4. podkapitole
s nazvom Zdokonalovanie taktiky vzdu$nych bo-
jov okrem iného opisuje pripravu a tspe$nui rea-
lizaciu leteckej operdcie Venegeace (Pomsta), kto-
rej ulohou bola likvidicia hlavného velitela
japonskeho vojnového ndmornictva admiréla Iso-
roku Yamamota. V zévere 3. kapitoly rozobera
rozvoj opera¢ného umenia pri priprave a vedeni
vzdu$nych bitiek.

Vo 4. kapitole nazvanej Povojnovy rozvoj
stihacieho letectva. Na scéne sa objavuje pridova
stihacka, opisuje v troch podkapitolach vyvoj po-
vojnového letectva na zdklade poznatkov z vede-
nia lokdlnych konfliktov. 5. kapitola ma nazov
Sucasné stihacie letectvo — vzdu$né boje a bitky
v 80. rokoch. V 6. kapitole opisuje vyvoj letectva
od sti¢asnosti s perspektivou vyvoja stihacieho le-
tectva v rokoch 1990 — 2010.

KniZné publikdcia Jerzyho Gotowalu je urcite
prinosom pre na$ knizny trh, na ktorom stale chy-
baji odborne erudované préace zaoberajice sa tou-
to problematikou. Verime, Ze si ndjde cestu k n4s-
mu naro¢nému Citatelovi.

P. Sumichrast

STROBINGER, R: STALIN STINA
HLAVY. Pfipad mar§éla Tuchacevského. Olomouc
1997, 258 s.

Problematika tvrdych Cistiek v robotnicko-rol-
nickej Cervenej armade v druhej polovici tridsia-
tych rokov, ktorymi sa Josifovi Vissarionovicovi
Stalinovi v predvecer druhej svetovej vojny poda-
rilo fyzicky zlikvidovat vykvet generality a dostoj-
nickeho zboru, je uz viac ako Sest desiatok rokov
v popredi zdujmu historikov i irSej verejnosti ce-
1ého sveta.

V tejto pozornosti dominuji zdkladné otazky.
A to, ¢o bolo v pozadi, kto dal, ¢i vykonStruoval
prvotny impulz k monsterprocesom, komu prospe-
li tieto bezprecedentné proskripcie, vymykajice sa
i z rdmca diktitorovych beznych ,,revoluénych*
opatreni? Ani nie tak masovostou a krutostou, ako
tym, Ze prvykrat siahol na oporu sovietskeho rezi-
mu a $tdtu — armddu, ktord v Stalinovych chorych
predstavach zacinala ohrozovat jeho osobnt moc.

R. Strébinger vo svojej priam detektivnej pra-
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ci dospel k nie celkom nezndmej Struktire tohto
komplotu. Zorganizoval ho a potrebné sfalSované
dokumenty dal pripravit SS-gruppenfiihrer Rein-
hard Heydrich, v tom Case $éf Sicherheitsdienstu
(SD), gestapa a Sicherheitspolizei (SIPO). Do tlo-
hy prostrednika, ktory veril, Ze dokumenty su pra-
vé a odovzdal ich sovietskemu velvyslancovi
v Prahe, sa nechal slepo zaviest nikto iny ako vte-
dajsi Cs. prezident Dr. Edvard Benes. J. V. Stalin
prijal ne¢akanu, ale vitanud ,,prihravku* z dovery-
hodnej strany. Pripravil strategicky a takticky plan,
ktory v tlohe koncového hraca realizoval vtedy
novy §éf NKVD Nikolaj JeZov a jeho podriadeny,
§éf novozaloZeného $pecidlneho oddelenia Micha-
il Frinovskij.

Autor odhaluje aj délezitt tlohu, ktort zohral
dvojity agent (SD i NKVD), bielogvardejsky emig-
rant generdl Nikolaj Vladimirovi¢ Skoblin, v tom
¢ase jeden z vedicich funkciondrov najvplyvnejsej
emigrantskej organizicie Ruského vSeobecného
zvidzu frontovych bojovnikov (ROVZ) so sidlom
v Parizi.

V pribehu so SpiondZnou zapletkou, ktory ma
vSetky znaky literatiry faktu, vystupuji i dalSie
dolezité postavy, hrajice vedome, ¢i nevedome svo-
je ulohy. A to radca nemeckého ministerstva price
Maximilian Karl groéf zu Trauttmannsdorf, Cs. vel-
vyslanec v Berline Vojtech Mastny a hovorca vel-
vyslanectva Camil Hofmann. Ale aj mnohi znami
i menej znami franctzski a britski politici, generili,
dostojnici ¢s. spravodajskej sluzby, sovietskej
NKVD a CA, nemeckej SD a abwehru a dalsi.

Centrom diania je postava ,,éerveného marSa-
la®, hrdinu obc¢ianskej vojny, talentovaného voj-
vodcu a nednavného organizitora mohutnych, mo-
derne vyzbrojenych a vycvi¢enych ozbrojenych sil
Sovietskeho zvizu. MuZza, ktory stal v ceste dvom
diktatorom — A. Hitlerovi a J. V. Stalinovi, i ked
kazdému z inych dovodov, a preto musel zomriet.
Muza menom Michail Nikolajevi¢ Tuchacevskij,
v 1. svetovej vojne porucika cdrskeho gardového
Semjonovského pluku, potom zajatca v nemeckej
pevnosti Ingolstadt, sldvneho velitela Cervene;j ar-
mady a potlacitela kronStadtskej vzbury, ktory iba
raz musel ustipil porazeny. A to od VarSavy 28.
augusta 1920 vinou operacnej a velitelskej ne-
schopnosti J. V. Stalina. A to on nikdy nezabudol,
tak ako Stalinov verny, ludovy komisdr obrany
marSal Kliment Jefremovi¢ Vorosilov, ktory Ziarlil
na uspechy svojho namestnika, lebo ho odborne
i spolocensky tplne zatiefioval.

Tuchacevskij mal vSak eSte jednu ,,chybu*,
ktord mu zazlievali obidvaja diktdtori. So sprav-
nym vojenskym i politickym inStinktom presadzo-

val sovietsko-franctizsko-britské spojenectvo proti
Nemecku. A to bolo nielen proti zdujmom A. Hit-
lera, ale i proti tvrdohlavej fixnej idei J. V. Stalina,
podla ktorej sa mal so svojim nacistickym napro-
tivkom (s ktorym sa navzdjom obdivovali) zbliZit,
a tym zblizit i Nemecko a ZSSR.

Autor sa tispe$ne pokusil dokazat, ze likvida-
cia Tuchacevského bola len otdazkou Casu. A to
preto, Ze vyplyvala zo Stalinovho naturelu i z for-
my politického systému, ktory reprezentoval.
A tak cely Heydrichov §piondZny komplot, i ked
dokonaly, bol v podstate zbyto¢ny. Nejde vSak
cestou lacnych senzdcii, naopak priacne porovnava
a konfrontuje zavery inych autorov s vlastnym po-
znanim, ktoré ziskal Stidiom rozmanitych archiv-
nych dokumentov, spomienok, dennikov, novino-
vych ¢lankov i prostou dedukciou, vychadzajticou
z poznania dobovych redlii, ¢im rica mnohé sen-
zicie a legendy.

Kniha je primerane vybavend sprievodnym
materidlom, ako st dobové fotografie priamych
aktérov, archivne dokumenty a koreSpondencia. Je
to Citanie, ktoré zaujme i poudi. I preto ho moZno
odporucit do pozornosti najsirSej Citatelskej i od-
bornej verejnosti.

P. Simuni¢

MACKSEY, K: GUDERIAN. TANKOVY
GENERAL. (Guderian. Panzer General). Greenhill
Books, London a Presidio Press, California 1992.
Nakladatelstvi Bonus A, Brno 1996, 283 s. )

Este zaciatkom 80. rokov bolo nemyslitelné,
aby sa autor hoci len zmienil o niektorych nemec-
kych generdloch z druhej svetovej vojny a pisal
o ich vojenskej odbornosti ¢i inych kvalitach. Pre-
to je poteSitelné, Ze v uplynulych niekolkych ro-
koch vzréstol pocet v ¢eStine vydanych knih o ne-
meckych generdloch alebo o nemeckej armade,
a to prevazne od zapadoeurdpskych autorov.

Biografia K. Mackseya o generalplukovnikovi
Heinzovi Wilhelmovi Guderianovi (1888 — 1954)
sa zaoberd Zivotom, ale predovSetkym vojenskou
drahou a aktivitou azda najznamejSieho nemec-
kého generdla v druhej svetovej vojne. Autor ho
v chronologicky radenych kapitoldch sleduje
a charakterizuje predovSetkym ako plnokrvného
vojaka, ako technického novatora, teoretika a vy-
nikajiceho praktika vojenského umenia, tvorcu
a energického presadzovatela nemeckej Panzer-
truppe (tankovych vojsk).

Macksey sa sustreduje na vojenské udalosti
v Guderianovom Zivote (jeho Zivotopis akoby obsa-
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hoval len vojenské momenty, iba v niektorych pr-
vych kapitolach cititmi zo sikromnych listov man-
Zelke Gretel, ho predstavuje ako milujiceho man-
Zela), no na niektorych miestach poukazuje aj na
zloZitost jeho osobnosti. V tivode ho predstavuje na
jednej strane ako vojaka, ktory rozrusil konzervativ-
ne, disciplinované nemecké potiatie vojenskej pro-
fesie. ,,Na druhej strane ho mocni protivnici vo
Wehrmachte povazovali za ¢loveka, ktory ohrozuje
posvitnost ich kasty, pretoZe pre vplyvnych ¢lenov
nacistickej hierarchie predstavoval v§etko, ¢im mo-
hol byt armddny dostojnik nebezpecny, i ked sa
obcas blizil ich spdsobu uvazovania ovela viac, ako
cely zvySok generalneho Stabu. A nikto z nich nebol
viac zmiteny svojim vztahom ku Guderianovi nez
sém Adolf Hitler.

V knihe je najviac priestoru venované franciz-
skemu taZeniu a ofenzivnemu ndstupu proti So-
vietskemu zvizu, ¢o bolo najvid¢§im dspechom ne-
meckej armdady, aj Guderiana. Autor opravnene
konstatuje: ,,Hoci pdvodny strategicky plan prelo-
mu cez Ardeny do severného Franctizska v roku
1940 vymyslel Manstein (inak Guderianov spolu-
Ziak na Vojenskej akadémii — pozn. F. Cs.), bol to
Guderian, ktory posilnil doveru najvysSieho vele-
nia a sebavedome vyhlésil, Ze je mozZné presuniit
masové mechanizované armady Clenitym teré-
nom... PretoZe on vyvinul unikétny systém logisti-
ky a komunikécie, ktory umoZnil mechanizova-
nym oddielom samostatne operovat az pit dni*.
K tomu len poznamendme, Ze je ir6niou osudu
a vojenskej kariéry H. Guderiana, ked sa zenit je-
ho uspeSnosti nezhodol s dosiahnutim najvyssej
funkcie v armddnej hierarchii: naelnikom OKH
sa stal aZ v lete 1944, pravda, vtedy uZ s relativne
slab§im vplyvom na vojenské dianie.

Macksey piSe o Guderianovi s neskryvanou,
niekedy aZ nekriticky oddanou sympatiou. Tieto
pozitiva sa Crtaji aj v autorovom porovnavani Gu-
deriana s dal§imi nemeckymi generalmi. Iba na za-
klade samotnej hiZevnatosti by asi Guderian
v ramci nemeckej generality nevynikol, ale jeho
osobnost, vedomosti, skiisenosti, vola a novator-
ské spdsoby vedenia vojny boli takymi kvalitami,
ktoré, hoci boli nepohodIné, musel re$pektovat aj
Hitler. Na druhej strane podla Mackseya Guderian
bol jednym z mala nemeckych generalov, obdivo-
vatelov Hitlera, z ktorého sa stal aj jeho kritik. Tre-
ba dodat, Ze otvorenym kritikom bol aZ v zaverec-
nej faze vojny.

K. Macksey sa zmiefiuje o najvicsej dileme
v hodnoteni Guderianovej osobnosti. Na viacerych
miestach vyzdvihuje jeho vysoki vojenski erudo-
vanost, naproti tomu o jeho lojalite vo&i nacizmu

sa vyjadril takto: ,,Je ironické, Ze on, ktory formo-
val radikdlne a u¢inné vojenské schémy, ochotne
prijimal radikélne Skodlivé politické teérie.” Slo-
vami: ,,Treba dodat, Ze bol len jednym z mnohych
Nemcov doma i v zahrani¢i“, akoby ho chcel
ospravedliiovat.

Guderian, ktory bol zosobnenim nemeckych
vojenskych dspechov na zaciatku vojny a po fran-
ctizskom taZeni ho Goebbelsova propaganda naj-
viac popularizovala a oslavovala, vzbudzoval sym-
patie, obdiv a reSpekt nielen cez vojnu, ale aj po
nej. Hoci tri roky stravil vo vizeni, bol azda jedi-
nym generdlom, ktorého z nemeckej vojenskej
$picky v Norimbergu nesudili.

Okrem analyzy Guderianovej osobnosti autor
prindsa zaujimavé udaje aj o nemecko-sovietskej
tajnej vojenskej spolupraci z 20. a 30. rokov. Napr.
9-tonovy lahky tank vyrabany tajne ako polnohos-
podarsky stroj (Leichter Traktor) bol skompletizo-
vany a vyskdSany v Sovietskom zvize. To isté sa
tyka aj jeho 20-tonovej verzie (Grosstraktor).

Kniha K. Mackseya je napriek istej ndklonnos-
ti autora voc¢i H. Guderianovi vyznamnym oboha-
tenim vojenskej historie, druhej (Ciastocne aj pr-
vej) svetovej vojny. A hoci slovenské aspekty
¢innosti H. Guderiana v knihe chybaji — najmai je-
ho aktivita vo vztahu k obrane Kosic — odpori¢am
ju do pozornosti vietkym odbornikom i SirSej ve-
rejnosti.

E Cséfalvay

MACMILLAN, H.. THE BLAST OF
WAR (1939 — 1945). Thompson Newspapers Limi-
ted, Londyn 1967, 765 s.

Sir Maurice Harold Macmillan (1894 — 1986),
vyznamny britsky politik a ¢len Konzervativnej
strany, zastaval v 50. rokoch nasho storocia viace-
ré vysoké Stitne funkcie. Postupne pracoval ako
minister obrany, zahrani¢nych veci a financii.
V rokoch 1957 — 1963 sa dostal na vrchol svojej
politickej kariéry — stal sa predsedom vlady a za-
roveni predsedom Konzervativnej strany. Po veto-
vani vstupu Velkej Britdnie do Eurépskeho spolo-
Censtva zo strany gaullistického Francizska sa na
protest vzdal svojej funkcie. V politickom tdstrani
sa vSak rozhodol zirocit svoje bohaté Zivotné
a Statnopolitické skisenosti pisanim pamiiti. Ich
prvy diel vySiel pod nazvom Winds of Change
a zachytdva obdobie rokov 1914 — 1939. Hlavnu
pozornost v flom venoval prvej svetovej vojne
a zahrani¢nopolitickym aktivitim Velkej Britinie
v medzivojnovom obdobi.
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Druhy diel autobiografie The Blast of War je
zamerany priamo na priebeh druhej svetovej vojny
(1939 - 1945). Hoci od jeho vydania uplynulo uz
tridsat rokov, patri Macmillanova kniha k tym me-
nej zndmym v krajindch na vychod od byvalej ,,Ze-
leznej opony*. Ciasto¢ne je to pochopitelné, lebo
v Case svojho vzniku bola zatienend rozsiahlym,
fenomenalnym, $estzvizkovym dielom z pera jeho
slavnejSieho stputnika Winstona Churchilla Deji-
ny druhej svetovej vojny. Maxmillanova praca si
vSak takisto zasliZi pozornost i pripadné vydanie
v slovencine, kedZe presahuje rdmec beZnej me-
modrovej literatiry a osvetluje ndm v SirSich de-
jinnych savislostiach zahrani¢nu politiku a vojen-
ské operdcie britského impéria pocas vojny. Jej
hodnovernost a putavost zvySuje uz sam fakt, Ze
Harold Macmillan pracoval v rokoch 1939 — 1941
ako Statny tajomnik na ministerstve pre zasobova-
nie a od roku 1942 pdsobil ako minister pri veli-
telstve spojeneckych sil v AlZirsku.

Kniha je rozdelena do dvoch tematickych blo-
kov. Prva cast, pozostavajica zo siedmich kapitol
sa venuje prvym dvom rokom vojny. Okrem fakto-
grafického popisu vojnovych udalosti nds zaujme
enormné Usilie a mobilizdcia vSetkych ludskych
a materialnych zdrojov obyvatelstva Britanie. Au-
tor sa nevyhyba ani kritickému hodnoteniu politiky
Velkej Britdnie v ¢ase Mnichova, ktord v konec-
nom dosledku mohla zastavit expanziu nacistic-
kého Nemecka.

Propor¢ne rozsiahlej§ia druha cast publikdcie,
pozostavajica z osemndstich kapitol, sa vzhladom
na pdsobenie autora v Alzirsku venuje najmi prie-
behu vojenskych operdcii Spojencov v oblasti
Stredomoria. Hlavnad pozornost je sdstredend na
konferenciu v Casablance, vylodenie Spojencov
v Taliansku a udalosti v Grécku.

V zavere¢nych dodatkoch st publikované nie-
ktoré doleZité protokoly Spojencov tykajice sa po-
¢tu vojsk a zbrani nasadenych do stredomorskych
operdcii, ako i stru¢nd a pomerne vystiZna chrono-
l6gia druhej svetovej vojny.

J. Havlicek

SPAHR, J. W.. VZESTUP A PAD VEL-
KEHO GENERALA. [Zhukov. The Rise and Fall
of a Great Captain. Presidio Press (USA) 1993].
Brno, Jota 1997, 280 s.

Spomedzi vojvodcov 20. storocia si osobitni
pozornost zasluhuje marSal ZSSR Georgij Kon-
stantinovi¢ Zukov. Patri k najvyznamnej§im vo-
jenskym osobnostiam druhej svetovej vojny. Do-

mdce posudzovanie jeho kariéry a pdsobenia ne-
bolo vzdy jednoznacne pozitivne, lebo uz za Zivo-
ta musel prehltnit nespravodlivé ohovidrania
a znizovanie zasluh. V zahranici, alebo ako sa vte-
dy hovorilo na Zapade, bol viak povazovany za
najvacsieho sovietskeho vojvodcu druhej svetove;j
vojny. Ako autor vo svojom Uvode poznamenal:
,,Pravdepodobne nikomu z prominentnych soviet-
skych vojvodcov druhej svetovej vojny sa nedosta-
lo viac pozornosti pri prepisovani sovietskej histo-
rie, ku ktorému v sicasnosti dochadza, ako prave
Georgijovi Konstantinovicovi Zukovovi*.

William J. Spahr na zdklade Zukovovych spo-
mienok, predovSetkym ich necenzurovaného 3-
zvizkového 10. vydania z roku 1990, a novsich
prac ruskych historikov a publicistov, napisal zau-
jimavu knihu. PiSe o flom s neskryvanym re$pek-
tom a uznanim ako o velkom vojvodcovi. Zukovo-
ve vykony zasluhuju re$pekt a uznanie, menej uz
jeho metddy ¢i povestna tvrdost a ndrocnost.

Vyse 40-ro¢ni vojenski kariéru G. K. Zukova
poznamenali viaceré vyznamné udalosti a vrchol-
né body. Autor o nich piSe vyvazene, s tsilim o ob-
jektivitu. Je do istej miery paradoxné (podobne
ako u mnohych inych vojakov, Ze Zukovova karié-
ra nekulminovala vtedy, ked bol najsldvnejsi —
v rokoch vojny alebo na jej konci — ale o 10 rokov
neskor, ked sa stal ministrom obrany ZSSR. Tito
kulminéciu v8ak o dva roky vystriedal pad, ked ho
na zédklade intrig sovietskeho politického vedenia
podporovaného neZiclivcami v armdde zosadili
a kratko na to penzionovali.

V 26 kapitolach (niektoré maju len tri strany)
sa autor zaoberd predovsetkym podstatnymi vojen-
skymi udalostami v Zivote Zukova. 11 kapitol (vy-
Se 100 stran) venuje obdobiu druhej svetovej voj-
ny. Neobchddza ani otdzku zodpovednosti za
nepripravenost Cervenej armady na odrazenie na-
cistickej agresie, ani otdzku, ktord vyvoldvala
v minulych rokoch rozruch: ¢i existoval plan pre-
ventivneho ttoku sovietskych ozbrojenych sil na
nemecky Wehrmacht. PiSe aj o istej nevrazivosti
medzi sovietskymi generdlmi cez vojnu i po nej,
a to pokial iSlo o ich osobny podiel na vitazstve
nad hitlerovskym Nemeckom.

Dobre napisant publikdciu dopliiuje pozndm-
kovy apardt, rozne prilohy a mapové nacrty. Mdze
byt uzito¢nou pomdckou pre zdujemcov o dejiny
druhej svetovej vojny.

F. Cséfalvay
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BILEK, J.: PETEPACI ANEB CERNI BA-
RONI UPLNE JINAK. Plzeii, NAVA 1996, 165 s.

Monografia je prispevkom k prehibeniu po-
znania o dlohe armady v pociato¢nom obdobi
vystavby a upeviiovania komunistického rezimu
v Ceskoslovensku. Autor, vedecky pracovnik His-
torického tistavu Armady Ceskej republiky v Pra-
he, v nej zhrnul vysledky svojho niekolkoro¢ného
vyskumu problematiky vzniku a existencie po-
mocnych technickych praporov (PTP) na zaciatku
50. rokov.

Cielom publikdcie je objektivne zhodnotit tie-
to jednotky ako jednu z foriem mimostidnych po-
litickych perzekucii po februdri 1948, ktorej hlav-
nym zmyslom bolo izolovat politicky
,,nespolahlivych® vojakov zakladnej sluzby a vo-
jakov v zalohe a zdroveil ich vyuZit ako zdroj lac-
nej pracovnej sily pre potreby armddy a narodného
hospodarstva. UZ sam nédzov price naznacuje, Ze
autor sa usiluje o prekonanie réznych prezivaji-
cich mytov, polopravd a skreslenych predstav
o ,,pétepdkoch®. Publikdcia je preto ur€end nielen
odbornym zaujemcom, ale aj $irSej verejnosti, o
je zvyraznené tiez volbou populdrno-vedeckého
slovnika.

Préica sa ¢leni do Siestich kapitol, ktoré chro-
nologicky sleduji vsetky najddleZitejSie oblasti
existencie pomocnych technickych praporov. Au-
tor analyzuje pri¢iny a suvislosti ich vzniku, po-
¢etného rozvoja a postupne;j likvidacie, vymedzu-
je miesto a tlohy PTP v Struktire vojenskych
pracovnych jednotiek ako samostatného druhu
vojska, rozoberd systém ich dopliiovania a spdso-
by a metédy vyberu politicky ,,nespolahlivych*
0s0b, ukazuje podmienky sluzby a pracovného na-
sadenia ,,pétepdkov* a v§ima si aj kvality velitel-
ského zboru v PTP a jeho vztahu k podriadenym.
Syntetizujici pohlad je oprety o velky pocet fak-
tografickych udajov a autentické svedectva doku-
mentov a spomienok byvalych prislu$nikov PTP.
KaZda kapitola md samostatni obrazovi prilohu.

Textova Cast publikacie je doplnend o sedem-
ndst tabuliek. Nézorne priblizuji zakladné vyvojo-
vé tendencie PTP a vojenskych pracovnych jedno-
tiek z hladiska ich poctu a naplnenosti a poskytuju
prehlad o niektorych ukazovateloch pracovného
nasadenia a podmienok sluzby prislu$nikov tychto
utvarov (limity plnenia vykonovych noriem pre
vyplatu miezd, priemernd mesa¢nid mzda, urazo-
vost, trestnost atd’.).

Mimoriadne cennou prilohou monografie je
stru¢ny ndacrt histérie jednotlivych pomocnych
technickych praporov, ktoré boli tieZ vojenskymi

pracovnymi jednotkami, ale nemali rydzo repre-
sivny charakter. V etape likvidacie PTP boli mno-
hé tieto ttvary reorganizované prave na technické

prépory.
J. Staigl

GADDIS, J. L: THE UNITED STATES
AN THE END OF COLD WAR (Implications, Re-
considerations, Provocations). Oxford University
Press, New York 1992 (viaz.), 1994 (broz.), 301 s.

Vynikajici americky historik a profesor hist6-
rie na univerzite v State Ohio John Lewis Gaddis sa
venuje obdobiu najnovsich a sicasnych svetovych
dejin, priCom sa $pecializuje na problematiku by-
valého Sovietskeho zvidzu a Spojenych Statov ame-
rickych, najmd s dérazom na vzajomnu konfronta-
ciu politiky tychto dvoch dominantych velmoci po
druhej svetovej vojne, v Case bipoldrne rozdele-
ného sveta. Externe spolupracuje s mnohymi
vyznamnymi univerzitami, Gstavmi i vladnymi
inStitticiami. Z jeho najznamejsich kniZnych publi-
kécii treba spomenut: Russia, the Soviet Union
and the United States; Strategies of Containment
a The Long Peace.

V jednej zo svojich poslednych kniZnych pub-
likacii The United States and the End of the Cold
War sa Gaddis, ako ndm predznacuje sim nazov,
zaoberd otazkou tzv. studenej vojny medzi USA
a ZSSR. Jeho pohlad na spracovavanu problemati-
ku v tomto pripade vychddza z analyzy zahranic-
nej politiky a vojensko-strategickych koncepcii
americkej strany, pripadne ako reagencia na kroky
sovietskej vlady a najvysSieho stranickeho vedenia
Sovietskeho zvizu. Kniha je rozdelena do jedenas-
tich kapitol usporiadanych chronologicky a sucas-
ne sledujicich zakladné okruhy problémov tykajui-
cich sa celého obdobia studenej vojny. V tivodnej
kapitole sa autor venuje stru¢nému néacrtu a zhod-
noteniu americkej zahrani¢nej politiky v 20. storo-
¢i. Dalgie kapitoly rozoberajii samostatné okruhy
problémov, ako napr. pri¢iny a vznik studenej voj-
ny, mordlka a americké skisenosti zo studenej voj-
ny, otdzka $piondZe v rdmci zbrojnych programov
obidvoch velmoci, technické moZznosti a paramet-
re jadrovych zbrani pocas pretekov v zbrojeni. Sa-
mostatné kapitoly venoval byvalému §tatnemu ta-
jomnikovi na ministerstve zahraniénych veci
Johnovi Fosterovi Dullasovi, ktory sa v rokoch
1953 — 1959 stal jednym z najvyznamnejSich pro-
tagonistov a propagdtorov studenej vojny a potre-
by masovej vyroby jadrovych zbrani s cielom zlo-
mit agresivitu ZSSR. Dulles zdroveii povaZoval

109



Vojenska historia

Trumanovu tedriu ,,zadrZiavania® za nedostatoc-
nu, podporoval budovanie silného NATO a inicio-
val vznik paktu SEATO. Osobitnt pozornost Gad-
dis venoval aj prezidentskému obdobiu Ronalda
Regana (1981 — 1988), ked sa zacal proces od-
zbrojovania a rokovania so ZSSR v Zeneve roku
1985, pokracujici vrcholnymi schdodzkami s M.
Gorbacovom v Reykjaviku (1986) a Washingtone
(1987), zaviSeny podpisom dohody o likvidécii ra-

kiet stredného doletu, ktord predznamenala bliZia-
ci sa koniec studenej vojny. Zavere¢ni kapitolu
venoval hodnoteniu a moZnostiam vyvoja poststu-
denovojnového obdobia.

Vedecky erudovani publikdciu dopliia bohaty
pozndmkovy apardt, publikované archivne prame-
ne a zoznam pouZzitej literatury.

J. Havlicek
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KRONIKA

»FORTITUDINI - HRDINSTVU*“

V budapestianskom Vojenskom historickom miizeu si moZno pozriet nevSedni vystavu, ktord pri
prilezitosti 240. vyrocia zaloZenia Vojenského radu Marie Terézie upriamuje pozornost na jedno staré
vyznamemanie — na institiciu bohatej vojenskej minulosti a kultdrnej histérie, upadajiicej do zabudnu-
tia. 18. jin 1757 bol $tastnym diiom armady habsburskej monarchie, pretoZe sa ukazalo, Ze Fridrich II.,
prusky kral, najznamenitej$i vojvodca svojich Cias a aj jeho vynikajica armada st porazitelni. Na zvec-
nenie vitazstva velkého vyznamu, dosiahnutého pri ¢eskom Koline, zaloZila kralovna Madria Terézia vo-
jensky rad, ktory bol pocas existencie dunajskej monarchie najvyssi a velmi vzédcny, v rokoch 1757 —
1931 bol udeleny len v 1240 pripadoch. Tento novy rad ako v Eurépe prvé a najprestiZnejSie vojenské
uznanie sa zakladalo na modernych principoch, pretoZe pri jeho prisideni sa zohladnili len skuto&né
zasluhy a neprihliadalo sa na ndboZenstvo a povod. Mohli ho dostat dostojnici, ktori dosiahli nielen sme-
14, ale aj samostatnd, plnenie rozkazu presahujicu vojenskd braviru. Ocenenie radom znamenalo vyvr-
cholenie vojenskej kariéry.

Rad Marie Terézie po rozpade monarchie v Rakisku pravne zanikol. Kuratorium radu v§ak v zmys-
le nariadenia medzitym zosnulého posledného velmajstra radu, cisdra a kréla Karola I./IV. a s tichym
sihlasom rakiskej vlady do roku 1931 vykondvalo posudzovanie Ziadosti o udelenie vyznamenania za
zasluhy dosiahnuté v prvej svetovej vojne.

Z osobitného madarského chapania verejného prava vyplynulo jeho preZitie, a tak toto prestiZne vy-
znamenanie spolo¢nej rakdsko-uhorskej minulosti zaniklo ako madarsky rad aZ v roku 1945.

Podnetom k vystave bolo jubileum zaloZenia radu. V Madarsku sa v3ak zachovalo velmi mélo hmot-
nych a pisomnych pamiatok Vojenského radu Marie Terézie. Ciastodne to vysvetluje fakt, Ze archivne
pisomnosti radu spravuje viedensky Vojensky archiv (Kriegsarchiv) a podla Statitu po smrti rytierov ra-
du, rady a vyznamenania pozbierané po ich povinnom vrateni kanceldrii radu od roku 1886 uchovéva
viedenské Vojenské historické miizeum (Heeresgeschichtliches Museum).

Pravda, madarské Vojenské historické mizeum, ktoré vzniklo v roku 1918, si osobovalo pravo na
pozostalost po rytieroch radu. Iniciovalo odovzdanie Casti vo Viedni uchovanych vyznamenani a vo
vystavnej sieni ¢. 36 prezentovalo so vzornou pietou vSetky pamiatky pozbieratelné v Madarsku. LenZe
velkd Cast vystaveného materialu sa spolu s inymi zbierkami pocas druhej svetovej vojny stala obetou
vojnovych udalosti. Prezentované predmety a dokumenty pochadzajtce zo zachovanej starej zbierky bu-
dapestianskeho miizea alebo z novej zbierky po vojne, zo stikromnych zbierok a napokon z rodinnych
pozostalosti rytierov radu su preto velmi vzdcnymi a cennymi relikviami.

Je pochopitelné, Ze ide predovsetkym o materidly uhorskej a madarskej proveniencie, preto sme sa
usilovali pribliZovat v skutocnosti aj ,,nadnarodny, nadstitny* charakter radu, a tak sme do vystavy za-
radili okrem pamiatok uhorskych a madarskych rytierov aj takych vyznamenanych, ktori ¢asto vynikali
v tdbore protivnikov.

Vystava chronologicky sleduje histériu radu. Zakladatel'ku, uhorski kralovni Mariu Teréziu, zobra-
zuje jemne vypracovany olejovy portrét, vyhotoveny podla ,,oficidlneho’ portrétu viedenského dvorného
maliara Martina v. Meytensa (1695 — 1770). Rytina, zobrazujtica kolinsku bitku, prvy a neskorsie modi-
fikované Statity radu a pamitné medaily zaloZenia su origindlne, farebny nakres radu moZzno vidiet v du-
plikéte v prvej vitrine. General jazdectva grof FrantiSek Nadasdy (Nadasdy), hrdina kolinskej bitky do-
stal na prvej promdcii ako treti v poradi VelkokriZ radu a zaroveifi bol prvym uhorskym rytierom radu,
drzitelom velkokriza.

Tak isto v roku 1757 dostal velkokriZ (vtedy ako generdlporudik) legenddrny gréf Andrej Hadik za
uvalenie vojnového vypalného na Berlin. Jeho zobrazenie ako jazdca zo znatkového porcelanu priro-
dzene zdobi néplecna stuha Vojenského radu Marie Terézie. K osobe baréna generélporucika Gabriela
Spléniho (Splényiho) mozno s velkou pravdepodobnostou priradit vystaveny pekny stredny kriZ raného
typu, ktory Spléni ziskal v tom istom roku (1789) ako rytiersky kriz. Velmi zaujimava a svojou zrani-
telnostou vzacna je voskové socha, aplikujica obldbend techniku barokového a rokokového vyhotove-
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nia portrétu, ktory zobrazuje baréna polného zbrojmajstra Pavola Kraya (1735 — 1804). Kray v roku
1789 dostal rytiersky a v roku 1793 stredny kriz.

Barén polny marSal Jozef Alvinci (Alvinczy), ktory je predstaveny vo viacerych zobrazeniach, si
v rokoch 1779 — 1794 vysluzil vsetky tri stupne radu. Podobné uznanie ziskali pocas existencie radu len
deviati rytieri.

Néjdeme tu aj portréty viacerych znamych vojenskych osobnosti nasich dejin 19. storocia — napr.
polného marSala Radeckého (Radetzkého), knieZata Alfreda Windischgritza, generalmajora Hentziho,
ktory v roku 1849 padol ako rakisky velitel Budinskeho hradu alebo polného zbrojmajstra Haynaua —
o ktorych len mélokto vie, Ze boli nositelmi najvysSieho stupiia tohto vojenského radu.

Faktografické opisy vojenskych ¢inov ocenenych vyznamenaniami, ktoré vysli v hrubych zvizkoch,
vychddzaji z hodnotnych vojensko-historickych pramenov. Tieto vzdcne knihy mozno na vystave teraz
vidiet.

PretoZe Vojensky rad Marie Terézie udelovali iba na zdklade bojovych zdsluh, v bezvojnovych ob-
dobiach nepromovali nového rytiera aj niekolko desatro¢i. Tak to bolo v poslednych desatro¢iach mo-
narchie od roku 1878 do prvej svetovej vojny. Ako posledny rytier zomrel v roku 1914 polny zbrojmaj-
ster barén Gejza Fejérvary, vyznamenany rytierskym krizom v roku 1866, minister obrany (1884 — 1903)
a ministersky predseda (1905 — 1906), ktorého sluZobna atila je vystavena.

V prostrednych vitrinach st ojedinelé predmety: velkokriZ radu na ndplecnej stuhe s hviezdou, stred-
ny kriz a rytierske kriZe, medzi nimi ako kuriozita exempldr ozdobeny drahokamami, darovaci ozdobny
dekrét nakresleny na pergamene z roku 1790 pre podplukovnika gréfa Antona Bolzu, ktory zahriiuje nie-
len fakt vyznamenania, ale aj opis hrdinského ¢inu, oddielovy prapor c. — k. 12. husarskeho pluku z ro-
ku 1816, na ktorom panovnicky erb zdobi okrem inych odznak Vojenského radu Mairie Terézie, jeden
neskorsi darovaci dekrét iného typu z roku 1866 a pocetné pamiitné medaily zobrazujtice panovnikov —
velmajstrov, velitelov a rytierov radu.

Ziadosti o udelenie vyznamenani podané poCas prvej svetovej vojny dali mnohoro¢ni pracu arbit-
rom kuratéria radu. Spomedzi ¢lenov radu, ktori boli vyznamenani v tomto obdobi, zobrazuje malba
Bartolomeja Karlovszkého z roku 1926 polného marSala arcikniezata Jozefa Habsburského, nositela
stredného kriZa (neskor bol madarskym kanceldrom radu); portrét, ktory v roku 1923 urobila Fléra Ud-
vardy, zobrazuje baréna Sdndora Szurmayho, generila vyznamenaného rytierskym krizom, madarského
hodnostara radu; malba Gejzu Hoffmana z roku 1929 zobrazuje Olafa Wulffa, nositela rytierskeho kriza.
Pre umeleckt hodnotu mozno vyzdvihnit aj bronzovi bustu Karola 1./IV., nositela velkokriZa a posled-
ného velmajstra radu, ktorti vyhotovil sochar Mikula$ Ligeti pocas vojny v Hlavnom stane.

Popri fotografidch rytierov vyznamenanych za zdsluhy v prvej svetovej vojne, priblizuje niekolko
zaujimavych fotografii a dokumentov sviatky radu.

V materidloch, ktoré sivisia s prvou svetovou vojnou, moze navstevnik vidiet aj viaceré osobné pred-
mety: polni a spolocenski ¢iapku arcikniezata Jozefa Habsburského, ,,Waffenrock® generdlmajora barona
Gejzu Heima, nositela rytierskeho kriza, me¢ polného marsala Svetozdra Boroevic¢a — nositela stredného
kriza a prilbu generalporucika Karola Kratochvila, nositela rytierskeho kriZza. Osobitne cenné st vyzname-
nania tejto generdcie, ktoré sa dostali na verejnost v poslednych rokoch prevazne z rodinného vlastnictva:
rytiersky kriZ generdlmajora Kalmana Klempu a jeho prsteii od Mdrie Terézie vyhotoveny k 170. vyrociu
zaloZenia radu, stredny kriz arcikniezata Jozefa, rytiersky kriz krajinského spravcu (regenta) Mikuldsa
Horthyho, rytiersky kriz a miniatirny odznak radu Karola Kratochvila, byvalého riaditela muizea.

PretoZe viaceré pokusy madarskych rytierov radu o to, aby sidlo radu a fungovania jeho kuratéria
preslo z Rakiska do Madarska, neboli uspe$né, po roku 1930 vznikla madarska kanceldria Vojenského
radu Marie Terézie a v roku 1938 krajinsky spravca Horthy nariadil, Ze pokym bude pravo obsiahnuté
v krdlovskej moci v Madarsku vykondvat krajinsky spravca, kuratorsku funkciu Radu Mdrie Terézie bu-
de zastdvat tiez on. Tymto krokom sa mohol rad v zmysle madarskych zdkonov udelovat. Po¢as druhej
svetovej vojny kuratérium radu, ktoré zasadalo dvakrdt, rozhodlo o mnohych Ziadostiach, ale promova-
ny bol iba jeden novy rytier.

V zaverecnej Casti vystavy sa do vitrin dostali dokumenty z fungovania madarskej kanceldrie radu,
menné zoznamy Ziadatelov, posudky ucastnikov kuratéria, a nie nakoniec aj fotografie zo slavnostnej
promdcie 24. janudra 1944. Na tejto vystave mozno vidiet po prvy raz rytiersky kriZ jediného rytiera vy-
znamenaného Vojenskym radom Mairie Terézie pocas druhej svetovej vojny, generdlmajora Kornela
Oszlanyiho, velitela 9. honvédskej lahkej divizie, ktora bojovala pri Done.
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Materidly madarskej kancelédrie Radu, fungujicej na Budinskom hrade pocas oblichania Budapesti sa
znicili, zachovali sa len tie dokumenty, ktoré uchovéval vo svojom byte posledny splnomocnenec radu, ge-
neralmajor v. v. Béla Gothay. Tieto spisy — Cast z nich moZno vidiet i na vystave — ale aj pecCiatky v Case
zaniku radu v lete 1945 dostali sa do Vojenského historického archivu a Vojenského historického mitizea.

Vystava sa kon¢i nariadenim docasnej madarskej narodnej vlady €. 3990/1945 o rozpusteni Vojen-
ského radu Marie Terézie. Neusilovali sme sa o tGplnost, lebo rozsah je ohrani¢eny dostupnym materia-
lom. Nasa vdaka patri Oddeleniu medailovej zbierky Madarského ndrodného miizea, sikromnym zbera-
telom a tym potomkom rytierov radu, ktori vystavu hodnotnou zapoZikou obohatili.

Agnes Makai*
VEDECKA KONFERENCIA - HISTORICKE MAPY

Kartografickd spolo¢nost SR a Slovensky narodny archiv v spolupraci s Geodetickym a kartografic-
kym tdstavom v Bratislave a Katedrou SvF STU v Bratislave usporiadali 24. — 25. aprila 1997 vedecku
konferenciu pod ndzvom Historické mapy. Jej zdmer vyjadrovalo motto: ,,Sic¢anost je realizovany pro-
jekt minulosti®, ¢o vo vztahu k historickym mapam predstavovalo prezentaciu vysledkov spracovania
a vedekého badania o mapovej tvorbe tykajicej sa Slovenska od najstarSich ¢ias do sicasnosti.

Na konferencii odznelo 30 sumarizujicich prispevkov z réznych oblasti geodetickej a kartografickej
problematiky. Uvodna &ast mala vysostne informativny chrakter. Prispevky predniesli zdstupcovia ingti-
ticii, ktoré mapové zbierky zhromaZzdujd, uchovévaji a odborne spracivaji. Za Slovensky narodny ar-
chiv referovali D. Rusnak a F. Bokes, za Ustredny archiv geodézie a kartografie K. Badlik, za Statny
ustredny bansky archiv J. Surovec a za Slovenské miizeum ochrany prirody a jaskyniarstva M. Lalkovic.

Z historicko-retrospektivnych pohladov zaujali prispevky o pociatkoch tvorby digitdlnych mép na
Slovensku (J. Marek, I. MitaSova); o prvych fotogrametrickych mapéch na Slovensku (J. Ceriiansky, V.
Kusnik, J. Petr4s) a o historickom vyvoji tvorby banskych map (5. Luk4c). Nové poznatky ziskané §ti-
diom starych map a k nim sa viaZucej inej dokumentécie, prezentovali prispevky M. Melnikovej o naj-
starSej mape Oravy zo 16. storocia, P. PiSiita o zmendch koryta Dunaja podla historickych méap v 18. sto-
ro¢i, a najmd hodnotny prispevok interdisciplindrneho charakteru, kolektivu autorov M. Hajka, J.
Melichera, J. BartaloSa a J. Sula o bratislavskom poludniku na Mikoviniho mapéch, ktory prechddzal
vezou Bratislavského hradu. Svojim komparacnym pristupom k rieSenej problematike zaujal prispevok
M. Jacka a E. Jasovskej o kartometrickej analyze mapy obce Liskova v Liptove z roku 1792. Z oblasti
historicko-kartografickej problematiky tvorby starych map treba spomenit prispevok M. Majtdna o slo-
venskej toponymii v najstarsich atlasoch Uhorska, prispevok J. Zudela o miestnych nazvoch na Lazaro-
vej mape Uhorska so zretelom na tizemie Slovenska, prispevok E. Geissého o komasaénych mapach Slo-
venska, prispevok F. MikloSika o starych vojenskych mapdach z tizemia Slovenska a prispevok B. Kleina
o geografickych a kartografickych sivislostiach vojenskych pldnov obrany Karpat na zadiatku 19. sto-
roCia. Historickymi a kartografickymi stivislostami mapového zobrazovania Slovenska vo vztahu k Ar-
made SR sa zaoberal P. Forgach. Vyvoj tvorby a spracivania lesnickych méap na Slovensku prierezovo
nacrtol vo svojom prispevku S. Zihlavnik. Zaujal aj prispevok o doteraz malo znamej problematike vy-
roby vojenskych a inych map vo Vojenskom kartografickom tstave v §. p. Harmanec od P. Kontru. O vy-
uZivani historickych map v slovenskej etnologii predniesla prispevok S. Kovacevicova.

V Studovni Slovenského ndrodného archivu instalovali usporiadatelia konferencie vystavu origindlnych
historickych map a ich képii. Z vystavenych mép spolu s ich faksimilami zaujali pozornost stibory mép zo
Statneho tstredného banského archivu z Banskej Stiavnice, Geologickej sluzby SR z Bratislavy, Topogra-
fickej sluzby Armady SR z Tren¢ina, Geografického tstavu SAV z Bratislavy a uceleny sibor map z Vo-
jenského kartografického tstavu §. p. v Harmanci. O odbornej a organiza¢nej profesionalite usporiadatelov
vedeckej konferencie sved¢i aj to, Ze pred jej zaciatkom vytlagili Zbornik prispevkov, ktory doplnili o bio-
grafie vyznamnych kartografov Zijiicich a pdsobiacich na tizemi Slovenskej republiky (Galéria IIL.).

B. Klein

* Vedica numizmatickej zbierky Vojenského historického muzea v Budapesti (zdstupkyiia riaditela).
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ARCHIVNY VYSKUM V USTREDNOM ARCHIVE MO RUSKEJ FEDERACIE V PODOLSKU

V ditoch 12. 5. — 19. 5. 1997 boli na archivnom vyskume v Ustrednom archive v Podolsku pracov-
nici Vojenského historického tstavu MO SR Viclav Stefansky a Igor Slepcov. Bola to pracovna $tudij-
nd cesta. Jej cielom bolo vykonat prieskum fondov v uvedenom archive s cielom ziskat materidly (Slo-
vacikd) vztahujice sa k historii Slovenska v ¢ase druhej svetovej vojny.

Po prichode do archivu ndm (po predchddzajicom ohldseni) predloZili zoznam archivnych doku-
mentov o sovietsko-Ceskoslovenskych vztahoch v obdobi rokov 1941 — 1945 a dokumentov, ktoré sa
vztahuji k SNP. V zozname bolo evidovanych tridsatjeden dokumentov rézneho rozsahu a vyznamu.
Z uvedeného poctu sme xeroxovali sedem dokumentov a materidlov v rozsahu 417 stran.

Pri vybere dokumentov sme sa sustredili na Slovacika, a dalej najmé na tie dokumenty, ktoré eSte
mozZno vyuzit pri spractivani V. zvizku Vojenskych dejin Slovenska.

Ide predovsetkym o dokumenty venované Karpatsko-duklianskej operacii (221 stran), medzinarod-
nej pomoci SNP dovaZanej na letisko Tri Duby, preprave 2. ¢s. samostatnej paradesantnej brigady na po-
vstalecké tzemie, ako aj dokumentov venovanych hodnoteniu situdcie na Slovensku sovietskou roz-
viedkou pocas SNP. Napokon st to materidly o bojovej ¢innosti partizanskych oddielov na tzemi
Slovenska — opera¢né hldsenie Stdbu partizanskeho hnutia pri 4. ukrajinskom fronte od 1. septembra
1944.

Pracovnici archivu ndm vy$li maximélne v Gstrety. Za uvedené dva dni naim prexeroxovali vybrany
material a nasledujici deii sme si ho mohli vyzdvihnit na Generdlnom §tdbe MO RF v Moskve. Cena
jednej strany xerokopie je 0,75 USD a 0,25 USD je za vyhladanie materidlu. TakZe jedna strana stoji je-
den dolar.

Pre tplnost treba eSte uviest, Ze pred vycestovanim do Podolska sme mali k dispozicii zoznam do-
kumentov k sovietsko-Eeskoslovenskym vztahom v rokoch 1941 — 1945, kde bolo uvedenych 75 doku-
mentov. Ide o primdrne dokumenty (vidésinu z nich na Slovensku nikto nevidel), bez ktorych nie je mo-
Zné vyraznejSie posunit na$e poznanie v sledovanom obdobi. Po prechodnom spristupneni vSak tieto
dokumenty znova nadobudli stupeii utajenia a pocas nasho pobytu ndm uz neboli k dispozicii. Po roko-
vani s nacelnikom archivu (prijal nas ako slovensku delegaciu) sme ziskali dojem, Ze na ruskej strane je
ochota vyjst nam v tdstrety a poZadované dokumenty postupne odtajnit.

V. Stefansky
NOVA EXPOZICIA MUZEA SNP

Medzi najvlastnejSie formy prezentovania mizejnych zbierok verejnosti patria expozicie. Ich pri-
prava a tvorba si vyZzaduje cielavedomu zbierkotvorni ¢innost, vyskum a casto i dlhoro¢né usilie kolek-
tivu viacerych muzejnych odbornych pracovnikov.

Celkovu rozsiahlu reinstaldciu a podstatné doplnenie svojej stilej expozicie zacali pracovnici Mizea
SNP v Banskej Bystrici eSte roku 1995. Tuto tlohu si vyty¢ili ako prioritni v Koncepcii rozvoja Mizea
SNP na roky 1996 — 2000 (s vyhladom do roku 2010). Pri tvorbe expozicie sledovali tieto zdkladné ciele:

1. V kontexte a pric¢innej suvislosti predostriet navStevnikom muzea vyvoj slovenskej spolo¢nosti

v rokoch 1938 — 1945 a zaroveii stivztaznost protifaSistického odboja na Slovensku a SNP s tym-
to vyvojom;

2. Ukazat protifaSistické narodnooslobodzovacie hnutie obyvatelov Slovenska doma i v zahranici

ako neoddelitelnu stcast europskej antifasistickej rezistencie v rokoch druhej svetovej vojny;

3. Zvyraznit medzindrodni Gcast prisluSnikov 30 nirodov a ndrodnosti zo 4 kontinentov v naom

odboji a povstani a pomoc Spojencov SNP;

4. Predstavit SNP ako prejav vole vicSiny obyvatelov Slovenska, v ktorom po vojenske;j stranke roz-

hodujicu tlohu zohrala slovenska armada.

Uvedené zdkladné ciele, ako aj najnovS§ie vysledky naSej i zahrani¢nej historiografie ovplyvnili vy-
ber exponatov a dalSich dokumentdrnych materidlov pre novokoncipovani expoziciu. Celkova uprava
a doplnenie expozicie, ktord bola verejnosti spristupnend 14. maja 1997, predstavuje obmenu asi dvoch
tretin pdvodne inStalovanych expondtov a dokumentarnych materidlov. Na vystavnej ploche troch pod-
laZi v oboch skulptirach Pamitnika SNP s rozlohou vyse 1200 m* expozicia prezentuje viac ako 781
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trojrozmernych predmetov, 177 vyznamenani, medaili a odznakov, 1186 autentickych fotografii, 205 do-
kumentov, 17 dobovych plagatov, 35 dobovych novin, letiky, osobné dokumenty, 33 schematickych mép
a nadrtov bojovych situacii a mnoZstvo dal§ich zaujimavych dokumentdrnych materialov, z ktorych mno-
hé su prezentované prvy raz.

TerajSia stila expozicia Mizea SNP je rozdelena do tychto tematickych celkov:

— Rozbitie Ceskoslovenska

— Viedensk4 arbitrdz

— Slovenska republika 1939 — 1943

— Slovenska armada 1939 — 1943

— Perzekicie odporcov reZzimu na Slovensku

— Holocaust na Slovensku

— Cesko-slovenské vojenské jednotky na frontoch — Polsko, Francizsko, Velka Britania, Stredny

vychod, Sovietsky zviz

— Slovenski partizéni na Ukrajine, v Bielorusku, Juhoslavii, Taliansku

— Odboj na Slovensku 1939 — 1943

— Strategicky prelom vo vojne

— Vznik ilegilnej SNR

— Slovenska armdda pred SNP

— Vychodoslovenskd armada

— Vojenské tstredie

— Partizanske hnutie na Slovensku pred Povstanim

— Bombardovanie slovenskych rafinérii

— Dni pred Povstanim

— 29. august 1944

— Nastup Povstania

— 1. &s. arméda na Slovensku

— 1. ¢s. armada na Slovensku a partizdnske jednotky

— Kombinovani letka

— Stihaci pluk

— Parabrigida

— Slovenska narodné rada

— Zivot na povstaleckom tizemi

— Medzinirodna tucast v SNP

— Karpatsko-duklianska operacia

— Spojenecka pomoc SNP

— Kriza reZimu SR 1943 — 1945

— Ustup do hor

— FaSistické represalie na Slovensku 1944 — 1945

— Partizanska vojna

— Oslobodenie Slovenska

— Koniec vojny v Eurépe

Aj z uvedeného prehladu vidiet, Ze tvorcovia expozicie venovali velki pozornost a priestor vzniku
a vyvoju slovenskej armady v rokoch 1939 — 1944 (do zaciatku Povstania), a najmé 1. ¢s. armade na Slo-
vensku a dal§im ozbrojenym zlozkdm SNP. Tento zamer vyplynul z faktu, Ze v minulosti sa tdto proble-
matika neprezentovala v celej Sirke, ba dokonca sa skreslovala. V novej expozicii ma navstevnik moz-
nost sledovat vznik slovenskej armady v marci 1939, ked musela celit vpadu vojsk horthyovského
Madarska na izemie vychodného Slovenska v tzv. malej vojne. Dal$ou skiiskou ohfiom museli prejst vo-
jaci novokonstituovanej slovenskej armady pri jej nitenych vojnovych taZeniach po boku nacistického
Nemecka proti Polsku a ZSSR. V expozicii si okrem zaujimavych trojrozmernych exponatov po prvy
raz zverejnené autentické fotografie z taZenia proti Polsku a z r6znych regiéonov na tizemi Sovietskeho
zvdzu, kam sa dostali jednotky Rychlej a Zaistovacej divizie slovenskej armady.

Prinosom v poznani historie slovenskej armady v rokoch 1939 — 1945 je rekonstrukcia jej zdkladnej
organizacnej Struktiry prezentovand v expozicii prehladnou formou a doplnené fotodokumentéciou po-
prednych funkcionarov a veliacich dostojnikov, zdbermi z vycviku a dislokdciou jednotiek do dGrovne
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praporov. Pozoruhodné st fotografie z pdsobenia Zaistovacej divizie v Taliansku v rokoch 1943 — 1945.
Podrobne je dokumentovana Vychodoslovenskd armada (vratane organizacnej Struktiry) a osudy jej
prislu$nikov, ktori sa dostali do nemeckého zajatia.

Podstatna Cast dokumentdacie o slovenskej armade je venovana vzniku a ¢innosti vojenského tstre-
dia priprav SNP na Velitelstve pozemného vojska v Banskej Bystrici, pripravam ozbrojeného povstania
v jednotlivych posadkach na Slovensku, a najmi vzniku a bojovej ¢innosti povstaleckej 1. ¢s. armady na
Slovensku a dalSich ozbrojenych zloZiek (Zandari, finan¢na straz, ndrodné milicie), ktoré sa postavili na
odpor nemeckej okupécii. Bohata je dokumentdcia o Velitelstve 1. ¢s. armady na Slovensku a dvoch
obrannych oblastiach v prvej etape SNP (do 9. 9. 1944). Druht etapu Povstania (od 10. 9. do 18. 10.
1944) dokumentuju autentické zabery z jednotlivych usekov povstaleckého frontu, kde sa na obrannych
bojoch zucastnilo Sest taktickych skupin a leteckd skupina. Obdobne i tretia etapa — generélna ofenziva
okupacnych vojsk (od 18. do 27. 10. 1944). Osobitne st prezentované: Kombinovani letka, 1. ¢s. stiha-
ci letecky pluk a 2. ¢s. paradesantnd brigada, ktoré ucinne zasiahli do bojov v SNP. Zaujimavym expo-
ndtom v tejto Casti expozicie je velkorozmerna maketa pancierového vlaku Hurban s podrobnou fotodo-
kumentaciou o v3etkych troch povstaleckych pancierovych vlakoch. Bohato je zastipeny vystroj
veliacich ddstojnikov Velitelstva povstaleckej armady a jednotlivych taktickych skupin, rozne typy zbra-
ni povstalcov i okupantov, leteckd a spojovacia technika pouZivani v SNP, osobné predmety povstalec-
kych bojovnikov, nade i zahrani¢né vyznamenania a pod. Uvedend problematiku prezentuje mnoZzstvo
schematickych farebnych map, ktoré umoZiiuji navstevnikom orientovat sa v zlozitych dejoch SNP.

Zaver expozicie tvori dokumentdcia priebehu oslobodzovacich bojov na izemi Slovenska a povsta-
leckych dni druhej svetovej vojny na eurépskom bojisku. Bohatost dokumentdrneho materidlu a mnoz-
stvo faktov o Zivote slovenskej spolo¢nosti v rokoch vojny s akcentom na odboj a SNP vystavenych v no-
vej expozicii Mizea SNP ju predurcuje, aby sa s fiou podrobnejsie obozndmili prislusnici sicasnej
slovenskej armddy. Podnieti ich hrdost na bojovy odkaz dicastnikov Povstania a na antifaSistické tradi-
cie, ktoré ich predchodcovia pred viac ako polstoro¢im tvorili v boji proti faSizmu pre sic¢asni a budui-
ce generdcie.

D. Halaj

ARMADA A SPOLOCNOST NA SLOVENSKU
V KONTEXTE EUROPSKEHO VYVOJA 1948 — 1968

V septembri 1996 usporiadal Vojensky historicky tstav (VHU) medzindrodni vedeckd konferenciu
,,Arméda a spolo¢nost na Slovensku v kontexte eurépskeho vyvoja 1948 — 1968, a to za aktivnej Gcas-
ti historikov z Ceskej republiky, Madarskej republiky, Polskej republiky, SRN, USA, Velkej Britanie
a Slovenskej republiky.

Konferenciu slavnostne otvoril riaditel sekcie rozvoja a zabezpecenia Iudskych zdrojov Ministerstva
obrany SR plukovnik PhDr. Ing. Milan Stegena. Vo svojom prihovore zvyraznil ddleZitost systematic-
kého mapovania tych tsekov vojenskych dejin Slovenska, ktoré maji klic¢ovy vyznam a vyrazne po-
znacili formovanie armady.

Uvodny referat riaditela VHU plukovnika doc. PhDr. Jozefa Bystrického, CSc. naznadil dynamiku
a rozporuplnost vyvoja v povojnovej Eurépe, poukazal na Specifikd vojenskopolitického a geopolitic-
kého postavenia Slovenska, tak z hladiska ceskoslovenskych, ako aj velmocenskych zamerov a planov.
Zvyraznil zloZitost procesu nadobtidania novej vojenskej identity Slovenska s novym vymedzenim mies-
ta a ulohy v rdmci sovietskej zaujmovej sféry. Vyznam konferencie koreSpondoval so zdvere¢nymi mys-
lienkami ivodného referdtu, v ktorych J. Bystricky uviedol fakt, Ze z hladiska poznania vojenskopoli-
tickych a vojenskych aspektov vyvoja Slovenska po druhej svetovej vojne ,,vo viacerych smeroch ide
doslova o primérny vyskum®.

Vedecké rokovanie prebiehalo v dvoch zdkladnych paneloch. V prvom bola rie§ena Sirokospektral-
na problematika vojenskopolitickych a vojenskych aspektov utvdrania sovietskeho bloku a ich slovenské
stvislosti v rokoch 1948 — 1954. Prvy blok referdtov otvoril PhDr. Michal Barnovsky, DrSc. z Historic-
kého dstavu Slovenskej akadémie vied (HU SAV), ktory vo svojom vystiipeni analyzoval medzinarodné
sdvislosti politického vyvoja Slovenska po februdrovom prevrate 1948. TaZisko prispevku zameral naj-
md na posobenie sovietskeho faktora na ¢eskoslovenské vnitropolitické a spoloCenské procesy. Doc.
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Vaclav Vondrasek, CSc. z Vojenskej akadémie v Brne orientoval svoje vystiipenie do stihrnu vecnych po-
zndmok k naro&nej problematike zakladnych ¢ft bezpecnostnej politiky CSR po februdri 1948. Dejinny
pohyb Ceskej a slovenskej spoloCnosti sa snaZil vyjadrit v kontexte §irSich nadndrodnych stvislosti eu-
ropskeho a svetového vyvoja. Zvyraznil, Ze v jeho referdte nejde len o ,.komparéciu, ako by sa na prvy
pohlad mohlo zdat, ale o prvok nas$ho vedomia®.

Referat podplukovnika PhDr. Jana Staigla, CSc. z VHU v Bratislave bol orientovany na objasnenie
miesta Slovenska vo vojenskopolitickych a vojenskych silo¢iarach byvalého tzv. vychodného bloku. J.
Staigl sa usiloval zvyraznit najmi ,,slovenské aspekty vojenskych koncepcii a pldnov* uvedeného vo-
jenskopolitického bloku. Osobitny doraz pritom poloZil ,,na skimanie mechanizmu zaclefiovania Slo-
venska do vojenskopolitickych a vojenskych vizieb ZSSR s podriadenymi satelitmi*. PhDr. Juraj Ha-
vli¢ek z VHU v Bratislave analyzoval problematiku postojov ddstojnickeho zboru i radovych prezentne
sliziacich vojakov, nielen v obdobi februdrového prevratu 1948, ale i v §irSom kontexte po roku 1945.
Z hladiska rieSenej témy zdoraznil ddleZitost aspektu chapania armady ako neizolovaného prvku spolo-
¢nosti. PhDr. Jozef Zatkuliak, CSc. z HU SAV analyzoval vonkajsie a vnitorné aspekty politickych re-
presdlii na Slovensku. Okrem iného poukdzal na skuto¢nost, Ze komunisticky reZim od zaciatku svojho
etablovania stracal najmi potlacovatelsko-represivnymi opatreniami oporu vo vSetkych vrstvach obyva-
telstva. Problematika armady CSR ako objektu a subjektu politickych represii bola nosnou témou vy-
stiipenia PhDr. Jifiho Bilka, CSc. z Historického ustavu Armady Ceskej republiky v Prahe. V zaujima-
vom referdte poukdzal na to, Ze armada ako délezity mocensky ndstroj ,,prechddza vzdy pri néstupe
nového reZzimu* mnohymi zmenami. Nastolené otdzky, preco k rozsiahlym a tvrdym represidm doslo
v §tite a v armdde, ktoré ,,mali pomerne bohaté demokratické tradicie* a pre¢o sa armdda stala ,,tak Cas-
to objektom* politicky motivovanych represivnych opatreni, vzbudili pozornost icastnikov konferencie.
Ako uviedol J. Bilek, odpoved ani v sticasnosti, pri dosiahnutej drovni vedeckého poznania, nie je jed-
noduchd. Uvedené konstatovanie podmietiuje viacero faktorov. Problematiku politickych represii v Pol-
skej arméade analyzoval major dr. Marek Jasiak z varSavského VHU. So zaujimavym referatom pouka-
zujicim na Specifikd vojenskej politiky Madarska v prvych rokoch studenej vojny vysttpil dr. Imre
Okvith z VHU v Budapesti. Prvy tematicky blok uzatvoril referdtom o sovietizicii v Polskej arméde
v obdobi rokov 1949 — 1956 podplukovnik dr. Henryk Julian Wcislo z VHU vo Vargave.

Druhy tematicky blok: ,,Slovensko a armdda v mocenskych silo¢iarach Eurépy 1955 — 1968 otvoril pod-
plukovnik PhDr. Miloslav Pacik, CSc. z VHU v Bratislave. Analyzoval problematiku postavenia a tlohy Slo-
venska a vojska dislokovaného na jeho tizemi v bezpecnostnom systéme medzi ,,Vychodom* a ,,Zdpadom*
v obdobi rokov 1960 — 1968. Profesor Pavol Kolldr, CSc. z MO SR sa vo svojom prispevku venoval otdzkam
vojensko-zemepisného postavenia Slovenska v rokoch 1955 — 1968. Ako uviedol v ivode svojho vystipenia,
,,vojensko-zemepisné postavenie Stitu je vSeobecne povaZované za jeden z najdéleZitejSich Cinitelov, ktoré
ovplyviiuji jeho vojensko-strategické postavenie na kontinente*, alebo na potencidlne uvaZzovanom priestore
vojnovej ¢innosti. Vojenské opatrenia na Slovensku v stvislosti s vyvojom v Madarsku na jeseii 1956 analy-
zoval podplukovnik PhDr. Jan Staigl, CSc. Okrem iného poukdazal na to, Ze vojenské opatrenia na slovensko-
madarskych hraniciach nie je mozné ,,hodnotit bez zohladnenia zmeny ich charakteru v zavislosti* od vyvo-
ja a priebehu revolu¢nych udalosti v stredoeurépskom regiéne; vojenskd politiku Madarska v obdobi rokov
1954 — 1963, predniesol dr. Andrds Horvéath z VHU v Budapesti.

Podnetny referdt analyzujici nedspeSny pokus o reformu komunistického reZzimu v roku 1968 vo viz-
be na politiku ,,Zapadu‘ predniesol profesor Jan Pauer z Univerzity Brémy. Cerpal zo vzacnych archivnych
dokumentov, ktoré mal k dispozicii ako ¢len Komisie vliddy CSFR pre analyzu udalosti 1967 — 1970 a ako
¢len tzv. Mlynafovho tymu v obdobi svojho exilu. Politiku ,,Zédpadu‘ vystiZzne charakterizoval slovami:
,,Pokial sa »zdpad« spraval uz pred vojenskou intervenciou pasivne a bezkoncepcne, tak po intervencii sa
spraval vo&i kremelskému vedeniu vyslovene kooperativne.* PhDr. Michal Stefansky, CSc. z Politologic-
kého kabinetu SAV v Bratislave koncipoval tézy svojho vysttipenia na ziklade dokladného $tidia archiv-
nych materidlov, ktoré mal k dispozicii ako ¢len Komisie vlady SR pre analyzu obdobia 1967 — 1970. Vo
svojom vystipeni analyzoval dve odli$né etapy, ktorymi presla slovenskd spolo¢nost, a to: 1. od janudra
1968 do intervencie 20. augusta 1968; 2. od intervencie do polovice aprila 1969. Zaujimavi problematiku
slovenskej otdzky v obdobi pokusu o reformu v roku 1968 riesil vo svojom vystipeni PhDr. Lubomir Gas-
pierik, CSc. z Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.

V zévere konferencie odzneli dva referaty, ktoré analyzovanou problematikou na seba logicky nad-
viizovali. Vedecky pracovnik VHU v Bratislave podplukovnik PhDr. Miloslav Pugik, CSc. vo svojom
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prispevku poukézal na niektoré zdkladné stvislosti vojenskej okupdcie Slovenska ¢astou vojsk VarSav-
skej zmluvy v auguste 1968. Referat bol koncipovany na zaklade archivnych dokumentov, ktoré ziskala
Komisia vlady SR pre analyzu obdobia 1967 — 1970. Netradi¢ne chapany problém tzv. normalizicie ana-
lyzoval pri svojom ,,pohlade zvonku** docent Kieran David Williams z Londynskej univerzity.

V priebehu konferencie odznelo mnoZstvo podnetnych diskusnych vystipeni, ktorych ¢ast bola pub-
likovana v neddavno vydanom zborniku. Zdkladné myslienky obsiahnuté v 19 referatoch budi podnetom
pre dal§ie vedeckovyskumné zameranie VHU a pri koncipovani zdvere¢ného dielu Vojenskych dejin Slo-
venska.

M. Pucik
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BIBLIOGRAFIA

VOJENSKE DEJINY SLOVENSKA
(Vyberova bibliografia 1. — 1993)

BOZENA SEDOVA

Sumarizujuci bibliograficky prehlad prinaSa vysledky prace vojenskej historiografie tykajtce sa Slo-
venska a dejinnych zapasov Slovdakov doma i za hranicami od vzniku samostatnej Slovenskej republiky
v roku 1993. V kazdom dalSom Cisle uverejnime vZdy nasledujici rok.

Bibliografia obsahuje povodné vedecké a odborné prace vo forme monografii, monotematickych
a polytematickych zbornikov, $tidii. Dopliaji ich odborné ¢lanky z periodik doméce;j i zahrani¢nej pro-
veniencie, v zdovodnenych pripadoch i praice memodrového charakteru. Z priestorovych i koncepénych
dovodov nie si uvaddzané recenzie, medailony, prace u¢ebnicového a publicistického charakteru, prekla-
dy, spréavy, kronika. V predkladanej bibliografii si zahrnuté i prace SirSieho tematického zamerania,
v ktorych problematika vojenskej historie Slovenska nefiguruje ako klicov4, ale ktoré st nevyhnutné pre
kontinudlne chapanie konkrétnych udalosti a dimenzii slovenskej vojenskej historie.

Struktiira vyberovej bibliografie vychadza z chronologického ¢lenenia na pit zakladnych obdobi od
najstar§ich ¢ias po sicasnost, v ktorych si bibliogratické zdznamy triedené abecedne. V kazdom obdo-
bi je predradeny kniZny stpis, potom nasleduji Stidie a ostatné materidly. Na konci kazdého obdobia st
zaradené aj ¢lanky, alebo priace mensSieho rozsahu, kedZe boli publikované vo vojenskej periodicke;j tladi,
alebo v profilovo zodpovedajticich periodikdch (A — Casopis Armady SR, Apolégia, Armada SR, Obra-
na, Spolo¢nost, arméada, osobnost, VV — Vlastenecké a eticka vychova, Zaujima vds?, Bojovnik, Narod-
ni osvobozeni, Historickd revue, Pamiatky a muzed... ) Prace, ktorych problematika presahuje SirSie ¢a-
sové rozpitie, ako vymedzuje Struktira bibliografie, si zaradené aZ za jednotlivé obdobia. Samostatnu
skupinu tvoria tak isto prace, ktoré tematicky presahuji vojenski problematiku Slovenska. Problemati-
ka vojenského archivnictva a mizejnictva, ktora je publikaCne prezentovana skromnejsie, tvori posled-
nu Cast bibliografického stpisu prislu§ného roku. Z priestorovych ddvodov sme sa rozhodli pre uvadza-
nie udajov zakladného bibliografického zdznamu, bez bliZSej obsahovej charakteristiky. Zborniky si
spracované formou rozpisu jednotlivych §tidii. V pripade, Ze tvoria tematicky a rozsahom menej
vyznamné prispevky, uvddzame len vytah obsahu zbornika, a to priamo pri jeho opise.

ZOZNAM EXCERPOVANYCH CASOPISOV A PERIODICKYCH ZBORNIKOV

A — Casopis Armady SR

Apologia

Asian and African Studies (Bratislava)
Bibliographie internationale d’histoire militaire
Biografické Stadie

Bojovnik

Cesky Casopis historicky

Damals

East European Revue

Hadtorténelmi Kozlemények
Historica Carpatica

Historicka revue

Historické §tadie

Historicky ¢asopis

Historie a vojenstvi
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Historia

Medzinarodné otazky

Obrana

Obzor Gemera — Malohontu
Osterreichisch-Militérische Zeitschrift
Pamiatky a mizea

Prirastky kniZzného fondu vedeckej kniZnice OVI
Slovanské Stidie

Slovenska archeoldgia

Slovenska archivistika

Slovenska narodna bibliografia

— Knihy

— Clanky

— Dizertacné prace

Soudobé déjiny

Stiedni Evropa

Studia Historica Nitriensia

Studia Historica Slovaca

Szazadok

Torténelmi szemle

Vojenské rozhledy

VV - Vojensko-ob¢ianska priprava vojakov ZS
Wojskowy przeglad historyczny
Zbornik Slovenského narodného mizea

Do roku 1526

Dobis, P. G.: Od praveku po pad Velkomoravskej riSe. — 3. vyd. — Bratislava: Slov. katedrala — Mar-
ta a Martin Kilimajar, 1993. — 87 s.

Havlik, I'. M.: Kronika o Velké Moravé. — 2. dopl. a uprav. vyd. Brno, Jota, 1993. — 339 s.

Klein, B. — Ruttkay, A. — Marsina, R.: Vojenské dejiny Slovenska: 1. zv. Stru¢ny nacrt do roku
1526. — Bratislava: MO SR, 1993. - 177 s.

Stefanovicova, T.: Najstarsie dejiny Bratislavy. — Bratislava: Elan, 1993. — 374 s.

* * *

Brezovikova, B.: Konsolida¢né snahy Karola I. v Uhorsku po zvoleni za krala (1310 — 1317). — In:
Historicky Casopis. — Ro¢. 41, ¢. 4 (1993), s. 361 — 378.
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1993. - S. 159 - 165.
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Dangl, V.: Obrazky z vojenskej histérie Slovenska. — In: Obrana. — Ro¢. 1, ¢. 1, 3, 5,7, 13, 15, 19,
21 (1993), s. 9.
C. 1: Potiatky lesku Velkej Moravy
3: Svitopluk a jeho riSa
5: Bratislavska bitka roku 907
7: Vojenské umenie starych Slovanov
13: Mongolsko-tatarske nebezpecenstvo
15: Bitka pri ricke Sland roku 1241

120



Vojenska historia

17: Bitka pri Rozhanovciach
21: Nieco o vojenstve v 13. — 14. storoci
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