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The published study deals with theissue of  searching for representatives of  the military Slovak State
i n  a foreign exile and with efforts aimed at their extradition to CSR between 1947 — 1949. Attention
is focused especially on Ferdinand Ďurčanský, Stanislav Mečiar, Jozef Kirschbaum, Ladislav Gréber
and Aloiz Macko. The author follows organisational and procedural issues connected with the effort
of  security and intelligence elements at finding their place of residence and at the same time with the
process of complex discussions of Czecho-Slovak diplomats with allied authorities and official bo-
dies o f  Italy, Switzerland and other countries.
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Ceskosloventi diplomaté v Rimé& v prúbčhu ledna 1947, v bezprostfedni navaz-
nosti na pfedchazejici aktivity v uplynulém roce,! zjišťovali na fimské kvestuie jak daleko po-
krotilo pétrani po funkcionafich Slovenského akéniho výboru v zahraničí (dále SAV — pozn.
V.V.). Legační rada Laichter se pokoušel telefonicky domluvit s pfednostou politického od-
déleni kvestury Bottinem, prípadné jeho zástupcem. Po dva dny mu bylo stereotypné sdčlo-
váno, Ze jmenovani činitelé se nachazeji mimo budovu, kde mají kancelate. Československý
diplomat proto následujíci den požádal o rozhovor kvestora Polita, který sice nebyl o záleži-
tosti informovän, ale alespoň slibil, Ze zatidi, aby československé vyslanectví obdrželo poza-
dované informace o stavu pátrání. Prednosta politického oddčlení kvestury 23. ledna 1947
telefonicky sdčlil, že se domnívají, že Ferdinand Ďurčanský se i nadále nachází v Rímč a že
pobyt Stanislava Mečiara se ženou, který pfedtim bydlel ve Via del Vantaggio č .  18, neni kves-
tufe znám. N

Z dalšího jednäni na kvestufe vyplynulo, že není schopna vypátrať pobyt Ferdinanda Dur-
čanského i když se pry odhodlalá k „delikátnímu“ kroku, spočívajícímu v Setfeni v klášte-
rech. Československý zástupce dále požadoval zjištční pasu E. Filové a parníku, s nímž odplula
z Janova, aby bylo možné uvedená data zkonfrontovat s poznatky informátora českosloven-
ského vyslanectví o údajném odjezdu Ferdinanda Ďurčanského z Itálie parníkem Marine
Shark.

IPodrobnčii VONDRÁŠEK, V.: Poválečný slovenský exil a aktivity ČSR o vydání jeho pčedstavitelú v pováleč-
ném období (kvčten 1945 — podzim 1946). In: Vojenská história, roč. 7, č. 4/2003, č. 4. s. 54-77.

2Statni üstfedni archiv Praha (dále SUA Praha), Československá komise pro vySetfoväni válečných zločincú od ro-
ku 1946, či. 316-177-2.

Vyslanec ČSR Ján Paulíny-Tóth se domníval, že „vzhledem k pomémé malému počtu policejních sil povolených
pčímčťím [talii a k neobyčejnč častým kriminälnim prípadúm, jejichž pachatelé pravidetnč nejsou vypátráni, Ize tčž-
ko posoudit, do jaké miry Ize dosavadni negativni výsledky päträni pričítat neschopnosti, resp. nedostatečnému po-
četnímu vybavení policejních organi a do jaké miry neochotč vyšších i nižších üfednich mist. Ježto, jak z rüznych
údajú vychazi najevo, jsou jmenovaní podporovani Vatikánem neb klérem, zdá se, že neochota ministerstva vnitra,
podžízeného vúdci klerikalni strany demokristiánské, hraje v prib&hu päträni význačnou roli.“ (Tamtéž).
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