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STUDIE

VOJENSKA A STATNA SYMBOLIKA ZA VLADY ANJOUOVCOV

VLADIMIR CEPEL A

CEPELA, V.: Military and State Symbolism during Anjou’s Reign. Vojenska histéria, 10, 3, 2006,
pp 3 — 20, Bratislava.

The author emphasizes importance of state and military symbolism, which is a very important indi-
cator also of political character in turning points, in exchange of dynasties; its use signalizes respec-
ting or keeping traditions of the old dynasty by a new succeeding dynasty. A level of respecting
traditions may imply also rootedness of certain symbols in the society. The author follows the marked
topic up to 1395 on seals and flags of period illustrations and simultaneously deals also with the pre-
ceding Arpad period.

Military History. Hungary. 14th Century. Military and State Symbolism during Anjou’s Reign.

Vymretie Arpadovcov v roku 1301 a nastup novej anjouovskej dynastie v osobe
Karola Roberta znamenali, popri viacerych spolocensko-politickych zmenach, i modifikaciu
uhorskej Statnej symboliky. Dovtedajsi hlavny symbol kralovstva — dvojity strieborny kriz
umiestneny v ¢ervenom poli §titu, postupne nahradzal novy erb, ktory v sebe spajal anjouovské
modré, zlatymi l'aliami posiate pole a Cerveno-strieborno delené pole druhého z uhorskych znakov.
Na prvy pohl'ad to bola pomerne radikalna zmena. V skutoc¢nosti vSak nevybocovala z ramca
heraldickych zvyklosti a v kone¢nom dosledku znamenala ,,iba“ posun v hierarchickom postaveni
dvojice starych uhorskych statnych erbov. Uz v 13. stor. niektori uhorski panovnici pouzivali oba
symboly sucasne. Dvojity kriz v§ak mal u vécsiny z nich dominantné postavenie. U poslednych
Arpadovcov Ladislava IV. a Ondreja II1. bol (asponl podla svedectva pecati a minci) vylunym
symbolom. V stredoveku, ked’ sa ovel'a viac ako v inych obdobiach kladol déraz na formalno-
symbolicku stranku spolocenskych vztahov, zavisela Casto vSeobecna akceptacia nového pa-
novnika i od toho, ¢i sa vedel preukazat’ ,,spravnymi‘ symbolmi. Z tohto hl'adiska, mohli preto
vznikndt pri aplikacii nového $tatneho znaku Karolom Rébertom uréité komplikécie. !

Zaiste aj preto Karolovi konkurenti v boji o uhorsky tron — Vaclav-Ladislav V. (1301 — 1305) a Oto
(1305 —1307) — nadviazali na domacu tradiciu a za svoj znak prijali dvojity kriz. Oproti dovtedajSiemu
uzu vSak nastala zdsadnd a trvald zmena, ked’ kriz (po réznych pokusoch v 13. stor.) dostal definitivne
podklad vo forme trojvrsia zelenej farby (podla neskorSich vyobrazeni), symbolizujuceho biblicka
Golgotu. Statny erb v takejto podobe po prvykrat nachiadzame na reverze dvojitej pedate Ladislava

I'Tu mozno spomentt ako paralelu trojnasobnii Karolovu korunovaciu, kedy az poslednykrat (27. 8. 1310) mu bola
na hlavu poloZena svitostefanskéd koruna. Tymto aktom bol dodrzany uzus zavazny pre zdkonna korunovéciu uhorskych
kralov.



Vojenska histéria

V.2 Pita $titu tu eSte nebola trojvr$im (Uplne) vyplnena, ¢o niekedy viedlo k mylnej interpretacii
ikonografie erbu. Rovnakii schému §tatneho erbu® pouzil na svojej pecati aj Oto.

Je otazne, Ci a do akej miery sa tato zmena odrazila na podobe uhorskych zastav. Z kratkeho
obdobia vlady oboch panovnikov totiz (zatial’) Ziadne relevantné vyobrazenie uhorskej zastavy
nepozname. Nie je vylucené, ze uz Ladislav dal usit’ nové zastavy, na ktorych dvojity kriz vyrastal
z trojvrsia a bol (vzhl'adom na pozorovatel’a) v stojatej polohe, tak ako to doklada neskorsi pramen
— Viedenska obrazkova kronika. Pokial’ sa vSak ku vtedy fyzicky existujucim $tatnym zastavam
(s dvojitym krizom) viazala dlhSia tradicia ich pouZivania, je malo pravdepodobné, Ze by volil
tento krok.>

Karol Robert z Anjou odvodzoval svoj narok na uhorsky tron od svojej starej matky Marie
— dcéry (neskorsieho uhorského krala) Stefana (V.), ktord sa v roku 1270 vydala za princa
Karola (neskorsieho kral'a Karola I1.) z rodu neapolskych Anjouovcov.® Méria si do Neapola

2DORY, F.: Magyarorszag czimerének kialakuldsa. In: Turul, 1917, 1. — 4. fiizet, s. 20; VRTEL, L.: Osem storo¢i
slovenskej heraldiky : Eight centuries of slovak heraldry (d’alej Osem storo¢i). Martin : Matica slovenska, 1999, s. 73.
O ikonografii trojvriia (a dvojitého kriza) pozri KOLNIK, T.: Byzantské korene ikonografie a symboliky $titneho
znaku Slovenskej republiky. In: Historicky zbornik 9, 1999, s. 13-31.

3. Novak interpretoval figaru, z ktorej dvojity kriZ vyrastal ako koruna. NOVAK, J.: Statne znaky v Cechéch a na
Slovensku dnes aj v minulosti. Bratislava 1990, s. 22-23. Ze viak skutoéne ide o trojvrsie, dokazuje napr. vyobrazenie
uhorského erbu s dvojitym krizom (tu popisovaného ako erb uhorského krala sv. Stefana) v iluminovanej inkunabule
(z roku 1483) Kroniky kostnického koncilu, ktorej autorom je Ulrich z Richentalu. Obdobne ako na Ladislavovej pecati
ani tu nevypliia zelené trojvrie pétu §titu. BARTL, J. (red.): Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov V : Prvy cisar
na uhorskom tréne : Slovensko v Case polstorocnej vlady uhorského, ¢eského, lombardského a nemeckého kral'a
a rimskeho cisara Zigmunda Luxemburského, syna Karola IV. Bratislava 2001, s. 337.

4VRTEL, L.: O slovenskom narodnom symbole (d’alej O slovenskom). In: Slovenska archivistika 24, 2/1989, s. 80,
obr. 12. Na Ladislavovych a Otovych minciach §tatny znak nenajdeme. Zretelne je vSak vidno dvojity kriz na zemskom
jablku v Favici sediaceho panovnika na averze Ladislavovych denarov. HUSZAR, L.: Miinzkatalog Ungarn : Von 1000
bis heute. Budapest 1979, s. 75, ¢. 434 a 436.

5Z4stava, symbolizujuca predovsetkym suverenitu panovnickej moci, sa uz v obdobi véasného stredoveku &asto spajala
s konkrétnymi historickymi osobnostami. Je znamych vel'a zastav, ku ktorym bola prechovavana mimoriadna ticta (mali
prakticky postavenie relikvie). V Uhorsku bola takouto Zdstava sv. Stefana, o ktorej zniceni (pri korunovacii Karola IT. Malého
31. 12. 1385) zachoval spravu kronikar Jan z Turca. SOPKO, J.: Kroniky stredovekého Slovenska : Stredoveké Slovensko
oc¢ami kralovskych a mestskych kronikarov. Budmerice : Rak, 1995, s. 134. Zastava bola uchovavana v stolicnobelehradskej
bazilike, odkial’ ju panovnik vyzdvihol pri zahdjeni vojenskej vypravy. Ide zrejme o zastavu, o ktorej sa zmiefuje vo svojej
listine z roku 1291 kral’ Ondrej II. MALYUSZ, E. — KRISTO, Gy.: Johannes de Thurocz : Chronica Hungarorum I1/2. Budapest :
Akadémiai Kiado, 1988, s. 218-219. L. B. Kumorovitz nepredpoklada, Ze by ilo o povodni zastavu zo Stefanovej doby.
KUMOROVITZ, L. B.: A magyar laszl6 és nemzeti szineink multja. In: Hadtorténelmi Kozlemények, 1954, 3-4, s. 30. My
tato moznost’ nevyluujeme aj vzhladom na fakt, Ze do dnenych dni sa zachovala autentickd pamiatka na Stefana I. —
korunovacny plast’ uhorskych kral'ov. Na rekonstrukciu podoby zastavy mame len ojedinelé indicie. Vécsia legenda sviitého
Stefuna krdla uvadza, Ze Stefan bojoval proti pohanskym vzbiirencom pod zéstavou sv. Martina a sv. Juraja. MARSINA,
R.: Legendy stredovekého Slovenska : Ideély stredovekého ¢loveka ocami cirkevnych spisovatel'ov. Budmerice : Rak, 1997,
s. 52. Ikonografickym dokladom je minca Stefana I. so schematickym znazornenim ,,dlhej* zastavy — gonfanonu. VRTEL,
L.: Osem storoci, ref. 2, s. 31. O podobe Statnych zastav s dvojitym krizom z obdobia vlady Ondreja III. mame predstavu
vd’aka trom zachovanym exemplarom z prelomu 13. — 14. storocia, ktoré sa nachadzaju v zbierkach bernského Historického
muzea. Pochadzaju z Konigsfeldu, kam ich priniesla pravdepodobne kralovna Agnesa Habsburskd, vdova po Ondrejovi II1.
Boli povazované za kostolné (na prieénom rahne) visiace zastavy. St vyrobené zo zelené¢ho hodvabu a majii olemované okraje
(jedna Gervenou a zelenou obrubou, dalie dve len Eervenou). Hodvabny je aj dvojity pozdizne nasity gerveny kriz. Ich list
mé tvar gonfanonu s vejiicim okrajom rozoklanym na pit’ plamencov VACZY, P.: Die ungarische Nationalfahne. In: Ungarn,
1941, Septemberheft, s. 532; KALMAR, J.: Régi magyar fegyverek. Budapest : Natura, 1971, s. 374 a s. 391 s odvolanim
sa na DELMAR, E.: Kozepkori magyar emlékek Svajcban. Budapest 1941, s. 14-16. Sfarbenie zéstav sice nezodpoveda
tinktaram Statneho znaku, ale vzhl'adom na znamy ikonograficky material z 13. storo¢ia (pozri VRTEL, L.: O zéstave v erbe
Nitry. In: Slovenska archivistika, ro¢. 25, 1990, €. 1, s. 35-46) nevylu¢ujeme predpoklad E. Delmara, Ze ide o pohrebné zastavy
kopirujuce svojou schémou zastavy Statne.

9K okolnostiam narokov neapolskych Anjouovcov na uhorsky trén a pociatkom vlddy Karola Réberta pozri
BREZOVAKOVA, B.: Politicky zépas Anjouovcov o uhorskii korunu. In: Historicky &asopis, 39, 1991, s. 569-587. Stary
francuzsky kralovsky erb — zlatymi l'aliami posiate modré pole §titu — presiel za vlady Karola V. (1364 — 1380) zmenou,
ked’ bol pocet Ialii v poli §titu zredukovany na tri. VRTEL, L.: Osem storoc¢i, ref. 2, s. 75. V Uhorsku pocas celej vlady
Anjouovcov pretrval v pévodnej forme.
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priniesla erb svojho otca — 7-krat Gerveno-strieborno deleny §tit, teda erb, ktory Stefan (V.)
pouzival od roku 1262.7 Syn Karola II. a Marie Uhorskej, neapolsky miestodrzitel’ Karol Martel,
spojil erby svojich rodi¢ov do Stvrteného Stitu, kde 1. a 4. pole zaujimal anjouovsky (modré
pole posiate zlatymi Ialiami), 2. a 3. pole deleny uhorsky erb.® Demonstroval tym svoj narok
na uhorska korunu. Od roku 1290, ked’ mu odovzdanim zlatej koruny a $tatnej zastavy jeho
matka zverila Uhorsko?, vystupoval Karol Martel pit rokov (az do svojej smrti) ako tituldrny
uhorsky kral. Jeho syn Karol Robert (tak) zdedil erb, ktorého sucastou bol i symbol povazovany
v Neapole (nie vSak v tejto dobe v Uhorsku) za uhorsky Statny (a teda aj arpadovsky rodovy)
znak.

V pociatkoch svojej vlady este pouzil Karol I. erb svojho otca — Stvrteny §tit s anjouovskymi
a uhorskymi symbolmi.!® Coskoro viak zacal pouzivat' erb Stiepeny. Pravdepodobne jeho
najstarSie vyobrazenie u nés (a v Uhorsku vobec) zachytdva nastenna mal'ba Karolovej koru-
novécie v Spisskej kapitule.!! Pravii — &estnejsiu polovicu $titu tu zaujima uhorsky, lavi
anjouovky erb. Takéto poradie poli sa po prvykrat objavuje na minciach v roku 1324.12
Polovicu svojej vlady vsak Karol L. preferoval svoj rodovy symbol. Pouzival teda erb, v ktorom
je poradie poli opa¢né.!® Uprednostnenie pruhov pred laliami v $tatnom erbe mozeme za-
znamenat’ az od roku 1338.14

TVRTEL, L.: O slovenskom nérodnom, ref. 4, s. 69. Mériin ¢erveno-strieborny deleny uhorsky erb je vyobrazeny
v Biblii Nicolasa d’Alife (Neapol, okolo r. 1340). Na jednej z iluminécii je v troch horizontalnych pasoch znazornena
linia anjouovskych panovnikov Neapola od zakladatel'a dynastie Karola I. Sicilskeho (1265 — 1285) cez jeho syna
Karola II. (1285 — 1309) az po vnuka Roéberta (1309 — 1343). Za kralovskym parom Madriou a Karolom II.
(v prostrednom pase) vidno ozdobnu drapériu (¢lenenti na kososStvorcové polia) s pravidelne sa striedajucimi
anjouovskymi a uhorskymi erbmi. AVRIL, F.: L’enluminure € 1’époque gothique : 1200 — 1420. Bibliotheque de I'
Image, Paris 1995, s. 62. O pouziti podobnej drapérie v uhorskom prostredi v 14. stor. mame i priamy archeologicky
doklad. 4. oktobra 1999 bolo pocas vyskumov v juznej ¢asti budinskeho hradného vrchu (Namestie sv. Juraja, byvaly
Telekiho palac) v hibke 10 m najdenych niekol’ko Gasti tkaniny, z ktorych sa podarilo zrekonstruovat’ stvisly pas
o rozmeroch cca 2 400 x 1 100 mm. Tkanina bola vyrobena z jemného hodvébu, tvorili ju zosité kosostvorcové polia
(21 poli v troch radoch s anjouovskymi erbmi, 26 poli v $tyroch radoch s uhorskymi erbmi). http://www.kolum-
bus.fi/rauno.huikari/dragonczay wallhanging.htm; 8. 1. 2006, s odkazom na NYEKHELYT, D.: Kozépkori kutlelet
a Budavari Szent Gyorgy terén. Budapest : BTM, 2003, 102 s.

SLOUDA, J. - MACLAGAN, M.: Lines of succession : Heraldry of the royal families of Europe. Aventinum 1995,
tab. 90. Druhym erbom Karola Martela bolo zlatymi l'aliami posiate modré pole prelozené 'avou Sikmou paskou s troma
kladivami. VRTEL, L.: Osem storo¢i, ref. 2, s. 75.

9KUMOROVITZ, ref. 4, s. 28. V tejto stivislosti je zaujimava ikonografia averzu grosa z r. 1319 (?) razeného pre
uzemie Srbska, kde sv. Stefan odovzdava korunovanému kralovi (Karolovi I.) zastavu. HUSZAR, ref. 4, s. 84, &. 499.
Ide o ikonograficky doklad, pre izemie Uhorska pomerne zriedkavy, scény z udelenia léna. V tomto pripade odovzdania
krajiny, symbolicky — z ruk ,,ndrodného svitca,” novému panovnikovi. Ideologicky podtext vyjavu je zrejmy. Kral
Stefan 1. —,,zakladatel™ kralovstva, zveril Uhorsko pod ochranu papezskej kurie, a tak vlastne s jeho sithlasom (a podl’a
préava) teraz papez predal krajinu zase Anjouovcom.

10Na minci hlasiacej sa do r. 1307 — 1310 (?). 1. a 4. pole §titu viak obsahuju iba po jednej Talii, ¢o je zrejme
sposobené pomerne malou plochou pre ich podetnejiie zobrazenie. HUSZAR, ref. 4, s. 79, &. 449. Je zaujimavé, 7e
stvrteny Anjouovsko-uhorsky erb dal neskor Cudovit I. umiestnit’ na jednu z uhorskych korunovaénych (mocenskych)
insignii — zemské jablko. Pozri napr. http://mek.oszk.hu/01900/01949/html/index229.html; 8. 1. 2006. LOVAG,
Zs. (red.): Insignia regni Hungariae 1. Ungarische Nationalmuseum, Budapest 1983, s. 12.

1Malba je datovana népisom k roku 1317. BURAN, D. (ed.): Gotika : Dejiny slovenského vytvarného umenia.
Bratislava : Slovenska narodna galéria a Slovart, 2003, s. 131.

2HUSZAR, ref. 4, s. 79, &. 456 a 457.

13Najstarsie vyobrazenie anjouovsko-uhorského erbu nachidzame na denari a druhej majestatnej pecati z r. 1323.
HUSZAR, ref. 4, s. 79, &. 455; BERTENYT, L.: Magyarorszag az Anjouk koraban (d’alej Magyarorszig). Budapest :
Gondolat, 1987, s. 100-101, obr. ¢. 16. a 17.

4HUSZAR, ref. 4, s. 83, ¢. 494-496. Vymena poli tatneho erbu v jednotlivych Gisekoch Karolovej vlady mala
urcite suvislost’ s politickou situaciou v krajine, jeho mocenskym postavenim a s atmosférou v hornych vrstvach
uhorskej spolo¢nosti, ktord nebola nikdy naklonena cudzincom. Preferovanie domacich symbolov zaznamenavame
v prvej polovici vlady, teda v obdobi, ked’ Karol este realne nekontroloval vsetky oblasti krajiny a ku koncu vlady,
ked’ naopak, bola jeho pozicia dostatocne stabilna. V oboch pripadoch je badatel'na snaha naklonit’ si domacu §l'achtu
(¢i uz na ziskanie podpory v boji o tron, alebo neskor, na zabezpecenie postavenia dynastie).
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Karol Robert si, pochopitel'ne, nemohol dovolit’ ignorovat’ dovtedajsi uhorsky statny znak
— dvojity kriz. Vy¢lenil mu miesto na reverzoch svojich troch majestatnych pecéati. Na prvej
z nich zaujima (umiestneny v $tite) samostatne pecatné pole,!> na druhej'® su po bokoch
Stitu umiestnené mensie §tity (po jednom) so Stiepenym anjouovsko-uhorskym erbom a nad
jeho hornym okrajom sa eSte nachadza maly dvojity kriz vyrastajici z trojvrSia. Na reverze
tretej majestatnej pecate je pozicia §titu s dvojitym krizom rovnaka, nad jeho hornym
okrajom je viak men3i $tit s anjouovsko-uhorskym znakom.!” Takéto malé anjouovsko-
uhorské erby st i na averzoch druhej a tretej majestatnej pecate po stranach sediaceho
panovnika.!®

Podobnu $truktiru ma i majestatna pecat’ kral'ovnej Alzbety (z rodu Piastovcov), Stvrtej
manzelky Karola I. Na jej averze su po stranach sediacej kralovnej umiestnené Stitky s an-
jouovsko-uhorskym a pol'skym erbom. Rovnaké erby st aj na reverze pecate po stranach
v pecatnom poli vol'ne umiestneného dvojitého kriza.!®

Okrem pecati najdeme dvojity kriz i na reverzoch Karolovych minci, kde v poli vyrasta
z (dvojstuptiovej?) Golgoty.2? Iba raz na parve z roku 13332! je umiestneny v Stite.

Na reverzoch minci sa stretneme i s klenotom anjouovského erbu (ako zastupnym sym-
bolom), ktorym bol pstros. A to bud’ v podobe tplného erbu (stit, prilba s prikryvadlami
a klenotom),?? prilby (s prikryvadlami a klenotom),>? z korunky vyrastajtceho pstrosa®* alebo
tipIného pstrosa.2’ Z figur, ktoré mozno dat’ do stivisu s anjouovskou symbolikou, sa vyskytuje
na Karolovych minciach este l'alia.

Od 13. stor. mame doklady o chapani dvojitého kriza aj ako symbolu uhorského kral'a
sv. Ladislava.?® V 14. stor. uz pozname, vdaka nastennej malbe Ladislavskej legendy
v Kraskove, i jeho sfarbenie.2” Cerveny dvojity kriz je tu umiestneny v striebornom poli
Ladislavovho §titu i na bielom liste zastavy uhorského vojska. Ide teda o jasné farebné odliSenie
(vlastne vymenu tinktir) od starého S$tatneho znaku (jeho schéma je pritom zachovana).
Rovnaké sfarbenie $titu je i v nastennej mal'be v slovinskom Turniséi (r. 1389) a opét’ u nas
v Zehre (cca pol. 15. stor.28). Je mozné, Ze biela zastava s &ervenym dvojitym krizom bola
v 14 stor. symbolom niektorej ¢asti uhorského vojska (podobne i zastava sv. Stefana). Kon-

ISHEGEDUS, A. (zost.): Megpecsételt torténelem : Kozépkori pecsétek Esztergombol. Esztergom 2000, s. 38,
obr. 18 (pedat’ z 1. 1317); BERTENYI, ref. 13, s. 97, obr. 15 (pecat zr. 1310).

ISHEGEDUS, ref. 15, s. 39, obr. 19 (pecat z r. 1328); BERTENYTL, ref. 13, s. 101, obr. 17 (pecat’ z . 1323).

ITHEGEDUS, ref. 15, s. 41, obr. 20 (pecat’ z roku 1335); BERTENY]L, ref. 13, s. 107, obr. 19.

ISHEGEDUS, ref. 15, s. 39, 41, obr. 19, 20 (r. 1328 a 1335); BERTENYI, ref. 13, s. 100, 106, obr. 16
(r. 1323), 18. Anjouovsko-uhorsky erb pouzil Karol 1. i na svojej strednej pedati. HEGEDUS, ref. 15, s. 43,
¢. 21 (r. 1341).

YHEGEDUS, ref. 15, s. 69, obr. 45 (r. 1331); BERTENYT, ref. 13, s. 112, 113, obr. 20, 21 (r. 1338).

20HUSZAR, ref. 4, s. 79, &. 455, 457; s. 80, &. 459, 460; s. 81, &. 468, 469; podobne i na averzoch budinskych
razieb z rokov 1336 — 1336 (?), s. 84, ¢. 504, s. 84-85, ¢. 505.

2'HUSZAR, ref. 4, s. 82, €. 482.

2HUSZAR, ref. 4, s. 78-79, &. 448.

BHUSZAR, ref. 4, 5. 80, &. 463, 464, 5. 84, &. 497, 498, 503, s. 85, &. 506.

24HUSZAR, ref. 4, s. 83, ¢. 490, 491, 5. 84-85, &. 505.

2HUSZAR, ref. 4, s. 82, &. 478.

26Dokladom je socha sv. Ladislava z priegelia Ungerlovho domu v Bratislave. VRTEL, L.: Na troch vigkoch biely
kriz : Rozpravanie o slovenskom znaku. Bratislava : Archa, 1990, s. 30; HOLCIK, §. P.: Bratislavska radnica. Bratislava :
Tatran, 1990, s. 22, obr. 12.

2ITOGNER, M.: Stredoveka nastennd malba v Gemeri. Bratislava : Tatran, 1989, s. 32-33, zadn4 strana prebalu
knihy.

28V Zehre pravdepodobne rovnako sfarbena aj zastava. GYULA, L.: A Szent Laszlo-legenda kézépkori falképei.
Tajak — Korok — Muzeumok Egyesiilet, Budapest 1993, s. 116, 181, obr. 115, 116, 240; TOGNER, M.: Stredoveka
nastenna mal’ba na Slovensku : Sicasny stav poznania (Addenda et corrigenda). Bratislava : Tatran, 1988, s. 117;
MAROSI E. (zost.): Johannes Aquila und die Wandmalerei des 14. Jahrhunderts : Johannes Aquila és a 14. szazad
falfestészete. Budapest 1989, obr. 70.
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krétnejSia opora v pramenoch pre tato hypotézu nam vsak zatial' chyba. V 15. stor. je uz
sv. Ladislav zobrazovany prevazne s erbom, kde je usporiadanie farieb povodné.2

Pri poznani domacej ikonografie by sa teda mohlo sumarizovat, Ze v obdobi vlady Karola
L. bol v pozicii hlavného symbolu krajiny (a zaroven erbu vladnucej dynastie) pouzivany
anjouovsko-uhorsky/arpadovsky/ erb a popri nom sekundarne erb s dvojitym krizom (¢i uz na
trojvrsi, alebo bez neho). Je preto opravnené predpokladat’, ze tento symbol niesli i kralovské
zastavy.3? Hoci st ikonografické pramene zname az od polovice 14. storo¢ia, mézeme tento
predpoklad podopriet’ i priamym udajom, podla ktorého nechal Karol I. kupit' v Neapole
40 laktov Gerveného, modrého a bieleho sukna na vyrobu Siestich uhorskych zastav.3! Tu je
dolezita pritomnost modrej anjouovskej farby.>?> Spomenuli sme, ze Karol polovicu svojej
vlady uprednostiioval l'alie pred pruhmi. Je pochopitel'né, ze takéto usporiadanie poli erbu sa
odrazilo aj na zéstavach. To znamen4, ze pri zrdi zastavy bolo umiestnené modré pole so
zlatymi laliami. Vyobrazenie Karolovej kral'ovskej zastavy nam zachovala Viedenska ob-
razkova kronika. Hoci vznikla s nezanedbate'nym ¢asovym odstupom od udalosti pocas jeho
vlady, ktoré opisuje, autor koncepcie jej iluminatorskej vyzdoby, si bol do urcitej miery vedomy
(mozno z autopsie) retrospektivy, ¢o sa d4 postrehnit pri niektorych zobrazovanych realidch.33
Zastava je vyobrazena v iluminacii zachytavajucej bitku pri Rozhanovciach (15. 6. 1312).34
Vidime ju nad hlavami prichddzajuceho oddielu pesiakov (Kogi¢anov?). Ma tvar obdiznika
pripevneného dlhSou stranou k zrdi. Prava polovica listu (pri zrdi) nesie anjouovské lalie, l'ava
s ¢ervenym plamencom (?) prinechanym k hornému okraju je sedemkrat ¢erveno-bielo delena.
Ze ide skutoéne o Karolovu zistavu, nam potvrdzuji nielen hmotné pramene (hlavne mince
a pecate), ale najmi vyobrazenia anjouovsko-uhorskych zastav, kde je poradie poli vymenené,
a ktoré pochadzaju z doby udovita 1.3 Budeme sa im venovat’ neskor. Tu si spomenieme
(na porovnanie) len jedno z nich, nachadzajtice sa rovnako vo Viedenskej obrdzkovej kronike.
V iluminacii zobrazujucej sobas kral'a Karola I. s Alzbetou Piastovou, dcérou pol'ského krala
Vladislava I. Lokietka, vidno na fanfarach trubaov obdiznikové zastavky, ktoré s na ne
pripevnené okrajom pola listu s delenym uhorskym znakom.3® Zodpovedaju teda erbu Ludovita
L. rovnako ako vSetky ostatné uhorsko-anjouovské erby v tejto kronike.

29Vyobrazenie sv. Ladislava so zastavou a §titom, na ktorych je umiestneny dvojity kriz vyrastajici z trojvrsia, sa
nachadza v iluminovanom Kalenddri Jana z Lefantoviec z roku 1432. KUCERA, M.: Kalendar Jana z Lefantoviec.
Martin 2002, s. 23-24, 76-85. Pozri tiez KUCERA, M.: Tkonografia slovenského kalendara z r. 1432. In: Zbornik
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského, Historica, XXVI/ 1975, s. 97-133. Rovnako na Ladislavovom stite
najdeme uhorsky erb s dvojitym krizom i na néstennej mal'be v kaplnke hradu Siklog (r. 1430 — 1450). RADOCSAY,
D.: Falképek a kozépkori Magyarorszagon. Budapest, Corvina: 1977, obr. 40. V neskorsich vyobrazeniach (napr. Oltar
smrti P. Marie v Spisskej Kapitule, r. 1470 — 1478; Oltar sv. Anny v Jazernici, r. 1517) uz trojvriie chyba. CIDLINSKA,
L.: Gotické kridlové oltare na Slovensku. Bratislava : Tatran, 1989, s. 140, ¢. 16, s. 208, ¢. 111.

30Je mozné, ze v pociatkoch vlady (a aj v bitke pri Rozhanovciach) pouzival Karol 1. zastavu s erbom svojho otca
(teda zastavu so $tvrtenym listom).

3lyACZY, P.: Die ungarische Nationalfahne. In: Ungarn, 1941, sept. zosit, s. 533; bez uvedenia pramena.

3271té lalie sa pravdepodobne namalovali. Z uvedenych udajov si mozeme urobit’ aj pribliznii predstavu o velkosti
zéstav. Ak predpokladdme Sirku sukna priblizne 85 cm a dizku 1440, 4 cm (1 laket’ v 14. stor. v Uhorsku = cca 36, 010
cm; 40 x 36, 010 cm), potom na kazdu zastavu pripada asi 85 x 240 cm (— odpad vzniknuty pri $iti zastavy) materialu.
PETRAN, J. (red.): D&jiny hmotné kultury 1., Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 696; HUSCAVA,
A.: PoI'nohospodarske miery na Slovensku. Bratislava : SAV, 1972, s. 17. Rozmery zastavy m6zeme potom priblizne
urcit’ po prepocitani pomeru jej stran z konkrétneho vyobrazenia. Samotna masa materialu stacila na usitie zastavy
strednej vel'kosti.

3Je to evidentné napr. pri uzavretych vedrovych prilbach (s. 9 bitka pri Zeiselmaueri a s. 14 oblichanie Aquileje),
kde sa iluminator snazil navodit’ archaicky dojem. KAJZER, L.: Wegierskie Chronicon Pictum i warto$¢ jego miniatur
jako zrédet do historii uzbrojenia. In: Kwartalnik Historii Kultury Materialnej. Ro¢. 22, 1974, €. 1, s. 31.

34MEZEY, L. (ed.): Képes Krénika I. Budapest : Magyar Helikon Kényvkiadé, 1964, s. 137.

35Za pozornost stoji, Ze uz v spomenutej iluminacii nebol maliar dosledny a na stite krala Karola I. namal'oval erb
jeho syna Cudovita I. Vysvetlenim by mohlo byt Ze za podklad pre mal'bu zastavy mu posluzila pévodna kral'ovska
zéstava z Karolovej doby.

3SMEZEY, ref. 34, s. 139.
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Otazkou teraz zostava, ¢i sa samostatne na zastavach pouzival aj deleny uhorsky erb, ktory
bol pojaty do nového Statneho znaku. Z prvej polovice 14. stor. mame dva doklady zo zahranic¢ia
hovoriace v prospech tejto moznosti. V Codexe Manesse,?’ z prvej tretiny 14. stor., sa nachidza
zatial’ najstarSie zname vyobrazenie uhorskej zastavy so sedemkrat ¢erveno-bielo delenym
listom. A to pri basnickom diele gréfa Wernera v. Homberga, v ilumindcii s vyjavom bitky
pred murmi mesta. Zastava je umiestnend na jednej z mestskych vezi (na d’al$ich st zastavy
Francuzska a Aragénska). Ma obdiznikovy list (bez plamefa) pripevneny k Zrdi dlhsou
stranou.3® Tato skutoénost’ naznacuje, zZe ,,deleny* erb Uhorska sa mohol v tomto obdobi
pouzivat na zastavach aj osve, nielen v kombinacii s anjouovskym symbolom.

Druhym zavaznym pramenom je vyobrazenie Uiplného uhorského erbu (erbu uhorského
krala) v tzv. Ziirisskom erbovniku datovanom do obdobia okolo roku 1340.39 Stit je sedemkrat
cerveno-strieborno deleny, na vedrovej prilbe so zlatymi (zltymi) prikryvadlami je umiestneny
klenot v tvare pavieho chvostu. Jeho sfarbenie je rovnaké ako sfarbenie stitu, okrem koncov
pier, ktoré maju prirodzeny tvar a farbu (,,pavie oka“). Vznika otazka, do ktorého obdobia tento
erb zaradit’, ked’ze v dobe predpokladaného vzniku Ziirisského erbovnika pouzival uhorsky kral
iny erb. Domnievame sa, Ze rok 1340 treba povazovat’ za hornt hranicu. Naopak, $tyl iluminacii
skor hovori pre skorSie datovanie vzniku kodexu (k, alebo pred rokom 1300). Ak napr.
porovname erby Ciech a Moravy nachadzajuce sa tak v Ziirisskom erbovniku, ako aj v Codexe
Manesse, st (az na zanedbatelné rozdiely) prakticky totozné. Uhorsky kralovsky erb ne-
pochybne reflektuje situaciu z predanjouovskej doby. Vzhl'adom na to, ze Ondrej I11. i Ladislav
IV. pouzivali ako svoj symbol dvojity kriz, javi sa ako pravdepodobnejsia moznost’, Ze erb
zobrazeny v Ziirisskom erbovniku patri Stefanovi V. Tuato hypotézu viak treba, vzhl'adom na
znacne torzoviti pramennu ikonograficktl bazu k vyvoju uhorskych statnych erbov v 13. stor.,
brat’ s rezervou.

37Codex Manesse (nem. Grosse Heidelberger Liederhandschrift) patri, vd'aka svojej iluminatorskej vyzdobe,
k najvzacnej$im stredovekym rukopisom. Vznikol v Ziirrichu a v sGcasnosti je ulozeny v Univerzitnej kniznici
v Heidelbergu (Cod. Pal. germ. 848). Na 426 pergamenovych listoch (852 stranach) obsahuje najrozsiahlejsiu zbierku
piesni v strednej hornej nemcine (od 140 autorov v rozmedzi od neskorého 12. az po za€. 14. stor). Na ich pisani boli
zainteresovani priblizne dvanasti pisari. 137 iluminacii a 1 perokresbu zhotovili $tyria maliari so svojimi pomocikmi.
Hlavna (zakladna) ¢ast’ rukopisu vznikla kratko po roku 1300, zaverecna okolo roku 1330.

Rukopis bol pomenovany podl'a ziiri$skej mestianskej rodiny Manesse, ktorej dvaja prislusnici sa (okolo r. 1300)
spominaju ako zberatelia a vlastnici rukopisnych zbierok piesni. Codex Manesse sa dostal do Heidelbergu len koncom
16. stor. V r. 1657 sa rukopis stal majetkom parizskej Bibliothéque Nationale, kam ho pravdepodobne (vo finanénej
tiesni) predala vdova po kurfirstovi Fridrichovi V. Do Heidelbergu bol rukopis vrateny az v roku 1888, ked’ ho za
400 000 zlatych mariek odkupilo spat’ Nemecké cisarstvo.

http://www.uni-heidelberg.de/subject/hd/fak7/hist/e3/c1/de/manesse/about; 23. 12. 2005;

http://www.de.wikipedia.org/wiki/Codex_Manesse; 14. 4. 2006.

38 http://digi.ub.uni-heidelberg.de/sammlung2/werk/cpg848.xml?docname=cpg848&pageid=PAGE0082; 30. 12.
2005. Rukopis je na http://www.ub.uni-heidelberg.de/helios/digi/handschriften.html; 30. 12. 2005, pristupny
v digitalizovanej podobe podl'a facsimilového vydania: Codex Manesse-die grosse Heidelberger Liederhandschrift
Vollstdndiges Faksimile des Codex Palatinus Germanicus 848 der Universitatsbibliothek Heidelberg. Frankfurt a. M.,
1975 — 1981.

39Tzv. Ziirissky erbovnik (nem. Die Wappenrolle von Ziirich, angl. The Ziirich Roll af Arms), datovany cca k roku
1340, patri medzi najstarSie zachované erbové knihy (armorialy). Jeho nézov je odvodeny od miesta dlhodobého
ulozenia — Mestskej kniznice v Ziirichu. Okolnosti jeho vzniku nie si zname. Najstar$im svedectvom je jeho kopia
70 16. stor., dnes uchovavana v Griflich konigseggs chen Domanial-Kanzlei v Aulendorfe (Aulendorfska kopia), ako
aj 0daj zakladatel'a Schaffhausener Amtmanns Dr. med. Johannesa Schleuchzera, ktory Erbovnik okolo roku 1750
odovzdal Mestskej kniznici. Existuje aj druha kopia Erbovnika z 18. stor., ktort namal'oval Hans Conrad Bernhauser
(1698 — 1761). Tato kopia (Bernhauserova), ulozena v Zentralbibliothek Ziirich, je namal'ovana v $tyle 14. stor., kopia
70 16. stor. v §tyle svojej doby. Armorial pozostava z troch samostatnych pergamenovych zvitkov s vyobrazeniami
28 zastav a 412 — 418 erbov eurdpskych panovnikov a juhonemeckej §lachty z oblasti Bodamského jazera. Obe kopie
obsahujii aj medzitym stratenti &ast’ zvitku so 108 erbmi. Ziadnu z edicii Ziirisského erbovnika (naposledy POPOFF,
M.: Le role d’armes de Zurich. Léopard d’Or, Paris 1985; s predhovorom M. Pastoreaua) sme k dispozicii nemali.
Vsetky informacie sme Cerpali z http://ladyivanor.knownworldweb.com/zroadtO.htm; 23. 12. 2005; porovnaj
s BUBEN, M.: Encyklopedie heraldiky. Praha : Libri, 1997, s. 121. Autor tu uvadza iny pocet erbov.
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Pouzivanie zastavy s delenym uhorskym erbom pocas vlady Karola 1. by nepriamo pod-
porovala i Viedenska obrazkova kronika z rokov 1358 — 1370, v ktorej iluminaciach sa jej
vyobrazenia objavuji. Pre rozmiestnenie zastav v iluminaciach (t. z. spojenie s konkrétnymi
udalostami a osobami) boli nepochybne kI'i¢ovym momentom historické vedomosti autora
ideovej predlohy iluminétorskej vyzdoby kroniky.*? Iluminacie st teda jeho pohladom na
uhorské dejiny, v ktorom sa odzrkadl'uje jeho stupenn poznatkov. To treba pri ich hodnoteni
povazovat’ za axiomu. Dalej sa musime vyvarovat’ u¢elovému vytrhavaniu faktov, pripadne
generalizovaniu bez reSpektovania vysledkov doterajSieho historického a heraldicko-
vexilologického badania, ktoré by mohlo viest’ k zjednodusenym a mylnym zaverom. Autor
obsahu ilumindcii pri umiestiiovani erbovych znameni vel'mi jasne rozliSoval obdobie pred
vznikom uhorského $tatu, dobu Arpadovcov a anjouovské obdobie. V preduhorskom obdobi
nachadzame takmer vylucne (na Stitoch, zastavach a odevoch hinskych a staromad’arskych
bojovnikov) symbol bajneho vtaka turula.*! V arpadovskej dobe vystupujii paralelne oba staré
uhorské erby — dvojity kriz vyrastajici z trojvrSia a deleny erb. Za Anjouovcov vystupuje
samostatne uz len erb s dvojitym krizom, kym deleny Sstit sa spojil do jedného erbu s an-
jouovskymi l'aliami. BlizSie si teraz vSimneme uhorské zastavy v iluminaciach priblizujacich
udalosti arpadovskej doby.*? Treba si uvedomit’, Ze vicsina z nich patri este do predheraldického
obdobia. Otazka teda znie, podla ¢coho autor postupoval pri prirad’'ovani zéstav do jednotlivych
vyjavov. Deleny uhorsky erb sa po prvykrat objavuje eSte v preduhorskom obdobi na $tite
hinskeho bojovnika.*? Vieme, Ze na dvore neapolskych Anjouovcov bol deleny erb povazovany
za arpadovsky rodovy symbol. Zrejme to bol dévod, preco ho autor predlohy umiestnil uz sem.**
Dvojity kriz sa objavuje az s prvym uhorskym kralom Stefanom I. Tu je evidentné jeho
ponimanie (predovietkym) ako krestanského symbolu. Dvojity kriz sa v Stefanovej dobe po
prvykrat objavuje i na uhorskych zastavach. Zastavu s delenym znakom nachadzame zasa po
prvykrat ako symbol vojska krala Samuela Abu v bitke pri Menf6. Vo vyobrazeni bitky pri
Mogyoréde pod fou bojuje vojsko krala Salamiina, zatial’ ¢o vojsko vojvodov je oznadené
zastavou s dvojitym krizom. Takéto prerozdelenie erbov (teraz iba na Stitoch) je zachované aj
v iluminécii zobrazujucej titek (protikral’a) Salamiina na Bratislavsky hrad. V tychto pripadoch
bolo zrejme zdmerom autora scén odliSit” dve proti sebe stojace uhorské vojska. Mohlo by sa
zdat’, ze autor ilumindacii, v sulade s dobovym chapanim, priradil dvojity kriz k Ladislavovi 1.

4Kronika je povazovand za pracu dielne, ktora sa mala nachaddzat pri budinskej (kralovskej) kanceldrii.
DERCSENYI, D.: A Képes Kronika és kora. In: KATONA, T. (ed.): Képes Kronika. Budapest; Bratislava 1986,
s. 440, 441.

4lyynimkou je deleny uhorsky erb na $tite hinskeho bojovnika v bitke pri Zeiselmaueri a lev v scéne oblichania
Aquileje. MEZEY, ref. 34,s. 9, 11.

4274stava so symbolom dvojitého kriza sa nachadza na s. 39. (v iniciale »S« kral’ Stefan 1), 41. (iluminacia
znézoriiujlica vitazstvo kral'a Stefana I. nad bulharskym panovnikom Keanom), 69 (v inicidle »R« nemecky cisar
Henrich IV. privadzajtci do Uhorska Salamiina, syna Ondreja I.), 72 (v inicidle »P« scéna zapasu vojvodu Ladislava
s Kumanom — unoscom diev¢ata), 85 (iluminacia znazorijuca bitku pri Mogyordde) 124 (v iniciale »H« kral’ Ondrej
IL.; v inicidle »P« kral’ Ondrej II. na Cele kriziackeho vojska), 137 (iluminacia znézoriiujica bitku pri Rozhanovciach).

Zastava s delenym uhorskym erbom na s. 50. Strana (iluminacia zobrazujuca porazku krala Samuela Abu pri Menfo
nemeckym cisarom Henrichom IIL.), s. 85 (iluminacia zobrazujuca bitku pri Mogyordde), 122 (v inicidle »P« kral’
Belo I1I.). MEZEY, ref. 34.

Pozri pozn. &. 41.

44V tejto savislosti moze vyvstat’ otazka, pre¢o nebol nacelnikovi Arpadovi priradeny deleny erb, ale symbol turula.
Odpoved’ou by mohol byt priamo text kroniky (prevzaty od Simona z Kézy), ktory hovori, ze Uhri — stari Mad’ari az do
¢ias kniezat'a Gejzu bojovali pod zastavou so znakom turula. ,,...Banerium quoque regis Atyle, quod in suo scuto gestare
consueverant, similitudinem austuris in capite habebat, cum corona. Quod signum Hungari, dum se regerent per
communitatem, usque tempora ducis Geyche filii Toxun in exercitu semper communium gestavere... GOMBOS, A. F.:
Catalogus fontium historiae hungaricae : Tomus I (A-C). Budapestini 1937, s. 601. Autor predlohy iluminacii poznal
text a evidentne sa snazil, aby tieto s nim boli v sulade. Elegantne ho vSak obisiel a naznakom poukazal na starobylost’
deleného erbu. Jeho umiestnenim do hiinskeho obdobia zaroven deklaroval hunsko-staromad’arska kontinuitu, ktora bola
vyjadrena i symbolom turula na zastavach, §titoch a odevoch tak Hunov, ako aj starych Mad’arov.
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ako jeden z jeho sviteckych atributov.*> O to prekvapujucejsie je, Ze vo vyjave oblichania
Krakova uhorskym vojskom ma Ladislav na stite deleny erb.*® Podobne ani deleny erb nie je
dosledne spojeny s kralom Salamunom. Dokladom je vyobrazenie nemeckého cisara Henricha
IV., ktory privadza Salamtina do Uhorska. Nad hlavami vojakov vidime okrem cisarskej aj
uhorsku zéstavu so symbolom dvojitého kriza. S Belom III. su spojené pociatky najstarSicho
(znameho) uhorského Statneho erbu — dvojitého kriza vol'ne umiestneného v poli §titu. V iniciale
»P« na s. 122 ho vSak nachadzame so zastavou s delenym uhorskym symbolom, ktory
v skuto¢nosti nikdy nepouzil. O Ondrejovi II. vieme, Ze za svoj hlavny symbol povazoval deleny
erb (v rdznych variacidch).*” Dovod, pre¢o mu autor priradil symbol dvojitého kriza, zrejme
spociva v tom, ze Ondrej uskutocnil kriziacku vypravu. Tuto udalost’ znazoriuje aj jedna z dvoch
ilumindcii na s. 124, kde je zobrazeny na cele kriziackeho vojska.

Z uvedeného jasne vyplyva, ze autor koncepcie vytvarnej vyzdoby kroniky nepoznal vyvoj
uhorskej Statnej symboliky v arpddovskom obdobi. Jeho vedomosti v tomto smere sa obmedzili
na konstatovanie existencie dvoch uhorskych statnych erbov. O ich pévode sa sice mohol
dozvediet' z tradicie, no obsah iluminacii skor naznacuje, ze sa riadil textom a vlastnou
intuiciou. Dvojity kriz v §tatnom znaku spojil s kralmi Stefanom I., Salamtnom, Ladislavom
I. a Ondrejom II. Deleny erb zase so Samuelom Abom, opit’ so Salamtinom a Ladislavom I.
a napokon i Belom III. Ani u jedného z nich (iba Belo III. a Ondrej II. vladli v Uhorsku
v heraldickom obdobi) nie je dokazané pouzivanie im pridelenych erbov. Ondrej I1. sice dvojity
kriz pouzil, ale preferoval deleny erb. Vo vyjave Mogyorodskej bitky posluzili oba uhorské
erby na rozliSenie antagonistickych stran pocas vnutrostatnych bojov. Po tomto musime prijat’,
ze Viedenska obrazkova kronika sa neda povazovat’ za spolahlivy ikonograficky pramen pre
vyvoj uhorskych §tatnych znakov ani v celom arpadovskom obdobi. Naznacuje, ze zastavy
s oboma uhorskymi symbolmi sa pouzivali na konci 13. a zaCiatkom 14. stor. Neskor doklada
len existenciu zastavy s dvojitym krizom. A to v uz spomenutom vyjave Rozhanovskej bitky,
kde je umiestnena v dolnej Casti scény v rukach mrtveho vojaka. Tu sa davnejSie vyskytli
i nazory, Ze zastava s dvojitym krizom patrila Cékovsko-omodejovskému vojsku.*® Trochu
nasilnym sposobom sa tak hl'adal doklad pre spojenie dvojitého kriza s naSim Gzemim. Toto
spojenie dokazuju dostatocne iné pramene a bolo by kontraproduktine hl'adat’ dokazy tam, kde
nie st. V samotnom texte viazucom sa k ilumindcii, sa uvadza, ze mitvym vojakom so zastavou
je kralovsky zastavnik Gurke.*® Taktiez vieme, Ze erbom Cakovcov bol lev, ktorého mali
vyobrazeného aj na zastave.>"

Otazku samostatného pouZzivania zastavy s ¢erveno-strieborno delenym uhorskym erbom pocas
vlady Anjouovcov, napriek uréitym indiciam v jej prospech, zatial' nechavame otvorent. Kaz-
dopadne sa vSak tento symbol dostal v tomto case do popredia, a v nasledujicom obdobi
dominoval. Ako ,,povodny** uhorsky symbol, zd4 sa, ho potom vnimalo predovSetkym zahranicie.
Tu méZeme ako priklad uviest’ portrétnu pecat’ Klemencie Uhorskej (1 1328), druhej manzelky

45Ten nachadzame v suvislosti s Ladislavom aj v d’alsich dvoch scénach. A to: vo vyjave z Ladislavskej legendy
(zépas s Kumanom /v skuto¢nosti s PeCenehom/) na zastave uhorského vojska, a na Ladislavovom odeve
(umiestneny v kosostvorcovom §tite) spolu s jeho hlavnym atributom — sekerou, ktort drzi v pravej ruke. MEZEY,
ref. 34, s. 72, 93.

46Tamze, s. 98.

4TDORY, ref. 2, s. 18.

4SKUZMIK, I.: Slovnik starovekych a stredovekych autorov prameiiov a kniznych skriptorov so slovenskymi
vztahmi. Martin : Matica slovenska, 1983, s. 450; LAMOS, T.: Bitka pri Rozhanovciach. In: Prispevky k dejinam
vychodného Slovenska. Bratislava 1964, s. 64.

49 ...Gurke sub vexillo regis vexilliarius existens occisus vexillo regis cadente sub vexillo cruciferorum rege
pugnante...“ DOMANOVSZKY, A.: Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. In: SZENTPETERY, E. (ed.):
Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae 1. Budapestini 1937, s. 489.

SOBERTENYI, I.: A cimerek katonai felhasznaldsa Magyarorszagon a XIII-XIV. Szézadban. In: Hadtérténelmi
Kozlemények, 34, 1987, s. 397.
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francuzskeho kral'a Pudovita X. Hasterivca a sestry Karola Roberta. Deleny erb je tu umiestneny
po Tavej strane postavy kralovnej, na pravej strane sa nachadza erb franctizskeho kralovstva.’!

Karolov syn a nastupca Cudovit I. pocas takmer troch Stvrtin svojej vlady pouzival vyluéne
Stiepeny uhorsko-anjouovsky erb (v 1. polovici s delenym a v 2. s anjouovskym znakom). Na
minciach ho nachddzame umiestneny prevazne v trojuholnikovom S§tite, iba v dvoch pripadoch
v $tite kosostvorcovom.3? Podobne ako na Karolovych minciach i na Ludovitovych byva
anjouovsky erb (¢i jeho Casti) znazornovany rozne, a to: ako kompletny erb (Stit, prilba klenotom
a prikryvadlami)>? a samostatna prilba s prikryvadlami a klenotom.>* Ako zastupny symbol je
v jednom pripade pouzity pitros (zvieracia figira tvoriaca anjouovsky klenot).>> V rokoch 1347
— 1348 sa objavuju i denare s erbom LCudovitovho deda Karola Martella na reverze (erb so Sikmym
brvnom a kladivkami).’® Tak ako na minciach, je uhorsko-anjouovsky erb zastipeny i na
Ludovitovych pecatiach. A to: vojvodskej pecati,’” prstefiovej pecati,>® strednej pecati,>® tajnej
pecati®¥ a na averze druhej majestatnej dvojitej pecate.®! Krasne vyobrazenia uhorsko-an-
jouovského erbu nachadzame d’alej vo Viedenskej obrazkovej kronike, uz viac krat spominane;j,
na zadarskom relikvidri sv. Simona, v anjouovskej kaplnke v Aachene a inde.?

Druhy z uhorskych symbolov — dvojity kriz je v heraldickej Gprave (v §tite) taktiez zastipeny
predovsetkym na pecatiach. Na 1. majestatnej Cudovitovej pecati zabera pecatné pole reverzu
a na druhej ho nachddzame i na averze po l'avici na tréone sediaceho panovnika (po pravici ma
Stiepeny uhorsko-anjouovsky erb).%3 Na rozdiel od obdobia Karola 1. je teraz dvojity kriz
zobrazovany na trojvr$i. Pocetné vyobrazenia erbu s dvojitym krizom nachadzame predovsetkym
vo Viedenskej obrazkovej kronike.®* Na Iudovitovych minciach ho viackrat ndjdeme na averze
i reverze, ale bez zjavne heraldického charakteru.®> Hoci zriedkavo, predsa sa vsak dvojity kriz
objavuje i v pozicii CLudovitovho erbu. Doklad o tom je na kachlici z Di6ésgyo6rskeho hradu (dat.
k roku 1360).%0 Ked’ sa Pudovit I. v r. 1370 stal i pol'skym kral'om, prispdsobil tomu i svoj osob-

Slhttp://www.nd.edu/~medvllib/seals/roy/d158.html; 14. 4. 2006.

S2HUSZAR, ref. 4, s. 86, & 518-519. Kosostvorcovy itit bol v 14. storo¢i znagne rozsireny. V Uhorsku sa zacal
pouzivat’ po prichode Anjouovcov, ktori ho sem priniesli z kultirne vyspelého neapolského prostredia. Okrem kniznej
mal’by ho najdeme aj v pamiatkach hmotnej kultary. Pozri pozn. ¢. 7.

BHUSZAR, ref. 4, s. 86, €. 520, s. 87, &. 521.

S4HUSZAR, ref. 4, s. 87, &. 524, 528.

SSHUSZAR, ref. 4, s. 89, &. 540.

SSHUSZAR, ref. 4, s. 88, &. 530, 531.

STBERTENYI, I.: Nagy Lajos kiraly. Budapest : Athenaeum, 1989, &b. priloha.

S8Tamze.

SYHEGEDUS, ref. 15, s. 46, &. 24 (r. 1358).

OTamze, s. 47, ¢. 25 (r. 1374).

61y malom gotickom tite po pravici sediaceho panovnika. Tamze, s. 45, &. 23; BERTENY], ref. 57, BERTENY]I,
ref. 13,s. 129, & 23; HEGEDUS, ref. 15, s. 45, &. 23 (r. 1382).

62Vo Viedenskej obrdzkovej kronike sa uhorsko-anjouovsky erb nachadza spolu 10 krat, z toho v 4 pripadoch
v okrajovej vyzdobe. Popri fiom je tu (samostatne v kosoStvorcovom §tite na titulnej strane) vyobrazeny pstros. Pozri
v MEZEY, ref. 34. Z hmotnych heraldickych prameiov su urcite najhodnotnej$imi erby z vyzdoby anjouovskej kaplnky
v Aachene (zalozenej Cudovitom 1. v r. 1367). Zatial’ najlepSou suhrnnou publikaciou mapujiicou pamiatky hmotne;j
kultiry z obdobia vlady Cudovita I. je MAROSI, E. —- TOTH, M. - VARGA, L.(zost.): Miivészet I. Lajos kiraly koraban
1342-1382 : katalogus. Istvan kiraly Muzeum, Székesfehérvar 1982 — 1983, 399 s. text, 80 s. obr. priloha. Tam aj
spominané erby (na s. 107, 108; ¢. 14; tab. 5, 6). Z pamiatok z izemia Slovenska mozno uviest' Cudovitove erby ako
sticast’ vyzdoby bronzovej krstitelnice zo Svedlara. SPIRITZA, J. — BORODAC, L.: Podoby starého Spisa. Bratislava :
Pallas, 1975, s. 42, 45. Bohatd obrazova dokumentacia k anjouovskému obdobiu sa nachadza napr. na
http://mek.oszk.hu/01900/01949/html/; 14. 4. 2006.

SHEGEDUS, ref. 15, s. 44, &. 22 (r. 1348), s. 45, &. 23 (r. 1382).

%4Spolu v 24 pripadoch. Pozri v MEZEY, ref. 34.

65V4gsinou je volne umiestneny v poli (v siedmich pripadoch), ojedinele vyrastd z podstavca (Golgoty), alebo
z koruny. HUSZAR, ref. 4, s. 89, &. 545, 546, 5. 90, &. 547, 548, 549, 550, 551, s. 91, ¢&. 557, 558.

%6Ide o kompletny erb (tit, prilba s prikryvadlami, korunou a klenotom). Dvojity kriz vyrasta z trojvriia (?).
MAROSI, TOTH, VARGA, ref. 62, s. 160, &. 90, tab. 29. Rovnaka kachlica sa nasla i na Budinskom hrade. TamZe.

O O
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ny erb. Novy erb stvrtil, priCom v prvej Stvrtine sa nachadzal uhorsko-anjouovsky erb, v druhej
pol'sky (v ¢ervenom poli strieborny orol so zlatou korunkou, perizoneom a zbrojou) v tretej
dvojity kriz vyrastajici z trojvrsia a vo Stvrtej symbol Dalmatska (v ¢ervenom poli tri striecborné
levie hlavy so zlatymi korunami). Klenotom zostal nad’alej pstros.%7 Zd4 sa, Ze tento erb Iudovit
vSeobecne nepouzival. Jeho zobrazenie v Gelreho erbovniku je ojedinelé. Ludovitov pol'sky
krélovsky erb samostatne ndjdeme napr. v oxfordskom kédexe Secretum Secretorum a v kaplnke
Anjouovcov v Aachene.%8

Z obdobia vlady Cudovita I. pozname pomerne dobre vizualnu podobu uhorskych statnych
zastav. Ich vyobrazenia s zachované v nasledujucich pramenoch.

Viedenska obrazkova kronika (1358 — 1370). Zastavky so Statnym znakom, ako sme uz vyssie
spomenuli, ndjdeme na fanfarach trubacov v iluminacii zobrazujucej sobas Karola I. s Alzbetou
Piastovou, dcérou pol'ského krala Ladislava Lokietka.

Dalsie vyobrazenie uhorskej zastavy spomina P. Véaczy na ozdobe sobasnej truhly talianskej
proveniencie nachadzajicej sa v Metropolitam museum v New Yorku. Zastava ma devétkrat
delené pole listu, pricom v hornom modrom poli sa nachadzaju tri zlaté l'alie, pod modrym sa
striedajii Eervené polia s bielymi.®® Podl'a opisu’® ide nepochybne o zastavu Kosic s erbom
odvodenym zo §tatneho znaku, ktory Kogiciam udelil Iudovit I. v roku 1369.7!

Z roku 1375 pochadza tzv. Katalanska mapa sveta s d’alSim vyobrazenim uhorsko-an-
jouovskej zastavy.’? Je umiestnena na znacke symbolizujiicej mesto Stoliény Belehrad
(Székesfehérvar). Ma klasicky obdiznikovy tvar (list pripevneny k Zrdi dlhSou stranou)
a usporiadanie poli v stilade so Statnym znakom. T.z. ze pri zrdi sa nachadza uhorsky deleny
znak (striedavo tri ¢ervené a tri biele pruhy), druha polovica stiepeného listu je modra posiata
zlatymi l'aliami (4).

Na boénej strane relikvidra sv. Simona (rok 1380) v scéne, kde zadarski mestania vzdavaji
poctu kralovi Ludovitovi, vidno na vrchole staziiov dvoch barok zastavy obdiznikového tvaru
(pripevnenych kratSou stranou pri zrdi) s vlajiicim okrajom ukoncenym do piatich plamencov.
Rozdelenie poli listu zastavy reSpektuje usporiadanie Statneho erbu, takze pri Zrdi sa nachadza
pole s delenym uhorskym symbolom, vejlca Cast’ je posiata 'aliami (tu schématicky nahradenych
bodkami).”?

Zastavy s dvojitym krizom vyrastajucim z trojvrSia mame pocetne zastiipené vo Viedenskej
obrazkovej kronike, ¢o sme uz blizsie rozobrali. O ich pouZivani v uhorskom vojsku nepo-

67Vyobrazenie erbu sa nachadza v Gelreho erbovniku z rokov 1370 — 1395. Pozri VRTEL, L.: Osem storodi, ref. 2,
s. 87; http://scotsgenealogy.com/online/gelre_hungary.htm; 14. 4. 2006. Vieobecné informacie o Gelreho erbovniku
pozri na http://www.heraldique-europeenne.org/Armoriaux/Gelre/index.html; 14. 4. 2006 (edicia Van HELMONT,
J.: Gelre : BR Ms. 15652-56. Leuven 1992.).

S8DERCSENYI, D.: A Képes Kronika és kora. In: MEZEY, Laszlo (ed.): Képes Kronika II. Budapest: Magyar
Helikon Konyvkiado, 1964, s. 33, obr. 10; MAROSI, TOTH, VARGA, ref. 62, s. 107, 108; &. 14; tab. 5.

OVACZY, ref. 31, s. 533.

70Vyobrazenie zastavy sme zatial nemali moznost’ vidiet. Vzhl'adom na jej popis viak prekvapuje, Ze ju Vaczy
prirovnava (stotoziiuje) so zastavami na relikvidri sv. Simona, ked’e tieto maju iné usporiadanie poli. Tamze.

TPorovnaj s KIRST, J.: Erb mesta Kosice : The Arms of the City Kosice. Archiv mesta Kosice, Kosice 1994, s. 10.

72Jej autorom je pravdepodobne Zid Jafudo Cresques z Mallorky. Sklada sa zo $iestich platni potiahnutych
pergamenom, na ktorych je kolorovana kresba. Jej zapadna Cast’ bol povodne portolan (stredovekd mapa pre
moreplavcov), vychodna bola zostavena podla podkladov K. Ptolemaia a viacerych stredovekych cestovatel'ov
(arabskych, M. Pola). Zobrazuje okolie Stredozemného mora. Z tizemia Slovenska Zitny ostrov (I. Jaurum), z miest
iba Komarno (Canami), rieku Dunaj (flum. Denoya), nepomenované rieky Moravu, Vah, Hron a Ipel. PRAVDA, J.:
Struény lexikon kartografie. Bratislava 2003, s. 202, 236; PRIKRYL, V.: Stredoveké geografické udaje o uzemi
Slovenska. In: Vlastivedny ¢asopis XXXII, 4/1983, s. 176. Z uhorskych miest tu d’alej ndjdeme napr. Budin, Stoli¢ny
Belehrad, Varadin. PRAVDA, tamze, s. 236 (vyrez z mapy). V sucasnosti je Katalinska mapa sveta ulozena
v Bibliotheque Nationale de France v Parizi. Vyrez s uhorskou zastavou pozri na http://expositions.bnf.fi-
/ciel/catalan/geo/mgt505.htm; 14. 4. 2006 (edicia GROSJEAN, G.: Mapamundi : The Catalan Atlas of the Year 1375.
Urs Graf, Dietikon-Ziirich 1977.).

73Vyobrazenie pozri napr. v na http://mek.oszk.hu/01900/01949/html/index856.html; 1. 1. 2006.
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chybujeme, o zastavach s delenym erbom v§ak musime prijat’ podobny zaver ako pre obdobie
vlady Karola 1.7* K bojovym zastavam by sme mohli zaradit’ i zastavu s vyobrazenim kral'a
LCudovita I. a jeho odznakov, ktoru vzty¢ili obCania Zadaru na najvyssiu mestskll vezu pocas
oblichania mesta Benat¢anmi.”®> Patri sem aj (podla kronikara Giovanni Villaniho hrozu
vzbudzujlca) Cierna zastava s vyobrazenim obesenca, ktora mala oduSevnit’ uhorskych vojakov
pre odvetné tazenie za smrt’ Ondreja, anjouovského brata krala Dudovita 1.7

Po smrti Cudovita I. bezprostredne este k vymene Statnej symboliky nedoslo. Vlada Karola
II. Malého bola v Uhorsku len epizdodou a nemame doklady o tom, Ze by sa nejako dotkla
krajinskych symbolov.”” Kralovna Méria pouzivala nad’alej, tak na minciach, ako aj na
pecatiach, usporiadanie symbolov ustalené pocas vlady svojho otca. Az jej smrt'ou roku 1395
sa kapetovské lalie z uhorskej Statnej symboliky definitivne vytracaju. Méariin manzel, novy
uhorsky kral’ Zigmund Luxembursky, v tejto oblasti do uréitej miery nadviazal na anjouovski
tradiciu. Svoj osobny erb spojil s delenym uhorskym erbom, ktory sa tak na dlhSie obdobie
stal dominantnym krajinskym symbolom.

Zastave sa (nielen) v stredoveku prisudzovala vel'ka délezitost’. Vel'kou poctou bolo zastavu
niest i cudziu zastavu ukoristit.”® Pre oznaGenie zastavnika sa v listinAch pouZiva termin
vexillifer a popri iom zriedkavo aj vexillarius. V anjouovskej dobe sa objavuje predstaveny
zboru zéastavnikov (magister vexilliferorum).”

Viedenska obrazkova kronika zaznamenala, Ze v Rozhanovskej bitke (15. 6. 1312), ked’ padol
kralovsky zastavnik (vexilliarius) Gurke (z rodu Cak), pokracoval kral’ Karol I. v boji pod
zastavou Johanitov.80 V rokoch 1328 — 1341 bol kralovskym zastavnikom Vavrinec Tot
(z Orahovice, mad’. Raholcai).®! V roku 1350 sa ako kralovsky zéastavnik (vexillifer...regis
Lodoyci) spomina aj jeho brat varazdinsky zupan Ugrin.8? Podla listiny palatina Mikulasa

74L. B. Kumorovitz vo svojej $tadii uvadza pecat’ Cudovita I. zt. 1379, na ktorej st vyobrazené dve uhorské derveno-
biele zastavy. KUMOROVITZ, ref. 5, s. 29. Zatial’ sme nemali moznost’ tito pecat’ vidiet'.

7SKRISTO, Gy.: Az Anjou-kor haborui. Budapest : Zrinyi Katonai Kiado, 1988, s. 225. Z doby Cudovita I. mame
viacero udajov o pouzivani uhorskych zastav. V roku 1345 na sviatok patrona Zadaru sv. Chryzogona , pocas sluzenia
sv. Omse, ukazal biskup Mikulas veriacim zastavu, ktori mestu, ako znak jeho vernosti, poslal kral’. Po sv. Omsi sa
konala procesia a na jej konci vztyc€ili kralov dar na 11 stop vysoky stoziar na Trhovom namesti. Predstavitelia mesta
Dubrovnik (Raguza) sa v zmluve uzavretej 21. 5. 1358 na Vysehrade zaviazali, ze tak na sGsi, ako aj na mori, buda
pouzivat’ Cudovitove symboly a zastavy. V roku 1378 zahrnul Cudovit I. do podmienok mierovej zmluvy s Benatkami
aj to, ze BenatCania maju pocas sviatkov vzty¢it' na Namesti sv. Marka uhorskt zastavu. Tamze, s. 224-225.

T6Tamze, s. 225.

77Karolov erb bol dvojnasobne Stiepeny: v prvej tretine (pravej) sa nachadzal deleny uhorsky symbol, uprostred
erb Jeruzalemského kral'ovstva (v striebornom poli zlaty grécky barlickovy kriz sprevadzany Styrmi zlatymi gréckymi
krizikmi), posledna tretina bola modra posiata zlatymi l'aliami. LOUDA, MACLAGAN, ref. 8, tab. 125.

78Pocas neapolskych tazeni ukoristil sedmohradsky vojvoda Stefan zastavy mnohych nepriatel'skych vojvodcov.
Za jeho vitazstva mu daroval kral’ Cudovit I. 30.10. 1350 hrad Csaktornya. KUMOROVITZ, ref. 5, s. 23; KRISTO,
ref. 75, s. 223, 224. Ukoristené zastavy byvali Casto vystavené v chramoch. Z uhorskych dejin je znama skutocnost,
zaznamenané v Kronike Simona z Kézy, 7e &eské, moravské a pol'ské zastavy a §tity ukoristené v bitke na Moravskom
poli, boli vystavené v Stoli¢nobelehradskej bazilike. ,,...Ut ergo (igitur) in memoriam redeat regis Ladislai tam gloriosa
triumphalisque victoria, in opprobrium sempiternumque dedecus Boemorum, Polonorum Moravorumque scuta et
vexilla in Albensi ecclesia, sede regni ac solio, in pariete suspensa in eternum perseverant... GOMBOS, ref. 44, Tomus
III (O-Z). Budapestini 1938, s. 2153, ¢. 4629.

T’KUMOROVITZ, ref. 5,

80Pozri pozn. ¢. 49.

81Vavrinec Tét zastaval za vlady Karola I. a Iudovita 1. viacero vyznamnych funkcii. O. i. bol aj nitrianskym
7upanom (1340 — 1348) a kasteldnom hradu Sintava (1328 — 1348). ENGEL, P.: Magyarorszag vilagi archontolégiaja
1301 — 1457 : II. (Névmutato). Historia — MTA Torténettudomanyi Intézete, Budapest 1996, s. 201. Ako zastavnik
sa po prvykrat spomina v listine Stoli¢nobelehradskej kapituly z r. 1328 (,,...Magistri Laurencii Vexilliferi Domini
regis...”). FEJER, G.: Codex diplomaticvs Hvngariae ecclesiasticvs ac civilis (d’alej FEJER, G.: CDH) VIII/3, Bvdae
1832, s. 312, ¢. CXXII.

82NAGY, E.: Codex diplomaticus patrius (Hazai okmanytar) VII, Budapestini 1880, s. 408, ¢. 380. ENGEL,
ref. 81.

13



Vojenska histéria

Konta z 11. 5. 1357 boli kralovskymi zastavnikmi (vexilliferi domini regis) liptovski zupani
bratia Stefan a Juraj Bubekovci (zakladatelia plesiveckej a vamosskej vetvy rodu).33 V roku
1381 sa spomina ako kralovsky zastavnik (Vexillifer) §intavsky kastelan Vavrinec.’4

V listinnom materiali sa, zriedkavo uz od konca 12. a pocas 13. stor., pouziva pre pome-
novanie zastavy (popri starSom nazve vexillum) termin banderium.®> Od poslednej pitiny
13. stor. sa objavuje (v rdéznych formach) aj v naraénych pramenoch. Po prvykrat ho na-
chadzame, v tvare banerium, u kronikara Simona z Kézy.8° Vo Viedenskej obrdzkovej kronike
sa vyskytuju terminy galnerium (v inom variante kroniky balnerium), vexillum a ako syno-
nymum aj signum.’’ Obmeny baluerium a balnerium nijdeme vo variantoch Budinskej
kroniky.38 Neskorsi pramett — Kronika Jana z Turca uz pouziva termin banderium® (popri
vexillum a signum).

Uhorské Statne zastavy maju v 14. stor. vylucne tvar Stvoruholnika. Pomer jeho stran pritom
nie je konS$tantny. Niekedy ma list zastavy vSetky strany rovnaké, vacSinou je vSak k zrdi
pripevneny dlhSou stranou (Codex Manesse, Viedenska obrdazkova kronika a i.). K hornému
okraju listu byva, ako je to v tomto obdobi bezné, prinechany dlhy plamen (¢i plamenec).
Ukonéenie vejiceho okraja listu do viacerych plamencov (relikviar sv. Simona) je v Uhorsku
ojedinelé. Vo Viedenskej obrdzkovej kronike sa nachadzajt aj ,,dlhé* zastavy ukoncené do
plamenia. Nest tak symboly celého vojska (myticky vtak turul®®), ako aj erbové znamenia
niektorych uhorskych rodov.”!

Heraldické figliry sa na zastavy najcastejSie prisivali alebo mal'ovali. Informacie o zasadach
pri malovani zastav v 14. stor. obsahuje spis vyznamného tal. pravnika Bartola de Saxo-
ferrato.? Hoci sa v flom autor v prvom rade zaobera erbovym pravom, reflektuje Tractatus de
insigniis et armis aj dobovl heraldickl tedriu. V stvislosti so zastavami umiestnenymi na
zrdiach (vojenskych zéstavach) popisuje rozdelenie listu zastavy, priCom za vzneSenejSie sa
povazuju (pri delenom liste) horna a (pri Stiepenom liste) predna Cast’ zastavy (umiestnena pri
k zrdi). Ak je list Stvrteny, najvyznamnejSiec miesto zaujima prvé pole (vpravo hore pri zrdi).
Podl’a takejto hierarchie maju byt na zastave umiestiované jednotlivé heraldické farby (ak je
erbové znamenie tvorené heroldskymi figirami). A to tiez podl'a svojho vyznamu (1. zlata-
zIta, 2. purpurova-cervena, 3. modra atd’.). Zvieracie heraldické figury, pokial’ st znazornené
vcelku, maja hladiet’ smerom k zrdi. To plati aj o predmetoch, pri ktorych mozno rozoznat’

83KUMOROVITZ, ref. 5, s. 23; ENGEL, ref. 81, s. 26-27.

84FEJER, G.: CDH, IX/5, Bvdae 1833, s. 470, & CCLIV. P. Engel uvadza v r. 1381 ako Sintavského kasteldna Jana
Korompaiho. ENGEL, P.: Magyarorszag vilagi archontologiaja 1301 — 1457 : 1. Historia — MTA Torténettudomanyi
Intézete, Budapest 1996, s. 409.

85Najstarsi doklad sme nasli v listine krala Imricha zr. 1197. FEJER, G.: CDH, II., Bvdae 1829, s. 308. Beznejsie
az od konca 14. stor. FEJER, G.: CDH, IX/1, Bvdae 1833, s. 486, &. CCLXXI; X/1, Bvdae 1834, s. 596, &. CCCXXXIV;
X/3, Bvdae 1838, ¢. CI, CLXXVII, CXCIX, s. 101, 182, 184, 214.

86_...elevatisque baneriis egredientes Bessorum et Comanorum alborum terras transierunt...; ,....Banerium quoque
regis Ethele...Illud enim banerium Huni usque...*; ,,...Egressi vero vexillis erectis...*; ,,...sua vexilla proiecissent et
fugissent...“; ,,...erecto banerium regie maiestatis Rudolphum in Marhec...”; ,,...banerium regis tenuit viriliter et
potenter...Boemorum, Polonorum Moravorumque scuta et vexilla... GOMBOS, ref. 78, s. 2136, 2137, 2143, 2148,
2152, 2153; ¢. 4629.

87 ....Galnerium quoque regis Atile...*; ,.... Milites enim regis Salomonis omnes pariter gestabant vexilla sua facta
de syndone...*; ,,... Ladizlaus autem dux commutaverat signa sua cum vexillo ducis Geyse ea intentione, quod Salomon
audacius invaderet illud agmen, in quo signa Geyse gestabantur, ..., ,,...Salomon autem et Ladizlaus aliquando exiebant
signa sua cambientes et velut milites pugnabant...”, ,, Hec dicens lacrimabatur et primus vexillo rubeo impetum fecit
in castra Cunorum...“ DOMANOVSZKY, ref. 49, s. 263, 367, 390, 401, 413. Pozri pozn. ¢. 49.

88Tamze, s. 263.

89 ...banderia sive vexilla...*, ,,...multa hostis vexilla sive banderia, ... SCHWANDTNER, J. G.: Scriptores rerum
Hungaricarum veteres ac genuini I. Vindobonae 1746, s. 380, 417.

9OMEZEY, ref. 34, s. 9, 14.

91Tamze, s. 28, 29.

92SAXOFERRATO, B.: Tractatus de insigniis et armis. Ed. Karel Miiller. Ostrava 1989, 44 s.
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prednt a zadnu Cast. Ak st v znaku dve zvieratd obratené k sebe, nezalezi na tom, akym
sposobom sa na zastavach mal'uju. Pokial’ je na zastave znazornena iba Cast’ figry (napr. hlava
barana), hl'adi smerom dozadu (od Zrde). Tieto pravidla vyvodzuje Bartolus z funkéného uzitia
zastavy, ked’ jej zrd’ je blizie k zastavnikovi a list smeruje dozadu. Tak aj heraldicka figura
zvierat'a ma smerovat’ tvarou k zrdi (kracat’ dopredu). Pri neseni zastavy je najlepsie viditeI'na
(je dominantnejSia) predna Cast’ listu (pri zrdi). Z tejto skutocnosti vyplyva rdzny stupeii
dolezitosti prisudzovany jednotlivym ¢astiam listu. Ina situacia je pri zastavkach umiestnenych
na trabkach (fanfarach, polniciach), ktoré trubaci drzia (takmer) vodorovne. Predna Cast’
heraldickej figliry nema smerovat’ k tribke (ktord je teraz hore, nie vpredu), ale k predne;j ¢asti
zastavky.”

Z tkanin, na ktorych boli umiestiiované erbové znamenia, maju vojensku funkciu este odevy
bojovnikov a pokryvky koni (¢abraky).”* Tu st zasady nasledovné: Pri odevoch ma horna &ast’
erbu (umiestneného na hrudi) smerovat’ k hlave ¢loveka, dolna k noham, priCom vznesenejsia
Cast’ erbu smeruje k pravému boku. To plati aj pre erby umiestnené na chrbte. Na ¢abrakach
(na pravom i 'avom boku konia) ma zasa vzneSenejsia cast’ smerovat’ k hlave kona.

Aj v sicasnosti este v literature najdeme tvrdenia, Ze vojenské uniformy sa v Eurdpe zacali
pouzivat’ az v 17. stor. Tento nazor, samozrejme, nezodpoveda skutocnosti. Z obdobia vrchol-
ného a neskorého stredoveku mame dostatok prikladov pouzivania kolektivnych identi-
fika¢nych znakov a odevov. Najstar§im spoloénym znakom bol od éry kriZiackych vyprav do
Svitej zeme (1095 — 1291) symbol kriza, ktory si G€astnici prisivali na vrchny odev. Pocas
tretej vypravy uz pouzili kriziaci z jednotlivych &asti Eurépy kriZe rozdielnej farby.”> Neskor
sa kriz, v ré6znych formdach, stal na zapade narodnou-vojenskou insigniou a bol, od 15. stor.,
prakticky predpisanym uniformovanym znakom.”® Pociatky vojenskych uniforiem treba hl'adat’
vo vrchnom vojenskom odeve duchovno-rytierskych radov (bojové suknica a plast).%” Nasledne
sa zvyk nosenia odevu rovnakej farby, pripadne oznaceného erbom, rozsiril aj do svetskej sféry.
Sluhovia, zoldnieri, rytieri tak vyjadrovali prislusnost’ k svojmu panovi, zamestnavatel'ovi,
alebo suverénovi. VSeobecne mozno povedat’, Ze pouzivanie spolo¢ného identifika¢ného odevu
¢i symbolov uzko suvisi nielen s vojenstvom, ¢i konkrétnymi skupinami obyvatel'ov (rehol'né
spolo€enstva, niektoré povolania), ale aj s dvorskou kultarou. T4 prave za vlady Anjouovcov
dosiahla predtym v Uhorsku nebyvaly rozkvet. Napriek ojedinelym zmienkam preto pred-
pokladame zivu pritomnost’ tohto javu aj v nasom prostredi.

V Spisskosobotskej kronike sa uvadza, ze SpiSiaci si v roku 1312, predtym nez s kral'om
Karolom 1. vytiahli do boja proti ¢dkovsko-omodejovskému vojsku, pripli znak kriza.”® Aky

STamze, s. 15, 28, 31, 33, 35, 37, 39, 41.

94Hoci Bartolus doslovne neuvadza erby na vojenskych odevoch, z ikonografie je zrejmé, Ze sa to tyka priméarne
ich. Vyobrazenia tazkoodenych rytierov v zbroji, na kotioch s heraldickymi prikryvkami najdeme v uhorskom prostredi
iba na niekol’kych zachovanych jazdeckych pecatiach. Z 1. pol. 14. stor. vidime ¢abraky s erbmi napr. na dvoch
pecatiach Filipa Drugeta (z 1. 1322 a 1324) MAROSI, TOTH, VARGA, ref. 62, s. 346, 347, &. 231, 232, tab. 65; a na
pecati jeho brata Jana (r. 1328). Tamze , s. 347, €. 233, tab. 65. Z 2. pol. 14. stor. napr. pecat’ Ladislava Opolského
(r. 1369). Tamze, s. 149, & 51, tab. 20. Viac pozri vo VESZPREMY, L.: Lovaspecsétek Magyarorszigon. In:
HEGEDUS, ref. 15, s. 11-16.

9SBUBEN, ref. 39, s. 231.

96K tomu pozri napr. CONTAMINE, P.: Valka ve stiedovéku. Praha : Argo, 2004, s. 226-228; EMBLETON, G.:
Medieval military costume : Recreated in Colour Photographs. The Crowood Press, Ramsbury-Marlborough 2000,
s. 45-51.

97K tomu napr. BUBEN, M. M.: Encyklopedie f4di, kongregaci a feholnich spole¢nosti katolické cirkve v Eeskych
zemich: 1. dil: Rédy rytifské a kiizovnici. Praha : Libri, 2002, 215 s.; NICHOLSON, H. — REYNOLDS, W.: Knight
Templar 1120 — 1312. Oxford : Osprey, 2003, s. 26-30; NICOLLE, D. — HOOK, CH.: Knight Hospitaller (1) 1100-
1306. Oxford : Osprey, 2001, s. 24-27; NICOLLE, D. — HOOK, CH.: Knight Hospitaller (2) 1306 — 1565. Oxford :
Osprey, 2001, s. 22-25.

98SOPKO, J.: Kroniky stredovekého Slovenska : Stredoveké Slovensko o¢ami kralovskych a mestskych kronikarov.
Budmerice : Rak, 1995, s. 108.
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mal tento kriz tvar, farbu, na ktorej ¢asti odevu bol umiestneny, nevieme. Rovnako by bolo
iba v rovine $pekulacii uvazovat’ o tom, ¢i krizom bolo v bitke pri Rozhanovciach oznacené
iba bandérium Spisiakov, alebo celé kralovské vojsko.?? Jedinou indiciou o ktort sa
mdzeme v tomto pripade opriet’, je peCat Spolocenstva spiSskych Sasoch (Universitas
Saxonum de Scepus) z 13. stor. Jej peCatné pole obsahuje symbol mestského opevnenia
(vezu), na ktorom je vyobrazeny dvojity kriz, po jeho stranach su dva stromy.'% Tento
symbol, ktorého heraldick( Gpravu zatial nepozname, mali spisski Sasi pravdepodobne
vyobrazeny i na svojej bojovej zastave. Je kombinaciou dvoch najstar§ich motivov na nasich
mestskych pecatiach, a to symbolu opevnenia a symbolu dvojitého kriza majiceho povod
v kralovskom erbe.!?! Nie je vylu¢ené, Ze prave on bol v roku 1312 spomenutym iden-
tifikanym znamenim.

V néstennej mal'be Ladislavskej legendy v sedmohradskej Moacte (pol. 14. stor. ?) ndjdeme
v scéne bitky uhorského vojska s Kumanmi dvoch uhorskych jazdnych lukostrelcov
obletenych v &erveno-bielo delenych (miparti) sukniciach.!%2 Ide tu s najvi¢Sou pravde-
podobnostou o prenesenie farieb pdvodného uhorského Statneho erbu (erbov) na odev
kralovskych vojakov.

Dalsi udaj, informujici o jednotnom odeve osobnej gardy (dvorskych rytierov a telesnej
straze) krala Karola 1. zaznamenala Dubnicka kronika.'®3 Z opisu jednoznaéne vyplyva, ze
kral'ovi vojaci nosili (vedrovi) prilbu s kralovskym klenotom a prikryvadlami.!%* Suknica, &i
platova vesta spolu s ¢abrakami na kona mali purpurova farbu. Boli na nich umiestnené
Karolove (anjouovsko-uhorské) erby. Ostatné sucasti vystroje a vyzbroje mozno rekonstruovat’
analogicky s vyuzitim komparacie.

9Iné pramene nehovoria ni¢ o oznadeni vojsk v Rozhanovskej bitke. Udaj v Spisskosobotskej kronike je zatial
jedinym znamym. Pouzivanie rozliSovacich znameni stredovekymi eurdpskymi vojskami bolo beznou praxou. Napr.
v bitke na Moravskom poli (26. 8. 1278) boli uhorski vojaci (aj pohanski Kumani) oznaéeni, na odeve vpredu aj vzadu,
cervenym krizom. GOMBOS, ref. 78, s. 759; ¢. 1740.

10SEDLAK, V.: Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae I. Bratislava 1980, Appendix sigillorum
photographica, Tab. 38; SEDLAK, V.: Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae II. Bratislava 1987, Appendix
sigillorum photographica, tab. 7; VRTEL, L.: Osem storo¢i, s. 65.

0IKARTOUS, P. - NOVAK, J. — VRTEL, L.: Erby a vlajky miest v Slovenskej republike. Obzor-Ministerstvo
vnutra SR, Bratislava 1991, s. 10, 11.

102 ASZLO, Gy.: ref., s. 70; obr. 45, 46.

103 .. Tri nddherné kone pana krala Karola zahalené purpurovymi prikryvkami stéli pred kostolnou brénou a na
nich sedeli udatni rytieri. Jeden bol v brneni kral'ovskej Vysosti, druhy mal jeho kopiju pouzivanu pri rytierskych hrach
a treti sedel na nadhernom tatoSovi vystrojeny a vyzbrojeny staby pripraveny na boj. Na prilbach tychto troch rytierov
boli odznaky podoby vtaka pstrosa so zlatou korunou, ktoré pan kral’ prikazal nosit’ svojej druzine. Cely kovovy vystroj,
ako aj Casti oprat a vobec vsetko, ¢o k tomu patri, boli z pozlateného striebra a zhotovené majstrovskym sposobom,
primeranym dostojnosti kralovskej Vysosti. A rovnako strmene, zubadld, ako aj vSetko ostatné vpredu i vzadu, bolo
vyzdobené; latky utkané z hodvabu. S ohl'adom na osobu a ddstojnost’ pana kral'a vyzdobili kone i vojakov (ick vystroj
a vyzbroj) malbami purpurovych farieb, perlami i drahokamami. Ked’ popri nich prechadzali I'udia akéhokol'vek
postavenia, obdivovali ich a s uctou hl'adeli na kralovské odznaky, priom si uvedomovali, Ze tento kral’ spravoval
Stastne s tymito odznakmi a tatoSmi uhorskd krajinu... SOPKO, J.: Kronika uhorskych kralov zvana Dubnicka :
Historické rozpravanie neznameho autora o minulosti Uhorského kralovstva od vybojov Hunov do Eurdpy az po sobas
Mateja Korvina s Beatricou. Budmerice : Rak, 2004, s. 110-111.

1047 zlatej koruny vyrastajica strieborna hlava pétrosa so zlatou podkovou v zlatom zobéku. Po stranach hlavy
po jednom striebornom pstrosom pere. Farba prikryvadiel pravdepodobne purpurova. Podoba klenotu Karola I. a jeho
syna Ludovita bola rovnaka (LCudovit I. zdedil erb svojho otca). Jeho farebnu podobu v§ak pozname len z vyobrazeni
pochadzajtcich z Cudovitovej doby. Vo Viedenskej obrazkovej kronike je farba prikryvadiel nasledovna: titulna strana
kroniky (prilba s klenotom ako jeden z kralovskych symbolov Cudovita I. umiestnena v dolnej ¢asti), vrchna strana
prikryvadiel je modré, spodna Cervena; s. 137 (ilumindcia s bitkou pri Rozhanovciach) farba vrchnej strany zelena;
s. 143 (iluminacia s bitkou pri Posade) ¢ervena. MEZEY, ref. 34, s. 1, 137, 143. Prikryvadla boli spravidla tvorené
dvoma hlavnymi tinktarami §titu (vrchna farba podsita kovom); existovali vSak vynimky. BUBEN, ref. 39, s. 348.
Pouzitie modrej a Cervenej (na prikryvadlach) ako hlavnych farieb Anjouovského erbu je u Cudovita I. (aj napriek
nedodrzaniu heraldického pravidla farby a kovu) pochopitelné. U Karola I. v§ak predpokladdme (vzhl'adom na opis
jeho pohrebu z Dubnickej kroniky (pozri poznamku €. 98) purpurovi, resp. ¢ervenu farbu prikryvadiel.
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V niekolkych iluminaciach Viedenskej obrazkovej kroniky najdeme vyobrazenych uhor-
skych panovnikov vo vojenskom odeve, ktorého oznacenie erbovymi znameniami a (prevazne
aj) sfarbenie, vychadza zo §tatnej symboliky.!?> Pri hodnoteni vyobrazeni sl zaujimavé najma
dve skuto¢nosti. Prvou je fakt, ze na vojenskom odeve nachadzame z kral'ovskych symbolov
takmer vylucne dvojity kriz. A to nielen v iluminaciach zobrazujucich vyjavy z arpadovského
obdobia (Co by sa dalo chapat’ ako retrospektiva), ale i na Wappenrocku krala Karola 1.
v scéne Rozhanovskej bitky. Druhou zaujimavostou je platova vesta krala Stefana I.
v iluminacii na s. 39, kopirujica svojim farebnym usporiadanim deleny uhorsky erb. Nevedno,
aky bol zamer autora nametu pre takéto zobrazenie, zvlast ked’ v d’alsich iluminaciach ma
Stefan I. na sebe platova vestu/Wappenrock so znakom dvojitého kriza. KIi¢ovy tu nemusi
byt motiv (obsah) vyjavu. Za majestatny typ scény mdzeme totiz povazovat’, okrem ilu-
minacie na s. 39, aj d’alSiu na s. 41 (inicidla »P«). Rozdiel medzi nimi je len v pouzitych
insigniach (kopija/Stit — Zezlo/zemské jablko) a v spominanej farebnej uprave odevu. Ten
v prvej scéne dodrziava (v ponimani anjouovského dvora) ,,rodové* arpadovské farby, zatial
¢o na zastave a §tite je umiestneny druhy symbol krajiny — krest’ansky, dany do suvislosti so
Stefanom 1. ako zakladatel'om krestanského uhorského kralovstva. Su tu teda predstavené
oba uhorské erby (¢im je naznageny aj ich symbolicky vyznam), hoci neskor je ako Stefanov
,.atriblit* zdérazneny prave dvojity kriz.!% Pokial ide o erb s dvojitym krizom na odeve krala
Ladislava I. v majestatnom zobrazeni na s. 93, mézeme len konstatovat’, ze iluminator farebne
ani obsahovo nerozliSoval medzi §tatnym znakom a Ladislavovym erbom, ako je to napr. v na-
stennej malbe v Kraskove. V zobrazeni krala Karola I. v Rozhanovskej bitke ide o kom-
binaciu Statneho znaku so symbolom dvojitého kriza (tak ako na velkych anjouovskych
pecatiach), ktory je umiestneny na Karolovom vojenskom odeve. Na prilbe ma kral
anjouovsky klenot (hlava pstrosa so zlatou podkovou v zobdku a dve pStrosie perd), a na Stite
(deleny) uhorsko-anjouovsky erb. Je mozné, Ze vystroj osobnej gardy Cudovita I. mala prave
taktito podobu.

Statne znaky a iné erby (bez toho, Ze by spliitali funkciu uniformy) njdeme i na civilnych
odevoch. Podobne ako Stefan 1., ma bielo-&erveno pruhovany kabétec (tu viak ako sucast’
reprezentacného civilného odevu) sam kral' Cudovit 1. na titulnej strane Viedenskej ob-
razkovej kroniky.'"7 Na s. 140 je zobrazeny anjouovsky rodovy svitec toulousky biskup
sv. Ludovit, ktory mé na hrudi (v mieste zopnutia pluvialu) v kosostvorcovom §tite umiest-
neny uhorsko-anjouovsky symbol.!%® Este z prvej tretiny 14. stor. pochadzaju dva obrazy

105N 5. 39 v inicidle »S« ma kral Stefan I. oble¢ent platovi vestu vo farbach deleného erbu Uhorska (osem striedavo
Cervenych a bielych pruhov). V pravej ruke drzi zastavu so znakom dvojitého kriza vyrastajiceho z trojvrsia. Rovnaky
symbol je aj na jeho $tite. V d’alich troch iluminaciach (na s. 40 ,,Zajatie sedmohradského kniezata Dulu IL% na
s. 41 ,Vitazstvo kral'a Stefana I. nad bulharskym panovnikom Keanom* a iniciala »P« ,,Kral Stefan L. s panovnickymi
insigniami) ma uz Stefan 1. Gervent platova vestu (resp. Wappenrock) so symbolom dvojitého kriza umiestnenym
na hrudi. Dalsi priklad vojenského odevu so §tatnym erbom je na s. 93 v iniciale » A, ktora zobrazuje krala Ladislava
I. V tomto pripade ma Wappenrock prirodzenu farbu koze a erb s dvojitym krizom je na hrudi umiestneny
v kosostvorcovom $tite. Farba odevu tu teda nesupluje farbu pol’a stitu, tak ako v predchadzajicom pripade, ked’ nebolo
potrebné vymedzovat’ heraldické figiry. Rovnakii schému ako v dvoch iluminaciach so Stefanom I. (vrchna Eervena
suknica s bielym dvojitym krizom na zelenom trojvrsi) ma i vojensky odev kral'a Karola I. v iluminacii na 137 s. zobra-
zujuca Rozhanovskl bitku. MEZEY, ref. 34, s. 40, 41, 93, 137.

106 Viedenskd obrdzkova kronika nie je jedinym stredovekym prametiom, ktory spaja dvojity kriz s kralom Stefanom
I. Pozri pozn. ¢. 3. K tejto otazke viac VRTEL, L.: Dvojity kriz (k problému recepcie a transformacie). In:
Genealogicko-heraldicky hlas, 3, 2/1993, s. 8, 9.

W07MEZEY, ref. 34, s. 1. V neskorSom obdobi (za vlady Zigmunda), ked’ bol deleny erb hlavnym uhorskym
symbolom pouzila, sa tato kombinacia opat’ objavila na vojenskom odeve. Dokladom je vyobrazenie uhorského kral'a
v turnajovej zbroji v Erbovniku Rddu zlatého runa z r. 1435 — 1440. http://mek.oszk.hu/01900/01949/html/-
index124.html; 14. 4. 2006 (edicia PASTOUREAU, M. — POPOFF, M.: Le Grand armorial équestre de la Toison d’Or.
Editions du Gui, Paris 2001.).

18MEZEY, ref. 34, s. 140.
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Simone Martiniho tematicky sa viazuce k Uhorsku, v ktorych nachadzame erby na odevoch
postav. Prvy (z roku 1317) znazoriuje opat’ sv. Pudovita a druhy (z roku 1326) uhorského
krala sv. Ladislava 1.10°

Vo Viedenskej obrazkovej kronike sa nachadza aj (zatial) jediné znadme vyobrazenie
uhorskych erbov na stane. St umiestnené v kosostvorcovych stitoch po obvode jeho vrchnej
Casti, a to: dva Stity s delenym erbom a medzi nimi erb s dvojitym krizom.!10

Na zaver mozeme zhrnat hlavné charakteristiky vyvoja uhorskych vojenskych a $tatnych
symbolov v anjouovskom obdobi. V prvom rade treba zdoraznit, Ze uhorské zastavy sa
v zakladnych rysoch (v tvare, heraldickej Giprave listu a celkovom vyhotoveni) nelisili od zastav
pouzivanych v rovnakom Case v zapadnej Eurépe. Dlhodobejsim désledkom nastupu dynastie
Anjouovcov na uhorsky tron bola zmena v hierarchickom usporiadani dvojice starych
uhorskych symbolov, ked’ dvojity kriz stratil svoje dominantné postavenie v prospech delen¢ho
erbu. Ten bol povazovany na Neapolskom dvore, odkial’ Anjouovci pochadzali, za arpadovsky
rodovy erb. Preto prave s nim, snaziac sa tak legitimizovat’ svoje naroky, spojili novi panovnici
taliansko-francuzskeho pdvodu svoj rodovy symbol. Novy Statny znak sa objavil, v stlade
s heraldickymi zvyklostami, na zastavach, §titoch a vojenskom odeve krala a jeho gardy.
O vizuélnej podobe uhorskych zéastav (najma v druhej polovici 14. stor.) si vieme vytvorit
pomerne dobru predstavu. Nie je to sposobené len skutocnostou, ze ide o mladSie obdobie
stredoveku, z ktorého sa predpoklada va¢si pocet zachovanych pramenov, ¢i existenciou
niektorych vynimoénych ikonografickych zdrojov (Viedenska obrazkova kronika). Svoju tilohu
zohral nepochybne i fakt, Ze v tomto obdobi sa rozsiril zaber uhorskej zahrani¢nej politiky.
Anjouovci — jeden z najmocnejsich eurépskych rodov (a po nich i Zigmund Luxembursky) —
zapojili Uhorsko do $irSieho celoeurdpskeho diania. Vyrazne stiipla reputacia krajiny a zosilnelo
jej postavenie v stredoeurdpskom priestore. Mnohé vyobrazenia uhorskych zastav pochadzaju
prave zo zahrani¢nych pramenov. Predpokladame, ze nové objavy, ku ktorym v budtcnosti
uréite pride, budu mat’ prave mimouhorsky pévod. Podoba Statneho znaku bola pocas takmer
100-ro¢nej vlady Anjouovcov pomerne ustalend. K jedinej zmene doslo este za Karola 1., ktory
nakoniec v §tiepenom Statnom erbe uprednostnil domaci symbol pred svojim rodovym. Takto
ho potom pouzivali Cudovit I. i Méria. Karol II. zrejme nestihol zasiahnut’ do obsahu $tatneho
erbu a d’alsi anjouovsky protikandidat krala Zigmunda, Ladislav Neapolsky, v Uhorsku realne
nevladol. Tkonograficky je dolozena existencia zastavy s Cerveno-bielo delenym listom. Jej
skuto¢né pouzivanie vSak povazujeme do urcitej miery za otazne, nakol’ko deleny uhorsky erb
bol uz pojaty do hlavného sStatneho erbu. Na vojenskych zastavach, stitoch a odevoch vojakov
bol samostatne umiestiiovany druhy uhorsky symbol — dvojity kriz vyrastajici z trojvrsia.
Postavenie a funkciu zastav s tymto znakom v Struktire kral'ovského vojska, ako aj pravidla,
podla ktorych sa (v pomere k hlavnému kralovského erbu) umiestiioval na militarie, ne-
pozname. Zastavy so Staitnym znakom mali tvar Stvoruholnika, ktory bol v 14. stor. na Zapade
najrozsirenejsi a najlepsie vyhovoval potrebam heraldicko-vexilologickej tvorby. Niekedy bol
k hornému okraju listu prisity plamen (¢i plamenec), alebo bola plamencami ukoncena vejiuca
strana listu.

109Gy, Cudovit ma erbové dekoracie umiestnené na okruhlej spone na hrudi (v kruhovom poli §tiepeny erb s erbmi
Jeruzalemského kralovstva a Anjouovcov) a na leme plasta, ktory spina (v kosostvorcovych stitoch striedavo
anjouovsky a uhorsky deleny erb) http://www.wga.hu/html/s/simone/4altars/1louis/1s_louis.html; 14. 4. 2006. Podobne
sv. Ladislav ma na okrahlej spone na hrudi (na ¢ervenom hermelinom podsitom plasti) strieborno-cerveno deleny
uhorsky symbol umiestneny v ranogotickom §tite http://www.wga.hu/art/s/simone/4altars/5agostin/7altomon.jpg; 14. 4.
2006.

110Vyjav je na s. 129 v inicidle »P«. Znézoriuje vrazdu krala Ladislava IV. MEZEY, ref. 34, s. 129. Udalost’
pochadza z arpadovského obdobia, z tohto dévodu vidime na stane dvojicu uhorskych erbov. Zobrazené redlie su v§ak
z doby Ludovita I. V inom variante (ikonograficky nedolozenej) si preto mézeme domysliet’ vyzdobu stanu s uhorsko-
anjouovskymi symbolmi.
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Nakoniec by sme dodali, ze Statny znak anjouovského Uhorska — deleny uhorsky erb spojeny
so starym symbolom franctzskych kralov kapetovskymi l'aliami — splial nielen vSetky heral-
dické zasady, ale nepochybne i narocné estetické kritéria.

V. CEPELA: DIE MILITAR — UND STAATSSYMBOLIK ZUR REGIERUNGSZEIT DER ANJOUS

In Folge der Aussterbung der einheimischen Dynastie der Arpaden, die das Land 300 Jahren regierten, kam es in
Ungarn nach dem Jahr 1301 zum Wechsel der Staats — und Militarsymbolik. Eine langfristigere Folge des Einstieges
der neuen Herrscher aus der Familie der neapolitanischen Anjous war die Verwandlung in hierarchischer Regelung
der alten ungarischen Symbolpaare: das Doppelkreuz (das in der Zeit an einem Dreigipfel hervorkam) verlor seine
dominante Stellung und wurde durch ein geteiltes Wappen abgelost. Das Doppelkreuz wurde am neapolitanischen
Hof fiir das Familienwappen von Arpaden gehalten. Im Bestreben die eigenen Anspriiche zu legitimieren, verbunden
die Herrscher italienisch-franzosischer Herkunft das Doppelkreuz mit ihrem eigenem Familiensymbol — dem blauen,
mit goldenen Lilien besiten Schild. Das neue Staatswappen trat im Einvernehmen mit den heraldischen Usancen auf
Fahnen, Schilden und militérischer Kleidung des Konigs und seiner Garde vor. Es ist wichtig hervorzuheben, dass
die ungarischen Fahnen sich von den in der gleichen Zeit in Westeuropa brauchlichen Fahnen in den Hauptrissen (in
der Form, heraldischen Gestaltung und allgemeinen Anrechtung) nicht unterschieden. Dank der aufbewahrten Iko-
nographie (vor allem aus der zweiten Halfte des 14.Jahhunderts) konnen wir uns heute eine relativ gute visuelle Ge-
staltung von damaligen Standarten erschaffen. Die ungarischen Fahnen kopierten mit ihrem Inhalt das Staatswappen.
In der Zeit Karls I. war ihr Blatt gespaltet, wobei in dem ersten Feld (bei dem Fahnenmast) das zerteilte Symbol der
Anjous, in dem zweiten das ungarische rot-weifle zerteilte Symbol platziert war. In dieser Form ist die Staatsflagge
in einer spéteren Quelle — Wiener Bildchronik (aus den Jahren 1358 — 1370) abgebildet. Es ist moglich, dass wihrend
Karls Regierungszeit zum Wechsel der Felder an der Fahne kam, und zwar so, wie an dem zerteilten Staatswappen,
wo der Konig letztens das einheimische Symbol zu Ungunsten des Symbols seines eigenen Geschlechts bevorzugte.
In dieser Form benutzten die Fahne sowohl Ludwig I. als auch Maria. Karl II. schaffte wahrscheinlich nicht, in den
Inhalt des Staatswappens einzugreifen und der néchste Gegenkandidat des Konigs Sigismund aus dem Geschlecht An-
jou, Ladislaus von Neapel, regierte in Ungarn real nicht. Die Abbildungen der koniglichen Fahnen des Ludwigs I. mit
dem ungarisch—anjou-Symbol wurden auBler der erwéhnten Wiener Bildchronik auch in der Katalanischen Weltkarte
(aus dem Jahre 1375) und auf dem Reliquiar des Heiligen Simons (aus dem Jahre 1380) bewahrt. Diese Anzahl neh-
men wir nicht als endgiiltig an. In der Zukunft kénnen wir neue Denkmaler aufdecken, wahrscheinlich auerungari-
schen Herkunft. Zu dieser Hypothese fiihrt uns die Tatsache, da3 in dem 14. Jahrhundert sich das Wirkungsbereich
der ungarischen AuBenpolitik wesentlich erweiterte. Die Anjous — ein von den méchtigsten Hausern Europas (und
danach auch Sigismund von Luxemburg) — schlossen Ungarn in breiteres europdisches Geschehen an, wobei die Re-
putation des Landes und seine Stellung in dem mitteleuropdischen Raum wesentlich anstieg. Die letztgenannten Qu-
ellen stammen gerade aus Ausland. Auch die Existenz der Fahne mit dem rot-weillen zerteilten Blatt ist ikonographisch
belegt. Ihren wirklichen Gebrauch halten wir in gewissem MaBe fiir fragwiirdig, da das zerteilte ungarische Wappen
schon in dem staatlichen Hauptwappen einbegriffen war. An den militarischen Fahnen, Schilden und Kleidungen der
Soldaten war das zweite ungarische Symbol — das Doppelkreuz an einem Dreigipfel — selbstandig angebracht. Die
Stellung und Funktion der Fahnen mit diesem Zeichen in der Struktur der koniglichen Armee als auch die RichtmaBen
der Platzierung an die Militdrien (im Verhaltnis zu dem koniglichen Hauptwappen) ist uns nicht bekannt. Die Fah-
nen mit dem Staatswappen hatten tetragonale Form, die im 14. Jahrhundert im Westen am meisten verbreitet war und
den Erfordernissen der heraldisch-vexilologischen Bildung am besten entsprach. Manchmal war zu dem oberen Ran-
de eine Flamme (oder Feuerbiichse) zugeniht, oder die wehende Seite des Blattes war durch Feuerbiichsen beendet.

Das ungarisch-anjou Wappen stellte sowohl in heraldischer, als auch vexilologischer Ausfithrung einen unzwei-
felhaft dsthetisch ausgewogenen Komplex dar.
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K NIEKTORYM ASPEKTOM SITUACIE -
NA SLOVENSKO-MADARSKOM POHRANICI 1938 — 1945

MARTIN HETENY I

HETENYI, M.: Situation on the Slovak-Hungarian Frontier in the Years 1938 —1945. Vojenské
historia, 10, 3, 2006, pp 20 — 43, Bratislava.

The author in the study depicts changes on the frontier in the years 1938 — 1939, as well as the fron-
tier protection system in Slovakia in this period. He analyses attempts at stabilisation of conditions
on the frontier that were complicated by tense relations between both states. He pays great attention
to functioning of a small frontier trade, visa system. He takes notes of political, economic, social and
also military aspects. He outlines the whole atmosphere, moods of population, but also conditions that
prevailed here.

Military History. Slovakia-Hungary. Years 1938 — 1945.

Slovensko-madarské vzt'ahy v rokoch existencie autonémie Slovenska a samostat-
ného slovenského $tatu boli charakteristické permanentnym napdtim. Zjavné napétie medzi ma-
darskou a slovenskou vladou prepuklo po Viedenskej arbitrdzi.! Arbitraznym rozhodnutim,
podpisanym 2. 11. 1938 vo Viedni, stratilo Slovensko tzemie s rozlohou 10 390 km* s 854 218
obyvatel'mi.? Slovenska ustrednd i lokdlna $tatna sprdva a mocensko-represivny aparat sa po
Viedenskej arbitrazi museli vyrovnavat’ s novymi problémami pri organizacnej stranke za-
bezpecenia slovenskych §tatnych hranic, v problematike vytyCovania hranic, s uteCencami zo
zabraného Uizemia a ute¢encami smerujicimi do Mad’arska?, s prechodmi ozbrojencov cez hranice?,

IBlizsie pozri DEAK, L.: Hra o Slovensko. Bratislava : Veda, 1991, s. 9-17, 29-53, 77-114. DEAK, L.: Zapas
o stredni Europu 1933 — 1938. Bratislava : Veda, 1986, s. 19, 44-71, 189-197. DEAK, L.: Slovensko v politike
Mad’arska v rokoch 1938 — 1939. Bratislava : Veda 1990, s. 23-55. HOENSCH, J. K.: Der ungarische Revisionismus
und die Zerschlangung der Tschechoslowakei. Tiibingen 1967. JANEK, I.: Cseh-szlovak — magyar diplomaciai
kapcsolatok és targyalasok 1938 — 1939-ben. In: Irodalmi Szemle, ro¢. 48, 2005, ¢. 9, s. 74-89. PASTOR, Z.: Slovaci
a Madari po roku 1918. In: Slovaci a Mad’ari. Martin : MS 1996, s. 54-64.

27 nich sa podT'a s¢itania obyvatel'stva z roku 1930 hlasilo 503 980 k mad’arskej a 272 145 k slovenskej alebo eskej
narodnosti. DEAK, L.: Viedenska arbitraz 2. novembra 1938. Bratislava : Nadacia Korene, 1998, s. 35. BliZsie pozri
aj ADAM, M. ed.: Diplomaciai iratok Magyarorszag kiilpolitikajahoz 1936 — 1945 II. A Miincheni egyezmény létrejétte
és Magyarorszag kiilpolitikaja 1936 — 1938. Budapest’ 1965, s. 881-882. CIERNA-LANTAYOVA, D.: Podoby &esko-
slovensko-mad’arského vztahu 1938 — 1949, Bratislava : Veda, 1992, s. 12. EIBEL, J. - VAVRA, F.: Viedenska arbitraz
— dosledok Mnichova. Bratislava 1963, s. 16-96. HEYDUK, M. — CHALUPA, A. - KVACEK, R.: Ceskoslovensk}'/
rok 1938. Praha : Panorama, 1988, s. 241-244. IRMANOVA, E.: Mad’arsko a versaillesky mirovy systém. Usti nad
Labem : Albis International 2002, 197-280. 296-309. LETZ, R.: Nacrt dejin Uhorska a Mad’arska. Bratislava :
Polygrafia, 1995, s. 111,112.

3VIETOR, M.: Dejiny okupécie juzného Slovenska. Bratislava : Vydavatel'stvo SAV, 1968, s. 10-59. BliZsie pozri
aj DEAK, L.: Slovaci v mad'arskej politike v rokoch 1918 — 1939. Bratislava : Slovakia Plus 1996, s. 67-71. HETENY],
M.: Nacrt problematiky uteCencov z Mad’arska v okrese Nitra 1938 — 1945. In: Slovenska republika 1939 — 1945 oami
mladych historikov IV. Banska Bystrica : UMB, 2005, s. 429-442. KIRSCHBAUM, J. M.: Postavenie Slovakov na
okupovanom uzemi a politika slovenskej vlady. In: Slovaci v Madarsku. Martin : MS, 1994, s. 207-217. MARKO,
A. — MARTINICKY, P.: Slovensko-madarské vzt'ahy — historia a siicasnost’ vo faktoch. Bratislava : Signum, 1996,
s. 15-18. POTEMRA, M.: Politicky zivot Slovakov na juznom Slovensku v rokoch 1938 — 1945. In: Slovaci
v Madarsku. Martin : MS, 1994, s. 157-182. TILKOVSZKY, L.: Juzné Slovensko v rokoch 1938 — 1945. Bratislava :
Vydavatel'stvo SAV, 1972, s. 36-40.

4HETENYTI, M.: Ilegalne prechody §tatnej hranice v nitrianskom tiseku v rokoch 1938 — 1945, In: Vojenska historia,
9, 2005, & 2, s. 55-71. HETENYI, M.: Slovensko-madarské pohranicie v rokoch 1939 — 1945 — severny usek.
Rigorozna praca, FF UKF, Nitra 2005, s. 70-90.
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atd’. Obyvatel'stvo a Statne urady dokazala ovplyvnit' zaujimava cezhrani¢na propagandisticka
vojna. Propagandistickl kampan produkovali oba rezimy, madarsky i slovensky. Hlavnymi ak-
térmi boli vdcSinou Statne organy, obecenstvom obyvatel'stvo. Prave oni dotvarali jednotlivé
myslienky propagandy, ¢i uz pravdivé, alebo zavadzajuce. Zvicsa sa podla nej formovali reakcie
jednotlivcov i skupin obyvatel'stva a Statneho aparatu, ktoré neblaho prispeli k antidemokratickému
ovzdusiu skiimanej oblasti.?

Medzi najdodlezitejSie udalosti pre prihraniény vyvoj patrila Viedenska arbitraz (2. 11. 1938),
ktora rozhodla o strate juzného uzemia s obyvatel'stvom (a vietko, ¢o jej predchadzalo)®, ako
i komplexné udalosti z marca 1939 (vznik slovenského Statu a tzv. mala vojna). 4. 4. 1939 obidve
vlady podpisali protokol o novej hrani¢nej ¢iare medzi Slovenskom a Mad’arskom na vychode.
Mad’arsko obsadilo d’alsich 1697 km* izemia vychodného Slovenska s po¢tom obyvatelov
69 636. Ani v jednej z obsadenych 74 obci stvisle nezilo madarské obyvatel'stvo.” Po vypuknuti
vojny sa Mad’arsko realne stalo jednym z dvoch susedov SR. Stav hrani¢nej ¢iary s Mad’arskom,
dlhej takmer 800 km, sa zasadne nemenil az do prechodu frontu na slovenské tzemie
(1944/1945), ked’ postupne preberala moc exilova vlada, ktorej ulohou bolo obnovit’ hranice
CSR spred Mnichova.

Styk s okupacnou armadou, spravodajské tlohy a priprava materialu pre delimita¢né prace
patrili po novembri 1938 medzi tlohy sty¢nych dostojnikov. Nové slovensko-mad’arské hranice
boli na slovenskej strane rozdelené na pasma A, B, C a D. Armadny general Lev Prchala velil
oblasti od Bratislavy po vychodnii hranicu okresu Luenec —t. j. vyssiemu velitel'stvu Stefanik.
Tuto cast’ hranic Prchala rozdelil na pasma A a B. Pasmu A s usekmi Bratislava a Nitra velil
general Jindfich Bejl, paAsmu B s isekmi Krupina a Lucenec general Vaclav Wolf. Pre oblast’
pasma C a D (velitel'stvo Ferdinand, vychodne od okresu Hnusta s isekmi Dobsina, Gelnica
a Michalovce) bol za velitela vymenovany brigadny general Jozef Beranek. Ich podriadeni
sty&ni dostojnici pracovali najma pri okresnych tradoch (OU) v okresoch, ktoré susedili s Ma-
d’arskom (pozri tabul’ku 1).8

Slovenské Statne hranice v Case autondmie i pocas samostatného slovenského Statu za-
bezpecovala financna straz. Pod jej 44 inSpektoratov patrilo 193 oddelent, z nich 20 inSpektoratov
a 90 oddeleni vykonavalo sluzbu v slovensko-mad’arskom pohrani¢i.® Na zaistenie $tatnych

SBlizsie pozri HETENYI, M.: Cezhrani¢na propaganda v okrese Nitra v rokoch 1938 — 1945. In: Zbornik z vedeckej
konferencie doktorandov FF UKF v Nitre. Nitra 2005 (v tla&i). HETENYIL, M.: Mad’arskd mensina v Slovenskej
republike v rokoch 1939 — 1945. Vztahy mocensko-represivneho aparatu a mad’arskej menSiny. Dizertaéna praca,
FF UKF, Nitra 2005, s. 156-158. PEKAR, M.: Vychodné Slovensko v druhej republike 1938 — 1939. In: Acta historica
neosoliensia. Banskéa Bystrica 2004, s. 89-90.

SDEAK, L.: Slovensko v politike Mad’arska v rokoch 1938 — 1939. Bratislava : Veda, 1990, s. 102-111. Pozri aj
LIPTAK, L.: Mad’arsko v slovenskej politike za druhej svetovej vojny. In: Prispevky k dejinam fagizmu v Cesko-
slovensku a v Mad’arsku. Bratislava : Vydavatel'stvo SAV, 1969, s. 189-283. ZUDEL, J.: Zmeny ¢esko-slovensko-
madarskych hranic v dosledku Viedenskej arbitraze. In: Slovenska archivistika, ro¢. 26, 1991, €. 2, s. 34-43.

726 981 Slovakov, ostatni Rusini. LIPTAK, L.: Mad’arsko v politike slovenského $tatu v rokoch 1939 — 1943. In:
Historicky ¢asopis, ro&. 15, 1967, &. 1, s. 3. Blizsie pozri aj DEAK, L.: Agresia Mad’arska proti Slovensku v marci
1939. In: Mala vojna. Bratislava : Slovak Academic Press, 1993, s. 11-20. DEAK, L.: Nova hranica medzi Slovenskom
a Mad’arskom po okupécii Podkarpatskej Rusi v marci 1939. In: Historické $tudie, ro¢. 43, 2004, s. 189-212. JANEK,
L.: Az elfelejtett habort. A Szlovak-magyar kis habort torténete 1939 marciusaban. In: Torténelmi Szemle, ro€. 43,
2001, &. 3-4, 5. 299-313. CSEFALVAY, F.: Madarsko-slovensky ozbrojeny konflikt v marci 1939. In: Slovensko vo
vojnach a v konfliktoch v 20. storo¢i. Bratislava : VHU — MO SR, 2003, s. 117-126.

8Slovensky narodny archiv (SNA), f. Ministerstvo vniitra (MV), k. 3, &. 725/38 prez. Pozri aj NIZNANSKY, E.:
Zidovska komunita na Slovensku medzi ¢eskoslovenskou parlamentnou demokraciou a slovenskym $tatom v stre-
doeurdpskom kontexte. Presov : Universum, 1999, s. 49-50. ZUDEL, J.: Pisomnosti styénych déstojnikov na tseku
Bratislava z rokov 1938 — 1939. In: Slovenska archivistika, ro¢. 27, 1992, ¢. 2, s. 44-55.

9Udaj za maj 1939 (SNA, f. MV, £k. 10, & 7050/39 prez.). Pohrani¢né prapory Straze obrany statu (SOS) — finanéna
stra, etnictvo, policia — boli po vysidleni vacsiny Cechov do Protektoratu v podstate nefunkéné. Jednotky SOS boli
v maji 1939 zrusené. BAKA, I.: Spolupraca a vztahy medzi Hlinkovou gardou a slovenskou armadou (1939 — 1941).
In: Vojenska historia, ro¢. 6, 2002, ¢. 1, s. 113.
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hranic viak podet prislusnikov finan¢nej straze nedosahoval potrebné mnozstvo!?, preto im boli
napomocné oddiely HG!! a vojsko!2. V juli 1939 sa zli¢enim vojenskych oddielov s finanénou
strazou konstituovala Pohrani¢na straz.!> Colné zalezitosti vybavovali colné tirady.'* Pozornost’
Statnym hraniciam venovali i zandarske stanice (ZS) a policajné urady, ktorych obvody hrani¢ili
so $tatnymi hranicami. Tieto vykonavali pasovia kontrolu.! Iba cez fiu boli povolené prechody
pre motorové vozidla a bicykle — medzi kl'i¢ové medzistatne hrani¢né priechody patrilo
31 colnych ciest, kde bol na prekro¢enie nutny cestovny pas vydany okresnymi uradmi. Pasovym
pravidlam podliehali aj vSetky cezhrani¢né Zelezni¢né trate (17) a 3 vodné cesty (pozri mapu
1). Obyvatelia Slovenska mali d’alej na slovensko-mad’arskych hraniciach k dispozicii po
stabilizovani hrani¢nej ¢iary 161 priechodov malého pohrani¢ného styku.'®

Thned’ po obsadeni juzného Slovenska mad’arskym vojskom vydalo velitel'stvo Hodza opa-
trenie o demarkacnej &iare. Prechod demarkacnej &iary medzi CSR a Mad’arskom sa mohol
diat’ na uréenych colnych priechodoch len na zéklade povolenia, ktoré vydala prislusna cetnicka
stanica (CS). CS mohla vydat priepustku vylu¢ne iba za polnohospodarskym ti¢elom a platila
na prekrocenie hranic len v dennej dobe, pricom v ¢ase od zotmenia az do rozodnenia bolo
prekrocenie demarkacnej Ciary zakdzané (vynimky v pripadoch potreby lekarskej pomoci alebo
pomoci pri poziaroch). Pocas noci bol kazdy pohyb obyvatel'stva v obciach pozdlz demarkacnej
giary v hibke 4 km prisne zakazany. Nepovolené prekroGenie demarkaénej Giary sa trestalo
penaznou pokutou do 5 000 K&s alebo uviiznenim do 14 dni.!”

DetailnejSie upravy prechodov demarkaénej Ciary si dohodli tamojsi styéni dostojnici ob-
dobne, ako to spravil sty¢ny dostojnik useku Nitra plk. Varhanik. Podl'a jeho dohody s ma-
d’arskymi orgdnmi sa na nitrianskom tseku 17. 11. 1938 upravilo prekrocenie demarkacne;j
¢iary: 1. osobdm, ktoré trvalo alebo na dlhSiu dobu odchadzali do Mad’arska, povolilo sa pre-
kroc€enie hranic len na priechodoch v Branci (obyvatel'om okresu Nitra) a Slepcanoch (z okresu
Zlaté Moravce), kazda osoba musela mat’ pri sebe povolenie prislusného OU a pas, 2. maly
pohrani¢ny styk sa povolil osobam, ktoré nevyhnutne museli obrabat’ svoje pozemky, alebo
v nutnych pripadoch vyhladania lekarskej pomoci, ... mohli prechadzat’ vSade tam, kde sa
nachadzali slovenské financné hliadky, museli sa vSak v ten isty den vratit, museli mat
potvrdenie notarskeho tiradu o dovode cesty a preukaz totoznosti (obcCiansku legitimaciu,
domovsky list, ...), 3. vo vSetkych pripadoch bolo prekrocenie demarkacnej Ciary povolené len
od 8 — 16. hod., 4. osoby, ktoré z Mad’arska chceli prist’ na slovenské izemie na trvaly pobyt,

10SNA, f. MV, $k. 33, & 1169/39 prez. Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky, Statny archiv v Nitre, pobo¢ka
v Nitre (SAP NR), f. Okresny tirad v Nitre (OU NR), k. 40, bez &./39 prez.

110d konca augusta 1939 sa v suvislosti s medzinarodnou situ4ciou zintenziviiovali vojenské pripravy slovenskej
armady. Aby sa uvolnila ast armady, na juznd hranicu nastapili jednotky HG a FS. LIPTAK, ref. 7, s. 6.

12Bizsie pozri KIS, S.: Formovani odbojového hnuti na Slovensku. In: Vojenské dé&jiny Ceskoslovenska od roku
1939 do roku 1945. IV. dil. Praha : Nase vojsko, 1988, s. 50. KLIMENT, K. CH.: Slovenskéd armada 1939 — 1945.
Plzeni : Mustang 1996, s. 7-50.

13Vojensky historicky archiv Trnava (VHA), f. Ministerstvo narodnej obrany (MNO), $k. 3, &. 1356 dov. Jednotky
Pohrani¢nej straze boli zrusené v januari 1941, ked ich nahradili poplachové oddiely. Blizsie pozri BAKA, I.:
K problematike zaistenia hranic Slovenska v rokoch 1939 — 1944. In: Vojenska historia, ro€. 7, 2003, €. 3, s. 121-130.

14y decembri 1938 malo Slovensko na madarskej hranici 19 nadraznych a 27 cestnych colnych tradov.
(Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Statny archiv v Bratislave, pobo&ka v Modre (SAP Modra), f. OU Bratislava
(BL), sk. 22, ¢. 2632/38 prez.). Cestny colny urad vo Velkom Lapasi zriadeny 1. 2. 1940 (SNA, f. MV, sk. 83,
¢. 2609/40 prez.).

15y zhPadom na navratenie Ceklisa bola v marci 1939 premiestnena &etnicka Zelezniéna pasova kontrola z Vajnor
na zelezniéné nadrazie v Ceklisi (mala ju vykonavat’ CS Ceklis). Okresny nacelnik navrhol CS Ceklis vzhladom na
zvysena agendu posilnit’ jej stav na 13 muzov. CS Chorvatsky Grob mala byt zrudena a etnici prideleni do Ceklisa.
0d 19. 5. 1940 vykonévala vlakovii pasovii kontrolu prelozent z Ceklisa opit’ ZS Vajnory. SAP Modra, f. OU BL,
3k. 24, &. 489/39 prez. SAP Modra, f. OU BL, §k. 31, & 1090/40 prez.

16SAP NR, f. OU Zlaté Moravce (ZM), $k. 33, &. 547/40 prez.

17SAP Modra, f. OU BL, §k. 21, &. 2159/38 prez.
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avSak nevedeli preukazat’, Ze maji domovsku prislusnost’ na izemi Slovenska, nesmeli byt do
CSR prepustené. 8

Jednou z dolezitych uloh po Viedenskej arbitrazi bolo doplnenie telefonnej siete, resp. na
vybudovanie stalych telefonnych spojov v pohrani¢nych okresoch. Touto ulohou boli poverené
okresné urady.!® O stabilizovanie situacie na pohrani¢i sa §tatne trady prostrednictvom
zmieSanych komisii snazili aj v beznych cezhrani¢nych kontaktoch. Podla dohody Cs.-
madarskej hospodarskej komisie 5. 12. 193820 zagal fungovat’ maly pohraniény styk?!, obchod-
ny?? a postovy styk a Zelezni¢na osobna i nakladna doprava.?? Pretoze vSak poziadavky
mad’arskej vlady uplatinované na d’alSich rokovaniach ¢s.-mad’arskej vladnej komisie o po-
drobnom vyznaceni hranic¢nej Ciary, aby na okupované tizemie pripadli napr. pastviny, pol-
nohospodarske a priemyselné podniky, Zelezni¢né stanice a pod., sprevadzali opakujlice sa
pohrani¢né incidenty a r6zne provokacné akcie organizované hlavne agentmi a teroristami, este
v tomto mesiaci boli rokovania vo vsetkych &s.-mad’arskych komisiach prerusené.?* Po di-
plomatickom rieSeni incidentov sa obnovili 26. 1. 1939 a podriadené trady dostali prikaz
Krajinského uradu (KU) zmiertiovat’ napitie v pohrani¢i.25 Krajinsky vojensky velitel' viak
uz 3. 2. 2939 KU oznamil, Ze mad’arska propaganda za uéelom d’aliej revizie hranic neuticha,
a to najmi v suvislosti s Podkarpatskou Rusou.2¢

Priechody malého pohrani¢ného styku vyuzivali najmé rol’nici a sezonni hospodarski robotnici
z pohrani¢ného pasma (o hustejsiu siet’ priechodov pre robotnikov viackrat ziadali majitelia
prihraniénych pozemkov, slovenské urady im vsak nevyhoveli), ktori na prekrocenie hranic
potrebovali prilezitostnu pohrani¢nu legitimaciu vystavenu jednotlivymi notarskymi tradmi,
resp. ZS — legitimacie pre polnohospodarov (,,A* na rok), robotnikov (,,B* na rok) a prilezitostné
priepustky (na 5 dni na jednorazovy prechod, len spolahlivym osobam a po vysluchu tcelu
a nutnosti cestovania). Platnost’ tychto legitimacii vydavanych v pociato¢nych mesiacoch kaz-
dého roku bola podmienena vzajomnym vidovanim. Cudzi $tatni obCania, ktori nevlastnili ces-
tovné pasy, d’alej osoby, ktoré mali erveny cestovny pas (Zidia) a nemohli nadobudnat
madarské vizum a cestovali na telegramy v nutnych rodinnych zalezitostiach alebo odchadzali
natrvalo do Mad’arska, Palestiny alebo inej cudziny, ziskali sthlas bud’ od Policajného ria-
ditel'stva (PR) v Bratislave alebo od okresnych tradov na vydanie prileZitostnej priepustky.2’
Diiom 4. 1. 1939 sa maly pohraniény styk zredukoval z 15 km na hibku 10 km od demarkaéne;j
giary. V slovenskom 10-km pohraniénom pasme lezalo 382 obci, na mad’arskej strane 511 obci.

18(Jprava obsahovala eite nickol’ko menej podstatnych bodov. Plk. Varhanik tito tpravu doplnil este 23. 11. 1943,
SAP NR, f. OU ZM, 3k. 28, ¢. 102/39 prez.

190U v Bratislave v decembri 1938 poziadal riaditel’stvo poit a telegrafov o zriadenie telefonnych stanic pre pasové
kontroly vo Stvrtku na Ostrove a vo Vajnoroch (poplatky mal hradit OU). SAP Modra, f. OU BL, §k. 23, & 37/39 prez.

20Tento datum bol stanoveny symbolicky, lebo prisluiné rokovania na priechodoch nemohli byt do tohto diia
skoncené.

2lpodra tzv. Podebradskej dohody (vyhlasenej pod &. 53 Sb.z.a n. z roku 1938).

22podra obchodnej zmluvy zo 17.11.1937 (vyhlasenej pod &. 52 Sb.z. a n. z roku 1938).

BSAP Modra, f. OU BL, k. 22, &. 2504/38 prez. 2. 2. 1939 sa pri obci Cerencan (okres Hnust'a) vykolajil zvldstny
mad’arsky osobny vlak, v ktorom zhodou okolnosti cestovala 12-¢lenna ¢s.-madarska delimitaéna komisia. Este za
brannej pohotovosti Statu po prevedenej evakuécii bola vojskom prerusend zelezni¢na trat’ vyhodenim dvoch 15-
metrovych kol'ajnic. Vinu na nehode niesol madarsky Zelezni¢ny urad v Rimavskej Sobote, ktory o vyprave ne-
vyrozumel ¢s. Zelezni¢né trady ani pohrani¢né organy. Nikto sa nezranil (SNA, f. MV, sk. 14, ¢. 2716/39 prez.).

24VIETOR, ref. 3, s. 19. Podstatnou snahou miestnych slovenskych funkcionarov bolo pri podrobnom vyznagovani
hrani¢nej &iary zachovanie katastralnych hranic obci (SAP NR, f. OU ZM, k. 28, &. 59/39 prez.).

239NA, f. MV, 8k. 14, & 1607/39 prez.

269NA, f. MV, $k. 14, &. 1699/39 prez. Magyar orszagos levéltar (Madarsky krajinsky archiv v Budapesti, MOL),
f. Kiiliigyminisztérium (KiM), K-63, fasc. 64, zv. 7/7-1, ¢. 127/38.

27T4 potom dostali od ZS. SAP Modra, f. OU BL, $k. 27, & 2936/39 prez.

28yyhody malého pohraniéného styku vyuzivali aj obyvatelia d’alsich 21 slovenskych obci leZiacich v izemi
vzdialenom od hranic 10 — 15 km. Udaje za marec 1940. SAP NR, f. OU ZM, k. 33, &. 547/40 prez. SAP NR, f. OU
NR, sk. 40, bez ¢./39 prez.
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Maly pohrani¢ny styk sa generalne upravoval eSte raz. Dohoda medzi vladami SR a Mad’arska
vstupila do platnosti 1. 4. 1940, tato v zasade recipovala stari dohodu ¢. 53/1935 Sb.z. a.n., takze
dovtedajsia prax mala zostat' zachovana. Druhy pohrani¢nych priepustiek zostali nezmenené,
ale zaviedol sa eSte novy — Stvrty druh priepustky ,,Majitel'sky cestovny preukaz zvlastny* pre
majitel'ov nehnutel'nosti, ktoré boli pretaté hranicou. Podmienky vystavovania zostali v zasade
tie isté, len okruh os6b bol zmeneny, resp. doplneny (napr. priepustka typu A rozSirena aj na
majitel'ov tovarenskych a banskych zdvodov, atd’.). Riesila a upresiiovala sa tiez otazka, kto ma
vydavat cestovné doklady.?’

Vizovy systém s Mad’arskom prebralo Slovensko po CSR. Vydavanie viz pre mad’arskych
obcanov, ktori cheeli prist na tzemie SR, malo po svojom zriadeni na starosti diplomatické
zastiipenie SR v Budapesti. Vizovy stav v obdobi kratko po vzniku SR riesil Krajinsky trad,
ked’ 17. 3. 1939 usmernil okresnych nacelnikov z pohrani¢nych okresov, aby az do zriadenia
vyslanectva slovenského §tatu v Budapesti pohrani¢né pasové kontroly vo vynimoénych
nalichavych a odévodnenych pripadoch prepustili osoby cestujiice z Mad’arska na slovenské
uzemie aj bez viza, ak sa vykazu riadnym mad’arskym pasom. Tieto osoby si mali ihned’ po
prekroceni Statnej hranice opatrit’ dodatocné vizum u najbliz§ieho pasového tradu alebo organu
po zaplateni jednoduchych reciproénych poplatkov.3°

Vyslanectvo SR3! v Budapesti vydavalo, resp. zamietalo viza pre vstup na tzemie SR
v su¢innosti s Ustrediiou §tatnej bezpecnosti (USB).32 Na opaénej strane s mad’arskym kon-
zulatom (neskor vyslanectvom??) v Bratislave boli v permanentnom styku tstredie i jednotlivé
miestne organizacie Mad’arskej strany na Slovensku (MSS).3* Funkcionari MSS poméhali
prostrednictvom vyslanectva vycestovat’ svojim privrzencom do Mad’arska. Priblizne 15 dro-
tarov — Rusinov z Velkého Lipnika sa v juni 1939 nechalo zapisat do mad’arskej strany
v Kezmarku, aby I'ahSie dostali viza do Mad’arska, kde chceli najst’ lepSie pracovné uplatnenie.
PR v Presove predlozilo USB 6. 12. 1941 list zaslany sekretariatom MSS v Bratislave na adresu
Anny Halko-Stefankovej do Brestova, ktory dokazoval, Ze sekretariat obstaréval pasové viza
i pre osoby slovenskej narodnosti.3®> USB 2. 4. 1942 v jednom z nariadeni hlésila, 7e madarské
vyslanectvo na priaznivé vybavenie ziadosti o vstupné viza do Mad’arska vyzadovalo od
ziadatel'ov legitimaciu MSS alebo aspon jej odporucenie, v opacnom pripade boli ich ziadosti
odmietnuté.3® Podobne aj mad’arskd vlada 17. 8. 1943 obvinila slovenské vyslanectvo v Bu-

2SAP NR, f. OU ZM, 3k. 33, &. 547/40 prez.

30SAP NR, f. OU ZM, 3k. 29, &. 411/39 prez.

31Vyslanectvo SR napr. 29. 10. 1943 oznamilo USB, Ze vydalo Kérolyiovcom vizum vo vlastnej kompetencii na
14 dni s tym, aby o pripadné prediZenie iadali na USB. Zaroved ju poziadalo, aby im USB trvalé vizum nevydalo —
pre nekorektny postoj a zaobchadzanie so Slovakmi v Slovenskom Mederi ,, nezashizia si ulavu, ba naopak budeme
im slusnou formou robit tazkosti“. Slo o syna Cudovita Karolyiho, velkostatkara v Stupave. SNA, f. 209 (USB),
sk. 562, ¢. 2907/44.

32(JSB bola zriadena v decembri 1939 a do jej pdsobnosti patrili rozmanité zéleZitosti bezpegnosti. Vznikla zlugenim
IV. oddelenia MV a spravodajského oddelenia PR v Bratislave. USB na rozdiel od $tatnej policie v prvej CSR mala
moznost’ zadrzovat, zatykat’ a vySetrovat’. USB bola pomerne malym titvarom: k 9. 4. 1944 mala iba 144 zamestnancov,
hoci jej planovany podetny stav bol 341 muzov (KORCEK, J.: Slovenska republika 1943 — 1945. Bratislava : MO
SR,1999, s. 53.). Okrem toho ani personal USB nebol z hladiska potrieb l'udackeho rezimu stopercentne spol’ahlivy,
lebo tu existovali pomerne silné protinemeckeé a protigardistické nalady a niektori zamestnanci robili iba to, ¢o museli.
Po 6. 9. 1944 sa preniesli jej pravomoci vo veciach policajnych, resp. §titnej bezpeenosti na MNO (RYCHLIK, J.:
Perzekucia odporcov rezimu na Slovensku 1938 — 1945. In: Slovenska republika 1939 — 1945 ocami mladych historikov
IV. Banska Bystrica : UMB, 2005, s. 123.).

33Madarski vyslanci v SR: Gyérgy Szabo de Szentmiklos (21. 8. 1939 — 22. 2. 1941), Lajos Kuhl de Borsoshat
(25.3. 1941 — 2. 2. 1945), Paolo Forster (od 3. 2. 1945).

34Blizsie k ich spolupraci pozri HETENYT, ref. 5, s. 25-27.

33SNA, f. 209, $k. 844-2, bez &./41.

36SAP Modra, f. OU BL, k. 40, &. 390/42 prez.
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dapesti, ze vydava viza na Slovensko len pre ¢lenov Strany slovenskej narodnej jednoty
posobiacej v Mad’arsku.3’

Vlady oboch statov sa okrem vydavania individualnych viz vedeli v Specifickych pripadoch
dohodnut’ na hromadnom povoleni vizového vstupu. Stalo sa tak napr. z prilezitosti vianocnych
sviatkov roku 1942, v obdobi stability bilateralnych vztahov. Obe strany sa na zaklade reci-
procity dohodli, ze vyslanectva udelia po dvesto 7-dilovych viz ob¢anom, ktori cheeli navstivit
pribuznych na opaénej strane hranic.3® Na Slovensko putovali aj vlakové zajazdy organizované
rpad’agsékYmi alebo slovenskymi cestovnymi kancelariami. Tieto cesty na utek vyuzili niektori
Zidia.

Medzi SR a Mad’arskom od roku 1942 fungovalo civilné letecké spojenie. Ziadost' o povo-
lenie preletu nad slovenskym tzemim mad’arskej spolocnosti na linke Budapest’ — Kosice —
Uzhorod z jula 1941 schvélena este nebola, lebo stale platil zakaz preletu civilnych lietadiel
(aj domaécich) vzhl'adom na branni pohotovost’ Statu. Od aprila 1942 slovenské ministerstva
umoznili mad’arskej spolo¢nosti ,,Malert” pristavat’ v Bratislave na leteckej trase Budapest’ —
Vieden — Wroclaw — Berlin.* Cestujuci, ktori necestovali na Slovensko, ale slovenské izemie
len prelietavali, nemuseli mat’ slovenské tranzitné vizum, mohli z lietadla vystupit, nesmeli
sa viak s nikym (okrem spolucestujiicich) zhovarat’ a nesmeli opustit letisko.4!

Ked’ na zabranom uzemi koncom roku 1938 mad’arska civilna sprava prevzala kompetencie
mad’arskych vojenskych okupaénych organov, zaroven na lokalnej urovni prebrala iniciativu
v rokovaniach so slovenskymi partnermi. Ciel'om rokovani malo byt odstranenie pohrani¢nych
problémov. Komunikacia miestnych funkcionarov v nitriansko-vrabel'skej Casti pohranicia
bola korektna. 7. 1. 1939 sa na schodzke v Novej Vsi nad Zitavou*? dohodli madarski a slo-
venski miestni funkcionari*? a dostojnici, ze pohraniéné straze mozu povolit' kvoli nabo-
zenskym obradom (omsa, pohreb atd’.) prechod demarkaénej hranice viacerych osdb naraz
v uzavretej skupine, pri vstupe i pri vystupe maximalne hodinu pred a po skonéeni obradu.**
2. 3. 1939 sa uskutocnila d’al$ia porada predstavitelov miestnych slovenskych a madarskych

37Kuhl vtedy intervenoval aj za iné zalezitosti. 1. od aprila 1943 sa v Slovenskom Mederi v Mad’arsku zdrzovalo
11 slovenskych deti pochadzajucich zo Slovenska so slovenskym Statnym obcianstvom. Ich rodi¢ia byvali na
Slovensku. Mad’arské vlada poziadala druht stranu, aby sa deti vratili k svojim rodi¢om. 2. Riaditel'stvo mad’arskych
zeleznic pozadovalo vysvetlenie, akt postu slovenské Ministerstvo zahrani¢nych veci (MZV) posielalo Dunajskym
expresom v zapecatenom liste adresovanom slovenskému vyslanectvu v Budapesti, pretoze takato doprava sa priecila
kuriérnym predpisom a nebola vylicena strata. Slo viak len o noviny. 3. Poziadal o intervenciu MZV na USB vo veci
povolenia na vycestovanie pre riaditel’a tatranskych kipelov v Starom Smokovci Polnisa, ktory mal v Budapesti
vyjednavat’ vo veci slovensko-madarskych finanénych vyrovnani. 4. Ziadal o vyrozumenie kostola Kapucinov, aby
tito mohli slazit’ slavnostni bohosluzbu na defi sv. Stefana pre mad’arské vyslanectva a mad’arskt ,, koloniu*. MZV
vsetky zalezitosti vybavilo. SNA, f. MZV, k. 128, ¢. 2786/43.

3827 0s6b z Bratislavského okresu poziadalo o mad’arské viza. 5 Ziadatelov napokon necestovalo pre zdihavé
vybavovanie. 21 osobam slovenskej narodnosti a 1 mad’arskej nérodnosti boli viza povolené. SAP Modra, f. OU BL,
sk. 43, ¢. 1433/42 prez.

392.°9. 1940 prisla z Mad’arska cez Vajnory do Bratislavy 136-¢lenna vyprava, ktor zorganizovala cestovna
kanceldria ,,Rapid“ z Budapesti. Pri spiatotnej ceste sa stratila vo vlaku Rozélia Lowy, pravdepodobne Zidovka.
Zaviedlo sa po nej patranie. To isté sa udialo, ked’ 10. 10. 1940 sa z vypravy nevratil Henrik Kormos (6. 10. 1940
prisli rychlikom dve vypravy, ktoré organizovali cestovné kancelarie ,,Rapid“ a ,,Ibus*, spolu 77 os6b, SAP Modra,
f. OU BL, 3k. 31, &. 1414/40 prez. SNA, f. PR BL, k. 484, & 139/44.). Do Presova jazdili vypravy Slovakotouru
(Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Stitny archiv v Presove (SA PO), f. Sarissko-zemplinska zupa (SZZ),
$k. 108, & 1278/40 SB prez.).

40SNA, f. 209, k. 426, €. 5928/43.

4ISAP Modra, f. OU BL, 8k. 42, &. 869/42 prez.

42T4to obec patrila do 14. 3. 1939 Mad’arsku.

43Stretnutia sa z(¢astnili okresni na&elnici z Nitry a Zlatych Moraviec, za mad’arski stranu hlavny slazny z Vrabel.

4“4SAP NR, f. OU NR, sk. 40, & 62/38 prez.
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civilnych a vojenskych tradov, tentoraz na OU v Nitre.** Vysledkom bolo zavedenie pasovej
kontroly vo vlakoch na trati Ivanka pri Nitre — Komjatice, ako i koordinacia v udrzovani
a prevadzani vodnych diel na rieke Nitra. Ich posledna schddza pocas autonomie Slovenska
sa konala 11. 3. 1939 vo Velkom Cetine, rokovalo sa tu vSak len o priebehu odovzdavania
obci Madarsku, resp. preberania obci z Mad’arska (po ustaleni $tatnej ¢s.-mad’arskej hranice)*¢
— preto odovzdanie a prevzatie obci prebehlo z pohl'adu vojenskych organov 14. 3. bez
incidentov.4’ Po tom, &o 17 obyvatelom Novej Vsi nad Zitavou mad’arské arady zabrafiovali
pristup k ich pozemkom v Mad'arsku, bola podl'a hldsenia OU v Nitre z mad’arskej strany
prisl'ibena naprava na slovensko-mad’arskych poradach 13. 6. 1939 vo Velkom Kyre a 19. 6.
1939 vo Vrabloch.*8

Viacsie problémy vo vyjednavaniach mozno sledovat’ na bratislavskom tuseku, kde uz
vzajomny styk s mad’arskou vojenskou spravou prinasal tazkosti. 17. 11. 1938 okresny nacelnik
z Bratislavy so styénym dostojnikom tseku Bratislava plk. Slejmarom odcestoval do Ceklisa
(Mad’arsko), kde mal so zastupcami mad’arskych uradov dohovorent schodzu. Na nej mali
prekonzultovat’ zalezitosti tykajuce sa malého pohrani¢ného styku, vratenia demobilizovanych
koni a vozidiel a tiez kolonistov. Velmi nemilo boli prekvapeni z drsného spravania sa
madarského ministerského zmocnenca Zelingera®®, ktory im odoprel poskytnut ziadané
informéacie. Okresny vojensky velitel' v Samorine pplk. Bleszkanyi rokoval s nimi vIadnejsie
a prevzal 14 zapisnic spisanych o vypocuti kolonistov-uteGencov zo Zitného ostrova.>
Plk. Slejmar sa 15. 12. 1938 dohodol s mad’arskym styénym ddstojnikom, Zze mad’arska straz,
ktora bola ubytovana v dome nachadzajicom sa na slovenskom uzemi v Dolnom Majeri
(z dovodu tazkosti ubytovat' sa na madarskej strane), sa nesmela volne pohybovat na
slovenskom tizemi, ale mohla v dome len prebyvat. Na tejto schddzke sa dohodli aj na tom,
ze obyvatelia Dolného Majeru mali moznost’ pouzivat’ spolocnu cestu, ale nesmeli z vlastnej
vole prekradovat’ demarkaénil Giaru.>!

Na OU v Bratislave sa 9. 2. 1939 uskutoénila porada o tiprave malého pohraniéného styku
za pritomnosti zastupcov okresov Bratislava, Modra a Sered’, Samorin a Galanta. Ujasnili
si, ktoré obce patria do 10-kilometrového pasma. Zastupcovia slovenskych ministerstiev hos-
podarstva a financii, colnej spravy a PR v Bratislave navrhli, aby obec Prievoz nebola ponata
do tohto pasma, nakol’ko s Bratislavou tvorila uzavrety obvod (z bezpe¢nostnych policajnych
a colnych dovodov; Bratislava leZala nad 10 km vzdialenost'ou). Navrh Mad’arov, aby Trnava
tiez spadala do malého pohrani¢ného pasma, MH a colna sprava zablokovala z dévodov
hospodarskych, ako i preto, Ze Trnava leZala na Zelezni¢nej trati Bratislava — Zilina. Dohodli
sa vSak na dalSich priechodoch pre rolnikov (3 v bratislavskom, resp. Samorinskom
okrese)2, na zakaze pol'ovacky a chodenia so zbratiou (okrem tradnych organov a hajnikov)

45SAP NR, f. OU NR, sk. 40, & 605/39 prez.

46SAP NR, f. OU NR, $k. 40, &. 689/39 prez. Dodatok v dohode: odsun materialu a majetku patriacemu druhému
§tatu, ktory nemohol byt’ véas evakuovany, bol predizeny do 17. 3. 1939, pri¢om sa ho obe strany zaviazali straZit’.

47SAP NR, f. OU NR, k. 40, &. 689/39 prez. Slavnostné privitanie mad’arskych uradnikov prebehlo jedine vo
Velkom Cetine.

4SAP NR, f. OU ZM, 3k. 29, & 917/39 prez.

49Zelinger, ktory pochadzal z Bratislavy, bol spoluziakom okresného né&elnika v Bratislave.

50Slovenské urady predtym riesili staznosti obyvatel'stva osady Dolny Majer (pri Ceklisi), ktorych zasiahlo
obmedzovanie pohybu na spoloénej hraniénej ceste. SAP Modra, f. OU BL, §k. 22, & 2375/38 prez.

SISAP Modra, f. OU BL, k. 23, & 22/39 prez.

52V tom &ase boli otvorené z okresu Bratislava do okresu Samorin dva cestné a dva Zelezni¢né hraniéné priechody
na cestovny pas (na cestach Samorin — Schildern a Ivanka p. D — Ceklis. Na Zeleznici Uszor — Stvrtok n. O. a Ivanka
p. D. — Ceklis. Obéania s pohrani¢nou legitimaciou mohli vyuZit aj tieto priechody, ako i dva priechody len na
pohrani¢nu priepustku. Z okresu Modra do seneckej oblasti zasahoval jeden cestny hrani¢ny priechod na cestovny
pas (na ceste Sarfia — Senec) a dva priechody len na priepustku, z okresu Sered” do okresu Galanta jeden cestny a jeden
zelezni¢ny hrani¢ny priechod na cestovny pas (na ceste Velky Macad — Sered’. Na zeleznici Sered’ — Galanta) a sedem
priechodov len na priepustku. SAP Modra, f. OU BL, $k. 25, &. 847/39 prez.
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vedla demarkacnej Giary v hibke 1,5 km.53 Porozumeli si tieZ v otazkach cezhraniénej
premavky autobusov, na povoleni prevozu chorych z obsadeného tizemia do Bratislavy
v nutnych pripadoch, na tom, Ze na prestahovanie vystahovalcov z oboch stran sa ma pouzit’
priechod colnej kontroly, d’alej na ulah¢eni dodavania surovin, taktiez sa povolil pobyt
ucnom z obsadeného uzemia, ktori uz zacali svoju prax v Bratislave, za uc¢elom ukoncenia
vyuénej doby.>*

Na porade okresného nacelnika so zastupcami madarskych uradov v Reci pri Senci 3. 3.
193933 {i¢astnici rozhodli o delegovani svojich pravomoci v otazke urCenia d’alsich priechodov
demarkaénej ¢iary pre rol'nikov a robotnikov na prisluiné CS, ktoré sa na konkrétnych miestach
mali dohodnut s madarskou pohrani¢nou strazou.’® Vzhl'adom na staznosti hospodarov
z okolia obce Schildern, Ze nemaju dostatok pol'nych pracovnych sil, okresny nacelnik navrhol
povolit vstup mad’arskym hospodarskym robotnikom na slovenské tizemie.3” Mesto Bratislava
sa vyslovne vynalo z malého pohrani¢ného styku, boli v§ak do neho ponaté vsetky obce
Bratislavského okresu s vynimkou Prievozu a Raéistorfu.®

Vzajomné vztahy tejto skupiny miestnych funkcionarov sa zhorsili po skonceni tzv. malej
vojny. Predmetom schodzky v Podunajskych Biskupiciach 30. 5. 1939 mali byt dolezité
body: 1. umoznit’ obyvatel'om Miloslavova uzivanie pozemkov, ktoré mali z druhej strany
hranice, pretoze obyvatelia susednych madarskych obci si vraj ich pozemky svojvolne
osvojili a nasilim vypudzovali vlastnikov. Ob¢anom Félu prenajala ich pozemky vojenska
sprava.’® 2. obuvnika Ferdinanda Holicku z Podunajskych Biskupic molestovali na CS
v Samorine, kde sa dostal legalne s priepustkou, vytykali mu, Ze je ¢lenom HG a hrozili,
aby viac nechodil do Samorina, 3. rozluka administrativnych spisov, 4. okresny nagelnik sa
stazoval na madarské urady, ze vydavali mad’arskym obCanom cestovné pasy s réznymi
poznamkami (pri rubrike §tatne obcianstvo slovo ,, Vélelmezve“ — predpokladané), co sa
prie¢ilo medzinarodnym predpisom®, 5. ndvrh na postavenie rAmp na hrani¢nych cestach
v noci, aby bol vol'ny prechod autam zahateny, a iné. Mali sa prerokovat’ aj posledné hrani¢né

53Niektori obcania Chorvatskeho Grobu prevadzali pri hraniciach pytliactvo so zbrafiou. 15. 12. 1938 Madari
zavliekli Stefana Belzara z Chorvatskeho Grobu do Ceklisa, ked’ pytliagil s d’aliimi 3 osobami pri hajovni na
slovenskom tizemi. Do tychto miest pridiel majitel’ pofovného prava Antonin Horvét z Ceklisa s troma inymi muzmi.
Pri§lo medzi nimi k prestrelke, pricom Belzara chytili a odviezli na CS v Ceklisi, kde ho zbili. Potom ho prepustili.
Samotny Horvat ani iny majitel’ polovného reviru taktiez nebol opravneny v tychto kon¢inach pol'ovat’ bez zvlastneho
povolenia OU, ktoré ani nikomu nevydal. Niekol'ki jednotlivci z Ceklisa sa viak pred éetnictvom vyjadrili, Ze prekrogili
demarkacénu ¢iaru za u¢elom polovacky na slovenskej strane, ktort povolil okresny nacelnik z Bratislavy (okresny
nécelnik to, samozrejme, poprel). SAP Modra, f. OU BL, §k. 23, 94/39 prez.

54SAP Modra, f. OU BL, §k. 25, &. 847/39 prez.

55V inom materiali okresny nagelnik pise, Ze sa schodzka uskutocnila 3. 2. 1939 (SAP Modra, f. OU BL, &k. 25,
&. 821/39 prez.). Dalsia porada v Ivanke pri Dunaji sa udiala 3.4.1939. Je preto mozné, ze sa porady konali pravidelne
(3.2.3.3.a3. 4.1939, SAP Modra, f. OU BL, &k. 25, &. 847/39 prez.).

5"Do vydania vladneho nariadenia, teda na dobu prechodnti. SAP Modra, f. OU BL, $k. 24, &. 438/39 prez.

570kresny nagelnik mal prerokovat tuto otizku so zastupcom odboru prace. SAP Modra, f. OU BL, k. 25, &. 847/39
prez.

58S AP Modra, f. OU BL, $k. 25, &. 821/39 prez.

39Styény dostojnik tseku Nitra por. Pristach podotkol, Ze treba zistit, ¢i sa nejedna o pozemky pridelené &s.
pozemkovou reformou, ktora mad’arskd vlada neuzndvala a vietky podobné otazky mal vybavovat sty¢ny dostojnik
tiseku Dunaj — Vah kpt. Heidler. OU viak postupne sty&nych dostojnikov obchadzali a preberali ich kompetencie. ouU
Bratislava styény déstojnik prideleny nebol, lebo bol nedostatok vhodnych dostojnikov na tato funkciu. SAP Modra,
f. OU BL, §k. 25, &. 847/39 prez.

0] v inych konéinach vpisovali pohrani¢né organy do priepustiek nepripustné poznamky. Ked’ pricestoval 8. 2.
1942 vlakom z Mad’arska Florian Vrba do Ivanky pri Nitre na jednorazovii mad’arsku priestupku, na druhej strane
tejto legitimacie nad jej platnostou bola perom napisana iredentistickd poznamka ,, Nem, nem, soha “ (,,Nie, nie, nikdy*).
Vrba bol Slovak zo Surian a priepustku mu vydala mad’arska policajna expozitira v Komjaticiach v defi odjazdu.
Slovenski policajti ho pustlh na navstevu nemocného brata v Ivanke p. N. vzhl'adom na to, Ze bol uvedomely Slovak.
SA NR, f. NZ IIL, 3k. 59, &. 424/1-5/SB/42 prez.
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incidenty. Okresny nacelnik z Bratislavy pozval hlavnych sliznych zo Samorina a Galanty,
ti v8ak na dohovorenti schodzku neprisli.®! Zastupcovia OU v Bratislave sa taktiez 27. 6.
1939 v Samorine snazili nadviazat' na rokovania o malom pohrani¢nom styku s hlavno-
slaznovskym tradom, aviak hlavny sluzny sa v tom ¢ase nenachadzal v meste.%? Takéto
pravdepodobne umyselné obstrukcie Skodili najviac civilnému obyvatel'stvu, a to i na d’alSich
pohrani¢nych tsekoch.

Na slovenskej 1 mad’arskej strane napriek spominanym rokovaniam vznikali v suvislosti
s prechodmi obyvatel'stva v malom pohrani¢énom styku najmi administrativne a personalne
problémy ¢i prietahy. Mozeme to dokreslit’ na mnohych d’alsich prikladoch. Desiatky slo-
venskych robotnikov a banikov zo stredného Slovenska mali mozZnost’ pracovat’ v priemy-
selnych a banskych podnikoch v mad’arskom pohrani¢i. Viacerym z nich sa vSak uz od januara
1939 (postupne pocas celého roku) hatila praca v Madarsku v Zbrojovke a v Statnych baniach
v Nadabule. Robotnikov a banikov napriek tomu, ze neboli formalne prepusteni z prace, ale
mad’arskd pohrani¢na straz ich na zéklade svojich zdznamov neprepustila cez hranice do
Mad’arska, i1 ked’ mali svoje legitimacie v poriadku. Mad’arska pohrani¢na strdz mala totiz
evidenciu, na zaklade ktorej nepustala gardistov a exponovanych Slovakov. MV preto 25. 1.
1940 poziadalo MZV o diplomatické zakrocenie, aby sa podobné pripady neopakovali.®?
V lete 1939 mad’arské pohrani¢né straze z tych istych dovodov zakazovali obéanom SR z obci
Nevidzany, Lapa§ske Darmoty a Nova Ves n. Zitavou prestup hranic do Mad’arska, pri¢om
tito boli opatreni riadnymi legitimaciami. Oproti tomu mad’arska pohrani¢na straz mala podla
slovenskych uradov podporovat’ neopravnené prechody svojich obcanov (hlavne z Velkych
Hyndic), ktori mali na Slovensku pozemky a ilegalnou cestou ich prichddzali obrabat.®*
Okrem toho na okupovanom uzemi mad’arské bezpecnostné zlozky neraz zbili aj obéanov SR,
ktori §li s pohrani¢nou priepustkou do Mad’arska obrobit’ si svoje pozemky ¢i nakupovat’.
Vel'mi Casto sa v tejto stvislosti spominali velitel'stva pohrani¢nej straZze v Lucenci a Le-
viciach.%

V pripade, Ze obyvatelia pohrani¢ia prekrocili Statnu hranicu bez pohranicnej legitimacie
(najcastejsie pri skracovani si cesty), boli pri prichyteni mad’arskymi bezpecnostnymi zlozkami
kategoricky potrestani. 26. 9. 1939 bol Tomas Mattska, rol'nik z Mlynskej Doliny (okres Modry
Kamen), ktory skracujuc si cestu na svoje pozemky prekrocil bez pohrani¢ne;j legitimacie a bez

6lpritomni za slovensku stranu boli aj okresny na¢elnik z Modry a zastupcovia MF a policie, ako i mad’arsky
aslovensky styény déstojnik. Hlavny slazny zo Samorina sa dodatoéne ospravedinil, Ze nemohol prist pre za-
neprazdnenost’, takze okresny nacelnik mohol skonstatovat, ze diplomatické zakroenie nie je potrebné. SAP Modra,
f. OU BL, §k. 25, &. 847/39 prez.

62S AP Modra, f. OU BL, k. 25, &. 847/39 prez.

63Podra obvodného notéara z Velkej Polomy dévodom malo byt hiifne vypoveddvanie madarskych prislusnikov
z okolia Bratislavy, ako i preto, ze robotnici neboli pre Mad’arsko politicky spolahlivi. SNA, f. MV, 8k. 715,
¢. 2169/40 adm.

64SAP NR, f. OU ZM, sk. 30, &. 1056, 1165 a 1531/39 prez. Drsny postup madarskych pohraniénych sil voéi
gardistom, ktori sa chceli dostat’ na mad’arské uzemie, je badatel'ny i v priklade z vychodnej ¢asti hranice. Mikulas
Ceizel, berny tajomnik z Topolian (okres Michalovce) s manzelkou boli v juni 1940 na pohrebe pribuzne;j
v Sobranciach. Po 4-diilovom pobyte boli bezdovodne vykazani z mad’arského uzemia. Obidvaja mali riadny
cestovny pas s vizami, pravdepodobne jediny dovod bol ten, ze pred obsadenim Sobraniec bol tamoj$im okresnym
velitefom HG (SA PO, f. SZZ, k. 108, 762/40 SB prez.). CS Pezinok 14. 12. 1938 hlasila o zajati 3 gardistov
z Pezinku mad’arskym vojskom v Svétomartinskom haji. 18. 11. 1938 sa udajne omylom dostali na bicykloch za
hranice. Pustili ich az 26. 11. 1938, pri¢om ich viackrat vypo&uvali (SAP Modra, f. OU Modra, $k. 40, &. 1624/38
prez.).

05SNA, f. MZV, k. 79, &. 4447 a 7569/39. Pocas zadrzania misiara Jozefa Kovaga z Ceklisa madarskou
pohrani¢nou strazou, ked’ sa 11. 10. 1939 vracal z nakupov zo Senca, bol tento tyrany a 4 dni zadrzany. Prezradit’ ho
mali ute€enci z Ceklisa, ktori zbehli do Mad'arska. K sprave ZS Ceklis este dodala, Ze prave utedenci z Ceklisa
mad’arskej narodnosti najviac kalili vzajomny pomer medzi Slovakmi a mad’arskou mensinou $irenim nepravdivych
sprav (SAP Modra, f. OU BL, k. 28, &. 13/40 prez.).
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pasu hranice, mad’arskou vojenskou strazou zadrzany a uvizneny.% Tragikomicky vyzerala
situacia, ked’ v marci 1940 mad’arski straZzcovia zadrzali na mad’arskej strane v useku Vahovce
— Soporiia uéitel'a Grila zo Soporne. Hranice prekrocil ilegalne asi z dovodu skratenia si cesty.
Kedze nemal pri sebe ziadnu osobnu legitimaciu, legitimoval sa Skolskymi pomockami. Na
niektorej z pomocok objavil mad’arsky pohrani¢nik Cesky text, preto ho zacali podozrievat’,
ze je Ceskym uteCencom. Az ked’ totoznost’ ucitel'a dosvedcili Sopornski mlynari, ucitel’a
prepustili.¢’

Vydanie pohrani¢nych legitimacii musela potvrdit’ druha strana. Ani v tomto bode nepre-
biehalo vietko hladko. Indpektorat finanénej straze Zlaté Moravce 14. 6. 1939 poziadal OU,
aby dohodol s mad’arskymi tiradmi presne stanovené priechody hranic na prilezitostné legi-
timdcie, pretoze Hlavnosliznovsky tirad vo Vrabl'och vydaval legitimacie pre vSetky mozné
cesty, na ktorych zo slovenskej strany nebola mozna kontrola.®® Okresny n¢elnik z Lovinobane
14. 12. 1939 informoval KU, e OU zaslal mad’arskym tradom za G¢elom vidovania 1 138
legitimacii pre staly pohrani¢ny styk, z ktorych 34 bolo zamietnutych a 43 do toho ¢asu nebolo
vratenych. ,, Madarské urady pri vidovani postupujii velmi nepriaznivo a legitimdcie neviduju
véas, hoci tieto su riadne vystavené a ich majitelia maju ndarok na vidovanie, takze este po
1. auguste, ked uz polné prace (Zatva) sa koncili, vidovali 149 legitimacii...Madarské urady
vobec nevidovali legitimdcie tych rolnikov alebo robotnikov, o ktorych sa dozvedeli, Ze su
gardistami...Najvicsie tazkosti nam robil policajny kapitandt v Lucenci. “®

Z inych konkrétnych pripadov cezhrani¢nych problémov a ich pripadnych konzekvencii na
ilustraciu spomeniem len niekol'’ko pozoruhodnych epizod. Ked’ze slovenské urady nevydavali
pohrani¢né priepustky na vyletné miesto Erika, leziace v blizkosti hranic na obsadenom izemi,
chodili nan obyvatelia okolia Gelnice ilegalne. Pripady chytenia vSak boli zriedkavé, pretoze
kontrola bola stazend hustymi lesmi.”® Zaznamenané st aj skutky zneuzitia pohraniénych
legitimacii v rdmei malého pohranié¢ného styku. Napr. vacsi pocet Mad’arov z Podunajskych
Biskupic a Verekne Ziadali za i¢elom ucasti na pohrebe byvalého mad’arského ministerského
predsedu Aponyiho, ktory sa konal 1. 9. 1943 v Eberharte, na ZS Most na Ostrove prileZitostné
priepustky, ktoré im ale boli zamietnuté. Avsak ucasti 32 rol'nikov z Mostu n.O., ktori zneuzili
pohrani¢né hospodarske legitimacie, zandarstvo nezabranilo. Pri ich navrate sa zmohlo na
pokutovanie po 30 Ks.”! Porovnatel'na situacia nastala v Nemeckom Grobe, ked’ 23 Mad’arov
z tejto obce 1 okolia zneuzilo pohraniéné cestovné legitimacie tym, Ze sa , manifestacnym
spésobom ** zi&astnili pohrebu mad'arského richtara v Reci Zigmunda Szaba, ktory sa konal
5. 3. 1944.72 Problémom pre bezpecnostné zlozky bolo, Ze sa ho zi¢astnili i miestni veduici
notér a vladny komisér (ZS v zaujme zachovania ich sluzobnej autority a vaznosti nekonala
Setrenie). ZS upozornilo nadriadenych aj na finanéni straz: ,, Bolo by velmi Ziaduce upozornit
financnu straz v Nemeckom Grobe na svedomitejsie plnenie svojich povinnosti, aby sa podobné

66Vecou sa zaoberala diplomacia. SNA, f. MV, §k. 22, ¢. 14944/39 prez.

67SA NR, f. Oblastné Zandarske velitel'stvo Nitra (ObZV NR), sk. 2, ¢. 112/40.

68V septembri 1939 sa povolilo celodenné pouzivanie cesty pre pohraniény polnohospodarsky styk na ceste TImace
— Malé Kozmalovce a Velké Kozmalovce — Malé Kozmalovce. MF povolilo i cestu Kl'acany — Levice, tato vSak
inpektorat finanénej straze predbezne nemohol otvorit’, lebo mad’arské pohrani¢né organy nemali opravnenie postavit’
straz z mad’arskej strany. Doriesilo sa to diplomatickou cestou. OU bol in$pektoratom poziadany, aby zariadil opravu
straznych bidok pre financov (bolo potrebné tiez na naklady obci dodat’ palivové drevo na zimu). Prerokovanie styku
katastralnych uzemi Kl'a¢any — Levice a Podluzany — Levice a upravy hranice sa konali 11. a 12. 10. 1939 v Kl'a¢anoch
za ucasti okresného nacelnika zo Zlatych Moraviec. Poradu zvolalo slovenské oddelenie slovensko-mad’arskej
rozhrani¢ovacej miestnej komisie. SAP NR, f. OU ZM, 3k. 30, &. 1056 a 1165 a 1531/39 prez.

SNA, f. MV, gk. 715, & 2170/40 adm.

7012, 7. 1942 troch mladych Gelni¢anov prichytila finanéné straz. SNA, f. 209, §k. 347, &. 25262/42.

7ISAP Modra, f. OU BL, §k. 46, &. 742/43 prez.

7278 Nemecky Grob ich 13. 3. 1944 udala OU v Modre s navrhom na odobratie pohrani¢nych legitimacii. SAP
Modra, f. OU Modra, $k. 53, bez &./44 prez.
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pripady neopakovaly... “73 Pohrani¢né priepustky vyuzivali pri ilegalnej &innosti aj prevadzaéi
odbojarov a Zidov.”*

Vojensku strelnicu vo Vysnej Mysli (pri Kosiciach), leziacu v blizkosti hranic, sa mad’arské
MNO rozhodlo zrugit az po verbalnej néte slovenske;j strany,’> taktieZ v juni 1940 znovu po
protestnej ndte zakazalo cvi¢nu strel’bu protitankového delostrelectva, ktora ohrozovala
obyvatel'stvo Vysnej Pokoradze (SR, okres Hnusta).”® V tom istom mesiaci 1940 zastavili
mad’arské pohrani¢né trady maly hospodarsky styk na viacerych slovensko-mad’arskych prie-
chodoch, neprepustali ani rolnikov, ktori chodili obrabat” svoje polia (prepustali len na
normalny cestovny pas). Ako dovod uvadzali, ze legitimacie nasich rol'nikov neboli dostatocne
vyplnené, lebo v nich chybali iidaje o vozoch a oznadenie vlastnych parciel.”” Dohoda o po-
hrani¢nom styku mala nedostatky hlavne v rieSeni zdanenia a preclenia Grody dopestovanej
slovenskymi rol'nikmi na svojich mad’arskych pozemkoch. Ludia sa stazovali, nakol'’ko mnohi
— hlavne chudobni — boli potrestani preto, Ze niesli so sebou do Mad’arska vacsie mnozstvo
valut na vyrovnanie cla za seno, ktoré mali na mad’arskom tizemi, pricom v$ak bolo dovolené
vyviezt' len 20 Ks.”® Kazdy madarsky okres praktizoval vyber dani rozdielne a slovenski
obcania platili dane nejedenkrat bez pouzitia valutového zaznamu, ¢im sa bez imyslu dopustali
podla slovenskej $titnej spravy ukratenia $tatu (SR).”® Preto slovenské finanéné orginy
majitelov stalych pohrani¢nych legitimacii neraz vySetrovali a trestali. Revucky okresny na-
Celnik s cielom upokojenia pomerov na jar 1944 poziadal MF o vol'nejsi postup finanénych
organov voci ob&anom.

USB po pochybnostiach viacerych okresnych tiradov musela 16. 9. 1942 korigovat’ svoje
nariadenie — ,,zdvady v prevadzani malého pohranicného styku* z 25. 3. 1942, v ktorom sa
vylucili mad’arské vojenské osoby z pohrani¢nych schddzok. Po novom sa vylucenie ne-
vzt'ahovalo na prislusnikov mad’arskej vojenskej pohrani¢nej strdze, ked’ze sa takmer vzdy
riesili otazky suvisiace s ¢innostou pohraniénej straze.8!

V septembri 1944 nastal problém v pohrani¢énom styku s Mad’arskom, pretoze nicktoré
slovenské organy prestali vypliovat’ pohrani¢né preukazky dvojjazycne (bolo na to upozornené
slovenské MZV). Okresny nacelnik z Bratislavy reagoval odpoved'ou, Zze mad’arské pohrani¢né

T3Prislusnici finanénej straze boli totiz na ugel prechodu dopredu upozorneni velitefom ZS (spravca oddelenia
neskor ucinil trestné oznamenie inSpektoratu financnej straze na niektorych prislusnikov finan¢nej straze za nedbaly
vykon sluzby). 5. 3. 1944 mal veduci notar z Nemeckého Grobu schodzku s notarom zo Senca a s velitel'om
Pohrani¢nej straze v Reci vo veci opravy a udrzovania pohrani¢nej budky pre mad’arski pohrani¢nt straz (podl'a
notara §lo o zhodu okolnosti, pri¢om nemal v imysle sa ziastnit’ pohrebu). SAP Modra, f. OU Modra, k. 54, ¢. D1-
209/44 prez.

745. 3. 1944 mal vediici notar z Nemeckého Grobu schodzku s notirom zo Senca a s velitelom pohraniénej
straze v Reci vo veci opravy a udrzovania pohrani¢nej budky pre mad’arska pohrani¢ntl straz (podl'a notara $lo
o zhodu okolnosti, pricom nemal v umysle sa zaGastnit’ pohrebu). SAP Modra, f. OU Modra, k. 54, ¢. D1-209/44
prez.

3SNA, f. MZV, $k. 79, ¢. 50348/40.

76Na porade okresného nacelnika z Hnuste s velitefom honvédskeho utvaru 28. 6. 1940 sa dohodla nulova, t. j.
ziadna $koda v pripade strelby. SNA, f. MZV, sk. 79, ¢. 52723/40.

777 pripisu MNO z 18. 6. 1940. MZV tiito zaleZitost' postupilo vyslanectvu SR v Budapesti na d’alsie rieSenie. SNA,
f. MZV, sk. 113, ¢. 50004/40.

78SNA, £. 209, 8k. 504, &. 27936/43.

9Cim viac zaplatili bez zaznamov ob&ania SR v Mad’arsku, tym mensie dane potom platili doma, pretoZe na
Slovensku uvadzali zdaniteni dopestovant Grodu bez odvedenej Ciastky mad’arskym tradom. Pochopitelne, toto
spravanie slovenskym finanénym organom prekazalo. Pri jednej z pohrani¢nych schodzok okresny nacelnik z Krupiny
napr. zistil, ze mad’arsky $tatny aparat vydal nariadenie (Kozellatasiigyi Miniszter 700.360/1943 sz.rendelet ...), podl'a
ktorého slovenski obcania vlastniaci pozemky v Mad’arsku museli mad’arskym uradom odvadzat’ ¢ast’ urody, preto
navrhol reciproéné opatrenie. Mad’ari v pripade nezaplatenia dani robili prekazky pri vyvoze arody. SA BB, f. PZ 1L,
$k. 32, 2836/1943 prez. SA BB, f. PZ IL, §k. 30, ¢. 2871/1943 prez.

80 SA BB, f. PZ IL, §k. 46, &. 1559/1944 prez.

81Reakcia na otazky OU v Trnave, Dobsinej a Lovinobani. SAP Modra, f. OU BL, k. 45, 336/43 prez.
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vrchnosti v pohraniénych legitimaciach pisany text vypliovali len v mad’arskom jazyku, a preto
7o strany SR bol ten isty text pisany v slovencine. AvSak zariadil, aby v buducnosti boli tieto
doklady vypliované dvojjazycne a poprosil MV o zakrocenie, aby aj mad’arské legitimacie
boli detto vypisované.

V noci na 4. 9. 1944 mad’arsky $tat uzavrel svoje hranice, na cestach vo vzdialenosti asi 500 m
od slovenskej hranice boli postavené vozové zatarasy s jamami pre 'ahké gul'omety. Opatrenia
zo strany Mad’arov mali smerovat’ k zamedzeniu prichodu partizanov do Mad’arska.®3 V tomto
mesiaci mad’arskd pohrani¢na straz zatkla pri Soporm dvoch prislusnikov slovenskej finan¢nej
straze spolu so starostom Soporne a desiatimi Soporiianmi. Ob&ania Soporne, ktori mali
pozemky na madarskej strane, navzdory zakazu S§li totiz na svoje pozemky pracovat. Po
intervencii in§pektora financnej straze zo Serede boli eSte v ten deii, resp. Cast’ obyvatel'ov na
druhy def, prepusteni.®*

Analogické problémy sa $tatna sprava snazila riesit’ — s¢asti uspesne, pri¢om v praxi zostali
aj po roku 1939 stretnutia prihrani¢nych slovenskych organov s mad’arskymi funkcionarmi.
15. 7. 1943 sa vo Féli odohrala pohrani¢na schodza, na ktorej delegacie viedli hlavny sluzny
zo Samorina a okresny nacelnik z Bratislavy. Obe strany uzavreli dohodu, ktora riesila
problémy v malom pohranicnom styku: 1. v pripade zamietnutia vidovania pohrani¢nych
legitimacii mala byt’ pri¢ina uvedend v poznamkovej rubrike zoznamu, 2. predlozena bola
ziadost’ ohl’adne ulahcenia platenia dani zo strany obyvatel'ov pohrani¢nych obci, ktori mali
nehnutel'nosti na druhej strane hranic, aby nadriadené urady dovolili zainteresovanym notarom
na dobu vyberania dani neruSeny prechod na druhu stranu, 3. d’alSie otazky — platenie kolkov
za vydanie obecnych svedectiev; konkrétne pripady odmietnutia vidovania sa vyriesSili;
presnejSie znacenie majitel'skych legitimacii; pouzitie hrani¢nej cesty pohraniénymi
hliadkami.®>

Zly dojem a pohorSenie u slovenského obyvatel'stva zanechali porady slovensko-ma-
d’arskych komisii, ktoré 14. 12. 1943 rokovali v Michalovciach o vzajomnom pohrani¢nom
styku, a potom pri spolo¢nej hostine v restauracii ,,Sand“ idajne na pokyn slovenskych
Cinitel'ov vyhravali tejto komisii cigani slovenské i mad’arské piesne. Iniciatorom tejto po-
hostinnej schodze bol okresny nacelnik, pritomni boli hlavni slizni zo Sobraniec a Velkych
Kapusian.3¢

Rokovania d’al$ich miestnych $tatnych uradov a organov s madarskymi naprotivkami
vykazovali podobné ¢rty s porovnatelnymi rieSeniami problémov. Oc¢ividné diferencie su
viditelné azda len v pristupe funkcionarov k druhej strane. Crtajtce sa hlbsie vzdjomné vizby
delegécii ustredna moc netolerovala, ziadala skor prisne formalny charakter porad. Na opacnom
pole relacii jestvovala i osobnd averzia, napr. niektorych okresnych nacelnikov k mad’arskému

82Upozornil aj na to, ze madarska strana Slovédkov — majitelov prileZitostnych legitimacii vracala bez udania
dovodov spéit’ (po vypuknuti povstania mad’arské irady doGasne uzavreli svoje severné hranice). SAP Modra, f. OU
BL, sk. 51, ¢. D1-1634/44 prez.

$EAP Modra f. OU BL, $k. 51, &. D1-1301/44 prez.

847 hlasenia ZS Soporiia jednoznaéne nevyplyva, na ktorej strane hranic boli zatknuti slovenski pohraniénici.
Pravdepodobne sa tento pripad diplomaticky neriesil, pretoze slovenské tstredné organy boli v tom Case zat'azené
potladanim povstania. SA NR, f. ObZV NR, k. 8, 521/44.

85Niektoré detaily dohody sa spresnili este 2. 9. 1943 znovu vo Féli. O ochrane pody v Mad’arsku pre kolonistov
z Miloslavova statny pozemkovy tirad rokoval s mad’arskou stranou este v marci 1944. SAP Modra, f. OU BL, k. 49,
¢. D1-468/44 prez.

86Madarské delegacia vyuzila tento pobyt na nakup nedostatkovych predmetov. Okresny naéelnik musel podat
vysvetlenie, ked’7e sa o vec zaujimala USB: ,...bolo samozrejmym poziadavkom spolocenského taktu a zdvorilosti
voci zahranicnej delegacii, ked hostujici domdaci organ isiel v ustrety prosbam, vyplyvajicim zo spolocenského
styku a nevybocujiicim zo vzdjomného korektného vztahu oboch delegdcii... “ Zupny urad (ZU) konzekventne vydal
tipravu, aby kazda porada bola ohlasena prezidiu ZU s presnym udanim programu. SNA, f. 209, k. 554,
¢. 1730/44.
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protivnikovi, ktora pramenila z celkového slovensko-mad’arského pomeru, ¢o poznamenalo aj
ovzdusie vzjomnych kontaktov.8’

Zahrani¢ny obchod si aj vznikom slovenského §tatu zachoval pravnu kontinuitu — Slovensko
nadalej uznavalo obchodné dohody uzatvorené byvalou CSR. Velmi skoro sa polno-
hospodarstvo a spotrebny priemysel na Slovensku zacal orientovat’ na Nemecko. Na konci roka
1939 bolo na RiSu orientovaného viac ako 80 % zahrani¢ného obchodu SR. Po uzatvoreni
obchodnej zmluvy s Nemeckom (22. 5. 1939) uzatvoril slovensky $tat obchodné dohody aj
s inymi krajinami. V novembri 1939 bola uzatvorena prva riadna Dohoda medzi SR a Ma-
d’arskym kralovstvom o Uprave vzajomnej vymeny tovarov. Na slovensko-mad’arskom po-
hranici sa teda prirodzenym spdsobom mohol rozvijat’ vzajomny obchod i v d’alSom obdobi.
Madarsko bolo tradiénym obchodnym partnerom Slovenska, resp. CSR aj v minulosti, a to
nielen pre dovoz polnohospodarskych produktov, priemyselnych vyrobkov a surovin na
Slovensko, ale aj pre slovensky vyvoz priemyselného tovaru a menej hodnotného dreva,
dreveného uhlia a vapna, ktory tazko znasal export na vicsie vzdialenosti.®® Mad’arsk4 strana
exportovala na Slovensko z pol'nohospodarskych plodin a Zivocisnych produktov hlavne
hydinu, vajcia, mlieko a mlie¢ne produkty, o$ipané, seno a slamu. Nedostatok urcitych surovin
v niektorych slovenskych krajoch pocas vojny sa odstraiioval vyslovene dovozom z Mad’arska,
&o platilo aj opac¢ne.’?

87Spomeniem este niekol'ko porad a ich okolnosti zachovanych v archivnych dokumentoch. Otvorenie cesty Zlaté
Moravce — Vrable bolo vePmi Ziaduce a v novembri 1939 in§pektorat Finanénej straZe Zlaté Moravce informoval OU,
e k nim prichadzaju intervencie ohl’adom otvorenia tejto cesty, pretoze obyvatel'stvo Zitavskej doliny nemalo v Sirke
60 km ziadny pasovy prechod (jedine cez Levice a Ivanku p. N.). Ttto poziadavku vyslovili i mad’arské urady 19. 6.
1939 pri medzinarodnom rozhovore zlatomoraveckého okresného nagelnika s hlavnym sliznym z Vrabel' (SAP NR,
f. OU ZM, 3k. 29, &. 874/39 prez.). Pohrani¢na schodzka, uskutocnena 18. 8. 1939 v Leviciach za ucasti okresného
nacelnika zo Zlatych Moraviec a hlavného slizneho z Levic, sa tykala Gipravy niektorych otazok pohrani¢ného styku
obci prevzatych z Pukaneckého okresu (SAP NR, f. OU ZM, k. 30, &. 1206/39 prez.). 20. 3. 1940 vo Vrabloch uzavrel
okresny nacelnik zo Zlatych Moraviec dohodu s hlavnym sliZznym o pouzivani polnej cesty medzi obcami Malé
Hyndice a Vel'ké Hyndice. O mesiac ju vSak Mad’ari tesne pri hrani¢nej Ciare prekopali, pretoze slovenské lokéalne
organy odmietli ich poziadavky na prepustenie asti tamojsicho tizemia. (SA NR, f. Nitrianska zupa (NZ) IIL, k. 4,
¢. 1008/40 prez.). 22. 7. 1940 bola porada na Hlavnosluznovskom trade v Galante v zmysle bilateralnej dohody
ohFadom upravenia pohraniéného styku. Zi¢astnili sa jej zastupca OU v Trnave a zastupcovia obci, ktorych sa zjednanie
tykalo. Na porade bolo dohodnuté, ze pocas zatvy roku 1940 sa budu vydavat prilezitostné priepustky na dobu 14 dni
s klauzulou, e ide o Zenca (SABL, f. ZU 1L, §k. 4, 1377/40 prez.). V juli 1940 znemoznili mad’arské organy obrabanie
pody vladnemu komiséarovi z Baran¢a Michalovi Ferikovi na svojich pozemkoch na madarskej strane. Tato vec sa
viak hned’ vd'aka dobrym obojstrannym vztahom tamojsich funkcionarov uspokojivo vyriesila (SA PO, f. SZZ, 3k. 108,
&. 893/40 SB prez.). OU v Michalovciach rokoval s mad’arskymi GinitePmi viackrat: 19. 2. 1942 a 19. 2. 1943 porada
pohrani¢nej komisie na Hlavnosluznovskom urade vo Velkych Kapusanoch, kde slovenské delegacie viedol okresny
nacelnik z Michaloviec. Na nich sa dohodlo vystavovanie pohrani¢nych legitimacii a vyrieSili drobné st'aznosti
v pohraniénom styku (SA PO, f. SZZ, sk. 121, &. 124-IV-1/43 SB prez.). 12. 4. 1943 sa konala porada v Uzhorode
(SNA, f. 209, sk. 554, ¢. 1730/44.). 5. 3. 1944 mal veduci notar z Nemeckého Grobu schodzku s notarom zo Senca
a s velitelom pohrani¢nej straze v Reci vo veci opravenia a udrzovania pohrani¢nej bidky pre mad’arskii pohraniént
straZ (SAP Modra, f. OU Modra, 8k. 54, & D1-209/44 prez.). Jedno z poslednych stretnuti miestnych organov v ni-
trianskom tiseku sa uskutocnilo 6. 7. 1944 vo Vrabloch. Bola to len informativna schodzka so ziadnymi konkrétnymi
vysledkami. Mad’arské spravne organy z Novych Zamkov a Sale nasledne poziadali okresného naéelnika o dalsie
pracovné stretnutie, ktorého predmetom mala byt Uprava prechodu hranic v ramci malého pohraniéného styku pre
sezonnych robotnikov a rieSenie spravy byvalych zidovskych statkov leziacich na oboch stranach hranic. Nasledna
schodzka sa neuskutoénila kvoli povstaniu (SAP NR, f. OU NR, k. 57, & D1-454/44 prez.).

8SSTEFANIKOVA, A.: Uzemné orientécia zahrani¢noobchodnych vztahov Slovenskej republiky v obdobi druhej
svetovej vojny. In: Slovensko a druha svetové vojna. Bratislava : VHU MO SR, 2000, s. 173-174.

89Nedostatok masti (ale aj cukru a mydla) v Pre$ovskom kraji v marci 1940, ktory bol odstraneny dovozom masti
z Juhoslavie a sviii z Mad’arska (SA PO, f. SZZ, sk. 108, & 230/40 SB prez.). V roku 1939 na odstipenom tGzemi
hospodarsky a priemyselny zivot stagnoval a nebolo vel'a pracovnych prilezitosti. Sedliaci predali len malo tovaru,
pretoze obyvatel'stvo trpelo slabou kiipyschopnostou a v priemyselnych centrach, ako napr. Samorin, boli stovky
nezamestnanych. Mnohi sa zivili len tym, Ze kupovali a predavali sadlo a slaninu zékaznikom zo Slovenska (SAP
Modra, f. OU BL, k. 28, &. 13/40 prez.).
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Az zhorSujica sa vojenska situacia oboch spojencov Osi v roku 1944 odkryla v celej miere
vyznam jednej suroviny — dreva, neraz jediného paliva v obydliach, ktoré z toho dévodu patrilo
k dolezitej sucasti zivota obyvatel'stva i armady. Prezidium MV 22. 3. 1944 doverne prikazalo
podriadenym tradom, aby recipro¢ne zakazali vyvoz dreva z lesov v slovenskom pohrani¢nom
pasme mad’arskym Statnym obcanom (mala to byt reakcia na svojvolny zakaz vyvozu dreva
z vlastnych lesov v mad’arskom pohrani¢i slovenskym prisluSnikom). Paradoxne viaceri
obvodni notari z pohranicia podali dokaz, ze MV nebolo objektivne informované (vyvoz dreva
na Slovensko slovenskymi ob¢anmi nepovolili jedine mad’arské urady v okoli Lucenca, slo-
venski prislusnici v inych koncinach si ho mohli aj v tomto obdobi z Mad’arska doviezt) a ak
by v buducnosti prislo v Mad’arsku k realnemu zdkazu vyvozu dreva, boli by slovenski ob¢ania
viac postihnuti ako madarski (platilo to vSak len pre lokalitu juhozapadného Slovenska).”
Vynosom prezidia MV z 29. 4. 1944 bol vydany vSeobecny zékaz nielen vyvozu, ale i tazby
dreva v pohrani¢énom slovensko-mad’arskom pasme (po neskorsej Gprave vynosu sa tazba
napokon realizovat’ mohla).®! Postihnuti zikazom vyvozu zostali i mad’arski Slovéci. V jini
1944 prisli slovenski kolonisti zo Senca osobne na OU v Modre poprosit’ o vynimku na vyvoz
dreva, pretoze podla ich tvrdeni im mad’arské irady nepridelili ani drevo ani uhlie. Na vy-
nimoc¢né povolenie prezidia MV si 23. 8. 1944 mohlo 13 kolonistov — Slovakov vyviezt’ po
2 m’ zo svojho lesného hospodarstva pri Svajnsbachu.?2

Ked'’ sa blizilo kritické zimné obdobie, snaha mad’arskych ob¢anov o dovoz vlastného dreva
70 slovenského tizemia stupla do takej miery, Ze zneuzili i pomoc velitel'ov nemeckych posadok
na sprostredkovanie vynimiek. Slovenské trady pri tom logicky nevzdorovali a o detailoch
vyvozu sa neraz dozvedeli oneskorene, pricom na napravu uz priestor a ¢as nezostaval. 17. 10.
1944 sana OU v Modre dostavil kapitan nemeckej armady zo Senca so Ziadostou, Ze potrebuje
vyviezt' 200 m® palivového dreva pre nemecku arméadu do Senca z pohrani¢nych lesov Mo-
dranského okresu, pricom drevo uz kupil od vlastnikov — mad’arskych ob¢anov zo Senca.
Finanéna straz vo Svajnsbachu viak neskor zistila celé pozadie tohto pripadu: niektori mad’arski
Statni obcania zo Senca, Németbélu a Magyarbélu sa st'azovali velitelovi nemeckych vojsk
v Senci, Ze maju na slovenskej strane v lese palivové drevo, ktoré im slovenské tirady nechceli
povolit’ vyviezt, a navrhli mu, ze ak im tento vyvoz zaobstara, si ochotni z kazdého m* do-
vezeného dreva dat’ niekol'’ko polien pre nemecké vojsko. Velitel’ sa na to podujal a napokon
dostal suhlas okresného nacelnika v Modre na vyvoz palivového dreva pre nemeckt armadu.
Pri vyvoze prislo i ku kradezi dreva inych majitel'ov — slovenskych §tatnych obCanov. V oktdbri
1944 bolo takto vyvezené nezistené mnozstvo dreva, nie vSak pre nemecku armadu, ale pre
civilné obyvatel'stvo, ¢im vlastne v nadzi podviedli OU.%3

Mad’arska vlada bezpochyby podporovala diverznt, resp. spravodajsku ¢innost’ svojich $pio-
naznych zloziek na Slovensku.”* Jednym z cielov &esko-slovenskej, resp. slovenskej spra-

90Tazba lesov na juhozapadnom Slovensku bola mal a vi&§inou sa predala miestnym spotrebitelom ako palivo.
SAP Modra, f. OU BL, §k. 49, ¢. D1-432/44 prez.

9ISAP Modra, f. OU Modra, $k. 55, ¢. D1-242/44 prez.

92§ AP Modra, f. OU Modra, $k. 55, &. D1-242/44 prez.

930krem toho nemecki vojaci, ktori sprevadzali civilistov pri nakladani dreva, striel’ali po zverine. SAP Modra,
f. OU Modra, 3k. 55, & D1-242/44 prez.

94Ako priklad mozem uviest’ spravodajské hlasenia o vojenskych odvodoch, resp. pusteni niektorych ro¢nikov
z vojenciny v oktobri 1939, t.j. po skonéeni vojny s Pol'skom (MOL, f. Miniszterelnokség kisebbségi osztaly (ME),
K-28, fasc. 150, zv. 251, ¢. 19755/39.). Jednou z vyzvednych praktik, vtedy bezne pouzivanych, bolo aj posielanie
tajnych informacii postovymi holubmi. I ked’ tento sposob vymeny bol vel'mi asty, v okrese Nitra sa chytil len jeden
mad’arsky holub, ktory vSak uz okrem adresy majitel'a (Budapest’) nevydal iné svedectvo. Po odchyte bol holub zaslany
Vojenskému stalemu holubniku v Trnave (SA NR, f. ObZV NR, k. 1, & 635/39.). Pozri aj BAKA, 1.: K pdsobeniu
mocensko-represivneho aparatu a rezimu slovenského Statu v suvislosti s vojnou proti Pol'sku. In: Vojenska historia,
roc. 5,2001, ¢. 4, s. 38-53.
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vodajskej ¢innosti bol takisto zber dovernych a tajnych informacii z pohrani¢nych oblasti
okupovanych Mad’arskom. Do spravodajskej ¢innosti sa priamo zapojili slovenské ZS i iné
bezpecénostné zlozky posobiace v pohraniéi. ZS odovzdavali svoje poznatky spravodajskym
dostojnikom na vojenskych velitel'stvach. Pévodcovia tychto poznatkov, ktori zaobstaravali
pomerne presny obraz situacie u juznych susedov, boli tajnymi dovernikmi, ktorych mena z do-
vodu ich bezpecnosti nendjdeme ani v dobovych hldseniach. Bolo v8ak prirodzené, Ze k nim
patrili obyvatelia pohraniénych obci slovenskej i rusinskej narodnosti &i spriateleni Madari.%>
V Case trvania vojenskej spravy na okupovanom uzemi (november — december 1938) spravy
o mad’arskom obsadzovani jednotlivych obci prinasali do CSR predovietkym utedenci. Vyni-
moc¢né nebolo ani ziskavanie dovernych sprav od mad’arskych Statnych zamestnancov, s kto-
rymi sa slovenski obéania priatelili.”® Okrem spomenutych zdrojov informécii slovenské
spravodajské organy vysielali na obsadené uzemie i vlastnych agentov.’ Spravodajské infor-
macie sa tykali nielen pokusov o odhalenie nalad obyvatelstva, ale predov§etkym mad’arskych
silovych zloziek, ich pohybu a lokalizacie, mobilizacii, poctu a veku vojakov a dostojnikov,
néalad vo vnitri jednotlivych oddielov, kvality a kvantity vyzbroje a vystroja.’® V pozornosti
zostavali 1 sukromné cesty mad’arskych dostojnikov a slachticov na Slovensko za svojimi
starymi priatelmi (tiez zvic¢sa byvalymi uhorskymi §Pachticmi).”®

Z protokolov a sluzobnych hlaseni zandarstva a sty¢nych dostojnikov je zrejmé, ze v Case
obsadenia juzného Slovenska bola v obciach so slovenskou vacsinou nalada prinajmensom
stiesnena a chladna!® (naopak, u madarského obyvatel'stva zavladlo vieobecné nadsenie).
Spravy obyvatel'ov z okupovaného tzemia sved¢ili o tom, ze slovenskd mensina nezostala
voci svojmu postaveniu pasivna. V predviano¢nom a vianoc¢nom obdobi roku 1938 vznikli
demonstracie za pripojenie k CSR vo viacerych obciach s prevladajucou slovenskou men-

93Po vypuknuti vojny s Pol'skom prislo k novej organizacii spravodajstva, ked’ sa systematickejsie podchytili rézne
sledované oblasti (SAP Modra, f. OU BL, $k. 28, ¢&. 13/40 prez.). Velitel'stvo 1. diviznej oblasti v maji 1944 nariadilo
vSetkym zandarskym staniciam a oddeleniam finanénych strazi v juznom pohrani¢i, aby sledovali a ziskavali
o Mad’arsku tieto spravy: a) ako a o ¢om sa zmiefiuje madarska tla¢ a najnovsia literatura o Slovensku, ako d’aleko
si prejavované revizionistické snahy v Mad’arsku, v akom $tadiu je komunizmus v Mad’arsku, b) o vojenskych
utvaroch, c) letiskach, vojenskych skladoch, spravodajstve, organizaciach, atd’. SANR, f. ObZV NR, k. 7, &. 258/44.
Podobné instrukcie vSak dostali uz viackrat i predtym.

9Napr. od novozamockého podzupana Majthényiho. Prednosta Colného tiradu z Velkého Lapéasa sa takéto spravy
dozvedel od ,, istého madarského statneho zamestnanca z pohranicia, ktory tito okolnost prezradil v rozruseni nad
Jjeho nahlym povolanim k vojsku*. SAP NR, f. OU NR, 3k. 56, &. D1-96/44 prez.

97Zachoval sa dokument o vyslani vojenského &piona Jana Ciémita do Mad'arska. Tento uéei leteckej HG vo
Vajnoroch z Bratislavy zbehol 18. 6. 1939 v rovnosate do Mad’arska cez pohrani¢ni kontrolni stanicu Ceklis. Ciémi¢a
po jeho navrate 22. 7. 1938 zadrzali bezpecnostné zlozky a odovzdali spravodajskému dostojnikovi. Bol v sluzbach
slovenského vojenského spravodajstva. SNA, f. MV, sk. 16, ¢. 7537/39 prez.

98V pohrani¢i v skiimanom obdobi uskuto¢iiovali cviGenia, resp. uréity ¢as pobudli rozne skupiny mad’arského
vojska cez tankové utvary po protilietadlové delostrelectvo. Najroznejsie zistenia sa, samozrejme, tykali aj okupovanej
Podkarpatskej Rusi. SA NR, f. ObZV NR, k. 3, &. 75/41. SA NR, f. ObZV NR, ik. 4, & 268/42. SA NR, f. ObZV
NR, 3k. 6, & 331/43. SAP NR, f. OU NR, k. 56, & D1-96/44 prez.

9Na Slovensko cestovali medzi inymi mad’arsky podplukovnik delostrelectva Karol Kosztolanyi, knieza Pavel
Odeschalchi a princ Karol Odeschalchi z Budapesti, grof Apponyi Antal Lajos z Budapesti (zastupoval majetkové
zaujmy sestry a $vagra, byvalého albanskeho krala), grof Béla Rudolf Zichy z Budapesti, groéf Dudovit Ambrozy,
mad’arsky radca, mimoriadny vyslanec v.v. a splnomocneny minister navstevoval majitel’ku kastiel'a Antoniu
Ambrozyovi vo Vieske nad Zitavou (vzdialeni pribuzni), grof Dr. Emil Mirnbach, mad'arsky plukovnik v.v. Gejza
Lanyi, a ini. Bezpe¢nostné zlozky ich sledovali (SA NR, f. NZ IIL, k. 51, &. 325/IV-9/SB/40 prez. SA NR, f. NZ IIL.,
$k. 59, €. 29, 323, 324 a 544/1-5/SB/42 prez. SA NR, f. NZ IIL, 8k. 63, &. 87/1-5/SB/43 prez. SAP NR, f. OU ZM,
sk. 35, ¢. 1817/41 prez.).

1000byvatelia slovenskej narodnosti sa museli vel'mi skoro vyrovnavat’ s aroganciou tradnikov a ¢etnikov dosa-
denych zo starého Mad'arska. Ked’ stranka na poste alebo CS prehovorila po slovensky, zostala nepovsimnuta. Ugitelia
museli madarskym dostojnikom zlozit' sl'ub vernosti Mad’arsku. Nalada bola stiesnena, protimad’arska, pricom
obyvatelia ocakéavali po urCitom Case navrat k Slovensku. Cudia sa nevedeli uspokojit’ ani s drahotou Satstva a obuvi.
SAP NR, f. OU NR, k. 40, ¢&. 2810/39 prez.
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sinou.!! Po ich potlageni doslo k teroru mad’arskych zandarov, ked’ pri vysluchoch pouzivali
nel'udské metody (napr. vySetrovanych postavili k rozzeravenému sporaku, kde ich drzali az
do omdletia). Po demonstraciach prislo k uvizneniu desiatok jej Gi¢astnikov.!0> Detailne je
zachyteny aj popis tragickych Surianskych dni na Vianoce 1938. Vtedy doslo pred kostolom
k ostrej strel'be mad’arskych Zandarov do protestujucich Slovakov, priCom o zivot prisla jedna
7ena a piati boli zraneni.!% Podobné spravy o prenasledovani Slovakov, o nezamestnanych,
o biede a inych kvariacich problémoch na okupovanom tizemi sa zaznamenavali az do konca
vojny. Protestujucimi vSak boli nielen Slovaci, ale neskdr i niektori obyvatelia mad’arskej ¢i
rusinskej narodnosti, ktori neraz ziadali bud’ pracu ¢i finan¢nu podporu, alebo by chceli spat’
k Slovensku.!04

Cesko-slovenské spravne organy mali evidentny zaujem, aby sa skutky vyéinajucich osob
v zabranom tizemi podrobne a systematicky zaznamenali.!?> KU uz 28. 1. 1939 ulozil pod-
riadenym tradom viest' evidenciu mad’arskych uradnikov a oficialnych osobnosti, ktori sa
zi&astiovali na nepristojnostiach proti Slovakom na odstipenom tizemi.!%® Dosiahol sa len
maly uspech, ked” boli zaznamenané preciny dedinskych Sovinistov, ktori vstipili do sluzieb
madarskych aradov a prenasledovali Slovakov.'97 Utecenci poskytli svedectva aj o vy¢inoch
novych madarskych organov, ale védcSina tychto I'udi nedokazala oznacit mena a blizsie
postavenie dotyénych funkciondrov.!%® K tomu ako priklad mozno uviest’ postup mad’arskych
vojenskych velitel'stiev so ZiadateI'mi pohrani¢nych priepustiek. VeliteI'stva uréené na vy-
davanie priepustiek na prekrocenie demarkacnej Ciary sa viackrat dopustili vydierania mnohych
slovenskych obéanov. Ziadali od nich, aby im priniesli podpisové listiny za pripojenie k Ma-
d’arsku, alebo, aby zistili dislokaciu ¢esko-slovenského vojska v pohranici. Az po sl'ube, ze
tak ucinia, a po podpise na neurcity dokument im priepustky vydali a motivovali ich ponuk-

IDEAK, Slovensko, ref. 1, s. 142. Demonstracie vznikli v Dolnom a Hornom Silesi, Fisi, Dvoroch nad Zitavou,
Komyjaticiach, Cerniku a Suranoch. Mad’arské vlada zvalila vinu za napité vzt'ahy a nepokoje na propagandu slovenskej
vlady, priamo riadenu z centraly v Nitre, ktora — podl'a mad’arskej vlady, poburovala slovenské obyvatel'stvo, zivila
v om nadej na reviziu Viedenskej arbitraze a tieto podvratné akcie viedli aj k nepokojom (MOL, f. KiiM, K-63, fasc.
71, zv. 7/7-XI1I11, €. 212/39.).

1025AP NR, f. OU NR, 3k. 40, & 3093/39 prez. SA NR, f. Okresné &etnicke velitelstvo Nitra (OCV NR), &k. 10,
¢ 8/39. SANR, f. OCV NR, 3k. 10, &. 117/39.

103SAP NR, f. OU NR, k. 40, bez &./39 prez.

104Napr. podra zisteni CS Modenok z januara 1939 s mad’arskym reZimom u nesihlasili ani osoby, ktoré predtym
propagovali pripojenie k Madarsku, v obsadenych obciach sa objavovali protimad’arské napisy a pre protimad’arski
propagandu bolo zatknutych v Zemnom (okres Nové Zamky) 60 a vo Farkaide (okres Sala) 30 obéanov (SA NR, f. OCV
NR, 3k. 10, &. 8/39.). ZS Podunajské Biskupice ziskala v novembri 1939 spravy z obsadeného tzemia, Ze obyvatel'stvo
na 85 % bolo nespokojné a bolo by radsej, keby sa obnovila CSR. Na Podkarpatskej Rusi sa burili Rusini, pretoze vplyvom
spoloénych madarsko-ruskych hranic pradila na Ukrajinu ruska propaganda (SAP Modra, f. OU BL, k. 28, &. 13/40 prez.).
SANR, f. ObZV NR, &k. 2, &. 112/40. SA NR, f. ObZV NR, k. 2, €. 200/40. SA NR, f. ObZV NR, 3k. 7, &. 4/44. SA
NR, f. OCV NR, &k. 10, &. 179/39. SA NR, f. OCV NR, k. 10, & 269/39. SAP NR, f. OU NR, k. 40, &. 2848/39 prez.

105pre pripravu retorznych opatreni, pre moznost’ zaslat’ spravy Berlinu, pre vysporiadanie sa s vyéifajucimi po
pripadnom navrateni okupovaného izemia. Nariadenie Prezidia MV z 27. 10. 1939 okresnym tradom: ,,Ministerstvo
vautra, sledujiic ochranu zaujmov prislusnikov slovenskej ndarodnej skupiny na odstipenom uizemi a pre ziskanie
evidencie o vietkych pripadoch prehmatov...ziada, aby bol kazdy pripad...po presnom a podrobnom vysetreni hlaseny
MV a v odpise MZV." SANR, f. ObZV NR, sk. 1, 529/39.

106017 v Zlatych Moravciach 27. 2. 1939 teda zaslal KU 5 mien — mad’arskych &initelov, ktori sa voéi slovenskej
narodnej mensSine na obsadenom uzemi spravali nepripustne. Sprava oddelenia finanénej straze Nem¢éinany z 10. 2.
1939 — styény déstojnik major Virag zbil Zida Hyneka Svarca, ktorého potom vyhostili. Finanéna straz Slep&any 10. 2.
1939 — velkostatkar z Novej Vsi nad Zitavou; CS Zlaté Moravce 24. 2. 1939 — riaditel’ koly vo Sv. Michale n. Z., CS
Tesary n. Z. 23. 2. 1939 r. k. farér a riaditel’ $koly z Dolného Duradu. SAP NR, f. OU ZM, k. 28, &. 174/39 prez.

107Nariadenie MV si mnohi velitelia stanic chybne vysvetl'ovali, pretoZe posielali svoje hlasenia priamo MV a MZV.
Preto Hlavné velitel'stvo zandarstva v aprili 1940 poucilo podriadené utvary, ze zandari mali spravy predostriet’ len
prisluinému OU, ktory bol potom povinny ihned informovat MV (vtedy uz USB) a MZV. Okrem toho, pochopitelne,
zandarske stanice odpisy sprav mali priamo predlozit i HVZ. SA NR, f. ObZV NR, k. 2, &. 169/40.

108SAP NR, f. OU NR, k. 37, bez &./39 prez.
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nutou finan¢nou odmenou. Pri hlaseni pripadu slovenskym organom vsak postihnuti nikdy
nevedeli uviest meno ani hodnost’ mad’arskych dostojnikov.!0?

Slovenska i mad’arska strana sa nezriedka st'azovali na zneuZivanie pohrani¢nych priepustick
tidajnymi $pionmi.'!9 K odhaleniu madarskych agentov prislo len zriedkakedy, slovenské bez-
pecnostné zlozky vsak v ramci svojich praktik postihovali aspoit dovernikov mad’arskej spra-
vodajskej sluzby, ¢i uz slovenskych alebo madarskych obcanov.'!! 31. 8. 1939 ilegalne priiel na
Slovensko Jozef Tile§ z PiSe, ktory sa hlasil k slovenskej narodnosti, a po vypuknuti vojny sa
v Zlatych Moravciach dobrovol'ne prihlasil do slovenskej armady. PretoZe ale medzi¢asom Eetnici
zistili, ze po obsadeni obce Pisa Mad’arskom pracoval pre madarské vojenské urady, udaval
Slovakov a sam sa prihlasil za cvicitel'a Levente, k comu sa aj sam priznal, bolo podozrenie, ze
prisiel na Slovensko ako vyzveda¢. Preto ho ZS Zlaté Moravce 4. 9. 1939 zatkla a odovzdala
$tatnemu zastupitel'stvu pre podozrenie z vyzvedastva.!12 Zandari zatkli mad’arského vitéza v.v.
Gejzu Deményho z Vrablov, ktory 26. 3. 1940 prisiel na jednorazovu legitimaciu do Zlatych
Moraviec. Ked’Ze ho sledovali, zistili, Ze sa stretaval s Mad’armi, a napokon pri jeho osobnej
prehliadke sa u neho nasli rézne madarské spisy tykajuce sa madarskych vitézov. Dokonca aj
krajsky stid v Bratislave potvrdil vaznost’ podozrenia z vyzvedaéstva.! 1> USB nechala v aprili 1940
presetrit, ¢i vel'kostatkari Peter a Pavol Palffyovci zo Smolenic rozsirovali nepravdivé spravy proti
existencii SR i Nemeckej rise. ZS pri vySetrovani zistila Casté navitevy Pavla v Budapeiti, preto
zostaval v pozornosti bezpe¢nostnych zloziek.!! Slovenka Margita Maséenikova z Michaloviec
17.5. 1940 sa po ilegalnom prekroCeni hranic spojila s mad’arskymi dostojnikmi v Sobranciach,
ktorym vyzradila utajené skutocnosti. K tomu sa aj priznala, preto SPU podal na fu trestné
oznédmenie (zéroveii ju policajny sud odstdil na 9 dni pre ilegélny prechod hranic).!'> Pre podozrenie
z vyzvedacCstva zandarstvo na prikaz PR v Presove 22. 8. 1940 zatklo mad’arského obCana Jana
Szaniszla z Bysteru, ale ked’ po vysluchu organy nezistili ni¢ podozrivé, bol o dva dni prepusteny.' ¢
Od 19. 7. 1942 stravil Jeno Kolosz, ktory prisiel na lieCenie do Pie$tan, tri dni vo vézeni na PR
v Bratislave pre podozrenie z vyzvedagstva a napomahania Zidom pri uteku do Mad’arska.!!?
Mnohi d’alsi dovernici mad’arského spravodajstva pracovali spolahlivo.

Medzi antidemokratické zasahy slovenského mocenského aparitu''® mézeme zaradit’ jeho
kroky na zamedzenie vycestovania Mad’arov do Mad’arska. Problematika hranicnej situacie Statu

1095A NR, f. OCV NR, k. 8, ¢. 825/38. SA NR, f. OCV NR, sk. 10, &. 8/39.
10T sa po svojej misii domov vracali neraz ilegalne. MOL, f. KiiM, K-63, fasc. 71, zv. 7/7-XI11, &. 212/39. SA
PO, f. $Z7, §k. 109, &. 663-220/40 SB prez.
1Obeznik KU zo 6. 3. 1939: ,,Na uizemi Slovenskej krajiny prechddzajii z odstipeného tizemia rézne osoby,
opatrené pohranicnou legitimdciou, nedodrzuju vSak stanovenii 10 km hranicu pre maly pohranicny styk, ale potulujii
sa ilegalne i po vzdialenejSom tizemi. Pri dopadnuti sa ospravedlnuju najcastejsie tym, ze boli navstivit’ pribuznych,
Ze si boli zadovazit domovské alebo krstné listy...Sii to vicsinou mladsie osoby, ovladajiice slovensky jazyk, su z radov
nezamestnanych zivnostnikov, remeselnikov...ziskani madarskou spravodajskou sluzbou a vysielani na ivizemie
Slovenska s tilohou zistit dislokdciu vojska a bezpecnostnych organov, aj iné pre obranu Statu délezité okolnosti. Okrem
toho donucovani s pod réznymi hrozbami tiez pre takéto spravodajské vilohy Statni a verejni zamestnanci, ktori zotrvali
na odstipenom vizemi. “ SAP NR, f. OU NR, k. 41, &. 637/39 prez.
H2ZSAP NR, f. OU ZM, k. 30, &. 1356/39 prez.
13SAP NR, f. OU ZM, k. 33, &. 419/40 prez.
1145 AP Modra, f. OU Modra, $k. 46, &. 423/40 prez.
15§A PO, f. SZ7, 3k. 109, &. 663-220/40 SB prez.
1167 odpovede USB na nétu mad’arského vyslanectva. SNA, f. MZV, sk. 128, ¢. 30916/41.
11722.7. ho vypovedali zo SR. Z odpovede USB na nétu madarského vyslanectva. SNA, f. MZV, k. 128,
.2595/3349/42.
18policia, zandérstvo, armada, finanéna straz, sidnictvo, administrativnospravny aparat, USB, HG, HM, FS, atd.).
KORCEK, J.: Niekol’ko pozndmok k problematike mocensko-represivneho aparatu slovenského $tatu. In: Slovensko
v rokoch druhej svetovej vojny. Bratislava : SNR — HU SVA, 1991, s. 30. K analyze &innosti mocensko-represivneho
aparatu blizsie pozri aj: KAMENEC, 1.: Politicky systém a rezim slovenského §tatu v rokoch 1939-1945. In: Slovensko
v rokoch druhej svetovej vojny. Bratislava : SNR — HU SVA, 1991, s. 13-23. KORCEK, ref. 32, s. 49-113.
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nachadzajticeho sa vo vojnovom stave je vzdy citlivou zalezitost'ou a §tat sa v takomto obdobi
ststredi na limitovanu priepustnost’ 0s6b na hrani¢nych priechodoch. V nasledujucich riadkoch
uvadzam len priklady, ktoré priblizuju obraz hrani¢nych restrikcii moci vo¢i Mad’arom, ako
i nekoordinovany postup slovenskych tiradov a organov v tejto problematike a konkrétne dosledky
ich poc¢inov. Medzi hlavné dévody odobratia cestovnych dokladov patrilo podozrenie z vyzve-
dacstva a vydieranie (napr. aby obyvatelia vystipili z MSS).

Ked’ sa Mad’ari z Dudiniec stazovali na terorizovanie obyvatel'stva okresnym nacelnikom
z Krupiny poéas volieb do snemu (aby hlasovalo ,,za*), OU im odvetne na uréity éas odobral
pohrani¢ni legitimaciu (vo svojom vysvetleni z 1. 6. 1939 ich podozrieval zo spravodajske;j
¢innosti v prospech mad’arského statu). Velitel'stvo 7. zboru v Banskej Bystrici uz skér po-
ziadalo o zakazanie dudinskym katolikom navstevovat’ kostol v Hokovciach (Mad’arsko), comu
OU vyhovel.!1?

OU v Zlatych Moravciach na navrh CS 16. 8. 1939 nariadil odobrat’ stale pohraniéné
legitiméacie 11 osobam z Novej Vsi n. Zitavou pokladanych za §tatne nespolahlivych, pretoze
boli podozrivi z vyzradzania tajnych sprav mad’arskym organom. Boli to rol'nici, ktori sym-
patizovali s Mad’arskom. 11. 9. 1939 sa dostavili tri postihnuté ob¢ianky na notarsky tirad,
kde predniesli staznost’ voci zhabaniu pohrani¢nych legitimacii, pretoze bez nich si nemohli
ist’ pre urodu do obsadeného izemia. Jozef a Jan Ciganovci ¢etnikom sl'abili za pritomnosti
miestneho velitel'a HG, Ze budu lojalni a nebudu sa nekalo spravat’. Vzhl'adom na to im boli
vratené legitimacie na ¢as polnohospodarskych prac.'20 Predseda MSS Esterhazy tazkosti
s povoleniami na vystavenie pasov a prekrocenie hranic na prelome rokov 1940 a 1941 riesil
u prednostu USB,!2! napriek tomu nezmizli. Preventivne opatrenie proti santovskym Ma-
darom v aprili 1943 vydal OU v Krupine. Tym osobam, ktoré sa v minulosti zacastnili
akcie za pripojenie Santova k Mad’arsku alebo akymkol'vek sposobom prejavili protiStatnu
¢innost’ a boli stale podozrivé, bola celoroéna legitimacia pre maly pohrani¢ny styk odobrata,
resp. nebola im vobec vydana, hoci jestvovali majetkové dévody na vydanie priepustky.
Spomenuté preventivne opatrenie bol okresny nacelnik ochotny odvolat’ len vtedy, ak by
obyvatellzig Santova, ktori sa pri s¢itani 'udu 1940 prihlasili k narodnosti slovenskej, vystapili
z MSS.

Vzhl'adom na to, Ze sa mnozili pripady, ked boli pohrani¢né priepustky vydavané jednak
osobam z bezpec¢nostného hl'adiska nespol’ahlivym a jednak i takym, ktoré mali svoj trvaly pobyt
mimo pohraniéného pasma'23, USB vynosom z 11. 4. 1940 nariadila pohrani¢nym okresnym

H9SNA, f. MV, 8k. 15, &. 6315/39 prez.

120§ AP NR, f. OU ZM, k. 30, & 1155/39 prez.

121Najmé funkcionari MSS, napr. Dr. Szepeshizy z PreSova, Dr. Akos Gyiirky z Nitry, vdova Ruffinyiova
z Dobsinej, Bruno Triangi z Kostolnych Moraviec, Gejza Grod zo Zvolena, Dr. Tamas Both z PreSova a Dr. Tibor
Neumann z Bratislavy. Z listu Esterhdzyho prednostovi USB z 24. 1. 1941, od ktorého Ziadal ndpravu (SNA, f. 209,
sk. 228, ¢. 2842/41.). Szepeshazy bol uvdzneny v Ilave uz v roku 1939. Tuka sa na jeho adresu vyjadril, ze slovenska
zastavu, ktorou mal ozdobit’ pri sviatku dom, vyvesil $pinavi a potrhantl. Tuka polozil aj otazku, ¢o by sa stalo, ak
by to spravil Slovak v Mad’arsku. Mad’arské vyslanectvo toto odévodnenie jeho zatknutia povazovalo za nepravdivé,
lebo jeho manzelka narychlo z nutnosti usila zastavu, aby jej niekto nevytikol oknéa. Szepeshazy pritom ani nebol doma
(MOL, f. ME, K-28, fasc. 150, zv. 251, ¢. 19755/39. SNA, f. 209, sk. 844, ¢. 7/42.).

122Toto opatrenie suviselo najmi s tym, ze v poslednej dobe zadal Santov Gastej$ie navitevovat® statkar Triangy
v spolo¢nosti relevantnych funkcionarov MSS, pricom ponavstevoval 9 Mad’arov, ktori sa na prelome rokov 1938
a 1939 hlasili k MSS. Taktiez boli zamietnuté pohrani¢né celoro¢né priepustky madarskych ob¢anov, ktori sa na
opacnej strane podielali na agitacii za pripojenie Santova k Mad’arsku. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Statny
archiv v Banskej Bystrici (SA BB), f. Pohronska zupa (PZ) IL., k. 32, & 2211 a 2499/43 prez.

12300 v Hnusti vydaval priepustky na prekro&enie hranic i osobam byvajiicim az do 50 km od hranic vo vnutrozemi,
pretoze mad’arsky konzulat nedal vizum na riadny cestovny pas slovenskym ob¢anom, ktori utiekli z okolia Rimavskej
Soboty v novembri 1938. OU im chcel poméct’, aby si tito poskodeni mohli usporiadat’ svoje veci v Mad'arsku, lebo
by utrpeli este vacsiu hmotnt Skodu. MV mu 6. 6. 1939 nariadilo zjednat’ napravu. SNA, f. MV, sk. 15, ¢. 5687/39
prez.
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tiradom, aby pred kazdym vydanim pohrani¢nej priepustky bola prostrednictvom ZS preskimana
Statoob&ianska spol'ahlivost (aj vietkych dovtedajsich majitel'ov priepustiek).!2* Tento vynos sa
zneuzival najmé voci obyvatel'om mad’arskej narodnosti. MZV na zaciatku roku 1944 oznamilo
MV, Ze podl'a mad’arského vyslanectva slovenské podriadené irady odopierali vydat’ pohranicné
priepustky osobam mad’arskej narodnosti, ktoré mali na to narok — v poslednom case vyslanectvo
zistilo odmietnutie v Dudinciach a Kostolnych Moravciach (okres Krupina), v Nemeckom Grobe,
v Seredi a v okresoch Dobsina a TrebiSov. Ako priklad sa uvadzal pripad strojnika Jozefa Takaca
7o Serede, ktory mal 4 jutra ornej zeme vo Vahovciach v Mad’arsku. USB si 23. 3. 1944 vyziadalo
od dotknutych okresnych uradov podanie spravy. Obvodny notar z Nemeckého Grobu povazoval
staznost’ za nepodstatnu, pretoZe jeho urad pohrani¢nu legitimaciu od roku 1941 nevystavil len
dvom osobam (zneuzili pohrani¢ni legitimaciu tym sposobom, ze niesli list do Mad’arska s idajmi
o sile ZS a pohrani¢nej straze, za &o boli 21. 12. 1940 zatknuti), ktori sa nasledne uZ neuchadzali
o vydanie novej legitimacie. Notar vSak ,,zabudol* uviest’, Ze na jar 1942 dvanast’ ¢lenov MSS
v Nemeckom Grobe nedostalo majitel'ské pohraniéné legitimacie, v dosledku ¢oho nemohli
obrabat’ svoje pozemky v mad’arskom pohraniéi.!?>

Pretoze si obyvatel'stvo v novoformujicom sa pohrani¢i po Viedenskej arbitrazi pocinalo
v suvislosti s vymedzenim novej demarkacnej Ciary nevyspytatelne a v rozpore s oficidlnym
postupom, velitel'stvo Jaroslav operujice v bratislavskom tiseku 7. 12. 1938 poziadalo okresné
urady: ,, Pretoze pohranicni obcania s oblubou vytahuju koliky na demarkacnej ¢iare a umiest-
nuju ich na miesta, ktoré su pre nich vyhodne, je nutné, aby okresni nacelnici dali v pohra-
nicnych obciach vybubnovat, Ze porusenie demarkacnej ciary sa bude pokladat' za precin
poskodenia a umyselného premiestnenia pohranicnych kamenov a bude sa trestat podla
paragrafov trestného zdkona. “1*° Samotné vymedzenie hrani¢nej ¢iary prebehlo na niektorych
usekoch nepresne.

Po praci slovensko-mad’arskej delimita¢nej komisie spred marca 1939 sa vyskytli nedostatky
v presnom vyznaceni hranicnej Ciary v teréne, ktoré vyustili do konfliktnych situacii. Po zatknuti
dvoch zlodejov z Mad’arska slovenskymi prislusnikmi pohrani¢nych zloziek 22. 3. 1940 pri
Kusej Hore dvojstranna komisia musela pripad rekonstruovat’ pre podozrenie, ze slovenské
organy prekrocili hranice. Okolnost’ spornej hrani¢nej iary potvrdil aj inSpektor financnej stra-
7e v Zlatych Moravciach.'27 13. 11. 1940 prisiel mad’arsky zandarsky major na $tatnu hranicu
pri Babindole (okres Nitra) a sluzbukonajicemu slovenskému policajnému strazmajstrovi
povedal, Ze pasova kontrolnd straznica je postavena na mad’arskom uzemi a za nasledky Mad’ari
nebert zodpovednost’. O deni nato nezname osoby z Mad’arska premeriavali izemie tesne pri
hraniciach. Tento problém sa napokon podarilo v pokoji vyriesit’.!?8

Ovela vicsie konzekvencie mal v§ak d’al§i podobny pripad, ked’ sa mad’arské urady snazili
zabrat’ Cast’ slovenského tzemia. Na jeseni 1941 doslo k vyhroteniu vztahov medzi brati-
slavskou a budapestianskou vladou, ¢o spdsobil najma incident na Statnej hranici pri Novej
Vsin. Zitavou 3. 9. 1941. Miestne mad’arské organy rano oznamili, Ze posunii doteraj§iu hranicu
tak, ze zaberu asi 250 katastralnych jutar pody pre Mad’arsko. Na hranicu Tiso vyslal vojsko.
Na druhy det mad’arska strana ubezpegila, Ze ide o omyl.!2? Spor o hrani¢ny tisek pri Novej

1245AP NR, f. OU ZM, k. 33, &. 547/40 prez.

1253NA, f. 209, k. 661, 31847/44. SAP Modra, f. OU Modra, $k. 55, & D1-271/44 prez.

126SAP Modra, f. OU BL, §k. 23, &. 86/39 prez. Podobne neznima osoba vytiahla a zvalila hraniény znak
nachadzajuci sa na $tatnej hranici pri Novej Vsi n. Zitavou bol 4. 9. 1941 nezniamou osobou vytiahnuty a zvaleny.
Pravdepodobne ho vytiahli robotnici, ktori tam orali pole. O niekol’ko dni ho vSak opidt’ neznama osoba zasadila na
povodné miesto (SAP NR, f. OU ZM, k. 35, ¢. 1610/41 prez.).

127SANR, f. NZ 1IL, $k. 4, &. 839/40 prez.

1285 A NR, f. NZ IIL, 8k. 51, &. 124 a 147/IV-9/SB/40 prez.

I2LIPTAK, ref. 7, s. 14.
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Vsi n. Zitavou sa za¢al odvijat’ uz rok pred spominanym incidentom. Uz v aprili 1940 mad’arsky
velitel’ pplk. Bohéza predniesol poZziadavku na toto tizemie!3%, v novembri 1940 informovala
7S Velky Lapas Okresny tirad v Nitre o tom, Ze na hranici ich obvodu (3tatnej hranici) ,, boli
nejaki pani z Madarska a nieco vymeriavali tesne u hranic z madarskej strany“, a Ze major
madarského zandarstva z Levic s velitelom ZS Vrable ,, povedali nasmu zandarovi, Ze stala
slovenska strdznica je postavend na madarskom uzemi,...ze spravna hranica vedie az po
Babindolskii cestu asi 150 — 200 m od terajsej stanice. “13!

Ako uz bolo poznamenané, niektoré mensie Useky hrani¢nej Ciary boli v teréne nedostatocne
vykolikované. Preto vznikli d’alSie prekérne strety, ako v pripade, ked’ v decembri 1943
prepukol medzi slovenskou obcou Soporiia a obcou na mad’arskej strane Védhovce majetkovy
spor o drevo z pohrani¢ného lesa. Na rozhranic¢i obecnych chotarov, ktoré bolo zaroven aj
Statnou hranicou, sa nachadzal les, ktorého Cast’ patrila mad’arskému biskupstvu (na mad’arskej
strane) a ¢ast’ Urbarskej spolognosti obce Soporiia. V ditoch 6. — 9. 12. 1943 v tomto lese
pracovali mad’arski drevorubaéi. Soporiiania predpokladajiic, ze mad’arski drevorubaéi odniesli
aj drevo zo slovenskej &asti lesa v hodnote 4 — 5-tisic Ks, si vynutili prichod prednostu Statneho
katastralneho mera¢ského uradu na spornu hranicu. Az ten na mieste zistil, Ze sporna Cast’ lesa
patri mad’arskému vlastnikovi. Soporfianom nezostalo ni¢ iné, ako vziat' jeho prehlasenie na
vedomie a re§pektovat ho.!32

Obet'ou nestandardnych pohrani¢nych vztahov a terCom ttokov bola uz v roku 1938 bez-
pochyby Zidovska komunita na oboch stranach novych hranic. Zidia boli uz pred Viedenskou
arbitrazou obvinovani zo slovenskej aj mad’arskej strany z promad’arskych, resp. prosloven-
skych vystipeni. Situdciu pri obsadzovani juzného Slovenska sa snaZila nezdkonnymi de-
portaciami Zidov do pohraniia zneuzit' nielen slovenskd vlada, ale aj madarska strana
odstranenim Zidov zo svojho tizemia, ktori nemali na tomto uzemi domovské pravo. Na
slovensko-mad’arskej hranici v novembri 1938 postupne vznikli dva tabory (Miloslavov pri
]?ratisl?;;e a Velky Kyr pri Nitre), v ktorych sa niekol’ko dni sustredilo niekol’ko stoviek
Zidov.

Po Viedenskej arbitrazi v novembri 1938 pri§lo na juznom Slovensku k preusporiadaniu
Statnej hranice v prospech Mad’arska. Hlavnt ulohu pri zabezpeceni slovenskych Statnych
hranic zohravala finan¢na straz, ako i pohrani¢né zandarske stanice, policajné, okresné a no-
tarske trady. Styk s mad’arskou okupaénou armadou, spravodajské tlohy a priprava materialu
pre delimitacné prace patrili medzi Glohy ceskoslovenskych styénych dostojnikov. Vizovy
systém s Mad’arskom prebralo Slovensko po CSR. Vyslanectvo SR v Budapesti v saéinnosti
s USB vydavalo, resp. zamietalo viza na vstup na tzemie SR. Obe vlady nie raz obvinili
susednu krajinu, ze pri ich vydavani si nelegitimne kladu rézne podmienky, najCastejSie
Clenstvo v MSS, resp. v Strane slovenskej narodnej jednoty alebo jej odporucanie. Zriedkakedy

130podra neho tdajne 24. 3. 1939 slovensky styény dostojnik kpt. Krivos prepustil Mad’arom &ast’ tizemia pri
Velkom Tarani ako zdmenu za Gast, ktort Mad'arsko prepustilo SR pri Novej Vsi n. Zitavou Slovenské trady viak
o tom nemali vedomost, preto Bohéza Ziadal spit tizemie pri Novej Vsi n. Z. OU v Zlatych Moravciach nasledne
upozornil II. odbor MV, Ze problém spociva v skutoCnosti, ze §tatna hranica bola podla Specidlnej mapy vytycena
spravne (t. j. Mad’ari nemali pravdu), ale $pecidlna mapa sa nezhodovala s katastralnou mapou. SANR, f. NZ IIL,
sk. 4, ¢. 839/40 prez.

BISA NR, f. ObZV NR, k. 2, & 401/40.

I32§AP NR, f. OU NR, &k. 55, &. 1022/43 prez. Nenachadzali sa tu hraniéné kamene. Vahov&ania vozievali drevo
z biskupského lesa do Vahoviec cez Soporiiu. Pogas sporu sa Soportiania vyhrazali obyvatefom Vahoviec, e ich viac
cez Soporiiu nepustia.

133Situaciu pri obsadzovani juzného Slovenska sa snazila vyuzit' nielen slovenska vlada deporticiami Zidov do
pohraniéia, ale aj mad’arska strana odstranenim Zidov zo svojho tizemia, ktori nemali na tomto izemi domovské pravo.
VHA, f. Zemské velitel'stvo Bratislava, $k. 18-3, €. 432, 4249, 5570/2/38. Blizsie pozri NIZNANSKY, ref. 8, s. 71-
77, 220-223. VIETOR, ref. 3, s. 35-36.
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sa vlady oboch $tatov okrem vydavania individualnych viz vedeli v $pecifickych pripadoch
dohodnut’ na hromadnom povoleni vizového vstupu. Rol'nici a sezonni hospodarski robotnici
z pohrani¢ného pasma vyuzivali priechody malého pohrani¢ného styku.

Po tom, ¢o na obsadenom uzemi koncom roku 1938 madarska civilnd sprava prevzala
kompetencie mad’arskych vojenskych okupacnych organov, na lokdlnej tirovni prebrala ini-
ciativu v rokovaniach so slovenskymi partnermi. Priebeh a vysledky rokovani miestnych
$tatnych tradov a organov s mad’arskymi naprotivkami, ciel'om ktorych malo byt’ odstranenie
pohraniénych problémov, boli do istej miery zavislé od osobného pristupu funkcionarov k dru-
hej strane. Crtajlice sa hlbsie vzajomné vizby delegécii ustrednd moc netolerovala, dozadovala
sa skor prisne formalneho charakteru porad. Druhou krajnost'ou vzt'ahov bola osobna nenavist’
niektorych okresnych predstavitel'ov k mad’arskému susedovi, o poznamenalo aj ovzdusie
vzajomnych kontaktov. Na oboch strandch hranic napriek tymto rokovaniam vznikali v su-
vislosti s prechodmi obyvatel'stva v malom pohrani¢nom styku najma administrativne a per-
sonalne problémy ¢i priet'ahy. Medzi ne mozno zaradit neochotu mad’arského bezpec¢nostného
aparatu prepustat’ na svoje uzemie obcanov SR, ktorych pokladal za gardistov a exponovanych
Slovéakov, pachanie nasilia bezpecnostnych zloziek na prislusnikoch susedného Statu, tazkosti
s verifikovanim pohrani¢nych legitimacii druhou stranou, skutky zneuzitia pohrani¢nych le-
gitimdcii, rieSenie uteCeneckej problematiky, atd. Dohoda o pohrani¢nom styku mala ne-
dostatky hlavne v rieSeni zdanenia a preclenia urody dopestovanej slovenskymi rol'nikmi na
svojich mad’arskych pozemkoch. Vymedzenie hrani¢nej Ciary spred marca 1939 prebehlo na
niektorych usekoch nedokonale, ¢o sposobovalo konfliktné situacie. ZhorSujuca sa vojenska
situdcia Osi v roku 1944 odkryla v plnej miere vyznam podstatnej zlozky vzajomného obchodu
—dreva, neraz jediného paliva v obydliach, ktoré z toho dovodu patrilo k dlezitej sucasti zivota
obyvatel'stva i armady. Centralny zdkaz vyvozu i tazby dreva v pohrani¢cnom slovensko-
mad’arskom pasme sa reSpektoval len obmedzene a rozne skupiny obyvatel'stva a vojakov ho
rafinovane obchadzali.

Jednym z cielov mad’arskej, ako i cesko-slovenskej, resp. slovenskej spravodajskej ¢innosti
bol zber dovernych a tajnych informacii z pohrani¢nych oblasti okupovanych Mad’arskom.
Povodcovia tychto poznatkov, ktori zaobstaravali pomerne presny obraz situdcie u juznych
susedov, boli tajnymi doévernikmi Spiondznych zloziek. Spravodajské organy vysielali na su-
sedné tzemie i vlastnych agentov. Spravodajské informéacie sa tykali nielen pokusov o od-
halenie nalad obyvatel'stva, ¢innosti spravnych tradov, ale predovsetkym réznych aspektov
posobenia silovych zloziek. K odhaleniu mad’arskych agentov prislo len zriedkakedy, slovenské
bezpecnostné zlozky vsak v ramci svojich praktik postihovali aspoii zlomok dovernikov ma-
d’arskej spravodajskej sluzby. Mnohi dévernici mad’arského spravodajstva pracovali spol'ahlivo
a tajne. Prave z tohto dévodu slovensky mocensky aparat pristupoval k zamedzeniu vyces-
tovania exponovanych Mad’arov do Mad’arska. Dal$ou astou pohnutkou odobratia cestovnych
dokladov bolo vydieranie, ktoré smerovalo k paralyzovaniu ich politickych aktivit.

Problematika slovensko-mad’arského pohrani¢ia v skimanom obdobi sa v spominanych
intenciach ani zd’aleka nevycerpava. Najmi otazky uteCenectva, prechodov odbojarov, cez-
hrani¢nej propagandy i samotného vyvoja bilateralnych slovensko-mad’arskych vzt'ahov hlboko
ovplyvilovali redlny Zivot pohranicného obyvatel'stva, Statnych tradov a mocenskobezpec-
nostnych zloziek.
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Tabulka €. 1: Zoznam Cs. styénych déstojnikov v novembri 1938

OBLAST | STYCNY PismMo Stveny | Usek Stvény | OU STYENY
DOSTOJINIK DOSTOJINIK DOSTOJINIK DOSTOJINIK
velite’stvo | arm. gen. A brig. gen. |Bratislava |plk. Zen. Bratislava Stkpt.
Stefanik | Lev Prchala | (zapadné) |Jindfich Antonin -vidiek Jaroslav
Bejl Slejmar Hruska
Modra stkpt. Jiti
Pesek
Sered’ mjr. Jozef
Turanec
Nitra plk. del. Nitra pplk. pech.
Jindfich Vaclav
Varhanik Jarolimek
Zlaté Stkpt.
Moravce E. Krivos
B brig. gen. |Krupina pplk. pech. | Levice Stkpt.
(vychodné),| Vaclav Ludevit (resp.
sidlo Wolf Strasik Banska L. Vycpalek
Banska Stiavnica)
Bystrica
Krupina mjr. J. Imro
Lucenec | plk. del. Modry Mjr.
(resp. Viktor Kamen J. Piskacek
Modry Rychlik
Kamer)

Lucenec

(resp.

Lovinobartia) | Pplk. J. Kolat
velitel’stvo | brig. gen. okresy plk. gst. Hnusta plk. pech.
Ferdinand, | Jozef Hnusta, Oldrich Rudolf
sidlo Beranek Revuca, Spaniel Vondra
Spisska Dobsina, Revuca pplk. pech.
Nova sidlo Vaclav
Ves Dobsina Pechman

Dobsina Stkpt. pech.

Frantisek

Opletal
okresy plk. gst. Gelnica pplk. pech.
Gelnica, Miroslav Vaclav
Presov, Petrik Bednar
sidlo Kysak

Presov, sidlo | stkpt. pech.

Kostolany | Rajmund

n. H. Balzer

okresy plk. gst. Vranov mjr. delostr.
Vranov, Ladislav a TrebiSov, | Vaclav
Trebisov, |Kotik sidlo Vrba
Michalovce,) Secovce
Sobrance,
sidlo
Michalovce
Michalovce | pplk. pech.
Jozef Burda
Sobrance mjr. pech.

Karol Safar

SNA, f. MV, k. 3, 725/38 prez.




Vojenska histéria

‘W IANSLIH oy

4

[
NHOWYS (g

vive . <><._w—w&o{
52<o..<m ) 10 X
° [ ]

° VAVNML
93NOHOTH

Y¥@0

poyoaud Augau - @

poyosud Augiuzejez -

poyoaud Auyseo - &
BJEI BUDIUBLY -

IDINVHH raMsyvavIN - OMSNIAOTS VN AQOHO3Idd INTOD




Vojenska histéria

M. HETENYT: GRENZVERKEHR IN DEM NORDLICHEN TEIL DES SLOWAKISCH-UNGARISCHEN
GRENZGEBIETES 1938 —1945

Da die Bevdlkerung in dem neugeprégten Grenzgebiet nach dem Wiener Schiedsspruch sich im Zusammenhang
mit der Fixierung der Demarkationslinie unerfindlich und im Widerspruch mit dem offiziellen Vorgang verhielt, er-
suchte das Kommando Jaroslav, das im Sektor von Bratislava operierte, am 7.12.1938 das Bezerksamt: ,, ... dass die
Kreisoberhdupter in den Grenzgebieten austrommeln lassen, dass die Verletzung der Demarkationslinie fiir Verstof
der Verletzung und absichtlicher Versetzung der Grenzsteine angesehen und nach den Paragraphen des Strafgesetz-
tes bestraft wird. “ Selbst die Fixierung der Grenzlinie wurde in einigen Teilgebieten unvollkommen realisiert.

Nach der Arbeit der slowakisch-ungarischen Delimitationskommission in der Zeit vor Mérz 1939 traten Mangel-
haftigkeiten in der genauen Vorzeichnung der Grenzlinie im Geldnde auf, die in Konfliktsituationen ausmiindeten.
Nach der Festnahme von zwei Dieben aus Ungarn durch Angehorigen der slowakischen Grenztruppen am 22.3.1940
bei Kusa Hora mufite die doppelseitige Kommission wegen Verdachtigung, dass die slowakischen Organe die Gren-
zen iiberschritten, den Vorfall rekonstruieren. Der Umstand der strittigen Grenzlinie bestdtigte auch der Inspektor der
Finanzwache in Zlaté Moravce. Am 13.11.1940 kam der Major der ungarischen Gendarmerie an die Staatsgrenze bei
Babindol (Kreis Nitra) und sagte dem slowakischen Polizeiwachtmeister, der da Dienst leistete, dass die Passiiber-
wachungsstelle am ungarischen Gebiet gebaut ist und falls etwas passiert, werden die Ungaren dafiir keine Verant-
wortung tragen. Ein Tag spiter iibten unbekannte Personen aus Ungarn dicht an den Grenzen Vermessungen aus. Dieses
Problem gelang es schlielich in Ruhe zu 16sen.

Viel grofere Konsequenzen hatte doch ein weiterer dhnlicher Zufall, als sich die ungarischen Behdrden bemiihten,
einen Teil des slowakischen Gebietes einzunehmen. Im Herbst 1941 kam es zur Eskalation der Beziehungen zwischen
den Regierungen in Bratislava und Budapest. Die Ursache der Zuspitzung der Lage war vor allem der Zwischenfall
an der Staatsgrenze bei Nova Ves nad Zitavou am 3.9.1941. Die ortlichen ungarischen Organe teilten am Morgen mit,
dass sie die seitherige Grenze weiterschieben und weitere Fldchen zu Gunsten Ungarn einnehmen. Tiso entsendete
an die Grenze Armeetruppen. Am nichsten Tag versicherte die ungarische Seite, es ginge um Irrtum. Der Streit um
Grenzgebiet um Nova Ves nad Zitavou begann schon ein Jahr vor dem erwihnten Vorfall. Schon im April 1940 brach-
te der ungarische Befehlshaber Oberstleutnant Bohéza Territorialanspriiche auf dieses Gebiet vor, im November in-
formierte die Gendarmeriewache Velky Lapas das Bezerksamt Nitra dariiber, dass an der Grenze ihres Kreises (an
der Staatsgrenze) ,, einige Herren aus Ungarn waren und etwas dicht an der Grenze aus ungarischen Seite vermis-
sen“, und dass der Major der ungarischen Gendarmerie aus Levice mit dem Befehlshaber der Gendarmeriewache
Vrable ,,zu unserem Gendarm sagten, dass die stindige slowakische Station an dem ungarischen Gebiet gebaut ist, ...
dass die Verwaltungsgrenze bis zum Babindolstrasse ungefihr 150 — 200 Meter von der jetzigen Station fiihrt.

Wie schon vermerkt wurde, manche kleinere Strecken der Grenzlinie waren in der Landschaft nicht geniigend ge-
kennzeichnet. Aus dem Grunde entstanden weitere prekdre Zusammenstdfe, wie z.B. in dem Fall, als im Dezember
1943 zwischen der slowakischen Gemeinde Soporiia und an der ungarischen Seite Vahovce ein Vermogensstreit um
Holz aus dem Wald im Grenzgebiet ausbrach. An der Grenzschicht der Gemeindegebiete, die zugleich die Staats-
grenze war, befand sich ein Wald, dessen Teil der ungarischen Didzese (an der ungarischen Seite) und anderer Teil
der Urbargesellschaft der Gemeinde Soporiia gehorte. In den Tagen zwischen 6. und 9.12.1943 arbeiteten in diesem
Wald ungarische Holzféller. Die Einwohner von Soportia vermuteten, dass die ungarischen Holzfaller auch Holz aus
dem slowakischen Teil des Waldes im Wert von 4 — 5 tausend slowakischen Kronen wegbrachten. Sie ertrotzen die
Anfahrt des Amtsleiters der Staatlichen Katastervermessungsbehorde an die strittige Grenze. Erst er ermittelte an der
Stelle, dass der strittige Teil des Waldes dem ungarischen Besitzer gehért. Den Einwohnern von Soporiia blieb nichts
anderes iibrig als seine Erkldrung zur Kenntnis zu nehmen und zu respektieren. Zum Opfer der auBergewdhnlichen
Grenzverhéltnisse und zur Zielscheibe von Angriffen an den beiden Seiten der neuen Grenze war schon im Jahr 1938
zweifelsohne die jiidische Kommunitét. Die Juden waren schon vor dem Wiener Schiedsspruch sowohl aus slowaki-
schen als auch ungarischen Seite der proungarischen bzw. proslowakischen Auftritte beschuldigt. Die Situation wéhrend
der Besetzung der Stidslowakei versuchte durch gesetzwidrige Deportationen von Juden ins Grenzgebiet nicht nur die
slowakische Regierung auszuniitzen. Auch die ungarische Seite wollte die Juden, die in Ungarn kein Heimatrecht hat-
ten, aus ihrem Gebiet wegzuschaffen. An der slowakisch-ungarischen Grenze entstanden im November 1938 allméhlich
zwei Lager (Miloslavov bei Bratislava und Velky Kyr bei Nitra), wo sich in einigen Tagen hunderte von Juden sam-
melten.
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CESTA K ARABSKO-IZRAELSKEJ VOJNE V ROKU 1967
NA BLIZKOM VYCHODE

KAROL SORBY

SORBY, K.: The Road to the Arabian Izraelitish 1967 War in the Middle East. Vojenska historia, 10,
3, 2006, pp 44 — 57, Bratislava.

Arab-Israeli tensions rose to a new height in the spring of 1967, as Israeli leaders issued increasing-
ly severe warnings to Syria. Soviet and Syrian intelligence combined to warn Egypt that an Israeli at-
tack on Syria was imminent. Nasser ordered troops into Sinai, asked the withdrawal of the UNEF and
announced the closure of the Straits of Tiran to Israeli shipping. However, he believed that it was pos-
sible that the United States would restrain Israel from attacking and that he could score a tactical vic-
tory without fighting. He himself promised the Soviet Union and United States that Egypt would not
strike first.

Military History. Near East. The Roots of the June 1967 Arab-Israeli War

* % %

Situécia v arabskom svete v polovici 60. rokov 20. storo¢ia bola vel'mi nestabilna.
Zatial’ ¢o Cast’ egyptskej armady bola od roku 1962 viazana d’aleko v Jemene a po sebe na-
sledujuce arabské konferencie na najvyssej urovni prijimali rezolucie, ktoré sa politicky i vo-
jensky nedali realizovat’, Izrael sa potichu pripravoval na vojnu. Z trojstrannej agresie v roku
1956 si vzal vyznamné politické ponaucenia: prvé, jeho uplna zavislost’ od Britanie a Fran-
cuzska pri zabezpeceni obrany obmedzovala jeho politiku expanzie v regidone. Preto bolo pre
Izrael nevyhnutné, aby vytvoril vlastni nezavisli vojensku silu, schopni porazit' susedné
arabské Staty bez potreby spolichat’ sa na pomoc zvonka; druhé, nutnost’ upevnenia vztahov
s USA. Do roku 1956 mal Izrael ,,zvlastne vztahy* s Britaniou a Franctizskom, najmi ¢o sa
tyka dodavok zbrani a vojenského materialu. V rokoch 1957 — 1966 dostaval zbrane zo Zapadu
s odovodnenim, Ze iba jeho jasna prevaha vo vyzbroji nad ostatnymi arabskymi armadami
zarucuje rovnovahu sil v regione. Osobitna pozornost’ bola venovana letectvu, obrnenym a vy-
sadkovym silam, ktoré mali udriet’ rychlo a rozhodne. Uspech Izraela pri nastolent ,,zvlastneho
vztahu* s USA potvrdili dodavky protilietadlovych rakiet Hawk.! USA sa tym stali najvacsim
dodavatel'om zbrani a hlavnym politickym podporovatel'om Izraela, najmi pocas funkéného
obdobia prezidenta Lyndona Johnsona.

Koncom roku 1966 velenie izraelskej armady nadobudlo presvedcenie, Ze Izrael je pripraveny
na vojnu s Arabmi. Na zaklade existujucich pevnych zviazkov mohlo pocitat’ s bezpodmiene¢nou
politickou a vojenskou podporu USA. Medzitym vztahy medzi Egyptom a USA vel'mi ochladli,
hlavne pre jednostrannii podporu prezidenta Johnsona Izraclu a jeho odmietavy postoj voci
egyptskej politike.2 Aj medziarabské vztahy sa zhorSovali, napriek viacerym arabskym kon-
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ferenciam na najvyssej trovni a dostali sa az na hranicu rozpadu. Rezolucie arabskych summitov
sa neplnili, pretoze chybala politicka vol'a. ,,Spojené arabské velenie®, organ vytvoreny na zaklade
rezoliicie summitu z januara 1964, bol zablokovany a neucinny. Egyptska armada, najvécsia
a najsilnejsia arabska sila, schopna superit’ s Izraclom, bola uz niekol’ko rokov viazana v Jemene.
Izrael citil, ze jeho armada dosiahla taka troven pripravenosti, ze je schopna porazit’ vsetky
arabské armady a medzinarodné i regionalne podmienky mu boli teraz priaznivo naklonené.
Chybala uz len vhodna zamienka na rozputanie vojny.

Pod zamienkou znicenia zékladne palestinskeho hnutia odporu, jednotky izraelskej armady
napadli 13. novembra 1966 jordansku dedinu as-Samu®. Akcia si vyziadala vySe 70 mitvych
alebo zranenych Jordancov.? Jordansko vyjadrilo sklamanie, ze Egypt a Syria nesplnili svoje
zavizky a nepriSli mu na pomoc. V skutocnosti bol izraelsky utok umyselne provokativny
a nasilny lebo nebol mieneny iba na odstraSenie Jordanska, ale aj ako test na reakcie Egypta,
Syrie a zvysku arabského sveta. Utok potvrdil presved&enie Izraela, e arabska odpoved na
jeho vojenské zasahy bude v podstate nepatrna.

Izraelské akcie na zaciatku roku 1967 ziskali na doraze. Aktivity palestinskeho hnutia odporu
sa na jar sustred’ovali na nartiSanie planu odviest’ vody rieky Jordan do Negevskej puste, aby
sa tam mohli usadit’ novi zidovski pristahovalci. Izraelska vlada vinila Syriu za to, ze podporuje
palestinske hnutie odporu, a preto v médiach po celom svete rozputala nepriatel’sku kamparn
proti Syrii.*

Izraelski ¢initelia informovali média o ,,nebezpecnych* zdmeroch Syrie na syrsko-izraelskych
hraniciach a tvrdili, ze palestinske ,,teroristické* aktivity podporuje a sponzoruje Syria. V psy-
chologickej priprave medzinarodnej verejnosti na vojnu izraelsky premiér Levi Eskol odsudil
partizinsku vojnu ako neprijatel'nt, ktorej prenesenie do Izraela nemozno pripustit’.’> Zarove
poukdzal na Syriu, Ze je zdrojom terorizmu a nicenia, lebo odtial’ prichddzaju teroristi, ktori
ohrozujt pokojny zivot Izrael¢anov. Eskol nechal bez pov§imnutia skutocnost’, Zze Bezpe¢nostna
rada a Valné zhromazdenie OSN ¢asto a opakovane odsudili krvavé a agresivne zasahy Izraela
voci arabskym obyvatelom Palestiny. Prehliadol aj slovd Menachema Begina, v tom case
velitel'a teroristickej organizacie Irgun, ktory po vojne v roku 1948 povedal, ze keby nebol
zmasakrovany Dajr Jasin, Izrael by neexistoval.®

Na syrsko-izraelskych hraniciach do$lo 7. aprila 1967 k strel’be, po ktorej nasledoval izraelsky
letecky utok. Syria stratila Sest’ lietadiel a Egypt Celil kritickej dileme, pretoze mal so Syriou
dohodu o spoloénej obrane. Neskdr vyslo najavo, Ze letecka bitka v ten det mala pre Izrael jediny
ciel’: touto provokiciou vyskusat, do akej miery je Egypt pripraveny prist Syrii na pomoc.’
Kone¢nym cielom vsak bolo vtiahnut' Egypt do ozbrojeného konfliktu, v pripade, Zeby na t
provokaciu reagoval. Vzhl'adom na to, ze Egypt vojensky nezasiahol, Izrael nad’alej stupiioval
napdtie na syrskych hraniciach. Izraelski velitelia opakovane a verejne hrozili Syrii a nakoniec
general Jitzhak Rabin 12. maja 1967 v izraelskom rozhlase vyhlasil: ,,proti Syrii podnikneme
bleskovy utok, obsadime Damask a zvrhneme vladu. Potom sa stiahneme ... *8
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Egypt bral izraelské hrozby vazne a prezident Dzamal *Abdannasir citil povinnost’ postavit’
sa za Syriu. Konkrétnym prejavom egyptskej podpory bol presun niekol’kych brigad na Sinajsky
polostrov. Tym sa ohnisko vojenského napétia presunulo od syrsko-izraelskych k egyptsko-
izraelskym hraniciam. Bol to prvy krok v procese vt'ahovania Egypta do vojny, na ktort1 — a to
Izrael dobre vedel — nebol pripraveny, ale Izrael sdm bol pripraveny dokladne.

* k%

Vecer 13. maja 1967, generdlplukovnik Muhammad Fawzi, nacelnik generalneho Stabu
egyptskych ozbrojenych sil, dostal spravu od generalmajora Ahmada Suwajdana, nacelnika
Stabu syrskej armady, v ktorej uvadzal, ze Izrael povolal vac¢Sinu svojich zaloh a zmobilizoval
asi 15 brigad na syrskom fronte za u¢elom zatto¢it' s vyuzitim vysadkovych jednotiek. Utok
sa o¢akaval v obdobi medzi 15. a 22. majom 1967.° V stvislosti s touto informaciou predseda
egyptského narodného zhromazdenia Anwar as-Sadat po navrate z Moskvy v polovici méja
oznamil: ,,Sovietsky minister zahrani¢nych veci Semjonov ma sprevadzal na letisko a nas
rozhovor sa sustredil na situdciu v Syrii a na izraelskii mobilizaciu desiatich brigadd na hra-
niciach. Ked’ som prisiel do Egypta, zistil som, ze t1 isti informaciu poskytli aj prezidentovi
Dzamalovi *Abdannésirovi.*1?

Posolstvo z Moskvy Kéhire znepokojilo vladu Leviho Eskola, ¢i nedoslo k tiniku tajnych
informacii. ,,Obmedzena“ odveta proti Syrii (pruzny pojem — najazd na dedinu as-Samu® patril
k obmedzenym) bola schvalena vladou 7. méja. Tajné plany existovali a diskutovalo sa o nich
u ministerského predsedu i na generalnom $tabe. Skutocny problém so sovietskym posolstvom
Egyptu spocival v tom, Ze hoci bolo hodnoverné, bolo nepresné. Izrael mal v umysle uskuto¢nit’
vel’ky najazd do Syrie. Nesustred’oval vSak také velké sily na hraniciach — Damask hovoril az
o pitnastich brigadach, o sa blizilo k poétu plne mobilizovanej izraelskej armady.!!

Podobne generalporu¢ik Anwar al-Qadi, ktory bol v tom ¢ase nacelnikom operaéného oddelenia
generalneho §tabu ozbrojenych sil, hlasil, ze 14. maja 1967 v Stredisku operacného velenia vSetko
prebichalo normélne, ked” vietci s prekvapenim zistili, Ze marsal *Abdalhakim ¢Amir, zastupca
najvyssieho velitela ozbrojenych sil,!? sa ziSiel s nacelnikom generdlneho $tabu generdl-
plukovnikom Muhammadom Fawzim a vydal rozkazy, aby armada bola uvedena do stavu plnej
bojovej pohotovosti s tym, Ze vieobecna mobilizicia méa byt ukonéena do 17. maja.!? Jednotky
mali byt posilnené a zaujat’ nové pozicie na Sinaji do Siestej hodiny rano. Tieto direktivy nacelnik
Stabu 14. méja rozpracoval do formy oficidlnej ,,smernice vojenskych operacii, kde sa uvadzalo,
ze informdcie viacerych tajnych sluzieb potvrdzujt, ze Izrael hodla napadnut’ Syrsku arabska
republiku. Preto v stlade s dohodou o spolo¢nej obrane medzi Egyptom a Syriou sa hlavné velenie
rozhodlo podnikniit’ pozemnu a letecki akciu v pripade, ak Izrael napadne syrske uzemie
s imyslom obsadit’ ho, alebo jeho ¢ast’, alebo znicit’ syrske letectvo.!*
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Ked’ sa dostojnici znepokojeni hrozivou situaciou obratili na hlavné velenie, dostalo sa im
uistenia, Ze ide iba 0 demonstraciu ako odpoved’ na izraelské hrozby voci Syrii. Vzhl'adom na
to, ze spolahlivé zdroje poukazuju na rozsiahle sustred’ovanie izraelskych ozbrojenych sil na
hraniciach so Syriou od zaciatku méja, predpokladalo sa, Ze zamerom je ofenziva do Syrie na
golanskom fronte s cielom zvrhnit' tamojsiu pokrokovt vladdu, nahradit’ ju vladou reakénou
a nasledne udusit’ hnutie za oslobodenie Palestiny, a Ze Egypt sa musi pripravit’ na plnenie
ustanoveni paktu spolo¢nej obrany so Syriou, atd’. Politické vedenie §tatu je presvedcené, Ze
Izrael bol z viacerych pri¢in posmeleny, aby prevzal militantntl tlohu. Stvisi to s americkym
nepriatel'stvom voc¢i pokrokovym hnutiam v arabskom svete, s neuspechom Britanie a USA
zadusit’ jemensku revoluciu, s netispechom britskej politiky v okupovanom juznom Jemene,
so zranitelnym postavenim krala Saudskej Arabie, Fajsala a jordanskeho krala Husajna
a s obavami Zapadu z rastiiceho arabského revoluéného prilivu.!> Egyptské politické vedenie
si uvedomovalo medzinarodné rozlozZenie sil, podporu poskytovant Izraelu zo strany Zapadu
iriziko, ze Egypt moze byt zatiahnuty do konfliktu v prefi vel'mi nevyhodnom case, ale napriek
tomu reagovalo na vojenské hrozby a rozhodlo sa vojensky zasiahnut’ v pripade izraelského
utoku proti Syrii.

Vo veleni jednotiek tieto inStrukcie vyvolali prekvapenie, pretoze nikto nevidel zdvazné
pri¢iny na zdévodnenie takychto opatreni. Bolo to prekvapujuce aj pre hlavné velenie, najma
ked operacné oddelenie poznalo momentalnu situaciu v egyptskych ozbrojenych silach a stupen
vojenskej pripravenosti. V§eobecna mobilizacia vyzadovala prijatie rozli¢nych opatreni: bolo
treba doplnit’ pravidelné jednotky na bojové stavy a sformovat nové jednotky tak ako to
pozadoval plan.'® Egyptské ozbrojené sily zacali plnit’ direktivy: na Sinaji sa ststredovali
jednotky podrla ,,obranného planu Qahir*, ktory izraelské velenie dobre poznalo. Mobiliza¢ny
rozkaz vSak nebol splneny v ur¢enom termine, lebo egyptské jednotky Ziadne presuny podla
obranného planu Qahir dovtedy necvicili a neosvojili si ich ani organy ministerstva obrany,
generélneho $tabu a velitel'ské kadre.!”

Négelnik §tdbu Muhammad Fawzi na rozkaz marala °Abdalhakima ¢Amira odcestoval
14. méaja do Syrie, aby sa sam presvedcil o koncentrécii izraelskych vojsk a koordinoval kroky
medzi Syriou a Egyptom. Po navsteve syrskeho frontu, kde si overoval spolahlivost’ sprav
syrskych a sovietskych tajnych sluzieb, vyhlasil: ,,NenaSiel som ziaden konkrétny dokaz, ktory
by potvrdzoval poskytnuté informacie. Fotografie urobené syrskym leteckym prieskumom
12. a 13. maja neukazuju ziadne odchylky od zvycajnej dislokacie vojsk.*!®

Po navrate do Kéhiry, 15. maja, general Muhammad Fawzi predlozil spravu marsalovi
¢Abdalhakimovi “Amirovi, v ktorej odmietol tvrdenie o koncentracii izraelskych vojsk na
syrskom fronte. Na marsalovi, v suvislosti s nepotvrdenymi spravami zo syrskeho frontu,
nevidel ziadnu reakciu. Preto sa zacal domnievat, Ze z pohl'adu marSala otdzka koncentracie
izraelskych vojsk nebola prvoradym dévodom na mobilizaciu alebo taky nahlivy presun
egyptskych jednotiek, ktoré bolo treba urobit’.!
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Napriek sprave Muhammada Fawziho, sustred’ovanie vojsk na Sinaji pokracovalo. V tychto
udalostiach hrali ulohu politické faktory, o ktorych hlavné velenie ozbrojenych sil ni¢ nevedelo.
Napriek intenzivnej vojenske;j aktivite vSak neboli vydané Ziadne rozkazy na zacatie vojenske;j
operacie. To viedlo k istym pochybnostiam o ucelnosti tychto priprav a velitelia si kladli otazky,
aky zmysel maju tieto rozsiahle presuny jednotiek; zdalo sa, Ze ide iba o demonstraciu sily na
odstrasenie Izraela od utoku na Syriu.2’ Nasledné udalosti ukézali, Ze vojenské velenie nebolo
dostato¢ne informované o politickych cieloch, napriek tomu, Ze seridézna priprava vyzaduje,
aby nacelnik generalneho §tabu a jeho hlavni poradcovia dostali prileZitost na analyzu
dosledkov danych politickych cielov a na prijatie potrebnych opatreni, ked’Ze sa vzt'ahuji na
armadu.

Skuto¢né priciny na pokracujuce vojenské posililovanie na Sinaji len postupne dostavali
jasnejSie kontiry. Uz 16. méaja, dva dni po rozkaze o rozmiestneni vojsk — a skor ako bolo
rozmiestnenie ukonéené — Egypt poziadal o stiahnutie mierovych sil OSN z hranic s Izraclom.
Podra indtrukcii marsala Abdalhakima Amira, general Muhammad Fawzi poslal velitelovi
mierovych sil, indickému generalovi Rikhyemu, posolstvo, v ktorom napisal: ,,Oznamujem
Vam, ze som vydal rozkazy ozbrojenym silam ZAR, aby boli pripravené na okamziti akciu
proti Izraelu, keby napadol nejakt arabsku krajinu. Na zdklade toho sme presunuli vojsko na
Sinaj a vychodné hranice. Ked’Ze ndm zalezi na bezpecnosti Vasich jednotiek na Sinaji a na
nasich vychodnych hraniciach, prosim, aby ste vydali rozkaz na stiahnutie tychto sil zo svojich
pozicii. Poziadal som velitel'a vychodnej vojenskej oblasti, aby ma informoval o realizacii
tychto rozkazov.“?! General Indar Jit Rikhye odpovedal okamZite, Ze tato Ziadost' ma politicky
charakter, a preto musi byt’ adresovana generalnemu tajomnikovi OSN.

Prezident Dzamal “Abdannasir suhlasil s postupenim ziadosti na OSN prostrednictvom
ministerstva zahrani¢nych veci. Egypt Ziadal stiahnutie mierovych sil iba zo svojej vychodnej
hranice. Generalny tajomnik vSak zaujal unahlené a neuvazené stanovisko, ze, ak ma dojst’
k stiahnutiu tychto sil, musia byt stiahnuté vsetky jednotky, lebo tvoria jeden celok.?2 Egypt
potom musel poziadat’ o stiahnutie celého kontingentu OSN a rozkaz na tato operaciu vydal
U Thant 18. maja 1967. Minister zahrani¢nych veci Egypta Mahmud Rijad to komentoval takto:
»PoZiadavka bola vel'mi jasna. ISlo o obmedzen¢ stiahnutie mierovych sil z egyptsko-izrael-
skych hranic. Neziadali sme stiahnutie tychto sil z pasma Gazy a zo Sarm as-Sajchu. Ked
U Thant zamietol ¢iasto¢né stiahnutie, Egypt nemohol civnut, a jedinou alternativou zostalo
GipIné stiahnutie sil OSN, ¢o zahrnulo aj Gazu a Sarm a$-Sajch a oZivilo stary problém plavby
izraelskych lodi v Akabskom zalive.??

V tom ¢ase pritomnost’ mierovych sil OSN na Sinaji vyuzivali nepriatel’ské zahrani¢né média
na zosmie$novanie Egypta, Ze nie je schopny sam sa branit’ a skryva sa pred Izraelom za tieto
sily. Tieto obvinenia zjavne drazdili egyptské vedenie, takze precitlivene reagovalo na podobné
invektivy. Este v roku 1966 sa marsal °Abdalhakim ®Amir stal podas navitevy Pakistanu teréom
utoku novinarov, preto poslal telegram prezidentovi so Ziadost'ou o stiahnutie sil OSN zo Sinaja,
aby ukongil jedovati propagandu namierenti proti Egyptu,?* hoci mar3alovi hlavné velenie
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ozbrojenych sil pred cestou do Pakistanu poskytlo hodnotenie situacie s odporacanim vyhnat
sa vojenskej konfrontacii s Izraelom, pokial tretina egyptskej armady je viazana v Jemene.

Sily OSN v Akabe pocas 11 rokov svojho pdsobenia drzali Tiranské Uziny otvorené pre
izraelsk(i nAmornu plavbu, ¢im umoziovali Izraelu pristup do Cerveného mora a do Afriky
cez pristav Eilat bez egyptského zasahovania. To bol hlavny izraelsky zisk z trojstrannej agresie
proti Egyptu v roku 1956. Ked’ teraz egyptské sily prevzali Sarm a3-Sajch, Izrael to povazoval
za nebezpecny vyvoj, ktory mdze znovu viest’ k uzavretiu 0zin pre jeho lode. Zapadné média
rozputali masivnu medialnu kampan v suvislosti s egyptskou Ziadost'ou o stiahnutie sil OSN,
ktoru viedli USA, Britania a Kanada. Hovorilo sa len o konfrontacii medzi Egyptom a Izraelom
a prvé stranky svetovych dennikov sa zaoberali otdzkou slobody plavby pre Izrael a novou
vojenskou hrozbou na egyptsko-izraelskych hraniciach.?

Bez ohl'adu na motivy egyptskej ziadosti o stiahnutie sil OSN, bolo rozhodnutie unahlené
a nepremyslené. Nebola venovana dostato¢na pozornost’ désledkom ani alternativnym poli-
tickym a vojenskym rieseniam, ktoré by mohli viest’ k uspesnému vysledku. Od zaciatku bolo
jasné, Ze po stiahnuti jednotiek OSN, Sarm as-Sajch obsadia egyptské sily. PredloZeniu Ziadosti
o stiahnutie mierovych sil mali predchadzat’ viaceré kroky. Egypt mal vychadzat’ z komplexne;j
stratégie, v ktorej spravne definované politické a vojenské zamery, by lepsie sluzili vy$§im
narodnym cielom. Taka stratégia neexistovala, hoci na jej vypracovanie bolo dost’ ¢asu. Dis-
kusia o probléme na Rade narodnej obrany, porady s vysokymi tradnikmi ministerstva za-
hrani¢nych veci, rozliénymi odbornikmi a ¢lenmi hlavného velenia ozbrojenych sil, by bola
vyustila do realistického zhodnotenia politickej a vojenskej situacie a bola by hlave §tatu po-
skytla viaceré alternativy.2° Politické vedenie v maji 1967 nestélo pred krizovou situaciou, ktora
by zddvodnila undhlent akciu. Ani armada nevykonavala tak(l ¢innost, ktord by bola vy-
zadovala stiahnutie mierovych sil OSN od hranic s Izraclom na vychode. Toto nepremyslené
politické gesto — po rozmiestneni egyptskych vojsk na Sinaji — znamenalo d’alsi krok k vojne,
ktort sa Izrael aktivne snazil vyprovokovat'.

* % %

Udalosti tlacili Egypt a Izrael blizsie k vojne. Prezident sa stretol s niektorymi ¢lenmi Rady
revolu¢ného velenia a privolany bol aj premiér Sidqi Sulajman. Egypt mal urobit’ dolezité
politické rozhodnutie: ¢i kontrolovat’ vstup do Akabského zalivu jednotkami umiestnenymi
v Sarm a3-Sajchu a povolit’ plavbu vietkym lodiam v zilive, vratane Izraela alebo uzavriet
Tiranska Uzinu pre plavbu izraelskych lodi. Anwar as-Sadat opisal toto stretnutie takto:
»Koncom maja 1967, Dzamal “‘Abdannasir zvolal schodzu ,,Najvyssieho vykonného vyboru®
Arabského socialistického zvizu, na ktorej sa z(&astnili Abdalhakim Amir, Zakarija Muh-
jiddin, Husajn a$-Safici, Muhammad SAbdalgani al-DZamasi, °Ali Sabri a Sidqi Sulajman.
Prezident povedal, Ze kym rozmiestnenie egyptskych vojsk na Sinaji vyvolalo 50-percentnti
moznost’ vojny, uzavretie iziny by na 100 percent vyvolalo vojnu. Potom sa obratil na marsala
a spytal sa: ,,Su nase ozbrojené sily pripravené, “Abdalhakim?. Marsal si dal ruku na hrdlo
a povedal: ,,V stavke je moja hlava. VSetko je plne pripravené.” Z toho pritomni pochopili,
ze niet ziadnych pochybnosti o plnej pripravenosti nasej armady. Preto, ked’ sa prezident opytal
na ich nazor, vSetci stihlasili s uzavretim 0zin, okrem premiéra, ktory ziadal viacej ¢asu na

5GREEN, Stephen: Taking Sides. Americas Secret Relations with a Militant Israel. New York, William Morrow
and Company, Inc. 1984, s. 195 — 198; FAWZI, Muhammad: Harb at-talat sanawat, 1967 — 1970. Mudakkirat al-fariq
awwal Muhammad Fawzi. (Trojro¢né vojna, 1967 — 1970. Spomienky generalplukovnika Muhammada Fawziho).
L. diel. Kahira : Dar al-mustagbal al-®arabi 1984, s. 82.

26AL-*AQQAD, Saldh: Ma’sat juniju 1967. Haqa’iq wa tahlil. (Tragédia juna 1967. Fakty a analyza). Kahira :
Maktabat al-andzli al-misrija 1975, s. 222-224.
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rozmyslenie, vzh'adom na hospodarsku situaciu Egypta a ambicidzne rozvojové plany, z kto-
rych vicsina eSte nebola splnend. Prezident, Zial, nevenoval pozornost’ premiérovym vy-
hradam. Zdalo sa, Ze uprednostiluje uzavretie 0zin, aby zastavil obvinovanie Egypta zo
zbabelosti v arabskych médiach a udrzal si popularitu a vysoky kredit v arabskom svete.?’
Prezident vydal pokyn na uzatvorenie Uzin 17. méja vecer a nasledujuci deii hlavné velenie
ozbrojenych sil podniklo kroky na preskupenie pozemnych, vzdusnych a namornych sil po-
trebnych na splnenie rozkazu, lebo charakter Gilohy si vyZadoval sucinnost’ v§etkych troch
armadnych zloziek.

Marsal ¢Abdalhakim Amir sa rozhodol vyslat do Sarm a3-Sajchu vysadkova brigadu.
Hlavné velenie bolo nutené presuntit’ vysadkarov zo svojich zaloh na splnenie misie, pricom
pesia brigada urcena na tu ista ulohu, ktora zaujala pozicie 14. méaja, zostala nevyuzitd. Marsal
tiez podriadil brigadiera “Abdalmuncima Chalila, velitel'a sektora, priamo hlavnému veleniu,
namiesto toho, aby ho nechal v pdsobnosti velitel'a sinajského frontu, ktorym bol general-
plukovnik *Abdalmuhsin Murtadzi.?® Ako dostojnik vysadkovych sil “Abdalmuncim Chalil
nevedel ako ma postupovat’ pri uzavreti vstupu do Akabského zalivu, a to vyvolavalo neistotu
a mnohé otazky, pretoze kazda vojenska akcia proti medzinarodnej plavbe v tizinach je vel'mi
citliva zaleZitost’ a moze sa odrazit na politickej a vojenskej situacii. Margal °Abdalhakim ¢Amir
vydal 22. méja rozkaz na uzavretie vstupu do Akabského zalivu pre kazdu lod’ plavajucu pod
izraelskou vlajkou a pre ropné tankery plavajtice do Eilatu, bez ohl'adu na to pod akou vlajkou,
s platnostou od poludnia nasledujuceho dia. Lode optstajiice zaliv mohli preplavat’. Boli vy-
dané smernice poéitajuce s rozliénymi moznostami.?

Politické a vojenské napitie dosiahlo vrchol, ked” prezident Dzamal ®Abdannasir oznamil
uzavretie Akabského zalivu od 23. m4ja na stretnuti s dostojnikmi letectva na letisku Abt Su-
wajr. Reakcia USA bola prudké a okamzitd, prezident Lyndon Johnson vyhlésil zéliv za me-
dzinarodnu vodnt cestu a jeho uzavretie pre izraelsku plavbu za nezakonny akt a vaznu hrozbu
pre mier.3? Izrael, samozrejme, tvrdil, Ze uzavretie uZin je porusenim medzinarodného prava
a tvrdo pracoval cez diplomatické kanaly a cez média, aby ziskal podporu Eurdpy a USA pre
vlastné rieSenie, ked’ dozreje ¢as. Ocakaval, ze uzka vojenska spolupraca medzi Izraclom a USA
bude pokracovat’ na prospech oboch stran. Teraz mal Izrael ospravedlnenie pre vojnu, ked’
prezident Lyndon Johnson poskytol prilezitost’ na odstranenie imidzu egyptského prezidenta
ako vplyvného vodcu arabského sveta.

Pocas rokov, ktoré nasledovali po trojstrannej agresii (1956), v plavbe obchodnych lodi cez
Akabsky zaliv obojsmerne bolo v niektorych mesiacoch zaregistrovanych aj 60 lodi. V tychto
rokoch Izrael pokracoval v spajani otazky slobody plavby s otazkou ndrodnej bezpecnosti
Izraela, ¢im chcel naznacit,, ze keby tato plavebna cesta bola ohrozend, bude to casus belli.
V tom istom obdobi egyptské vedenie Cakalo na prilezitost, aby mohlo odstranit’ nasledky
agresie roku 1956 a znovu ziskat’ suverenitu nad vysostnymi vodami pri vstupe do Akabského
zalivu.3! Kriza v maji 1967 priblizila moznost’ vojny. Nahlivo prijimané opatrenia boli ne-

27AS-SADAT, Anwar: Baht¢ can ad-dat. Qissat hajati. (Hl'adanie identity. Moj Zivotopis). Kahira : al-Maktab al-
misri al-hadit 1i at-tibdca wa an-nasr 1978, s. 187.

Z8HAJKAL, Muhammad Hasanajn: Harb at-talatina sana. Al-infidzar 1967. (Tridsatroéna vojna. Explozia v roku
1967). Kahira : Markaz al-Ahram 1990, s. 459.

PFAWZI, Muhammad: Harb at-talat sanawat, 1967 — 1970. Mudakkirat al-fariq awwal Muhammad Fawzi.
(Trojro¢na vojna, 1967 — 1970. Spomienky generalplukovnika Muhammada Fawziho). 1. diel. Kahira : Dar al-
mustaqgbal al-“arabi 1984, s. 80-82; HAJKAL, Muhammad Hasanajn: Harb at-talatina sana. Al-infidzar 1967.
(Tridsatro¢na vojna. Explozia v roku 1967). Kahira : Markaz al-Ahram 1990, s. 518.

30JOHNSON, Lyndon Baines: The Vantage Point: Perspectives of the Presidency, 1963 — 1969. New York, Holt,
Rinehart & Wilson 1971, s. 291-292; PARKER, Richard B.: Politics of Miscalculation in the Middle East. Bloomington :
Indiana University Press 1993, s. 110-111.

3IMANSFIELD, Peter: The Arabs. London : Penguin Books 1992, s. 282.
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koordinované a protire¢ivé, prikazy sa kazdd chvil'u menili a sudiac podl'a sposobu, ako sa
robili pripravy, otazke znovuziskania suverenity nad egyptskymi vysostnymi vodami sa ne-
venovalo vazne a objektivne hodnotenie, napriek jej zdvaznosti a vyznamu. Vyzeralo to tak,
akoby tento vojensky aj politicky problém prave vznikol.

Egyptské rozhodnutie zaviest’ znovu blokadu na plavbu izraelskych lodi Tiranskou Gzinou
bolo v Izraeli chapané ako casus belli, ked’ze tuto otazku povazovali za ,,zivotny narodny
zaujem* .32 Vigsina izraelskych &initelov citila potrebu prijat’ osudovii a rozhodujucu akciu
proti Egyptu. Boli zajedno v tom, Ze egyptsky prezident nesmie prevziat iniciativu, lebo to by
z neho urobilo ,,hrdinu arabského sveta“. Preto si izraelski vodcovia nekladli otazku, ¢i je mozné
vyhnut sa vojne, ale kedy vypukne.33 Preto bolo 23. méja prijaté rozhodnutie, ze egyptského
prezidenta treba prinutit’, aby ustapil. V Izraeli panovala vSeobecnd mienka, ze vél'a a moc
Dzaméla °Abdannasira musi byt zlomena.3*

* k%

Egyptské vojska cestou na Sinaj narocky pochodovali ulicami Kahiry, aby ich vSetci videli —
tak obyvatel'stvo, ako aj cudzinci. Masové oznamovacie prostriedky prinasali spravy o tychto
presunoch v rozpore so vSetkymi zasadami utajenia a bezpec¢nosti, a tak Egypt'ania otvorene
mobilizovali v atmosfére nepriatel’skej zahrani¢nej propagandy. Na druhej strane, Izrael sa za
optimalnych podmienok potichu pripravoval na vojnu, bez ohl'adu na to, kedy egyptski vojaci
zaujmu planované pozicie na Sinaji. Izraelskd rozviedka hlasila, Ze egyptské sily prekracuji
Suezsky prieplav a pokracuji smerom na Sinaj. Izraelské hlavné velenie sa to dozvedelo 14. maja
vecer, v prvy defi pohybu jednotiek.?3 Izrael za¢al mobilizovat’ v postupnych krokoch a povolal
zaloznl obrnent brigadu 16. maja, v den, ked’ Egypt'ania poziadali o stiahnutie mierovych sil
a 18. maja zvysil stupeil pohotovosti pre svoje pozemné, letecké a ndmorné sily. To bolo v den,
ked generalny tajomnik OSN U Thant prikazal stiahnut’ mierové sily z Egypta.

Ked egyptsky prezident oznamil uzavretie Tiranskej 0ziny, izraelsky premiér Levi Eskol
osobne zasiel o 6smej vecer na velitel'stvo ozbrojenych sil, aby tam tlmocil spravu od prezidenta
Johnsona — nezacat’ palbu alebo neprijat’ iné opatrenia bez predoslej konzultacie s USA.3¢
V Knesete 22. maja Levi Eskol povedal, Ze kym pred 14. majom sa egyptské sily na Sinaji
skladali z necelych dvoch pesich divizii a nieckol’kych obrnenych vozidiel, 22. maja ich stav
dosiahol skoro Styri pesie divizie s obrnenymi vozidlami a velkym poctom jednotiek delostre-
lectva. Egypt posilnil aj svoje letectvo na Sinaji. Podl’a izraelskych odhadov pocet egyptskych
vojakov vzrastol z 35-tisic na 80-tisic — po prvy raz sa na Sinaji dosiahla takéd koncentracia
egyptskych vojsk — a preto Izrael teraz vazne hl'adel na pohyby Egyptanov na vychode Si-
najského polostrova a ich zamery.3’

Izraelské rozhodnutie udriet’ na Egypt posilnila udalost’, ktora sa odohrala 17. maja. V ten
den o 16. 00 h dve egyptské stihacky MiG-21 vykonali vobec prvy prieskumny let nad atbmovym

32EBAN, Abba: An Autobiography.London, Weidenfeld and Nicolson 1977, s. 326-328.

33PERES, Shimon: David’s Sling: The Arming of Israel. London : Weidenfeld and Nicolson 1970, s. 229-230;
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Seckej and Warburg 1968, s. 138.
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reaktorom v Dimone v Negevskej pusti. Lietadla pretali jordansky vzdusny priestor a z vychodu
preleteli v malej vyske nad super tajnym zariadenim. Skor nez izraelské letectvo mohlo vobec
zareagovat’, zmizli za hranicami na Sinaji. Tento incident vyvolal v Izraeli najhorsie obavy, ze
jeho snaha stat’ sa jadrovou mocnost'ou, dontiti Egypt podniknit’ konvenény titok na reaktor,
kym eSte ma moznost. Ved este v roku 1964 egyptsky prezident vystrihal Amerianov, Ze
izraelsky vyvoj jadrovych zbrani ,,by mohol byt pri¢inou vojny, bez ohl'adu na to, ak4 samo-
vrazedna by bola“. USA ubezpecili Dzamala ‘Abdannasira, ze Izrael nevyvija strategické zbrane
a on viac neopakoval svoju hrozbu, ale spomienka na fiu sa vynorila. Izracl¢ania nikdy nezabudli
na blizkost’ reaktora od hranic a jeho zranitelnost’ leteckym bombardovanim. A tak hoci pre-
zident uz Dimonu nespomenul ako motiv pre svoje rozhodnutia v maji, izraelski velitelia usudili,
Ze je to motiv a dospeli k zaveru, ze musia udriet’ prvi. Izraelsky strach o reaktor — skor ako
strach Egypta z neho — bol velkym katalyzatorom vojny.38

Egyptské ststred’ovanie vojsk na Sinaji prebiehalo v atmosfére nepriatel'skych politickych
a medialnych kampani rozputanych na Zapade po poziadavke na stiahnutie mierovych sil OSN
a po uzavreti Tiranskej iziny. USA a niektoré zapadné Staty otvorene odmietali uzavretie uZin
a davali najavo svoj hnev voci Egyptu a jeho prezidentovi, pricom vyjadrovali jednozna¢nu
podporu Izraelu. Niektoré zapadné Staty dokonca uvazovali o vytvoreni spolocnej namorne;j sily
na nasilné otvorenie uzin, navrh viak neziskal dostatoéna podporu.3® Pitnast dni po zadati
mobilizacie, marsal °Abdalhakim Amir vydal rozkaz, e polna armada na Sinaji a v pa-
lestinskom sektore Gazy, s podporou letectva a protivzdusnych sil musi zabranit’ nepriatel'skym
silam v preniknuti egyptskymi obrannymi liniami, v prekroceni egyptskych hranic alebo v po-
kuse dosiahnut’ Suezsky prieplav. Niektoré jednotky sa mali pripravit' na obmedzené ofenzivne
akcie proti definovanym cielom na izraelskom tzemi.*

Ten isty deil izraelsky premiér Levi Eskol vyhlasil v rozhlase: ,,Obmedzovanie slobody nasej
plavby v zalive a Gzinach je porusenim medzinarodného prava a bude povazované ako ne-
priatel'sky Cin proti Izraelu. Dali sme rozkaz mobilizovat’ nase zalohy a izraelska armada je
pripravena celit utoku vo vSetkych sektoroch a na vsetkych hraniciach ... [zraelské sily zostanu
mobilizované, v zbrani a pripravené na kazdu skasku. Ak vznikne potreba, Izrael ma silu
porazit’ itoénikov.“4!

Zatial’ ¢o egyptské sily zaujimali obranné postavenia na Sinaji a pripravovali sa na mozny
izraelsky utok, v Izraeli sa uskuto¢nili viaceré stretnutia vojenského velenia s cielom spustit’
proti Egyptu bleskovt ofenzivu. Politicka koordinacia s USA rychlo pokracovala rovnako ako
konzultacie s Francuzskom a Britaniou pocas navstevy ministra zahrani¢nych veci Abbu Ebana
v tychto krajinach, ktoré zacal 24. méja. Rozhodujuce stretnutie s Ebanom sa uskuto¢nilo
26. maja v Pentagone za pritomnosti ministra obrany, nacelnika zboru nacelnikov Stabov
ariaditel'a CIA. Podl'a ich hodnotenia Izrael bez t'azkosti vyhra vojnu bez ohl'adu na to, kedy
sa zaéne a ktord strana za¢ne. Odhadovali, Ze vojna nepotrva ani tyzdei.*? Izrael nalichal na
USA, aby mu otvorene deklarovali svoju podporu. USA mali dve alternativy: bud’ dat’ Izraelu
volni ruku pri pouziti sily, vediac, Ze uspech bude zaruceny, alebo vsadit’ na konfrontaciu

38COHEN, Avner: Israel and the Bomb. New York, Columbia University Press 1998, s. 259- 276; FRUS, XVIII,
29 — 30 (Nasser quote on Dimona), s. 73-74.

313lo o ,,Operaciu Regata®, presnejsie (Operation Red Sea Regatta) — fregaty 6. flotily USA podporené dvoma
britskymi vojnovymi lod’ami na zabezpecenie vol'nej plavby izraelskych lodi v Akabskom zélive. In: ROSTOW, W.
W.: The Difusion of Power: An Essay in Recent History. New York : Macmillan 1972, s. 258-259.

40FAWZI, Muhammad: Harb at-talat sanawat, 1967 — 1970. Mudakkirat al-fariq awwal Muhammad Fawzi.
(Trojro¢na vojna, 1967 — 1970. Spomienky generalplukovnika Muhammada Fawziho). 1. diel. Kahira : Dar al-
mustaqbal al-®arabi 1984, s. 112-113.

4IBOWEN, Jeremy: Six Days. How the 1967 War Shaped the Middle East. London : Pocket Books 2004, s. 74.

42QUANDT, William B.: Decade of Decisions. American Policy Toward the Arab-Israeli Conflict, 1967 — 1976.
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s DZamalom °Abdannasirom, ¢o by posilnilo jeho postavenie a zvySilo jeho popularitu
v arabskom svete. Dosli k zaveru, ze bude rozumnejsie podporit’ prva alternativu.*?

Izrael ukoncil svoje vojnové pripravy, vratane povolania zaloh. General Jitzhak Rabin, v tom
Case nacelnik generalneho §tabu, vo svojich pamétiach opisuje vtedajsiu situéciu: ,, Ak Dzamal
CAbdannasir ¢akal na Rabina, tak Rabin ¢akal na Eskola, Eskol ¢akal na vladu, vlada cakala
na Ebana a Eban ¢akal na prezidenta Johnsona. V kazdom pripade sme museli ¢akat’, kym sme
mohli prijat’ akékol'vek opatrenie.“* Meir Amit, nagelnik izraelskej rozviedky, bol vyslany
na tajn misiu do Washingtonu, aby ziskal jasné a presné potvrdenie Ebanovych dojmov z jeho
poslednej navstevy v USA. Meir Amit sa stretol s ministrom obrany Robertom McNamarom
a riaditelom CIA Helmsom a po stretnutiach dospel k zaveru, ze Izrael dostal ,,zelent”, aby
konal a Ze vitazstvo nebude spochybnené.*>

Jordéansky kral’ Husajn prisiel 30. maja ne¢akane do Kéhiry. Nésledne bola podpisand Spolo¢na
egyptsko-jordanska obranna dohoda. Generalporucik *Abdalmuncim Rijad bol vymenovany za
koordinatora operacii medzi oboma armadami. Hned” potom bolo letecky do Jordanska presu-
nutych niekol’ko egyptskych Specidlnych jednotiek (komanda), ktoré odtial’ v pripade nutnosti
mali byt pouzité proti cielom na izraelskom uzemi.*® Zdalo sa, Ze Izrael je teraz obkliceny
arabskymi $tatmi z troch stran — egyptske;j, jordanskej a syrskej. Aj Irak oznamil svoj imysel
posilnit’ vychodny front viacerymi jednotkami. Pravda je vSak taka, ze Egypt a Syria nemali
vypracované ziadne pouzitel'né plany na spolo¢nu vojensku ¢innost’, napriek zmluve z roku 1966.
Vojna v juni 1967 sa zacala a skoncila bez akéhokol'vek koordinovaného vojenského usilia medzi
egyptskym a syrskym frontom a Izrael sa mohol pokonat’ s oboma jednotlivo.

Co sa tyka Jordanska, udalosti predbehli nadeje na vojensku spolupracu, ked’ze vojna vypukla
len pét dni po podpise dohody o spolocnej obrane. VtedajsSie rozhodnutie kral'a Husajna je
rozporuplné: zatial’ nie je zname, Ci sa stal obet'ou politického podvodu s cielom vtiahnut jeho
nepripravent armadu do vojny alebo zle odhadol vojensku a politickt situaciu. Kral’ bol zrejme
presvedéeny, ze ked” vypukne vojna, Jordansko sa dostane do jej viru, lebo Izrael nebude
rozliSovat' medzi Arabmi. Tym vysvetloval svoj motiv, ktory ho viedol k tomu, ze sa pripojil
k arabskej aliancii bojujlicej na strane Egypta.*’” Bolo to vsak zlozitejsie. Kral si uvedomoval,
ze keby zostal bokom, viedlo by to k nasilnému domacemu povstaniu ohrozujucemu prezitie
monarchie. Byvaly jordansky premiér Zajd ar-Rifa’i uviedol, ze keby sa Jordansko bolo
izolovalo od hlavného pradu arabskej politiky, bolo by sa stalo l'ahkym cielom.*8

Pocas toho napitého obdobia, ked’ USA a Izrael uz skoordinovali svoj postup a Izrael dostal
zelenu na rozputanie vojny, USA pridom emisarov a vymenou listov s egyptskym prezidentom,
sa snazili dat’ najavo, Ze si za kazda cenu zelaju predist’ vojenskej konfrontacii. Dzamal Ab-
dannasir v reakcii na komunikaciu s USA jasne naznacil, ze Egypt nezattoci prvy. Deklarovanim
svojho postoja umoznil Izraelu zvolit’ si najvhodnejsi ¢as utoku. Vel'vyslanec USA v Kéhire
odovzdal 23. maja posolstvo prezidenta Johnsona ministrovi zahrani¢nych veci Mahmudovi
Rijadovi. V tomto posolstve prezident USA hovori o svojich dobrych imysloch vo¢i Egyptu
a vyzname odvratenia vojenskej konfrontacie. Podl'a jeho nazoru nezhody nesmu byt riesené
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nezakonnym prekrac¢ovanim hranic ozbrojenymi silami. Navrhol, Ze pokial’ neprepukol otvoreny
konflikt, viceprezident Hubert Humphrey by mohol navstivit' Blizky vychod a viest’ rokovania
s egyptskym prezidentom, d’al§imi arabskymi vodcami a Izraelom.*

Ustne posolstvo, ktoré sprevadzalo list, vyjadrovalo obavy prezidenta USA, ze nahle stiah-
nutie jednotiek OSN urobilo otazku hranic medzi Egyptom a Izraelom este zlozitejSou. Vyslovil
nadej, ze mobilizécia a sustred’ovanie sil tak Egyptom, ako aj Izraclom, prestane a Ze obe strany
stiahnu svoje sily spit’ na zakladne. Posolstvo sa kon¢ilo prihlasenim sa USA k principu vol'nej
plavby pre vSetky Staty v Akabskom zalive tvrdenim, Ze kazdé porusenie medzinarodného prava
mdze mat’ nebezpeéné medzinarodné dosledky. Avsak egyptska vlada a ostatné arabské vlady
sa v tomto case mozu absolitne spolahnut’ na pevny postoj USA proti kazdej forme utoku, ¢i
uz otv%eného alebo skrytého a ¢i by bol podniknuty pravidelnymi alebo nepravidelnymi
silami.

Generalny tajomnik OSN U Thant prisiel do Kahiry, aby sa pokusil upokojit’ vybusni situaciu.
Po tom ¢o prezident DZamal *Abdannasir sthlasil so zoznamom navrhov, U Thant mu polozil
otazku: ,,Pan prezident, Izrael¢ania sa boja, Ze na nich zautocite. MoZete dat’ uistenie, Ze Egypt
nenapadne Izrael? Prezident odpovedal: ,,Nikdy sme nepovedali, ze zauto¢ime na Izrael, to Izrael
verejne pohrozil invaziou do Syrie. Opatrenia, ktoré sme prijali, st obranné, lebo nechceme
dopustit, aby sa tieto hrozby uskuto¢nili. Preto nikdy neza¢neme utok.“>! Tento rozhovor
sposobil, ze U Thant, ked’ 25. maja optstal Kahiru, bol optimisticky naladeny. Je zrejmé, ze
on nebol sucastou americkej Isti, ale aj jeho navsteva pomohla vyslat’ posolstvo, ze Egypt
nezautoci prvy.

V skorych rannych hodinach 27. méaja 1967 sovietsky vel'vyslanec v Kahire zobudil prezidenta
s naliehavou Ziadost'ou od sovietskeho vedenia, aby Egypt nezacal palbu. Bol to vysledok
posolstva od prezidenta Johnsona Kreml'u, Ze Egypt zattoci na Izrael na usvite toho ist¢ho dia.
Prezident Dzamal Abdannasir dostal od prezidenta Lyndona Johnsona podobné posolstvo.’2 Ako
spomenul Mahmud Rijad, malo otvorene hrozivy ton a varovalo Egypt, Ze ak za¢ne pal’bu, ponesie
dosledky svojho ¢inu. Dvaja americki emisari prisli do Kahiry 1. juna: prvy oficidlne a druhy
neoficidlne. Velvyslanec Charles Yost, sa oficidlne stretol s ministrom zahranicnych veci
Mahmudom Rijadom, aby ho varoval, Ze USA nepodporia ti stranu, ktord za¢ne vojnu. Rijad mu
odvetil: ,My sme Vas oficidlne uistili, Ze nezacneme utok.“>3 Neoficialny emisar, Robert
Anderson, sa stretol s egyptskym prezidentom, aby ho uistil, ze USA sa vynasnazia najst’ mierové
rieSenie krizy. Prezident zopakoval egyptské stanovisko: ,,My nezaéneme ozbrojenu agresiu.*>*

Prezident Johnson 3. jina 1967 vyhlasil, Ze je pripraveny stretnit’ sa s egyptskym vice-
prezidentom Zakarijom Muhjiddinom a d4tum bol stanoveny na 5. jiina.>> Bol to ten dei, ktory
si Izrael vybral na zacatie vojny. Tato situacia pripomina podobnu zhodu udalosti v roku 1956.
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V Zeneve sa 29. oktobra mala konat’ konferencia, na ktorej Britania, Franctuzsko a Egypt mali
diskutovat’ o dosledkoch znarodnenia Spolo¢nosti Suezského prieplavu. A bol to prave 29. ok-
tober, ked’ Britdnia a Francuzsko spolu s Izraclom napadli Egypt za trojstrannej agresie.
Americka lest’ tak odhalila egyptské umysly a zabranila Egyptu prevziat’ iniciativu, zatial’ ¢o
USA mali ¢as ukoncit’ koordinaciu postupu s Izraelom.

Je otazne, preco sa ZSSR, podobne ako USA, snazil zabranit’ Egyptu v prevzati bojove;j ini-
ciativy, ked nemohol prehliadnut’, Ze Izrael pripravuje bezprostredny titok, na ktory Egypt nie
je pripraveny. A prave ZSSR bol v druhom majovom tyzdni zdrojom zasadnej informacie
o sustred’ovani izraelskych vojsk na hraniciach so Syriou, ktora predchadzala krize. USA
verejne deklarovali zdujem prispiet’ k politickému rieSeniu konfliktu, ale v skuto¢nosti ne-
vyvijali nitlak na Izrael, ale na Egypt.’® Za zmienku stoji skutoénost, Ze ani USA ani ZSSR,
¢i uz spolu alebo zvlast, neprijali ziadne seriézne opatrenia, aby zabranili uzavretiu Tiranskej
uziny. Nikto z nich sa nesnazil rozptylit’ vznikajtci konflikt navrhom mierového riesenia. Zda
sa, ze obe strany ocakavali zisk z vojenskej eskalacie a vojny, lebo to nakoniec mohlo poskytnut
nové moznosti na ideologické a strategické prenikanie do regionu.

Ako supervelmoc ZSSR mal viacero moznosti ako brzdit’ svojho spojenca. Po blokade 0zin
Sovieti vyvinuli aktivity na viacerych frontoch, aby upokojili situdciu a zabranili vojne. ESte
23. méja sovietska vlada vydala vyhlasenie k situdcii na Blizkom vychode, v ktorej varovala pred
pouzitim sily.>” Predseda rady ministrov ZSSR Alexej Kosygin poslal 26. méja izraelskému
premiérovi posolstvo, v ktorom ho varoval pred stupniovanim napitia. V dioch 25. — 28. maja
bol v Moskve na navsteve egyptsky minister obrany Samsaddin Badréan, ktory dostal uistenie
sovietskeho vedenia, Ze nepripusti agresiu v regione. Na zaklade jeho spravy Dzamal *Abdannasir
v parlamente vyhlasil, ze ZSSR stoji na nasej strane ako spriatelena krajina.>8

Treba vSak zdoraznit’, ze nespravne pochopenie sovietskeho postoja zo strany Egypta nemozno
pripisat’ iba nejednozna¢nym signalom z Moskvy. I§lo aj o nespravne hodnotenie vlastnej bojovej
pripravenosti a o zakulisny boj o moc medzi armadou (pod velenim marSala *Abdalhakima
¢Amira) a politickym vedenim 3tatu, ktoré predstavoval prezident. Tato rivalita sa tiahla uz od
Suezskej vojny v roku 1956 a mala znicujice dosledky na politické rozhodovanie a promptné
plnenie rozhodnuti. Muhammad Fawzi v pamitiach piSe, ze marSal sabotoval prezidentovu
defenzivnu stratégiu tvrdenim, ze marsal planoval ofenzivinu kampat proti Izraelu. PordZzkou tohto
obavaného nepriatel'a marsal dufal, ze od¢ini svoje pochybenia zo Suezu, Syrie a Jemenu.>°

V suvislosti s postupom USA, Mahmud Rijad vo svojich pamitiach uvadza, Ze pocas tohto
krizového obdobia — ked” USA vysielali signaly, ktoré podporovali mierové rieSenie; ked’
namestnik ministra zahrani¢nych veci Eugene Rostow oficialne uist'oval egyptského vel'vyslanca
vo Washingtone, ze Izrael nikdy nezacne s vojenskymi akciami, a Ze USA by sa vehementne
postavili proti takej akcii; a ked’ prezident Lyndon Johnson stanovil termin svojho stretnutia
s egyptskym viceprezidentom na 5. jina — cely ten ¢as USA vedeli, ze Izrael zacne vojnu 5. juna
a urcite rokovali o priebehu tej vojny s izraelskou rozviedkou.®0

Situacia sa ostro zhorsila 2. juna, ked’ zlovestnym néaznakom sa stalo vytvorenie novej
celonarodne;j koali¢nej vliady v Izraeli na Cele s Levim ESkolom a Mose Dajanom ako ministrom
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obrany, &o svetova tlag oznacila za izraelsky vojnovy kabinet.®! Po ukonéeni vojenskych priprav
za uplynulych 14 dni uz nezostavalo ni¢ iné iba stanovit’ datum utoku. Navyse, medzinarodna
verejna mienka teraz vel'mi podporovala vec Izraela. Na zabranenie vojne neboli urobené ziadne
rozhodné medzinarodné diplomatické kroky.

Nécelnik generalneho §tabu izraelskej armady Jitzhak Rabin spolu s vojenskym velenim boli
presvedceni, Ze vojna proti Egyptu musi byt kratka a rychla, kde Izrael okamzite prevezme
iniciativu, aby stanovil jeho dizku, vysledok a tinosné straty. Pocas diskusii o stanoveni datumu,
ktoré sa udiali 2. jina, Jitzhak Rabin cituje premiéra Leviho Eskola, ktory povedal: , ESte stale
budeme potrebovat’ Johnsonovu pomoc a podporu. Dufam, Ze ju nebudeme potrebovat’ pocas
bojov, ale urcite ju budeme potrebovat’, ked’ zvitazime, na ochranenie nasich ziskov. Chcem, aby
bolo prezidentovi jasné, bez najmensich pochybnosti, Ze my sme ho nezavadzali; ze sme poskytli
nevyhnutny ¢as na kazdd politicki akciu ur€enti na zabranenie vojne. Dva dni hore-dolu
neovplyvnia vysledok vojny.“2 Na tomto zaklade sa izraelska vlada rozhodla nezadat’ ozbrojené
akcie skor ako v pondelok 5. juna a na zasadnuti 4. juna stanovila zaciatok utoku na 5. jina rano.

V Kahire ten isty def, 2. jina, sa prezident Dzamal *Abdannasir stretol s velenim armady. Bol
si isty, ze Izrael spusti ofenzivu v nasledujticich 48 az 72 hodinach, pricom cakaval, Ze Izrael
zacne s leteckym utokom proti egyptskému letectvu a protivzduSnej obrane, aby ziskal prevahu
vo vzduchu. Ziadal, aby boli urobené opatrenia, ktorymi by bolo mozné celit’ tejto situacii
a minimalizovat’ straty, vysvetl'ujic, Ze Izrael sa bude spolichat’ na prvky prekvapenia a pruznosti
a ze boje nebud trvat’ dlho. Prezident objasnil, Ze sa rozhodol umoznit’ tato prva agresiu — letecky
titok — z politickych dovodov. Bolo délezité, aby kazdy videl, ze Egypt neza¢al vojenské akcie.®3
Margal ¢Abdalhakim ¢Amir potom vydal direktivy egyptskym silam vo vychodnom vojenskom
sektore (pol'na armada na Sinaji), aby zabranila preniknutiu hranic a odrazila a znicila prenikajtiice
nepriatel'ské sily. O egyptskej schopnosti na také obranné akcie, nasledne po radikalnych
zmenach urobenych v povodnom Obrannom plane Qahir, sa na schddzi nerokovalo. Dzamal
¢Abdannasir pod tlakom USA nechcel zacat’ vojnu, ¢im odovzdal iniciativu Izraelu.

* % %

Analyza udalosti, ktoré sa odohrali medzi 14. majom a 4. junom 1967, vyvolava otazky o in-
terpretaciach, ktoré im davalo egyptské politické vedenie. Krizu urychlili spravodajské informéacie
zo Syrie a ZSSR o sustred’ovani izraelskych vojsk pri hraniciach so Syriou. Ako sa ukazalo, tieto
informacie neboli pravdivé, ale napriek osobnému dementi nacelnika stabu egyptskych ozbrojenych
sil generala Muhammada Fawziho po navsteve Syrie, egyptské jednotky boli rozmiestiiované na
Sinaji, aby mohli pomdct’ Syrii v pripade izraelského utoku.

Politické vedenie v Egypte vyuzilo tto prileZitost, aby poziadalo o stiahnutie mierovych sil
OSN zo Sinaja. Za tym nasledovalo uzavretie Tiranskej Giziny pre plavbu izraelskych lodi, ¢o
poskytlo Izraelu a USA d6vod a ospravedlnenie rozputania vojny proti Egyptu. Ohnisko krizy sa
presunulo z otazky izraelskej hrozby na syrskych hraniciach na otazku slobodnej plavby pre Izrael
v Akabskom zalive.

Za situécie, ked’ tretina egyptskej armady bola uz pat’ rokov viazana vojnou v Jemene, ktorej koniec
bol v nedohl’adne, ked’ Izrael mal jasnt vojensku prevahu nad susediacimi arabskymi §tatmi a ked’
Egypt radom politickych krokov postavil proti sebe medzinarodna verejni mienku, dozrel Cas na
to, aby bol vtiahnuty do d’al$ej rozhodujicej vojny, na ktoru sa Izrael pripravoval desat’ rokov.

SIDAYAN, Moshe: Story of My Life. London : Sohere Books Limited 1978, s. 338.

62RABIN, Yitzhak: The Rabin Memoirs. London : Weidenfeld and Nicolson 1979, s. 76.

63FAWZI, Muhammad: Harb at-talat sanawét, 1967 — 1970. Mudakkirat al-fariq awwal Muhammad Fawzi.
(Trojro¢na vojna, 1967 — 1970. Spomienky generalplukovnika Muhammada Fawziho). I. diel. Kahira : Dar al-
mustagbal al-Carabi 1984, s. 124-126.



Vojenska histéria

Za tejto situacie mozno povedat’, ze egyptské politické vedenie sa vydalo na cestu politického
a vojenského dobrodruzstva. Po prvé, aby demonstrovalo, ze dokaze branit’ Syriu, a potom
obnovit’ suverenitu, ktoru stratilo nasledkom trojstrannej agresie. Egypt chcel tymito gestami
pozdvihnut postavenie svojho prezidenta v arabskom svete, ale prezident uz niekol'ko rokov
nemal jasny prehl’ad o situacii v armade, ktorej velil jeho priatel’, marsal cAbdalhakim ¢Amir,
a ktora — ako ukézal priebeh bojov — bola netinosnd. Egyptské vedenie bolo vtiahnuté do
Sikovne naplanovanej pasce — vojny, ktora mala priniest’ Egyptu ponizujucu porazku, a tym
zniCit’ vedlce postavenie prezidenta DZamala “Abdannasira v arabskom svete.

Prekvapujucim leteckym utokom na sedemnast’ egyptskych letisk rano 5. juna Izrael znicil
vacsinu egyptského letectva na zemi. Vd’aka kompletnému ovladnutiu vzdusného priestoru
izraelské pozemné sily dosiahli pomerne I'ahké vit'azstvo na Sinaji a 9. jina dosiahli Suezsky
prieplav. Po zniceni egyptského letectva sa Izrael mohol obratit’ proti Jordansku, ktoré vstipilo
do vojny na strane Egypta. Vecer 7. juna, po okupacii starého Jeruzalema a celého Zapadného
brehu, Jordansko pristupilo na poziadavku BR OSN na primerie. Egypt pristapil na primerie
nasledujuci deni. Izrael sa teraz mohol obratit’ proti Syrii, kde po ostrych bojoch obsadil
Golanské vySiny. Syria pristipila na primerie 10. juna, ¢im sa skoncila Sestdilova vojna, ktora
zasadne zmenila situaciu na Blizkom vychode.

* k%

K. SORBY: THE ROAD TO ARABIAN ISRAELITISH THE 1967 WAR IN THE MIDDLE EAST

Shortly after the signing of the Syrian-Egyptian defence pact (November 1966) there occurred armed skirmishes
near the Jordanian frontier. Although Syria was clearly the main source of Palestinian sabotage attacks, Israel laun-
ched its customary heavy retaliation raid against the West Bank village of as-Samu°®. Protesting against their inade-
quate protection by the Jordanian army, the West Bank rose in revolt and was only quelled with difficulty. The Syrians
and the Palestinian Liberation Organization tried to add fuel to the fire. Nasser himself in a public speech avoided in-
citing the West Bankers further, but he made it clear where his sympathies lay; and when the Jordanian government
had regained control King Hussein bitterly criticized Nasser as well as the Syrians. He accused the socialist Arab sta-
tes of preparing, in cooperation with the Soviets, to liquidate the Palestine problem at Jordan’s expense by handling
over the West Bank to Israel in return for a settlement. More significantly, he taunted Egypt with hiding behind the
protection of the United Nations Emergency Force in Sinai. Friends and critics throughout the Arab World had been
asking for some time why, if Egypt had the strongest armed forces in the Arab world, as its leaders often claimed, it
had not asked for the UNEF to be withdrawn in order that, in retaliation for Israel’s diversion of the river Jordan, the
Straits of Tiran might be closed to Israeli shipping, as they were before 1956. This was a challenge that Nasser could
not disregard. But the military prospects for the Arabs were rather worse than before. As relations between the ,,pro-
gressive and ,,conservative* Arab camps deteriorated, Saudi Arabia withdrew all its financial support from the joint
Arab schemes agreed upon at the Arab summits and the Arab Military Command virtually ceased to exist.

In the spring of 1967 tension rose to new heights as Israeli leaders issued increasingly severe warnings to Syria
that Israel would retaliate heavily if sabotage by Arab commandos inside Israel continued. Soviet and Syrian intelli-
gence combined to warn Nasser that an Israeli attack on Syria was imminent. Once the UNEF had withdrawn from
their positions at Sharm al-Shaykh at the mouth of the Gulf of Aqaba Nasser had no alternative to closing the straits
to Israeli shipping. If he had not, his armed forces, which his generals were constantly claiming to be the strongest in
the Middle East, would have been the laughing-stock of the Arab world. King Hussein, realizing that war was now
probable and that it would be impossible this time for Jordan to stand aside, made a dramatic flight to Cairo on 30 May
to sign a Jordanian-Egyptian defence pact.

In spite of its dangerous disunity, the whole Arab world was now in a state of emotional self-intoxication as a final
victory over Israel seemed imminent. Even Nasser seemed to have abandoned his usual doubts about Arab military
capabilities. This was partly because he had unjustified confidence in Abdul Hakim Amer, who had enjoyed a free hand
in the military sphere for some years. Nasser may have believed that US restraint on Israel would prevent it from
attacking, and that he could score a tactical victory without fighting. He himself had promised the USSR and USA that
Egypt would not strike first. He was confident that his armed forces could contain the initial Israeli attack and then
switch to counter offensive. However, in a surprise attack on seventeen Egyptian airfields on the morning of 5 June Is-
rael destroyed most of the Egyptian air force on the ground. With complete command of the air, Israeli forces won an
easy victory in Sinai and reached the Suez Canal early on 9 June and on 10 June the six-day war was over.
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ZACIATKY MADARSKEHO EXPORTU VOJENSKEJ TECHNIKY
NA BLIZKY VYCHOD*

PAL GERMUSKA

GERMUSKA, P.: Beginnings of the Hungarian Export of Military Equipment to the Near East. Vo-
jenska historia, 10, 3, 2006, pp. 58 — 70, Bratislava.

The author of the paper tried on the basis of Hungarian archive materials, recently made available, to
outline first steps of the Hungarian foreign trade to increase the military equipment export. In the in-
troduction the author states that the Hungarian industry — despite huge development programs in the
beginning of the 50°s managed to satisfy claims of the Hungarian People’s Army. An export share in
appreciation of the military industry products manufactured in Hungary has started to grow since the
turn of the 50’s and the 60s. The largest supplies of equipment were directed to Egypt, Syria and
Iraq, in the first half of the 70’s it was already 25 % of the Hungarian military equipment export.
The author deals also with an issue why just the Near East was the greatest customer of Hungarian
military products.

Military History. Hungary.50" and 60’years. Hungarian Export of Military Equipment to the Near East.

Za poldruha desatrocie od prelomu rokov 1958 —1959 do 1973 — 1974 mad’arsky
priemysel enormne vzrastol. Zasluhou hospodarskej spoluprace vo vnttri socialistického bloku
a ziskanim novych trhov, predovsetkym v rozvojovych krajinach, sa hlavnou hnacou silou rastu
stal export. Spod vplyvu tendencii charakterizujicich priemysel sa nemohli vymykat’ ani
podniky vyrabajuce vyrobky vojenskej techniky (pre zjednodusenie: vojensky priemysel!). Uz
aj preto nie, lebo znacnu Cast’ ich vyroby predstavovali civilné vyrobky. NavysSe po reforme
hospodarskeho mechanizmu v roku 1968 aj vojensko-priemyselné zavody museli zohl'adnit’
aspekty efektivneho hospodarenia® a boli vysoko zainteresované na vyhl'adavani novych trhov.
Preto mali zvlastny vyznam tie hospodarske a vojenské kontakty, ktoré sa od druhej polovice
60. rokov vybudovali s blizko-vychodnymi arabskymi krajinami a z ktorych sa vykrystalizovala
vynosna dlhodoba spolupraca.

V tejto $tadii sa na zéklade novospristupnenych archivnych materidlov pokusim o nacrt pricin
exportnej nudze, a v tej suvislosti Gisilia mad’arského zahrani¢ného obchodu o zvysenie exportu
vojenskej techniky, ako aj o odhalenie jeho prvych krokov vo vzt'ahu k ,,spracovaniu® trhov
mimo socialistického bloku. Dalsi vyskum je nateraz stazeny tym, Ze najddlezitejsie archivne
materidly tykajuce sa dovozu a vyvozu vojenskej techniky (podla vtedajSicho nazvoslovia
»specialneho exportu a vyvozu®) st momentalne nepristupné: materialy predmetného odboru
ministerstva zahranicného obchodu (MZO) sa stratili, a materidly podniku zahrani¢ného
obchodu Technika (TKV)? sa len nedavno dostali od likvidatora do Ustredného spisového

*Vyskumy stivisiace s touto $tidiou som realizoval s podporou tipendia Janosa Bolyaiho z Mad’arskej akadémie vied.

10 pojme vojenského priemyslu pozri GERMUSKA, P.: A magyar hadiipar a hatvanas évek elején. In: RAINER,
M. (red.): Milt szazadi hétkoznapok. Tanulméanyok a Kadar-rendszer kialakulasanak idészakardl. Budapest : 1956-os
Intézet, 2003, s. 90-128.

20 tomto probléme podrobnejsie: GERMUSKA, P.: A magyar hadiipari termelés és az (ij gazdasigi mechanizmus
(v tlaci).

3Pravnu predchodkyiiu podniku zahraniéného obchodu Technika (TKV), podnik skladovych zisob Technika, zalozili
eSte v roku 1953. TKV od zaciatku 60. rokov sa zaoberal obchodom so zbrafiami, ale oficialne az v roku 1987 (1) bol
zapisany do Obchodného registra. (TOMORY, A.: Eltévedt golyok. Kalasnyikov-fejlemények. Heti Vilaggazdasag,
1997, ¢. 42 /18. oktobra/)
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archivu Ministerstva obrany. V stcasnosti prebieha ich revizia a spracovanie. Napriek tomu,
z inych zbierok sa objavili také spisové materialy zahrani¢éného obchodu a tiradu planovania,
z ktorych — hoci zlomkovite — ale da sa urobit’ pomerne dobra predstava o prvom nadviazani
arabsko-mad’arskych kontaktov a prvych dodavkach.

Podl'a doteraz najdenych spisov sa da konstatovat’, ze Mad’arsko — ale aj ostatné socialistické
krajiny — sa vd’aka sovietskym iniciativam mohlo zapojit’ do dodavok vojenskej techniky na
Blizky vychod. Takto sa mohla umiestnit’' — so sovietskym sthlasom — starSia vojenska technika
vyrabana podla sovietskej licencie a mohli sa ziskat’ nové objednavky na vyrobky mad’arskej
konstrukcie (obrneny transportér, prieskumno-plavajice vozidlo — FUG, prostriedky radiového
prieskumu atd’.). Aby bolo mozné spracovat’ tému uplne, treba tiez presne vediet’, akym vo-
jenskym materidlom a v akom mnozstve podporoval Sovietsky zvéz arabské krajiny. Nie je
nezanedbatelna ani otazka, ¢i satelitné krajiny sa zapajali do dodavok zbrani na sovietsky prikaz
alebo z ,vlastnej vole“ uzavreli dvojstranné zahrani¢no-obchodné kontrakty s krajinami
Blizkeho vychodu. Ked’Zze chybaju nalezité sovietske (ruské) pramene, v sti¢asnosti sa neda
podrobne spracovat’ blizkovychodna sovietska vojenska politika — ani vo vztahu k medzi-
narodnej koordinacii dotykajucej sa dodavok vojenskej techniky.

MADARSKY EXPORT VOJENSKEJ TECHNIKY

Mad’arsky priemysel — aj napriek velkolepym rozvojovym programom realizovanym na
zaciatku 50. rokov 20. storocia — len v oblasti niektorych zbrani, streliva, jednotlivych vozidiel
a spojovacich prostriedkov dokazal uspokojit’ naroky Mad’arskej 'udovej armady. V pripade
modernych a vel'mi drahych bojovych vozidiel, obrnenej, leteckej, lokatorovej a raketovej
techniky bolo Mad’arsko odkézané na sovietsky dovoz. V zaujme zachovania rovnovahy pla-
tobnej bilancie bolo zvlast dolezité vyvazit nepomer velkého dovozu vojenskej techniky.
Del’ba prace a Specializacia vybudovana v ramci Varsavskej zmluvy (VZ) a Rady vzajomnej
hospodarskej pomoci (RVHP) a koordinovana Stalym vyborom vojensko-priemyselnej spo-
luprace RVHP bola navyse podstatne jednoduchsia v pripade vyrobkov vojenskej techniky,
v porovnani s civilnymi vyrobkami, ked’ze armady ¢lenskych krajin boli vyzbrojené jednotnou
— sovietskou — vyzbrojou. Programy vystavby armad koordinované na rokovaniach VZ a ko-
difikované v dohodach, garantované dvojstrannymi dohodami o dodavkach vojenskej techniky,
sa v podstate nemohli upravit'.* Pitroéné, resp. roéné, dohody a protokoly zakotvili zoznamy,
mnozstvo, proporciu vzajomne vyvezenych alebo dovezenych vyrobkov a materidlov a aj
platobné a uverové podmienky. Clenské krajiny teda predstavovali — v podstate — isty a per-
spektivne planovatelny trh.

Specializacia a kooperécia v ramci RVHP zadala fungovat’ od konca 60. rokov. Z hladiska
vyrobkov vojenskej techniky sa mad’arsky priemysel mohol sustredit’ na niekol'’ko vyhodnych
oblasti (vyroba vozidiel, vyroba pristrojov, oznamovacia technika) a jej vyrobky — vyrabané
vo vel'kych sériach — sa dali zuzitkovat’ so ziskom. Takto bilancia exportu a importu vojenskej
techniky v polovici 70. rokov ukazala nulové saldo, ba vo vztahu k niektorym ¢lenskym Statom
sa podarilo dosiahnut’ aj aktivum vo vyvoze.

Pre — podla vtedajSicho pomenovania — kapitalisticky blok s dolarovym uctovanim, ¢ize
v relacii mimo socialistického bloku, boli charakteristické dodavky z pripadu na pripad. Takéto
kontrakty schval’'oval Politicky vybor MSRS a/alebo Vybor obrany krajiny. UZ pred zavedenim

4JAVOR, E.: A magyar honvédelmi politika gazdasagpolitika és a hadiipar fejlédéstorténete (1945—1990), valamint
kovetkeztetések és elgondolasok a rekonstrukcidjahoz. Rukopis. 1993. Hadtorténelmi Levéltar (HL), Tanulmany-
gylijtemény, II.
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zoznamu COCOM Mad’arsko dovazalo zo Zapadu nanajvys len licencie, resp. elektronické
suciastky a stciastky a komponenty oznamovacej techniky. O tom, aby mad’arské podniky
exportovali vojenskt techniku do vyspelych krajin, nemohlo byt ani z ideologickych, ani
z technologickych pricin, reci. Ale vyznamnym trhom sa stala prave skupina rozvojovych krajin
sovietskej alebo socialistickej orientacie od konca 60. rokov.

Na spotrebe vyrobkov vojenskej techniky vyrobenych v Mad’arsku od prelomu 50. a 60. ro-
kov sa zvysil podiel exportu.

Zmeny podielu exportu medzi rokmi 1950 a 1980 v ramci mad’arskej vyroby vojenskej
techniky?:

CELKOVA VYROBA VOJENSKEJ TECHNIKY = 100
1950 — 1957 1958 — 1970 1971 -1975 | 1976 — 1980
Z. TOHO EXPORTOVANE (%) 10,4 37,0 47,0 66,0

V druhej polovici 60. rokov sa znacne zvysilo mnozstvo z Mad’arska exportovanych vy-
robkov vojenského priemyslu: v roku 1970 mad’arské podniky vyvazali do zahranicia o 60 %
vyrobkov viac nez v roku 1966. V uvedenych piatich rokoch (v obdobi III. patrocného planu)
58 % vyrobenych zariadeni oznamovacej techniky, 46 % municie a 48 % vojenskych pristrojov
zuzitkovali v zahrani¢i.® Motorom velkolepého rozirenia exportu boli predovietkym spolu-
praca a del'ba prace vo vyrobe v ramci bloku, a to posilnilo preniknutie na nové trhy (zbrani).
(O kontraktoch medzi rokmi 1966 a 1970 pozri nasledujicu tabulku.)

Hodnota vyvozu vyrobkov mad’arskej vojenskej techniky v rozpéti rokov 1966 az 1970 podl'a
jednotlivych krajin’:

KRAJINA HODNOTA EXPORTOVANYCH VYROBKOV
MILIONOV L MiILIONOV USD MILIONOV RUBLOV

Zjednotena Arabska Republika (ZAR) 4,2 - -

Syria 2,9 - -

Nigéria - 0,6 -

Trak - 0,1 -
Juhoslavia - 0,5 -

Korea - - 0,7

Spolu 7,1 1,2 0,7

SJTAVOR, E.: A magyar honvédelmi gazdasagpolitika és a hadiipar fejlddéstorténete 1945 — 1980. Rukopis. 1986.
HL, Tanulmanygyijtemény, II.

A hadiipar helyzetének alakuldsa a III. 5 éves terv idészakaban. (Budapest) KSH, [Vyvoj situacie vojenského
priemyslu v obdobi III. patroéného planu. (Budapest), Centralny urad pre $tatistiku], 1971 s. 5, 9.

7Kiilkereskedelmi Minisztérium: Jelentés a Honvédelmi Bizottsag részére az 1966 — 1970.évi specialis aruforgalmi
terv teljesitésérdl. [Ministerstvo zahranicného obchodu: Sprava pre Vybor obrany krajiny o plneni planu obratu
$pecidlneho tovaru v rokoch 1966-1970)]. HL, Orszagos Tervhivatal §k. 118.
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Riadenie rezortu priemyslu sa usilovalo o to, aby mad’arsky vojensky priemysel namiesto
vyrobkov naro¢nych na suroviny vyrabal vyrobky s vy$§im zhmotnenim vyvojového procesu
aprace. S tym suvisela aj skutocnost’, Ze v mad’arskom exporte sa v rozpéti rokov 1966 a 1972
s men$imi vykyvmi, ale predsa len priamociaro, zvysil podiel vyrobkov oznamovacej techniky
a pristrojov a znizil sa podiel ruénych zbrani a municie.

Rozlgienie exportu vyrobkov vojenskej techniky podla skupin vyrobkov v rokoch 1966
—1972¢:
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Export, predtym bezvyznamného rozsahu, smerujuci do rozvojovych krajin v roku 1970 sa
skokovite, na Sestnastnasobok, zvysil predajom 102 ks protilietadlovych diel S-60, pristrojov
na riadenie protilietadlovej delostreleckej palby E-2 a 100 ks VKV radioreléovych stanic
R-401. Dovtedajsi podiel rozvojovych krajin na madarskom vyvoze vojenskej techniky,
predstavujici 1,6 — 2,4 %, sa tymto kontraktom nahle zvysil na 25 %.° V prvej polovici
70. rokov sa stal potom stabilnym trhom mad’arského vyvozu vojenskej techniky blizko-
vychodny priestor: z celkového ,,$pecialneho® exportu v roku 1971 do tohto regiénu smerovalo
18,5 %, v roku 1972 14,7 %,'9 v roku 1973 vojensky material dodany do Iraku a Syrie
predstavoval 11,9 %, v roku 1974 15,6 %.!!

8Ref. 6, s. 9. A hadiipari tevékenység 1972. évben. (Budapest) KSH. [Cinnost’ vojenského priemyslu v roku 1972.
(Budapest). Centralny urad pre Statistiku] 1973, s. 9.

Ref. 6, s. 10-11.

10Ref. 8, A hadiipar tevékenység 1972. évben..., s. 10.

1A hadiipari tevékenység 1974. évben. (Budapest) KSH [Cinnost’ vojenského priemyslu v roku 1974. (Budapest).
Centralny urad pre $tatistiku] 1975, s. 9.
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Kontakty vybudované na zaciatku 70. rokov boli zdkladom pre dynamicky rozvoj exportu
v druhej polovici tohto desatrocia. V obdobi rokov 1976 — 1980 sa na celkovej mad’arskej
vojenskej vyrobe podielal vyvoz do rozvojovych krajin sumou 140 miliénov USD. Zaratajuc
do toho aj reexport (dodanie importovaného vyrobku tretej strane), vyvoz z armadnych
skladovych zasob a vojenské sluzby, podarilo sa v tejto oblasti dosiahnut’ obrat vo vyske
200 miliénov USD. Treba pritom poznamenat, ze Struktira exportu vojenskej techniky
v rubl'ovom alebo dolarovom Gctovani sa zasadne lisila. Kym tri §tvrtiny vyvozu Mad’arska
do ¢lenskych krajin VZ predstavovali vyrobky oznamovacej techniky a pristroje jemne;j
mechaniky, do rozvojovych krajin (z celkového ,,Specialneho’ exportu 84 %) to boli zbrane
a municia.!?

Na zahrani¢ny obchod s vojenskou technikou dohliadal v $tatnej sprave tzv. Technicky odbor
MZO a realizoval ho hlavne TKV. V spojitosti s vyrobou vojenskej techniky sa dostali do hry
aj iné podniky zahrani¢ného obchodu. (V suciastkach oznamovacej techniky to bol Elektro-
impex, v obrabacich strojoch Technoimpex a u komplexnych systémov Gépexi atd’.) Vyslovene
s vyzbrojou mohol obchodovat’ len TKV. V krajinach, ktoré sa povazovali za najvyznamnejsich
obchodnych partnerov, TKV otvoril aj pobocky (v Moskve napr. prevadzkoval kancelariu s 3 —
6 'ud’mi), resp. na inych sl'ubnych trhoch (Syria, Egypt /ZAR/, Irak atd’.) zamestnal stalych
zmocnencov, ktori pracovali v spojitosti s miestnymi obchodnymi pobockami mad’arskych
(vel)vyslanectiev.

V exporte vojenskej techniky zasadne platili exportné Gctovné systémy a devizové koe-
ficienty, platné aj v inych oblastiach (ndrodného) hospodarstva. Limitovanu cenu exportného
vyrobku uréil Vybor na stanovenie cien vo vojenskom priemysle, ¢o bolo zékladom aj pre
vypocet statnej subvencie.'?> Exportné subvencie povodne sluzili na vykrytie strit pri vyrobe
municie dodanej do socialistickych krajin. V roku 1970 uznesenie Vyboru obrany krajiny
stanovilo, ze na kapitalisticky trh mozno dodat’ len taky vyrobok vojenského priemyslu, ktory
nevyzaduje subvenciu. CiZe na takéto ciele ani nevy¢lenili financie. Vyrobné podniky ale
namietali, ze oproti ich civilnému exportu ich vojensky export $tat nepodporuje. Napriklad
zéavody Matravidéki Fémmiivek v kapitalistickom exporte roznych tib a skatil’ za kazdy dolar
dostali spit’ 12 — 15 forintov!4, na vyvoz municie ale nemohli dostat’ §tatnu podporu. Ba
subvencia zavisela aj od exportéra: TKV za chybajiucej podpory nemohol predavat’ obrnené
transportéry v zahraniéi, ale keby ich vyvazal MOGURT," tak za kazdy dolar obratu by dostal
spat’ 17 — 18 forintov, ¢ize obchod by bol prenho vynosny.

Navyse, ked vojenska kapacita, ktora sa nedala konvertovat’ na civilntl vyrobu, a nedala sa
vyuzit, jej konzervovanie ako tzv. ,,studenej kapacity* zat'azilo zna¢nymi sumami $tatny roz-
pocet. Vtedy sa zdalo lacnejSie poskytnutim nahrad stimulovat export vojenskej techniky
v doldrovom vyuctovani, lebo takto sa dala viazat’ aj kapacita a ponechat’ pocty odbornikov.
Preto Vybor obrany krajiny v marci 1972 osobitnym uznesenim stanovil, ze ,ked’ export
vojenskej techniky slizi modernizacii Mad’arskej l'udovej armady alebo inym vyznamnym

12(Orszagos Tervhivatal Altalanos Szervezési Féosztalya) Eléterjesztés (-tervezet) az MSZMP KB Gazdasagpolitikai
Bizottsaga részére: Javaslat a hadiipari termelés fejlesztési koncepcidja iranyelveire. 1979. jilius. [(VSeobecny
organizacny odbor Statneho planovacieho tradu) Navrh (-plan) pre Vybor hospodarskej politiky UV MSRS: Navrh
smernic koncepcie rozvoja vyroby vojenského priemyslu. Jul 1979.] Magyar Orszagos Levéltar (MOL) XIX—-A—2-ma
31, sk. 4-6.

13Podrobne pozri: CSOBAY, J.: A magyar hadiipar viragzasa 1968-1988. Haditechnika, XXII, (1998), &. 2,
s. 77-79.

14Teda napr. pri hodnote exportu 100 USD podnik dostal 1 200 — 1 500 forintov.

*Pozn. prekladatel’a: Podnik zahraniéného obchodu $pecializovany na vyvoz a dovoz nékladnych a osobnych 4ut,
$pecialnych vozidiel, autobusov a ich suciastok, automobilovej elektroniky atd’.
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z4ujmom, mozno ho preferovat’ podobne ako civilny kapitalisticky export“.1> Odvtedy export
vojenskej techniky dostal také isté subvencie ako export civilnych vyrobkov.

Vyvoz a dovoz vojenskej techniky sa realizoval tiez podl'a Specidlnych pravidiel. 1. marca
1960 c¢lenské krajiny VZ vo Varsave podpisali dohodu o tranzite vojenského materialu bez
colnej deklaracie a bez fyzickej kontroly: , Tranzitné prepravy vojenského materialu
nepodliehaji colnej kontrole a nemozno ich zat’azit' clom a poplatkami. Udaje vztahujuce sa
na tranzit vojenského materialu su vojenskym tajomstvom® — znel verdikt. V Mad’arsku sa
osobitny tovar spociatku prepravoval cez tri pohraniéné Zelezniéné stanice: v Cope, Bihar-
keresztesi a Starove. Vojenské vyrobky exportované podla zmliv uzavretych podla sukrom-
ného prava (a nie podl'a medzistatnych dohdd) zo skladového priestoru vyrobného zavodu alebo
zo skladov ozbrojenych sil prevazali s ozbrojenym sprievodom az po pohrani¢nt Zelezni¢nu
stanicu. Tam v prepravnom liste uviedli fakt vybavenia bez colnej deklaracie a bez fyzickej
kontroly. Od pohrani¢nej stanice aZ po miesto uréenia tovar sprevadzal zmocnenec podniku
zahrani¢ného obchodu (vo vSeobecnosti od TKV), ktory mal so sebou aj konkrétny zoznam
navagonovaného vojenského materialu.

Koncom 60. rokov, prave pre vzrastajuci pocet dodavok do krajin treticho sveta vyclenili
d’alsie hrani¢né prechody na prepustanie vojenskych transportov bez colného vybavovania:
v cestnej doprave to boli Zdhony, Komarom, Biharkeresztes a Roszke, v rie€nej doprave
Csepel-Szabadkikoté a Mohacs, v leteckej doprave letisko Ferihegy.'® Zapojenim tychto lo-
kalit na vsetky eventuality transportu sa mohol realizovat’ zahrani¢ny obchod s vojenskou
technikou.

ZACIATOK EXPORTU ZBRANI NA BLIZKY VYCHOD

Moze sa vynorit’ otazka, preco sa vlastne Blizky vychod stal prvotnym cielom dodavok
zbrani z Mad’arska, ale aj z ostatnych Statov VZ. Sovietsky zviz a jeho spojenci aj v inych
krizovych regionoch — v juhovychodnej Azii, v &iernej Afrike — podporovali rozne marxisticko-
komunistické hnutia a ozbrojené skupiny, ale Blizky vychod sa povazoval pre strategicky
vyznam ropnych poli a Suezského prieplavu za vyznamenant oblast’. Navyse expanzivne ciele
sovietskej svetovej politiky v tomto priestore nielen nasli svoju odozvu, ale sa k nim pridruzil
aj kapyschopny dopyt.

V 60. rokoch — pre obnovené a stale horticejsSie konflikty — kazda krajina Blizkeho vychodu
znacne zvysila svoje vojenské vydavky: priemerne dvojnasobne, z ropnych prijmov bohata
Saudska Arabia zvysila patnasobne, ministat Kuvajt $trnastnasobne. Staty tohto regiénu, ktoré
sa zaplietli aj do vojen medzi sebou, masivne zbrojili: za desat’ rokov zvysili svoje vojenské
vydavky: Izrael Sestnasobne, ZAR §tvornasobne, Syria dvaapolnasobne.

I5(TKV:) Jelentés Biré (Jozsef kiilkereskedelmi miniszter) elvtars részére a Honvédelmi Bizottsag 1972. mércius
23-i tilésén dr. Javor (Ervin) elvtars altal tett észrevétellel kapcsolatban. 1972. marcius 31. [Sprava sidruhovi Bird
(Jozsef Bird, minister zahrani¢ného obchodu) v stivislosti s pripomienkou s. Ervina Javora na zasadani Vyboru obrany
krajiny 23. marca 1972. 31. marca 1972.] Beliigyminisztérium Koézponti Irattara (BM KI), Miniszteri kozvetlen iratok
1972/99, s. 5.

I6KKM: Eléterjesztés (-tervezet) a Honvédelmi Bizottsag részére a haditechnikai anyagok vam- és szemlementes
kezelésének eljarasardl az 0j gazdasagi mechanizmus koriilményei kozott.; Melléklet a 001145/69 sz. HB-el6-
terjesztéshez. 1969. oktober. [MZO: Navrh (koncept) pre Vybor obrany krajiny o vybavovani materialov vojenske;j
techniky bez colnej deklaracie a bez kontroly v podmienkach nového hospodarskeho mechanizmu; Priloha k navrhu
pre Vybor obrany krajiny. Oktober 1969.] BM KI, miniszteri kdzvetlen iratok, 4706.
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Vojenské vydavky krajin Blizkeho vychodu v roku 1960 a 1969 v miliénoch USD, v cenéch
z roku 1960!7:

KRAJINA VOJENSKE VYDAVKY V MILIONOCH USD
1960 1969
ZAR 225,9 890,0
Irak 118,7 2457
Iran 182,9 4577
Izrael 163,1 950,0
Jemen 7,0 11,0
Jordansko 53,5 110,2
Kuvajt 5,0 70,3
Libanon 15,2 41,5
Saudska Arabia 50,0 263,1
Syria 70,1 179,0

V najhortcejSom konflikte, v arabsko-izraelskom spore, sa Sovietsky zvdz od konca
40. rokov postavil na stranu prvych. V Egypte a Syrii si vybudoval vyznamné vojenské
a hospodarske pozicie a snazil sa aj o uzku spolupracu s Irakom. Pocas ,,Sest’diiovej* arabsko-
izraelskej vojny v roku 1967 vSetky ¢lenské Staty VZ a RVHP, s vynimkou Rumunska, prerusili
diplomatické styky s Izraclom. Pre zna¢nt izemn stratu (Egypt priSiel o Sinajsky polostrov,
Syria o Golanské vySiny, Jordansko o Zajordansko) sa arabské krajiny chystali na odvetu
a zacali vel'kolepé programy vystavby armad, na uskutocnenie ktorej dostali zbrane a tvery
od socialistického bloku. Pred vojenskym priemyslom VZ sa tymto otvoril trh s obrovskym
odbytom, ktory bol pre zvySené ropné prijmy aj solventny. Pravdou je, Ze Arabom sa nepredala
najnovsia sovietska vojenska technika, ale zbrane a zariadenia, licen¢ne vyrabané ¢lenskymi
krajinami, a ktoré boli uz dlhSie vo vyzbroji. Znac¢na ¢ast’ prijmov takto obohatila vychodo-
europske socialistické krajiny.

O ziskani blizkovychodnych objednavok sa rozhodlo Ciastocne na zaklade Specializacie
vypracovanej Stalym vyborom vojensko-priemyselnej spoluprace RVHP, ¢iastocne v slobodnej
sutazi. V pripade vyrobkov vojenskej techniky, na ktoré sa Specializovali jedna — dve krajiny
(napr. protilietadlové deld) mohli arabskej strane dodévat’ podniky krajiny, vyhradne urcene;j
na vyrobu. U takych vyrobkov, ktoré sa vyrabali vo viacerych krajinach, jednotlivé ¢lenské
Staty medzi sebou sutazili v obchode, sl'ubujuc nizsie ceny ako konkurencia. (Municiu, tanky
a ich stgiastky a 'ahké zbrane napriklad NDR, CSSR a Pol'sko pontikali za cenu nizsiu o 30 —
50 % ako Madarsko, navySe Arabom ponutkali Gver s 2,5 %-nym tGrokom s dobou platnosti
8 — 12 rokov.8)

Mad’arsko mohlo pocitat’ s objednavkami na niektoré prostriedky protivzdus$nej obrany,
oznamovaciu techniku a $pecialne vozidla. Vzhl'adom na to, Ze na zaciatku ,,Sest’diiovej* vojny
izraelské letectvo prekvapivym leteckym uderom este na zemi zlikvidovalo takmer celu egypt-

I7SIPRI Yearbook of Armaments and Disarmament 1969/70. Stockholm : Stockholm International Peace Research
Institute (SIPRI), 1970, s. 270-271.

I8A TKV damaszkuszi 4llandé megbizottjanak 1969. évi jelentése. 1970. februar 20. [Sprava staleho zmocnenca
firmy TKV z Damasku za rok 1969. 20. februara 1970.] MOL XIX-G-3—p sk. 2.
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sktt vzdugnu flotilu,!® bolo len otazkou &asu, kedy v zdujme vybudovania efektivnejsej pro-
tivzdusnej obrany EAR sa obrati s prvou ziadankou. V tejto suvislosti Mad’arsko pontkalo
57mm protilietadlové automatické delo S-60, ktoré uz nepatrilo medzi najmodernejsie, vo
vyzbroji bolo od roku 1950.

Nacrtok 57mm protilietadlového automatického dela S-602:

Tato zbrafi vyvinuti v ZSSR vyrébali podla licencie — okrem Ciny — len v Diésgyéri. Hoci
jej vyrobu v roku 1963 v Mad’arsku zastavili, pre obnoveny zaujem na Blizkom vychode ju
znovu spustili. Automatické delo bolo vhodné predovsetkym na zni¢enie nizkoletiacich lie-
tadiel, preto ich arabské krajiny nakupovali na doplnenie modernejsich systémov protivzdusne;j
obrany zem-vzduch (V-75, S-125 a S-2002).

Prvy kontrakt na nakup vojenskej techniky sa podarilo uzavriet’ predsa na dodavku vyrobkov
oznamovacej techniky. V roku 1967 — roku ,,Sestdinovej* vojny — predalo Mad’arsko Syrii
radiové stanice a municiu v hodnote okolo 40 miliénov forintov. V roku 1968 Syria znovu
nakpila radiové stanice za skoro 100 miliénov forintov,?? a vtedy podpisali prvii zmluvu na
dodanie protivzdusnych komplexov S-60 (dela, lokatory, pristroje na riadenie protilietadlove;j
delostreleckej pal’by spolu).

V roku 1968 bol nadviazany novy kontakt: v Bagdade premietli jeden film (reklamu)
o v Mad’arsku vyvinutom FUG-e. Iracka armada sa zaujimala predovsetkym o protichemicky
variant bojového vozidla, ale aj o rok neskor sa sondazne rokovania dostali iba po odovzdanie
madarského zoznamu ponuky.??

19V prvych 60 hodinach vojny izraelské letectvo zni¢ilo 451 egyptskych lietadiel: 58 vo vzdusnych stibojoch, ostatné
ale takmer su¢asnym bombardovanim 10 egyptskych vojenskych letisk. Izrael stratil pocas vojny len 45 lietadiel, z nich
len jedna tretina sa stala obet'ou arabskej protivzdusnej obrany. Podrobnejsie pozri: HUGHES, C. A.: Achieving and
Ensuring Air Dominance. A Research Report Submitted to the Faculty in Partial Fulfillment of the Graduation
Requirements. Alabama 1998, Air Command and Staff Collage, Air University. Maxwell Air Force Base. s. 10-11.
(www.fas.org/man/dod-101/sys/ac/docs/98-128.pdf).

20Worldwide Equipment Guide. Chapter 7. Air Defense. 1999. (www.army.mil/threats/products/weg/Chap-07.pdf)

21V stigasnosti sa pre tieto systémy vo vieobecnosti pouZivaju americké kodové oznacenia SA-2, SA-3 a SA-6.

22A hadiipar helyzetének és szerkezetének alakulasa 1963 — 1967 évek kozott. (Budapest), KSH (Kozépgépipari
Osztaly). [Vyvoj situdcie a Struktiry vojenského priemyslu v rokoch 1963-1967. (Budapest), Centralny trad pre
Statistiku (Oddelenie stredného strojarstva)] 1968, s. 15; A hadiipar helyzetének alakulasa 1968. évben. (Budapest),
KSH. [Vyvoj situacie vojenského priemyslu v roku 1968. (Budapest), Centralny urad pre $tatistiku], 1969, s. 7 a 10.

BTKV levele Kiilkereskedelmi Minisztérium Miiszaki Osztalya vezetéjéhez, Baki Ferenc ezredeshez: szallitasi
lehetéségek megvizsgalasa Irakba. 1970. augusztus 17.; [List TKV vediucemu Technického Odboru Ministerstva
zahrani¢ného obchodu, plukovnikovi Ferencovi Bakimu: preskiimanie vyvoznych moznosti do Iraku. 17. augusta 1970.;]
KKM Miiszaki Foosztalya: Jelentés Dr. Szalai Béla (kiilkereskedelmi) Miniszterhelyettes elvtarsnak Iraki Fél meghivasa
targyaban. 1970. szeptember 1. [Technicky odbor MZO: Sprava pre stidruha Dr. Bélovi Szalaimu, namestnikovi ministra
(zahrani¢ného obchodu) vo veci pozvania irackej strany. 1. september 1970.] MOL XIX-G-3-p, $k. 2.
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V nasledujiicom roku sa v Syrii aj napriek Gsiliu pracovnikov zahrani¢ného obchodu podarilo
dosiahnut’ len aky-taky uspech. Na prelome rokov 1968 — 1969 TKV mal uz rokovania o predaji
rozhlasovych vysiela¢iek s krycim nazvom ,,Gyulafehérvar, montovatelnych na auta,
v pokrocilom §tadiu. Vo februari 1969 ale v Damasku vypukla vladna kriza a nova syrska vlada
a jej vojensky vybor pri revizii rozpoctu sa rozhodol, ze armade umozni len nakup z hl'adiska
vyzbrojenia len najnutnejsich bojovych prostriedkov. Takto nakoniec — namiesto Mad’arov —
prenosné radiové pristroje malého dosahu mohli dodat’ firmy Siemens, Telefunken a CSF
v celkovej hodnote 200 — 300-tisic USD. Na zaciatku roka 1969 syrska armada ohlasila naroky
na protivzdusné prostriedky. Mad’arski vyrobcovia by dokazali splnit’ dodavku len bez lokatora
SON-9 a len s dodanim v roku 1971, ¢o nevyhovovalo Syréanom.*

Egypt, ktory bol v najbezmocnejsej situdcii, v aprili 1969 tiez signalizoval mad’arskej strane,
ze by chcel nakupit’ znacné mnozstvo prostriedkov protivzduSnej obrany a vozidla: 400 ks
protilietadlovych diel S-60, 200 ks 57mm dvojhlaviiovych samohybnych protilietadlovych diel
a 100 ks obrnenych prieskumnych vozidiel. Domace kapacity uz na roky 1970 — 1971 boli
viazané vyrobou systémov protivzdusnej obrany pre Syriu, a dvojhlaviiové dela sa v Mad’arsku
ani nevyrabali. Lajos Czinege™* takto bol niiteny nevyhoviet' egyptskej prosbe, ¢im vyvolal
mensie diplomatické komplikécie: v Kahire totiz odmietnutie ,,poskytnutia pomoci hodnotili
ako faktor, ktory negativne ovplyviiuje medzistitne vztahy.?>

Kahira dostala ¢oskoro pozitivnu odpoved’, hoci nie v inkriminovanej zalezitosti. V jani 1969
Vybor obrany krajiny — na t'archu tiverového limitu otvoreného v roku 1967 vo vyske 15 miliénov
britskych libier — povolil predaj vojenského materialu Egyptu v hodnote 6 miliénov dolarov:
v rokoch 1969 — 1970 dodanie rdznych radiovych stanic a suciastok lietadiel v hodnote 0,6 miliénov
USD, v rokoch 1971, 1972 a 1973 dodanie protivzdusnych komplexov (bez lokatorov) a obrnenych
transportérov v hodnote 1,8 milidna USD rocne, ¢ize v celkovej sume 5,4 miliona USD.26

V lete roku 1969 pracovnici mad’arského zahrani¢ného obchodu — v Syrii — museli zapasit’
aj s konkurenciou ,,bratskych® socialistickych krajin. Syrc¢ania totiz hodlali naktipit’ pouzité tanky
T-34, ale TKV uz nezostavil ani cenovl ponuku, pretoze sa dozvedel, Ze tanky sa daju inde
nakupit’ za poloviénii cenu.?” Napriek tazkostiam sa nakoniec podarilo uzavriet’ obchod v hod-
note niekol’ko desiatok miliénov forintov: Syria kupila radioreléové stanice R-403.28

V zaujme uspokojenia — aspoil Ciastonej — poziadavky na zbrane, sa Egyptania snazili
vSetkymi moznymi sposobmi vyvijat’ tlak na mad’arské vedenie. Tuto prosbu najprv opakoval
egyptsky minister zahraniénych veci u vediceho mad’arskej diplomacie, Janosa Pétera, potom
delegicia Arabskej socialistickej tinie intervenovala v tejto zéleZitosti u Lajosa Fehéra,”" resp.
u samotného Janosa Kéadara. Dady sa pohli: Lajos Czinege v liste informoval svojho egyptského
kolegu, Ze predsa existuje moznost' vyrieSit' tento problém. Egyptska delegacia koncom
septembra uz ohl'adom ziadosti rokovala v Budapesti, aby este do konca roka 1969 mohli dostat’
4 komplety S-60, a aby sa od roku 1970 mohli za¢at’ plynulé dodavky. Prislusné lokatory k delam
sa dali ziskat’ len od Sovietskeho zvdzu: 18. oktobra ministerstvo obrany dostalo informacie,
ze v rokoch 1970 — 1971 Sovietska armada odovzda Madarsku 22 ks pouzitych lokatorov po
generalke. Po tejto informacii predkladal Czinege spravu Politickému vyboru MSRS o pomoci
poskytnutej Egyptu, a PV na svojom zasadani 21. oktobra 1969 povolil predaj zbrani.?

24Ref. 18. **Pozn. prekl.: Lajos Czinege (1924 — 1998) v tom &ase bol ministrom obrany.

25Czinege Lajos: Jelentés a (z MSZMP) Politikai Bizottsagnak. 1960. oktober 20. [Sprava pre Politicky vybor MSRS.
20. oktober 1969.] MOL M—KS 288, f. 5, cs. 501. 6. e., s. 172-174.

26Honvédelmi Bizottsag 4/204/1969. Hatérozat. HL, OT k. 115.

27Ref . 18.

28 A hadiipar tevékenysége 1969. évben. (Budapest) KSH. [Cinnost’ vojenského priemyslu v roku 1969. (Budapest). Cen-
tralny urad pre $tatistiku.] 1970, s. 8, 10. ***Pozn. prekl.: Lajos Fehér (1917 — 1981) bol v tom ¢ase podpredsedom vlady.

29Az MSZMP PB 1969. oktéber 21-i iilésének jegyzSkonyve; Czinege Lajos: Jelentés a Politikai Bizottsagnak. 1969. oktober
20. [Zapisnica zo zasadania Politického vyboru MSRS; Lajos Czinege: Sprava Politickému vyboru. 20. oktébra 1969.] Ref. 25.
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Mad’arsko mohlo uskuto¢nenim vaznych reorganizacii, ako aj predajom zasob ministerstva
obrany, dodat’ len 22 batérii (v roku 1969 $tyri, v roku 1970 Sest’ a v roku 1971 12 batérii). Na to,
aby sa mohol realizovat’ d’alsi export po roku 1971, bolo treba organizovat’ aj domacu vyrobu
komplexu lokatorov RPK-1 (lokator SON-9/A, pristroj na riadenie protilietadlovej delostrelecke;j
palby E-2 a dialkomer DJA-6). Za ucelom uzavretia zmluvy o dodavke v decembri 1969 sa
planovalo vycestovanie do Egypta delegacie predstavitel'ov ministerstva obrany, ministerstva za-
hrani¢ného obchodu, z Didsgy6ri Magyar Vagon- és Gépgyar, TKV a ministerstva financii. Na
rokovaniach v Egypte v suvislosti s cenami hodlali pouzit’ ,,dolozku najvyssich vyhod®, teda
realizovat’ predaj za taki1 isti cenu ako hociktorej spojeneckej ¢lenskej krajine VZ.3° O rokovaniach
v decembri 1969 eSte nemame informacie, ale zmluvu uzavreli az v neskoru jesei 1970.

Délezitym bodom mad’arsko-sovietskeho rokovania v rdmci zasadania Staleho vyboru vojensko-
priemyselnej spoluprdce RVHP v ditoch 11.—14. novembra 1969 bolo dodanie exportovanych
vyrobkov — presnejSie dodanie chybajtcich hlavnych suciastok — (22 kompletov radiolokatorov
SON-9/A, 22 ks agregatov diel SPO-30 a 22 ks agregatov lokatorov APG-15). Sovietska strana
stihlasila s dodavkou lokatorov a agregatov len s tou podmienkou, Ze namiesto uveru bude
protihodnota tovaru vyrovnana clearingovym ziétovanim.3! Po stale rozirujucich sa blizko-
vychodnych ponukach a prosbach sovietska a mad’arska delegacia — zjavne v zaujme vyhybania
sa rivalite medzi ¢lenskymi krajinami — predlozili navrh Stdlemu vyboru, aby sa dodavky do
rozvojovych krajin vopred koordinovali (so zvlastnym zretel'om na dodavané vyrobky, na exportné
ceny a uverové podmienky). Ostatni ¢lenovia Staleho vyboru s tymto navrhom nesuhlasili, preto
tento bod sa nedostal do planu opatreni Staleho vyboru.32 Na sl'ubnom novom trhu teda vicsina
¢lenskych krajin chcela byt pritomna aj za cenu podujat’ sa na volnej sut’azi.

Na zaciatku nasledujiceho roka vlada ZAR pozvala na navstevu Lajosa Czinegeho, ma-
d’arského ministra obrany, ktory koncom aprila 1970 vyhovel tejto prosbe.33 Hoci ani program
jeho navstevy, ani podrobnosti o rokovaniach nie su zname, pravdepodobne bola re¢ o zmontovani
a vyskusani protilietadlovych diel, mozno odzneli aj ponuky na d’alsie mad’arské vyrobky.

V jini 1970 — na zaklade roznych syrskych a egyptskych ponik a prosieb a navstevy
Czinegeho na Blizkom vychode — zainteresované ministerstva (MO, ministerstvo hutnictva
a strojarstva a MZO) a predstavitelia TKV sa snazili spolocne zostavit zoznam vyrobkov
a vhodné konstrukcie, ktoré mozno ponukat’ blizkovychodnym krajindm. Syria sa nad’alej usi-
lovala o posilnenie svojej protivzdusnej obrany, ale mad’arska strana mohla dodat’ len obmedzené
mnozstvo protilictadlovych batérii S-60 (v roku 1971 pét’, v roku 1972 Sestnast) a len bez loka-
torov. Mad’ari namiesto toho na predaj ponukali pistole, samopaly AK-47, maskovacie siete
a delostreleckt municiu rozneho kalibru. NavySe Syria z pre fiu otvorené¢ho uverového limitu
v hodnote 6 miliénov britskych libier uz 1,7 miliéna vyuzila, ale iou Ziadané nové objednavky
by predstavovali okolo 4,4 miliona libier.

Vo vztahu k ZAR — zvazujuc aj kapacity mad’arského priemyslu aj egyptské naroky — by do tivahy
prichadzali: terénny nakladny automobil D-566 a obrnené prieskumné vozidlo alebo transportéry
(FUG a OT). Na porade vzniklo rozhodnutie o tom, aby sa z tychto vojenskych vozidiel poslali do
Egypta po jednom kuse na ukdzku. Na druhej strane sa uz vopred zdalo, ze nebude 'ahké uzavriet

300T Altalanos Szervezési Féosztalya szobeli jelentése a HB-nak. 1969. november 21. Targyalasi iranyelvek (az)
SZ-60 (as) légvédelmi berendezések eladasara az Egyesiilt Arab Koztarsasag részére. [Ustna informacia Vieobecného
organizatného odboru Statneho pldnovacieho tradu Vyboru obrany krajiny. 21. novembra 1969. Smernice na rokovanie
o predaji protivzdusnych komplexov S-60 pre Zjednotent arabsku republiku.] HL, OT $k. 116.

31Je to vyrovnavanie zavizkov a pohl'adavok bezhotovostnou formou, bankovym prevodom.

32HL MN 1969/T 68/014/267.

33HB Titkéarsaga: Eléterjesztés a HB-hoz. Hadiipari kapcsolatok a KGST-n kiviili szocialista orszdgokkal, az arab
és egyéb fejlédo orszagokkal. 1971. majus 4. [Sekretariat Vyboru obrany krajiny: Navrh pre Vybor obrany krajiny.
Vojensko-priemyselné vztahy so socialistickymi krajinami mimo RVHP, s arabskymi a inymi rozvojovymi krajinami.
4. maja 1971.] HL OT sk. 118.
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obchod, pretoze cena terénneho nakladného automobilu bola o 10-tisic USD vyssia (20 tisic USD),
nez cena na svetovom trhu a z vozidiel FUG mohli dodat’ len repasované kusy Mad’arskej 'udovej
armady a z obrnenych transportérov mohli za¢at’ dodavky len v roku 1973.34

V lete roku 1970 sa ale naskytla tentoraz moznost’ dodavky do Iraku. M. T. Al-Windawi (byvaly
iracky vel'vyslanec v Bukuresti), teraz ako mimoriadny splnomocneny minister, predlozil v auguste
firme TKV dlhy zoznam irackych narokov: pre iracktl armadu ziadal rézny vojensky material
s okamzitou dodavkou. Na zaklade informacii od mad’arského vel'vyslanectva v Iraku TKV tiez
zostavil zoznam domécich vyrobkov s moznostou ponuky na predaj>>, ale zasoby, z ktorych by
sa mohli realizovat’ dodavky, boli len zo samopalov Kalasnikov a z prislusného streliva a z ru¢nych
protitankovych granatov. Vopred sa informujic o velkosti irackych narokov, TKV perspektiv-
ne odhadol, Ze thrnny vojensky export by sa mohol pohybovat medzi 1 az 5 miliénov USD.3¢
Z predmetnych dobre predajnych vyrobkov mal domaci vojensky priemysel uz plne viazané
kapacity, a zmluvne zakotvené iné povinnosti na dodanie vyrobkov do inych blizkovychodnych
krajin nakoniec neumoznili uzavretie kontraktu s Iracanmi.

V septembri — pravdepodobne morskou dopravou — do Egypta doviezli na ukazku po jednom
kuse z mad’arského FUGu, obrneného transportéra a terénneho nakladného automobilu D-566,
ktorymi pre egyptsktl armadu urobili predvadzaciu prehliadku. Predstavitelia ZAR sa uznanim
vyjadrovali o mad’arskych vyrobkoch a na obdobie 1971 — 1975 avizovali objednavku 4 000
kusov z D-566. Pocas prerokovania podmienok tiverov a dodavok sa ale nepodarilo vypracovat’
takt dohodu, na zaklade ktorej by Egyptania mohli nakipit viésie mnozstvo techniky.?” Tri
ukazkové vozidla boli na zaciatku oktobra 1970 z alexandrijského vojenského pristavu prevezené
madarskou namornou lod'ou Szeged.’®

Onedlho, v poslednych diioch oktobra 1970, do toho istého pristavu vplavala ndmorna lod’
Hungéria, na palube ktorej prichadzali dve batérie protilietadlového komplexu S-60 a dve ra-
dioreléové stanice pre egyptsku armadu. 6. novembra z Budapesti vypravili d’al$ich 33 radio-
vych zariadeni a od 10. novembra odbornici z Finommechanikai Vallalat pomahali v Egypte
pri zmontovani radioreléovych stanic R-401 a R-405 a pri zatcani arabského obsluzného per-
sonalu. Predstavitel' egyptskej armady predniesol navySe nové naroky na dalSie zariadenia
oznamovacej techniky (kable, telefony, radia, prenosné vysielacky atd’.) priblizne v hodnote
1 miliéna britskych libier.3°

V oktobri 1970 zavitala do Mad’arska syrska vojenska delegacia a chcela objednat’ vycvikové
prostriedky, repasované bojové lietadla (MiG-15, MiG-17 a L-29) v celkovej hodnote 3 miliony
USD - opét na tver. MZO odvolavajic sa na vycerpané uverové kvoty nepripustalo vobec
uzavretie kontraktu.40

V polovici decembra 1970 Vybor obrany krajiny — dodato¢ne — schvalil medzivladnu dohodu
s Egyptom, ktoré sa vzt'ahovala na uverovanie dodavky systémov protivzdusnej obrany S-60
a inej vojenskej techniky. Vybor sthlasil aj s tym, aby Egypt a Syria mohli objednat’ v Ma-

34KKM Miiszaki Fosztalya: Emlékeztetd feljegyzés Dr. Szalai Béla miniszterhelyettes elvtarsnal 1970. jinius
13-an megtartott értekezletr6l a Sziriaba és EAK-ba tervezett specialis szallitasokkal kapcsolatban. [Technicky odbor
MZO: Pamitny zaznam o porade u s. dr. Bélu Szalaiho dia 13. juna 1970 v suvislosti s planovanymi $pecialnymi
dodavkami do Syrie a ZAR.] MOL XIX-G-3-p, $k. 2.

35V zozname figurovali obrnené vozidlo, terénne nakladné auto D-566, protilietadlovy komplex S-60 (bez lokétora),
zariadenia oznamovacej techniky, samopaly AK-47 a AK-47D, pistole, delostrelecka municia 57 a 100 mm, pechotna
municia, ruéné protitankové granaty a miny a maskovacie siete.

36Ref. 23.

37Ref. 33.

3TKV cairdi (sic!) irodajénak jelentése Macsay Tivadar ezredes vezérigazgato elvtarsnak. 1970. november 23. [Sprava
kahirskej kancelarie sudruhovi generalnemu riaditel'ovi, plukovnikovi Tivadarovi Macsaymu. 23. novembra 1970. /Pozn.
prekl.: (sic!) poukazuje na nespravny mad’arsky pravopis, spravne malo byt kair6i/] MOL XIX-G-3—p sk. 2.

39Tamze.

40Ref. 33.
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d’arsku vyrobky vojenskej techniky do hodnoty 25 miliénov USD. Na druhej strane povazoval
za nutné usilovat’ sa o zvySenie volumenu predaja za vol'né devizy, ¢ize za hotovostné platby
oproti Giverovaniu.*!

V rokoch 1971 — 1972 nebola uzavreta véacsia zmluva, len splnené skorsie kontrakty: v ich
ramci sa dodali do Egypta a Syrie protilietadlové batérie, resp. ich prislusenstva. S platobnou
disciplinou Arabov nemohli byt’ vicsie problémy, lebo ani v neskorSich dokumentoch sa ne-
vyskytla takato staznost’ alebo vyhrada.

V roku 1972 — ako vysledok vyssie Giasto¢éne uvedenych zdihavych rokovani a predpriprav
— sa podarilo uzavriet’ obchod na dodavku vojenskej techniky s d’alSou blizkovychodnou arab-
skou krajinou, s Irakom, ktory sa stal z krajin tohto priestoru v nasledujicich rokoch najvyznam-
nejsim nakupcom madarskych vyrobkov vojenskej techniky. Pociatocny kontrakt prevysujuci
2 miliony USD madarski dodavatelia v nasledujucich rokoch do roku 1975 zvysili na desat™-
nasobok (23,6 miliona USD), a od roku 1974 sa podarilo predat’ vojenska techniku Ira¢anom
uz aj za platbu v hotovosti. Najpredavanej$im druhom tovaru tu bol systém protivzdusnej obrany
S-60, ale okrem jeho prislusenstva a municie kupila tato arabska krajina aj obrnené vozidla, rozne
pechotné zbrane a municiu, ako aj ridiové stanice.*?

EPILOG

Prostriedky protivzdusnej obrany, predané arabskym krajindm cestou vyssie uvedenych
kontraktov, sa ¢oskoro mohli predviest’ aj v ostrej situdcii. 6. oktobra 1973 (vo sviatok Jom
Kippur) egyptské a syrske vojska zacali prekvapivy utok proti Izraelu v zdujme opatovného
ziskania izemi anektovanych Izraelom. V skoro trojtyzdiiovych bojoch nakoniec podl'ahli este
stale omnoho lepsie vyzbrojenej izraelskej armade.*?

O to, Ze Arabi predsa len neutrpeli katastrofalnu porazku, sa rozhodujicim podielom zaslizili
dodané zbrane z Clenskych Staitov VZ (medzi nimi prostriedky protivzduSnej obrany), ako
aj organizacné reformy uskutocnené podla instrukcii sovietskych vojenskych poradcov (napr.
protivzdusni obranu Egypta reorganizovali na samostatné velitel'stvo). Egyptska a syrska proti-
vzdu$na obrana protilietadlové delostrelectvo s kapacitou 1300 batérii [pozostavajuce z auto-
matickych diel S-60, 100 mm KS-19, ZSU-23 a ZU-23) ako aj réznych rakiet zem-vzduch
(raketovych batérii: 40 batérii V-75, 85 batérii S-125, 40 batérii S-200 a z pleca odpal’ované
rakety Strela — 2] a ich kombinovanym pouzitim sa oproti minulosti dosiahla d’aleko vyssia
tiroven G¢innosti.** Pocas vojny Izrael stratil spolu 115 bojovych lietadiel, z nich 52 bolo zni-
¢enych delami a 48 raketami zem-vzduch. (Rozdiely vo vyzbroji a v skusenostiach medzi

41HB 6/217/1970. HL OT, $k. 117.

4K GM Altalanos Szervezési Féosztilya: Feljegyzés Nemeslaki Tivadar (koho- és gépipari) miniszter elvtars részére —
a haditechnikai export forgalom alakulasa iraki relacioban. 1976. oktober 27. [VSeobecny organizaény odbor Ministerstva
hutného a strojarenského priemyslu: Zaznam pre sudruha ministra hutného a strojarenského priemyslu, Tivadara Nemeslakiho
— Vyvoj exportného obratu vojenskej techniky v irackej relacii. 27. oktobra 1976.] MOL XIX-F—6-ae, k. 34.

43 Arabom nepomohlo ani to, Ze — zaradenim medzipristatia v Mad’arsku — na palube An-12-iek im zo Sovietskeho zvizu
dosli novo nakupené moderné stroje MiG-23MS (prezyvané ako: Floggeri). Kym ich zaradili do vyzbroje, boje sa skon¢ili.
/L.S.: Bevetésen — A MIG-23. Aranysas, 1. (2002), februar/. Od Mad’arska — ako urgentnit pomoc — dostala Syria v diioch
vojny 90 ks strednych tankov, 12 lietadiel, rozne zbrane a municiu v hodnote cca 12,7 miliéna rublov. Honvédelmi Bizottsag
Titkarsaga: Téjékoztato jelentés a Honvédelmi Bizottsag 1973. évben esedékes jelentdsebb hatarozatai végrehajtasarol.
1974. marcius 13. [Sekretariat Vyboru obrany krajiny: Informacéna sprava o realizacii vyznamnejsich uzneseni Vyboru
obrany krajiny v roku 1973. 13. marca 1974.] BM KI Miniszteri kozvetlen iratok. 1974/74. s. 16.

4“MUSELLA, L. M.: Air Operations During the 1973 Arab-Israeli War and the Implications for Marine Aviation.
1. April 1985. Marine Corps Command and Staff College Marine Corps Development and Education Command,
Quantico, Virginia. /www.globalsecurity.org/military/library/report/1985/MML.htm/.
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bojujucimi stranami zaroven dobre charakterizoval fakt, ze okrem 40 vrtul'nikov bolo pocas vojny
zni¢enych 370 egyptskych, syrskych a irackych lietadiel.)*’

Vztahy sovietskeho bloku a Statov Blizkeho vychodu v nasledujucich dvoch desatrociach —
s vynimkou dlhsieho alebo kratsieho preruienia harmonickych vztahov — zostali tizke. Clenské
Staty VZ sa stali pravidelnym dodavatel'om zbrani pre zna¢ni1 Cast’ rozvojového sveta, ¢im ziskali
pozoruhodné prijmy z exportu, ¢asto s vyraznym ziskom. V pripade Mad’arska tieto kontrakty
zbrani nielen zlepsili obchodnu bilanciu v dolarovom G¢tovani, ale zna¢ne prispeli aj k tomu, Ze
podniky vyrabajice vojensku techniku odraziac sa z balastu domaceho hospodarstva sa stali
tahunmi domaceho priemyslu. Zbrane dodané Arabom, napriek tomu, Ze uz ani v momente ich
nakupu nepredstavovali $pickovi technologiu, shizili ozbrojenym silam*® tychto $tatov v pocetnych
regiondlnych konfliktoch a v miestnych vojnach az do 90. rokov 20. storocia.

Prelozil Frantisek Cséfalvay

P. GERMUSKA: DIE ANFANGE DES UNGARISCHEN EXPORTES VON MILITARTECHNIK
NACH NAHEN OSTEN

Der Verfasser versuchte auf Grund der kiirzlich zugénglich gemachten ungarischen Archivmaterialien eine Skiz-
ze der ersten Schritte des ungarischen Auflenhandels zur Steigerung des Exportes der Militértechnik anzubieten. In
der Einleitung legt der Verfasser fest, dass die ungarische Industrie — auch trotz groen Entwicklungsprogrammen am
Anfang der 50er Jahren —die Anspriiche der ungarischen Volksarmee nur im Bereich von einigen Waffen, Munitio-
nen, Fahrzeugen und Verbindungsmitteln befriedigen konnte. Der Anteil des Exportes an der Verwertung der in Un-
garn produzierten Produkte der Militérindustrie erhdhte sich erst von der Wende der 50er und 60er Jahre. Die grof3ten
Lieferungen der Technik fiihrten nach Agypten, Syrien und Irak hin. In der Mitte der 70er Jahre stellten diese Zu-
stellungen sogar 25% der ungarischen Exportes der Militirtechnik dar.

Der Autor widmet sich auch der Frage, warum gerade der Nahe Osten der grofte Einkaufer der ungarischen Mi-
litarprodukte war. Die Olfelde im Nahen Osten und der Suezkanal in ihrer Nahe stellten ein strategisch wichtiges Ge-
biet dar. Obendrein, wichtige Tatsache stellte die riesige kaufkraftige Nachfrage dar: die einzelnen Staaten erhohten
jedes Jahr ihre Militdrausgaben auf Mehrfache.

Die ersten ungarischen Kontrakte wurden im Jahre 1967 mit Syrien abgeschlossen. Es handelte sich um Lieferung
von Radiostationen. Komplikationen entstanden im Zusammenhang mit der Handelstitigkeit mit Agypten. Das arabi-
sche Land wollte namlich solche Produkte (Flugabwehrmittel, Motorfahrzeuge) in solcher Menge und zeitlichem Hori-
zont, dass die ungarische Seite nicht im Stande war, die Bedingungen der Lieferung zu erfiillen, was auch diplomatische
Schwierigkeiten hervorrief. Der Autor erwahnt sowohl die Vorbereitungen der Realisation weiterer Kontrakte mit ein-
zelnen Lindern des Nahen Ostens, als auch verwickelte Gespriiche. Endlich lieferte Ungarn nach Agypten Waffen fiir
22 Fliegerabwehrbatterien, zu denen die Lokatoren die Sowjets zufiihrten. Der Bezug von ungarischen FUG-s, Schiit-
zenpanzer und des Gelindewagens D-566 nach Agypten im Herbst 1970 kam am Schluss unter den Hammer und die
Vorzeigeexemplare wanderten zuriick nach Ungarn. An dem Bezug der Militartechnik in die Staaten des Nahen Ostens
kooperierten die einzelnen Staaten des Warschauer Paktes nicht, im Gegenteil: sie standen im Wettbewerb. Der Autor
vermerkt, dass mit der Zahlungsdisziplin der arabischen Léander keine Probleme waren, da nirgendwo in den Dokumenten
solche Kritik vorkommt. Viele von den Waffen, die im Aufsatz angefiihrt wurden, wurden kurz nach ihrer Anlieferung
scharf in dem Krieg im Oktober 1973 ausprobiert. Die arabischen Streitkréfte unterlagen zwar der israelischen Armee,
doch an der Tatsache, dass sie keinen katastrophalen Niederschlag erlitten, haben einen Anteil auch die Waffenliefe-
rungen aus den Staaten des Warschauer Paktes. (unter diesen auch die Mittel der Flugzeugabwehr) und die Reform der
Streitkrifte in Agypten, die mit der Hilfe der sowjetischen Ratgeber realisiert wurde.

Die Waffen, die der Verfasser in dem Aufsatz erwihnt, stellten weder in der Zeit ihres Einkaufes eine Spitzen-
technologie dar, doch den Streitkréften der Landern im Nahen Osten dienten sie in zahlreichen lokalen Konflikten
und Kriegen bis zum Jahr 1990.

4SHUGHES, ref. 19.

46Stadi si pripomenit’ len najvyhladédvanejsi vyrobok: Sovietmi aj Mad’armi vyrabané a Iraku dodané protilietadlové
dela S-60 boli vo vyzbroji irackej armady este aj pocas vojny v Zalive v roku 1991. HUGHES, ref. 19. APPENDIX,
E.: Desert Storm Iraqi Antiaircraft Weapons.
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DOKUMENTY A MATERIALY

PLAN TAZENI CISARSKO-KRAIOVSKEHO VOJSKA
Z ROKU 1595 A PLANY POVOJNOVEHO USPORIADANIA
KRAJINY

ZOLTAN BAGI

BAGI, Z.: The Plan of Emperor-King Troops Campaign of the Year 1595 and Plans of the Post-War
Arrangement of the Country. Vojenska historia, 3, 10, 2006, pp. 71 — 89, Bratislava.

The author states that thanks to recent research it was possible to reconstruct the succession of events
and struggles of Ottoman’s and Habsburgh’s armies in the territory of Hungary were searched of se-
veral aspects: Jozsef Kelenik dealt with an effect of the military revolution on the 15-Year War, Péter
Sahin-T6th searched French and Lotrin relations of Hungary, Jan Paul Niederkorn introduced a diplo-
matic background of this war. The first monography of war, issued six years ago, was elaborated by
Sandor Laszl6 Téth as a result of his scientific work lasting almost two decades. He pointed out that,
of course, search of the war and its course is possible also of other points of view. In this contribu-
tion the author tried to concentrate on the issue that Hungarian historiography has not answered yet:
if the emperor’s court had any concept concerning development of the war and if yes, which were
principal items or ideas of that plan. Moreover, by his opinion is interesting also an issue how they
imagined the post-war arrangement on reconquered or acquired territories.

Military History. Hungary. Emperor-King Troops in the Year 1595.

Spracovanie dejin péatnastrocnej vojny nabralo v ostatnych 15 — 20 rokoch na
intenzite. Na zaklade najnovsich vyskumov sa podarilo zrekonstruovat’ postupnost’ udalosti
a boje osmanskych a habsburskych armad na izemi Uhorska sa preskumali z viacerych stranok:
Jozsef Kelenik! sa venoval vplyvu vojenskej revolticie na pitndstroénii vojnu, Péter Sahin-
Téth? francuzskym a lotrinskym vztahom Uhorska, Jan Paul Niederkorn?® predstavil dip-
lomatické zazemie tejto vojny. Pred Siestimi rokmi bola vydana prva monografia vojny, ktora
spracoval Sandor Laszl6 Téth* ako vysledok svojej takmer dve desatroéia trvajicej vedeckej
prace. Samozrejme, skiimanie priebehu vojny je mozné este z viacerych d’alsich stranok. V tom-
to prispevku by som sa chcel sustredit’ na otdzku, ktortt mad’arska historiografia este stale
nezodpovedala: ¢i mal cisarsky dvor nejaku koncepciu ohl'adom vyvoja vojny, a ak ano, aké
boli zésadné body tohto planu ¢i predstavy. Okrem toho je zaujimava aj otdzka, ako si pred-
stavovali povojnové usporiadanie na znovudobytych ¢i ziskanych teritoriach.

Pri vyskumoch ,.dlhej tureckej vojny* som vo viedenskom Haus-, Hof- und Staatsarchive,
v 127. zvizku fondu Allgemeine Akten Hungarica naSiel dve spojené listiny napisané v ne-
meckom jazyku, ktoré mali spolo¢ny nadpis Vom Prozess des gegenwartigen Veldtzuges. Ako

IKelenik 1990. 85-95.; Kelenik 1991. 80-122.
2Sahin-To6th 2004. 1149 — 1188.; Sahin-T6th 2004a. 297-304.
3Niederkorn 1993.
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napoveda nazov, ide o plan vojenskej vypravy roku 1595 a povojnového usporiadania po jeho
uspesnom ukonceni. Hoci ani na jednom zo spisov nie je ziaden podpis, predsa sa da zistit, Ze
autorom oboch je dvorny historik mecklenburského pdvodu, Nicolaus Gablmann.> Dokazom,
ze moje tvrdenie nie je len nepodlozenym predpokladom, je fakt, Ze taky isty dokument sa
nachadza aj v Krajinskej Széchényiho kniznici v Budapesti, aj s nadpisom ,,Gablmann
o udalostiach, ktoré sa udiali pri Ostrihome 6. septembra 1595. Spravy a zdznamy Nicolausa
Gablmanna o vojenskych udalostiach v Uhorsku v rokoch 1594/95, najma o oblichani Os-
trihomu*.% Pri porovnani rukopisu a $tylu prvého dokumentu s druhym sa jasne ukazuje, Ze aj
tento je dielom dvorného historika. Moje tvrdenie napokon doklada aj skutocnost’, ze Gabl-
mann bol naozaj vel'mi plodnym odbornym posudzovatel'om i pisatel'om paméti. Podl'’a Thal-
léczyho uz roku 1593 pripravoval memorandd a posudky o moznostiach uspesného boja
s Osmanskou riSou. Svoj pamétny spis s datumom 30. septembra 1594 predstavil v Prahe
v marci 1595 pod ndzvom Krdtke a potrebné pozndmky o terajsom vojenskom stave.” V rokoch
1595 a 1596 posielal pre dvor denné hlasenia o bojoch hlavnych cisarsko-kralovskych vojsk.®
V roku obsadenia Ostrihomu pripravil zoznam o stave vojenskych sil, na zaver ktoré¢ho opat
podporil myslienku pokracovat' vo vojne.’ Rok po Gablmannovej smrti bolo vo Frankfurte na-
pokon vydané jeho 79-strankové dielo s titulom Mansfeldiana Militia Hungara o tazeni Karla
von Mansfelda z roku 1595.1°

Pozname aj presny datum vyhotovenia oboch spisov. V prvom pripade je ditum uvedeny
v hornom l'avom rohu prvej strany: 14. april 1595. Druhy spis sice z exemplaru ulozeného vo
fonde Hungarica chyba, ale je uvedeny na odpise dokumentu v Széchényiho kniznici: bol
vyhotoveny 6. septembra 1595. Typologicky m6zeme oba dokumenty zaradit’ medzi pamétné
spisy (memoare).

V d’alSom texte priblizim, ¢o zaznamenal dvorny historik.

Gablmann,!! zdrziavajuci sa v Prahe, vo svojom pamitnom spise zo 14. aprila odporugéal,
aby sa v tom roku cisarsko-kral'ovska armada rozdelila na dva vicsie celky: na horno- a dol-
nouhorské. Hornouhorska armada by mala najprv ziskat’ Szolnok, ktory branil najlepsi prechod
cez rieku Tisu, a tak by uz do polovice bolo zarucené aj ziskane Belehradu. Okrem toho, by
podla autora znacne poklesol aj strategicky vyznam Hatvanu. Dolnouhorské vojska by museli
obl'ahnut’ Ostrihom. Tu bojujuici vojaci — vyzdvihuje Gablmann — sa maju vSetkymi silami vy-
nasnazit’, aby zmyli hanbu z predchadzajiceho roku a znovudobyli tento prekrasny kraj. Na
uspesné dobytie hradu je v prvom rade potrebné obsadit’ palanku na parkanskej strane Dunaja,
ale nesmie sa zabudnut' ani na Tatu, Papu a Szentmarton, pretoze ich dobytim by sa dalo
zabranit’ prisunu posil pre tureckl posadku v Rabe (Gyor). Podl'a konstatovania pamétného
spisu medzi Ostrihomom a Budinom na vysokom kopci vybudovany hrad Visegrad nijako
nemoze ovplyvnit’ dopravu na Dunaji, preto navrhol, Ze postaci zni€it’ kastiel’ na Gpéti kopca.

4T6th 2000.

50 zivote Gablmanna pisal Lajos Thalléczy v ¢lanku z roku 1896. Podl'a toho protestantského Gablmanna pozval
FrantiSek Nadasdy za Skolmajstra do $koly, ktoru zriadil este jeho otec v Csepregu. Podl’a Thalloczyho predpokladov
Studoval v rokoch 1590 — 1593 pravo na univerzite v Padove, po navrate vstupil do sluzieb dvora, ale staly plat vo
vyske iba 30 zlatych dostaval az po 1. auguste 1594. V rokoch 1594 — 1596 bol o¢itym svedkom vojny a pravde-
podobne padol v bitke pri Mezdkeresztesi. Thalloczy 1896. 578 — 598.

60ba dokumenty st v pdvodnom jazyku uvedené v prilohe.

"Thalléczy 1896. 581, 584, 598-645.

8Thalléczy 1896. 584-598.; Haus-, Hof- und Staatsarchiv Allgemeine Akten Hungarica (d’alej: HHStA AA H) Fasc.:
128 fol.: 1r.-326v.; Dennik o vojenskych udalostiach roku 1596: HHStA AA H Fasc.: 129. fol.: 27r.-224v.

HHStA AA H Fasc.: 128 fol.: 317r.-324v.; Thalléczy 1896. 584-586.; Bagi 1998.49-58.; Bagi 2001. 410-416.;
Tieto udaje su aj v letaku, vydanom cisarskym dvorom s propagandistickym ciel'om, ale udaje sa nezhoduji s Gablman-
novymi. Vocelka 1981. 251-252.

10Gabelmann 1597. 1-79.; Heischmann 1925. 51-52.

HThalloczy 1894. 584.
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Podl'a Gablmanna by postacilo, keby na splnenie tejto ulohy poslali niekol'ko tisic muzov
z tabora pri Ostrihome, pricom na napadnutie palankov (Raubhauser) v Zsambéku a vo Vordsvari
— ktoré rovnako sluzili na obranu Budina — pokladal za najvhodnejsich slobodnych hajdiichov
a husarov. Tak sa podl'a neho Stoli¢ny Belehrad, ako aj Vesprim spolovice dostali do cisarskych
riak. Ak by bol Ostrihom nas, nasledoval by utok na Budin, ku ktorému by boli potrebné obe
armady — dolno- i hornouhorska. Prva by sa sustredila pod Budinom, druha pod Pest'ou.

Pri oblichani Budina pokladal Gablmann za potrebné, aby sa obsadili alebo znicili aj mensie
turecké palanky a strazne miesta, a to preto, aby sedliakov z okolia oslobodili spod osmanského
jarma a aby tito mohli zasobovat’ tabor cisarsko-kral'ovského vojska. Podl'a neho by sa obsa-
denim okolia Budina dosiahlo, Ze Turci natla¢eni do budinskeho hradu by mali vel'ka nudzu.

Dvorny historik sa zaoberal aj priebehom obliehania: odporucal vybudovat’ silné, vysokeé,
zemou spevnené valy a Sance alebo mensie pevnosti. Takto by Osmani z hradnych murov ovel’a
menej ohrozili dobyvajucich krestanskych vojakov.

Po obsadeni Budina by sa dalo postupit’ pozdiz Dunaja az ku Belehradu, ale tak, aby sa
armada bez nejakej vaznejsej priciny nerozdelila pre blizkost nepriatel’a, ale aby zostala vcelku.
Pri obliehani Belehradu bude stat’ cisarsko-kralovskému vojsku k dispozicii celé¢ Uhorsko poz-
diz Tisy a Dunaja, a preto je bezpodmieneéne nutné dobyt’ Szolnok, Budin a Ostrihom.

Ostatné hrady, ako Temesvar, Lippa, Gyula, Stoli¢ny Belehrad a Szigetvar sa musia v krat-
kom ¢ase vzdat, alebo bude mozné dobyt ich a obsadit’ za polovicu nékladov a s polovicou
vojska, ak spomenuté tri pevnosti cisarsko-kralovské vojska ziskaju spat’ od Turkov.

Gablmann sa ale nezastavil pri dobyti Belehradu. Podl'a neho sa cisarsko-kral'ovské vojska
musia presunut’ pod Konstantinopol, pretoze bez dobytia hlavného mesta Osmanske;j rise niet
koneéného vitazstva. Uspesnym oblichanim by panovnik neziskal len celtt Eurépu (Balkansky
polostrov, obsadeny Osmanskou ri$ou), ale aj velkl dast’ Azie. Ako argument Gablmann uvie-
dol priklad Kartaga a Rima.

Vo svojom pamitnom spise navrhol aj protitureckd spolupracu novych spojencov — sed-
mohradského kniezat’a a jeho vazalov (Valasska a Moldavska), ktori musia zautoc€it’ na Bul-
harsko a susedné provincie, aby oslabili tyraniu Turkov a stiCasne upevnili svoje vlastné pozicie.
Spojenectvo s inymi krestanskymi krajinami pokladal za mozné po vyhratej bitke alebo po
prvych vyraznejsich tispechoch, pricom zdéraznil, Ze vtedy bude bezpochyby kazdy krestansky
panovnik rad na cisarovej strane.

Obsadené provincie, pevnosti a obyvatel'stvo musi zostat’ najmenej desat’ rokov vo vlast-
nictve cisara, co musi potvrdit’ aj zasadnutie snemu. Inac¢, ako poukazal autor spisu, je nespra-
vodlivé z hl'adiska toho, kto vydal vel'ké prostriedky, aby mu odobrali 1izitok, tak, ako sa to
stalo v predchadzajicom roku pri Fil'akove a inych hradoch, z ktorych ich podriadeni odtiahli
a zostali tam len pusté kopy kamenia. Na obsadené uzemia bude potrebné usadit’ nemeckych
a uhorskych jazdcov, ktorych ulohou bude obrana provincie. Takto by ich cisar mohol poslat’
do boja bez vyplatenia celého Zoldu a kazdy z vojakov by prisiel k slusnej koristi.

V suvislosti s chorvatskymi a slavonskymi vojenskymi akciami Gablmann spomenul aj d6-
lezitost’ Dravy a Savy.

Aj obsadenie uhorskych miest a pevnosti je témou spisu. Touto ulohou je potrebné poverit’
v kazdom pripade Uhrov, pretoze tito si v prostredi obyvatel'stva ovel'’a viac oblibeni, nez
prislusnici hociktorého iného naroda. Ako priklad uviedol fiasko Wilhelma von Roggensdorfa
roku 1541, ked’ napriek dohovoru, Ze posle Uhrov, poslal do hradu svojich landsknechtov. Ne-
meckych pesiakov zakratko odhalili podl'a reéi a vo vzniknutej bitke ich povrazdili.'?

Dvorny historik zdéraznil, Ze boje treba podl'a moznosti presunut’ o najhlbsie na tizemie
nepriatela, aby sa provincie a kral'ovstva jeho cisarskej milosti oslobodili spod Turka a svojimi
sluzbami a na vojnu potrebnymi datiami prispeli k vydrziavaniu vojska.

12Magyarorszag hadtérténete 1985. 172.
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Dobyté mesta vo Vala$sku, Moldavsku a na inych uzemiach treba osidlit nemeckymi
mestanmi a podl'a danosti oblasti zapojit’ ich do obchodovania. To sa v§ak méze uskutoénit’
len za podmienky, ak sa tu umiestni aj niekol’ko praporov nemeckych vojakov ako strazcov.

Gablman pripomenul, Ze tak Skander beg, ako aj kral’ Matej Korvin prijimali do svojich vojsk
tureckych zoldnierov. Aj on to odporucal, pricom dolozil, Ze ,,treba nechat’ pomahat’ tych, ktori
mozu pomdct’. Nech st bieli alebo Cierni®.

Druhy pamétny spis, ako som uz spomenul, bol napisany po dobyti Ostrihomu 2. septembra
1595 a prinasal navrhy na mozny d’alsi priebeh vojny. V prvom rade si kladol otazku: Ako
dalej? Podl'a Gablmanna, zdrziavajuceho sa v tabore pod Ostrihomom, by cisarsko-kral'ovska
armada, na Cele ktorej by stal arcivojvoda Matej, mala obl'ahnit’ Budin. Svoj ndzor sa snazil
podopriet’ 6smimi argumentmi. Prvym bolo, Ze dobytim Ostrihomu sa otvorila moznost’ za-
sobovania pocetnejSieho krestanského vojska. Druhym argumentom bolo, Ze Budin nie je len
hlavnym mestom Uhorska, ale podobne ako Vieden alebo Konstantinopol, také miesto, z kto-
rého by sa dali zasobovat’ ostatné pevnosti a kastiele tak peniazmi, ako aj potravinami. Preto,
ak sa Budin dostane do rik panovnika, Turci by vzdali aj Stoli¢ny Beblehrad, Vesprim a Palotu,
a podobne aj d’alsie sidla begov. Tretim argumentom bolo, Ze vSetci vojvodovia sa vzdy snazili
obsadit’ v prvom rade hlavné mesto nepriatel'a. Gablmann uviedol ako priklad nielen Scipia
Africana Velkého a Cézara, ale aktudlne aj Osmansku riSu. Spis potom vymenuva, obsadenim
ktorych hlavnych pevnosti sa ktoré krajiny dostali pod turecku nadvladu: Konstantinopolu celé
Grécko, Belehradu Srbsko, Temes§var a vel'ka ¢ast Horného Uhorska, Budina Dolné Uhorsko,
Rabu napokon vsetky pevnosti v rabskej oblasti az po rieku Rabu. V Stvrtom argumente sa
uvadza, ze panovnik mal v roku 1595 k dispozicii taku silni armadu, o akej nikdy nikto
v Uhorsku nepocul a tob6z mohol vidiet. V piatom argumente pripomenul priklad obsadenia
Filakova, Novohradu a Ostrihomu a odhadoval, ze Turci uz nemaju taka moc, aby to do-
byvatel'ov odradilo. Podl'a Gablmanna ani jeden hrad nie je taky silny a mocny, aby sa mohol
dlh$iu dobu udrzat’ bez podporného vojska. Teda, ak sa dobyvanie uskuto¢ni podla triezvych
a premyslenych vojenskych rad, na dobytie Budina nebude potrebny dlhsi ¢as ako dva mesiace.
Siestym argumentom bolo, Ze hornouhorské a dolnouhorské vojska stoja tak blizko seba, Ze
ak to bude potrebné, jeden druhému bude vediet' poskytnut’ pomoc. Sila oboch vojsk je
postacujica na utok na Budin, resp. Pest. Siedmy argument spomenul, Ze tabor je Cerstvy
a zdravy, nevyskytla sa tu Ziadna infek¢éna choroba. Podl'a 6smeho argumentu v tabore nie je
nudza o potraviny, vSetkého je dostatok, a takéto $t'astie sa nemusi pritrafit’ kazdy rok, ako
pripomenul Gablmann.

Dvorny historik zosumarizoval aj protiargumenty napadnutia Budina, ktoré zapisal v sied-
mich bodoch. Je nebezpecné hlboko sa vtlacit’ na izemie nepriatel’a; znovudobytie Rabu je
dolezitejsie ako obsadenie Budina; cisarsko-kral'ovskej armade nie je vyplacany Zold, a preto
nebude d’alej zadarmo bojovat’; podla niektorych nazorov st Stolicny Belehrad, Palota,
Vesprim a Tata blizsie, a preto by bolo ich obsadenie dolezitejSie; dunajsku cestu strazi Vise-
grad. Ako nebezpecnu posudil aj moznost, ak by sa armada stretla s nepriatel'om, a tak ohrozila
oslobodenie Ostrihomu. Napokon, ¢as uz v tom roku dost’ pokro€il na uskutocnenie takej
vel’korysej vojenskej akcie.

Autor spisu sa v d’alSom texte snazil spochybnit’ tieto argumenty. Podl'a Gablmanna prva
vyhrada ni¢ neznamena, ved’ Budin nie je d’aleko od Ostrihomu. Pred za¢iatkom oblichania
by vsak v kazdom pripade bolo potrebné porazit’ armadu serdara Sinanpasazade Mehmeda,
a to v otvorenom boji. Na uskuto¢nenie tohto planu navrhoval, aby desat'tisic jazdcov a rovnaky
pocet pesiakov z cisarsko-kralovského vojska vytvorilo pri Vorosvari opevnené postavenie.
Odtial’ by mohli sledovat’ nepriatel’a, ¢i sa dd vyldkat’ na bojové pole, alebo by ho mohli
napadnut’ priamo v jeho tdbore. Ak by tento vycleneny zbor zvitazil, o com Gablmann ne-
pochyboval, tak tabory Turkov v okoli Budina, ako i niektoré predmestia by sa dostali do ich
rik. V pripade porazky by sa I'ahko mohli vratit’ k hlavnému vojsku.
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Odporucal, aby sa menSie turecké palanky v okoli Budina znicili, a vSetkych sedliakov aj
s ich majetkom treba presidlit’ na uzemie kralovského Uhorska. Tym sa obmedzia moZnosti
dodavky potravin Turkom a hlavne by sa znemoznilo zdsobovanie hlavného vojska v na-
sledujicom roku. Dvorného historika — podla vSetkého — nijak nevzrusovalo odvlecenie
krestanského obyvatel'stva ani jeho zbedacenie: bol presvedceny, Ze to, €o ,,nebudeme vediet
strovit’ my, to nestrovi ani nepriatel.

Proti druhej vyhrade Gablmann uviedol, Ze obsadenim Budina by sa do cisarovych rik dostal
aj Rab. Aby podporil svoje tvrdenie, ukonéil svoje odovodnenie nasledujucim vtipnym
vyrokom: ,,Kto chce vysusit’ studiiu, zavrie bud’ studiiu alebo pramen, pretoze Rab sice znamena
mnoho, ale Budin vSetko.

Treti protiargument ohl'adne zameskaného Zoldu dvorny historik vyriesil konStatovanim, Ze
celd armada by sa dala vyplatit’ sumou 300 000 toliarov a tato investicia by priniesla niekol’ko-
miliénovy zitok.

Odpoved’ou na §tvrta vyhradu bolo, Ze mensie hrady nasleduju priklad hlavnych pevnosti,
a ked’ze nebrzdia zasobovanie hlavného cisarsko-kralovského vojska, ani prevazanie zasob ¢i
uz na cestach alebo po vode, je ich oblichanie zbyto¢nou stratou ¢asu. Gablmann odporucal,
aby sa prepadli v zimnom obdobi, pretoze vtedy Turci neradi bojuju.

Proti piatemu argumentu, teda proti oblichaniu Budina dvorny historik pripomenul, Ze opev-
nenia ViSegradu st slabé, a ked’Ze hrad je na vrchole kopca, nie je pre plavbu po Dunaji nijakou
hrozbou. Podl’a jeho mienky je mozné tento hrad dobyt’ za jednu noc. Ako priklad uviedol, ze
aj Turci obsadili najskor Visegrad a az potom Ostrihom.!3

V suvislosti so Siestym argumentom poznamenal, Ze nema nijaky realny podklad, ved’ predsa
Turek nema Sancu porazit’ cisarsko-kralovskil armadu, ak tato bojuje usporiadane a dis-
ciplinovane.

Nakoniec sa Gablmann pozastavil pri myslienke, Ze dva mesiace su dlha doba a ,,tam kde
je spolu tol’ko hlav a ramien, tak nie je ni¢ nemozné, ¢o je 'udské®. Spolichal sa na to, ze
krestania zijuci v Budine budd informovat’ cisarsko-kralovské vojska, a tym pomdZzu pri
oblichani. Tomuto vSetkému vSak musi predchadzat’ Gspesna bitka proti tureckym polnym
vojskam, po ktorom — ako oddvodituje dvorny historik — sa srdce a odvaha nepriatel’a strati
a Budin je uz napoly v rukach krestanskych vojsk. Ako priklad uviedol obliechanie Rébu
v predchadzajicom roku, ked’ vel’kovezir Sinan po vitazstve nad vojskom arcivojvodu Mateja
za dva tyzdne dal vystriel'at’ na opevneni taky otvor, ktory mu umoznil prienik. Preco by sa
toto nemohlo stat’ aj v pripade Budina? — pyta sa Gablmann, ¢im zdoraznil, Ze by si krestania
nechali utiect’ obrovsku prilezitost, ak eSte v tento rok nenapadnu Budin.

Aj na zaklade tychto dvoch spisov je nepochybné, Ze dvorny historik disponoval Sirokymi
znalost’ami z historie a dobre sa orientoval aj v udalostiach protitureckych bojov v uplynulych
desatro¢iach. Samozrejme, vyvstava tu otazka, ¢i myslienky, zaznamenané Gablmannom su
len jeho vlastnymi nazormi, alebo odzrkadl'uju dlhodobé stratégie a ciele dvora z roku 15957
Lajos Thalloczy tvrdi, ze Gablmann sa pocas svojho pobytu v Padove dokladne oboznamil aj
s dobovymi vojensko-strategickymi pisomnostami. Toto konstatovanie doplnil este d’alSou
mnohovravnou vetou: ,,Pozndme od neho memoranda a posudky uz aj z roku 1593, z ¢oho
usudzujeme, e vojnova rada akceptovala jeho nazory a zaddvala mu aj poverenia.“!#
Nepochybujem o tom, ze dvor Gablmanna skuto¢ne poveroval istymi tlohami. Podl'a méjho
nazoru vSak spis zo 14. aprila a tiez — vzhl'adom na niektoré ¢asti — aj spis zo 6. septembra
o koncepcii pol'ného tazenia a vojenskych akciach neodzrkadl'oval jeho nazory, ale stanoviska,
ktoré prijal dvor a riesili perspektivy ovel'a d’alekosiahlejSie, nez bolo obdobie patnastrocnej

Blvan 2004. 70-71.
4Thalléczy 1896. 581.
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vojny. Samozrejme, niektoré prvky mohol prevziat’ aj z inych pamétnych spisov alebo odbor-
nych posudkov.

Strategicky plan, zaznamenany dvornym historikom, nebol vébec neznamy pre clenov
Dvorskej vojnovej rady. Hlavny kapitan hornouhorskych vojsk Hans Rueber sa uz pri pri-
lezitosti viedenskych rokovani v roku 1577 vyslovil vo svojom pamétnom spise, Ze cisarsko-
kralovské vojska by mali napadnut’ pri Dunaji Ostrihom, Stoli¢ny Belehrad a napokon Budin,
zatial’ ¢o dolnouhorské vojska Filakovo a Szolnok.!?

Podobne tomu, ¢o uviedol vo svojom spise zo 14. aprila 1595 Gablmann, Valentin Prépostvary
odporucal vo svojom plane z 24. januara 1594, ze ,,Najskor by sa obsadil Ostrihom, aby sa im
zobrali sily na vode a tiez most. My (rozumej dolnouhorské cisarsko-kral'ovské vojsko) by sme
sa utdborili pod Hatvanom. Ak by nam Pan Boh dal Ostrihom a Hatvan do ruk, jedna armada
by sa presunula pod Budin, naSa armada by $la pod Pest’, nepochybujem o tom, Ze ak by ich
Pan Boh dal jeho Vysosti do rik, z ostatnych mensich hradov by vSetci zutekali (rozumej Turci).
Budinske vojsko by muselo ist’ dole po toku Dunaja a my by sme sa mali spod Peste presunut’
do Szolnoku, ked’ze tam je most cez Tisu...“!® Roku 1594 sa cisarske vojska na zaklade tohto
planu podujali ,,este pred dozretim jaémefia® dobyt Ostrihom a Hatvan, ale netispesne.!”

V jednom d’alSom paméitnom spise, datovanom 3. januara 1595 a doru¢enom Dvorskej voj-
novej rade, nachddzame poznamku, ktord sa ve'mi podoba na Prépostvaryho plan ohl'adom
smerovania cisarsko-kral'ovskych vojenskych tazeni. Anonymny autor tohto spisu nepovazoval
vobec za spravne napadnat’ Rab, ktory padol v predchadzajicom roku, ked’ze tym by krest'ania
ni¢ nedosiahli, len by stratili mnoho ¢asu a zbyto¢ne premarnili peniaze. Naproti tomu od-
porucal, aby sa dvoma palankovymi hradmi alebo valmi uzavrela zdsobovacia linia pevnosti
pred Viedilou. Koncom jari, ked’ uz je k dispozicii dostatok potravin, nech vSetkymi silami
zautocia na Ostrihom a Budin, , ked’Ze, ak tieto stratime, tak Rab sa bude musiet’ vzdat™. Autor
pamitného spisu — podobne ako Gablmann vo svojom prvom spise — pripomenul, Ze krestanské
vojska musia najprv obsadit’ Papu a Tatu.!8

MJ9j predpoklad, ze Gablmann vo svojom spise zo 14. aprila zaznamenal predstavy
niektorych ¢lenov dvora, podopiera aj poznamka na zaciatku textu: ,,ked’ nepriatel’ nie je silny
na bojovom poli, s kazdym vojskom je mozné ho napadnut™. To znamen4, ze dvor uz pred
polovicou aprila mal celkom jasno v tom, ze Porta sa chysta na potrestanie svojich nevernych
vazalov (Sedmohradska, Moldavska a Valasska)!?, a teda mieni nasadit’ svoje hlavné vojska
na bojiska na dolnom Dunaji. To, Ze sa Gablmann dostal k takymto délezitym informaciam,
mdze znamenat’ jeho dobrt informovanost,, respektive vplyv, ale podl'a méjho nazoru ide skor
o to, ze tieto udaje mu dali k dispozicii, aby dokazmi podopreli plany uvedené v pamitnom
spise. Na porovnanie uvediem, ze Juraj Thurzo, neskorsi palatin, 3. maja 1593 napisal v liste
svojej manzelke Alzbete Czoborovej, ze ,,0 Turkoch sa s istotou tvrdi to, ze sa do Sedmohradska
ponahlaju aj tito z tunajsich pevnosti*.20

Prvé strategické kroky opisané v pamétnom spise uskutocnila cisarsko-kral'ovska armada este
v tom istom roku. Roku 1595 podl’a ,,odporucania“ Gablmanna rozdelili krestanski armadu na
dve casti: dolnouhorska sa pod vedenim Karla von Mansfelda vypravila na obliehanie Ostri-

13Gesceze 1894. 515.

16P]an jagerského kapitana Valentina Prépostvaryho, 24. januar 1594. Hadtérténeti Levéltar, Térokkori Iratok
Gytijteménye (Vojensky Archiv, Zbierka tureckych pisomnosti), ¢.1594/2. Por. : Toth 2004. 9.; Magyarorszag
hadtorténete 1984. 213

17T6th 2000. 147-153.; Banlaky 1940. 117-122.

18 ... dann wann dise hin sein, muf3 sich Raab nothwendig ergeben,...” Osterreichisches Staatsarchiv Wien,
Kriegsarchiv Alte Feldakten (d’alej: KA AFA) 1595-13-1.

19Bostanzade Mehmed efendi, sejhiilislim vo svojom telhise z janudra &i februara 1595, navrhoval sultinovi Mu-
radovi III., aby zacal akcie proti Valassku, Moldavsku a Sedmohradsku. David-Fodor 1983. 283.

20Thurzove listy 1876. 145.
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homu, ktory branil Budin.2! 2. septembra sa napokon obrancovia pevnosti vzdali. Hornouhorské
vojsko s takmer 22 000 muzmi pod velenim arcivojvodu Maximiliana v polovici oktdbra za-
Gito¢ilo na Szolnok, ale tento pocin nebol Gspesny.?? Bolo by vsak mylné tvrdit, Ze dvorski
vojenski radcovia vytvorili svoj tohoro¢ny vojensky strategicky plan na zaklade predstav
dvorského historika, eite aj za okolnosti, Ze by tento skutoéne v Padove bol hibkovo nastudoval
vtedajSie vojenskostrategické umenie. O skutocnom postaveni Gablmanna pri rozhodovani
napokon vypoveda aj to, Ze jeho spis pripraveny 6. septembra v ostrihomskom tabore uz nemal
ziaden vplyv, aj ked’ sa naozaj snazil o presadenie pokracovania vojenskych operacii.

Fakt, ze idolie Dunaja a Budin znamenali pre Dvorska vojnovu radu strategicky primat, je
dobre pozorovatel'ny aj v neskorSom obdobi. Rissky pokladnik Zacharias Geizkofler vo svojom
hlaseni cisarovi a uhorskému kral'ovi Rudolfovi II. 11. januéra 1597 — podobne ako Gablmann
— odportiéal sticasne napadnut’ Budin i Szolnok.?3 Zo zapisu z vojenského rokovania, ktoré sa
uskutoénilo 12. a 13. decembra 1600 vo Viedni, vyplyva, Ze vdcSina ziCastnenych, okrem
vyslancov zo Stajerska, nepreferovali znovudobytie Kanize, ktoru stratili v tom istom roku,
ale za dolezitejSie pokladali obl'ahnutie Budina. Na podporenie svojho nazoru pouzili ten isty
argument, ako pouzil pred piatimi rokmi Gablmann: Obsadenie Budina bude pre Turkov zna-
menat zarovef aj stratu ostatnych hraniénych hradov v Uhorsku.?* V stilade s touto koncepciou
sa v priebehu pétnastrocnej vojny cisarsko-kral'ovska armada niekol’kokrat pokusila o znovu-
dobytie Budina spod Turkov — ako napriklad roku 1598, 1602 a 1603, ale ani v jednom pripade
nebola uspesna.?>

Strategické pozicie idolia Dunaja, Budina a Belehradu posudzovala Dvorska vojnova rada
aj v 17. storo¢i rovnako ako to bolo v spomenutych pamitnych spisoch — a podotknime, Ze aj
u Gablmanna. Ak sa pozrieme na priebeh oslobodzujicej vojny, zistime, ze Karol Lotrinsky
a Dvorskd vojnova rada — na zaklade planov, ktoré vypracoval Raimondo Montecuccoli — aj
o takmer sto rokov neskor, v pociatoénej faze oslobodzujucej vojny, usmeriioval hlavnua ci-
sarsko-kralovskil armadu podla podobnych strategickych planov, ako pred storo¢im pozna-
menal vo svojich dvoch spisoch Gablmann: roku 1683 obl'ahli a napokon dobyli Ostrihom,
roku 1685 Nové Zamky, 1686 Budin a nakoniec roku 1688 Belehrad. MensSie hrani¢né hrady
na tizemi Uhorska dali pod blokadu, a tak ich obrancov prinutili vzdat’ sa. Ako priklad m6zeme
uviest’ dobytie Jagru roku 1687, Stoli¢ného Belehradu roku 1688, Szigetvaru roku 1689, Kanize
roku 1690, Oradey roku 1692 a pevnosti Gyula roku 1695.20

Ani Gablmannova poznamka zo 6. septembra, podla ktorej ,,cez zimu sa moze stat’ vselico
a stravit osem dni na bojisku nie je nemozné, najmé ak nepriatel’ k tomu nejavi ziadnu chut’,
nebola pre ¢lenov Dvorskej vojnovej rady neznama. Pocas pitnastrocnej vojny bolo vy-
pracovanych viacero odbornych expertiz, podla ktorych sa jednak zo strategického, ale aj
z finanéného hladiska®’ odporticalo, aby dvor drzal pol'né vojska v sluzbe aj v zimnych a jar-
nych mesiacoch, ktoré sa ina¢ povazovali za ,,mitve* mesiace, teda nevhodné na vedenie vojny.
Tieto vojska by mohli zacat’ ur¢ité manévre uz pred prichodom hlavného osmanského vojska

2lStrategickn dolezitost’ Ostrihomu pri obrane Budina potvrdzuje fakt, Ze aj v mierovych rokoch tu Osmansk4 risa
udrziavala viac ako tisicélennt posadku. Hegyi 1995. 82., 91.

22T6th 2000. 168-176.; Banlaky 1940. 144-172.

2Miiller 1901. 244.

24Ty viak musim poznamenat’, Ze pogas rokovani v Schottwiene, ktoré sa uskutoénili medzi arcivojvodami Ferdi-
nandom a Matejom v novembri 1600, vystupili $tajerski vyslanci s navrhom, aby z hl'adiska ich bezpe¢nosti v nasle-
dujucom roku namiesto dobyvania strategicky dolezitého hradu Kanize (ktory sa do osmanskych rik dostal v oktobri
1600) napadli cisarsko-kral'ovské vojska Budin a potom v nasledujucich mierovych rokovaniach nech vymenia tieto
dve pevnosti. Kelenik 2005. 336-339. O viedenskych rokovaniach pozri aj: KA AFA 1600-12-7

23Téth 2000. 288-292., 345-365.; Banlaky 1940. 272-274., 371-380., 398-411.

26Czigany 2004. 152-153.; Varga 1986. 64-228.

27Bagi 2005. 211-234., Heischmann 1925. 27-50, 101-105, 109-111.
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— v zime alebo skoro na jar. Aj Prépostvary bol presvedéeny, ze boje treba zacat este pred do-
zretim jaCmena — teda pred aprilom — s cisarsko-kral'ovskym vojskom rozdelenym na dve
¢asti.?® Podobne rozmyslal aj Geizkofler?® v januari 1597, ako aj Karl von Liechtenstein vo
svojom navrhu z konca jesene roku 1601.39 O mesiac neskor, teda v maji, odporacali zadat
tazenia v nasledujicom roku ucastnici vojnovej rady, ktord zasadala vo Viedni 12. a 13. de-
cembra 1600.3! Vo vseobecnosti bol za zacatie vojenskych operacii aj autor spisu datovaného
na 3. januara 1595,32 rovnako aj autor expertizy zostavenej vo februari 1602, ako aj plan Svite;
Ligy, ktory bol iniciovany papezom Pavlom V., hoci tu musime podotknut’, Ze tento odporucal
v tomto termine zautocit na Bocskayho.3*

Okrem spomenutych odbornych nazorov povazoval cisarsky dvor vydrziavanie stalej armady
v zbroji za dolezity argument aj pri svojich rokovaniach s riSskymi stavmi ohl'adom proti-
tureckej pomoci. Na rokovani ri§skej rady v Rezne (Regensburg) 20. decembra 1597 v pred-
lozenej propozicii panovnika tento ziadal, aby sa odhlasovala konstantna suma, z ktorej by sa
postavila stala armada na boj proti Turkom, ta by nesluzila len nickol'’ko mesiacov, ale pat
rokov, a to tak v zime, ako aj v lete. Predkladatelia navrhu na podopretie svojej ziadosti ako
priklad uviedli Cierny pluk Mateja Korvina. Cisarska strana bola presvedéena, Ze tymto by sa
dalo dosiahnut’, aby boje pokracovali aj v tych mesiacoch, v ktorych nepriatel’ nebol schopny
vstipit’ do bojov vacSou vojenskou silou, ved’ nedokézal zasobit’ svojich vojakov potravinami,
nehovoriac o krmive pre kone a t'avy. Popri tom by sa dali usetrit’ vel'ké vydavky, ktoré vznikali
aneustale aj stapali vd’aka stale zvysujuce;j sa tarife pri opakovanom verbovani vojska, za jeho
vyzbroj a vystroj, ¢i za rozpustenie.>> Roku 1603 na rigskej rade, ktora rovnako zasadala v Rez-
ne, vo svojej propozicii ziadal panovnik pomoc pre stalu armadu ur¢enti na protirureckd vojnu
na zaklade rovnakych argumentov.3¢

Hoci myslienka zo spisu zo 14. aprila, Ze cisarsko-kral'ovské vojsko by sa nemuselo zastavit’
az do Konstantinopolu, kde by obsadenim mesta ukoncila osmansku nadvladu, vyznieva trochu
fantasticky, nebol Gablmann jedinym, komu napadla. V 16. a 17. storo¢i pripravovali plany
na vyhnanie Turkov z Eurépy papeZi, panovnici, diplomati, politici, vedci i humanisti.3” Z nich
by som vyzdvihol dva, v ktorych ich autori pripravili konkrétne plany na dobytie hlavného
mesta. Frangois de La Noue vo svojom diele Discours politiques et militaires z roku 1597
uviedol, Ze obrovska flotila a armada, ktord by mala vzniknut’ zo spojenectva celej krest'anskej
Eurdpy, v Stvrtom roku protitureckej ofenzivy by mal obl'ahniat’ Konstantinopol a dobyt” ho.
Tento plan mal vel'’k odozvu, v druhej polovici 17. storocia sa k nemu vratili aj marSal Turenne
a francuzsky teolég Chavigny.3®

O storocie neskor, roku 1682, sa francuzsky kapucin Michel Febre obratil s vyzvou na kral'a
Ludovita XIV. Predostrel, ze v rovnakom Case by mali Habsburgovci zahéjit’ ofenzivu v Uhor-
sku, pol'sky kral’ by mal zauto¢it’ smerom k Ciernemu moru, Benatky na grécke ostrovy a $pa-
nielsky kral’ cez severnii Afriku a Dardanely na Konstantinopol.3°

28plan jagerského kapitana Valentina Prépostvaryho, 24.1.1594. Hadtorténeti Levéltar, Torokkori Iratok
Gytijteménye, ¢. 1594/2. Porov.: Toth 2004. 9.; Magyarorszag hadtorténete 1984. 213.

2Miiller 1901. 244.

30Heischmann 1925. 34, 39.

3IKA AFA 1600-12-7.

32K A AFA 1595-13-1.

33Heischmann 1925. 43.

34Vocelka 1981. 232-233.

35Cisarska propozicia, 1597. HHStA Mainzer Erzkanzler Archiv (d’alej: MEA) Reichstagakten (d’alej: RA), Fasc.
95.a Fol. 80r.-81v.; Heischmann 1925. 106.

36Cisarska propozicia, 1603. HHStA MEA RA, Fasc. 98. Fol. 543r.-545r.

37Boka 1983. 83-101.

38Boka 1983. 90.; Sz. Jonas 1983. 109-110.

39Boka 1983. 97-98.
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Aj v oboch Gablmannovych spisoch — zo 14. aprila i 6. septembra nachadzame navrh, aby
sa mensie palanky v okoli Budina zni¢ili, a sedliaci spolu so svojimi statkami by sa mali presidlit’
na uzemie kral'ovského Uhorska. Tym by Turci prisli o moznosti zdsobovania a osmanska hlavna
armada by zostala bez potravin. Tato myslienka nebola neznama ani prazskému dvoru. Spu-
stoSenie obsadeného uzemia navrhol na jar 1566 panovnikovi Maximilianovi II. aj Lazarus
Freiherr von Schwendi, hornouhorsky hlavny kapitdn v zavere svojho planu tazenia proti
Osmanom. Navrh viak pre protesty uhorskych hlavnych kapitanov prepadol.*° Roku 1577 na
vel’kom viedenskom vojenskom rokovani hornouhorsky hlavny kapitan Hans Rueber uz na-
vrhoval, aby vyst'ahovali obyvatel'stvo z obsadenych tizemi a znicili vyl'udnené oblasti, ale tento
néavrh posudili ako nezrealizovatel'ny.*! Gablmann vo svojom navrhu z 30. septembra 1594 vy-
Siel s tym, aby sa na uzemie kralovského Uhorska vystahovalo obyvatel'stvo zijiice na uzemi
medzi Budinom a Belehradom a potom sa toto tizemie zni¢ilo.*> Toto sa aj zrealizovalo. Pocas
patnastroénej vojny sa pocet srbského obyvatel'stva v stoliciach Rab a Komarno znaéne zvysil,
ked’ze ich sem postupne presidl'ovali po ozbrojenych akciach Mikulasa Palffyho v rokoch 1596
az 1598. Okolie Ostrihomu, ktoré sa stalo bojiskom a oblast’ okolo toku Dunaja po roku 1595
zal'udnoval novovymenovany ostrihomsky kapitan Palffy presidlenim obyvatel'stva z dedin
okolo Starého Budina (Obuda) a Budina, ako aj — neraz nasilnym — presidlenim Srbov, ktori sa
dostali do pocetnej prevahy*® v stoliciach Barafia, Tolna a Fejér.** Nepokladim vsak za
pravdepodobné, ze by tento plan Mikulasa Palffyho vznikol na zaklade Gablmannovych na-
vrhov. Podl'a mdjho nazoru dvor pocas pétnastroénej vojny pokladal uz za nevyhnutné de-
finitivne vyriesit’ tato otazku, ktord sa pravidelne objavovala a vracala uz od roku 1566. Po-
tvrdzuje to aj fakt, ze podl'a spisu, vyhotovenom na uz spomenutej vojenskej porade v decembri
1600, sa rovnako objavuje poziadavka znicenia dedin v okoli Budina a Szigetvaru, a to najneskor
v zime alebo skoro na jar, ako aj podpalenie mosta pri Eszéku, aby sa st'azilo zdsobovanie hlavnej
tureckej armady.*

Tie tri odseky Gablmannovho spisu zo 14. aprila, ktoré sa zaoberajii vojenskou a civilnou
spravou oslobodenych Gizemi, mézu byt taktiez odrazom predstav dvora. Na to poukazuje fakt,
ze vo vsetkych troch pripadoch sa o storocie neskdr zrodil prekvapivo podobny navrh. Pamétny
spis navrhoval, aby dobyté oblasti, hrady a obyvatelia zostali najmenej 10 rokov v podruci
ciséra, a tito podmienku musi prijat’ aj krajinsky snem. Vysvetl'oval to tym, Ze by bolo ne-
spravodlivé, ak by zobrali Gzitok od toho, kto hradil vSetky vydavky. O storoéie neskor, v lete
1684, predostrela Dvorska komora Leopoldovi 1., aby od Osmanov vydobyté oblasti, ktorymi
mohol panovnik slobodne disponovat’, dostal do rak stat, aby mohol hradit’ vSetky d’alsie
vydavky spojené s vojnou. Tie Casti, ktoré ich majitel’ vlastnil aj pocas ich okupacie, sa maji
sice ponechat’ v rukadch majitel'a, ale uzitok z nich by az do uzavretia mieru mala vyberat’
komora.*6

Odpoved’ na plan uhorskych stavov o obsadeni oslobodenych Gzemi vypracoval arcibiskup
Leopold Kollonich 22. augusta 1689 pod nazvom ,, Einrichtungswerk des Kénigreichs Hun-
garn”. Reformny navrh vypracoval spolu so subkomisiou, ktora vznikla na podnet panovnika
eSte v predchadzajiicom roku. V kapitole Camerale konstatovali, ze svetskym vlastnikom pa-
novnik nie je povinny vratit’ podu, ked’ze ich znovuziskanie stdlo nemalé financie. Napriek tomu
vracanie majetkov autori reformného névrhu odporucili, za podmienok, ze ak si niekto narokuje
niektory majetok, musi preukazat’ opodstatnenie svojho naroku, musi zlozit' sl'ub vernosti pa-

40palffy 2004. 387-395.

41Gedeze 1894. 515.; Palffy 2004. 388-389.

“2Thalléczy 1896. 618-619.

43Szakaly 1991. 22-25.

“Ppalffy 2004. 395-396.; Palffy 2000. 176-177; Takats 1903. 533-534.; Jedlicska 1897. 592-593.
KA AFA 1600-12-7.

46H. Palfy 1937. 477.

79



Vojenska histéria

novnikovi, musi znasat’ naklady spojené s majetkom a nakoniec musi vyplatit’ tzv. ,,vykupné
za zbrane*.*” Panovnik roku 1690 poveril Kollonicha vedenim Neoaquistica Comissie, ktora
mala za tlohu zhodnotit’ znovudobyté tizemia na zaklade Einrichtungswerk-u.48

Gablmannov spis zo 14. aprila navrhol — hoci len v hrubych obrysoch — aj vytvorenie
vojenskej hraninej straznej linie: na znovudobyté izemia by bolo potrebné usadit’ nemeckych
auhorskych jazdcov, ktorych lohou by bola obrana provincie. Panovnik by tieto zbory mohol
zaviazat’ k vojenskej sluzbe bez vyplacania celého Zoldu, pricom kazdy z jazdcov by prisiel
k slusnej koristi. Ani tento napad vSak nie je originalom od dvorského historika, pretoze uz
v &asoch Zigmunda Luxemburského a Mateja Korvina sa srbski uteéenci — za rozne protisluzby
— docasne vyuzivali ako vojenski sedliaci.*’

Na usporiadanie znovudobytych uzemi dal navrh aj palatin Pavol Esterhazy 3. aprila 1688.
Podrobne sa v iom zaoberal aj reorganizaciou obrany krajiny. Podl'a jeho nazoru by bolo
potrebné vyslat’ na obranu novej hrani¢nej linie 12 000 uhorskych a 12 000 nemeckych a chor-
vétskych vojakov, tak, aby kazdy narod bol pod velenim svojho vlastného hlavného kapitana.>?
V tom istom roku uhorskou stavovskou komisiou vypracovany tzv. Uhorsky Einrichtungswerk
zopakoval palatinov nazor.3! Esterhazyho navrh prijala a zopakovala aj Kollonichova sub-
komisia v kapitole Einrichtungswerk Militare z roku 1689.°2 Dvorska vojnova rada viak
v devétdesiatych rokoch polozila zéklady celkom novej koncepcie obrany hranic, ktora sa
vyrazne odliSovala od nazorov stavov. V zmysle novej koncepcie vytvorili straznu liniu, ktora
bola riadena priamo z Viedne. Vojakov nového obranného systému — okrem nemeckych plukov
sliziacich v hradoch — tvorili srbski, vlasski a chorvatski utecenci z osmanskych teritorii, ktori
vymenou za svoje sluzby dostali vysady na podu.>3

Dvorny historik vo svojom spise zo 14. aprila navrhol aj to, aby sa do dobytych miest
v Moldavsku, Valassku a inych oblastiach usadili nemecki mestania, ktorych treba podla da-
nosti regionu zapojit’ do obchodovania. Liechtenstein vo svojej uz spomenutej expertize z konca
jesene 1601 spomenul, Ze ak by sa zabezpecilo zimné ubytovanie a zasobovanie vojska, mohli
by sa v hrani¢nej oblasti zaloZit nemecké kolonie.>* Podobne ako Gablmann, aj sldvny kame-
ralista Johann Becher chcel dosiahnut” hospodarsky vzostup usidlenim novych obyvatel'ov, teda
podporou rastu poétu obyvatel'ov.3®> Kollonichova subkomisia v kapitole Einrichtungswerk
Politicum na zédklade navrhov Bechera sa taktiez priklanala k navrhu zal'udnit’ spod Turkov
oslobodené izemia, najmé nemeckymi katolikmi. Okrem hospodarskych aspektov mali autori
planu na zreteli aj to, aby sa mohli spol'ahnut’ na vernost’ va¢siny novousadeného obyvatel'stva,
a tak vytvorili podmienky pre pokojné vladnutie.>®

Fakt, ze na rieSenie verejnej aj vojenskej spravy znovudobytych tizemi vznikali koncom
16. storocia rovnaké navrhy ako o storocie neskor, poukazuje na to, Ze radcovia na prazskom
i viedenskom dvore sa zaoberali moznost'ami a problémami, ktoré sa dali o¢akdvat’ po vyhranej
vojne. Takéto predstavy a uvahy spisal aj dvorny historik.

Gablmann vo svojom pamitnom spise spisanom v ostrihomskom tabore 6. septembra —
okrem Ccasti, ktoré boli totozné so spisom zo 14. aprila — sa nestitil pri odovodneni potreby utoku
na Budin ani toho, aby popri mnohych spravnych pohl'adoch nevykreslil aj faloSny obraz

4TVarga 1991. 451., 461., 471.; Mayer 1980. 46-47.

48Varga 1991. 481-482.; Kalmar 1991. 489-491.; R. Varkonyi 1978. 247.; Magyarorszag torténete 1989. 95-96.
“9Palfty 1996. 168.; Palffy 2000. 174.

S0vVarga 1991. 456-457.; Ivanyi 1971. 151.

31S06s 1991. 510-511

52Mayer 1980. 45-46.

S3palffy 1996. 208-209.; Czigany 2004. 177-179.; Rothenberg 1970. 79-83.; Magyarorszag torténete 1989. 98.
54Heischmann 1925. 35.

55Varga 1991. 453-455.

S6Varga 1991. 454., 465., 478-481.; Mayer 1980. 41.; Kalmar 1991. 492.



Vojenska histéria

o stave dolnouhorského cisarsko-kralovského vojska. Podl'a neho v tabore nebola Ziadna
nakazliva choroba, zasobovanie potravinami bolo dobré, na vyrovnanie nevyplatenych dlhov
na zoldoch by postacovalo 300 000 toliarov. Dvorny historik akiste pozabudol, Ze za¢iatkom
augusta v preplnenom tabore vd’aka nedostato¢ne pochovanym mftvolam a horicemu pocasiu,
ako aj neuspokojivému zasobeniu, zurila ndkaza, ktorej podl'ahol aj zastupca hlavného velitel’a
Karl von Mansfeld.’’ Tento stav sa ani neskdr nezlepsil. Gianfrancesco Aldobrandini, ktory
velil papezskym pomocnym vojskam, v liste Cinziovi Aldobrandinimu, papezskému Statnemu
tajomnikovi 28. septembra 1595 napisal, Ze krestanské vojsko suzoval hlad a nakaza si aj
nad’alej vyberala svoju daii.>®

Ani vyplatenie vojakov sa nepodarilo vybavit, darmo prisSiel Bartelomeo Pezzen do tdbora
aj so 77 000 rynskymi zlatymi: ,, toto ani najmensim vojskam nestaci, hoci uz v podstate vSetko
rozdali, napisal vo svojom spomenutom liste Gianfrancesco Aldobrandini.>

Pokracovanie tazenia sa neuskutocnilo. Je sice pravdou, Ze niekedy v polovici septembra
talianske jednotky vedené Aldobrandinim a Vinzenzom Gonzagom, kniezatom Mantovy, ob-
sadili Visegrad, ale k obliehaniu Budina uz nedoslo.

Z pamaétného spisu Gablmanna sa dozvedame, Ze na cisarsko-kralovskom dvore hodlali
vybojovat’ vojnu s Osmanskou riSou na zaklade seridznych strategickych planov. Popri tom
vznikali aj predstavy o povojnovom usporiadani na dobytych uzemiach. To vSetko potvrdzuje
tie novsie vyslovené nazory, podla ktorych v obdobi patnastrocnej vojny mala uhorska proti-
turecka vojna na cisarskom dvore prvoradu a nad vSetko ostatné nadradenu dolezitost.

Prelozila Tiinde Lengyelova

5TBagi 1998. 30.; Gomoéry 1891. 659.; Istvanfty 1962. 388.

S8List papezského generdla Giovanni Francesco Aldobrandiniho Chinchio Aldobrandinimu, papeZskému $tatnemu
tajomnikovi 28.9.1595. Veress Endre: A tizenot éves torok hadjarat oklevéltara. I. Magyar Tudomanyos Akadémia
Kézirattara. Porov.: Bagi 1998. 46.

9Tamze.

90T6th 2000. 176.; Ivan 2004. 90-91.; Béanlaky 1940. 170.
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Priloha

Ulozené: Haus-, Hof- und Staatsarchiv Allgemeine Akten Hungarica
Fasc.: 127. Fol.: 47r-55r.

pamatny spis zo 6. septembra 1595 je ulozeny aj v:

Orszagos Széchenyi Konyvtar Budapest

Kézirattar

OSZK V. 41/10-1964

47r.
No. 24
Gestellt, den 14 Aprilis A[nn]o [15]95

1595
Vom Process defl gegenwertigen Veldtzugs

Die Zeitt, vndt gelengenheit ist gulden: drumb kheines zuverliren, furnemlich in Vngerlandt
Zu dieser Zeitt. Belanget den KrigBgewalt Zu Eroberung de3 Landts anzuwenden. Dieweil aber
die Rom[ische] Khay[serliche] M[ajestd]t vnser allergnedigister herr, Zwey Veldtlager, in Ober
vndt Nider hungarn Zuhalten eillens:

Ist diese Regl in gemein Zuhaltten?

Das alle Macht nach diesen Zweihen Wasser Teysa, vndt Thonaw hinab Zuversuchen,
furnemlich, wan der feindt nicht stark im Veldt, von Jedem Veldtheer, khan angriffen werden.

Die Ober Hungarn khonten Erstlich Zolnok hernehmen, welche einige Vestung den giildenen
Pass der Teysa verhindert. Vndt wan diesesHauf3 eingenohmen, So ist Grichsweissenburgkh
halb gewonnen, vndt Hadvan wirt wenig schaden.

Mittlerweil sollen die Nieder Hungern Auch Gran belagern, vndt dieweil die Mauren schon
gefellet, vndt mit andern KriegBBInuentionen, tag vndt Nacht drob sein, damit der vorige Spoth
erleschet, vndt d[a]B schohn Landt erobert wurde, Zue guetem Anfang solle das Blockhauf3
Coccorn, d[a]f erst sein: Ohn welches nichts Zurichten,

47v.

Im Anzug soll man Tottes, Papa vndt S[ankt] Martensberg nicht vergessen, sondern mit
Eroberung den Pass der RaaberTurckh[en] schliessen.

Zwischen Graan vndt Ofen, ist ein vestes SchloB, auf einen hohen Perg Blindenburgkh,
genant, Welches den Pass der Thonaw, nicht verhindern khan, allein vnten ist ein Castell: das
muef Zerstoret werden, Vndt khan geschehen, von etzlichen gar wenig Taussent Mann, weil
man vor Graan liegt. Darzue gehiiren auch die Raubhaufler Sambuc, vndt Veroswar: dazue die
freyen heyduckhen werden das besser thuen, vndt neben etzlichen hussarn darinnen: der
Weissenburger vind Vespriner Turckhen halben Zulassen.

Ist Gran vnser, so ist die Offenstadt Zum negsten, bey welcher Belagerung alle Zwey
KrigBheer sollen ohn alles Mittl, Zusammen khommen. Vndt lagert sich das Nider hungarische
auf jener seitten der Thonaw, vor Offen: das ander gleichsfals vor Pesst.

In der Belagerung soll das miiessige Krigsvolckh ein feyren, sondern sich vimb die negsten
kleinen Turckischen Castellen, vindt Wachthaiiser, vberal vleilig annehmen, damit der Paurs-
mann von Thnen befreihet: alle notturfft den Lager Zufiihren. Vndt d[er] feindt in der gro3en
Vesstung zusamen getrieb[en], an aller notturff mangl leidte.

48r.
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Vor Offen, Wolte Ich wunschen: hohe, starckhe mit Erden ausgeschiittete Plockheu3en von
oben Zu der feindt von den Maurn getrieben, den Sturmendten Christlichen KrigBleuthen,
weniger schadet. Sonsten werden Sie sich dermalien vergraben, das man genug, mit Ihnen wirt
Zuschaffen haben: Wir Marggraff Hannf3en von Brandenburgkh A[nn]o 42 wieder fahren.

Von Offen fiihret vnf3 die guldene Thonaw, nach Griechsweissenburgkh, vndt soll hinfort
das KrigBheer, nicht mehr, ohne groBe vrsachen getheilt werden, von wegen der nehe def3
Feindts: sondern alzeit beyeinander verpleiben: Zue dieser Belagerung, wirt gantz hungerlandt,
viel helffen, Vndt auf der Teysa nit weniger, al auff der Thonaw. Drumb das einige Zolnock,
an Commoditet[er], Offen vndt Gran, nit weichet Hoc ter repeto, et inculco.

Die andern Vesstungen, al Temesuar, Lippa & Jula, Stuelweissenburgkh, Sigeth etc. die
mueBen sich entweder in kurzen ergeben, oder khonnen mit halben vncosten, vndt Volckh
Alzeit belagert, vndt erobert werden, dan mitt diesen Zweye fliilen ist allen Turcken In hungarn
vberal die rechte Handt, vndt alle hoffnung de3 Succorf3 abschnietten.

48v.

Nach Grichsweissenburgkh ist Constantinopl Zum negsten, vndt was dazwischen liegt, muef3
sich Im durchzug ergeben, dieweil das Landt ... vndt kheine Vesstungen verwahret. Ohn
Constantinopl ist nichts, oder gar wenig gewonnen: mit demselbigen aber ganz Europa, vndt
groB theil Asia erhalten. Dan alhie isz Belli sedes, vndt sizen die grauhen Kopff, welche die
andern hendt, vndt fiieB regiren. Ein Exempl sey vnf3 Carthago: vndt wir Teutschen vor Alters,
bey den Rémern selbst, gleichsfals auch Roma, mit welcher Eroberung das Regiment, vndt Ihr
ganze Macht Zerstoret. Man soll dem feindt nach dem Herzen greiffen, vndt der Regirendten
Kopff nicht vergessen, mit welcher Vntergang das Spiel gewonnen.

Der Turckh hatt diese Regl meisterlich practiciret, vndt thuets nach heutiges tags: drumb
gleich auf gleich, ist wertth, vndt KriglB Mennisch.

Komet der Turckh mit groBer Macht heraus, so muefl man Thme den Kopff bieten, Sonsten
ist alle p[re]paration imperfect, vndt vergebens: Wer sagt, das Er nicht stehet, der thuet vnrecht.

In deme wir in Hungern mit dem feindt zuschaffen haben, soll der fuerst in Siebenpiirgen,
mit seinen consorten, die Bulgarey vndt benachbarte landter, mit Raub vndt brandt angreiffen,

49r.

damit durch solchen Ernst der Turkische Tyrann geschrecket, mit grolen sorgen seine Macht
Zutheilen, werde gezwungen.

Die Bundtniflen mit auBBlentischen Potentaten khonnen fiiglich geschehen, nach erhaltener
Veldtschlecht, vndt gutem Anfang vndt wir Teutschen mueflen vberal die Ersten sein, vndt den
andern gueth herz, vnd gemueth machen: Ist khein Zweiffel, das alle Christliche Potentaten
darnach gern werden helffen, vndt das vbrige mit auBmachen.

Eroberte Lendter Schlosser, vndt Einwohner sollen auf das wenigste Zehen Jahr, Thr
Rom[ischen] Khay[serlichen] M[ajestd]t mit allen nuzungen verpleiben, vndt nachfolgendt in
einem Allgemeinen Landtag denselbigen, so Rechtmefige Zuspriich darzue haben, nach er-
kentnis werden Zugestellt. Sonsten ists nach Allen rechten vnbillich: das wer den vncosten
muef3 thuen, soll der Nuzung beraubt werden, wie vorm Jahr, mitt Filleck vndt andern HeuBBern
geschehen, welches vnder thanen von andern entzogen, vndt der bloise Steinhauffe Ir Rom-
[ischen] Khay[serlichen] M[ajestd]t verplieben.

Man soll nicht vergessen, Teutsche vndt Vngarische Reutter per colonias, in die Eroberte
Landtschaffen Zusetzen. Welchs ist ein einiges Mittl, das Landt Zuerhaltten, vndt khan

49v.

Ir Rom[ischen] Khay[serlichen] M[ajestd]t viel taussent derselbigen ohn alle vnkosten in das
Veldt schicken, vadt Meniglich darneben guete Beutte vberkomen. Man nur an vernunffigender
ordnung khein Mangl erschiene.

Belanget Crabbaten vndt Windtisch Landt, So sein die Flu3, Trag vndt Saw, fur allen hoch
Zuhalten, vndt billich nachzufolgen.
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Was fur Practica hin vndt wieder in Hungarn mit den gehueldeten in Stédten, vndt Vesstungen
furgehen, sollen nur durch hungern, endlich in das werckh gesezet werden, Welche mehr favor,
bey den Einwohnern haben, AlB der andern Nation kheine. Vndt dieses vbersehen, hatt
vervrsachet, das der von Roggendorff die Offenstadt, nicht hatt eingenohmen, Indeme Er
Teutsche, fur Hungarn ohne Zweiffel Ehrgeiz halben, durch ein eréffnetes Porttlein eingelaBen.
Anederer Exempl sein mehr.

Ists miiglich, soll der Krieg, in def3 feindts landt, Je tiefer, Je besser, aull Teutsch, vndt Vnger-
landt transferirt werden, damit Ir Rom[ischen] Khay[serlichen] M[ajestd]t Khonigreiche von
dem Erbfeindt befreihet, Threr HauBwirttschafft, treulich kdnten pflegen, vndt mitt darreichung
notwendiger Contribution

50r. das KrigBBheer helffen erhalten, dan: Leuth verlorn, Nichts verlorn: Landt gewonnen,
ist alles gewonnen.

Was fur Stédter, in der Muldaw, vndt Walachey auch sonsten anderswo vberweldtiget, die
sollen, wir miiglich, mit Teutsch[er] Purgschafft, vndt Regenzen, auf3 viel erheblichen Vrsachen
ersezet, vndt allerley Handtierung, nach deB ortts gelegenheit, angeordnet werden. Welches
khan geschehen, nach rechtem vernunffigen KrigBbrauch: mit einsezung ezlicher findl Teuts-
cher Soldaten, dessen groes aufnehmen, von stundt an gesehen wirt: Im widerwerttigen ist,
khein Bestendnheit Zuhelffen.

Der Siegreiche Heeldt Scanderbeg vndt Khonig Matthias in hungern haben offt Turckhen,
mit Threr Besoldung, mitt grofen nuez gehabt. Das vermeldt Ich aul Zweyerley Vrsachen:
Erstlich, d[a]B auch mit Turckh[en] Practica anzustellen.

Fur d[a]B ander: das Sie auch nach beschaffenheit der Sachen, von vnf3 khonten besoldet,
vndt Zu vielen nuzlich gebraucht werd[en]. Wer sich der Verretherey besorget, hatt zu viel
herz, vndt Zu wenig Gehirn. In gemein defl Vatterlandts anliegen, soll man helffen lalen, Wer
helffen khan, Er sey weil3, oder schwarz.

Was mehr Zubedenckhen, Ist anderstwo angezeigt.

50v.

(Spis zo 6. septembra)

Vngerlandt ist vesst, an Méanner vndt Maurn: das ist, an KrigBBvolckh, vndt stattlichen Ves-
stungen, die am Pass der wasserflueB3 gelegen, das ganze Landt salviren.

Vier flueB3 sein de3 Hungerlandts Wasser: Thonaw, Teyf3, Saw vndt Trag. Mit welchen, das
ganze Landt beschlossen, vndt nach welchen Wasserstrom von dem feindt contra airsum aqua,
alle Impresa furgenommen, Vndt derohalben vielmehr von Eur F[iirstlichen] D[u]r[chlauch-
tigisten] alf gluckhseeligen, groBmuthiger, ...erfahrnen General Veldt Obersten, una cum cursu
aqua sollen angestellt, vndt verrichtet werden. Graan, ist Gott Loeb, au3 def3 feindts Rachen
gerissen. Wohin weiter auf3?

Auff die Offenstadt, auBl nachfolgendten Vrsachen.

Erstlichen: def gewaltigen Pal3 halben, durch welches vortheil alle notturfft dem Christlichen
KrigBheer khan Zugefiihret werden.

Darnach, so ist nit Allein die Haubtstadt inHungern, Sond[er]n auch auf dieses mahl, nit
weniger, alB Wien, vndt Constantinopl Belli sedes: aufl welchen Alle fursehung An Munition,
geldt, vndt dergleichen auf die andere Vesstung vnd Castellen geschehen, Drumb ist gewief3,
wan die Ofenstadt, Im Ihr Rom[ischen] Khay[serlichen] M[ajestd]t Handten were. Das Weis-
senburgkh, Hadwan, Vesprin, Pallotta sich mueBen ergeben, Sintemal Sie Ihr provision:
Bezahlung:

S1r.

Obrigkeit von Ofen gehabt, vndt Khaine vnd[er]schiedliche Begschafften geben nichts auf.

Zum dritten, Ist von allen gewaltigen KrigBfursten probirt, das: Wan Sie vmb Landt, vndt
Leuth, sich angenohmen, vor allen dingen (wan nur der PaB3 nicht gesperrt) die Haubtstadt Zu-
gezogen, wie solches der Scipio Affricanus, wieder die Carthaginenser: Caesar wieder die
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Romer selbster, vndt Zue vnsern Zeitten, der Turckh in allen seinen Veldtziigen Maisterlich
gebraucht. Mitt Constantinopl ist Griechenlandt darauf gangen: Mit Grichischweissenburgkh,
das Rassenlandt, vndt TemeBwar groBer theil Oberhungern: Mitt Offen Niederhungern: Mit
Raab, alle Andere Granizen bif} auf die Raab. Vndt machet auff Teutschlandt seine Raittung
von der Wienstadt. Das [hme Gott nicht Zulassen wirt.

Zum Vierten, Ists nicht ein geringes, das Rom[ische] Khay[serliche] M[ajesté]t ein so stat-
tliches ansehenliches KrigBvolckh im Veldt hatt, dergleichen Zuuor in Hungern, nie gehort:
vielweniger gesehen. Drumb brauche man die Leuth weil man Sie haben khan, vndt fahr die
Sachen mitt vernunfft vom hohsten an, so khans nicht fehlen.

S1v.

Die funffe vrsach ist: das heuher der Turckhen grosse Macht, nicht Zugewartten, welches
den belagerten das Herz nehmen wirt, wie solches vor Filleck, Novigrad vndt Jezt Alhie vor
Gran gespiihrt.

A[nn]o 42 hatt Marggraff Hanns im Namen de H[eligen] Romischen Reichs Offen belagert,
vndt ist aull forcht deB3 Turckischen ankhomendten Heeres, vnuerrichter Sachen, wider
abgezogen, In Summa, Es ist khein Vesstung so starckh: so gewaltig, Sie muef3 vntergehen,
wan khein Entsazung verhanden, Vndt wan die Belagerung recht, mit vernunffigem KrigBrhat
angestellet: Zway Monath ist ein lange Zeitt, Offen Zugewinnen, Mitt welchem, das vbrig alles
Zuerhalten: Wer von hohesten Spieler hatt nie verlorn. Wie solches der furtreffliche Annibal
bezeugt.

Zum Sechsten Ist auch zubedenckhen, das baide Heer: das Oberhungerische, vndt dieses gar
nahe, Vndt wans vonndthen Eines dem andern gueten beystandt khonte laisten.

Pesst wil besonders, vndt Ofen auch besonders belagert sein, Jezundt ist dieses Lager auff
baide starckh genueg. Die Welchen vor Pesst vndt das vbrige vor Offen: Welche KrigBmacht
nicht alle Jahr Zufinden.

Zum Siebendten, Ist ein groBes, das Gott Lob, d[a]B Lager frisch, vndt gesundt, vndt kheine
Innerliche, seuliche krankheit, wie zuuor Alzeitt eingerissen.

52r.

Endtlich, Ist khein Mangl an Profiandt, Sondern alles heiiffes was einer begehrt, Zufinden.
Welche gluckhselicheit nicht alle Jahr Zufinden. Ich geschweig, def3 frolichen KrigBmanns,
der Immerforth: nicht begehrt, lang im stinkhendten Veldtlager Zuverpleiben. Dagegen findten
sich Andere, die Alles wiederrathen, vndt fuhren ein, die gefahr, das wir vnf so tief nahe bey
vndten in deB} feindts landt begeben.

Zum Andern, Sagen Sie, das nach Raab vngewonnen. Welchs Haul3 mehr, al8 Offen.

Zum dritten Ist das Volckh vnbezahlt vndt in kheinen weg aul diesem lager, ohn geldt
fortzufiihren.

Zum Vierdten Ist Weissenburgkh, Pallotta, Vesprin, Todtes neher vndt nothwendiger.

Zum funfften Ist die straBBen an der Thonaw mitt Vizzegrad gesperrett.

Vber dieses ists gefehrlich nach Eroberter Vesstung mitt dem abgennatten Lager dem feindt,
so gar desperat, Im freihen Veldt begegnen vndt das gewile mitt dem vngewilen, im gefahr
sezen.

Endlichen, ist die Zeitt Spath im Jahr: Anderwortt: das Erste ist nichts, dan Graan vndt Ofen,
gleich nahe vndt nicht mehr vor Offen, al Gran, Zugewartten, wie solches

52v.

deB feindts lager vndt gehabte KrigBriisstung auBweissett, darnach wer Thm nicht von Anfang
getrawet, dem feindt, Im freyen Veldt mit einer Schlacht Zubegegnen: der Laf3e nur Belagerung
Pleiben, wie solches der vernunff gemehf vndt Erfahrung bezeiigt. Drumb sag Ich also: Ist der
feindt imVeldt an dem Ortth, da die Belagerung anzufahen, So mue3 man von der Schlacht
anfahen, vndt die Kopff, aul dem Veldt heben, Welche nicht wollen die Thiier, Zue der Ves-
stung 6ffnen. Dargegen khomet der feindt, nach der angefangenen Belagerung, so ist gar nit
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rathsamb, das lager Zuverlassen, vndt dem feindt im Veldt offensive Zubegegnen, Sondern ist
genueg, das man defensive seiner erwartte, damit kheine Zerriittung in der Belagerung geschehe
wie solches newlich den 4. Augustj A[nnJo 95 Alhie vor Gran, von Ir F[iirstlichen] Du-
[rchlautigisten] Zu Mansfeldt seligen, gethan. Daher folgt: das ehe man d[a]B Lager von dannen,
nicht anderstwo transferirt, bif} nicht der feindt, so vor Offen in Veldt geschlagen. Welches
khan auf disen weg beschehen. Nemlichen: das Zehen taussent Pferdt, vndt souiel Zu fuef3
hinunterfiihre, vndt weil Veroswar verla3en, Aldorten, in eil ein Schanz: oder Wachthauf3 def3
Pal} halben aufwerffen, vndt mit nothwendigen Veldtstucken

53r.

versehendt dem Turckischen Lager Zusezen, Ob Sie irgendt inn d[a] Veldt gelockht, oder
im Lager vberfalln werden: das oroth vnd Zeitt, baldt Zeichen wirt vndt khomet Einer dem
andern im gesicht so heits: seze nach. Der feindt khan Menschlicher Vernunfft nach, gegen
vnsern Reuttern, vndt Knechten, nicht bestehen. Vndt Ob er schon in die Stadt hinein weichet,
So ist das Lager, sambt der Vorstadt vnser, vndt die negste besste Schanze gewonnen.

Bestehet Er Im Veldt, vndt das Gott verhiiete vnf3 Zuruckh triebe, So haben wir in der nehe,
Veroswar, vndt nach demselben dieses Lager Zum bessten Im welches wir vnf3 khénnen rej-
teriren vndt andere Vortheil gedenckhen, dan nicht weniger kunst im fliehen, alB streitten vndt
wil so viel Eines alf} das ander mit gleicher ordnung geschehen.

Vber dieses ist wol Zubedencken, das wan d[er] feindt gar auBl dem Veldt in die Ofenstadt
vor vnl} verruckhte, das Alle Turckische klaine Castellen verheeret, vndt die Paurn weit, vndt
brait vimbhero sambt Ihren Haab vndt Guettern sollen weggefiiert vndt hirauB3en an gewif3e orth,
auflgethailt werd[en], damit dem feindt auf d[a]B Zukhonfftige Jahr, All[en]

53v.

hinterschliipff vndt Profiandt entzogen sein groBes auBlendtisches Volckh Zuerhalten
vnmuglich. Vnd giebt mir nichts Zuschaffen, das Sie Christen sein, dan bey mir diese Regl
billich: was wir nit khonne genie3en das soll der feindt auch nicht verzehren, Vndt were dieses
vorm Jahr geschehen, So wurden Jzundt, die in Vesstungen wenig Zum bessten haben. Schliefe
derhalben also, das ohne vorgehendte Schlacht vnndt Eroberung def3 Jezigen Offener Veldt-
lagers furzunommen, Wan aber dieser hauffen gewinnet, ist Zuberathschlagen, was weiter zut-
huen, vndt ist auch Alles mueglich.

Auf das ander andtwortte Ich das mit Offen, vndt Thonawstrom auch Raab gewonnen,
darnach wer der Krieg auf ein Jahr angesehen, So ists vonndthen, das negste brennendte Hauf3
zuldschen, Jzundt aber ist nicht der Krieg vmb Raab vndt Todtes, sondern vimb d[a]B hun-
garische, vndt Constantinapolitanische Reich angefahen, vndt muef ein Belagerung der andern
die Handt geben, bi} das gluckhseelige endt erfolget. Wer einen Brunn wil aullschopffen, der
verstopfft die Rohr, oder Prunnquell. Der Im Raab gar viel vndt Offen vor alles.

54r.

Auff das dritte, Ist Geldt, nicht Wortt vonndthen, vndt Zweiffel auch nicht, d[a]B auch dieser
Mangl werde in kurzen erstattet werden: Mitt dreymahl hundertt taussent vndt weniger Thaler,
ist der ganze Larm gestillet vndt wirt auff viel Million nuz erfolgen.

Zum vierdten, Mag die Castellen sein, minarumgentium folgen der haubt Vesstung nach,
Vndt weil deren khein Profiant, das Zu wasser vndt Zue landt verhindertt ist auch mit Ihnen
nichts mehr, alB} die Zeitt verlorn. Im Windter khan auch viel geschehen, vndt acht tag, Im Veldt
Zupleiben, nit vnmuglich, der feindt dagegen hatt darzue schlechten luest.

Belangendt Zum funfften, Vizzegrad ist an Thme selbst, khein Pahauf3, dan es gar Zu hoch
gelegen: den Raisendten auf der Thonaw nichts schadet, wan das vnterste schlechte Castell
hinweg: das in einer Nacht ohn gefahr Zuerobern: Marusch gegen vber ist gar offen, vndt giebt
alle stundt ein Schanz. Der Turckh hatt dieses wargenommen, vndt wie er Gran belegert, ist
Vizzegrad nach vnser

54v.
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gewesen, Nicht desto weniger, ist Er von Offen fortgezogen vndt nach izlichen Jahr das
Schlof3 Vizzegrad erobert, vndt Mittler weil Am Thonaw PaB3 khein verhindernif3 gehabitt.

Die Sechte Eniredt ist, dem ansehen nach gar schohn Aber Im fundament nichts, Vndt solle
vnf die vorstehendte gefahr von dergleichen Impresen abmahnen, So ist gar nichtes anzufahen,
dan vberal vngluckh Zugewartten: Ein KrigBfuerst thue was [hme gebiihrt vndt er wartte was
Thme gefellich. Das ein ordentliches Volckh Zue Rof3 vndt Zue fuef} sich khonte wider einen
vnordentlichen, vndt groen Hauffen in das Veldt begeben, Vnndt menschlicher vernunfft nach,
weil Er Thme weiter nicht vbermannet obsiege, ist nicht zuzweiffeln, Es sey dan das Einer an
Gott, vndt Thme selbst vortzage. Das dem Ernstlichen eiffer, vndt KrigBkunst Zuwieder.

Im allen Namhafften Veldt Schlachten hatt der kleine Hauffe den grossen vberwunden, Vndt
hatt der Turckh gegen vnf3 Christen, wann das Veldt ordentlich bestellet, nie obgesiegett.

Letzlich ists mitt der Zeitt, khein gerniges, aber Zway Monath, ein lange Zeitt, Vndt wo soviel
taussent Kopff vndt handt beysamen, ist nicht vamuglich, was menschlich.

55r.

Zue diesem, Ist ein grofles, das in Offen gar viel Christen, die heraus werden Kuntschafft
geben: das viel Zeitt verkurzet vndt soll ein Namhafftiges Treffen vorhergehen: ist daB3 feindt-
herz vndt mueth hinweg, vndt halb gewonnen.

Sinan Bascha hatt in Vierzehen tagen Raab (den 9 Septemb([ris] sein alle Pasteyen noch gantz
gewesen) nur mitt vndergraben, Zue dem Sturm gebraucht! Warumb wir auch nicht Offen,
dessen hoche, wie Zue Graan, nicht Zubesorgen.

Aber, sagt Einer: Man muef alhie Zuuor bawen! Andwordt: das ist hochnottwendig. Das
ganze Lager aber solle darumb nicht feyren, weil arbeit genueg verhanden.

Darnach wirt dieses Jahr nit alles erbawet werden: Ist genueg den anfang Zumachen, vndt
die eullersten Bruestwehrn Zurichten.

Dieses were Zuwunschen, das mitt gegenwerttiger beschaffenheit, der feindt aufl dem Veldt
getrieben, vndt hernach auff die groBe vndt kleine Vesstungen so viel es sich thuen laB3e,
Zuegezogen wurde. Vndt ehe dieses geschehet, ist das Lager schwerlich Zuendern vndt das
grosse vortheil aufl den Hendten zugeben.
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PRIPRAVA A PODPISANIE SLOVENSKO-NEMECKEJ DOHODY
0 BOJOVYCH CHEMICKYCH LATKACH
A ICH VYROBNYCH ZARIADENIACH

EDUARD NIZNANSKY-JANA TULKISOVA

NIZNANSKY, E. — TULKISOVA, J.: Preparation and Signature of the Slovak-German Agreement
on Combat Chemical Materials and Their Manufacturing Plants. Vojenska historia, 10, 3, 2006,
pp. 90 — 98, Bratislava..

The study deals with an issue of the Slovak-German Agreement on Combat Chemical Materials of
August 18, 1939 that was so far perceived only marginally (the exact title of the Agreement was: ,,The
A greementon Dismantlement and Transportation of Facilities for Combat Materials Production
and Storage.”). The study shows discussions that led to signing of this Agreement, the majority of
which was so far unknown to the Slovak and also foreign historiography.

The authors point out that a new version of the Agreement was prepared by the German Party already
on July 20, 1939. After contributing with further papers (based on Slovak-German discussions in the
Ministry of Foreign Affairs in Bratislava on August 10 and 11, 1939) it was signed on August 18 for
the German side by Lt-Gen F. Barckhausen and for the Slovak side — by Prime Minister J. Tiso.
,,The Agreement on Dismantlement and Transportation of Facilities for Combat Materials Production
and Storage™ contained 12 articles.

Military History. Slovakia. Year 1939. Combat Chemical Materials and Manufacturing Plants in Slo-
vakia. Slovak-German Agreement.

Bojové chemické latky (d’alej BCHL) zohrali svoju ulohu uz v prvej svetovej
vojne, preto je logické, e v predveder druhej svetovej vojny po rozbiti Cesko-Slovenska sa
nacistické Nemecko zaujimalo o takyto vojensky material, ktory sa nachddzal na tzemi
slovenského statu.

Doterajsia historiografia si slovensko-nemeckt dohodu o BCHL! v§imala len okrajovo.
Viaceri historici, ktori sa venovali hospodarskym otazkam vztahov medzi slovenskym Statom
a nacistickym Nemeckom v roku 1939, si tito zalezitost vobec nev§imli.2 V pracach ve-
novanych slovensko-nemeckym rokovaniam v roku 1939 zaregistroval A. Hrnko? existenciu
takejto dohody. L. Hubenak sa venoval zaciatkom rokovani o BCHL do méja 1939, pri¢om si
ich viimal v ramci svojho zdujmu o rokovaniach o Statite ochrannej zony.* Z. Katreba v §tadii
venovanej vojenskej tovarni v Zemianskych Kostol'anoch spomenul aj rokovania o BCHL.

10ficialny nazov zmluvy bol: Z m 1 u v a o demontazi a odvoze zariadeni na vyrobu a skladovanie bojovych 1a-
tok. Bola podpisana 18. 8. 1939.

2Pozri napr. LIPTAK, L.: Podrobenie slovenského priemyslu nemeckym kapitalom. Bratislava 1960; LIPTAK, L.
Podrobenie slovenského priemyslu nemeckym kapitalom v ase fasistického panstva. In: Historicky ¢asopis, 3 (1955),
& 1,s.3-25; SUSKO, L.: Pogiatky hospodarskej exploaticie Slovenska nacizmom (marec 1939 —jul 1940). In: Cesky
Casopis historicky, 25 (1 977), s. 682-714.

SHRNKO, A.: Rokovanie o ochrannom pasme a zatiahnutie Pudacko-fasistického slovenského statu do vojny
s Pol'skom. In: Zbornik Muzea SNP 12, Banska Bystrica 1987, s. 50.

4HUBENAK, L.: Politika nemeckej ochrannej zony na Slovensku roku 1939. In: Sbornik archivnich praci, roc. 17,
1967, &. 2, s. 318-409; HUBENAK, L.: Nacistické vyboje a nemecka ochranna zéna na Slovensku. In: Pravnické studie,
ro¢. 19, 1971, s. 166-210.
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Pozornost’ im venoval len v maji 1939, a potom len zavereénym rokovaniam v auguste 1939,
pri¢om existeniu samotnej zmluvy len konstatoval.

BCHL na tizemi vojnovej SR maji svoju prehistoriu v poslednom obdobi existenie Cesko-
slovenskej republiky. Tento vojensky material sa nachadzal v podzemnom sklade v Skalke pri
Trenéine, vo vojenskej tovarni 4 (dalej VT 4) v Ziline a vojenskej tovarni 5 (dalej VT 5)
v Zemianskych Kostolanoch. Ceskoslovenské Ministerstvo nrodnej obrany (MNO) zriadilo
v Ziline VT 4 v roku 1937. Produkovat’ mala yperit,® fosgén,’ centralit I a I1.8 Aby bolo kde
na slovenskom izemi vyrobené BCHL uskladnit’, vybudoval sa zaroven i sklad v Skalke pri
Tren¢ine. Dalsie BCHL — clark® a adamsit!? — sa mali vyrébat’ v Zemianskych Kostolanoch.
Tu bola zriadena v roku 1938 VT 5.1

Po prichode nemeckej brannej moci na Slovensko v marci 1939 neunikli jej pozornosti
ani uz spomenuté tovarne a sklad. Slovenské MNO oznamovalo 28. marca 1939 slovenskému
ministerstvu zahraniénych veci (MZV) odsun vojenského chemického materialu Wehr-
machtom. V sprave MNO sa uvadzalo: ,,Podla hlasenia velitel'a $pec. skladov a velitel'a
vojenskej tovarne v Ziline, sklad yperitu v Skalke u Trenéina je obsadeny nemeckym
vojskom, Cast’ jeho konstrukéného materialu, ktory bol ulozeny v Istebniku pri Trenéine, bol
nemeckym vojskom odtransportovany. Velitel' skladu je nazoru, ze materidl, ktory sa na-
chadza v sklade a vo voj. tovarni 4 v Ziline (sira asi 25 vagonov, asi 2 vagony niklového
materialu a 25 000 kg centralit I1.) mienia odviest. Uz Vam hlasené cisterny pouzije k od-
vazaniu yperitu.*12

Nacistické Nemecko zacalo z izemia slovenského §tatu masivne vyvazat' vojensky material.
Po stabilizacii situacie vzniknutej vpaddom Wehrmachtu na zapadné Slovensko v marci 1939
sa slovenské a nemecké oficialne miesta dohodli na vyslani Nemeckej vojenskej komisie na
Slovensko (Deutsche Militdrkommission — d’alej DMK). Medzi jej ulohy patrili aj rokovania
o otazke vojenského materialu byvalej ¢s. armady.

Vyzbrojny trad v Hlavnom velitel'stve pozemnych vojsk (OKH/ Heeres-Waffenamt Wa
A) pozadoval 2. 5. 1939, aby DMK rokovala so slovenskou vladou aj o zariadeniach na
Vyrobg BCHL, ktoré by mali byt z tovarni ,,odburané a pre d'alSie pouzitie prevezené do
rise®.

Vyzbrojny trad zacal podnikat’ opatrenia na odvoz BCHL a zariadeni uz pred vyslanim
DMK na Slovensko. Povodne vyslal na Slovensko este pred zacatim rokovani komisiu

SKATREBA, Z.: Vojenska tovareti 5 — Vojensky technicky a chemicky tstav v Zemianskych Kostolanoch (1939
—1940). In: Vojenska historia, ro¢. 6, 2002, ¢. 1, s. 29-50.

Y perit — pluzgierotvorna otravna latka. V I. CSR bol oznaéovany ako SU-1 Sulfonal. Ide o svetloZlti kvapalinu
s hor¢ikovym zapachom.

TFosgén — dusiva otravna latka. Bezfarebny plyn bez zapachu.

8Centralit I (diethylderivat), Centralit IT (dimethylderivét) su stabilizatory pri vyrobe bezdymovych strelnych pra-
chov. Ide o bielu az slabo sfarbenu krystalicku latku bez zapachu.

9Clark — drazdiva otravna latka. Krystalick4 latka, bezfarebna, bez zépachu. Drazdi o&i a horné dychacie cesty.
Zasiahnuty nepotrebuje lekarske osetrenie.

10A damsit — drazdiva otravna latka. Zlta kryStalicka latka bez zapachu. Drazdi o&i a horné dychacie cesty. Zasiahnuty
nepotrebuje lekarske oSetrenie.

Blizsie pozri: KATREBA, Z.: Vojenské tovérei 5 — Vojensky technicky a chemicky tstav v Zemianskych Kos-
tol'anoch (1939 — 1940). In: Vojenska historia, ro¢. 6, 2002, ¢. 1, s. 29-50.

I2HUBENAK, L.: Politika nemeckej ochrannej zony na Slovensku roku 1939. In: Sbornik archivnich praci, ro¢. 17,
1967, ¢. 2, dokument ¢. 29.

13 Wa A bittet, nachstehende Forderungen riistungswirtschaftlicher Art bei den bevorstehenden Verhandlungen mit
der slowakischen Regierung zu vertreten 1.) Die in den Heeresanlagen bezw. Staatsfabriken a) Chem. Fabrik Sillein;
b) Chem. Anlage Kostolany ... befindlichen Apparaturen ...sollen abgebaut und zur weiteren Verwendung ins Reich
tberfithrt werden.” SNA, fond Alexandrijsky archiv, mikrofilm I1.C-936, folia 5 625 370-377, GenStdH na OKW/Ausl
2. 5. 1939 — Priania na slov. vladu — 4 prilohy (necislované).
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(Wa Priif 9), ktora mala uskuto¢nit’ odvoz BCHL a zariadeni zo Skalky pri Trenéine, Ziliny
a Zemianskych Kostolian. Velitel'stvo Skupiny vojsk 5 (Heeresgruppenkommando 5) komisii
oznamilo, ze slovenska vlada udajne dala suhlas na odvoz niklovych nadrzi nachadzajtcich
sa v tovarnach. Tieto nadrze sa mali v Nemecku pouzit’ na uskladnenie odvezenych BCHL
a podla Vyzbrojného uradu v OKH sa mali povazovat za voj. material.4

Slovenska vlada bola sice ,,pripravena‘ vyhoviet' nemeckym prianiam, upozornila vSak na
to, Ze nevie, ktoré slovenské miesta dali ,,ustny prislub“ v tejto zaleZitosti. Prosila preto, aby
sa jej to &o najskor oznamilo.!3

Nemecké vojenské miesta reagovali vyhlasenim, Ze nadrze na BCHL i samotné BCHL
povazuju za majetok byvalej ¢s. armady, a preto trvaju na ich odovzdani — nezavisle od toho,
¢i uz boli nejaké tstne s'uby dané alebo nie. Zarovei prejavili ochotu — v pripade, ak by si to
ri¥ske ministerstvo zahrani¢ial® (d’alej Zahrani¢ny trad) Zelalo, nad’alej v tejto veci viest
vySetrovanie. Pretoze si slovenska vlada priala, aby sa zaleZitost’ riesila diplomatickou cestou,
rozhodlo sa, Ze ju o nutnosti odvozu poinformuje Zahrani¢ny tirad.!”

Medzitym poziadala slovenska vlada uz spominant komisiu (Wa Priif 9) od Vyzbrojného
uradu v OKH, aby sa pockalo s odvozom nadrzi a zariadeni dovtedy, kym sa jej nepredlozi
stihlas od sty¢ného dostojnika OKW pri nemeckom vyslanectve v Bratislave mjr. Beckera i od
Zahrani¢ného tradu.'® Slovenska vldda teda hladala oporu proti poziadavkam nemeckych
vojenskych miest u nemeckych diplomatickych organov (Zahrani¢ny trad).

Sty¢ny dostojnik OKW mijr. Becker uviedol v spise slovenskému MNO z 27. aprila 1939:
»Z rozkazu vrchného velitel'stva nemeckej armady mam Cest’ oznamit’ Ministerstvu narodnej
obrany nasledujuce uz niekol’ko rdz oznamené smernice: 1. Vrchné velitel'stvo armady po-
nechalo si jedinecne dispozi¢né pravo pre veskery vojensky materidl byvalej ¢s. armady. (...)
6. V budticnosti nie su na Slovensku predvidané tovarne na vyrobu boj. chem. latok (Lost atd’).
Prosime preto, aby aj k transportu tychto zariadeni v Skalke a v Ziline boli vydané patri¢né
rozkazy. Této prosba bola i nem. chargé d’affaires prednesena.*!?

Ziadosti od Vyzbrojného tradu v OKH, aby sa rokovalo o BCHL a zariadeniach na ich
vyrobu, sa vyhovelo. Poziadavka ich odvozu bola zaradena medzi tlohy, ktoré mala DMK na
Slovensku riesit' — i s poznamkou, Ze od ich odvozu nemecka strana neusttipi.2

Naésledne otazky BCHL prerokuvala vojensko-hospodarska subkomisia, ktord zasadala
v dnioch 10., 15., 18. a 24. 5. 1939. Uz na prvej schodzke nemecka delegacia poziadala, aby
sa zaCalo okamzite s demontdzou nadrzi na bojové plyny na Skalke a s odsunom chemicke;j
tovarne na yperit pri Ziline. Slovenska delegacia navrhla, aby tato tovéarefi nebola demontovana,
ale aby bola premenen4 na normalnu chemicki tovére.?!

12. 5. 1939 dostal predseda slovenskej vojenskej komisie $kpt. gst. Karol Peknik informaciu,
e predseda vlady J. Tiso a minister zahraniénych veci F. Duréansky trvaji na tom, aby v zmysle

4Tamze.

I5SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-936, 5 625 384, AA na OKW — Abteilung Ausland (Schnellbrief) 25. 4. 1939.
Zahrani¢ny tirad spominal spo¢iatku len nadrze na BCHL v Ziline.

16 Auswiirtiges Amt — Zahrani¢ny trad.

17SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-936, 5 625 380, OKW/Ausl 111 L/d na AA, 28. 4. 1939. OKW/Ausl sa zmiefio-
valo o nadrziach v Ziline, v Trenéine a Zemianskych Kostolanoch, ako aj o vi¢§om mnozstve yperitu, 15 t adamsitu
a 75 t siry taktieZ v Zemianskych Kostol'anoch.

I8SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-936, 5 625 370-377, GenStdH na Ausl 2.5.1939 I’ v prilohe (neéislované).

I9HUBENAK, L.: Politika..., ref. 4, dokument &. 46.

20 Die deutsche Delegation hat folgende Aufgaben zu erledigen: A.(..) C. Gesamt-Slowakei. Wehrmacht-
forderungen: (...) 4. Forderungen auf Abgabe der Materials und der Einrichtungen der a) Lost-Fabrik in Sillein und
b) K-Stoff-Behilter in Trentschin und c) Kostolany. Von moglichst rascher Abbeforderung kann unter keinen Um-
standen abgesehen werden. SNA, f. Alexandrijsky archiv, 11.C-936, 5 625 361-364, OKW/Ausl III d — ulohy pre
DMK zo 4. 5. 1939 podpisané Keitlom.

2'HUBENAK, L.: Politika..., ref. 4, s. 326.
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rozhovorov v Berline?? zostali na Slovensku niklové nadrze na yperit v sklade v Skalke pri
Trencine. Mali sluzit povodnému ucelu alebo sa pouzit' ako nadrze na mierové chemické
vyrobky. Podobné pravidla mali platit aj pre VT 4 a VT 5.23

Na zasadnuti 15. 5. sa komisia dohodla na zruseni vyroby yperitu v Ziline a o odsune skladu
adamsitu a yperitu v Kostol'anoch.2* O nadrziach v Skalke sa malo rozhodnut’ neskor. Nasledne
sa konala obhliadka vojenskych objektov, v ktorych sa vyrabali, prip. uskladiiovali BCHL. Po
uskutocneni obhliadky sa zisla slovensko-nemecké subkomisia na rokovanie 18. maja. Ne-
mecka delegacia tvrdila, Ze zo strategickych dovodov je neziaduce, aby sa na izemi Slovenska
vyrabali a uskladnovali BCHL, a preto sa musia odsunit’ do Nemecka. Slovenska delegacia
naopak presadzovala stanovisko slovenskej vlady, Zze na uzemi Slovenska moézu byt BCHL
vyrabané i uskladnené, je ale ochotna rokovat’ s nemeckou vladou o jestvujticich vojenskych
skladi$tiach a zariadeniach.

Slovenska delegacia vyjadrila prianie, aby sa ponechali v Ziline mala pokusna aparatura na
vyrobu asi 5 kg yperitu, v Skalke — dve niklové nadrzky a v Zemianskych Kostol'anoch — 50 kg
adamsitu a 75 ton siry na mierové ucely.?

Na poslednom zasadnuti subkomisie (24. 5. 1939) nemecka strana oznamila, Ze Berlin tymto
slovenskym prosbam vyhovel. Mjr. Becker potom precital naért medzistatnej dohody.2®

Po 24. 5. 1939 sa o otazke BCHL v rdmci vojensko-hospodarskej subkomisie uz viac
nerokovalo.?’

O navrhu zmluvy, ktory vyhotovila nemecka strana na zaklade rokovani vojensko-hospo-
darskej subkomisie, sa konala 25. maja slovensko-nemecka porada, na ktorej sa zacastnili za
slovensku stranu — predseda vlady J. Tiso, d’alej V. Tuka, F. Duréansky, Catlo$ a S. Polyak
a za nemecku stranu — konzul E. v. Druffel, $¢f Nemeckej vojenskej komisie genpor. F. Barck-
hausen, mjr. H. Becker a Rittler. Po ,,ndro¢nych* rokovaniach napokon slovenska strana si-
hlasila s odvozom zariadeni na vyrobu BCHL.28

Na druhy defi sa na porade u Duréanského nepodarilo Barckhausenovi a Beckerovi pre-
svedcCit’ slovenského ministra zahrani¢nych veci, aby zmluvu podpisal. Vyjadril sice suhlas
s obsahom zmluvy, ale svoj podpis odlozil na neskor$i termin, az kym sa nevyjasni sposob
odskodnenia za odvezené zariadenia. Zaroven pozadoval, aby sa rozhodlo, ¢i sa ponecha na
Slovensku yperit (9 t v Zemianskych Kostolanoch — pozn. E. N. — J.T.), ktory sa tu este
nachadzal.?’

Barckhausen sa zdcastnil viacerych porad v Berline, kde sa snazil svojich nadriadenych
presved&it o nutnosti riesit’ otazku odikodnenia.3? Pripominal, Ze vodca nalicha, aby sa odvoz
BCHL uskutocnil ¢o najskor. To vSak zatial’ nebolo mozné, lebo Slovaci pozadovali od neho
presné tdaje.3!

22[de pravdepodobne o rokovania z Berline 19. 4. 1939.

23KATREBA, ref. 5, s. 36.

2AHUBENAK, L.: Politika..., ref. 4, s. 327.

25Tamze, s. 328.

2KATREBA, ref. 5, s. 38.

270 tom, ¢o sa udialo medzi 24. 5. 1939 az 18. 8. 1939, kedy bola zmluva podpisand, sa uz L. Hubendk vo svo-
jich pracach venovanych rokovaniam o ochrannej zéne nezmieiiuje. Pozri: HUBENAK, L.: Politika..., ref. 4,
HUBENAK, L.: Nacistické vyboje a nemecka ochranna zéna na Slovensku. In: Pravnické §tudie, ro¢. 19, 1971,
s. 166-210.

28 Bei den recht schwierigen Verhandlungen, bei denen die politische Lage besonders zu Ungarn eine grode Rolle
spielte, wurde schliesslich erreicht, dass die slowakische Regierung dem Abbau der Gaskampfstoff-Apparaturen in Sillein,
Trencin und Kostolany zustimmte.“ SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-905, 001 122, Dennik DMK 25. 5. 1939.

293NA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-905, 001 121, Dennik DMK 26. 5. 1939.

300tazka odskodnenia za ostatny vojensky material byvalej ¢s. armady, ktory zabral Wehrmacht na Slovensku, sa
riesila dohodou z 13. 4. 1940.

3ISNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-937, 5 626 050-054, Pozndmka z porad 30. 5. 1939.
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Slovenska vlada necakala ne€inne na rozhodnutie Berlina. Poslala verbalnu nétu, v ktorej
pripominala, Ze zariadenia na vyrobu BCHL st majetkom slovenského Statu a pri rokovaniach
sa musi vychadzat’ z tohto principu. Vyjadrila sa tiez k otazke ponechania yperitu na Slovensku.
DMK jej totiz oznamila rozhodnutie OKW, ktoré nestihlasilo s tym, aby sa tu ponechalo také vel'ké
mnozstvo BCHL (9 t). Slovenska vlada namietala, ze suhlasila s predajom tovarne na vyrobu
yperitu preto, lebo sa nachddzala na strategicky nevyhodnom mieste. Toto tvrdenie neplatilo pre
9 t yperitu, pretoze slovenska vlada v diplomatickej néte uvadzala, Ze ho méze uskladnit’ na
bezpecnom mieste. Slovenska vlada poukazala na skuto¢nost’, Ze s odvozom zariadeni na vyrobu
BCHL suhlasila pod podmienkou, Ze 9 t yperitu zostane v jej vlastnictve.32

V Berline padlo uz v polovici jina 1939 na porade u nacelnika OKW W. Keitela rozhodnutie
v prospech slovenskej strany — otdzku odSkodnenia za zariadenia na vyrobu BCHL mal riesit
§tab branného hospodarstva v OKW okamZite, ,,pretoZe peniaze su na to pripravené*.33

Berlin mal vyrazny zaujem na ziskani slovenskych vyrobni BCHL, a preto sa rozhodol vyriesit’
otazku odskodnenia za ne mimo rokovani o ostatnom vojenskom materiali. Slovenska strana v
opacnom pripade odmietala podpisat’ zmluvu, ktord by ich odvoz umoznovala. Nezavézné,
vSeobecné vyhlasenia, Ze sa to bude riesit’ neskor, jej nestacili.

Délezitost,, ktor nemecka strana tejto zmluve prikladala, mézeme dokumentovat’ tym, Ze
W. Keitel osobne oznamil Hitlerovi stav rokovani o zmluve o BCHL. Uviedol, ze slovenska vlada
nie je proti prijatiu zmluvy a va¢Sina BCHL je uz odvezena do Nemecka. Este stale sa vSak nezhodli
obe strany v otazke 9 t yperitu, ktory sa podl'a slovenskej vlady mal ponechat’ na Slovensku.3*

Na zasadnuti nemeckej delegacie s ¢lenmi slovenskej vlady 19. 7. 1939 slovenska strana urobila
ustupok a ,,v principe* sthlasila so zni¢enim, prip. odvozom uz viackrat spominanych 9 t yperitu
a s uzavretim zmluvy.3> Z protokolu z tohto zasadnutia sa ned4 priamo vyvodit’, aké pohnutky
viedli slovensku vladu k tomu, aby sa zriekla svojej poziadavky ohl'adne yperitu. Mozno sa len
domnievat’, Ze na ponechani yperitu na Slovensku trvala najmé preto, aby zdrziavala rokovania,
a tym prinutila nemeck’ stranu poskytnut’ uhradu za odvezené BCHL i za zariadenia, ktoré sa
este len mali odviezt'.

Barckhausen vo vysvetlivkach k protokolu uviedol, Ze sa uz spojil s vyzbrojnym uradom
v OKH vo veci praktického realizovania zmluvy a ziadal od prislusnych nemeckych miest, aby
DMK este raz oznamili sposob odskodnenia.3¢

Novii podobu zmluvy vyhotovila nemecka strana uz 20. 7. 1939. Po doplneni d’al§imi ¢lankami
(na zéklade slovensko-nemeckych rokovani na MZV v Bratislave 10.a 11. 8. 193937) ju podpisal
18. 8. za nemeck stranu genpor. F. Barckhausen a za slovenskll — predseda vlady J. Tiso.

,Zmluva o demontazi a odvoze zariadeni na vyrobu a skladovanie bojovych latok obsahovala
12 ¢lankov.3® V prvom ¢lanku slovenska vldda vyhlasovala, Ze stthlasi s odmontovanim a od-

323NA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-937, 5 626 033-036, verbalna nota slov. MZV z 11. 6. 1939 na nem. vys-
lanectvo v Bratislave.

333NA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-937, 5 625 965-966, Protokol z porady u $éfa OKW 14. 6. 1939.

34 Das Kampfstoff-Abkommen wurde sachlich von der slowakischen Regierung angenommen....Unstimmigkeiten
bestehen lediglich noch beziiglich einer Menge von 9 t Lost, welche die Slowakei behalten bezw. selbst vernichten will.*
SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-937, 5 626 003-006, Navrh spravy nacelnika OKW pre Hitlera zo 17. 6. 1939

35 Die slowakische Regierung ist mit der Vernichtung bzw. Ablieferung der 9 to Yperit und dem Abschluss des
Kampfstoffabkommens grundsétzlich einverstanden.” SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-906, 000 061-64, protokol
zo slovensko-nemeckého zasadnutia 19. 7. 1939.

36SNA, f. Alexandrijsky archiv, IL.C-906, 000 057-58, Barckhausen 20.7.1939 — vysvetlivky k protokolu zo sloven-
sko-nemeckého zasadnutia 19. 7. 1939.

37V dioch 10. a 11. augusta 1939 sa na MZV v Bratislave uskutoénili slovensko-nemecké rokovania o odikodneni
za odvezené vyrobné zariadenia, suroviny a produkty zo Skladu v Skalke a z vojenskych tovarni v Ziline a Zemian-
skych Kostol'anoch. Blizsie pozri: KATREBA, ref. 5, s. 38.

383NA, f. Alexandrijsky archiv., I1.C-906, 000 86-88, Odpis Zmluvy o demontaZi a odvoze zariadeni na vyrobu
a skladovanie bojovych latok z 18. 8. 1939 (Abkommen iiber Abbau und Abtransport von Anlagen zur Herstellung
und Lagerung von Kampfstoffen).
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vozom vyrobnych zariadeni na yperit zo Ziliny, na clark a adamsit zo Zemianskych Kostolian,
ako aj vsetkych planov a technologickej dokumentacie. Na rozdiel od povodnej verzie zmluvy
z maja 193939 ktorti odmietol Duréansky podpisat’, nemali Nemci odviezt' zo Ziliny zariadenia
na vyrobu etylénu.

Podla ¢lanku 1 sa Nemcom d’alej povol'oval odvoz cca 15 t adamsitu a tiez 9 t yperitu zo
Zemianskych Kostolian. Pokial’ ide o uz viackrat spominanych 9 t yperitu, hovorilo sa v prvej
verzii len nezavizne o priani slovenskej vlady ponechat’ si tento yperit pre vlastné pouzitie.*
Az po rozhodnuti veducich miest v Berline sa mala uzavriet’ dodatkova zmluva.

Na sledovanie demontaze a odvoz sa mala vytvorit’ zmieSana nemecko-slovenska komisia
(¢l. 2). Ta mala spisat’ Skody sposobené demontazou, aby ich neskor nemecka strana vyrovnala.
Kedze tovarne odvozom zariadeni stracaji na cene, mala sa podl’a ¢l. 10 i tato okolnost’, ako
aj sposobené $kody, zohl'adnit’ pri rieSeni §tatneho dlhu byvalej C-SR (na zaklade podkladov,
ktoré vyhotovi uz zmienena komisia).

Na nemeckej strane boli pravdepodobne po skisenostiach zo slovensko-nemeckych rokovani
obavy, ze by prave ¢l. 10, ktory hovoril o prave nahrady za sposobené¢ $kody, vyuzivali Slovaci
na zdrziavanie odvozu. Preto sa v zmluve prijalo ustanovenie (¢l. 12), Ze tento ¢lanok ne-
opraviuje slovensku stranu odkladat’ uskuto¢nenie zmluvy.

Pre slovensku stranu bol obzvlast’ vyznamny ¢l. 5, kde sa hovorilo o BCHL a zariadeniach,
ktoré sa ponechavali.*! Ni¢im sa nelisil od povodnej verzie z maja 1939 (pozri ¢&l. 7).

Zmluva z augusta 1939 bola vSak uz doplnena o ¢lanok (¢l. 8), ktory obsahoval konkrétne
finan¢né Ciastky za odvazané vyrobne a latky, pricom celkova hodnota bola vycislend na
19 059 330 Ks.*> Uvedena suma mala byt k dispozicii v nemeckej banke (¢I. 11) — prav-
depodobne $lo o Dresdner Bank. O jej vyuziti sa mali uzavriet’ medzi slovenskym a nemeckym
ministerstvom financii d’alSie dohody.

Uvedena zmluva, ako aj zmluvy o $tatite ochranného pasma a dohoda o slovenskej brannej
moci, dokazuju, Ze slovenskym politikom na jednej strane zostal i po uzavreti ,,schutzvertragu*
isty manévrovaci priestor, ktory im nacistické Nemecko z ré6znych pri¢in tolerovalo. Navonok
zdoraziovali svoju ochotu vyhoviet nemeckym prianiam, v praxi sa snazili presadit’ rieSenia,
ktoré¢ by asponn Ciastocne vyhovovali aj zaujmom slovenského $tatu. Pri ich zahrani¢no-
politickej neskusenosti mnohokrat vyjednavacie moznosti nevyuZzili.

Nemecka strana presadzovala, aby sa vyrobne BCHL, ktoré sa nachadzali na Slovensku,
odburali. Naopak, slovenska strana trvala na prave slovenského statu vlastnit’ a vyrabat’ BCHL.
V skutoénosti viak bola vyroba yperitu zavisla od dodavok poloproduktov z Protektoratu Cechy
a Morava. Navyse, neexistovala na Slovensku ani vyroba chloru, ktory bol tiez potrebny pri jeho
vyrobe.®3 Pre slovensky $tat preto nebolo zrieknutie sa vyrobni yperitu az tak vel'mi ,,bolestné*.
Podstatné bolo, Ze Nemci uznali vd’aka diplomatickému usiliu slovenskej strany tieto zariadenia

39SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-936, 5 625 163-165, Odpis Zmluvy o demontZi a odvoze zariadeni na vyrobu
a skladovanie bojovych latok z 25. 5. 1939.

40, 8.) Von Seiten der slowakischen Regierung besteht der Wunsch, die jetzt noch vorhandenen Mengen von Ype-
rit in Zemianske-Kostolany zur eigenen Verwendung zuriickzugehalten. Hiertiber wird nach Entscheidung durch die
mafgebenden Stellen in Berlin ein Zusatzabkommen abgeschlossen.* Tamze.

415.) Die Deutsche Regierung entspricht ihrerseits dem Wunsch der slowakischen Regierung auf Belassung von
a) der kleinen Versuchsapparatur zur Erzeugung von etwa 5 kg Yperit in Sillein, b) des Nickelbehilters von ca.
10 m* Fassungraum in Sillein mit den noch darin befindlichen Mengen Yperit, ¢) der beiden Nickelbehilter von je
etwa 35 m’ in Skalka, d) von 50 kg Adamsit fiir Versuchszwecke auf dem Gebiete des Gasschutzes, e) der etwa
75 to Schwefel in Kostolany...“ SNA, f. Alexandrijsky archiv, I1.C-906, 000 86-88, Odpis Zmluvy o demontazi
a odvoze zariadeni na vyrobu a skladovanie bojovych latok z 18. 8. 1939.

42, 8.) Als Entschidigungsummen werden festgesetzt: a) Yperit-Anlage in Sillein.... 3.478.000.-, Ks b) Clark-Adam-
sit-Anlage in Kostolany... 12.462.000.-, Ks ¢) 59 to Yperit (pro kg 30 Ks)... 1.770.000.- Ks, d) 15 to Adamsit (pro kg
33 Ks)...495.000.- Ks, e) 40.880 kg Stiickschwefel...61.320.- Ks, f) 231.480 kg gemahlener Schwefel (pro kg 2.- Ks)...
462.960.- Ks, g) 4020 kg Schwefelbliite...10.050.-Ks, h) 2 Tankwagen...320.000.-Ks...“ Tamze.

SKATREBA, ref. 5, 5. 36.
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za slovensky $tatny majetok, a nie ¢eskoslovensky, a uzavrela sa dohoda, podl'a ktorej mala
nemecka strana poskytnit’ aspon ¢iasto¢nu nahradu za odvezené zariadenia a latky.

Nakoniec spominané tri dohody — vratane tej o BCHL, nemecka strana nevyhnutne po-
trebovala, pretoze sa blizil utok na Pol’sko.

Novi podobu zmluvy vyhotovila nemecka strana uz 20. 7. 1939. Po doplneni d’al§imi ¢lankami
(na zéklade slovensko-nemeckych rokovani na MZV v Bratislave 10.a 11. 8. 1939*) ju podpisal
18. 8. za nemecku stranu genpor. F. Barckhausen a za slovenskt — predseda vlady J. Tiso.

,Zmluva o demontazi a odvoze zariadeni na vyrobu a skladovanie bojovych latok* obsahovala
12 ¢lankov.® V prvom ¢&lanku slovenské vldda vyhlasovala, Ze suhlasi s odmontovanim a od-
vozom vyrobnych zariadeni na yperit zo Ziliny, na clark a adamsit zo Zemianskych Kostolian,
ako aj vSetkych planov a technologickej dokumentacie. Na rozdiel od povodnej verzie zmluvy
z maja 1939,% ktorti odmietol Duréansky podpisat’, nemali Nemci odviezt’ zo Ziliny zariadenia
na vyrobu etylénu.

44V dioch 10. a 11. augusta 1939 sa na MZV v Bratislave uskutoénili slovensko-nemecké rokovania o odikodneni
za odvezené vyrobné zariadenia, suroviny a produkty zo Skladu v Skalke a z vojenskych tovarni v Ziline a Zemian-
skych Kostol'anoch. Blizsie pozri: KATREBA, ref. 5, s. 38.

43SNA, f. Alexandrijsky archiv., I1.C-906, 000 86-88, Odpis Zmluvy o demontaZi a odvoze zariadeni na vyrobu
a skladovanie bojovych latok z 18. 8. 1939 (Abkommen iiber Abbau und Abtransport von Anlagen zur Herstellung
und Lagerung von Kampfstoffen).

46SNA, f. Alexandrijsky archiv, I.C-936, 5 625 163-165, Odpis Zmluvy o demontaZi a odvoze zariadeni na vyrobu
a skladovanie bojovych latok z 25. 5. 1939.
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Priloha
Odpis

Bratislava, 18. augusta 1939
Zmluva odemontazi a odvoze zariadeni na vyrobu a skladovanie bojovych latok.

Medzi slovenskou vladou a nemeckou vladou sa 18. augusta 1939 dohodlo nasledovné:

1.) Slovenska vlada sthlasi s demontazou a odvozom zariadenia na vyrobu yperitu v Ziline
(s vynimkou zariadenia na vyrobu etylénu), zariadeni na vyrobu clarku a adamsitu
v Zemianskych Kostol'anoch, ako aj s odovzdanim prislusnych planov a technologickych
postupov.

Taktiez slovenska vlada suhlasi s tym, aby sa odviezlo cca 15 t adamsitu a cca. 9 t yperitu,
ktoré st este uskladnené v Zemianskych Kostol'anoch.

2.) Kvoli demontazi tychto zariadeni sa utvori spolo¢na komisia, ktora bude pozostavat’
z jedného zastupcu nemeckého Vyzbrojného tradu a zo zodpovedajiuceho zastupcu
slovenského vojska. Musi sa viest’ presna evidencia demontovanych a odvezenych za-
riadeni az do ich detailov. Kazda vlada obdrzi vyhotovenu listinu podpisanu oboma
zastupcami.

3.) Demontaz bude nasledovat’ okamzite po objasneni technickych pripravnych prac. Slo-
venska vlada prisl'ubuje pri tom svoju podporu.

4.) Vydavky za demontaz hradi Nemecka risa. Zmeny a $kody vzniknuté demontazou, ktoré
nepriaznivo ovplyvnia drzbu budov a vstavanych zariadeni, odstrani Nemecka risa.

5.) Nemecka vlada splni zelania slovenskej vlady ohl'adne ponechania:

a) malej pokusnej aparatiry na vyrobu asi 5 kg yperitu v Ziline,

b) niklovej nadrze v Ziline s priestorovou kapacitou asi 10 m3 s mnoZstvami yperitu, ktoré
sa v nej nachadzaju,

¢) oboch niklovych nadrzi v Skalke, z ktorych kazda ma priestorovi kapacitu asi 35 m?,

d) 50 kg adamsitu pre pokusné ucely v oblasti protichemickej ochrany,

e) asi 75 t siry v Kostol'anoch.

Slovenska vlada sa zavézuje, Ze tieto zariadenia a siru vyuzije iba pre ucely mierového

priemyslu.

6.) Slovensku sa vrati vojenské vozidlo ¢. S 2416 Tatra Breg 72, ktoré odviezla nemecka
armada.

7.) Otazka suSiaceho zariadenia sa vyriesi prostrednictvom nemeckych organov s firmou
Genemaltofrig v Prahe.

8.) Ako odskodné sa stanovuje:

a) zariadenie na vyrobu yperitu v Ziline ...........ccccoovververrrrerennenn. Ks 3.478.000.-
b) zariadenie na vyrobu clarku a adamsitu v Kostol'anoch ............... ’ 12.462.000.-
) 59 t yperitu (30 K/ 1 KE)..oovvevviiieieiieieceeeeeeeeeeee e ” 1.770.000.-
d) 15 t adamsitu (33 KS/ 1T K@) cuveovvvieiieieiecieeceeeeeee e » 495.000.-
€) 40.880 kg KUSOVE] SITY ..eeuvevieieiieieciieieceeie et » 61.320.-
f) 231.480 kg mletej siry (2 Ks/ 1 K@) vovverevieieieeeeeeeeeee » 462.960.-
g) 4020 kg sirneho Kvett........coeeiirieiiiiec e » 10.050.-
h) 2 CISTEINOVE VOZINE ...eecvvieiiieiieiieeieeeite et e sveeveesieeeaeeseee e e seeeeenas ’ 320.000.-

spolu Ks 19.059.330.-
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Zaplatenim odSkodnenia odstupuje Slovensko nemeckym uradom vsetky prava, ktoré
mu na zéklade zmlav prislichaju.

9.) Na demontaz zariadeni sa zamestnaju v najrozsiahlejSej miere slovenské pracovné sily
s vynimkou nutnych odbornikov.

10.) Skody, ktoré by slovenskému §tatu vznikli demontazou zariadeni a mali by za nasledok
nepouzitel'nost’ alebo horsie vyuzitie budov a ostatnych zariadeni, stanovi neskor zmie-
Sana slovensko-nemecka komisia na zaklade podkladov, ktoré jej predlozi slovenska
strana.

Takto stanovena suma sa mé zohl'adnit’ pri rie§eni §tatnych dlhov byvalej CSR v pro-
spech Slovenska.
Tato komisia sa zide na podnet slovenskej strany tak skoro, ako to bude mozné.

11.) Celkova suma, ktora sa ma uhradit’ podl'a €. 8, sa zaplati v ri§skych markéch na viazany
ucet v nemeckej devizovej banke (najpravdepodobnejsie v Drazd’anskej banke) k dis-
pozicii slovenskému ministerstvu financii. O jej vyuziti sa d’alej dohodne slovenské
ministerstvo financii s nemeckym ri§skym ministerstvom hospodarstva.

12.) Odvoz moze nasledovat’ ihned’ po poukazani dohodnutej protihodnoty.

C. 10 nema odkladny G&inok.
Dohodlo sa, Zze odvoz 9 t yperitu a 15 t adamsitu sa uskuto¢ni okamzite, ale nie skor,
nez sa za ne uhradi planovany ¢iastkovy obnos.

Za slovensku vladu: Za nemecku vladu na Slovensku:
podpis. Dr. J. Tiso podpis. Franz Barckhausen,
generalporucik

podpis. Dr. Hofmann,

leg. radca
(za spravnost’ odpisu zodpoveda):
Mjr. a Adjutant (necitate'ny podpis)
(necitatel'na okruhla peciatka)

SNA, fond Alexandrijsky archiv, mikrofilm II.C — 906, (000 086-88)
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OBDOBIE MNICHOVSKEJ KRiZY
V UMELECKY STVARNENYCH SPOMIENKACH
MICHALA PRIDALU

SUMICHRAST, P.: Period of the Munich Crisis in Artificially Expressed Memories of Michal Pri-
dala. Vojenska historia, 10, 3, 2006, pp. 99 — 123, Bratislava.

The author by original profession a teacher at folk school, later at town’s one, a member of the Cze-
cho-Slovak Army describes an important historic period of Czecho-Slovakia’s modern history, and
namely from September 21, 1938 up to December 5, 1938 when he has been conducting the military
service in rank of a corporal aspirant within the Cavalry Regiment 11 in Bratislava.

Military History. Slovakia. Munich crisis. Year 1938.

Michal Pridala — vojak, letec, spisovatel, ale predovsetkym clovek s vnimavou
dusou, nam vo svojich spomienkach pod nazvom Stodvadsat dni priblizuje tazivii
atmosféru obdobia mnichovskej krizy, ktord sa tragickym spésobom dotkla ob-
canov Ceskoslovenskej republiky.

Autor, pévodnym povolanim ucitel’ na ludovej, neskor mestianskej skole, v tom
case uz prislusnik ceskoslovenskej armady, posobivo priblizuje citatelovi na zd-
klade viastnych preZitkov vyznamné historické obdobie novodobych dejin Cesko-
slovenska, a to od 21. septembra 1938 az do 5. decembra 1938, ked’ v hodnosti
desiatnika aspiranta vykondval vojensku sluzbu v ramci jazdeckého pluku 11
v Bratislave.

Bohata ,, hra“ slov a citlivy ludsky pohl'ad na historické udalosti, to je deviza Pri-
dalovho rukopisu spomienok Stodvadsat’ dni.

V' Pridalovom pripade to nie je jednoduché , rincanie zbrani”, ale ,,pretavenie
surového materidalu* do umelecky pésobivej formy s hlbokym ludskym pohladom
na kazdodenny Zivot obycajného vojaka, ktory si plni svoje bezné povinnosti...

'Michal PRIDALA sa narodil 9. 11. 1916 v Modre. Zomrel 8. 8. 1993 v Bratislave. Povodnym povolanim ugitel’.
V rokoch 1937 — 1939 prislusnik ¢s. armady, od 14. 3. 1939 do 1. 10. 1939 slovenskej armady. Od 15. 1. 1940 po-
volany v hodnosti porucik do slovenskej armady. Od 15. 12. 1941 — 30. 9. 1942 frekventant pozorovatel'skej Skoly
dostojnikov letectva v Leteckej Skole v Trencianskych Biskupiciach (v niektorych dokumentoch oznacovana aj ako
skola pre dostojnikov — pozorovatelov letectva). Potom kmenovy prislusnik Leteckej $koly. Redaktor ¢asopisu
vzdusnych zbrani VZLET. V obdobi od 29. 8. 1944 do 7. 10. 1944 tcastnik Slovenského narodného povstania. Po
presune leteckym mostom zo Slovenska do Sovietskeho zvizu (Krosno) diia 17. 10. 1944 prezentovany v Cs. za-
hrani¢nom vojsku v ZSSR a nésledne zaradeny do leteckého pluku. Od 15. 3. 1945 prislusnik 1. ¢eskoslovenskej
zmieSanej leteckej divizie v ZSSR. Od 1. 10. 1945 v hodnosti kapitana letectva za¢leneny do ¢s. leteckého pluku 2.
Od 31. 5. 1948 premiestneny k velitel'stvu 1. oblasti, s uréenim pre Vysoku $kolu véale¢nu. Po jej skonceni posobil
v ¢eskoslovenskom vojenskom vysokom skolstve a sticasne prispieval do vojenskej odborne;j tlace. V roku 1958 pre-
pusteny z ¢s. armady v hodnosti plukovnika. Rehabilitovany v roku 1991. Dia 25. 8. 1994 povyseny do hodnosti
generalmajora in memoriam.

Autor lyrickej basnickej zbierky DzZez puberty (1935), zbierky ¢it a poviedok pre mladez Z letcovho zapisnika (1953),
knihy o lietani a letcoch Utok na vzduch (1965), zbierky reflexnych miniatar Monolégy z hviezdnych hibok (1971)
a knihy Z memodrov XX. storocia, s podtitulom Malé letecké epilogy (1994). Okrem toho bol autorom mnohych
prispevkov do dennikov, tyzdennikov a roceniek.
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Spomienky genmjr. in momoriam Ing. Michala Pridalu pod nazvom Stodvadsat
dni v sebe skryvaju nielen nezanedbatelnu dokumentarnu hodnotu, ale aj ume-
lecku, a plasticky stvarnuju vyznamnui kapitolu novodobych dejin spolocného sta-
tu Cechov a Slovdkov.

Peter SUMICHRAST

STODVADSAT DNI (IX./1938 — XII./1938)

Michal PRIDALA

My stojime tu...
ako zékony kazali nam!

Bratislava 21. september 1938

Pétdesiatka a ja. Som v naSej vojenskej izbe sam, fajéim a otravujem sa nesmierne. Ni¢ ma
tak nemuci, ako ustavi¢na hotovost’, samé poplachy. Jednym okom vidi$ bozie slnie¢ko a dru-
hym $kuli§ neustale po zbrani.

Tak rad by som iSiel do mesta. Do Modry. V modranskom internate som poznal dievcatko.
Vola sa Milka. Jej vel'ké o¢i a vlhké, mudre pery mi pocarili. Aj ona ¢aké darmo...

Bratislava prudi normdlne. Bratislava sa pozera. Bratislava sa nedivi, nikto neprotestuje.

Bratislava 22. september

Aero nad mestom spusta viny letakov. P6jdem este s dievcatami a Karolom nad Ahoj? Kde
v nélade, bez hanby tancovala nam Pavla, polonah4, na stole suknickovy balet?

Takto uvazujem, sediac na zemi pri lavici a Cakdm rozkazy, ako tridsat’ dni predodneskom...

Vsetko: prilba, maska, bodak, protilietadlovy zameriavac, lopatka, obvazy, pistol’a a opasky,
vsetko visi na mne za sekundu, ked’ trubi poplach.

Este mamicke a Milke som mal napisat’ a...

Varsany 23. september

...a slusne d’alej. Stale a stale len monotonny, otravny klapot podkov. Na juh od Levic.

Takto v noci ani moc nevidis. Len hlavu svojho kona, a okolo hlboké tiene noci. Lem pod
podkovami citi§ tvrdé narazy slovenskej pody.

,Palo mas este kusok chleba? Som taky hladny,” stazujem sa desiatnikovi, velitel'ovi roja
predo mnou, ku ktorému som si naklusal. Delime sa o posledny kiisok salamu, ktory som
vyskrabal z bra$ne. Dvadsat’$tyri hodin v sedle. V hlave citim prazdno, nekonecnu unavu, ale
zakial mam chut’ k jedlu, zatial’ je dobre, posmel'ujem sam seba.

Rano sme uz na mieste. Ocitli sme sa uprostred viru udalosti, vo vojne s Mad’arskom, ale
mnozstvo ostrych nabojov v opasku udrzuje vojensky fini§ v 'ahkej horicke oc¢akavania.

Ako sa tak rozhliadam z navrsia a po slne¢nom vzduchu, zvestuje mi jeden staréek — domo-
rodec, Ze mad’arské hranice su este tridsat’ km d’aleko.

Vo mne to hrklo. Co je to v modernej vojne tridsat’ kilometrov? Tristvrte hodinka pre tanky.

Ako krasne sa pozoruje uzka, belasa stuzka cesty, vintca sa hore do hor. Umyté kone od-
pocivaju leziac. Zakusuju si rasticu travu okolo nich. AZ teraz si spominam, Ze aj ja potrebujem

100



Vojenska histéria

daco zjest. Z ned’alekého velkostatku vychadzaji moji chlapci s hrnéekmi a Salkami mlieka.
Bezim i ja a v Ustrani, u stohu pozorujem hemziace sa okolie. Zajedam. Nase vojska stale a stale
sa valia k mad’arskym hraniciam. Pesiaci, delostrelci, protilietadlovi, pionieri, samé nakladné
auta.

A este stale je CSR krasnou idylou.

Milke cez ocko krizuje taka velika trava, dotyka sa modrej zornicky a ona ani nemrkne na
mna z mali¢kej fotografie.....

,,Miso, slysel jsi jiz novou paniku?*, vyruSuje ma Karel z pozorovania fotografie. ,,Praveé
byla vyhlasena mobilizace do Ctyficatého roku* ,vysvetluje mi tak Ceskoslovensky.

,.Citim sa aj tak otraveny, je to jedno chcipnut’ dnes, lebo zajtra?** Mumlem robiac zo seba
starého vojaka. Ale kto z nas dnes skuto¢ne veri takymto re¢iam? Nikto, nikto z nas. Neverime
vobec, cheeli by sme zit' a je ndm tak t'azko.

Znacim si do zapisnicka:

,,Hura na hranice”. ESte v noci sme na povale, kde sme oddychovali, chytali netopierov.
A rano, dedina place. Mobilizacia. Presuny vojsk.

Co nasi doma ? Miro, Alojz?

,,Odchod!*

,,Prva Cata pozor! Smer orienta¢ny strom v zéhybe cesty na sever pred nami, krokom v chod...*

Mytne Lud’any 25. september

Oproti mne, po blate, prichadza velitel’ prvej Caty.

,,Pan porucik, hlasim, mdj roj ubytovany. Na ¢isle 75 vodi¢ gulometu, strelec, nabijac a traja
muzi obsluhy st na ¢isle 74, u tej slamenej vdovy.*

,,J0, to by byla nepfima obsluha. Kolik muzi mate celkem?, vytahuje mdj velitel’ zapisnik.

»Sedem, pan porucik.*

,,Kolik?*

»Sedem, kri¢im. ,,To, aby sme sa vam nestratili?*

»Dobfe. Jo a dejte si pozor na hubu, desatniku.*

»Rrrrrozkaz...Palo, ,,chytdm za ruku okoloidiceho mojho kamarata a stiipenca, prostého
desiatnika Pal'a Garaja, ,,ty stara kryso, si ty vlastne evanjelik?

,,Co ti to napadlo, Misko? A si ty katolik?*, oplaca otazku.

,» 1y, vysvetli mi tie vase obrady. Ja som bol v nedel’'u na pol'nej omsi s muzstvom a nie a nie
si klaknut, aj som sa krizoval tak neskoro. Cloveée ja som vstaval, ked si ostatni kl'akli a kl'akol
som, ked’ druhi vstavali ...*

,» 1y zobrék, tak ty si tiez luteran? Ved’ ja som to robil eSte horSie?

,,10 je uz teraz detail, Pal'o.

»Pod’ sadneme si. Mas c1garetku Misko? Vsak je to skrhunanie po domoch zbabelé a babské?*

,,Co sa divis, Pal'o? Zeny nie su tvrdé ako ty, chlap a rolnik? Vsak pla¢ j je aj u vas doma
v izbe, u susedov, naproti, v celej republike. A aké pekné dievcata a zeny —

»Anka, pst, dolu nohavicky,

Anka, pst, neboj sa mamicky ...““, spieva si a pritom rukavom stiera slzu. Pal'o — Slovacisko,
rodom tam kdesi od Slia¢a, ako by chcel nasilu nie¢o prebudeného v sebe potlagit.« Co si
mysli§, MiSo, ta nasa autondémia, ¢o urobili, bude dobra vec?

,»,Neviem, Palo. Mozno, Ze nam prave ona dnes velmi pomé6ze. Neviem, neviem. A vies,
Pal’o, Ze sa dnes ¢aka letecky nalet od mad’arskych hranic?

»A my sa smejeme ...

Cez noc sme sa nadarmo striedali u gulometov.

Opét ta prekvapuje jedno krasne, slnecné rano, ked’ zabudas, Ze si zablateny, neumyty,
nevyspany, Ze si na vojne. Slnko presviet'uje zIté strapy hrozien do zlata.
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Moja domaca, teraz biela sestricka ¢erveného kriza, priniesla mi do stodoly na dvore, kde
mam s muzstvom rozbity vojnovy stan, kus bieleho chleba a mlieko. Usmievam sa, ako by
hovorila: ,,Aj ja mam muza na vojne.“ Ma slzy v o€iach: , Kérem szépem...

Ako sa dnes riesi zivot: Muz odchadza, Zena zo ztfalstva, aby zabudla, aby mu bola nablizku
prostrednictvom inych, ranenych druhov jeho remesla, vstupuje do SPO a CK. Tenucka, stihla
s nadychnutymi vlasmi.

Ja po ranajkach, ked’ ostatni tvrdi chlapci ida spat’, varujem jej dvojmesacné decko. Pytam
sa sam seba: Som vojak?

Ale skuto¢nost’, neurcity zvuk vojny je blizky a hrozny. Prave preto, Ze si ho zly predstavujes.
Lebo fantazia je v urcitych bodoch hanebny druh?

Trabi poplach. Velitel'skd kanceléria hlasi nepriatel’'ské lietadla.

A o dvadsat’ minut by nds nenaSiel ani ¢len spravodajskej sluzby. Hlboko v poli krcia sa
kopky kukuriéného korovia (pozn. red. $upolia). Len navrchu, v listi pozoruje oblaky uzky otvor
hlavne tazkého gulometu. Kazda hromadka skryva v sebe troch muzov a pétsto tazkych,
protilietadlovych striel. I vrabec vrabcovi neradi ponad ne preletiet’.

Pozorujem d’alekohl'adom mad’arsky obzor. Ruky zamastené olejom nervozne hladia trubice
d’alekohl’adu. Je nedel’a, obed, hodinky mi ukazuji pol jednej. Nasi doma prave sadaju za stol,
biely, Cisty...

V prvom Sere veCera sme vymeneni druhou ¢atou. Umyvam sa na dvore, ve€eriam z vo-
jenského ,,$alku” obed aj veceru dohromady. Rozpriadam s domacimi druhé dejstvo veselej
hry: ,,Neponimdju...” Samé ,,katona, kissleany, kenyer, kissbaba“. (Pozn. red. v preklade zna-
mena: ,,vojak, dievca, chlieb, dietatko™.) Uz po sty krat opakujem im do o¢i, akoby som im
radil, ako sa dostat’ do neba: ,,Krucifix, vy ste ale zadubeny narod, ked’ neviete ani pochopit’,
aku Svandu si z vas robime po slovensky, rozumiete mi?*

Oni s tsmevom, ako by najblahosklonnejsie rozumeli, dodévaju to svoje nemozné: ,,Igen,
igen, kérem szépen... (Pozn. red.: v preklade: Ano, ano, prosim pekne!)

Skrtam v kalendariku dnes zase jeden den. Slovensky dennik, A-Zet, Moravské noviny pisu:
,,Anglia sa kloni k politike CSR. Pre¢o sa bat'”? Oni nam vydatne pomdzu, verme im na smrt’.
Republika sa pripravuje a zlomi odpor Hitlera v zarodku. VSetky prostriedky su postavené
k obrane. My sa staneme vladcami.*

Nasim dostojnikom sa lesknu o¢i. Citia sa taki silni!

,.Hej nepi konu vodu, bo voda necdista...“, spieva Karel, s ktorym sme sa stretli uz prv. Je to
aSpirant briidk, ktory ma ako kolega prisiel o pol siedmej zobudit’ do pajty. Vysvetlujem mu,
kedy a ako vznikaju podl'a mna najéastejSie poruchy u gulometu, hoci je ¢atar a ja len slovensky
desiatnik. No, ja kamaratstvo nerozbijam. Chce vediet’, preco piSem dnes tol’ko listkov pol'nej
posty a kto je to nejaka sle¢na Milka Chorvatova v Modre, ako vyzera?

Potom ideme na rannt jazdu s konmi.

Mytne Lud’any 1. oktéber

Rano je akosi neobycajne rusné pohybom. Déstojnici chodia hore-dolu. Co v§ak zaraza i toho
posledného je, Ze je ticho. Mftvy kl'ud. Ako pred burkou.

Potom nasledoval nastup eskadrony. A $tabny kapitan ¢ita armadny rozkaz, ktory mi vsetko
vysvetlil:

,,Vrchny velitel’ brannej moci, armadny general Syrovy odovzdal Nemcom zapadné pohra-
ni¢ie Ciech. Jeho menom d’akuje MNO armade za preukizanu udatnost’ a za vzornu kazef.

Vojaci, zachovejte klid, klid, klid. Nemtizu si pomoct. Spojenci nés opustili, vojaci...*“ vola
Stabny kapitan a lame sa mu hlas. VSetci mame slzy zlosti nad zradou.

V¢era pred vecerom prisla z bratislavskych kasarni posledna zaloha Draganskeho pluku 11,
krala Karola II. rumunského. Naozaj vojaci a frontové kone: belus ¢islo 176, 212/534, 216/33,
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plomba ¢islo 40 a 68 inych podivnych mien koni. Kone evidencné, rezervné, vsetky bez elanu,
sentimentality, bez naroku, bez vychovy.

A stoji ti za pozretie ten cirkus. Kone z hor, vozov, kar a koéiarov hryzu usi, kopt, trhaju
sa a ryc€ia, ako divé Zrebce z Greyoviek.

Ako tak chodim vecer okolo novych kamaratov, napadd mi, ze nemam ani grosa, ale mam
zato eSte sto korun dlhu a potrebujem nutne jednu elektrickt baterku. Rozmyslam nad tymto
problémom dlho do noci.

Mytne Lud’any 2. oktober

Pribehne jeden vojak a hlasi mi:

,Pan desiatnik, hlasim, hl'ad4 vés tu jedna zena.*

,,Kto?* Pytam sa prekvapeny.

,Jedna zena, ktora hovori po madarsky, ze vy ste jeden fajn ember na jej klapec (fajnovy
¢lovek — pozn. red.), Ze to hovorila Dula mama.“

Idem na dvor a tam stoji moja domaca s neznamou, ktora akoby jej z oka vypadla. Chapem,
7e 11 roény Dula, s ktorym som sa skamaratil, je jej syn.

,,Doniesla som nieco k vacore...”

,.Keszenem szépen, d’akujem jej ako viem.

,Karle, volam ho, lebo ide prave okolo po ulici a naziza dnu, aké mam plné ruky vonavého
otonela a husaciny.

,,MiSo, slysel jsi jiz novou paniku?* zaéina svoje kazdodenné prikradanie sa ku mne, ,,co
Nemec volal do radia?*

,Ze, ak sa nevzdame, Ze nas okamzite pohlti, ze?*

,Hitler kfiel: jiz budu jednat jen se zbranémi v rukach. Jinak se s Cechy nedé! Pro¢, pro¢,
povéz, pro¢?*

,»T0 je mohli naplnit’ slova z Mein-Kamfu.“ Dodava flegmaticky.

Fasovali sme zorky, cigary a paklicky tabaku.

»Nemec uz dostal svoje, o ale Mad’ar ¢o Poliak?* Mumlem si rozladeny. Hergot, do kasarni
sa dostaneme asi tak v novembri, i to ked’, tak sotva.”

Mad’ar¢ina je mi zo srdca protivna, hoc sa tu ina¢ nedohovoris. I, ked’ sa tu denne stava tisic
komickych stretnuti. Keselak, mdj ordonanc mi ide prave kupovat’ od domacich za korunu
chleba. Este ho u¢im:

,,JO estét kivanok. Kérem szepem egy korona 6tvan fillér kenyér (skomolenina — pozn. red.)
a on dusa SariSska, tvrda zacne:

,,J0...° teraz nevie ako d’alej, ,,j0 ve€er kivanunk, szpem, perem szépem egy filér kenyere-
kem-tem-sem chleba ... no!“ (Pozn. red.: v preklade: Dobry vecer prajem, pekne prosim, chlieb
za jednu korunu a pat'desiat halierov.) A uz prcha prec, ked’ vSetci Mad’ari nan vyvalili o¢i.
My sa ovSem hurénsky smejeme a chlieb musim ist’ predsa kupovat’ ja. Som vsak opatrnejsi,
dohovarame sa len pantomimou.

Mytne Lud’any 4. oktéber

Tento zaznam si zvlast’ cenim, lebo som ho doslova zapisal vel'mi krasne a rovno na klu-
sajicom koni. Co vystihuje moju dne$nu naladu uplne majstrovsky:

,»Vonku s konimi, je ako vypustenie myslienok z hlavy na prechadzku. Tempo mame dobré.
Ranna jazda v okoli je krasna, az dojimava nemou naddherou. Pisem na koni v hmle. Prvi jazdci
sa tratia vpredu v hmle, ja so svojim rojom si klusem na konci eskadrony celkom samostatne.
Spievam si momentalne §lagre. Prave kon¢im: Pomalu jedu tichou pustinou...“
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Po rannej jazde nadava porucik, ako oby¢ajne, aZ sa hory zelenaji. To uz je jeho vychovna
metdda. A hory maji veru ¢o robit’, aby sa zelenali, lebo st uz jesenou celé zozltnuté. No, mame
po chlebe!

Ja nesedim od 7. hodiny rano do tri§tvrte na devét’ — ba, do Stvrt’ na desat’ ani desat’ mintt,
okrem toho, o si odpociniem pri jazde na koni.

Sedim, odpo¢ivam na novom, uz zhrzavelom pluhu, teraz v§ak opusteného gazdovstva.
Chytam cerstvy vzduch.

V¢era bol vyplacany Zzold. Dnes som z neho poslal patdesiat korun na dlh, eSte mi desat’
kortin ostalo. No, ni¢ to, zalujem takto sdm sebe, i poteSujem len sam seba.

Okolo je krasna idyla. Vysokanske stohy, agaty presvietené slnkom. Vysoko, vysoko na
modrej oblohe pozorujem babie leto. Leti az sa rozplynie.

Moji chlapci Cistia kone, lesklé umyté remonty a zZrebce. Taky zivy maliarsky zaber sa mi
&rta v perspektive dlhého humna. Moj keselak uz davno obriadil nase dva kone. Cisti pri mne
nase ¢izmy a vysvetl'uje mi:

,,Tak aj Pol'sko by uz bolo nazraté¢ TeSinskom. Ale ¢o Madari? Preto tu ¢akame, ze pan
desiatnik? Kedy pdjdeme domov? ,Necakd na svoju odpoved, vie, ze by ju ani nedostal.
Vzdycha ,,6, keby sme uz i§li.*

Osemnast’ mesiacov, tri roky, lebo dva tyZzdne...neviem mu dat’ odpoved’.

Pomali¢ky sa blizia Vianoce. Citim to i vo vzduchu. V¢era som si musel kipit’ tazky pulover,
bo v noci bolo tak zima...

Dnes som pisal Milke a mame listky pol'nej posty, hoci viem, ze ich pravdepodobne ne-
dostanu. Ale vylial som si aspoii srdce. Tak by som obe vybozkéval, také ako st vel’ké, krasne,
svité, ¢isté. Ano, cenzira pravdepodobne

zni¢i moje listky.

A ja pozeram na seba. Tyzden som, sa uz poriadne neumyl, az dnes pri holeni...

...,,Co tam robite s tymi konmi, hergot...?* Revem na bet’arov. Ponad mna preskocil jeden
z tych 736/947, poplaseny evidencny. Dupe a skace po celom priestranstve a ostatné stojace
kone st ochotné nasledovat’ jeho priklad, také st z toho celého CSR podniku sprosté.

,»Eh, ¢o, jeduj sa tu s nami. Nech sa pozabijaju. Uz je Cas, aby som sa trochu isiel ucit’ zo
slovnika vlastnoru¢ne zozbieraného medzi Mad’armi. Gyreide, valamit mondok (Pod’ sem,
nieCo ti poviem), van nekét szép, isten velle.. (Pozn. red.: v preklade: Mas to pekné, Boh
s tebou) — mumlem si a odchadzam natiahnut’ sa na deku do pajty.

Mytne Lud’any 6. oktéber

Dnes podnikame, akoby len propagacntl vychadzku do Sirokého okolia. Robime si z vaznej
veci len préu, ako sa patri a slusi na dobrych vojakov. A tak je to dobre, lebo ina¢ by chlapci
ani prstom nehli v dnesnych pomeroch. Mad’arské dediny okolo nas zo severu, juhu, vychodu,
a zapadu sa buria a nasa eskadrona dostala rozkaz, za kazdej okolnosti a kazdym prostriedkom
ihned’ poburovanie potlacit’. Bezohl'adne.

Tak pochodujeme do Zeliezoviec, kde defilujeme pred za¢iatkom cesty, akoby u posviacky,
pred generalom Emingrom. To nam ako-tak dodava odvahy A veru jej bude treba.

Dalsia dedina je Mikula. Tu som ziskal pre nas dve dievéata, lebo sa podl'a spravy za mnou
iduceho Pala Garaya na mna vel'mi usmievali, ked’ som im zakyval. Ja to viem.

V poniektorych osadach je i veselSie. Ale my sme v takychto Zartoch pripraveni na vsetko. Ako
blanicki rytieri v prilbach a s nabitymi gul'ometmi, s puskami prehodenymi cez prsia a s pis-
tol'ami vol'ne polozenymi vo vreckach.

Pocuj, prave hlasi vpredu spojka: ,,..ny kapitan, tri a tristvrte kilometra zapadne v dedine je
mad’arska demonstracia. Osem Slovakov z dediny tam priviazali na agaty a chcu ich vraj zabit’...

104



Vojenska histéria

,,Cval...” priletime okamzite na forum romanum tejto osady ako domov. Zosadneme a uz je
gulomet za gul'ometom dolu z koni, uz sme obklic¢eni nasimi chlapcami s puskami a bodakmi.
Uz je v prvom gulomete aj pas ostrych nabojov. Medzi nami je ako na rozkaz ticho. A nikto
tu neveli. Samé vazne tvare, len z pozadia val'a sa zabezpecena vrava.

Tvrdé ruky &akaju len na mdj povel. A s rozkoSou decka stiska Stepka spust gulometu
a vSetci s pocitom spokojnosti po¢uvame stakato (svistanie — pozn. red.) pred nami, vlavo
a vpravo od nas. A ulice st hned’ ¢isté. Striel'ali sme opatrne, len pod nohy a predsa su akysi
raneni. Na to vSak st tam nasi hrobari. Nech tiez nieco robia.

Slovom, veselo je na vojne.

Vecer sa vraciame spét’ do nasho vychodiska, ked’ uz sme pozabavali okolité dedinky do
okruhu patadvadsat’ kilometrov. Hned’ je pokoj. Hned’ je kI'ud v rozburenych hlavach Mad’arov.
Treba im len nasl'ubovat’ a ukazat’.

Spat’ dvadsat’ kilometrov do Mytnych Lud’an.

Po ceste je mi akosi smutno. Zostavam umyselne s dvoma mojimi chlapcami pozadu, pre-
sedlavame. Chcem ist’ sam v tichu.

Eskadrona, ktora ide celou cestou klusom, je uz davno prec, ked’ nasadame my traja. Pomaly
davame sa v krok. Sme ticho ako malebné okolie.

Na obzore sa po stvrt’ hodine rysoval voz, alej stromov a kadecky hrozna. Aby som zahnal
dertice sa spomienky, davam povel ,,cval®, a ked’ sme pri voze ,,k pal’be zosadnt. Mad’ar na
voze je trvale indisponovany hrozivou situaciou Az sme dokonale najedeni, bo sme od rana
ni¢ nedali do ust, tak sa to mohlo? Orientujeme sa v teréne a klusom postupujeme domov, cez
tmou prikryvajice sa lany a visky.

Doma prave nastupuju k rozkazu, ked’ smrtel'ne vazne vchadzame do Lud’an.

,,Co je nového?* Pytam sa, aby som sa vedel zachovat’ v duchu velitel'a eskadrony na naSe
oneskorenie.

,,Ni¢, len, Ze aspiranti sa mozu hlasit’ k letcom.*

Do mna akoby strelil. M6j davny sen prichadza na dosah ruky. Uz som aj v kancelarii,
v tomto momente som prihlaseny, ako prvy od pluku. A za desat’ minut to oslavujem v kréme
na vlastach (cigaretach) a pive.

Zostali mi eSte dve koruny. Ale som tak $tastny... K letcom!

Noc dnes nie je vobec jednotvarna. Z ni¢oho ni¢, odchadzame pre¢. Kyvam vzad: ,,Zbohom...*

Tekovské Sarluhy 8. oktéber

Nestacil som po dvojdiiovom pochode ani dobre umiestnit’ roj, ani sa s chut'ou vyspat’ u pred-
nych néh mojej Anky-Tonzury, uz mam sluzbu velitela straze.

Toto je hrozna dedina? Vecer, ako som sa orientoval medzi l'udom, poSepkal mi jeden
domorodec-Slovak, Ze minatu pred nasim prichodom este len strhavali mad’arské zastavy.
V dedine je samy Madar.

Len silnejsie zovriem v ruke mdj kozeny ,,rajtStok*.

Zvecera rozostavujem hliadky, cez noc honim samé in§pekcéné prehliadky.

Réno mam prvu vojnovu trofej, mad’arska kokardu z ¢iapky v mene zakona. A chlap sa
protivil, bil okolo tak, Ze som ho musel eskortou nechat’ uspokojit’ v miestnosti, kde nebolo
nikoho, okrem neho a troch mojich chlapcov. Potom som ho odovzdal ¢etnikom. Sam som
ustvany k smrti.

Tekovské Sarluhy 9. oktéber

Otrava zacina, eSte som sa ani nevyspal. Budi¢ek do nového dna vola a tvrda ruka dozorného
desiatnika mi pripomina v sene, Ze sa musi aj vstavat’.
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Len ¢o vypijem ¢iernu kavu, uZ mi porucik pripomina, Ze mam svoj roj o ktory sa minuly den,
cez moju sluzbu nikto ani neobzrel. Pekni kamarati.

Svoj roj mam na Siestich miestach. Bud’ ho o Siestej rano, hl'adaj ho do posledného chlapa, pre-
zeraj kone, popisuj nemocné evidencné, skontroluj vyzbroj, vystroj, popisuj vystrielané naboje, fasuj
nové, prezeraj kovanie a hlas vsetko velitel'ovi do pol 6smej, lebo vtedy sa uz ide von. Neda sa to
vsetko. Slovaci su chytri a on to odo miia chce. Ked’ nieco objavi nehlasené, uda ta k polnému
stdu, ako mi denne slubuje. Je na tom zvlastne, Ze Karolovi, preto, e je Cechom, nepovie ani slovo.

Okrem tejto vSetkej prace prepisujem za doobedie Siesty krat ziadost’ k letcom. A mas vidiet
farby porucika, ked’ sa v kancelarii dozvedel, Ze som sa hlasil do kurzu bez jeho povolenia.

Konecne je ziadost’ v spravnej Uradnej tonine a mozem ju s motocyklistom dodat’ d’alej
z kanceldrie. ,,Egelbert* rovno do susednej dediny na pluk. I to porucik zazera na mna, Ze sa len
ulievam a ze eSte nie som u tych ,,letcti.

Po obede, z ktorého som polievku vylial na dvor, méso hodil psovi, utiahnem sa ustvany pod
Sopu. Koberec a roztrhana deka budu dekoraciou mojho poobednajsicho SV (stanovista velitel’a).
Ale uz st tu dvaja 6smaci Madari, chutni chlapci: Karéi, a Dula, ako muchy. Ze & som vraj
tanar na polgarke (pozn. red.: ucitel' na mestianke), Ze im to Stepka, strelec mojho gulometu
povedal, ¢i mam rad dievcata, ¢i viem nakreslit’ tank a kona, ¢i nehram na ustnej harmonike
cardas tak, ako oni —a mne vieCka padaji az na zem. Aby som ich dostal pre¢, mumlem, Ze nie
som tanar, ale ,,harmonika-Cinalom® (pozn. red.: hra¢ na harmonike) a teraz este len zacne ta
verklikova nalada. Musia si sadnut’, opravit’ ich harmosku. Mam po spanku. Kar¢i zatial’ objavil
kdesi fotografiu jednej triedy modranského dievéenského internatu a ukazuje prave na Milku.
A kladie mi ju na usta. Som odzbrojeny.

Jozef Lachman, ¢atar aspirant v zalohe mi doniesol nové potesenie. Ze vraj, az budem u tych
letcov, po trojmesacnom kurze a ked’ sa mi tam zapaci a aj absolvujem lietanie aspon s dobrym
prospechom, mézem si zaziadat’ o prelozenie od jazdy k letcom na trvalo. Mézem sa rozhodntit,
¢i ostanem ako pilot, ¢i pozorovatel. A aby som si potom zmyslel aj na neho a urobil mu tam
nejaku protekciu.

Len prec odtial'to z tejto prace za vSetkych az nad hlavu a $pinavej protekcie.

Je teplo. Rukavy kosele mam vyhrnuté, ruky zaloZené nad hlavu a predstavujem si Prostejov,
spomienky, ked’ som tam predvlani robil pilotsk psychotechnicku skusku, modra uniforma, pla-
vanie nad oblakmi, modra obloha, slnko... Zaspavam denne s modlitbou. A este nie¢o. Kazdy vecer
zaspavam so sl'ubom zlozenym méjmu priatel'ovi Jozkovi Janoviechovi, ktory tragicky zahynul
minuly tyzden nad Brnom. Spolu sme s nim kedysi sli do Prostejova, lenze, on tam zostal...

Od siedmej rano robime priskoky po roliach. Dlh¢é cvélanie, skladanie gul'ometu a podstavca
k pal’be kazdych pat’ minit v mikkej zemi, fuj. Cizmy mam, aj blato mam, len krém mi chyba,
ale za to sa mi priroda nezda o ni¢ menejcenejsia.

Zase ta hlboka hmla. T4 mi ucarovala. Riedke blato ¢l'apoce dolu, pod kopytami, tazko sa
dycha uhriatemu z priskokov. Je dost’ chladno, preklinam vsetkych svitych.

,,Vlastne priroda je na jesen krasna,” mumlem si odrazu, ako by som sa prebral z tazkého,
zlého sna. ,,Milujem takyto nacrt jesene. Osamelé agaty v hmle. Milujem to jesenné osvetlenie,
tak tiché, ako by sa 14¢ lamal a triestil v nevybrusenom, mlienom achate. Poplasené zajace
sa pred nasou idiicou ¢atou nemo dohovaraja s kidl'om vran a predsa je to ta jesen, ktor( niektori
ludia nenavidia.*

Tekovské Sarluhy 13. oktéber

Stale unavené Sarluhy, kde sa pestuje len eska protekcia a $port prenasledovania slovenskych
aSpirantov. Som uz z tych neustalych nadavok porucika a jeho rypania vel'mi nervozny. A toto
ho najviac hneva.

106



Vojenska histéria

Napriklad teraz: Je desat’ hodin. Pred piatimi minatami sme prisli z pol'a a ja mam uz plny
zéapisnik rozkazov. Bol som dnes uréeny velitelom druzstva, za Karla. On vraj bude robit’ za-
stupcu poruéika. Tak uz ho vyzul z prace. Nehnevam sa na Karla, Ze je Cech a ma protekciu,
ale na porucika, Ze je tak zadubeny voci ¢loveku.

Len ml¢ky poctivam: ,,Poobede obstaraj v bezvadnom tempe asi tridsat’ chlebikov, ktoré
Karlovi v druzstve uz dva tyzdne chybali, osemdesiat podkov, hfbu napéjacov stratenych, cez
dvetisic nabojov pre pusku, gul'omet, neurcity pocet stanovych kolikov, lebo strelec z druhého
roja ochorel, vodi¢ IV. §tvorice prvého roja je raneny, 6smy a desiaty nosny kon druzstva kriva
a treti kon prvého roja sa musi odsunut’ este dnes do oblastnej oSetrovne. Ty zostavuj rychle
nové roje tak, aby to pri vycviku vSetko klapalo. Nikto ti neporadi, v najlepSom si nieCo zliznes?
,»A dnes mi porucik povedal: ,,Svinaku..“

Obycajny vojak z mdjho byvalého roja ma musel zozadu zachytit’ za blizu. Niekedy ma
prejde ten posvitny kl'ud, a poruéik to vedel, ze prestrelil, lebo mi potom daval pokoj celé do-
obedie pri praci.

Vo vol'nom ¢ase spriadam sny o leteckej kariére. Zelena lika uzasne t'aha moje myslienky.
Hrmenie motorov za rana, vyska, oblaky, a vo mne znie moj §lager, ktory som zlozil letcom
eSte v ucitelaku:

,»Cast som v lone hor a tvojho tela snival,
vanok teplom hviezd sa z o¢i dival.

Rty nase sa neraz nehou vpili do seba,
obetoval som sa z lasky a pre teba...

Az z dial’ky zahrmia dynama motora,
Oblaky odtiahnt,

vznest ma do oblacného mora....

Takto dnes ospevujem jazdectvo, 1G¢im sa.

Uzasne trpim kontrastmi. Nehovorim, Ze nenavidim seno pachnuce kotiskym trusom, plny
dvor gagajucich husi, spanok preryvany poplachmi a namahavé dni s Gchytkami spanku pod
Sopami a v sedle alebo u prednych ndh svojho kona. Ale aj kamein ma svoj cit...

Dnes od obeda som sa prebojoval skrz porucikove néstrahy bez toho, ze by mi bol sl'ubil
polny sud a Ze pojde na mia zalovat’ Stdbnemu kapitanovi. Pripominal mi totiz dva-tri razy
denne, Ze som to a to neurobil, to a to zabudol.

Obedna prestavka pre mia neexistuje. Vecer, do 6smej plnim pasy pre gulomety nabojmi,
aby to chlapci nenaplnili tak, Ze gul'omet potom nevystreli o sa to obycajne stava, ked’ sa pasy
naplnia nedbalo a povrchne. Rozdavanie vyfasovanych predmetov vyzbroja je praca nad hlavu.
Policajna hodina je devitndst’ a dve hodiny pred desiatou uz musim spat’, lebo v noci bude
poplach. A porucik este blahosklonne tvrdi, Ze vo volnych chvil'ach mam dost’ ¢asu venovat’
sa svojim veciam. Uz pat’ dni som sa neholil.

Dokonca i na zachod mas ¢as iba v noci.

A potom sa pytas, ze kto sa vzdava? Ja chcem ist len k letcom.

Tekovské Sarluhy 15. oktéber

Budi¢ek je o §tvrtej. Dvadsat’ km juhozapadne od Baratky mame plukovné cviéenie. Stveme
sa vSetci, vel'mi, ale pre mia je toto cvicenie odpocinkom, dusevnou tl'avou, lebo porucik hybe
len hubou, ale rozumom musim teraz ja. VSak som povedal, Ze tu som jemu i Karlovi dobry.
A vzécny, lebo ide o pochvalu caty plukovnikom.

Nas ukol znie: podpora tazkych gul'ometov za priblizovania.

Asponi chvil'u pracujem véazne a s chutou. Zabudam, ze porucik dychtivo sleduje moje na-
¢rniky, ze ¢aka tajne na moje plazenie sa od gulometu ku gulometu, kde vydavam sam za
neho posledné rozkazy.
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Kde som prave teraz? Sedim na kukurici, nad sebou k voli letcom mam tiezZ samozrejme
dva-tri snopy a dirigujem orchester a pohyby nasej ¢aty. A chlapci robia ako otroci, ked’ vidia
ze som nad nimi iba ja.

Pridalo,” uz mi tyka, aha, ,,nakresli plan utoku, nacrtni situaci, kterou posleme velitelstvu
eskadrony. Zasli, prosim, za mne hlaSeni. Co by jste délal tamhle s tim vystréenym kulome-
tem?* pyta sa, lebo sam pochybuje.

,.Pan porucik, hlasim, Ze ten gulomet som tam vystréil sim, na mdj rozkaz. To este uvidime,
o este dokaze.“

,J0, vite mladenci, Ze v kadetce jsem na na tomhle vydélaval tézké prachy?

Délal jsem nacrtky pil kadetce...“ hadze po mne pointou.

,,Chudak,” myslim si — a on to citi z mdjho tsmevu. To sa budem mat’ po cviceni dobre!

,,Mohlo to byt lepsi na aspiranta.” Kritizuje moje vedenie po odtriibeni, ked’ prisiel ku mne.

,,Pan porucik, kam ste odisli potom aj s Karlom a jednym druzstvom?*

,,Eh, chtél jsem vidét, jak pracujes?*

Neodpustil som si poznamku: ,,To Karel je na tom lepsie, ked’ ni¢ nerobil ?*

,J0, ten by to byl jinak udélal?*

,,Len, aby ste sa obaja nepodelali,” myslim si. A najlepSie na tom je, Ze aj mne urobili, ale
ti vy$$i pointu. A aku!

Po cviCeni na plukovej rozprave vySlo najavo toto: v druhom pol¢ase cvi¢enia porucik
s Karlom, ked’ sa pokusali operovat’ s druhym druzstvom, boli zajati a vyradeni z boja pre
neobratné manévrovanie, umiestnenie sa a tazkopadny pohyb v poli. Ja som so svojim starym
rojom musel maskovat’ na vlastna pést’ celil ¢atu tazkych gulometov.

»Drzel jste se velmi dobfe,” kon¢il plukovnik moju sagu.

Ale to su len také nepatrné detaily. Co mam z toho vSetkého, ked’ uz treti dent musim fajcit’
fajkovy tabak v papierikoch z novin...

Tekovské Sarluhy 16. oktéber

Sprava z hranic: Sestdesiat mad’arskych dostojnikov padlo na pohranici, ked’ sa cheeli dostat’
na Slovensko. Asi tristo Mad’arov udrzal v Sachu nas jeden gulomet, so Siestimi vojakmi.
Netreba podotknut’, ze porucik sa potom nadychol, ako by bol hrdinom.

Tekovské Sarluhy 17. oktéber

Hudba a front. Dva tak odli§né pojmy, celkom to robi sentimentalny dojem. Typicky. Kto
si vie§ predstavit’ polny zivot vojaka, musia ti tieto predstavy pohybat’ srdieCkom.

Pocul som dnes hrat’ Liszta na klaviri. A zablateny som pochopil, Ze som zamilovany.
V takejto chvili to kazdy iste pochopi. Prave ked’ musis, pochopis seba.

Po papieri ¢maram inicialky M. Ch., ku ktorym pripisujem zbyto¢nu otazku: Kde si?
Spomenies si niekedy na mna?

Je podvecer. Po ulici proti mne ide Pal’o.

,,Pan general Garaj, desiatnik aspirant MiSo sa hlasi ako velitel’ stanicnej straze. Straz v sile
jedna, jedna, desat, jedna stavia tretia eskadrona, robim sa akoby som ho povazoval pri-
najmensom za pol'ného marsala.

,,Dekuji, vazne sa zatvari, klepne ostrohami tak po garajovsky a odzdravi. ,,Jakou jste mél
vecefi, aspirante? ...

,,.Nefrfli. Palo, mas eSte peniaze?*

,,Clovede, my sme dostavali na obed prachy? Zold. Ty si este nedostal, ze? Sest'desiat pit
koran?*
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,,Ale ¢oze by nie. Ale uz je pol Siestej vecer, nie?

,,V8§ak si len neutratil?

,Ale hej, utratil. Certa starého nie! Uz to tak aspoii vyzera. Taky som ti bol vyhladovany,
ze som sedemadvadsat’ korin od obeda prejedol len na cokolade.*

»Pod’ sa prejst’ po dedine... Ako sluzba mas na to plné pravo?*

Ako vladca celej dediny so sluzobnymi $nurami prezerdm s Palom svoj obvod. Na ulici sa
utvorilo aké-také korzo dedinskych dievcat a vojakov. Akosi ma dnes kazdy pocit uzit’ si daco,
dokial je ¢as. To vonia novym presunom. A vojaci v tomto maju dobry ¢uch.

,,Good bye, my dear,” 1a¢im sa o hodinu neskorsie s Pal'om a Karlom, ktory sa k nam na
korze pripojil. Sme pred straZnicou. Tu chodim skoro spavat™?

ESte som ani nezaspal, uz s nadavkami budim vSetko strdzne muzstvo, vSetko zivé na straz-
nici. Trubacéa posielam vytrabit’ poplach, zakial’ podrobne §tudujem dosly kabelogram. Do
hlasenia zaznamenavam poplach ¢islo 37. Odchadzame prec.

To je zase priprav a povalovania sa po no¢nej ulici, nez sa pohneme. Na ceste sa vini
Stvorstup koni.

Od pol deviatej vecer do pol tretej rano hrabu osedlané kone hradskl na jednom mieste, trhaju
nervézne uzdami.

My sedime v jarku a fajéime cigaretu za cigaretou.

Kone¢ne. ,,Dotiahnut’, naloZit’. Nasadnat’ a krokom vchod.*

Je noc. Nechcem kopirovat’ skuto¢nost’ z kovbojok.

Unava sa nas zmociiuje jedného za druhym. Re¢i, poznamky miznu kdesi povedla nés, ako
hviezdy na svitani.

Od piatej do iestej spime v Cechach okolo strapatych stohov, pod kofimi, u prednych noh.
Bez nalady.

Len ¢o zdriemnem, poruc¢ik ma budi, Ze jak to, ze spim? Piskam si posledn vetu vojenskej
vecierky a myslim si: ,,maj ma rad.” A spim d’alej, ked’ odisiel. Sila sa vzdy zide. ESte mame
dnes urobit patdesiat kilometrov. A chlapci potrebuju aj niekoho Cerstvejsieho pred sebou ako
stddo unavenych oviec spolahlivého barana. Also sprach Zarathustra. Burka na Blatnianskom
jazere, Liszt. Nasi doma. Sonaty Mozarta, vSetko prezivam v snoch, v stakate sekundového
driemania, lebo spat’ sa neda.

V zapisnicku z dnesnej noci mam len pat’ slov: Je mi zima a smutno.

Urmin 18. oktober

»Sudruhu, Lachmane, tak, uz by sme boli v Urmine. To tu vyzera fajn?*

,,Misko, ja musim eSte ubytovat’ celu ¢atu. Ale tvoj porucik t'a akosi prehana?

,,Vie§, pride na psa mraz!*

,,Dnes je streda?*

,,Ano. Dve noci som nespal, ale chapem, Ze sme sa dostali do akej-takej civilizacie. Ide po-
rucik, pockaj moment,* bezim mu naproti. ,,Pan porucik, hldsim, Ze mézem ubytovat’ muzstvo
podla planu.*

,,J0,” odpoveda a odchadza.

,Jozefe Lachmane, pod’, idem si kupit propriety.*

Jozef ide, ale len na chvilu. Tak obzerame prvykrat v Zivote Urmin. Medzi tym kupujem
helladu, kalodont, ziletky a dva listové papiere.

»Tak, ten letecky kurz ma byt’ az od prvého januara tridsat’ devat?*

,»A to nie si eSte spokojny? Mdze$ byt rad, ze sa odtial'to dostanes.*

,,Nie, Jozef, nie som tomu rad. Ja som chcel odist’ hned’. Ale za to sa dnes oholim kl'udne.
Vies, teraz by som bol rad spisovatel'om. Tak vediet’ podat’ tych tisic dojmov, vie§?
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,,No, nazdar MiSo, vecer sa uvidime?*

,,Ano. Prid’ do méjho dvora, pohostim ta. Prid’ k ndm k siedmej na radiospravy. Byvam tu
vyssie, Zid Suss.”

,,Tak u zida Sussa...

Je sedem hodin vecer. Jedalenn zidovského mecenasa, v slohu nepravého LCudvika XIV. Ja,
Jozef Lachman a on. Chyta Bratislavu. Ja si zatial’ robim stvahu svojich urminskych dojmov:
Co 7id, to Slovék, ¢o krestan, to madarén. Zvlastna dedina a hasterivé, klebetné pokolenie
Evine. Tot pred chvilou sa Styri pobili na ulici.

Ale, pretoze radio uz zahajuje spravami, nechavam to a odhodlavam sa postavit’ sa pred tvar
madarskych svinstiev, hlasenych radiom.

Urmin, 19. oktéber

Réano som mal ¢est’ vidiet’ prvého ¢lena HG. Druhy ¢len, bubenik nas prekvapuje (po tom
nekonecnom blideni cez mad’arské osady, kde slova svojich nepocujes) ¢Cistou slovencinou.
Je to také milé, odrazu, z ni¢oho ni¢ pocujes okolo seba len slovensku rec.

A na obed civilné obyvatel'stvo uz hufne nosi na nas rozkaz vsetky svoje zbrane. Istota je
istota, a naSe $t’astie v buducnosti, ako sa ukaze...

Vecer v radiu ,,spieva“ tlacova kanceldria uspavanku, Ze to napétie uzZ ma skoro prestat’.

Po spravach ma moji vojaci vytiahnt do krémy. Ze medzi nich veéer nikdy nechodim, Ze
sa im chcem odcudzit’, ako ten ,,chrapun® porucik, Ze oni tiez maja radi medzi sebou niekedy
inteligenta. Ze nie st zver, aby sa ich kazdy chranil a bil ich. St vo svojich citoch drsni, ale
tym uprimnejsi a nevyberavi.

A nocl'ah? Pre chlapcov celej nasej ¢aty som zo stanov urobil v¢era slamniky, dal som vy-
prazdnit’ jednu velku Zidovsku izbu a urobil som z nej penzionat 1. ¢aty. Su pod strechou,
v improvizovanej spalni a dal som tam postavit’ aj Zelezna pec na drevo. I lampu s petrolejom.
Dakuju mi za to.

Zato aj som si povolil. Kélne a konské teplo? Niie! Ale nadherna biela postel’, ktora mi po-
nukli u Sussov. Nukali mi ju tol’ko a tak opravdivo, az som prijal.

Snad’ mam byt’ hlapy?

Oproti Sussom byvaju ini zidia, obchodnici. Pozvali ma na dnesny vecer. Zvlast Dunda,
ako sa mi predstavila ich dcéra, kvartanka. Je na svoj vek krasavicou. Z Nity mi nosi fotky
a ¢okoladu. Nech si nikto nemysli, ze tymto pozvanim vybocujem z medzi slusnosti. Nie. Ale
tak dobre mi pdsobi hl'adiet’ do uprimnej a peknej tvaricky, rozpravat’ a smiat’ sa.

A u nich pri ve€eri mam tak dlho nevideny smev, tak dlho neprezivané zvatlanie o skole
a jej starostiach, tak dlho netravent bezvadna veceru.

Vzdal som sa z nidze robit’ cnost’. A je to tak dobre. Ja som syty a ona ma radost’.

Prave teraz jej vysvetl'ujem kysli¢niky z chémie, ktoré maju na zajtra. Ked’ chce, chape, ako
kazdé zidovéa. Je to typ. A miia §tudovanie novych povéh tak zaujima. Studujem ho.

Asi si ma v§imla? Je to tak. U nich v mastaliach mam svoje velitel'ské kone. Najkrajsie. Na
obed prisla do mastale a hned k mojej Anke-Tenzure. Ten bezvadny spolo¢nik a moj jediny
priatel’ liznul jej ruku. Ciela dosiahol, cukru dostal hned’ pol kila.

Ale len priatelia zostavame s Dundou. Je to tak dobre i pre ma, i pre kohosi, tam u nas
doma...

Ja s vojakmi tak I'udsky zachadzam a porucik snad’ prave preto je na mia hrubsi a hrubsi.

Dnes mi vynadal, Ze jeden vojak mal po jeho prichode do mastale rozopnuty golier,
potom, ze som dvoch pustil do susedov kupit’ si chleba. Zrejme sedi na mne, aby len kryl
druhého.
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Nasilu zabudam. Ved ¢oZe je po mne, a vojaci vidia ten rozdiel inteligencie vel'mi dobre.
To su psycholdgovia.

Agaty su tak jemne Zltozelené, obloha cistd, slovom jeseni a zima s nadhernym plnym
pozadim. Zamysleny hrejem sa po porucikovych nadavkach na zubatom slnieCku, na dvore.
Som hlupy, ale ved’ mam na starosti patatridsat’ vojakov? St dve moznosti: pre seba, lebo
pre nich.

Zidia nés tu opatruju ako vlastnych, len to ma mitie, Ze neviem, kedy &o robia z citu a kedy
z vypocitavosti. Ale citia, Ze nieCo pride, strasne to citia z tych mad’aronskych o¢i.

V posteli sa s radostou a st’astim, ze lezim skutocne v bielej posteli, hlasno smejem. Tato
Cista biela postel’ je roman sam pre seba.

Zda sa ti byt takto Zidom?

A na Slovensku dnes padli slobodomurarske 16ze.

Urmin, 24. oktéber

Den za diiom leti. Poruéikovi a Karlovi, ktory sa stal uz namyslenym, nehovorim ina¢, ako
Posup ¢islo 1 a ¢islo 2. Val'aju na mila vSetku robotu. Ale tak Sikovne?

Dnes je nedel’a: ja, aby som na zajtra celé poobedie zarad’oval muzov. A este aby som bol
o pol $tvrtej pri kimeni koni. Ani o §tvrtej nemo6zem ist’ do kina, lebo porucik naschval nep6jde
tiez, len aby mna nenasiel u napajania a mohol v pondelok zase ist’ k §tabnemu kapitanovi,
ktory automaticky uz tiez zacina rypat’ do mna.

Sedim vecer vo valove pri konioch, poc¢ivam teplé chrupcanie ovsa v ich papuliach a kolisem
nohy nad slamou. Potom sa mi prisla Dunda spovedat’ medzi re¢ami a hladkanim kotia. Ze ten
hnusny porucik, ¢o tak naddva na zidov, chodi stale za fou, stale ju obtazuje a neda jej pokoj.
A ona ho nemoéze ani vidiet'.

Tento biely dom na krizovatke zagina byt povazlivym. Co je moc, to je moc.

Konecne som na to prisiel. A zaspavam.

Vojna je niekedy vel'mi tvrda pést. A zodpovedna. Nikomu na tebe nezalezi, ak si prestupil
paragraf. Ako Monte Carlo: o bytie a nebytie. Prave piSem na straznici: ,,Potvrdzujem, Ze som
prevzal od velitel'a straze des. asp. Pridalu vojenského zbeha Alexandra Saraza k d’alSej doprave
technickou eskadronou. Podpis necitatelny*

Urmin, 27. oktéber

,»MiSo, dnes vecer si prilepsSime!*

,Zavediem t’a Karle, kde sa urcite budeme mat’ dobre.*

,,Vim, k zidovi...“

,,T0 je detail!“

e

Vecer pijeme vino a radio hrd u Ruzi Schwarzovej. U nich je dost’ vkusnd imitacia teplého
prostredia. Len nesmie§ vel'a makat’ na veci. Dost’ ndm to tu chutna. Za tych par dni, ¢o sme
tu, taki sme uz vyberaéni? Dnes, akoby nas vracali k spolo¢enskému Zivotu a akoby k tomu
boli povolané prave len zidovky. Také st na dial’ku milé, chutné, len sa nesmie$ ziadnej do-
tknut’. Staci, Ze si medzi nimi, i to je moc vel'ké zadostuinenie — pre oci.

Poznal som sa tu uz so siedmimi diev¢atami.

Zatial, ¢o velitel' Caty ma chce dat’ k po'nému stidu, muzstvo nechce spavat’ pohromade.
Spévali tam vSetci a boli vd’a¢ni, ale, ako tam zacal chodit’ on s tou svojou prekliatou kontrolou,
na druhy vecer, ako by spolo¢nt noclaharent vymietol. Teraz mu dali pri¢inu, aby kontroloval.
O pol desiatej vecer prisiel mi jeden z chlapcov povedat, Ze on chce, aby som ich tam este
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dnes vSetkych zohnal. Ale podotkol, Ze aby poru¢ik — on — odisiel a nevracal sa uz tam, ina¢
nebude dobre. Mne ani nenapadne o pol desiatej budit’ a nechavat’ nastupovat’ ustvanu ¢atu
a viest ju jemu pred nocl'aharen do narucia., Nechcem rucit’ za ni¢. Nejdem nikde a vy, chlapci,
bezte domov, spite si kde sa vam zachce. Dnes uz ziadne rozkazy. Odchod a dobrti noc!

Poruc¢ik marne ¢aka za oblokom svojej izby.

I to si chlapci pamétaju, ¢o im urobil dnes odpoludnia. Dal si nastupit’ celu Catu a zacal:

,.jeste padousi.”

V ¢ate za stohmi, kde sme nastupeni v zahrade to polohlasne vrie.

On tichym hlasom pokracuje:* Vim dobie, co ktery proti mne mate Ale ja vam to v kasarnach
stonasobné¢ splatim. Nebojte se, mame tam zafizeni, z kterych se nevyléza, vy psi...“

A zmizol, ako gafor.

Takto seje. Toto je vychova, ale k comu?

Dnes v noci bol nad nami suboj mad’arského a nasho lietadla. Mad’ar zostrelil nasu stihacku
nad Slovenskom. Nad Mederom. Pilot lezi na Cetnickej stanici, ktora uz hodinu hl'ada spojenie
s nitrianskou nemocnicou.

Som ako obycajne bez peiiazi. Blato zaolejované na topankach pristane k mojej nalade, ako
nutny doplnok. Uz mam len svoju Anku-Tonzuru, veselého groSaka, ktory sa na mia vecne
usmieva. My mali hrdinovia. Len, kde je alej zastav, kde je martyrska slava, kde slava tych,
ktorych sme uz dopravili do nemocnic?

Kde je Janko, Miro, Alojz? V zakopoch, v blate je nasa pritomnost’.

Je sobota vecer. Prisli sme pred nedavnom z pola. Ako-tak som sa zosl'achtil a idem pozriet
svoje kone. Na Dundu darmo ¢akédm. Aj kone ¢akaju nadarmo na jej sladka ruku. Konecne sa
osmel'ujem vojst’ dnu.

,Dunda? Ach, ta iSla s panom porué¢ikom prave do Nitry.“

Skuto¢ne, Ze mi to neprislo na rozum. Ved’ véera mu prisivala na plast nové gombiky a vy-
lozky. U dievcat’a ni¢ divného. Dobru noc.

Bola taka mila, len Zabec a dnes ma Uiplne zradila. Ako som jej s Karlom doveroval, ob-
chodnicka!

Do tejto situacie este toto. Ako by provokovali osud? Tak sa do dneska nenavideli.

A ¢im ju len ziskal? Tym, Ze mna, ako desiatnika aspiranta, vyhnal v¢era vecer od Dundy
po 6smej hodine, ked’ je uz policajna vecierka? Musel som ist’.

Siel som potom do kina.

Na Svetlo jej oéi. Zil som aspoii dve hodiny.

Kam po kine? Doma, vlastne u zida Sussa o desiatej vecer je davno zavreté a on by neotvoril
v noci ani vlastnej matke zo strachu, ze ho zakerne zabiju. Ostadva mi jedind moznost’ — na
marodku. Tam je celt noc otvorené. A je tam len jeden marddkar — oSetrovatel’ — Zid Kaiser.
Nevies si predstavit’, v akej pasci som chyteny. Jediny mdj ochranca je vzdy len Zid.

Dnes poobede sa mi prihodila zaujimava telepaticka ukazka. Kto si iluzionista, mas, mas tu
bohaté pole k postideniu. Zaujimava stthra myslienky prenesenej vol'ou na kona. Na programe
je Cistenie koni.

Ako tak chodim okolo Stvrtej po ubikaciach a robim prehliadku Eistoty koni u svojho
druzstva, pozorujem ich klasicky vymodelované zadné nohy, myslim si: ,,Zislo by sa polezat’
si v nemocnici, polenosit’ si a vyvalat sa, ale nesmelo by to boliet. Ako Lachman minuly
tyzden. Dostal od kona do kolena a dnes uz pisal, ako sa ma fajn v nitrianskej nemocnici. Kon
by mi to musel urobit’ vel'mi opatrne.

Cert nespi a koii bol celkom opatrny.

,,Potuj, Stepka, mohol by si mu zadné kopyta lepsie vyryza... 7

,,Pozor, pan desiatnik...“
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,,Uf, do-s-ta-1 som to ...*“ A sice, kopytom do zalidka. Este §t’astie, Ze som sa dokazal prehnut
okolo letiacej konskej nohy, myslim si v behu udalosti. Pomaly, rana do zaltidka je tupa — vyrazi
dych — pomaly sa ota¢am a padam na slamu, kde prave stojim. Som zhrbeny, chrbtom obrateny
k zakernému belusovi.

Béc — asi sa mi to l'ibilo. Dostal som do zadnej Ciastky tela rozhodny ,.knock-aut.“ Ne-
mocnica, pohodIné biele postele a ostatné predstavy mi bezia v myslienkach a je mi sladko,
sladko — neviem viac nic.

Vraj, letim z mastale vo vzduchu, cez dvere, az pristanem na tri metre vzdialenom hnoji.
Kde zostavam lezat’.

Vecer som na marddke, kde sa preberam. Je mi uz dobre. S Kaiserom, slobodomurarskym
zidom si viem poradit’, aby mi urobil, o mi vidi na o¢iach. Zaklada oheii v starej peci a peieme
si dynové jadierka. Mne uz telo ako-tak odtrnulo, a zrodila sa u mna, ¢uduj sa svete, chut’ do
prace. Prave teraz, ked’ nem6zem pohnut’ ani prstom. To predsa nie je ono!

O pol 6smej ma prisiel navstivit' Palo Garaj, prave, ked’ si piskam nasu jazdecku hymnu
a postonavam pri kazdom takte, pri minimalnom pohybe. Zapal'ujem na jeho pocest’ lampu.
Je rad a doniesol mi za to, e uz si aj piskam, desat’ jabiGok a taky nevinny, mily zaujem. Aj
balic¢ek cigariet zahanbene vytahuje z vrecka a poddva mi. Nikto druhy sa o mila nestara.

Tak debatujeme po sedliacky. Vonku sa uz uplne zotmelo. Citim elektrické svetla, roztrasené
po dedine. Zmolim dve roztrhané Hvézdy.

,Pal'o, si moj kamarat a si taky starostlivy,” na viac sa nezmdézem. Ani sa nesnazim. Jemu
je aj to primnoho. Nie je zvykly na uznavanie svojich zasluh. Aby som zahnal sentimentalitu,
zaCinam sa vypytovat’ na moje druzstvo, ako si s nim poradil porucik.

»Mam, starosti, hovori Pal’o. ,,Dnes vecer porucik vynadal celému tvojmu druzstvu. ZvIast
znosil Stepku: ,,Sak tieto patrony s pistole nebudem vytahovat’ plné...“ hrozi mu Stepka za
chrbtom. Nam ostatnym len mraz prechadza po chrbte. Chvalabohu, ni¢ sa nestalo. Uvazujem:
»Staci impulz a ako potom moézem rucit’ za svojich, ked’ som tu priviazany na posteli?*“ No,
zékon o tom nehovori nic¢, a porucik prave preto provokuje.

Prvykrat mam strach zo svojich chlapcov, tvrdych vojakov, nie o seba ale tam o toho...

Rano, napriek lekarovmu zakazu, ako krivajici Mefisto, priblizujem sa z marodky k cate.
Prave teraz tu nemoézem predsa lezat'. Nesmiem!

O desiatej, ked’ st nasi zase v poli, doSiel mi balik. Ak mam radost’. Vaésiu, ako by som
vyhral milién. Vies, ¢o je to pozdrav z domu, po tol’kych hnusnych tyzdnoch sluzby a drilu?

Balik obsahuje vSelico. Prekvapenie vel'mi originalne. Zhnité hrozno, kolace biele od pliesne
(balik isiel totiz rovnych Strnast’ dni, kym ma nasiel), stovku vlast a stovku korun. ESte mila
fotografiu Dolnej ulice, kde stary nasyp pri kaplnke pripomina mi internat, dievéata, mnoho,
mnoho milého, kde st vSetci moji mili... DIho neviem o sebe, dolu poc¢ujem sladkd hudbu, cez
ktora predychavam tento pozdrav od mojej mamicky. I ked’ prezeram startt Hvézdu, aby som
sa nerozplakal z tejto hromady dojmov tak milych, a tak vzdialenych i cudzich. Znie mi sladky
ton melddie, ako naznak tuhy a spomienok. Veduci hlas preberaju ¢ela, bez omracujuce;j erotiky
a divokej vasne i lasky, ktord mdze koncit’ prave tak I'ahko, ako zacina, nezanechajic v dusi
ni¢ disharmonického. O kolko krajsie je tiché a oddané kamaratstvo, ktoré ja zvieram teraz
pri spomienke na modransky internat vo svojich trasucich sa prstoch?
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Urmin 30. oktéber

Nedel'a. Ako sto inych. Motam sa chvilami pri Cate, hoc mam vel'ké telesné bolesti. Poma-
licky chodim s Pal'om po dedine. Tu zrazu oproti nam kra¢a Dunda. Rad by som sa jej opytal,
ze preco i ona Caka, ale Pal'o ma zadrzi: ,,Nesmie§!*

Potom ma odviedol na oSetroviiu a ddva mi obklady.

Cierny Visok 5. november

Tretia eskadrona, stale len nasa eskadrona. Ah, ¢o ma po tom? Ja som chory, ¢o by som sa
roz¢uloval?

Ako som uz spomenul, marddka je umiestnena v modernej mastali, vo vonnom sene sani.
Tam odpoc¢ivam v pokoji. Uz celkom dobre vychddzam s haremom krav, ktoré ma tu kl'udne
trpia. Nemam ¢o robit), tak ich cvi¢im a uz mi bucia jedna za druhou, striedavo na rozkaz. Predsa
len zo mna bude dobry instruktor.

Osetrujem sa sam. Zrkadlo, vata, ked’ ostatni vyjdu na rannu jazdu. Krv, rana a jod. Nas lekar
nema ziadne oSetrovacie prostriedky, teda ani moznosti: rezat’ ranu sa boji, boji sa otravy krvi,
tak ja operujem na vlastn zodpovednost’, lebo nechcem este pol roka zivorit’ takym sposobom.
Alebo ozdraviem, alebo pre otravu p6éjdem rovno do nemocnice.

Vonku prsi a ja uz davno netizim viac po hudbe ako prave teraz.

Cierny Vi¥ok 6. november

Lazaret v ateliéri sa dnes smeje. Dostal som chutné ranajky. A sluzba mi doniesla do kasarni
Styri listy. Vedl'a miia lezia polozené tri katolicke kalendare. Slava.

Prebehne zase jeden den, v ktorom mdzem len plano filozofovat, Cisto teoreticky.

V noci ¢itam pri baterke az do jedenastej. Uz tak davno som nevidel ziadnu tla¢. Som spo-
kojny a stastny.

,,Niekedy treba len tak malo ku $tastiu, viete o tom vy krysy marddkarske?*, poucujem
vojakov — oSetrovatel'ov, ktori ni¢ nerobia, len sa tu pri mne ulievaji. Ti sa celi hlupi divia,
pozeraju, nechapu Stastného blazna.

KPacdany 7. november

Réno ma uz o Siestej zburcuju. Som zaryty v sene, Ze ma dokonca hl'adaju v saniach. O pat
minuat uz sedim vo Waltre. Je eSte tma, koneéne ako v novembri. Biele, Cervené, zelené svetla
na rozvodnej doske ma zasne upokojuju, lebo citim, ze sa kazdym otocenim kolesa pribli-
zujeme na zapad, k Trnave, Modre, snad’ ideme do Bratislavy.

Vonku cela noc prsalo a mrholi este aj teraz.

,»---a] taku cestu.” Meter za metrom dobyva auto terén v trojstopovom blate. Chvilami auta
uviaznu az po napravy. Je to nieco uplne nemozné. Za dve hodiny sme usli jeden a pol kilo-
metra.

Na kolenéch drzim pisaci stroj z kanceldrie eskadrony. PiSem za jazdy ako dajaky vojnovy
dopisovatel’.

Ustupujeme meter za metrom z Uzemia, ktoré eSte za tepla obsadzuju Madari. Vsetci
pofaj¢ievame v aute a rozmysl'ame ako sa tazko na rozkaz optsta nasa poda a dava sa ma-
d’arskému vojsku...

,,Pojed’! Kolik jsme usli od rdna fakticne?*, pyta sa nervézny uctovny rotmajster eskadrony
Rypak.

,Jeden a tristvrte kilometra®, mumle Sofér.
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Autokolony pesiakov okolo nas vchadzaju do hlbokého okupovaného izemia po hlavnej
ceste, ktorti sme my pre nich museli uvolnit’.
Spime na povale v akejsi bezmennej dedinke. Je taka zima a rano s chut’ou nasadam do masiny.

Dolné Voderady 8. november

Ach, ti uchani kuchari. Stale to tu chodi okolo aut, uskina sa to — eSteze prinesie kazdy nieco
pod zub z kuchyne...

Tak, a sme v idylickom voderadskom majeri. A len ¢o som prejavil snahu trosicku rozhybat
zlamané kosti, uz mam sluzbu velitel’a straze.

Zase sa stal taky malicky detail. Protivni chalani. Dvaja z nich tu cez noc znasilnili sluzku.

Kde mam spat’? Straznica je v kancelarii spravcu vel’kostatku a ja som velitelom straze aspon
na tyzden, lebo inej sluzby som absolutne neschopny. Tak, teda tam! Vecer s Karlom na troch
mechoch d’ateliny, pri Zeleznej piecke, snivame o zlatom civile. Je tma a len kedy-tedy vyskoci
z dvierok drobny zablesk ziare. S Karlom sa bajecne baji o neskutocnosti. Asi preto, Ze nikdy
ni¢ ozajstného neurobil. Je to taky brnensky ,,snilek”. Ina¢ je samozrejme k nicomu. Bavime
sa o KSinnej pod Tatrami, kde som prvy rok ucil, o jeho Lidicke, o Milke a vobec o dievcatach.
Sme obaja zamilovani do diev¢at, ale aj do seba. Je tu dnes vecer nadherne.

V tomto nejasnom Sere akoby som citil teplé, vel'ké Milkine o¢i a jej vlhké ustocka...

Spominam aj na priatela Ruda Uhra, ktory ma kedysi v Stvrtom ro¢niku ucitel'ského ustavu
tak 'ahko chapal, jediny na svete. S nim sme si rozumeli, zil som jeho zivotom a on mojim.
Takto sme sa zavd’aovali jeden druhému. A pritom sme sa dobre ucili. Bez vonkajsieho popudu
ma pochytila tuha po fiom. Pisem mu Styri pohl'adnice polnej posty, hoci viem, Ze ani na
o6smych adresach ho asi nenajdu.

Dolné Voderady 11. november

Uz dva tyzdne sme boli bez lekara. Dnes dostavam doobeda nového spoluobcana: lekar,
desiatnik aSpirant hlasi prichod. Je to sice typicky prazacik, ¢o vObec nevie, ¢o je vojna
a vojenska organizacia, byvanie v poli a denné stahovanie, ale dost’ rychlo sa s nim skamaratim,
lebo je mily. Nudza lame Zelezo a on je z prili§ miakkého mésa, prejemnelého profilu. Novacik
v kanadskych topankach, ktoré ho este aj tlacia, s dlhymi nechtami na rukdch. Musim mu ¢o
— to pomoct’.

Poobede si beriem zvlastne urcenie. Karel ma zastupuje na straznici a hl'adam ubytovanie
pre nas troch, teda dajaka vhodn(i miestnost’ na nocl’ah, pre nas ,,inteligenciu®.

Pal'o Stefanik, v civile synovec M.R. Stefanika, priatel’ Gatar aSpirant, je prave prineseny
z pol’a s nakopnutym kolenom od kona. Tak mi hned’ obsadi krasnu izbu, ktorti som si vybral
pre seba. Nech, budeme tam Styria. Chvil'u sa s nim bavim, aby zabudol na bolest, potom idem
po majeri na obhliadku, pripadne na lov.

Tak silna jeseni sa zra¢i okolo. I s traktormi, i so senom a kancelariou. Je v nej prave vyplata
robotnikov. Aké mladé a chutné su vsetky tie robotnicky.

Palo si pochval'uje osetroviiu. Je tam aj jedna postel’, na ktorej teraz lezi on. Len ma jednu chybu,
ze ked’ sa na nej akokol'vek pohnes, vyletia z nej vSetky dosky. Koneéne, on sa nesmie hybat’!

Vecera? Nobl dezert! Smazené vajicka: doniesol ich pre vSetkych Karel. Kdesi ich ukradol
rovno spod sliepky. Slanina: tiito som zase dostal od spravcu ja. Makové buchty: dostal ich
doktor od spravcovej dcérky a Palo Stefanik dal doniest’ od svojho chlapca dva litre mlieka.
Tak robime jeden druhému malé milé prekvapenia.
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Povrava sa, Ze v nedel’u mame ist’ stadial'to cez Modru do Bratislavy. Ze by vstup na poslednu
stanicu? Hned’ som napisal nasim domov.

Zobudzam sa skoro a tak mi napadlo, Ze je nedel’a. Vlado Bargar Siel prave s velkym krikom
na polovacku zajacov. Rychlo sa holim a idem aj ja von. Ale len na polovacku dojmov. Dalej
od majera do inovat'ou prikrytych poli, do valajucej sa hmly. Tazim po vzduchu a rane. Citi§,
ako ti jesen prenika do n6h, zo zeme az do ruk, pl'ic, do tvare modeluje az nabozny vyraz. Po-
chybujes, Ze si tu sam, a ked’ sa obhliadnes, vidis, Ze stojis$ v suchom listi a rose. Niekde, mozno
az v Hlovoci bije sedem hodin. Je mi chladno, preto sa rozbehnem tak na Stvrt’ hodinu na susedny
majer, prekvapit’ kamaratov od druhej ¢aty. Kazda Cata je na osobitnom majeri, zakial trva vy-
Setrovanie. Nalada ma nuti ist’ okolo stromov s kostolikom, okolo aleje, cez pole, rovno hore.

V hmle a Sere mihaju sa zajace. Dlho sa prechadzam, az zvoni devét hodim. Vraciam sa
naspat. Laka ma malebny maly kostolik.

Stojim u dvier chramu — s divokou prirodou za chrbtom. Po¢uvam trasl'avym hlasom znejticu
podivni kazeh staruc¢kého kitaza.Za mnou agaty a hmla. Clovek prichadza na svet, aby umrel.
Toto som pocul prave teraz od staruckého farara. A ¢o lezi medzi smrt'ou a narodenim — je
loz. Nestoji mozno ani za to, aby ¢lovek podstupil tato dvojitii namahu.

Dnu do kostolika nemo6zem. Kvoli nim, lebo navsteva nebola hlasena. Nechcem sa natiskat’
inovercom. Ale verim, verim v seba a po mojom boku este v kohosi, neviem este v koho, kto
ma bude vel'mi Iibit’, kto bude mdct’ svojou inteligenciou pochopit’ moje nalady, kto bude pri
tom laskavy a obetavy. Verim v Zenu.

Neskodr potom, ked’ na marddke chystadme obed, dostdvam veselt naladu tak, Ze poblaznim
celt nasu izbietku a hrdm na mojej malej harmoske, az st vSetci roztancovani a rozfoxovani.

Bucany 17. november

Zamocek, kde sa ubytovala moja cata, lebo podporucik Vlado si mna ur¢il ako zastupcu velitel'a
Caty, je dost’ obstojné sidlo. Ale byvat' v iom dnu je vylicené: st tam Henleinovci a maji hostov.

Tak prvia noc spim na chodbe na lehatku. Romantické. Do polnoci to bolo este ako-tak. Potom
si okolo posadali chlapci a hrali karty. Vino, kruh hracov a bank.

Zaloznik desiatnik Bederka ma bank. Za pol hodiny ma tam nielen cely mo6j majetok —
patasest'desiat korun, ale aj Sest’stotridsat’ kortin naviac.

Po polnoci sa moje kosti tak prisposobili nezvyklej polohe zahradného lehatka, Ze som sa
rano musel uéit’ chodit’, ako decko.

I z karambolu som uz cely, chodit’ uz chodim, ale takto travit’ noci nemam v umysle...

Vecer Vlado Bargar kri¢i na mna cez ulicu: ,,Nazdar, Mi$o, ¢o je nového v Cate?*

,,Ni¢. Nemam kde byvat’,” odpovedam ja.

,.Kde si spal?

Ja: ,Na letnom lehatku som robil sen noci svétojanske;...”

Vlado: ,,Snad’ nechce§ zahradniCit'’? A nechces spat’ v mastali, ty Zobrak? Von!... byt hl'adat’
na moj rozkaz, pre mia!*

Hrladam, ale byt nenajdes tak I'ahko. Vsetko lepSie je uz obsadené. A prichadzam do domu
Benickych.

,,Odpust'te pan stabny rotmajster, Ze som sa k Vam vlapal do bytu.*

,,Vitajte, som Beio.*

,,Pridala,” mlcky sa uklanam.

,dadnite si. Hladate byt? No, aj tu mdzete so mnou byvat, ak chcete. Mdme dobrych do-
macich. Stara pani a jej dcéra Liza. Mate deky? Nie? Zajtra mate $tyri odo miia, mam ich na
dvore plné auto, lebo som proviantnym pluku. A viete, ¢o je nového v Bratislave?
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Tak sa zoznamujem s d’al$im luteranom. Za chvil'u toho tol’ko narozpraval, az ma ulozil do
postele. Liza, domaca dcérka, devitnastroéna, nam doniesla bielu kavu, Ze je to u nich zvykom
rano aj vecer, aby sme sa nevyhovarali.

Tarame eSte na posteli o kroutzoch a Reichu.

Som tu: turecky sultan.

Velitel’ Vlado ma vola na druhy deii o desiatej ,,k raportu u méisiara na patnast’ deka Sunky.
Hovorim mu o vysledku prehliadky koni, Ze Ziaden po cviceni nekriva a ze som dobre spal.
Jedz,“ ponuka ma stale, ,,i tak, ¢o si na vojne, nevies, ako vyzera koruna?*
A 4 (13
»A —ano...

Bucany 19. november

Zdam sa byt pravovernym katolikom. Pre¢o? Z rozkazu velitel'a. Aby som dostal prvotriednu
stravu u Benickych, i nocl'ah a hlavne vSetky nové spravy o situacii u nas. Zo zartu som do-
macim riekol, ze som grécky katolik!

Vecer o 6smej, tu u nas, zasada nova méda: gardisticka seancia. Chcem ju vypocuvat’ aspon
zo susednej spalne za kazdu cenu.

Je to také trapne, zacinat’ OtéenaSom, koncit’ Zdravasom, stale sa dovolavat’ vSetkych svétych?
My sme bojovali a nikto ndm nespomenul ani Jana Krstitel'a, Vaclava a vSetkych tych $l'akov.
To nie je do rak muZzov. A ta ich nendvist’ Sokola, ktory osem rokov pestujem a mam rad....

Radsej sa obraciam na druhu stranu a ¢itam krasny roman, aby som sa este neprezradil.

Este pocujem: ,,Bratia, nemusime, myslim, tak o¢ividne vystupovat’ proti evanjelikom, proti
Masarykovi. Ale ticho a na zaklade viery v Pannu Mariu, Amen.*

Musim si polohlasne spievat’ Grofa Monte Christo, lebo by som vystrelil sam seba.

Bucany 20. november

Neviem preco, ale je mi také niitené uvitanie sa s druhym porué¢ikom, Cechom, takou babou...
Lebo doteraz, v najtazsej dobe, bojoval v seredskych depoétoch koni a v skladistiach. Dnes pre
istotu, po vojne, sa prihlasil dobrovolne tiez do boja. A chlapci si ho tiez pamitaju z kasarni.
On vsak: ,,Hosi sem, hosi tam,” vyuziva nalady, plati im v kréme ,,0slavné“. Dava si spievat’
slovenské pesnicky uprostred dediny, tak, ze robi veI'mi dobry dojem. Ved sa mu aj zide. Ale,
zase nie je vSetko zlato, o sa blysti?

Hovoril rotny Veverka: ,,Véera som prisiel z Cadce. U nej stalo 12 KPUV (kandnov proti
uto¢nej vozbe). Poliaci na ne rezali z gul'ometov. A priSiel rozkaz likvidovat’ vSetky gulometné
hniezda. Nasi nedbali tazkych gulometov. To ste mali vidiet'! A — len sa tak zaprasilo a gulo-
mety boli do jedného prec, ako by ich zmietol zo zeme. Nikto ich viac nenasiel, také boli z nich
rozprskané kusky po roliach.*

,» 1y, fakt, Honzo?* pyta sa Karel.

,,Videl som to!*

,,O Cata tu zostane vel'mi dlho po nasom odchode, ako zaloha ochrany nasich novych hranic.

Harom deci dvakrat, vlasty dvakrat od zial'u. Flakame sa vSetci dedinou, kde sa zomiera kl'udne.

Dozvuky nasho tazenia st pekné. Som zamilovany do zdhrady domu, v ktorom mam s Pal'om
Garajom kone. Zahrada domu c¢islo Sest'desiatsedem.

Aj by som zabudol. Letim do krémy, uz su tri pre¢ a od tretej mame v Skole podddstojnici
a dostojnici $kolenie. Séf za prestretym stolom sa obt’azuje uz pol hodiny vykladom o prednych
strazach.
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,Pan Stabny kapitan, desiatnik aSpirant Pridala, hlasim prichod. Hlasim, ze som prevadzal
prehliadku koni a Cistoty pusiek a gul'ometov prvej Caty!*

,,Dobie, sednete!*

Vyklada latku pekne a zaujimavo. Mne sa vSak medzi pocivanim a pozorovanim sniva uz
0 Modre a Bratislave.

Mriicus, tak to je ten novy porucik, ktorého som si tak nazval. Ziva, pospava v zadnom rohu
miestnosti, na stolicke pri peci.

Agrarnik Vlado Bargar neustale skace do vsetkého, co $éf vypusti z ust.

Podporucik Lukas, ,,babika“, nikdy ni¢ nevie, ked ho stary zavola na dajaké udaje o vzdia-
lenostiach prednych strazi.

A ostatni podddstojnici pozoruju vonku drobnu hmlu a rachot bombardovacich lietadiel.

Po skole utekdm od vsetkych priam do novej nalady, do divokej zanedbanej dedinskej zahrady.

Neupravend, polopusta zahrada mizne dolu pri Sirokom potoku, ktory som si pomenoval
»DZunkou“. Dzunka je zjapanizovany Nil: Siroka, jej brehy s porastené krovim a starymi
vibami, ¢i inymi stromami. Cez fiu sa tiahne jeden prevrateny strom, mozno je to kmen boru.
Na tom sedim a hin¢ujem nohami nad vodou. Pozorujem husi, ako plavaju za hmly, ponaraja
sa, aby o kusok d’alej zase mizli.

Co tak divne na mia pdsobi, je to, Ze je vietko také kludné a tiché.

Rano, uz o siedmej sa tu umyvam v prirode, Som sam. Je hmla, k Sirokej vode sa sklanaja
kriky... Som ako Tarzan.

Uvedomujes si tu velky sen o laske, alebo to, Ze si decko, velké decko. Travim tu cely den.
I obed si sem dam doniest’, ba i veceru. Dokonca by som tu najradsej aj spal. Konecne sa podari
Karlovi a Pal’ovi odviest’ ma domov.

Bucany 27. november

,,U nasich kasaren,

stoji v noci straz, ...

Som opét’ velitel’ straze, desiatnik aspirant Pridala. Heslo viem: Nakrénik — Nachod.

Elegantna straznica vo dvore velkostatku, naproti Benickych. Je noc.

Muzi spia. Citi§, ako ovladas cely ten Zivy stroj. Buchnes na gong a uz stoji ¢ata straznych,
pusky i bodéky su v zékryte. Citam pri elektrickom svetle Dragu Masinovi. Aky prepych!

Niekto vonku vystrelil z puSky. Nebude to ni¢ nebezpecného? Je stvrt’ na jedenast’. Musim
ist’ zistit’ pri¢inu.

Sextanke Anic¢ke, u ktorej byva Vlado, som prave dokongil slohova alohu: Zivot — rieka.
Len tam chyba, ¢o chcela ona, vlastne ich profesor: gardistickd martyrska myslienka. Ale aj
bez toho je kompozicia podarena.

Bucany 28. november

,,.U nasich kasaren, stoji v noci straz!“ Vonku je zatial’ bielo, v§ade inovat’. Citi$, ako sa mil'o-
vymi krokmi priblizuje zima.

Na sraznici je teplo. Ako dezert, predkladame jeden druhému od obeda do obeda otazky
o buducnosti Slovenska, zidoch, o modranskom defilé HG a henleinovcoch 1 zaloznikoch.

Po obede sa mi podarilo v radiu chytit’ Beethovena, konkrétne jeho symféniu....

Ked som prisiel zo straze domov, mal som v mojej izbe plny plast’ zdkuskov od Lizy. Oni
lastia kukuricu. Neuvazujem, idem tam a 1GStim tiez. Mam uz Catarske naladu. Vsak uz tri tyzd-
ne som mal byt’ ¢atdrom. Zajtra vraj kone¢ne mame byt traja povyseni.
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V podvecer pozorujem divoké kacice na dzunke. Idealna, silna jesen opanovala uz vsetkych
vojakov. Denne sa chodime prebehniit’ na konioch do hmlistych uz ¢iasto¢ne premrznutych poli.

Vecer sa uc¢im zase micat’.

Garaj a Tolarovaié st povy3eni na &atarov. Ja nie. Prehitam u rozkazu sliny naprazdno, ked
sa oni predstavuju eskadrone v novej hodnosti.

I Bargar. Vraj sa o tom presne informuje na pluku. To predsa nejde?

Bucany 30. november

Informacia znie: Vietci a$piranti buda povySovani aZ razom v posadke! Ano, teraz ano, ked’
Ceski aspiranti st uz dva mesiace ¢atarmi ...!

Dnes supem kukuricu vel'mi smutno. I makovnik sa mi zda byt malo sladky.

Som rozdvojeny, znechuteny. Po kol’ky krat uz? Mesiac sa taham s celou ¢atou sam a nestal
sa mi ani jeden delikt v tom ¢ase — chudak desiatnik a$pirant, je na vSetko dobry... Robim uz
len také dievca pre vsetko. Podl'a toho aj dnes vnimam len nadpisy udalosti.

Aféra s tridsiatimi chlapcami od pluku, nakazenymi pohlavne v Bucanoch ma vébec nein-
teresuje. Nerozmys$lam o tom d’alej a ani o nich. Nech si kazdy robi ¢o chce.

Dostavame zold a varené vino.

Stratené zdznamy o ¢ate? Opytajte sa byvalého porucika v nebi, ja ni¢ neviem!

Podarilo sa prebrat’ ma z tejto letargie slobodnikovi MiSovi Zverkovi.

Sedim cely vecer v kréme a ml¢im s cigaretami. Nenapadne sa ku mne presuplo akési Sumné
dievcatko s vel'mi Sibalskymi oCami. NevSimam si ho natol’ko. A je okolo Sero. Poprsie ma
ako Maria Antoinetta. Sada si na lavicu za mia a hladka mi vlasy. Ja stale ni¢. AZ mi vSetci
zavidia. Nechce sa mi ani pohnut’. Po chvili zartuje s jednym ¢atdrom, ktory si ju vyvadza von.
Sami Bucania sa pohorsuju nad nemravnymi bucanskymi dievéatami.

S velkym krikom vtiahne do miestnosti kidel’ vojakov milé dievéatko a strhava jej Satku
z hlavy. Hned’ chcem vstat’, potrestat’ ich vlastnymi pédstami za ich chovanie k nemu, ked’ jej
kmasu aj saty z tela. Tu sa objavili vojenské galoty, ¢izmy aj bliza. A z neznameho dievcata
sa vykuklil MiSo Zverka.

Pozorujem cez oblok ulicu.

Okolo prichadzaju l'udia do chramu na ranné bohosluzby. V§imam si dvoch mladych dievcat.
Aky kontrast? Jedna je v ¢iernom odeta, modlitbami ubita, eSte vSak stale krasna, sta mniska.
Jej druzka, rovnako stara, je veseld, usmievava — Cervené, bezstarostné decko. A su to dve
rovnako staré dievcata.

Bucany 1.december

PriSerné dojmy a chyry. Akysi neprajnik nasuskava tu spravy od tropickych mori. Zjavuju
sa mi palmy a lepra. Horucka, nekonecna vzdialenost’. Chyry o Hawayskych ostrovoch a tam
o viznenom M. R. Stefanikovi....

Catari aSpiranti (Cesi dojedného), ktori by mali stopovat’ takéto podvratné Sepkané
propagandy, tu v kréme piju vajecné likéry. Ja sedim sam.

A vonku? Uz treti den sa opakuje sabotaz u naSej eskadrony. Trikrat vylovili z uhlia nasej
polnej kuchyne niekol’ko este nevystrelenych ostrych nabojov.

Dnes robi veliteI'stvo tajnu prehliadku vojakov. Kto? Nie velitel'stvo, zbabela, splesnivena
machinacia. Ale ja robim prehliadku a aj osobnt, aj torieb a sediel. Spolu s poru¢ikom
Bargéarom.

Vsak bude uz dobre.
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Chlapci z druhej ¢aty mi ukradli dva mechy ovsa. Ale tazko tu nieco zistis, ¢i vySetris! Pal'o
Garaj beha z ubikacie do ubikacie, nadava, kope, bije a uréuje k raportu. Ale mam ho rad, preto
mu d’alSie vySetrovanie zakazujem. Dopocul som sa totiz od mojich spravodajcov, Ze ma cosi
zliznut’ v tme za rohom. ...odvoldvam ho, nechcem ziadne bitky. A vobec, muzstvo druhej
,O Caty aj s jej podozrivym velitelom mam v krku.

Bucany 3. december

Este posledna ranna jazda, eSte posledna ¢ierna hodinka v rodine Benickych, este posledna
hra v gule¢nik v kréme.

Milé namesticko s blatom pod nohami, hlboko pod kopytami koni — s katolickym chrdmom
a protinemeckou propagandou — mal4 kvapka v mori...

Este ¢itam poslednu pohl'adnicu od mamicky. Naco ¢akam, naco zijem? Snad’ pre nemecky
granat? ESte zachyti§ mavanie — a Cerven.

Opatrna hmla...

Modra 4. december

Modra. Cerveniam sa, ked’ pochodujeme okolo Hornej brany, okolo Floriana, kaplnky na
Dolnt ulicu. Tam pozyvam tretiu eskadronu.

,,Drahd mami! Mili, mili ...

,,Y love you — moja ulica®. Tvrdy klapot koni miesi sa ulicou s udivujicimi pohl'admi Mod-
ranov na mia. Nepohol by som sa v sedle ani za cely svet.

Pét’ veceri, desat’ koni a desat’ vojakov hostim v naSom dome. Pat’ dostojnikov koStuje vino
z nasej pivnice.

Vecer ma ,,zajal“ podporucik Lukas, ktory ma vodi po korze. Musim mu predstavovat’ diev-
¢ata, cukraren, kino a spim.

Posledna vecierka v poli. Doma!

Ticha ulica za mesac¢nej 'adovej noci. Vo dvore, na l'adom omrznutej lavicke sedim po kine.
Podporucik iSiel uz spat’ do prednej izby k Stdbnemu kapitanovi Melanovi, k Vladovi a Vidhovi.
Sedim. Mam slzy v o€iach. Nehanbim sa za seba. Je to prvykrat na vojne.

A zamnou, v internate spi tiSko —a mozno aj tisko sniva princezna Milka o d’alekom MiSovi.
Jej tvaricku hali jemny zavoj, laska, ktory odhalit’ nedovolim nikomu nepovolanému, len jej
chlapcovi, aby sa tomu tento puk zivota zjavil prvému cely, v plnej krase. A ona cela.

Nasim popularnym odchodom z Modry kon¢i sa etapa september — december 1938.
Kon¢i?
Ano, kon¢i sa stodvadsat’ dni, ale ni¢ viac.

Bratislava 5. december

Tie tri slovéd ,, sme v kasarniach* stacia, aby ilizie a romantika ozivena vonku, bola neodvratne
pochovana.
Ale predsa nie nacisto. ESte zijem ja.

Zijem este.
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Doslov:

Vonku zvonia zvony ...

Sedim vedra lavice, na zemi v kasariiach.
Ako pred stodvadsiatimi diiami.

A citim, ze zijem!

Pomenujem si to ,,Pad anjelov*.

Cas omiela ma, tl¢ie mnou,
Zabicou v rieke srdca.

Pada, jak studenou, dlhou tmou,
A verim predsa.

Moja dusa chrasti v pade tom,

Moty!’ v tornistre tela.

Nado mnou hviezdy, rozvetveny strom.
Vavrin bozieho tela.

Zijem vetkému, Comu stoji za to Zit'. Tak v a$pirantskom kralovstve pitdesiatky pisem teraz
napriklad ozdobné listky, ako:
Sle¢na Stefinka Duricova,

TRAKOVICE, 252, p. Bu€any.

V pustej samote kasarni, rad si spominam na vrelé pohostinstvo Vasho domu a na hrejivé
teplo Vasich o¢i...
Vas Dr. Jan Felix, cat. aSp.

Rozpravame si uz hodinu jeden vtip:
Boli dvaja toreadori a jeden byk. Bol jeden toreador a jeden byk. Bol jeden byk a dvaja
toreadori. Bol jeden byk a jeden toreador. Bol jeden byk a ... a tak do nekone¢na.

Tak rad by som napisal: Stra$ne moc Ta Pibim. St Vianoce. Mrzi ma to vietko. Co mozem
robit’? Ked’ sa ani neuvidime? Vsak za to Ti Jezisko toto vSetko vynahradi — snad’ aj mne. To
sanechcem chvalit’, len sa teSim. Len chcem prist’ z vojny a iste ndjdem dajaku cesticku k Tebe,
Milka. Urobime pakt o neutoceni na sto, ba tisic milidnov rokov. Kamaratstvo na Zivot a na
smrt’. Laska este k tomu. Tak Ta budem mat’ rad, tak — tak, ako Ta mam, lebo myslim, Ze viac
uZ na svete nemozno. A Vierke povedz, Ze si Ta fiou nedam ukradnut’, vies. Povedz jej.

Dnes vecer s Karlom spievame:

»A pale new moon sky of blue,
And here am I But where are you? ...
Potom budem mrnc¢at’ a Karel Ti tie perly po pohrebe posle, ktoré vyplacem.
Bozkavam a 'ibim Ta
Tvoj Miso.*

Ale hrdost’ mi nedovoli napisat’ bez jej stihlasu jej adresu na tento dennicek. Tak stracam
snad’ vsetko?
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Vonku husto snezi a tu v patdesiatke je tak intimne. Gramafén hra Mariettu, The donkey
serenadu, makku floridskii Toy Trumpet a na druhej strane platne Tvillinght im Turkey, On
the avenie a iné, iné nalady,

Velka elektricka lampa osvetl'uje vSetkych pat: mna a Styroch priatel'ov aSpirantov. Uz sme
vSetci Catdri. Lezim cez dva kavalce. V peci bl¢ia akési drevené koiiské prekazky, na noénom
stoliku bezi gramofén s hudbou, na podhlavniku mam poloZeny pisaci stroj. Okolo sa hemzi
tisic ¢ft, zapiskov blatom zamazanych, novin a poznamok, ktoré uchvatili celého vojacika
a vtrhli ho do sveta za hranicami malej CSR. Rovnako Milan, mdj brat a mj u¢itel’ aj hudba,
ma kradna Milke. Citam od Milana pozi¢ana knihu, roméany Adrianny Thomasovej: Katrin
vojakem, Katrin, svét hofi a Ze tfi Ctvrtin zvédavost ...

Stodvadsat’ dni sa pomaly skonci. Je mi l'ahko, prijemne po takejto spovedi. Aspoii tento
papier ma chape, aj ked’ sa toto nikomu do rak nedostane. Alebo, zide sa vo svete este s Milkou?

Ako by som bol novy ¢lovek, ako by mi bol niekto daroval znova odobraty zivot. Vid Zivota
prelnul v iny vid — zmenila sa vSetka vecnost.

Idem do kina?

Je tri §tvrte na sedem veler. Ano, idem sa troska rozptylit’ z tejto prace? A za pat’ minat som
v ,,B“ elektricke. Za d’alSich sedem minut som uZz pri programoch kin na Hlinkovom namesti.
Dnes sa rozhodujem pre film ,,Katja®. Vcera som bol s Milanom na ,,Honb¢ za slavou®, s Lili
Poonsovou. Videl som uz aj ve'mi dobra Zarah Leander v ,,Domove*. Z 16ze. A dvakrat.

Dnes chcem byt sam a na tretom mieste raz. Pripomina mi to tu nenaro¢nost’ pol'a a mo-
bilizacie.

Dnes vecer o devit’ hodin nula pat’ minut, som zase v poznamkach, aby som pracoval dlho
cez jedenast’.

Len ¢o sa objavujem v Bratislave, vystupuje v tomto mojom zivote moj brat Milan. Je hlavny
tajomnik bernej spravy. Toto je kapitola, ba roman sam pre seba.

Pracujem s nim vo volnych chvilach v literatiire, v umeni vSeobecne, i v hudbe. Nadherne.
Predbezne kupujem pianino a denne Studujem obsahovo a rytmicky Beethovenove Sondty.
Mame vSak Gzasnu chut’ i na Liszta, Chopina, Schuberta a Brahmsa a inych velkych, ktorych
zivotopisy vieme uz spaméti.

Prave vcera som od neho dostal za ulohu, nazvat’ pravymi menami, podl'a nalady romanu
Ze tii Stvrtin zvédavost, hudobné diela, ktoré sa tam nachadzaji. A splnil som to takto:

Schubert: Impromta As dur, op.90,

Brahms: Sonata F dur,

Chopin: Koncert F moll,

Beethoven: Deviata symfonia a Rondo G dur,

Bach: Mattsové pasie.

A okrem spisovatel’ky Adrienny Thomasovej odportaca mi studovat pomaly Estetiku, Etiku,
Zaklady filozofie, Dejiny umenia a Metafyziku.

,Nemusi§ byt znamym umelcom, tym ani nebudes. To su Bohovia. Ale vloz kus svojho Ja
do svojej tvorby a — bude§ mat’ prijemne vyplneny Zivot,” pripomina mi skoro denne.

Je tri $tvrte na desat’. Som v praci. VSak toto pohodlie, okolie, vzduch Bratislavy — paneboze
— to vSetko, priam inspiruje k praci aj mftvu mftvolu. Musel by si nieco stvorit,, aj keby si
nechcel. Mam konecne tizasnu silu.

A ¢o mi zélezi na vSetkom ostatnom, okrem Umenia? Ved cely prezivany zivot je Umenie
v jednom kuse?
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A ja Zijem. Aspon sa snazim zit. Ved cely svet je len pre mna! Aby som uveril, ze som.
Kvoli mne, kvoli trapeniu, kvoli Umeniu. Umenie! Ja, Milka!

Bratislava dna Styriadvadsiateho decembra 1938.

Milke v uprimnej dovere venuje
MISO
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LETEQIQ& POMOC PRE ARMIU KRAJOWU
A VARSAVSKE POVSTANIE ROKU 1944.
SPRAVA PLK. HAROLDA M. THRELFALLA*

TOMASZ MATUSZAK

MATUSZAK, T.: The Air Help for Provincial Army (Adrmia Krajowa) and the Warsaw Uprising in
1944. Colonel Harold M. Threlfall’s Report. Vojenska historia, 10, 3, 2006, pp. 124 — 142, Bratislava.
The author analyses connections of the Wehrmacht attack against Poland on September 1, 1939. He
states known facts that the Polish Army could not for a long time face stronger and more plentiful ad-
versary who used a new way of battle — so-called blitzkrieg. Later, on September 17, 1939, also the
Red Army joined in attacking against Poland. He describes formation of the home resistance move-
ment structure and its armed elements. A plan of the national armed uprising aimed at liberation of
the country from foreign rule and terror was prepared in connection with the Polish exile government.
The author points out that from the beginning of preparations it was clear that without the air help of
western allies the uprising would have a small chance of success. Although the Polish government
had been preparing the air aid plan since November 1939, a first British airplane landed in Poland on-
ly in May 1944, shortly before breaking out the Warsaw Uprising. Preparations, course and assess-
ment of the air aid of Anglo-Saxons for the Warsaw Uprising is described in a detailed report by Col
Harold M. Threlfall who was a commander of the combat unit No. 139 in Bari and his role was to co-
operate with the Royal Air Force (RAF) and the Allied Forces Headquarters.

Military History. Poland. World War 1. Air Aid for the Warsaw Uprising from the British.

V skorych rannych hodinach dia 1. septembra 1939 sa odohrala udalost’, ktora sa
uz niekol’ko mesiacov predtym zdala byt neodvratnd. Veduci predstavitel’ Tretej riSe Adolf Hitler
kladol najmé po udalostiach z roku 1938 ¢oraz viac d’alekosiahle poziadavky, aj napriek tomu,
7e svetova verejna mienka ziadala zabranit’ ozbrojenému konfliktu. Ozbrojené sily Nemecka
pristipili k uskutocneniu planu s krycim nadzvom ,,Fall Weiss“. Este pred utokom na vojensku
tranzitnu zakladnu na Westerplatte zbombardovali mesto Wielun. Nasledkom naletu bom-
bardérov Luftwaffe bolo toto mesto, postradajuce akékol'vek vojenské ciele, na 70 % znicené,
pri¢om 1200 T'udi zahynulo v dosledku bombardovania a pod sutinami domov.! Wielun sa popri
Spanielskej Guernice stal symbolom krutosti nemeckej vojnovej masinérie. Udalosti, ktoré sa
odohrali v nasledujucich rokoch, boli uskutoénenim podrobne pripravenych politickych planov.
Tieto plany realizovali rdzne policajné a pomocné oddiely, ako aj vojenské jednotky. Mimo-
riadne horlivymi vykonavatel'mi hitlerovskej politiky Lebensraumu boli predovsetkym Gestapo
a SS.

Septembrové tazenie? sa skonéilo pordzkou pol'skej armady, ktora ako prva kladla odpor ne-
meckému agresorovi. Bola totiz slabSie vybavend modernymi technickymi prostriedkami a pod-

* Pozn. autora: Tento prispevok si nekladie za ciel’ vysvetlit’ vietky otazky suvisiace jednak s leteckou pomocou posky-
tovanou Armii Krajowej a jednak vSetkych problémov tykajucich sa vypuknutia, priebehu a nasledkov VarSavského povs-
tania roku 1944. Druhu ¢ast’ prispevku predstavuje preklad pramenného materialu bez poznamok, ktory je sice ¢iastocne
pozmeneny, avsak uskuto¢nené zmeny neovplyvnili meritornost’ pramena. Original spravy spolo¢ne s prekladom a prilo-
hami bol uverejneny v publikacii: Pomoc lotnicza Wielkiej Brytanii dla Powstania Warszawskiego. Raport putkownikaH.
M. Threlfalla. Zost. CIECHANOWSK]I, J., Varsava.

I UCZAK, C.: Od pierwszej do ostatniej godziny drugiej wojny $wiatowej. Dzieje Polski i Polakow, Poznaii 1995, s. 5.

2V pol'skej historiografii sa striedavo pouzivaju vyrazy septembrové tazenie (kampania wrzesniowa), resp. obranna
vojna (wojna obronna). V si¢asnosti sa pouzivaji tiez terminy pol'ské tazenie (kampania polska) a tazenie z roku 1939.
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lahla silnejSiemu protivnikovi, ktory uplatiioval novy spdsob vedenia boja, tzv. bleskovi vojnu
(Blitzkrieg). Prispel k tomu tiez vstup vojsk Cervenej armady diia 17. septembra 1939 na izemie
Pol’ska, ktoré sa vy¢lenilo tajnym dodatkom k paktu Ribbentropa-Molotova z augusta 1939.

Obet’ou nového systému, ktory na bodakoch ,,prinasali* nemecki vojaci, sa malo stat’ niclen
— podl’a predstdv Nemcov v najkratSom Case — pol'ské obyvatel'stvo. No prave ono sa ako prvé
postavilo na odpor silnejucemu teroru nemeckého okupanta. Na obsadenom tzemi zapadne;j
Casti I Rzeczypospolitej spociatku nastolili vojenskt spravu, ktora nasledne vystriedala civilna
sprava. Vychodna Gast’ Pol'ska sa dostala pod sovietsku okupéciu.?

Este pred kapitulaciou VarSavy v noci z 26. na 27. septembra 1939 sa podnikli prvé opatrenia,
ktorych cielom bolo vytvorit’ vojensku organizaciu pdsobiacu na uzemi okupovanej krajiny.
Gen. Juliusz Rémmel odovzdal gen. Michatovi Karaszewiczovi-Tokarzewskému splnomoc-
nenie, ktoré dostal od marsalka Edwarda Rydza-Smigtyho, aby podnikol kroky v tomto smere.*
Takto teda este pred vstupom Nemcov do VarSavy vznikla Sluzba vitazstvu Pol'ska (Stuzba
Zwyciestwu Polsce — SWP), premenovana v decembri 1939 na Zvéz ozbrojeného boja (Zwigzek
Walki Zbrojnej — d'alej] ZWZ). Sucasne so ZWZ vzniklo niekol’ko navzajom nezavislych orga-
nizacii vojenského charakteru. Na uizemi nachadzajiicom sa pod nemeckou a sovietskou oku-
pacnou spravou postupne rastol na sile pol'sky $tat v ilegalite, resp. pol'sky podzemny Stat (Pol-
skie Panstwo Podziemne)’, na &ele ktorého stal delegat pol'skej vlady pre okupovani krajinu.
Bola to funkcia, ktora predstavovala isty druh spojky medzi vladou v emigracii a $truktirami
posobiacimi na okupovanom Pol'sku. Hlavnym ciel'om ¢innosti $tatnych Struktir posobiacich
v ilegalite bola priprava celonarodného povstania, po ktorom by krajina znovu ziskala neza-
vislost’ a suverenitu. Zakladom fungovania tychto Struktar boli ozbrojené sily — Armia Krajowa
(dalej len AK).® Oddiely tvoriace AK podnikali sabotazne akcie mensieho i vicsieho rozsahu,
ktoré boli namierené proti okupacnym silam, po¢inajuc malovanim znakov ,,PW* (inicidly od
Polska Walczqca — bojujtce Pol'sko, pozn. prekl.) na mury a strhavanim nemeckych zastav, az
po sabotaznu ¢innost’ v priemyselnych zavodoch a diverzné akcie so zbranou v ruke, ktoré sa
uskutoc¢novali s konkrétnym cielom.

Napriek velkému nadSeniu a zapalu ¢lenov AK a inych Struktur ,,ilegalneho Statu“, by ich
usilie nemalo hlbsi zmysel bez leteckej pomoci zapadnych spojencov. Délezité bolo najmai ich
zésobovanie zbraftami a municiou. Stabni dostojnici pol'skej armady, ktorym sa podarilo emi-
grovat’ v roku 1939, sa preto zamysl'ali nad moznost'ou nadviazat’ letecké spojenie s domovom.
Gen. Wiadystaw Eugeniusz Sikorski poveril 28. novembra 1939 gen. Jozefa Zajaca, aby za-
bezpecil stile tajné letecké spojenie, ktoré mal mat k dispozicii gen. Kazimierz Sosnkowski.’
Na tento ucel sa mali vyuzit’ dve lietadla Pol'skych leteckych linii (Polskie Linie Lotnicze) ,,Lot*
Lockheed, ktoré boli v Anglicku. Finalizaciu tohto planu znemoznila zmena medzindrodne;j
situacie v maji 1940 a obsadenie Franctizska nemeckym vojskom. AvSak nezavisle na tom
hl'adali prislusnici domaceho odboja vhodné plochy, ktoré by bolo mozné vyuzit’ na spolupracu

3Tejto téme venujii pozornost’ najnoviie monografie a odborné prace, ktoré objastiujii pravne, vojenské a spologen-
sko-politické aspekty okupacie. Vid: ALBERT, A.: Najnowsza historia Polski 1914 — 1939, 1. diel (1914 — 1945),
Varsava 1995; PACZKOWSKI, A.: Pot wieku dziejow Polski 1918 — 1989, Varsava 1998 (Cesky preklad: Pil stoleti
dgjin Polska 1939 — 1989, Praha : Academia 2000 — pozn. prekl.). Organizovanie a pdsobenie konspiraéného hnutia
na zemi okupovanom Cervenou armadou priblizuje praca: ROMAN, K. V.: Dzialalno$¢ niepodlegtosciowa zolierzy
polskich na Litwie i Wileniszczyznie wrzesien 1939 r. — czerwiec 1941 r., Piotrkéw Trybunalski 2003.

4PACZKOWSKI, ref. 3, s. 16-17.

5Zlozky tvoriace pol'sky stat v ilegalite prenikali do vSetkych sfér Zivota pol'skej spolo¢nosti. Organizovali napri-
klad sudnictvo, spravu, politiku i kultaru. Vid: Wstep. In: Armia Krajowa. Szkice z dziejow Sit Zbrojnych Polskiego
Panstwa Podziemnego, KOMOROWSKI, K. (ed.), Varsava 1999, s. 5.

6Armia Krajowa vznikla 14. februara 1942 na zaklade rozkazu najvyssieho velitel'a pol'skej armady o reorganizacii
ZWZ na AK. Najvyssi velitel' adresoval vSetkym vojenskym organizaciam rozkaz, aby sa podriadili hlavnému
velitelovi AK (Komendant Gtowny AK). PACZKOWSKI, ref. 3, s. 69.

"BIENIECKI, K.: Lotnicze wsparcie Armii Krajowej, Krakov 1994, s. 11.
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s letectvom ako pol'né letiska, pripadne ako vysadkové plochy.® Napriek tejto iniciative sa vak
z zemia Francizska nepodarilo vyslat’ zZiadne lietadlo.

Tieto zamery sa podarilo uskutocnit’ az z uzemia Velkej Britanie. Briti zamyslali vyuzit
lietadla Startujuce z anglickych letisk najmé na zhadzovanie zasob hnutiam odporu v oku-
povanej Eurdpe. Vysledkom takejto pomoci mali byt neskorSie ozbrojené povstania napo-
mahajice postupu spojeneckych vojsk po ich vylodeni v Eurdpe. Britsky imperialny §tab pred-
lozil 25. maja 1940 memorandum britskej vlade, v ktorom sa konstatovalo, Zze ozbrojené
vystupenia v okupovanych krajinach su ziaduce z hl'adiska vedenia hospodarskej vojny s Ne-
meckom, uskutociiovanej sabotaznymi akciami v zbrojarskych podnikoch. Na to, aby sa mohlo
realizovat’ zhadzovanie vojenského materidlu na izemi okupovanom Nemcami, bolo treba
predovsetkym zalozit’ organizéciu, ktora by koordinovala taktito ¢innost’. Preto 19. jula 1940
zalozili Urad pre zvlastne operacie* (Special Operations Executive — d’alej SOE), na Gele
ktorého stal britsky minister vojnového hospodarstva Hugh Dalton. Hlavnou tlohou SOE bolo
podporovat’ odbojové hnutie v krajinach okupovanych §tatmi Osi.”

Akakol'vek vojenska pomoc zapadnych spojencov a jej poskytnutie odbojovému hnutiu za-
viseli od toho, ako a na aké ciele mohla byt vyuzita a do akej miery koreSpondovala s planmi
SOE. Hlavnym cielom SOE bola spravodajska ¢innost’ na izemi okupovanom Statmi Osi, a tak-
tiez sabotazna a diverzna ¢innost’ vykonavand hnutim odporu. No eSte predtym, ako sa usku-
to¢nilo prvé zhodenie v Pol'sku, nadviazali radiové spojenie s domovom, na ktorom sa SOE
nepodielal.!® Poliaci ako prvi vybudovali prijimacie miesta materialu, ktoré vyuzili podas zha-
dzovania. Z tychto skusenosti neskor ¢erpal SOE pri uskuto¢iovani podobnych uloh v zapadne;j
Eurdpe. V priebehu Styroch rokov sa v Pol'sku vybudovalo takmer 700 prijimacich miest. Ich
lokalizacia sa ur€ovala pomocou radiodepesi na zaklade Stabnych mép s mierkou 1 : 300 000.
Od jesene roku 1943 sa zaviedol jednotny systém urcovania krycich ndzvov prijimacich miest,
aneskor bol vypracovany systém signalov. Roku 1944 pristali na uzemi Pol'ska tri britské lietadla.
Vsetky pristatia vykonali lietadla s britskou posadkou. Poliaci v nich plnili funkciu druhého pilota
alebo tlmoc¢nika. Jedno z pristati sa odohralo v noci z 15. na 16. aprila 1944. Vtedy na pristavacej
ploche s krycim menom ,,Bak® v oblasti Matczyna, juhozapadne od Lublina, pristalo anglické
lietadlo typu Dakota. O niekol’ko minut neskor, ked’ odstartovalo na spiato¢nu cestu do Talianska,
bol na jeho palube okrem inych pasazierov delegat AK gen. Stanistaw Tatar (pseudonym
,Tabor“).!! Ratalo sa s d’al§imi pristatiami, napokon sa viak neuskuto¢nili vzhl'adom na to, Ze
vypuklo povstanie a Cervena armada na fronte rychlo napredovala.!2

Dal3ia etapa leteckej pomoci zdpadnych spojencov ¢asovo korespondovala s trvanim Var-
Savského povstania roku 1944. V koncepcii planu ,,Btrka* (Plan Burza — ¢ize plan VarSavského
povstania, pozn. prekl.) sa pocitalo s diverznymi akciami a utokmi na ustupujuce jednotky
Wehrmachtu a iné nemecké okupacné zlozky, vratane zamestnancov uradov, a taktiez s ob-
sadenim tizemi opustenych Nemcami oddielmi AK. Uloha jednotlivych oddielov AK spoéivala
okrem iného v zabezpecovani Gizemia a ochrane majetku tu ponechaného, no predovsetkym

8Tamze, s. 12-13.

* Pozn. prekl.: v odbornej literatare sa vyskytuje niekol’ko ré6znych prekladov originalneho ndzvu SOE — napr. Spra-
va pre zvlaStne operacie, resp. Zbor pre $pecialne operacie.

9Cinnost’ SOE zévisela po operaénej stranke od Royal Air Force a Royal Navy, aviak jeho &innost’ po materialnej
stranke zavisela od ministerstva vojny (War Office), a po politickej stranke od ministerstva zahrani¢nych veci (For-
eign Office). Zo strategického hl'adiska podliehal Vyboru $éfov Imperialneho Stabu. Navrhmi personalu SOE, ktory
tvorili najma pracovnici britskej spravodajskej sluzby, sa zaoberali najvyssie vladne organy. Tamze, s. 14.

10R adiové spojenie medzi vrchnym velitelom pol'skej armady v Londyne a hlavnym velitel'stvom Armie Krajowej
vo VarSave fungovalo od 11. augusta 1940. Realizovalo sa pomocou vysiela¢a umiestnené¢ho v budove pol'ského
vel'vyslanectva v Bukuresti, kde posobila kon$piracna baza ¢. 2 s krycim nazvom Bolek. Priame spojenie s pol'skym
domacim odbojom sa podarilo nadviazat’ az v decembri 1940.

IISUBOTKIN, W.: Z kart historii polskiego lotnictwa. Stetin 1985, s. 130.

I2BIENIECK], ref. 7, s. 16-17.
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v zakladani organov miestnej spravy, ktoré mali na tychto uzemiach prevziat moc pred pri-
chodom Cervenej armady. VarSava povodne nepredstavovala integralnu stéast’ planu ,,Birka®.
Hlavnym motivom bolo ochranit’ civilné obyvatel'stvo i samotné mesto pred znicenim. Rychly
postup Cervenej armady v druhej polovici jula 1944 vyvolal evakuaciu asti nemeckej okupacnej
spravy a uradov z VarSavy ohrozenej rychlo sa priblizujucim frontom. Uz 26. jula 1944 boli
oslobodené mesta Deblin a Pulawy, a nasledujiceho diia aj Garwolin. Zacali sa pripravy pre-
pravy na zapadny breh Visly pri Magnuszewe. Dna 27. jila 1944 sa uskutocnila porada Hlavného
velitel'stva AK v plnom zloZeni, na ktorej sa prijalo rozhodnutie zacat’ v najblizsich diioch boj
o VarSavu. Termin vypuknutia povstania zavisel od situacie na fronte a tiez od toho, ako budi
konat’ Nemci.

Gen. Stanistaw Tatar informoval 31. jila 1944 $éfa SOE o planovanej tcasti AK v boji o Var-
Savu a vypuknuti povstania. V mene gen. Bora-Komorowského mu predlozil $tyri poziadavky,
ktoré obsahovali nasledujice problémy:

— bombardovanie okolia Var§avy v prvom rade, a d’alej Krakova a Lodze;

— odoslanie pol'skych stihacich eskadier, ktoré sa po pristati v okoli VarSavy mali zapojit

do boja (...);

— vyslanie pol'skej desantnej brigady (...);

— podstatny narast zasobovania zo vzduchu so zretel'om na zhodenie tazkych gul'ometov, pro-
titankovych zbrani, municie a granatov.!> Ak zoberieme do uvahy skutoénost, Ze vzdia-
lenost’ medzi leteckymi zakladnami v Taliansku a VarSavou predstavovala pri spiato¢nom
lete vyse 2500 km, len stvrty z uvedenych bodov mal Sancu na uspech. Prelet tejto trasy
bez radiového spojenia a meteorologickych sprav vylu¢oval bombardovacie operacie.

V nasledujucich ditoch sa odohrali d’alsie udalosti. Nemci povolali 100-tisic muzov na opev-
fovacie prace pozdiz Visly, a 30. jula 1944 v oblasti obci Radzymin, Wotomin a Okuniew zviedli
Nemci tazké boje s Cervenou armédou. Opakované rozhodnutia o vyhlaseni mobilizicie vojakov
AK ajej odvolavanie malo za nasledok, ze v den, ked vypuklo povstanie, sa nie vsetci dostavili
na miesto sustredenia jednotlivych oddielov.'# Prvy ozbrojeny stret s nemeckou hliadkou sa
odohral 1. augusta uz o 13.50 hod. v mestskej &asti Zoliborz. Oficialne viak Varsavské povstanie
vypuklo az o 17.00 hodine, oznacenej krycim nazvom ,,hodina W*. Zacali sa boje trvajuce
63 dni. V dosledku bojov bolo mesto takmer uplne zni¢ené. Straty na polskej strane pred-
stavovali 16 az 18-tisic padlych, 26-tisic ranenych, a okolo 150-tisic zabitych alebo zavrazdenych
civilnych osob.!?

Mnoho sa uz napisalo o zaciatku VarSavského povstania, pri¢inach jeho vypuknutia, priebehu
a dosledkoch, o politickych, ako aj vojenskych aspektoch. Publikacie, ktoré vychadzali v emi-
gracii — najmé v Londyne, predstavovali pohl'ad zo zorného uhla tych, ktori prinasali pomoc
bojujucej Varsave, tych, ktori ziadali o pomoc britské organy, a tiez tych, ktori sa aktivne zu-
Castnili povstania. Tieto prace sa opierali hlavne o informacie a archivne materialy ststredené
v Muzeu a Archive gen. Sikorského (Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Generata
Sikorskiego — pozn. prekl.), pripadne v Public Record Office. Do tejto kategorie mozno zaradit’
prace rozliéného charakteru — vedecké monografie, memoarovu literatiru, prilezitostné Crty
a publikované pramenné materialy.1

BSUBOTKIN, ref. 11, 130-131.

I4UTRACKA, K.: Zgrupowanie AK ,,Chrobry II*, Var§ava 2002, s. 11-12.

ISWOJCIK, M.: Powstanie Warszawskie, Variava 2004, s. 40.

16Patria sem okrem iného: PELCZYNSKI, T.: Geneza i przebieg ,,.Burzy*“, ,Bellona” 1949, 3. diel; BORN-
BORNSTEIN, R.: Powstanie Warszawskie. Wspomnienia. In: Zeszyty Historyczne, ¢. 80, Pariz 1980; GARLINSKI,
J.: Miedzy Londynem i Warszawa, Londyn 1966; BOR-KOMOROWSKI, T.: Armia Podziemna, Londyn 1989; Ar-
mia Krajowa w dokumentach 1939 — 1945, kolektivna praca, 4. diel (lipiec-pazdziernik 1944), Studium Polski Podziem-
nej (ed.), Londyn 1977; Organizacja wysyiki i odbioru zrzutow materialowych dla Armii Krajowej w wybranych doku-
mentach, TARCZYNSKI, J. (ed.), Londyn 2001, a d’alsia literattra.
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Aj v Pol'sku sa pred rokom 1989 &asto pisalo o VarSavskom povstani.!” Treba pritom
podotkntit,, Ze jednotlivé publikacie sa navzajom lisili prezentovanym pohladom, v zavislosti
od povodu autora a obdobia, v ktorom vznikli. Isty prelom nastal po roku 1989, ked’ sa na
kniznom trhu objavilo mnoho zaujimavych publikécii opierajucich sa o dobové pramene.!8
Pozornost’ si zasluhuju aj publikované materidly z konferencii, ako napr. zbornik s kon-
ferenénymi prispevkami, ktoré zazneli roku 1994 na 20. medzinadrodnom kongrese vojenske;j
histérie, venovanom narodnym povstaniam, a teda aj Varsavskému povstaniu.!® Osobitnym
problémom je otazka organizacie leteckej pomoci pre AK. Tejto téme venuje pozornost
mnozstvo zaujimavych a hodnotnych monografii i ¢lankov uverejnenych v odbornych pe-
riodikach.20

Pramenny material s ndzvom ,Speciélna ¢innost’ orientovana na Pol'sko, uskutoéiovana zo
Stredomorského priestoru vojenskych operacii®, ktorého sa tyka tento komentar, uverejnili
v roku 1994, Na uvod uved’'me aspon kratku zmienku o tejto sprave a jej autorovi. Ako sme
uz spomenuli, material, ktory predstavuje zaklad tohto prispevku, prvykrat publikovali roku
1994 vd’aka spolocnej iniciative vel'vyslanectva Vel'kej Britanie v Pol'sku, Britskej rady (British
Council) a Riaditel'stva Statnych archivov (Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych) vo
Varsave. Spravu, ktora predtym nebola uverejnend, pripravil do tlace Jan Ciechanowski,
ucastnik VarSavského povstania.

Vzhladom na zamer autora, aby sa text dostal do ruk najsirSiemu citatel'skému kruhu,
uverejnili spominany pramen v Uplnom zneni a paralelne v anglictine aj v pol'stine. Originalny
anglicky text prelozil Jan Krok-Paszkowski (taktiez uCastnik povstania). Sprava je rozdelena
do 41 bodov a je datovana ditom 30. méja 1945. Podl’a rozdel'ovnika bola ur¢ena hlavnému stanu
SOE, kde ju v¢lenili do vojnového dennika, pricom tri kopie poslali prislusnym vladnym tiradom
v Londyne. K sprave prilozili 14 priloh, ktoré tvorila koreSpondencia a schéma organizacnej
Struktury SOE a velitel'stva spojeneckych vzdusnych sil v oblasti Stredozemného mora.! Jan
Ciechanowski doplnil tento pramen tvodom, v ktorom objasnil genézu VarSavského povstania
a prac podniknutych s cielom poskytnuat’ mu pomoc, d’alej poznamkovym aparatom, zoznamom
0s0b, ako aj zoznamom skratiek vyskytujucich sa v texte.

Autorom spravy bol plk. Harold M. Threlfall. Predtym ako vstupil do vojska, posobil tri roky
ako riaditel’ berlinskej pobocky britsko-holandského koncernu bratov Leeverovcov. Z tohto
posobenia si odniesol dobrti znalost’ pomerov v Nemecku i samotnych Nemcov. V obdobi rokov
1939 — 1941 sluzil v 2. pesej divizii ako dostojnik spravodajskej sluzby, a potom vstipil do
sluzieb SOE.

Plk. Threlfall pdsobil od januara 1942 v Stokholme. Oficidlne bol pracovnikom britskej
diplomatickej sluzby, no neoficidlne mal za ulohu plnit’ Specialne ulohy. V auguste 1942 ho
vyhostili zo Svédska. Dévodom tohto rozhodnutia bola Threlfallova spolutcast’ v sabotaznej
akecii, pri ktorej vyhodili do vzduchu vlakova stpravu prevazajicu vojakov Wehrmachtu do

17K pracam, ktoré vysli pred rokom 1989, patria: BORKIWEICZ, A.: Powstanie Warszawskie, Var§ava 1957;
BARTELSKI, L.: Powstanie Warszawskie, VarSava 1965; KIRCHMAYER, J.: Powstanic Warszawskie, VarSava 1969;
CIECHANOWSKI, J. M.: Powstanie Warszawskie. Zarys podloza politycznego i dyplomatycznego, VarSava 1987;
PRZYGONSKI, A.: Powstanie Warszawskie w sierpniu 1944, 2 diely, VarSava 1988, a iné. Pozornost’ si zasluhuji
aj zborniky z konferencii, napr.: Powstanie Warszawskie. Sesja w 40. rocznicg (25 i 26 lipca 1984 r.). Referaty — ko-
munikaty — dyskusja, MATUSAK, P. — ZIELINSKI, W., Varsava 1987.

18K novsim knihdm patria okrem iného: Armia Krajowa. Szkice..., ref. 6, DAVIES, N.: Powstanie ’44, Varsava
2004.

19XX. International Colloquium of Military History, 23.08 — 3.09. 1994, PANECKI, T. (ed.), Varsava 1995.

20370OLDRSKA, H.: Lotnictwo Podziemia czyli dzieje Wydziatu Lotniczego KG AK, Var3ava 1986.

2lprilohu tvori rozsiahla kore$pondencia, ako aj zhrnutie operaénych &innosti uskutogiiovanych v Pol'sku za rok
1944, suhrn peniaznych prostriedkov poslanych do Pol'ska v roku 1944, materidlne vybavenie pol'skej leteckej jed-
notky, stanovisko britskych vojenskych organov k vysadkom, vysledky leteckych operacii uskutocnovanych nad
uzemim VarSavy, a taktiez vykaz hlavného druhu vyzbroje, ktora sa v obdobi od januara do decembra 1944 podari-
lo Gispesne dopravit’ do Pol'ska.
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Norska. Od oktdbra 1943 viedol $védsku sekciu SOE v Londyne, a neskor ho pridelili do sekcie,
ktora pripravovala pomoc pre domace odbojové hnutie v Pol'sku, v Protektorate Cechy a Morava,
na Slovensku a v Mad’arsku. Tato sekcia uskutoénila od zaciatku roku 1941 az do jesene 1943
spolu 103 operacii, z ktorych sa 72 skoncilo uspesne. Vysadili 194 parasutistov a 80 ton ma-
teridlu. Pocas akcii bolo zostrelenych desat’ lietadiel pracujicich pre SOE.22 V aprili 1944
menovali H. M. Threlfalla za velitel'a bojovej jednotky 139 v Bari. Ulohou tejto jednotky bolo
podporovat’ sabotazne akcie na uzemi Pol’ska, Protektoratu a na Slovensku, ako aj spolupracovat’
v tejto oblasti s Royal Air Force (RAF) a velitel'stvami spojeneckych sil. H. M. Threlfall sa
podiel’al na prevoze ukoristenych agregatov rakety V-2 z pol'ského Tarnowa do Velkej Britanie,
a tiez v priprave operacie ,,Wildhorn*, ktorej cielom bolo letecky prepravit’ vyznamné osobnosti
z tizemia okupovanych $tatov a pod.?3 V oktobri 1944 sa este ako podplukovnik zicastnil letu
americkou lietajucou pevnostou B-17 do Banskej Bystrice, kde absolvoval vel'mi dolezité
rozhovory s veliteI'mi Slovenského narodného povstania. Roku 1945 mu udelili vyznamenanie
Rad britského impéria (Order of British Empire — OBE). Po skon¢eni vojny pracoval v elektro-
nickom priemysle, bol okrem iného riaditelom londynskej pobocky nemeckého koncernu
Siemens. Angazoval sa tiez v dobro¢innych akciach. Pomahal aj pol'skym Studentom vo Velkej
Britanii v ramci Polish Student Appeal Fund. Harold M. Threlfall zomrel v januari 1985
v Londyne.

Sprava plk. H. M. Threlfalla ma, ako sme uz uviedli, 41 bodov a patri k nej aj priloha. Popisu-
je v nej otazky suvisiace s letmi, ktoré sa organizovali z izemia Vel'kej Britanie uz pred Var-
Savskym povstanim, opisuje vzdusné trasy leteckej pomoci, vojenské operacie uskutociované
z izemia Talianska, ako aj bezprostredni pomoc poskytnuti Var§avskému povstaniu.

Autor spravy osvetl'uje pomoc bojujiicej VarSave v bodoch 20 — 36. Kazdy z bodov ma
osobitny nadpis podla jednotlivych aspektov poskytovanej pomoci. Plk. Threlfall nevyjadruje
svoj usudok, pokial’ ide o spravnost’ rozkazu zacat’ povstanie. V Gvode spravy konstatuje, Ze
hlavnym cielom vytvorenia bojovej jednotky 139, ktorej bol velitel'om, nebolo zasobovat
Armiu Krajowu zbrafiami a inym materialom. Lety tejto jednotky mali predovsetkym operacny
charakter.

Vypuknutie VarSavského povstania zaskocilo aj letecku zakladiu v Brindisi. Okamih, v kto-
rom povstanie vybuchlo, sa totiz casovo kryl s obdobim kratkych noci bez zhadzovania a vac-
Sina pilotov po vycerpavajucich letoch bola na dovolenke. Vysledkom tejto skutocnosti bola
improvizacia, v dosledku ktorej sa na dlhé a naroéné lety posielali mladé posadky, ktoré neboli
pripravené na ulohy tohto druhu.?*

V dalsich bodoch spravy opisuje plk. Threlfall situaciu po vyslani prvych 14 lietadiel, z kto-
rych sa Styri nevratili na zakladiiu a dve sa rozbili pri pristdvani. V dosledku tychto udalosti
britsky letecky marsal John Slessor konstatoval, Ze letecké operacie z britskych zakladni nad
Var$avu st nemozné, pretoze prinasaju vela strat a malo uzitku.25 Operacie do Pol'ska sa
pozastavili. Toto rozhodnutie sa zdévodiiovalo aj silnou nemeckou protilietadlovou obranou
pozdlz letovej trasy.

Treba si uvedomit’, Ze stratégia VarSavského povstania bola orientovana na jeho pretrvanie
do okamihu, ked’ sa za¢ne d’alia ofenziva Cervenej armady. Jedine zhadzovanie dostatoéného
mnozstva zbrani a municie mohlo zazehnat’ nebezpecenstvo potla¢enia povstania. Oblast’ Var-
Savy bola roztriestena na pocetné malé ohniska bojov, ktoré z vtacej perspektivy pripominali
velkt Sachovnicu. Neexistovali kontary frontu ani vSeobecny smer akcie. Povstalci utocili

22pomoc lotnicza Wielkiej Brytanii dla Powstania Warszawskiego. Raport putkownika H. M. Threlfalla. Zost.
J. CIECHANOWSKI, Varsava 1994. s. 63.

BPodrobnejsie na tato tému pozri: BIENIECKI, K.: ,,Wildhorn®. In: Zeszyty Historyczne, Pariz, 1989, &. 88,
s. 81-100.

24SZOLDRSKA, ref. 20, s. 103.

25Z AWILSKI, A.: Polskie fronty 1919 — 1945, 2. diel, Varsava 1997, s. 128.
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a obsadzovali jednotlivé domy. Nemci sa zabarikadovavali v opevnenych budovach tradov
okupacnej spravy. Pretoze palba ich gulometnych zbrani stazovala pohyb povstaleckych
oddielov, prebijali si tieto otvory do stien v pivniciach a na povalach domov, ktoré predstavovali
prechody. Vzhl'adom na to muselo byt zhadzovanie potrebného materialu vel'mi precizne.
V neskorsej faze povstania bolo navysSe celé bojujiice mesto zahalené dymom z poziarov.
Pol’ska strana a velitel’ bojovej jednotky 139 (CiZe autor spravy) preto naliehali, aby sa lety
nad VarSavu obnovili, ¢o sa napokon stalo 8. augusta 1944.

V bode €. 24 spravy plk. Threlfalla sa pise o druhej etape pomoci pre bojujuce hlavné mesto
Pol'ska, ktora bola vysledkom opakovanych intervencii SOE a hlavného velitel'stva pol'skej
armady u §éfov Stabov vlady Kral'ovského velicenstva. V d’al§ich bodoch spravy su uvedené
informacie o situdcii vo VarSave a letoch podniknutych v dioch 13. a 14. augusta. V prvom
pripade, Cize 13. 8. 1944, letelo 28 lietadiel, a nasledujuceho dna 26 lietadiel. Vykonali spolu
23 uspesnych zhodeni zbrani a vystroja. Utrpeli v§ak pomerne vysoké straty — tieto dosahovali
az 20 % odstartovanych lietadiel. Dna 15. augusta 1944 sa uskutocnila porada v hlavnom stane
velitel'stva spojeneckych vzdusnych sil na Balkane, na ktorej sa prijalo rozhodnutie vykonavat
zhadzovanie na uzemie Kampinoského pralesu, aby lietadla unikli priamemu ostrelovaniu
nemeckého protilietadlového delostrelectva. V sulade s tymto rozhodnutim sa v ditoch 15.
a 16. augusta 1944 uskutocnil desant materialu. Zial', 16. 8. Nemci zostrelili Sest’ z 18 lietadiel,
ktoré sa do akcie zapojili. V dosledku citenych strat, ktoré utrpeli posadky lietadiel, vicemarsal
Elliota nariadil prerusit’ lety nad Varsavu a jej okolie.

Tretia faza pomoci, o ktorej pise plk. Threlfall v svojej sprave, sa realizovala po 18. auguste
1944 pol'skymi lietadlami z leteckej jednotky 1586. Vd’aka tomu VarSava nebola celkom
izolovana od pomoci. Kazdu noc v ditoch 20. — 27. augusta lietadla s pol'skymi posadkami
uskutociiovali zhadzovanie materidlu a zdsob na VarSavu alebo jej okolie. V dvoch pripadoch
boli dva zo Styroch do Siestich odstartovanych lietadiel zostrelené protilietadlovym delo-
strelectvom protivnika. Po noci z 26. na 27. augusta sa lety pozastavili pre nevhodné meteoro-
logické podmienky. Podl'a svedectva autora spravy sa lety obnovili 1. septembra, ked’ nemecka
protilietadlova obrana zostrelila Styri zo siedmich pol'skych lietadiel. Letecké operacie sa teda
opat’ pozastavili do skoncenia mesacného splnu. Potom sa lety uskutoc¢iovali znova, avSak
zmenila sa taktika zhodeni materialu, ktoré sa vykonavali z velkej vysky. Zial’, nedostatkom
tohto sposobu zhadzovania bolo vel'ké rozptylenie zasobnikov s materialom, pricom do ruk
povstalcov sa dostalo len nizke percento z nich.

V nasledujucich bodoch spravy plk. Threlfall informuje o d’alsich letoch nad Gizemie Pol'ska,
ktorych sa zucastnili jednak pol'ské a jednak juhoafrické lietadla z bojovej skupiny 205.

O pokusoch s cielom zorganizovat’ denné dodavky materialu pomocou americke;j 8. leteckej
armady (United States Air Force, dalej USAF) sa piSe v bode €. 34 spravy. Spociatku sa tieto
lety neuskutoc¢iovali, napriek pozitivnemu stanovisku americkej vlady, pretoze Sovieti odmietli
udelit’ suhlas na pristavanie na svojich letiskach lietadlam USAF. Zmenilo sa to az 18. sep-
tembra 1944, ked’ jednotka 108 lietajucich pevnosti preletela nad Varsavou pocas dna a zhodila
nad mestom zasoby zbrani, municie a potravin. Predposledny bod spravy €. 35 je zhrnutim
informacii o vSetkych pokusoch, ktoré sa podnikali s cielom poskytntt’ letecki pomoc Var-
Savskému povstaniu. V d’alSich bodoch plk. Threlfall hodnoti ¢innost’ jednotky, ktorej v tomto
zlozitom obdobi velil.

Prezentovana sprava pre historikov predstavuje vel'mi cenny material. Pochopitel'ne, tento
material odzrkadl'uje subjektivny nazor a je potrebné pristupovat’ k nemu kriticky, ¢o vSak
neznizuje jeho historickt hodnotu.

26Tamze, s. 103.
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SPECIALNA CINNOST ORIENTOVANA NA POLSKO
— USKUTOCNOVANA ZO STREDOMORSKEHO PRIESTORU
VOJENSKYCH OPERACII

PREDCHADZAJUCE LETY ZO SPOJENEHO KRALOVSTVA

1. Urad pre zvlastne operécie (SOE) uskuto&iioval z izemia Spojeného kralovstva od prvych
mesiacov roku 1941 az do jesene 1943 mimoriadne akcie orientované na Pol'sko, ktoré¢ mali
pomdct’ tajnej pol'skej armade. Spolu sa uskutocnilo 103 operécii, z toho 72 bolo uspesnych.
Pocas letov bolo vysadenych 194 osdb, vaha zhodeného materialu predstavovala okolo 80 ton.
Bolo zostrelenych desat’ lietadiel.

ZANECHANIE SEVERNEJ CESTY

2. Na jesen roku 1943 vyslo najavo, ze prelety severnou trasou sa stali tazké a nebezpecné,
a v septembri 1943 v priebehu dvoch no¢nych operacii bolo stratenych 8 lietadiel. Pric¢inou
tohto bola skutocnost’, Ze trasa do Pol'ska pretinala pAsmo chranené protilietadlovymi delami
anocnymi stthackami. Toto pasmo sa rozprestieralo od severného Danska az do centralnej Casti
Nemecka a plnilo lohu obrany Berlina pred tazkymi naletmi, ktoré vtedy uskutoc¢novalo brit-
ské velitel'stvo bombardovacieho letectva (Bomber Command). Nasledkom tychto septembro-
vych strat bolo rozhodnutie velitel'stva bombardovacieho letectva, ktoré vtedy vykonavalo
kontrolu nad $pecialnymi operaciami, ze severna trasa do Pol'ska sa neda vyuzivat, a Ze lety
do Pol'ska sa maji uskutocnovat’ z juhu. To znamenalo, Ze velitel'stvo Specialnych operacii
a 6. oddelenie pol'ského hlavného §tabu museli urobit vel'a dodatocnych prac, aby premiestnili
personal, zasoby a tiez vysielacie stanice s cielom ich sustredenia v oblasti Stredozemného
mora. Rozhodujucim faktorom bolo odmietnutie ministerstva letectva, aby sa vykonavali lety
severnou trasou.

POKUSY USKUTOCNOVANE Z AFRIKY

3. Prvy névrh sa tykal letov zo severnej Afriky, zo Sidi Amor, letiska ned’aleko Tunisu.
Koncom roku 1943 Pol'ské letecka jednotka skladajuca sa z 3 Liberatorov a 3 Halifaxov (neskor
znama pod nazvom Jednotka 1586) odletela z Vel'kej Britanie, kde tvorila sacast’ 138. perute,
a zaujala pozicie v severnej Afrike. Prva operacia sa uskuto¢nila 15. decembra, ked’ odstartovali
3 lietadla, ale museli sa vratit’ pre zIé pocasie. Dalsi pokus podnikli 18. decembra, opit’ s troma
lietadlami, a vsetky tri lety sa skoncili tispesne.

PREMIESTNENIE DO TALIANSKA

4. Pociatocny plan letov zo severnej Afriky sa medzitym zmenil a Startovaci bod sa presunul
do juzného Talianska. S letmi sa zacalo vo chvili, ked’ uz bolo letisko v Brindisi pripravené
na zapocatie zvlastnych operacii. Prvy pokus zapocat’ lety sa podnikol 18. decembra nasadenim
2 Halifaxov zo 148 perute, avSak nesplnil ocakdvania, hoci podobny let uskutocneny tej istej
noci zo severnej Afriky priniesol celkovy Gspech. Zaciatkom januara 1944 sa v Brindisi usta-
novila pol'ska perut’ 1586, ktora spolo¢ne so 148. perutou RAF tvorila kridlo 334. Vsetky
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nasledujuce $pecialne operacie smerujuce do Pol'ska uskutocnovali z Talianska, s vynimkou
jedného bojového letu americkych lietadiel z Vel'kej Britanie pocas VarSavského povstania.

ZALOZENIE TALIANSKEJ ZAKLADNE

5. Prenesenie letov z Velkej Britanie znamenalo, ze vysielacia stanica disponujuca bez-
prostrednym spojenim s Pol'skom — s pol'skym opera¢nym personalom — musela byt zriadena
v Taliansku, a tak pred koncom roku 1943 bola takato stanica zorganizovana v Latiano. Vtedy
sa ukdzalo jasné, Ze sa neoplati prevazat’ z Blizkeho vychodu do Velkej Britanie pocetnych
Specialistov pre potreby pol'ského 6. oddelenia, ktori sa napokon brali z novozaloZzenych Pol-
skych ozbrojenych sil na Blizkom vychode preto, aby sa posielali naspit’ do Talianska s ciel'om
dopravit ich do Pol’ska. Preto sa prijalo rozhodnutie vytvorit’ Pol'ské vycvikové stredisko v Ta-
liansku, ktoré malo Skolit’ uchadza¢ov z oblasti Stredozemného mora. A tak v rovnakom case,
ked’ v Latiano zalozili Pol'ska opera¢nu zékladiiu (znamu pod nazvom Torment), ktorej veli-
telom bol najprv kapitan Zygmunt Oranowski a neskdr major Jan Jazwinski, vzniklo v obci
Ostuni Pol’ské vycvikové stredisko pod velenim majora Leopolda Krizara (zname pod nazvom
Impudent). V obidvoch strediskach boli britski sty¢ni ddstojnici, ktori zabezpecovali nevy-
hnutna koordinaciu Cinnosti s predstavitelmi britského vojska, ktori sa venovali organizacii
leteckych transportov a zabezpecovali sti¢innost’ pol'skych $pecialnych operacii so v§eobecnym
ramcom ¢innosti SOE oblasti Stredozemného mora. Podplukovnik T. Roper-Caldbeck bol
velitelom celej organiza¢nej skupiny, a major A. M. Morgan bol sluzobne najvyssim britskym
dostojnikom v Latiano, pobobne ako major T. Ferres-Guy (ktorého neskor vystriedal kapitan
A. E. Andrews) v Ostuni. Tato organiza¢na skupina pracovala ako $pecidlna sekcia Specilneho
oddelenia ¢. 1, ktoré bolo prvou jednotkou SOE zaloZenou v Taliansku, a dostala cennt podporu
od SOE.

6. V tejto stuvislosti treba podotknut’, Ze anglicko-pol'ska zakladia v Taliansku sa zaoberala
len vycvikom a operativnou strankou Specialnej ¢innosti orientvanej na Pol'sko, a jej bezpro-
stredné spojenie s touto krajinou sa obmedzovalo len na aspekty dolezité z operacného hl'a-
diska. Vsetky otazky tykajice sa politiky alebo spravodajskej sluzby vybavovalo 6. oddelenie
(pol'ského $tabu) v Londyne, ktoré malo vlastné bezprostredné W/T27 (radiotelegrafické)
spojenie s opera¢nym uzemim. Bolo to privilégium, z ktorého spomedzi vsetkych naSich
spojencov tazili jedine Poliaci. Existovalo tiez priame bezdrdtové telegrafické spojenie medzi
Londynom a zakladiiou v Latiano. Situdcia bola teda taka, ze 6. oddelenie v Londyne tu spo-
lupracovalo s pol'skou sekciou SOE, poskytovalo jej spravodajské informécie, ktoré ziskavalo
vd’aka pol'skému bezdrotovému telegrafickému spojeniu s operaénym tzemim, diskutovalo
s fiou o politickych otazkach, zatial’ ¢o v Taliansku existovala opera¢na a vycvikova zakladna
podliehajuca rozkazom 6. oddelenia v Londyne v zalezitostiach politiky, pritom vsak dispo-
novala pravom nezavislého spojenia s Pol'skom prostrednictvom vlastnych informacnych
kanalov, pokial islo o otazky stvisiace s uskutoctiovanim operécii a doru¢ovanim materialu.
Aj ked pol'ské urady v Taliansku boli obsadené prevazne Poliakmi, boli zavislé od SOE po
vSetkych strankach suvisiacich so vzdusnym transportom, zasobovanim a v§eobecnym spo-
jenim s velitel'stvom S.0./M/. (Specidlnych Stredomorskych operacii) a s inymi britskymi
uradmi.

7. Organizacné prace boli ukon¢ené koncom marca 1944 v momente prichodu podplukovnika
H. M. Threlfalla a majora G. L. Klaubera, ktori prevzali velenie nad novou jednotkou. Hlavny

2TWireless Telegraphy (skratka W/T), &ize bezdrotova telegrafia.
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stan sidlil v Monopoli. Odvtedy podplukovnik Threlfall zodpovedal pred velitel'stvom S.O.M.
za administrativnu stranku pomoci pre pol'ské (a ¢eské*) operacie, a po politickej stranke bol
podriadeny S.O.L. v Londyne. Novy hlavny stan a rézne pol'ské (a ¢eské*) urady v juznom
Taliansku sa coskoro spojili do bojovej jednotky 139 s podplukovnikom Threlfallom ako
velitelom a majorom Klauberom ako jeho zastupcom. Tato jednotka pdsobila ako podskupina
velitel'stva S.O.M.

8. Bojova jednotka 139 sa lisila od inych zloziek SOE tym, Ze pol'ské vojenské urady
kontrolovali Specialne operacie zamerané na ich domov v zna¢ne vécsej miere, ako ktorykol'vek
iny spojenecky $tat.2® Pramenilo to zo skutoénosti, ze predtym, ako opustili svoj domov, zanechali
tam dobre organizované §truktiry podzemného hnutia, a s britskymi organmi si ur€ili vacsiu
nezavislost’ modus operandi od chvile, ked’ sa zacala akcia podpory hnuti odporu v Eurdpe.
Napriklad doru¢enie dokumentov pre agentov posielanych na opera¢né izemie a ich vybavenie
bezprostredne pred letom vykonavali Poliaci. Ba ¢o viac, vysielacia stanica v Latiano, ktora
udrziavala operacné spojenie s Pol'skom, sluzila tiez na vymenu informacii medzi Pol'skom
a Londynom v pripade, ak bol v Londyne zly prijem. To vSetko vykonavali Poliaci sami, s tym,
ze k nim pridelili britského sty¢ného dostojnika, ktory mal na starosti zasobovanie a iné
zalezitosti, ako napr. kontrolu frekvencii vysielania, resp. kontroloval ich v mene A.F.H.Q. —
(Hlavného spojeneckého velitel'stva v Taliansku). Bojova jednotka 139 mala vlastna logisticka
zakladiiu a nepouzivala centralnu zakladnu v tabore Paradise. Poliaci sami plnili lietadla ma-
teridlom. Co sa tyka zdsobovania, jednej z hlavnych tloh jednotky, tu sa uplatiioval kombinovany
postup. Na zaklade toho, aku kapacitu vzdusného transportu im Briti ponukli, Poliaci si sami
urcovali, aky materidl sa bude prevazat’, a ilohou Britov pridelenych do bojovej jednotky 139
bolo skontrolovat’ poziadavky Poliakov predtym, ako objednavku odoslali S.0.M.

9. Vo vseobecnosti tento systém dobre plnil svoju ulohu. Z britskej strany bolo rozdelenie
otazok na politické a spravodajské, ktoré sa riesili v Londyne, a na zalezitosti operacné, ktoré
sa rieSili v Taliansku, uspokojivé, no s tou vynimkou, zZe Urady v Taliansku nemali vzdy jasna
predstavu o pozadi spravodajskych akcii, ktoré sa tykali PolI'ska. Z pol'skej strany sa objavili
tazkosti, ktoré koncom augusta 1944 vyvrcholili tym, Ze major Jazwinski zlozil rezignéciu.
Nazdaval sa totiz, Ze pol'ské 6. oddelenie v Londyne davalo odboju v Pol'sku va¢sie nadeje na
poskytnutie materidlnej pomoci, ktoré sa po operativnej stranke nedali splnit’. Preto vypukol
konflikt medzi nim a 6. oddelenim, ktory sa tykal zasad postupu. Neskor, ked’ majora Jaz-
winského nahradil podplukovnik Ryszard Dorotycz-Malewicz (pseudonym ,,Hancza“), vznik-
lo d’alSie neporozumenie; tento dostojnik totiz bez vedomia velitel'a bojovej jednotky 139 bez-
prostredne informoval britské vlddne orgény, Ze leteckd pomoc pre VarSavské povstanie je
podla jeho ndzoru nedostato¢na, ¢o spdsobilo napitie v M.A.A.F. Takéto pripady sa odohravali
ojedinele, a charakteristickou ¢rtou celého obdobia posobenia bola vynimo¢ne dobra spolupraca
medzi britskymi a pol'skymi zlozkami bojovej jednotky 139.

ROZVOJ OPERACII ORGANIZOVANYCH Z TALIANSKA
10. Z operac¢ného hladiska nova organizacia letov spociatku nebola tspesnd. Jednym z hlav-

nych dovodov jej vzniku totiz bola nadej, ze juzna cesta do Pol'ska umozni uniknut’ nepriaz-
nivému pocasiu, ktoré sprevadzalo lety severnou cestou, a taktiez silnej obrane nepriatela. Prvé

* spravne: ¢eskoslovenské (pozn. prekl.).
* spravne: Ceskoslovenské (pozn. prekl.).
28Mysli sa spojenecky §tat Velkej Britanie, ktorého exilova vlada sidlila v Londyne — pozn. prekl.
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tri mesiace roku 1944 vsak priniesli vel'ké roz¢arovanie. V tomto obdobi totiz boli len tri noci,
ktoré po meteorologickej stranke umoznili operacie do Pol'ska a z celkového poctu 23 pri-
pravovanych operacii sa len jedna v januari a jedna v marci skoncili ispesne, avsak stratili sme
dve lietadla.

11. Pochybnosti o tom, ¢i bolo presmerovanie leteckych operacii zo severu na juh spravnym
rozhodnutim, ktoré prirodzene vznikli v désledku zlého zaciatku, sa rozplynuli nasledkom
uspechov v aprili, ked’ sa pocasie nahle zlepsilo a uskutoénili sme 132 operacii. Z nich sa 85,
¢ize 50 %, skoncilo uspesne. Majové vysledky boli taktiez dobré, percento Gspesnych letov sa
zvysilo, a aj napriek tomu, Ze sme za dva mesiace prisli o 5 lietadiel, bolo jasné, ze napriek
pociato¢nym netispechom, bola juzna cesta ovel'a bezpecnejsia ako severna. V priebehu tychto
dvoch mesiacov nad Pol'skom zhodili 104 parasutistov a 172,5 tony materialu, ¢ize vyse dva
a polkrat viac nez v priebehu predchadzajucich troch rokov z tizemia Spojeného kralovstva.
Tajna armada (rozumej Armia Krajowa, pozn. prekl.) v Pol'sku bola nadSena narastom objemu
dorucenych zasob a jej hlavny velitel’ general Tadeusz Bor-Komorowski poslal pisomne srdec-
né pod’akovanie za poskytnuti pomoc. V prilohe A je znenie telegramu, ktory odoslal hlavny
velitel’ pol'skej tajnej armady.

12. V jini sa neuskutoc¢nili Ziadne bojové lety vzhl'adom na kratke noci a zI¢é pocasie, ale
v juli sa lety obnovili a uskutoénilo sa 88 operacii, z ktorych sa vyse 50 % skoncilo ispesne.
V prilohe B je suhrn vysledkov operacii rozdelenych podla jednotlivych mesiacov za cely rok
1944. V prilohe C je uvedena celkova suma odoslanych penazi, ktoré boli pre Tajnii armadu
rovnako dolezité ako dodavky zbrani, a pol'ska exilova vldda v Londyne to povazovala za jednu
z hlavnych uloh, pokial’ i§lo o udel'ovanie pomoci odbojovému hnutiu doma. Tieto peniaze sa
pouzivali prevazne na vyplacanie platov pre Tajni armadu, kupovali sa za ne zbrane od Nem-
cov, pouzivali sa tieZ ako uplatky a vo vSeobecnosti sluzili na financovanie hnutia odporu
a pol'skej ilegalnej civilnej sprave.

PRIORITY LETECKEHO TRANSPORTU

13. Ked pol'sku letecku jednotku po prvykrat prevelili do Stredomorského priestoru, tvorilo
ju Sest’ lietadiel. Vtedy sa vel'mi zivo diskutovalo o tom, kol’ko ma byt bojovych letov a ¢i sa
tieto lietadld maju vyuzivat’ aj pre let do inych Statov. AvSak zakratko, potom ako pol'ska
exilova vlada uverejnila vyhlasenie o strategickej ulohe Tajnej armady, bolo vydané nariadenie
premiéra W. S. Churchilla, aby sa pocet leteckych operacii do Pol'ska strojnasobil. V prilohe
D je uverejnené znenie telegramu SOE odoslaného z Londyna, ktory je zhrnutim situacie. Pocet
pol'skej leteckej jednotky sa zdvojnasobil tym, Ze jej pridelili Sest’ lietadiel typu Halifax, no
Sest’ d’alsich lietadiel nikdy nedostala. Tym, Ze sa v Uplnosti nevykonalo nariadenie premiéra,
vzniklo v neskorsich mesiacoch mnozstvo problémov, pretoze to znamenalo, Ze uskuto¢iiovanie
pol'skych operacii si vyzadovalo nasadenie britskych lietadiel z perute 148, ¢o malo negativny
vplyv na potreby inych krajin, najmé Talianska a Juhoslavie. Bol to pochopitel'ne vysledok
danej situacie, ked’ vyroba $tvormotorovych lietadiel nedokazala drzat’ krok s rasticim poctom
$pecialnych operacii.

14. 'V tejto situacii sa zaviedol systém vzajomnej pomoci, takze v pripade, ze bolo priaznivé
pocasie, britské lietadla perute 148 lietali prioritne tiez do Pol'ska, a vymenou za to Pol'ska
leteckd jednotka 1586 pomadhala pri letoch do inych krajin, ked’ sa operacie orientované
na Pol'sko nemohli uskuto¢nit’ pre nepriaznivé poveternostné podmienky. Tento systém sa
s mensimi docasnymi upravami uplatiioval do augusta, ked’ vypuknutie VarSavského povstania
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prinieslo nové podmienky. V prilohe E je uvedena vymena telegramov medzi generalom
Stawellom a marSalom letectva Johnom Slessorom, v ktorych Slessor priblizil svoje sta-
novisko.

OPERACIE ,MIESTA PRIIMU*

15. Popri normalnych operaciach orientovanych na Pol’sko, ktoré spoc¢ivali v zhodeni agentov
a materialu, sa v tomto obdobi realizovali tri Specialne operacie s krycimi nazvami Wildhorn
I, T a III. VyZzadovali si pristatie lietadla typu Dakota na letisku pripravenom Tajnou armadou,
aby odviezlo dolezité osobnosti v pripade, ak bolo potrebné ich evakuovat’. Tieto tri operacie
uskutocnili v ditoch 15. aprila, 29. méja a 25. jula lietadla Dakota s britskou posadkou a vo
vSetkych troch pripadoch aj s pol'skym spolupilotom, ktoré patrili do 267. perute. Kazdé
z lietadiel odviezlo ur€ity pocet cestujucich a materialu. Takto sa z Pol'ska evakuovalo najprv
5, potom 3 a nakoniec 5 0s6b. Kazda z troch operacii bola obzvlast' nebezpecna, pretoze lietadla
neboli vybavené gul'ometmi a museli preletiet’ stovky mil’ nad nepriatel'skym tzemim a pri-
stavat’ v noci na poli, ktoré bolo oznacené len malymi svetlami. Na spiato¢nu cestu Startovali
v rovnako zlozitych podmienkach. Pri kazdej operacii sa nadviazalo priame spojenie medzi
Latiano a pristavacimi plochami, tak, aby lietadla priniesli vzdy najnovsie spravodajské in-
formacie z opera¢ného tizemia. Talianska zékladna bola okamzite informovana o pristati a Starte
lietadla z izemia Pol’ska.

16. Pocas operacie Wildhorn I bola organiza¢na praca v teréne zvladnuta vyborne a lietadlo
zostalo na pristavacej ploche len niekol'’ko minut, avSak Startovacia draha bola prili§ kratka a len
vd’aka velkej davke $tastia sa pilotom podarilo vzlietnut'. Ozbrojené oddiely Tajnej armady,
vyélenené na zabezpecenie letiska, uputali na seba pozornost’ Nemcov, takze po¢as operacie
sa odohralo ostré ozbrojené stretnutie. Posadka lietadla hlasila, ze ked sa pripravovala na
pristavanie, uvidela horiace dediny, priCom pocas obrany letiska Tajna armada stratila 40 svo-
jich T'udi. Operacia Wildhorn II prebiehala po technickej stranke uspokojivo, no dve z osob
uréenych na evakuéciu sa pre stazeny pohyb na tizemi strdzenom Nemcami nedostavili v ur-
¢enom Case na pristavaciu plochu, takze ich bolo treba ponechat’ na mieste. Pocas operacie
Wildhorn I1I sa nezaznamenal pripad nepriatel'skej obrany, lietadlo vSak uviazlo pri pristavani
a pilotovi sa az na treti pokus podarilo vystartovat’. Na pristavacej ploche stal hodinu aj desat’
minut, kym v predchadzajucich dvoch pripadoch sa ¢as medzi pristatim a odletom lietadla
pohyboval v rozpiti od troch do siedmich minat. Medzi pasaziermi, ktorych toto lietadlo pri-
viezlo, bol technicky odbornik na rakety V-2. Priviezol so sebou technické nakresy tejto zbrane,
ktora spolu s nim okamzite dopravili letecky do Londyna.

17. Ponechajuc stranou technicky aspekt operacii Wildhorn, ktory bol celkom vynimocny
a kladol vysoké naroky na pripravu, zrucnost’ i odvahu pilotov, a okrem toho vyzadoval vel'ka
obetavost’ oddielov Tajnej armady, zodpovednych za zaistenie pristavacej plochy, tieto lety
mali dolezity politicky vyznam. Pre pol'skt exilovt vladu sidliacu v Londyne totiz predstavovali
jediny sposob, ako priviezt' I'udi z okupovaného Pol'ska rychlo a pomerne bezpecne a obo-
znamit’ sa s naladami i nazormi v krajine okupovanej Nemcami. Osobami, ktoré lietadla pre-
vazali, boli prevazne predstavitelia politickych stran v Pol'sku, pripadne $tabni dostojnici Tajnej
armady, takze akcia suvisela jednak s politickymi a jednak s vojenskymi aspektmi odbojovej
¢innosti pol'skej exilovej vlady. Pre zaujimavost’, bojovy let Wildhorn III evakuoval politickych
delegatov, ktori sa deii po odlete z Pol'ska zucastnili rozhovorov s panom Stanistawom
Mikotajczykom v Kahire, vo chvili, ked’ pol'sky premiér cestoval na svoje prvé stretnutie
[s J. V. Stalinom — pozn. prekl.] do Moskvy.
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18. Pocet vol'nych miest na palube lietadiel realizujicich operacie Wildhorn bol obmedzeny
a zaujem o ne zo strany zaujemcov bol vysoky, neboli vSak ur¢ené vyhradne pre privrzencov
vlady pana Mikotajczyka; v kruhu osob, ktoré takto odleteli [z Pol'ska — pozn. prekl.], bol pan
Tomasz Arciszewski, sti€asny [v roku 1945 — pozn. prekl.] premiér Pol'ska, ktorého politické
nazory sa vobec nezhodovali s ndzormi pana Mikotajczyka, a d’alej pan Zygmunt Berezowski,
ktory bol rovnako rozhodnym protivnikom pana Mikotajczyka. Medzi vojenskymi predsta-
vite'mi, ktorych sme takto evakuovali, bol general Tabor (Stanistaw Tatar), zastupca hlavného
velitel'a Tajnej armady, ktory kratko po prilete do Londyna prevzal velenie nad celou ¢innostou
pol'ského domaceho odboja, a tiez podplukovnik Hancza [Ryszard Dorotycz-Malewicz — pozn.
prekl.], ktory po evakuacii z Pol'ska v ramci operacie Wildhorn I pricestoval v juni 1944 do
Talianska a stal sa velitelom pol'skych operacii a vycvikovych zakladni v Latiano a Ostuni.
Rovnako stoji za zmienku, ze dve z 0sob, ktoré evakuovali v ramci operacie Wildhorn, Dr. Jozef
Retinger a plukovnik Roman Rudkowski, boli predtym zhodené na padakoch do Pol'ska v ramci
operacie SOE.

19. Stvrta operacia Wildhorn z roku 1944 s ciefom priviezt z Pol'ska niektoré politické osob-
nosti, o ktorych sa predpokladalo, ze pomdzu vyriesit’ pol'ska vladnu krizu, bola po organizacnej
stranke pripravena a Cakalo sa len na vyhovujlce pocasie, avSak zl¢ pocasie a lokalna ¢innost’
Nemcov na opera¢nom uzemi odd’alovali operaciu az do momentu, ked’ toto izemie bolo po
ruskej ofenzive obsadené, a tym sa jej uskutocnenie stalo neaktualne. Rovnaky osud postihol
pripravovanu operaciu Catfish, v ramci ktorej mali dve lietadla typu Dakota evakuovat’ z izemia
Pol’ska britské, americké a pol'ské letecké posadky, ktorym sa podarilo utiect’ a boli pod
ochranou Armie Krajowej v oblasti Nového Targu.

VARSAVSKE POVSTANIE

20. Prvého augusta, ked’ Rusi obsadzovali predmestia na druhom brehu Visly, povstala proti
Nemcom pol'skd Tajnd arméada vo VarSave, ku ktorej sa pripojilo civilné obyvatel'stvo, a ape-
lovala na Spojencov, aby jej poskytli dodavky zbrani. Ked’Ze ilohy bojovej jednotky 139, ty-
kajtce sa zdsobovania Tajnej armady v Pol'sku, mali predovSetkym operativny charakter, nie
je cielom tejto spravy vyjadrovat sa k dlhym a zloZitym otazkam, ¢i bolo povstanie rozumné,
alebo nie, ¢i o om bolo alebo nebolo vopred informované sovietske armadne velenie, pri-
padne k inym otazkam, ktoré suvisia s tymito tragickymi udalostami. Je skutocnostou, ze
z pocuvania vysielania sovietskeho rozhlasu v pol'skom jazyku vyplyva, ze az do 31. jila
vyzyvalo obyvatel'ov VarSavy, aby povstali. Je taktiez skuto¢nost'ou, ze vo chvili, ked” pov-
stanie vypuklo, vznikla potreba vyriesit’ technick( otazku, a sice, ¢i je mozné doru¢ovat’ mestu
zasoby, alebo nie.

21. Séfovia tabov vyslali na ziadost pol'skej exilovej vlady v Londyne telegram M.A.AF.,
v ktorom ziadali o stanovisko k praktickym strankam pomoci. Letecky marsal Slessor udelil
po konzultécii s generdlom Stawellom negativinu odpoved’, takze plan pomoci bol odmietnuty.
V prilohe F je uvedené znenie telegramu Pol'skej sekcie v Taliansku, v ktorom sa opisuje
situacia zo 4. augusta. Nasledujiceho dia sa odohralo Cosi este horSie. Zo 14 lietadiel, ktoré
mali letiet’ do VarSavy, ale napokon po porade marsala Slessora s generalom Stawellom boli
ich lety presmerované na iné pol'ské ciele, sa z operacie Styri nevratili do zakladne a dve d’alSie
sa rozbili pocas pristavania. Spojenecké vzdusné sily na Balkane, ktoré kontrolovali vietky
zvlastne operacie uskutoc¢iiované z juzného Talianska, prijali zaver, Ze po¢as mesacného splnu
su lety nad uzemie Polska prili§ nebezpeéné a prerusili ich. Svoje zaporné rozhodnutie
odovodnovali tym, Ze sa tam nachadza pas nemeckej radarovej a protilietadlovej obrany, ktora
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zabezpeCuje sliezsku priemyseln(l oblast. Situacia teda vyzerala tak, ze v momente, ked’ to
Pol'sko najviac potrebovalo, bola jednak zamietnuta pomoc Var$ave a jednak sa prerusila
podpora pre celu Tajni armadu.

22. To vSak trvalo len niekol'’ko dni, pretoze na opakovanu ziadost’ velitel'a bojovej jednotky
139, ktory naliehal na okamzité poskytnutie pomoci, spojenecké vzdusné sily na Balkéne povolili
Pol'skej leteckej jednotke, aby lietala do VarSavy. Dna 8. augusta jedine tri lietadla sposobilé
na let odstartovali do hlavného mesta Pol'ska, a §tyri d’alSie tam vyrazili nasledujticej noci.
Neskor, 12. augusta, dostalo povolenie na let aj Sest’ britskych lietadiel z perute 148. V prilohe
G st uvedené podrobné zaznamy z rozhovorov a vymena koreSpondencie, tykajice sa Usilia,
ktorého ciel'om bolo pomoct’ hlavnému mestu [Citaj VarSave — pozn. prekl.] v tejto prvej faze
akcie na pomoc VarSave. Uplynul cely tyzdenn — od 1. do 8. augusta — kym bola udelend aka-
kol'vek pomoc, a prvé akcie na pomoc VarSave sice nemohli ani zd’aleka uspokojit’ potreby
povstalcov, no napriek tomu boli uspesné. Pocas troch noénych operacii Startovalo 18 lietadiel,
z ¢oho sa 14 letov skoncilo uspesne. Desat’ lietadiel zhodilo zasoby priamo nad mestom, pri¢om
sa nezaznamenali Ziadne straty. Kazdodenné spravy z letov do VarSavy su v prilohe H.

23. Napriek tomu, Ze to priamo nesuvisi s pomocnymi operaciami z Talianska, treba v zaujme
doplnenia celkového obrazu podotknit, ze vtedy pol'sky premiér Mikotajczyk pocas pobytu
v Moskve Ziadal marSala Stalina, aby sovietska strana poskytla pomoc. Tuto pomoc mu
zdanlivo prisl'abili, a pan Mikotajczyk poslal telegram z Moskvy 9. augusta pomocou britskej
diplomatickej posty, v ktorom podrobne opisal prislib marSala Stalina a pokyny pre 6. od-
delenie, ktoré ich malo poslat’ hlavnému velitel'ovi [Armie Krajowej — pozn. prekl.] vo VarSave
sucasne s rozkazom, aby sa spojil s velitel'om sovietskych jednotiek stojacich na druhej strane
Visly. Usilie s ciefom ziskat prisIibent pomoc neprinieslo Ziaden vysledok ani napriek spo-
lo¢nému apelu vel'vyslancov Velkej Britanie a Spojenych statov v Moskve na pana Molotova
dia 18. augusta. Sovietska strana reagovala na tento apel negativne, spochybnila prospesnost’
Varsavského povstania a kritizovala pol'sku vladu za to, ze povstanie vyvolala. Do noci
13./14. septembra Sovieti neudelili VarSave nijaki pomoc.

24. Druha etapa pomoci VarSave, ktora sa na rozdiel od prvej realizovala vo velkom
rozsahu, bola vysledkom opétovnych prosieb SOE a nalichavych apelov Hlavného pol'ského
velitel'stva adresovanych priamo $éfom §tabov, a tiez prosieb, ktoré dostavala vlada Spojeného
kralovstva od pol'skej exilovej vlady. Velitel’ spojeneckych ozbrojenych sil v Stredomorskej
oblasti, general Maitland Wilson, a letecky marsal Slessor dostali od §é¢fov Stabov povel, aby
udelili maximalnu moznt pomoc Varsave, a sti€asne lord Selborne (minister vojnového hos-
podarstva zodpovedného za ¢innost’ SOE) poslal telegram premiérovi Churchillovi, ktory bol
vtedy v Taliansku, datovany diiom 11. augusta. Ten prispel k tomu, ze M.A.A_ F. prehodnotilo
svoje zamietavé rozhodnutie a 13. augusta vyclenilo dve perute lietadiel typu Liberator z bo-
jovej skupiny 205, ktoré mali podporit’ ¢innost’ kridla 334. (Znenie telegramu formuloval
velitel’ bojovej jednotky 139, podplukovnik Threlfall, ktory vtedy bol na kratkej navsteve
v Londyne). Boli to lietadla z 31. a 34. perute S.A.A.F. a 178. perute RAF z domovskych
zakladni v oblasti Foggie. Ked’ vSak po prvykrat leteli do VarSavy, museli sa zastavit’ v Brin-
disi po dodavku materialu, pretoze vo Foggii neboli zasoby ani zasobniky. Bojova jednotka
139 preto zriadila na leteckych zakladniach v oblasti Foggie sklad zabalenych zasobnikov
a ustanovila anglicko-pol'sku sty¢nu jednotku s priamym bezdrétovym telegrafickym spojenim
s operacnou zakladiou v Latiano, ktord tiez vybavovala letecké posadky. Aj ked’ z orga-
nizacného hl'adiska sa takyto krok viazal s potrebou podniknit’ dodato¢né tsilie, pretoze
niektoré letiska boli vzdialené od Foggie az 150 mil’, umozioval lictadlam Startovat’ na bojové
lety priamo z vlastného letiska.
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25. Na zagiatku VarSavského povstania dokazali Poliaci obsadit’ velka ¢ast’ Srodmiescia
[mestska ¢ast’ VarSavy — pozn. prekl.] a udrzat’ pozicie na isty ¢as. Ich zasobovanie zbranami
a municiou vsak bolo zalostne nedostatocné a v d’alSom priebehu povstania, az do momentu
kapitulacie 2. oktdbra, bolo tizemie obsadené Poliakmi rozbité na malé pevnosti, do ktorych
sa postupne prebijali Nemci a zmensovali ich pocet. To znamenalo, ze ciele, na ktoré sa
zhadzovali zasoby materialu, sa zmensovali, takze ¢im dlhSie povstanie trvalo, tym obtiaznejsie
bolo zasobovanie. Bola to d’al$ia z obtiazi najma pre tri perute bojovej skupiny 205, ktoré neboli
vyskolené na presné zhodenia zasob z nizkeho letu.

26. Letov z 13. a 14. augusta sa zucastnilo v prvom pripade 28, a v druhom 26 lietadiel,
a priniesli 13, resp. 10 Gspe$nych zhodeni. Operacia z prvej noci priniesla mimoriadne pozitivny
vysledok, pretoze hlavné velitel'stvo [Armie Krajowej — pozn. prekl.] vo VarSave potvrdilo
prijem velkej Casti zhodeného materialu. Avsak straty boli citel'né: pocas dvoch noci sme stratili
11 lietadiel, ¢ize 20 % z odstartovanych, a d’alsie lietadla v takmer identickom pocte boli vazne
poskodené, takze nebolo mozné nasadit’ ich na d’alSie lety. Lietadla museli letiet’ vel'mi nizko,
aby nasli urené ciele, ktorymi boli namestia a ulice hlavného mesta [VarSavy — pozn. prekl.],
pri¢om celili silnej pal’be nemeckych 'ahkych a tazkych protilietadlovych diel. Bolo jasné, ze
Nemci posilnili svoju protilietadlova obranu, plne rozhodnuti znemoznit’ letecké zasobovanie
obrancov [rozumej povstalcov — pozn. prekl.].

27. Na 15. augusta bola preto zvolana porada v hlavnom stane velitel'stva spojeneckych
vzdusnych sil na Balkdne s cielom prehodnotit’ situdciu. Zucastnili sa jej: letecky marsal
Slessor, letecky vicemarsal W. Elliot (velitel’ spojeneckych vzdusnych sil na Balkéane), brigadny
generdl Durrant (velitel' skupiny 205), plukovnik letectva W. Rankin (velitel’ kridla 334)
a podplukovnik Threlfall. Marsal Slessor konstatoval, Ze straty su prili$ vysoké na to, aby sa
v operaciach pokracovalo a nariadil ukoncenie priamych zhodeni na VarSavu. Suhlasil vSak
s tym, aby smerovali na uzemie Kampinoského pralesu ned’aleko Varsavy, ¢im sa malo vyhnut
bezprostrednému ostrel'ovaniu protilietadlovej obrany v samotnom meste, a zaroven to pos-
kytovalo nadej, Ze Cast’ pomoci sa dostane do rak povstalcom. Nariadenie leteckého marsala
Slessora vykonali 15. a 16. augusta, no pocas nasadenia v druhom pripade bolo zostrelenych
6 z 18 lietadiel. Preto vicemarsal Elliot ako dostojnik RAF zodpovedny za bojové lety vyhlasil,
ze ani od najodvaznejsich britskych, pol'skych ¢i juhoafrickych leteckych posadok nemoze
ziadat’, aby sa podujali na takéto riskantné operacie. Preto nariadil, aby sa lety do Varsavy a jej
najbliz§ieho okolia prerusili, pricom lety do inych casti Pol'ska mohli podl'a neho pokracovat
tak ako predtym. V prilohe I je zapis z tychto dvoch porad, ktory plk. Threlfall poslal velitel'ovi
pol'skej zékladne podplukovnikovi Hanczovi. V prilohe J je kopia telegramu leteckého vice-
marsala Elliota pre mar$ala Slessora, v ktorom objasnil stanovisko svoje a SOE, ktoré sa prijalo
po porade dia 17. augusta.

28. Skutocnost,, Ze tieto obete neboli zbytocné, potvrdil telegram datovany diiom 16. augusta,
ktory poslal hlavny velitel’ [Armie Krajowej — pozn. prekl.] vo VarSave, v ktorom sa uvadza:
,Bravurne usilie vasich letcov ndm umoznilo pokracovat’ v boji. Bojujiice mesto d’akuje hrdin-
skym letcom a posiela im prejavy najvyssieho uznania. Sklaniame nase hlavy na znak tcty k po-
sadkam, ktoré zahynuli.*

29. V tretej faze pomoci VarSavskému povstaniu sa uskutocniovali bojové lety mensich
jednotiek na predmestia a do mesta, ktorych sa zucastiiovali vylucne pol'ské lietadla. Dna
18. augusta vydal general Maitland Wilson rozkaz, na zéklade ktorého sa mali d’al$ich letov do
Pol'ska ztcastiiovat’ uz len pol'ské lietadla z leteckej jednotky 1586. Svoje rozhodnutie motivoval
rasticimi narokmi vo¢i peruti 148 v stvislosti s potrebami talianskeho odbojového hnutia. Po
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predchadzajice;j strate pomoci bojovej skupiny 205 utrpeli teda ocakavania Poliakov d’alsi tazky
uder. No aspoii pol'skym leteckym posadkam opét’ povolili lietat’ nad VarSavu a jej okolie, a tak
kazdt noc od 20. do 27. augusta vratane, sa uskutocnovali takéto lety, pocas ktorych sa zasobniky
zhadzovali na mesto, ak sa podarilo prenikniit’ cez protilietadlova obranu. Ale véc¢Sinou sa tieto
zasobniky zhadzovali na Kampinosky prales. V dvoch pripadoch boli po dve zo Styroch, resp.
Siestich lietadiel, zostrelené. Iné lietadla sa vratili spat’ do leteckej zakladne silne poskodené
pal’bou protilictadlovej obrany. V bojovej jednotke 1586 sa pocet bojaschopnych lietadiel
zmensil na dva, resp. tri, a len vd’aka dohode o vypoziciavani Halifaxov z perute 148 a ich
obsadzovani pol'skymi pilotmi, ktora uzavrel podplukovnik Threlfall, mohla letecka pomoc
pokra¢ovat’ aspont v malom rozsahu. Zial’, nie vzdy sa podarilo vratit’ takiito pozicku!

30. Potom nasledovala noc mesacného splnu a po stratidch z noci 26. na 27. augusta velitel'stvo
spojeneckych vzdusnych sil na Balkane prerusilo operacie na pomoc Pol’'sku az do podrobného
preskimania sily nemeckej obrany na zaklade vsetkych dostupnych informacii. Ked’ sa tak stalo,
M.A.AF. udelilo leteckému vicemarSalovi Elliotovi nasledovni smernicu: ,,AZ do momentu,
kym Vam nedame iny rozkaz, nasadite bojovi jednotku 1586 prioritne do letov na pol'ské ciele
okrem VarSavy, ktoré budu podl'a Vas zarukou, Ze prinesu uspokojivé vysledky s tym, aby sa
straty pohybovali v normalnych hraniciach.” Spojenecké vzdusné sily na Balkane toto nariadenie
chapali ako vylucenie vSetkych operacii nad VarSavou a Kampinoskym pralesom, avsSak
1. septembra sa podplukovnik Threlfall stretol s vicemarSalom Elliotom a podrobne mu
predstavil dramaticku situaciu, ktord panovala vo VarSave a najmé v mestskej Casti Stare Miasto,
kde bola priam alarmujuca. Letecky vicemarSal Elliot bol ¢lovekom zZi¢livym, pokojnym,
rozvaznym a trpezlivym, a tieto jeho vlastnosti boli v atmosfére emocionalneho napitia, ktoré
prirodzene vznika v krizovych momentoch, jednym z mala svetlych bodov v inak pochmtrnom
a pre vSetkych vel'mi zloZitom obdobi. Zatelefonoval leteckému marSalovi Slessorovi, s ktorym
sa dohodol, Ze ak operacie naplanované do centralnej ¢asti Pol'ska prinesu v tu noc uspech, vtedy
pol’ska letecka jednotka poleti nasledujicej noci do VarSavy vybavena technickym vybavenim
SOE, ktoré umoziovalo vykonavat’ zhodenia z vysokej vysky letu, aby sa uniklo palbe proti-
lietadlovych diel kratkeho dosahu. Ked vybuchlo VarSavské povstanie, nebolo toto vybavenie,
ktoré bolo vynalezom SOE, dostato¢ne odskuSané, no napriek tomu sa zabezpecil okamzity
presun jeho prototypu z Kahiry do Brindisi, a tu sa v priebehu niekol’kych dni podnikli posledné
pripravy a experimenty pred bojovym nasadenim.

31. Tento plan sa, zial’, napokon neuskutocnil, pretoze v noci 1. septembra zostrelili Styri zo
siedmich pol’skych lietadiel. Bolo jasné, ze Nemci maju silnu protilietadlova obranu v juznej
Casti Pol'ska, v Mad’arsku a v okoli VarSavy. Operacie boli pozastavené az do skon¢enia me-
sacného splnu a toto rozhodnutie Velitel'stva spojeneckych vzdusnych sil na Balkane bolo
potvrdené M.A.A.F.

32. Vo chvili, ked’ sa skoncil mesacny spln, zacala sa — takto by sa to dalo oznacit’ — Stvrta
faza letov z Talianska do Pol'ska. RAF vyjadrilo sthlas s navrhom leteckej jednotky 139, aby sa
podnikli d’alSie pocetné zhodenia materidlu na VarSavu s pouzitim vybavenia, ktoré umoziiovalo
zhodenia z vysokej vysky letu. Na zaklade rozhodnutia z 8. septembra sa jedna perut’ z bojove;j
skupiny 205 spolu so zdecimovanou perut'ou 148 pripojili so Styrmi bojaschopnymi lietadlami
z bojovej jednotky 1586. Pre nepriazen pocasia sa operacie naplanované na 8. a 9. septembra
neuskutocnili, no 10. septembra uz odstartovalo 20 lietadiel. Pat’ z nich sa nevratilo do zakladne,
Styri zostrelili nad Pol'skom a jedno muselo niidzovo pristat’ v Juhoslavii pre nedostatok paliva.
Vysledky operacii neboli oslnivé a jednou z pricin tohto stavu bola skuto¢nost, ze Varsava bola
zahalena dymom z horiacich budov, takze zhodenia boli Gspes$né len v piatich pripadoch. Treba
vSak podotknut’, Ze takmer vSetko, ¢o sa zhodilo, putovalo do rik povstalcov.

139



Vojenska histéria

33. Dna 13. septembra leteli do VarSavy dve pol’ské lietadla, 21. septembra pat’ juhoafrickych
lietadiel z bojovej skupiny 205 zhodilo zbrane a vystroj jednotkam AK v Kampinoskom pralese,
ktoré prosili o okamzita pomoc. Tymto sa pomoc VarSave z Talianska skoncila. Bolo vel'mi
zlozité vysvetlit’ varSavskym povstalcom, pre¢o nedostali va¢Siu pomoc, no este tazsie bolo
vysvetlit’ leteckym posadkam lietadiel, Ze maju riskovat’ svoje zivoty pri dlhych letoch, zatial
¢o Sovieti stoja jednu alebo dve mile od ciel'a. Sovieti napokon 13. septembra po prvykrat
poskytli leteckt pomoc povstalcom, a neskor sa uskutoénilo este zopar podobnych akeii, no
bolo uz prili§ neskoro na to, aby sa dal zvratit’ nepriaznivy vyvoj povstania a osud mesta.
Nevedno, kol'ko lietadiel sa zucastnilo leteckych operacii a taktiez nie je zname, kol’ko ton
materidlu zhodili, no pretoze pomoc prisla tak neskoro, znamenalo to jedine odd’alovanie
definitivnej katastrofy.

34. Vtedy pol'ské exilova vlada v Londyne a SOE vyvijali Gsilie, aby americka 8. letecka
armada uskutociiovala zhodenia materialu pocas diia. Americania s tymto planom sthlasili
a podnikli potrebné kroky, no Sovieti im odmietali dat’ suhlas na pristavanie na sovietskych
letiskach. Tato otdzka sa vyriesila az 18. septembra. Vtedy jednotka 108 lietajucich pevnosti
letiac do Sovietskeho zvézu preletela pocas diia nad Varsavou a zhodila nad mestom zbrane,
municiu a potraviny. Mozno povedat,, Ze operacia bola uspesna, pretoze len dve lietadla boli
zostrelené a Poliaci prevzali znaénu ¢ast’ zhodenej pomoci. Avsak vtedy uz Armia Krajowa
kontrolovala vel'mi malé uzemie, takze vacsina zhodeného materialu chtiac-nechtiac dopadla
na nemecké pozicie. Predovsetkym vSak povstalci boli v natol’ko tazkej situdcii, ze ziadne
zasoby zhodeného materialu uz nedokéazali zmenit' kone¢ny vysledok povstania.

35. V poradi druhé povstanie vo VarSave v tejto vojne [rozumej druhej svetovej — pozn.
prekl.] sa skonéilo 2. oktobra 1944, ked’ sa hrstka zdecimovanych povstaleckych oddielov po
stra§nom utrpeni a vy¢erpani municie vzdala Nemcom. Prezentovana sprava si nekladla za ciel’
predstavit’ dejiny [VarSavského — pozn. prekl.] povstania, jej Glohou bolo podat’ vecntl in-
formaciu o pokusoch s cielom zasobovat’ mesto [¢itaj VarSavu — pozn. prekl.] z Talianska. Tieto
letecké operacie znamenali stratu 31 lietadiel a ich posadok, konkrétne 7 britskych, 9 juho-
africkych a 15 pol'skych, ktoré sa zacastnili 37 uspesnych bojovych letov, pocas ktorych sa
dorucilo priblizne 130 ton materialu. Tento vypocet nezahina vel'a poSkodenych lietadiel, ktoré
nebolo mozné znova nasadit’ do operacii, ani pat’ d’alsich lietadiel, ktoré boli zostrelené za-
¢iatkom augusta pri inych operaciach na pomoc Pol’sku.

36. Predstavena epizoda bola opisana podrobne, pretoze z vojenského hl'adiska je zaujimava
ako pokus o zasobovanie vzdialenej posadky vzduSnou cestou, ktory priniesol dolezité poznatky
— podobne ako Stalingrad, Tunis a Arnheim, pretoze predstavuje dolezitu kapitolu v dejinach
SOE, pretoze je tragickou udalost'ou v dejinach Pol'ska a taktieZ preto, Ze to je udalost’, ktora
doteraz viedla k mnohym neporozumeniam, vzajomnym obvineniam a klamstvam, a moze ich
vyvolat’ aj v buducnosti. Z tohto hl'adiska méze byt mimoriadne uzito¢né podrobne opisat’
vsetko, ¢o sa naozaj odohralo v suvislosti s touto pomocou.

JESENNE OPERACIE

37. Porazka Varsavského povstania viedla k dezorganizacii hlavného velitel'stva Armie Kra-
jowej, avSak odbojové hnutie v Pol'sku pretrvalo pod vedenim velitel'ov jednotlivych krajskych
jednotiek AK. Bojové jednotka 139 podnikla potrebné opatrenia, aby bolo mozné zasobovat’
oddiely AK v jesennych a zimnych mesiacoch roku 1944. Ulohou distribuovat’ zasoby pre
jednotlivé oblasti, ktoru predtym riesilo hlavné velitel'stvo AK vo VarSave, bol povereny
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podplukovnik Hancza v Latiano. Vicemarsal Elliot suhlasil, aby v pripade vyhovujtcich meteo-
rologickych podmienok lietalo do Pol'ska 30 lietadiel tak dlho, kym sa zabezpecia aspon
minimalne potreby Armie Krajowej. Sovieti vSak odmietli dat’ suhlas na prelet lietadiel nad
uzemim, ktoré kontrolovali, ¢o spolu s vysokym rizikom spojenym s nutnost'ou lietat’ nad
uzemim obsadenom Nemcami znemoznilo uskuto¢nit’ pldnovani pomoc. V prilohe K je kopia
korespondencie medzi leteckym vicemarSalom Elliotom a podplukovnikom Threlfallom, ktora
objasnuje tato problematiku.

38. Dalsi nepriaznivy prvok mal politické pozadie. Na jeseii roku 1944 prebiehali medzi
Londynom a Moskvou intenzivne rozhovory na tému budicnosti Pol'ska, ktoré v novembri
viedli k rezignacii pana Mikotajczyka z postu premiéra. Nova pol'skd vlada nemala sympatie
a podporu britskej vlady, ktora sa rozhodla pozastavit’ jej uznanie az do chvile, kym sa situacia
vyjasni. V dosledku tohto vyvoja sa na rozkaz z Londyna posledny novembrovy tyzden celkom
pozastavili Specidlne operacie na pomoc Pol'sku, ktoré boli v oktobri a novembri velmi
obmedzené vzhl'adom na zI¢é pocasie. Rozhodnutie britskej vlady sa zmenilo az na Vianoce,
takze cely mesiac sa nerealizovali nijaké operacie. Vtedy sa na prikaz britského ministerstva
zahrani¢nych veci zaviedla cenzlra na bezdrdtové telegrafické spojenie pol'skej zdkladne
v Latiano s Pol'skom a Londynom, a britski dostojnici z bojovej jednotky 139 hovoriaci po
pol'sky kontrolovali kazd odoslanti i obdrzanu spravu. Podobny pripad sa odohral uz skor pred
terminom diia D (operacia D-Day). Vtedy sa v ramci v§eobecnych bezpe¢nostnych opatreni
prerusilo priame spojenie medzi Londynom a zakladiiou v Latiano, takze vSetky pol'ské hlasenia
a spravy sa posielali britskymi komunikacnymi kanalmi.

39. Novym prvkom v obdobi jesennych operacii na pomoc Pol'sku boli pokusy vyslat britskych
styénych dostojnikov k tym jednotkdm Armie Krajowej, ktoré vysli z ilegality, zacali posobit’
a obsadzovali isté izemia, podl'a vzoru partizanov. Dovtedy existovala len jedna oblast’, ktora
Poliaci skuto¢ne kontrolovali, a sice Bod 310 v juhovychodnej Casti Pol'ska. Isty ¢as sluzil ako
nahradné miesto zhadzovania spojeneckej leteckej pomoci v pripade, ak lietadla nedokézali najst’
povodny ciel, a preto zhadzovali materidl prave na toto miesto v presvedceni, ze sa doruci Po-
liakom. Avsak plan bezpe¢ného desantu britskych parasutistov v tejto oblasti bol Coraz menej
bezpecny pre nepriazen pocasia, zakaz operacii na pomoc Pol'sku a ¢innost Nemcov. Az 20. de-
cembra sa v ramci tejto akcie podaril uspesny desant jedného dostojnika (operacia PRESTON),
no vtedy uz sovietska zimna ofenziva rychlo postupovala smerom k Odre, takZze po 17 diioch
pobytu britského stycného dostojnika s Armiou Krajowou bolo uzemie obsadené Sovietmi.
Ofenziva d’alej postupovala na vSetky Gzemia Pol'ska okupované Nemcami, a ked’ sa po nie-
kolkych tispesnych letoch 28. decembra pre zlé pocasie museli opat’ pozastavit’ Starty lietadiel,
po uplynuti tohto obdobia uz neexistovalo také Pol'sko, do ktorého by bolo mozné lietat’.

ZRUSENIE ZAKLADNE

40. Tieto udalosti ukoncili obdobie konstruktivnej prace Pol'skej sekcie v Taliansku, ktora
viedla operacie presne jeden rok. V tomto obdobi sa podniklo 620 bojovych letov do Pol'ska,
z ktorych sa 290, ¢ize 47 %, skoncilo uspesne. Poslalo sa 362 ton zasob, bolo zhodenych
152 T'udi, pri nasadeni pocas tychto dvanastich mesiacov bolo zostrelenych 48 stvormotorovych
lietadiel. Vycvikové stredisko v Ostuni zavreli v oktobri, pretoze sa ukdzalo, Ze pocet pre-
Skoleného persondlu postacuje (v prilohe L je sthrn ¢innosti vycvikového strediska). V janudri
1945 sa zacali pripravy suvisiace s rozpustenim operacnej zakladne. Je zlozité urcit,, nakol'ko
bola jej ¢innost’ prospesna pre pol'ské hnutie odporu, avsak spravy od hlavného velitel'a Armie
Krajowej a jeho neskorsie svedectvo po zadrzani vo VarSave, ako aj hlasenia velitel'ov kraj-
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skych jednotiek [Armie Krajowej — pozn. prekl.], su jasnym dokazom, ze material a l'udia
dopraveni z Talianska zvysili efektivitu pol'ského odboja, ktora by bez poskytnutia pomoci
nebola mozna (v prilohe M je uvedeny zoznam zbrani a vystroje, ktoré sa uspesne dorudili na
terén bojovych operacii, pricom zoznam neobsahuje $pecialny druh doruc¢eného materialu). Tato
sprava si nekladie za ulohu hodnotit’ uzitocnost’ odbojového hnutia v Pol'sku, pretoze len
historia bude moct’ posudit, do akej miery bola jeho ¢innost’ prospesné alebo nie. Vo chvili,
ked’ sa pise tato sprava, sa zda, ze pol'ské odbojové hnutie mohlo priniest’ len malo uzitku.
Treba vsak pamitat’ o pol'skom postoji: ,,radsej smrt’ ako hanba®, a rovnako vziat’ do uvahy
aj to, ze Poliaci by za kazdych okolnosti a podmienok bojovali proti Nemcom. Poskytnut’ im
pomoc bolo dobrym rozhodnutim a nevyhnutnost'ou, bez ohl'adu na to, aky bol celkovy
vysledok.

41. Existuje eSte jeden aspekt ¢innosti bojovej jednotky 139, o ktorom sa treba zmienit’.
Je to usilie, ktoré tato jednotka vyvijala zdanlivo na okraji hlavného diania, a sice vy¢lenovanie
Poliakov z nemeckych ozbrojenych sil v Grécku, a neskor, potom ako Nemeci ustupili, orga-
nizovanie a urychlené formovanie bojovych jednotiek z pol'skych utecencov a vojenskych
zajatcov. Priloha N podborne informuje o tomto predsavzati, ktoré bolo vynimoc¢ne Gspesné,
pretoze sa pri¢inilo o prisun novych posil do pol'ského zboru R v Taliansku, ktorych celkovy
pocet takmer zodpovedal sile jedného praporu.

(podpis)

H. M. Threlfall
Podplukovnik

Velitel’ bojovej jednotky 139

30. 5. 45.
Prelozil: Dusan Seges

* k%



Vojenska historia

RECENZIE

SEGES, V.: PRESPORSKY PITAVAL. ZLOCIN A TREST V STREDOVEKE.J BRATISLAVE.
Bratislava : PREFEKT , a. s. 2005, 200 s.

Koncom minulého roka sa na slovensky knizny trh dostalo nové odbornoreprezentativne dielo
— Presporsky pitaval s podtitulom Zlocin a trest v stredovekej Bratislave. Vyslo vo vydavatel'stve
Perfekt, a. s. v Bratislave v edicii [lustrované dejiny.

Autor Vladimir Seges je skusenym vedeckym pracovnikom, ktory sa dlhodobo venuje star§im
vojenskym dejindm a dejindm miest. Jeho poslednd monografia je vyznamnym svedectvom toho,
ze aj slovenska historiografia ¢oraz $irSie i hlbsie odkryva diapazon vSedného i nevsedného Zi-
vota v stredovekej spolo¢nosti. Je potesitel'né, ze skimenie dejin kazdodennosti sa aj v sloven-
skych podmienkach stalo trvalou sucastou individvidualnych i kolektivnych vyskumnych
programov a vystupov. Azda najvyraznejSie je tento trend badatel'ny v ¢innosti Sekcie pre dejiny
miest Slovenskej historickej spolo¢nosti pri SAV, ktora najma za posledné dve desatroc¢ia zor-
ganizovala mnohé vedecké podujatia mapujice pestru skalu kazdodenného zivota v minulosti.
Z ostatnych akcii sekcie, ktorej predsedom je prave V. Seges, pripomenime aspon témy medzi-
narodnych a domacich konferencii ¢i workshopov: Mestsky zivot v zrkadle pramernov od stre-
doveku do konca 19. storocia (roku 1999); Armada, mesto a spolocnost od 15. storocia do roku
1918 (roku 2001); Struktira a mentalita stredovekého a véasnonovekého mesta (roku 2002);
Kriminalita, bezpecnost a sudnictvo v minulosti miest a obci na Slovensku (roku 2003); Spo-
locenska Struktura a stratifikacia miest a mesteciek na Slovensku (roku 2005).

Vypocet uvedenych tém nie je samoucelny, lebo v tej ¢i onej podobe ich reflektuje a zhutiuje
prave recenzovana monografia Presporsky pitaval. Autor v nej priblizuje Citatelovi atmosféru
stredovekého mesta Bratislavy (Presporka), najma ti temnej$iu stranku Zivota, ,,naértava zasady
uhorského testného prava a opisuje jednotlivé kriminalne a sudne pripady aj trestanie previ-
nilcov®. Jeho cielom je ,,prispiet’ svojou troskou k prehlbovaniu pravneho vedomia, tcty k za-
konom a spravodlivosti. Publikécia je sthrnom putavych informacii z archivnych pramenov,
doplnenych pocetnymi ilustraciami ,,0 tom, aké podoby mal zlocin a trest kedysi v jednom slo-
bodnom kralovskom meste, ktoré je dnes hlavnym mestom Slovenskej republiky*. Kniha —a to
je potrebné zdoraznit’ — nie je vSak len o kriminalite, prind$a mnoho interdisciplinarnych Siroko-
spektralnych i detailnych informacii tykajucich sa stredoveku. Napriklad knihovedcom by ne-
mala uniknit’ informacia, ze V. Sege$ na zaklade komornej knihy z fiskalneho roku 1477/78
menovite identifikoval doposial’ neznameho, no predpokladaného tlaciara bratislavskych inku-
nabul; socioldgov a politologov by zasa mohol zaujat’ pertraktovany fenomén chudoby a so-
cialnej topografie. Nemozno nespomentt’ ani pasaze a ¢asti zaujimavé z pohl'adu kultarnej an-
tropologie, kriminalistiky, pravnej vedy a obzvlast’ dejin prava.

Monografia je rozdela na tri kapitoly: Mestské ovzdusie oslobodzuje, V mene prava a spra-
vodlivosti, Panoptikum zlocinu a trestu. Obsahuje okrem uvodu a zaveru tieZ zoznam pouzitych
pramenov a literatiru, vyberovy menny a miestny register. Ide teda o pracu literatiry faktu, ktora
pritom spliia kritéria vedeckej ¢i prinajmenej odbornej prace s tym, Ze vac§ina textov v ram-
¢ekoch a podtlaci plni spravidla spresiiujucu ¢i objasnujtci funkciu, ¢ize vlastne vedeckého po-
znamkového aparatu. Autor v tivode osvetl'uje Citatelovi slovné spojenie, ktoré tvori nazov
publikacie Presporsky pitaval. Mesto Bratislava pouzivalo nazov Presporok (Posonium, Pressburg,
Pozsony) od stredoveku po vznik prvej Ceskoslovenskej republiky, kedy od roku 1919 prijalo
oficidlny nazov Bratislava (poznamka recenzenta: priklahame sa k nazoru pouZzivat' v texte
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dnesny ndzvov mesta — Bratislava). Pitaval je obl'ibeny literarny zaner so skuto¢nymi krimi-
nalnymi pribehmi, nazvany po francizskom spisovatel'ovi F. G. de Pitavalovi (1673 — 1743).
Podobné publikécie uz davnejsie vysli v susednych krajindch a na nasom trhu takato praca
chybala. Svojim obsahom sa zaradila medzi monografie kriminalnych pribehov, obohatené
prehl'admi trestného prava, akymi boli napriklad nemecky Der Neue Pitaval, Prazsky Pitaval,
Brnensky pitaval a Zlocin a trest v Ceskych krajinach.

Prvé kapitola monografie Mestské ovzdusie oslobodzuje je venovana mestotvornému procesu
v Eurdpe s prihliadnutim na dejiny mesta Bratislavy, jej vyznamu a pravnemu postaveniu
v krajine. Tvori ju desat’ podkapitol. V prvej nazvanej Korene a vyvin nasich miest autor pri-
blizuje vznik mestskych konglomeracii v Eurépe v kontexte dejin. Vyznamny podiel na vzniku
a rozvoji miest v Uhorskom kralovstve mali kolonisti, ktori prisli zo zapadnej Eurdpy, najma
z nemeckych krajin. VSetky stredoveké mesta v Uhorsku sa riadili bud’ magdeburskym alebo
norimberskym mestskym pravom. Vznik mesta ovplyviiovala poloha a prirodné podmienky,
ktoré urcovali jeho zakladny charakter. Spoloc¢enské postavenie mesta v politicko-pravnom
zmysle preduréovalo aj rozsah prav a vysad. Na Slovensku sa vyskytovali tri typy miest: banské,
obchodné a strediska pol'nohospodarskej vyroby. Pravnym podkladom vytvorenia miest boli
donacie, najmé kralovské privilégia. Prvi zachovani donacnu listinu z izemia Slovenska dostalo
mesto Trnava v roku 1238, po iom nasledovali d’alsie. V 14. storo¢i mestotvorny proces zosilnel
a mestské vysady ziskali d’alSie lokality. NajdolezitejSou oblast'ou, kde sa prejavovala autonomia
miest, bolo pravo a stdnictvo. Pravne normy z dnesného tizemia Slovenska boli zakotvené
v pravnych knihach uz v 14. — 15. storoéi: Bratislavskd, Zilinskd, Banskostiavnickd pravna kniha
a Spisské pravo (zrkadlo). Od toho obdobia sa v stidnej praxi miest prejavuje vplyv domaceho
pravneho vyvoja. Autor vel'mi pitavym a zaujimavym spdsobom vykresl'uje formovanie miest
na dneSnom uzemi Slovenska a v celom Uhorsku, pri¢om svoju pozornost’ venuje najmé rozvoju
mesta Bratislavy v pravnom kontexte a porovnava ju s inymi mestskymi konglomeraciami. Text
je vel'mi vhodne doplneny textovymi citdciami z archivnych dokumentov a obrazovymi prilo-
hami. Rozvoj celej krajiny zavisel od prosperity jednotlivych miest, preto panovnik mal zaujem
na podrobnom zmapovani svojho uzemia. Za najstarSie zachované mapové dielo z izemia
Slovenska sa povazuje mapa Uhorska od Lazara, tajomnika ostrihomského arcibiskupa, ktora
bola vydana v Ingolstadte v roku 1528. Na mape je zobrazenych 289 sidel z tzemia dnesného
Slovenska. Su odliSené kartografickymi znackami, preto je mozné rozlisit’ slobodné kral'ovské
mesta, mestecka a obce a pod. Autor v podkapitole Mestd na uhorsky spésob vysvetl'uje genézu
mestotvorného procesu v Uhorsku, konkrétne na izemi dnesného Slovenska. Vychadza pritom
z definicie slobodného kralovského mesta, ktord sformuloval Stefan z Verboviec (Verbdci)
v pravnej zbierke uhorského obycajového slachtického prava v roku 1514, skratene nazyvanej
Tripartitum.

Obchodno-ekonomické zaujmy podnietili mesta vytvarat’ si spolocenstva a tym zvySovat’
svoju hospodarsku samostatnost’. V. Seges spomina vyhody spojenectva piatich slobodnych
kralovskych miest na vychodnom Slovensku nestcich nazov Pentapolitana, ako aj Zviz ban-
skych miest na vychodnom Slovensku, znamym pod nazvom hornouhorské banské mesta.
Prosperita miest a meStanov bola zdrojom prijmov nielen pre zabezpecovanie svojich vlastnych
potrieb, ale boli zaujimavé aj pre kral'ovska pokladnicu. ,,Prikladom hospodarsky uspesného
a kultarne vyspelého mesta bola stredoveka Bratislava®, postupne sa stala tretim najvyznam-
nej$im mestom v stredovekom Uhorsku. Autor vel'mi zaujimavo oboznamuje Citatel’a s fyzickou
a socialnou topografiou mesta, so vSetkymi aspektmi, ktoré mali vplyv na jeho formovanie, od
hospodarskych, pravnych, aZ po zlozenie mestského obyvatel'stva. Udaje erpa z pravnych
a komornych knih, listin, cechovych dokumentov, zo sipisov obyvatel'stva, dafiovych supisov
a podobne. NajdolezitejsSim dokumentom pre mesto bolo ziskanie vysad a slobod formou kra-
lovského privilégia. Mestsky charakter Bratislavy (PreSporka) potvrdilo privilégium uhorského
krala Ondreja III. z 2. decembra 1291. Ako uvadza V. Seges, pocas stredoveku, teda do roku
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1526, dostalo mesto od panovnikov 107 povodnych privilégii a 41 konfirmovanych listin. V Bra-
tislave, ako aj ostatnych slobodnych kralovskych mestach, sa vyskytovali tri zakladné spo-
loCenské vrstvy: patriciat, pocetna strednd mestianska vrstva a mestska chudoba. Medzi nimi
bola jasna difereciacia. Najbohat$i mestania obyvali domy v centre okolo trhu, remeselnici
v uliciach ned’aleko centra a predmestie patrilo chudobe. Atmosféru mesta spoluvytvarali vietky
spoloc¢enské vrstvy. Poriadok sa udrziaval pisanymi a nepisanymi pravidlami, v pripade stre-
dovekej Bratislavy sa najCastejSie uplatiovala nemecky pisand Bratislavskd pravna kniha.
Mnohé¢ ustanovenia tejto pravnej priru¢ky autor vobec prvykrat prelozil do slovenéiny a vhodne
nimi ilustruje viaceré Casti knihy. To isté plati aj v pripade tzv. Kodexu tavernickeho prava.
Doslovné citécie historickych pramenov a textov, ktoré sa v publikécii PreSporsky pitaval hojne
nachadzaju, su dolezité najma preto, lebo dnesnému Citatel'ovi konkrétnejsie priblizuji ducha
doby, citenie a konanie alebo spdsob vtedajSicho vyjadrovania.

Z podkapitol Dominanty mesta, Daleko a blizko zretelne vysvita izka prepojenost’ medzi
oblast'ou vojenstva a bezpe€nosti, no napokon aj sudnictva v stredovekom meste. Autor nezaprie
v sebe profesionalneho vojenského historika, ked’ ozrejmuje a priblizuje vojenské reélie stre-
dovekej Bratislavy, ¢i uz ide o mestské hradby a ostatné fortifikacie, palebny a zbrojny arzenal,
ako aj o l'udsky faktor, ¢ize mestské ozbrojené sily na cele s mestskym kapitanom, ktory bol
tretim najvyznamnej$im funkciondrom mesta. Autor sa konkrétne venuje mestskym straZzcom
i mestskym zoldnierom, vratane vysky ich Zoldu, na zaklade ¢oho konstatuje, Ze socialny status
tejto profesijnej kategorie bol pomerne vysoky. Pripomina, Ze mestska straz plnila aj policajné
a hasi¢ské tlohy. Prinosné a nové su autorove poznatky o posolskej, spravodajskej a vyzvedne;j
sluzbe, v ktorej magistrat neraz angazoval aj Zeny.

Podla badatel'skych vyskumov V. Segesa potencionalne kriminalne prostredie predstavovali
predovsetkym namestia, rizikovym prostredim boli krémy a hostince, zakutia temnych uli¢iek
¢i predmesti a miesta pochybnej povesti, akymi boli kiipele a nevestince. Autor umoznuje Cita-
telovi prostrednictvom konkrétnych prikladov a sivekych pravnych noriem a ustanoveni pre-
niknut’ do mentality stredovekého ¢loveka a objasnit’ tak podstatu zlo€inu a trestu v stredovekej
Bratislave.

Druha kapitola je venovana zlozitému uhorskému feudalnemu pravnemu systému. Osobitne
sa autor venuje uplatilovaniu trestného a procesného prava. Zakladom pri vykone spravodlivosti
bola Bratislavska pravna kniha. Vykonavatel'mi spravodlivosti boli richtar a kat, za bezpe¢nost’
a pokojny zivot zodpovedal mestsky kapitan. Richtar a mestsky kapitan patrili k poprednym
a vazenym mestanom, naopak kat bol len v sluzbach mesta. Dne$ného Citatel'a nepochybne za-
ujmu bohaté informacie ,,0 krvavom remesle presporskych majstrov ostrého meca“, ktoré cerpal
V. Seges predovsetkym z komornych knih z 15. a 16. storo€ia, ulozenych v Archive hlavného
mesta SR Bratislavy.

Tretia kapitola obsahuje 25 epizoédnych podkapitol, v ramei ktorych sa autor zaobera v chro-
nologickom slede viacerymi kauzami alebo tresnopravnymi problémami zachovanymi v stve-
kych pramefioch. Citatel’ sa ma moznost’ oboznamit so zabudnutymi zlo&inmi a sadnymi spormi
nielen v Bratislave, ale aj v inych ktoch Eudpy, ktoré prerokovaval bratislavsky sud. V zaujme
celistvejSicho pohl'adu autor vypracoval prehl'ad o hrdelnych exekuciach v Bratislave od roku
1490/19491 po rok 1526/1527. Nekompletnost’ pramenov sice neumoziovala autorovi podchytit’
celé obdobie kompletne, no aj napriek netiplnym tidajom mohol V. Sege$ konstatovat, Ze vy-
konané hrdelné exekticie neboli az také Casté, najfrekvetovanejsimi deliktmi boli najma kradeze
a podvody. Tieto sa tiez povazovali za vazne priestupky a stihali sa prisnymi trestami, vy-
§l'ahanim na pranieri alebo vyhostenim z mesta. Popravy sa uskuto¢iiovali v zavilosti od druhu
hrdelného trestu: na Hlavnom namesti pred radnicou sa stinalo, pred Michalskou branou vesalo
a upal'ovalo, v ramene Dunaja sa vykonaval trest smrti utopenim. Tahakom celej monografie
st nepochybne konkrétne pribehy a tresty delikventov, mnohokrat z dnesné¢ho pohladu az
kuriozne.
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Nespornou prednostou knihy je bohaty ilustracny material. Najma odbornici na ikonografiu
ocenia, ze autor dokazal k téme zhromazdit’ podstatnii (poctom vsak nevelku) cast’ kodiko-
logickych a vytvarnych pamiatok domacej (uhorskej a slovenskej) proveniencie a zarovei spri-
stupnil aj mnozstvo stredovekych, zvac¢sa nemeckych rytin, ktoré doposial’ neboli na Slovensku
publikované. Organické skibenie textu a obrazkov tak vystizne a naozaj doslova prezentuje titul
vydany v ramci Citatel'sky atraktivnej edicie Ilustrované dejiny vydavatel'stva Perfekt.

Presporsky pitaval je publikécia, ktord zaujme tak odbornu, ako aj Siroku verejnost’. Auto-
rovi sa podarilo vel'mi pitavym a dynamickym rozpravanim odhalit’ nielen zabudnuté sud-
nicky, ale aj iné udalosti zapraSené minulostou a odkryt’ tak tajomstva, ktoré sa ukryvaji
v archivnych dokumentoch.O prednostiach a kvalite diela V. Segesa sved¢i napokon aj sku-
tocnost’, ze ziskalo dve ocenenia. Literarny fond autorovi udelil Prémiu za vedeckt odbornu
literatru za rok 2005 v kategorii spolocenskych vied a Obec Ceskych spisovateld a Asocidcia
ogranizacii spisovatel'ov Slovenska mu udelili prestiznu Cenu Egona Erwina Kischa za vy-
znamné dielo literatiry faktu.

Elena Machajdikova

ZAVACK A, M.: KTO ZIJE ZA OSTNATYM DROTOM? OF[CIAINA ZAHRANIC‘NO-
POLITICKA PROPAGANDA NA SLOVENSKU, 1956 — 1962: TEORIE, POLITICKE SMER-
NICE A SPOLOCENSKA PRAX. Bratislava : UPV SAV, 2005, 168 s.

Problematika komunistickych reZzimov a ich jednotlivych segmentov dnes patri medzi pomerne
popularne témy. Najmi od posledného desatroéia 20. storoCia aj slovenski historici vyprodu-
kovali viacero vyznamnych prac, ktoré napomahaju k bliz§iemu spoznaniu ,,charakteru rezimu*.
Styri roky po obhajeni dizertaénej prace Mariny Zavackej, uzrelo svetlo sveta aj jej knizné
vydanie. Tato kniha sa zameriava na analyzu jazyka a foriem propagandistickej manipulécie
zahrani¢nopolitickych udalosti na Slovensku (ale s praktickou zaviznostou pre celé CSR)
v obdobi rokov 1956 — 1962. Svoj hlavny zdmer autorka doplnila aj o kapitoly venované pri-
blizeniu samotného fenoménu propagandy. Upozoriiuje, Ze rezim sa snazil o vytvorenie ,,lojalnej
masy* (identifikovanej tiez ako — my), ktora rozmyslala v systtmom stanovenych medziach
a svoju lojalitu demonstrativne vyjadrovala aktivizaciou sa na povinnych aj nepovinnych ideo-
logicky podfarbenych ritudloch. Cielom Statom/stranou riadenej propagandy bolo ziskavanie,
udrziavanie a podporovanie takejto lojality obyvatel'stva, pricom pravdivost’ ¢i 1Zivost’ nepatrili
medzi urcujuce kritéria. Okrem budovania iluzie jednoty (1), bolo vyraznou ¢rtou propagandy
potieranie okolitého, cudzieho, nepriatel'ského sveta (zosobneného pojmom oni). Na konkrétny
obraz tejto prace v knihe upozorituju mnohé priklady a v kontexte manipulovania verejnej mien-
ky v zahrani¢nopolitickych otazkach aj tri rozsiahlejsie pripadové stadie.

Autorka upozoriuje, ze zékladnou sti€ast’ou moci totalitnych systémov je donucovacia sila.
Ta vSak, napriek vSetkym svojim hrozivym moznostiam, nie je schopna uplnej kontroly spo-
lo¢nosti. Z toho dévodu, k hlavnym nastrojom totalitného $tatu patri aj vhodne upraveny spdsob
komunikacie — jazyk, alebo ako ho autorka orwelovsky pomenovala — Newspeach. Prave pro-
strednictvom neho sa odohrava boj o kontrolu mas. Avsak popri tlaku na homogenizaciu spo-
lo¢nosti, podporent vyluénym postavenim Newspeachu sa rozvijal aj akysi ambivalentny sposob
vnimania reality zosobneny napriklad snahou o ,,¢itanie medzi riadkami®, t.j. hl'adanim inych
ako oficialne prezentovanych interpretacii a zaverov. Kniha si do velkej miery v§ima kompli-
kacie a omyly, zapri¢inené nedostato¢nou koordinaciou alebo I'udskym faktorom, ktoré sa aj
v systéme totalitnej propagandy objavovali.
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Podl'a Zavackej sa rezimova manipulcia v zasade odraza na troch ,,reflexnych plochach®:
na rezimom propagovanych informaciach, ich jazyku a priebehu informacnych kampani (v gra-
fickom stvarneni predstav o svete) a v informaciach, ktoré mali ostat’ pred obyvatel'stvom uta-
jené. Na zaklade toho rozdelila aj svoju pracu do troch kapitol. Prvli venovala vSeobecnejSiemu
priblizeniu fenoménu propagandy. Druha ponuka uz ovela konkrétnejsi pohlad na to, akymi
sposobmi sa manipuloval obraz sveta a aj konkrétnych zahrani¢nopolitickych udalosti v rokoch
1956 — 1962. Poslednd kapitola je venovana problematike cenzury ako organickej stucasti
propagandy.

M. Zavacka definuje propagandu ako umyselnii snahu o manipulaciu postojov, nazorov,
predstav alebo i konania I'udi vo vztahu k urcitému objektu. Ako komunikaciu zdmerne selek-
tovanych informacii, ktorych ciel'om je podporit’ komplexnu interpretaciu reality. Jej nasledkom
je potom aj spontanne konanie zmanipulovanych mas. V tomto smere upozoriuje aj na blizkost’
komunizmu a faSizmu v definovani obsahu a uloh propagandy. Kniha pontika aj hlbsi pohl'ad
do teoretickych konceptov dobového vnimania cielov komunistickej propagandy, ktora sama
seba povazovala za nositel'ku vedeckého (rozumej tieZ objektivneho) nazoru, ktory logicky-
/nevyhnutne vyusti do celospolocenskych zmien vo svete. Propaganda bola predstavovana ako
zasluzna praca, ktora je sucastou spenia k idedlnemu stavu. Za jej spravnu orientaciu zodpovedal
Stat a strana, ktori doslovne vladli nad distribuciou informacii a aj tymto spdsobom sa starali o
,,blaho ob¢ana®. Snazili sa vytvorit univerzalny systém vykladu svetovych udalosti, ktory ,,vhod-
ne orientoval“ a potvrdzoval tak spravnost’ ,,zvolenej cesty”. V ramci tohto procesu sa sfor-
movalo aj niekol’ko nemennych konstant — tvrdeni, ktoré si nikto nedovolil napadnut’. To je
dolezité aj z toho dovodu, ze ¢asom sa vyznam mnohych inych kl'i¢ovych tvrdeni zmenil.
Zaroven vsak propaganda postulovala pravo pytat’ sa a diskutovat’ —t. j. slobodu, ako jednu zo
svojich zakladnych vymoZzenosti.

V knihe je venovanych niekol’ko stran aj zakladnym pracovnym metédam tvorcov propa-
gandy, akymi boli: selekcia, planovitost’ a centralizacia. Ich déslednd aplikacia vSak niesla riziko
znizenej akcieschopnosti propagandy. Ako d’alsie prekazky propagandistického posobenia, Za-
vacka uvadza faktor l'udskej pamite a neovladatel'nosti diania, ktory demonstruje napriklad aj
na podpore zberu papiera, (ktory podporoval proces zabtidania), alebo do tej doby nevidanému
— poskytovaniu Skolskej literatiiry zdarma. Podobne ,,nebezpecny* bol aj faktor Specifik a stretov
zaujmov, ktory demonstruje na priklade dialekticky interpretovaného vyrazu demokraticky cen-
tralizmus. No a taktiez aj obycCajné 'udské omyly, ¢i faktor neuvedomelého alebo az prili§ uve-
domelého recipienta sposobili tvorcom propagandy mnohé zmétky a nezelané situacie.

Neustalym sprievodnym motivom prace je existencia bipolarneho sveta, ktora sa nasledne
odrazila aj na projektovani ¢iernobieleho obrazu ,,dobra“ a ,,zla“. Spdsob ilustracie pozitivnych
aj negativnych hrdinov a javov bol jednoznaéne identifikovatel'ny prostrednictvom ich zobra-
zovania, ale aj na zaklade zavedenej podvojnej terminologie (napr. §pion — rozviedcik). Vyraznou
stcastou textov sa taktiez stali rézne privlastky. Stotoznenie alebo tiché prijatie ponuknutej
interpretacie recipientovi zaruCovalo iluziu bezpecia a istoty. Stal sa tak sic¢ast'ou skupiny — my.
Na ul’'ahéenie ,,spravnej orientacie” mu boli poniknuté vysvetlenia, ako ,,navody na spravne
chapanie® ponuknutych informacii. Vyraznu podporu imaginarnej jednoty potvrdzovala propa-
ganda vyrazmi ,,masového suhlasu® ktorych sucastou boli aj Casté uistenia o vnutornej jednote
pokrokovych sil, o jej neustalom posiliiovani atd’. Stalou sti¢astou propagandy bolo aj presvied-
canie o opravnenosti konania. Tu podporovali argumenty o historickej nevyhnutnosti, inter-
nacionalistickej povinnosti, atd’. Nadvézujuc na predchadzajiuce sa autorka v zvlastnej pod-
kapitole venuje aj vytvaraniu obrazov nepriatela, obeti ¢i bojovnikov dobra. V tomto smere
dejiny propagandy vykresl'uje aj ako dejiny konstruktu nepriatel’a v stale sa meniacich zahra-
ni¢nopolitickych podmienkach. Nepriatel ma pritom tendenciu byt tlsty, odporny, neotesany,
prefikany a drzy. Naproti tomuto je postaveny Casty namet bezvychodiskovosti u obeti. Kladni
hrdinovia zas prichadzaju na pomoc ako nositelia moralnej prevahy.
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,Nutnost™ propagandisticky upravovat’ obraz sveta sa prejavila vo vSetkych oblastiach zivota.
Autorka prostrednictvom troch pripadovych $tidii, venovanych vyznamnym zahrani¢nopoli-
tickym udalostiam, poukazuje na priebeh, ale aj komplikacie v tejto Cinnosti. V prvej stadii sa
venuje diskusii o vniitrostranickej kritike, ktora vznikla v CSR vplyvom zaverov XX. zjazdu
KSSZ. V druhej popisuje interpretacie povstania v Mad’arsku (jesein 1956), ktorého rozsah
,»ZzaskoCil* tvorcov propagandy a nasledne analyzuje priebeh Karibskej krizy z roku 1962. Na
zéklade toho, ako boli tieto problémy komunikované navonok, alebo aky mali ohlas medzi
obyvatel'stvom, autorka popisuje mechanizmus ¢eskoslovenskej propagandy, ktord mala — na
rozdiel od susednych krajin, blizsie k sovietskej linii. V popisovani jednotlivych kampani ponuka
Zavacka viaceré linie intereptacii, zlomové body, ¢i vysvetlenia, pricom zmeny propagandi-
stickej linie (jej reinterpretacia) sa prejavovali az ,,vymenou celého deformaciou postihnutého
sektora“. Autorka upozoriiuje, Ze nielen naburanie mytu vodcu, ale aj pri naruseni menej nosnych
dogiem — ked’ vyvoj dovedie propagandistov do situacie, v ktorej uz nestihaju krok s udalostami,
sa zacne propagandisticka konstrukcia lavinovito rucat’. Nastane stav, ked’ spolo¢nost’ prestava
propagande doverovat’ a jej poslusnost’ zarucuje len strach z represie. Autorka poukazuje prave
na pripady, ktoré sa tvorcom propagandy v nejakom zmysle ,,vySmykli spod kontroly*. Popritom
vSak upozoriiuje aj na zauzivany algoritmus: uznesenie — vynatky — ivodnik — ¢lanky — ohlasy,
ktory sa vSak s vd¢Sou istotou uplatnil na poli domacej politiky. Dynamika zahrani¢nopolitického
vyvoja si vyzadovala vysoku pripravenost’ a orientaciu, ktorti ¢asto postradali aj najvyssie
stranicke Spicky.

Riesenie otazky, ¢o sa moze a Co sa nemoze dostat’ masovokomunikaénymi prostriedkami
na verejnost, mala na starosti cenzlra, v tom ¢ase nazyvana tlaéovy dozor. Jej vyskum zasadne
obohacuje nase vedomosti o byvalom rezime, ked’Ze cenzira zachytavala informacie, ktoré sa
z nejakého dovodu nehodili do vtedajSieho obrazu sveta. Autorka upozoriuje na to, Ze na pdde
domacich médii fungovala takmer dokonald autocenzura a kontrola. Av§ak, mnohé problémy
cenzorom prinasSali amatérski autori piSuci v dobrej viere. Vyznamny problém pre cenziru
predstavovala uz otazka, ako pisat’ o zivote v spriatelenych krajinach. V tomto smere autorka
zaujimavo priblizuje to, ako sa pocas jednotlivych obdobi vytvaral obraz Sovietskeho zvézu.
Vel'mi nevd’acné témy vsak boli tie, ktoré mohli nadobudnit’ iné/opacné vyznamy, ako napriklad
aj zname heslo: ,,Sovietsky zvdz — nas vzor“. Podobné slovné zvraty cenzira vel'mi pozorne
sledovala, podobne ako nevhodné zalomenia textu, z ktorych sa dali vycitat’ rozne ideologicky
zévadné odkazy. Vo vSeobecnosti autorka konstatuje, Ze pre fungovanie cenziry je charakte-
risticka velka nedovera voci Citatelovi. Cenzori si boli vedomi, Ze ani systematicka propaganda
nevie zarucit’ absolitnu indoktrinaciu obyvatel'stva, alebo zamedzit' len obycajnému pochy-
bovaniu.

V tejto monografii sa prelinaju konkrétne pribehy, ktoré autorka analyzuje a ich prostred-
nictvom poukazuje na $irSie otazky. Okrem toho, Ze opisuje systém manipulacie a skima jeho
spdsob komunikacie, poukazuje aj na odstredivé tendencie v spolo¢nosti na Slovensku. Pritom
poukazuje na ,,charakter rezimu®, v ktorom si aj ,,politicky uvedomeli jedinci pri nedostatocnej
opatrnosti mohli sposobit’ problémy, a tak akoby vybodit’ z radu. Po preéitani tejto knihy Citatel'a
opravnene méze napadnut’ viacero nezodpovedanych otazok a tém, ktoré je mozné v ramci
skimania mechanizmov a prejavov totalitnej propagandy sledovat’. Tato praca vSak predstavuje
uceleny a podnetny text. V ramci slovenske;j historiografie aj névum v sposobe spracovania témy.

Miroslav Michela
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ANOTACIE
GLOSY

DANGL, V.: BITKY A BOJISKA V NASICH
DEJINACH. OD SAMOVEJ RISE PO VZNIK
STALEJ ARMADY. Bratislava : Perfekt 2005,
243 s.

Dejiny l'udstva, to su predovsetkym dejiny
neustalych vojen a konfliktov. Vojna ako pro-
striedok ozbrojeného nasilia a redlna forma oz-
brojeného zapasu v minulosti vzdy patrila (a v si-
Casnosti, zial’, aj nad’alej patri) medzi zakladné
prvky T'udského stizitia. Aj preto sa vojny stali
neoddelite'nou sticastou 'udskych dejin. Kon-
com 20. storocia isty $vajciarsky vojensky his-
torik vypocital, Ze nase l'udstvo prezilo za po-
sledné pat a poltisicroCie svojej existencie
priblizne 14 500 vojen, ktor€ si vyziadali Zivoty
takmer 3,5 miliardy l'udi. Iny $vajciarsky zdroj
uvadza, ze v priebehu 'udskej historie bolo len
117 rokov takych, v ktorych (pri rigoréznom
reSpektovani kalendarnych rokov) sa neviedli
Ziadne vojny. Sokujiice udaje, ktoré sme viak
pri povestnej doslednosti a preciznosti Svaj-
¢iarov ,,niteni“ reSpektovat’ a nespochybiovat’.

Vojny, podobne ako vSadepritomna smrt’ a da-
ne, vzdy boli, s a vSetko nasvedcuje tomu, ze
vzdy aj budll v nasej tesnej blizkosti. Ozbrojené
stretnutia, ozbrojené zrazky, boje, bitky, ¢i vo-
jenské tazenia so vSetkymi svojimi sprievod-
nymi javmi, si navySe udalosti, ktoré sa naj-
vyraznejsim sposobom zapisali do dejinnych
andlov historie l'udstva. Spociatku bola rozdiel-
na len ich intenzita a priestorova obmedzenost’.
Ale ¢im viac sa rozsiroval obzor l'udského
ducha a ¢im viac sa presadzoval pokrok vo vede
a technike, tym urputnejS$imi a nicivejS$imi sa
vojny, resp. rozne formy ozbrojeného zapasu,
stavali. Ich priciny, désledky i samotny priebeh
su viac-menej vSeobecne zname, rovnako tak
ako s vSeobecne zname aj z nich vyvodené
historické poucenia, ¢i analogické paralely. Pa-
radoxné je, Ze vo vztahu k ziadnej oblasti I'ud-
skej historie nie je 'udstvo, napriek presvedci-
vym historickym argumentom, také 'ahostajné

a nevie si zobrat’ pre buducnost’ ponaucenie,
ako prave voci vojenstvu; samozrejme, ak ne-
berieme do uvahy moznost’ zdokonalenia spo-
sobov a prostriedkov ako vojnu viest’.

KedZe poznanie sa prave v su¢asnom obdobi
stava jednym z hlavnych motivacnych prvkov
vyvoja, oblast’ historie, a predovsetkym tej vo-
jenskej, by nemala zostat’ na okraji pozornosti
l'udskej spolocnosti. Za predpokladu, Ze zaujem
o vojny a ozbrojené konflikty nebude mylne
stotoznovany s ich oslavou. Ked’ze vSak l'ud-
stvo neodmyslitelne sprevadzajii a v buduc-
nosti, zial, sa na tejto skutocnosti Cokol'vek
podstatné nezmenti, je priam nevyhnutné sa ne-
ustale zaoberat’ ich priebehom, zékonitost'ami
a dosledkami v snahe o ich konfrontaciu s tvr-
dou realitou stiCasnosti, resp. skiimanie vyvo-
jovych trendov nasej budicnosti. Ved’ koniec-
koncov pocas strastiplného vyvoja l'udstva sa
Pudska inteligencia, intelekt a l'udské zmyslanie
vbbec nezmenili. Znamy americky filozof a spi-
sovatel’ Georg Santayan vystihol podstatu tejto
skutocnosti najpregnantnejsie, ked’ slavny vy-
rok rimskeho politika a recnika Marca Tullia
Cicera o historii, ako ucitel’ke zivota, parafra-
zoval a aktualizoval. Jeho pamitny vyrok ,, Kto
ignoruje minulost, je odsudeny k opakovaniu jej
chyb*“, je prave v modernej dobe viac nez ak-
tualny a stavia historiu ako vedu do pozicie
zdvihnutého prstu dejin.

Pre malé narody, ako sme my, byva vojna
paradoxne Casto jedinou cestou, ako sa zachra-
nit’ pred skazou, ¢i ako znovu nadobudnut’ stra-
tent slobodu a nezavislost’. Aj nasim tizemim
sa prehnali burky vojen, na ktorych sa zicastnili
aj nasi predkovia. So zbranou v ruke a ¢asto
s vlastnou krvou pisali bolestné i hrdinské stran-
ky nasej historie. Zelezna nutnost’ podstupit’
tazké, niekedy az nadl'udské skusky vojnového
besnenia, bola pritom pre slovensky narod v mi-
nulosti az prili§ ¢astym udelom. Vojna podne-
cyje silu naroda, ozivuje jeho ducha a ponuka
moznost’ ukazat’ hrdinstvo a schopnost’ seba-
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obetovania, aj preto je nasou povinnostou vzdat’
poctu vojnovym ¢inom nasich dedov, pradedov
a ich predchodcov a postarat’ sa, aby ich Ciny,
za ktorymi sa skryvalo nevy¢islitel'né mnozstvo
utrpenia a bolesti, hrozy a nenavisti, l'udskych
obeti a vynaliezavosti, neupadli do zabudnutia.
S tymto uslachtilym zamerom prichadza na nas
knizny trh aj tato knizna novinka, ktora ma byt
aj navyse akymsi historickym ponaucenim pre
sticasnu generaciu.

Jej autorom je renomovany slovensky vo-
jensky historik, autor mnozstva historickych
prac a spoluzakladatel slovenskej vojenskej his-
toriografie, Vojtech Dangl, ktorého meno je
zname tak $irSej laickej verejnosti, ako aj uzke;j
odborne;j historickej obci. Jeho kniha je akymsi
prvym zvéizkom odvazneho projektu bratislav-
ského vydavatel'stva Perfekt, ambiciou ktorého
je celkové spracovanie vyznamnych vojenskych
udalosti Slovenska. Autor sa v Givodnej Casti
planovane;j trilogie pokusil v jednotlivych ka-
pitolach v chronologickom slede priblizit’ a su-
marizovat' poznatky o najvyznamnejSich bit-
kach, ozbrojenych stretoch a vojnach, ktoré sa
natrvalo zapisali do vojenskych dejin nasho na-
roda. Publikécia zahrnuje mimoriadne zlozité,
protire¢eniami popretkavané obdobie, ¢asovo
ohrani¢ené na jednej strane prichodom Slova-
nov na naSe uzemie a vznikom Samovej rise
a na strane druhej protihabsburskym povstanim
Frantiska II. Rakociho, po skonceni ktorého bol
v legislativnej rovine zavi$eny vyvoj budovania
ozbrojenych sil habsburskej armady smerujuci
k vytvoreniu stalej arméady. Casové vymedzenie
je obsiahnuté aj v samotnom nazve knihy. Ta
venuje adekvatnu pozornost’ aj tym vojenskym
udalostiam, ktoré, hoci sa odohrali mimo nasho
uzemia (bitka pri rieke Slana, bitka pri Mohaci),
zasadnym spdsobom ovplyvnili chod naSich
dejin. V zakladnej ideovej linii kniha vychadza
z autorovej predoslej publikacie, ktora vyslauz
v roku 1986 pod ndzvom Bitky a bojiska..
Od Wogastisburgu po Lamac. Nejde vsak o re-
ediciu v klasickom slova zmysle, nakolko je
kniha od zakladu prepracovana. Autor ju z vac-
Sej Casti doplnil o tdaje ziskané na zaklade
najnovsich poznatkov vojensko-historickej
vedy a po obsahovej stranke ju rozsiril aj o nové
kapitoly a tematické celky. V tomto smere ide
preto o nové dielo, ambiciou ktorého je pos-

kytnut’ ¢itatelom informacie nielen o bojovych
akciach a samotnych bitkach, ale aj najnutne;jsi
prehl'ad o vyvoji vojenstva v tomto obdobi,
o sposobe boja, o dobovej taktike, vojenskom
mysleni, vyzbroji a vystroji, druhoch vojsk, o or-
ganizacii, vnutornej Struktire, vycviku, zasobo-
vani a dopliovani vojsk, ¢i napriklad o fortifi-
kacnych systémoch.

Kniha Bitky a bojiska v nasich dejinach je
prehl'adnym a putavym opisom najvyznamne;j-
Sich vojnovych udalosti najstarSej etapy vo-
jenskych dejin Slovenska. Je sthrnnym dielom
slovnikového charakteru, ktoré u nas patri
nepochybne k najlepSim vo svojom odbore.
Vojenské tazenia, samotné bitky aj jednotli-
vé boje, st rekonstruované vel'mi zivo, plastic-
ky, navyS$e s maximalnym prehl'adom o cel-
kovej situdcii nielen na poli vojenskom, ale aj
diplomatickom. Mimo autorovu pozornost’ ne-
zostavaju ani hlavni aktéri jednotlivych vojen-
skych udalosti, vojvodcovia a krali. Hodnotu
publikacie zvysuje skutocnost’, Ze heuristicka
baza sa opiera nielen o mnozstvo domacej
literatry, hlavne vSak zahrani¢nej, ale v mno-
hom o povodné pramene. Je potrebné ocenit’
aj bohatt obrazovu prilohu umiestnenua hned’
vedl’a textu, ktora vt'ahuje Citatel’a do viru dia-
nia a robi z neho jeho bezprostredného ucast-
nika. Ide predovsetkym o ilustracie, vzacne
dobové rytiny miest a osobnosti, ¢i nacrty
a schémy jednotlivych bitiek a vyjavov z bo-
jovych scén. Prehladny terminologicky slov-
nik a zakladny menno-miestny register sa
vd’aénymi pomdckami, ktoré nepochybne oce-
ni hlavne laickd verejnost’. Kniha istotne ne-
sklame ziadneho Citatel'a, ¢o dokumentuje aj
fakt, Ze sa v pomerne kratkom case pripravuje
d’alsi, podstatne zvyseny naklad. Ide predo-
vSetkym o to, Ze kniha podava precizne ove-
rené udaje na urovni sucasného poznania,
ktora je navySe vybavend vsetkymi potreb-
nymi nalezitostami. Zasviteny odbornik v nej
bezpochyby najde udaje aj mimo svoj vy-
hraneny odbor, pouceny laik si svoje infor-
macie upresni a amatérsky laik si doplni svoju
kniznicu o pracu, ktord mu poskytne neoceni-
telné sluzby. Ostava len dufat’, Ze jej pokra-
Covanie vyjde ¢o nevidiet’.

A. Maskalik
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PRIRUCKA KU GENEALOGICKEMU
VYSKUMU NA SLOVENSKU A V SLO-
VACIKALNOM ZAHRANICI. Ed.: Milan
Sismis. Martin : Slovenska genealogicko-
historicka spolo¢nost’. 2004.

Na slovensky knizny trh sa v minulom roku
dostalo nové prieckopnicke dielo — Prirucka ku
genealogickému vyskumu na Slovensku a v slo-
vacikalnom zahranici. Vydala ju Slovenska ge-
nealogicko-heraldicka spolo¢nost’ v spolupraci
s Kabinetom genealdgie Slovenskej narodnej
kniznice v Martine a s finan¢nou podporou
Ministerstva kultiry Slovenskej republiky. Je
to prakticky a ucelny manual pre genealdogov,
ako aj pre amatérskych badatel'ov, ktori sa za-
oberaju skimanim pribuzenskych vztahov a zi-
votnymi osudmi svojich predkov. Podobné pri-
rucky vysli uz v inych krajinach a naSom trhu
takato praca chybala.

Prirucka je suthrnom poznatkov aktivnych ar-
chivarov, historikov, jazykovedcov a genealo-
gov, ktori sa genealogickému vyskumu uz dl-
hodobo venuji. Rozdelena je na Sest’ Casti,
priblizuje Citatel'ovi zadkladné genealogické
pojmy a terminy, osvetl'uje podmienky vyvoja
rodov a rodin v naSom historickom priestore,
informuje o pramenoch a moznostiach ako ich
skumat’.

V prvej Casti s nazvom O rodindch a genea-
logii sa Citatel’ oboznami s genealdgiou ako his-
torickou vednou disciplinou, ktorej cielom je
skumanie pribuzenskych vztahov od pociatkov
po sucasnost’. Cudska spolocnost’ sa oddavna
vnutorne diferencovala a na Slovensku boli $pe-
cifické pomery. Zamerom publikacie bolo zhr-
nut doterajsie poznatky a cenné informacie o ro-
doch a rodindch aj so schémami rodostromov
a odporticanou literatirou. Cirkev mala dblezitt
tlohu pri uzatvarani manzelstiev, ako aj civil-
nych sobasoch, Citatel’ sa dozvie zakladné uidaje
o zakonnych nariadeniach, ako aj o vyvoji man-
zelského prava na uzemi Slovenska od najstar-
Sich ¢ias do konca 20. storo€ia. Zaujemca o ge-
nealogické badanie si tu najde zakladné udaje
o sposoboch a tradiciach uzatvarania manzel-
stiev v §lachtickych, mestianskych, podnikatel’-
skych a robotnickych rodinach, o vzt'ahov v ro-
dinéch, ako aj zaujimavé tidaje od prichodu deti
na svet az po umrtie. Dozvie sa tiez ako je do-

lezité ziskat’ dostatok spravnych udajov o sku-
manej osobe a o jej pribuznych. Aké je nutné
pristapit’ k predarchivnemu vyskumu, presku-
mat’ najmé dostupnu literatiru v knizniciach
a ziskat’ zakladné idaje v matrikach, ¢i na cin-
torinoch. Specifick a dolezita ulohu v predar-
chivnom vyskume hraju osobné mena a zvlast’
priezviska. Prirucka sa venuje aj ich vyvoju,
prepisu a vyskytu na slovenskom uzemi.

Dalsia Gast’ publikacie obsahuje zikladné uda-
je o fondoch, respektive druhoch archivnych do-
kumentov v jednotlivych typoch Statnych archi-
vov a 0 moznosti ich vyuzitia v genealogickom
badani. Specialnym pramefiom genealogického
skiimania s nepochybne matriky. ,,Matriky st
verejnopravne knihy, do ktorych sa zapisovali
a zapisuju najdolezitejsie udaje v Zivote Cloveka,
t. j. narodenie, (krst), uzavretie manzelstva a umr-
tie (pohreb) — teda skuto¢nosti sluziace na jeho
ako interpretovat’ tieto ,,strohé a suché zaznamy
v matrikach. Tak isto bohaté a zaujimavé infor-
macie poskytuju testamenty, v ktorych sa riesi
dalsia dispozicia s majetkom po smrti. K d’al§im
dolezitym prameiiom v genealogickom vyskume
patria dafiové knihy a danové registre, ktoré st
supismi dafiovnikov a ich nehnutel'ného majetku.
Obsahovo najbohatSie su prave tie najstarSie zo
zaCiatku 15. storo€ia, v pricbehu 16. a 17. storo-
¢ia sa vSak zapisy zjednodusSovali. V prirucke
najdeme prehl’ad jednotlivych typov danovych
registrov aj zhodnotenim ich vypovednej hod-
noty.

Stvrta &ast’ prirucky je venovana vojenskym
genealogickym pramenom, ktoré sa nachadzaju
vo Vojenskom historickom archive v Trnave.
St to napriklad osobné spisy, sudne spisy, vo-
jenské matriky, spisovy material, zbierky foto-
grafii a spomienok a podobne. Prinosom pub-
likacie st aj informacie o archivov ozbrojenych
zloziek v Cesku, Rusku, Ukrajine, Mad’arsku
a Rakusku.

Velmi doélezita Glohu v zivote obyvatel'stva
zohravali cirkevné zbory a ich zaznamy, ktoré
st zakladnymi pramenmi genealogického ba-
dania. V piatej Casti je podana genéza jednotli-
vych zborov, druhov pramenov a badatel'skych
moznosti. Neocenite'nou pomdckou su supisy
prameiiov: ,,Prehl’ad o ulozeni dokumentov z ¢in-
nosti rimskokatolickej cirkvi na Slovensku vo
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verejnych archivoch SR*, ako aj ,,Genealogické
pramene v evanjelickych archivoch®.

V poslednej Casti nazvanej Miized je podany
prehl'ad genealogickych pramenov zo sloven-
skych muzei. ,,Muized maji v systéme zberu
a ochrany pamiatok minulosti vynimo¢né po-
stavenie, pretoze ako jeding instittcie ,,zbieraju,
ochranuju, skiimaja a vedecky vyuzivaja hmot-
né pamiatky*, tak ako aj pisomné pramene. Na-
chadzaju sa tu klasické genealogické pramene,
ako napriklad cechové dokumenty, testamenty,
listiny a listy, pripadne urbare, tiez vSak mili-
tarie, osobné doklady, dekréty, preukazy, vy-
svedCenia, vyznamenania, koreSpondencia osob-
nosti ¢i ako jednotliviny alebo osobné fondy.
Specifickym pracoviskom je Matica slovenska,
respektive jej zlozka Krajanské miuzeum MS,
ktora je jednou zo zékladni vyskumu dejin a zi-
vota Slovakov v zahrani¢i.

Pouzivatelia prirucky iste ocenia aj pomocny
aparat: adresy institicii (centralnej evidencie
obyvatelov, archivov, matri¢nych tradov, za-
hrani¢nych $tatnych archivov, cirkevnych zbo-
rov a archivov, jazykovednych ustavov, niekto-
rych kniznic, muzei a spolo¢nosti). Publikacia
obsahuje aj predmetovy a menny register. Neo-
cenitel'nou pomdckou je najmé odporucana li-
teratlira zaradena za kazdou $tadiou. V neposled-
nom rade Citatel'a oslovi aj posobiva graficka
uprava a obrazovy aparat.

Prvé vytvarne spracované genealdgie sa ob-
javili uz v antike. Stredoveki umelci ich zachy-
tili v kronikach, na stenach palacov a chramov,
na tabuliach ¢i platnach obrazov. Kratko po vy-
najdeni knihtlace prenikli aj na stranky publi-
kacii. V sucasnosti genealogické vyskumy pre-
Zivaju renesanciu. Venuju sa jej renomovani
historici a archivari, ako aj amatérski zanietenci.
Prave im je venovana tato prirucka, ktora im
isto pomoze pri hl'adani predkov a pribuznych.

E. Machajdikova

FIDLER, J.: Z4 VIRU, VLADCE A VLAST.
RUSTI A SOVETSTI MARSALOVE. Bmno :
Jota Military 2005, 292 s.

Ozbrojené sily kazdej krajiny st prisne hie-
rarchizované institucionalne aj individualne.

Vzt'ah nadriadenosti a podriadenosti, na ktorom
stoji cely princip subordinécie, je urceny jednak
zastavanou funkciou a jednak osobnou hod-
nostou, resp. poradim v nej. Vojenska hodnost’
sama osebe predstavuje stupenn vojenskej kva-
lifikacie prislusnika armady, resp. ozbrojenych
sil. Mala by byt (avSak aj samotna publikacia
je dokazom toho, Ze tomu tak nie vzdy bolo)
vyrazom jeho vojenskych znalosti, skusenosti
a schopnosti velit’, resp. zastavat’ prislusnu fun-
keiu a v kone¢nom désledku odzrkadluju aj
jeho celkové postavenie v armadnej hierarchii.
Na vrchole pomyselnej armadnej pyramidy sa
nachadza generalita, skupina vyssich velitelov
a vysoko postavenych ¢initel'ov Gstrednych vo-
jenskych organov.

Najvyssou hodnostou v arméadach niektorych
Statov v minulosti bola hodnost’ generalissima
(lat. = najhlavne;jsi), o bola generalska hodnost’
pdvodne prepoziciavand iba na obdobie vojny.
V niektorych armadach sa v minulosti udel'o-
vala ako mimoriadna hodnost’ predovsetkym
hlavnému velitel'ovi vSetkych vojsk, resp. naj-
vySSiemu veliacemu generalovi, ¢i marsalovi,
s deklarativnym zémerom zvyraznit' jeho po-
stavenie vo vojsku. Hodnost' Le Maréchal
(v povodnom titule $lo o faktického panovni-
kovho zastupcu v Cele vojska) predstavovala
druhy najvyssi stupen vojenskej hierarchie, pri-
¢om obe hodnosti sa titularne udel'ovali aj oso-
bam z rodin panovnickych dynastii, ¢i vyznam-
nym S§tatnikom. Oficidlne pouZivanie oboch
titulov ako vojenskych hodnosti sa presadilo vo
Franctzsku uz v polovici 16. storoCia, aby sa
behom jedného storocia oba tituly rozsirili po
celej Europe, predovietkym do Spanielska, An-
glicka a Svitej riSe rimskej naroda nemeckého.
V priebehu 17. storocia zacali marSalské hod-
nosti udelovat’ aj jednotlivi nemecki panovnici
(zvlast bavorsky, braniborsky a sasky kurfirst),
aby na Ustrednej moci ostentativne deklarovali
nezavislost’ svoju aj svojej armady. Zlomovym
sa stalo zavedenie marSalskej hodnosti v bra-
niborskom kurfirstve v pozmenenej podobe
General-Feldmarschall, ktoré ako svoj vzor
prevzalo popri kralovstve Velkej Britanie a se-
verného Irska aj Rusko.

Braniborsky, resp. prusky, systém vojen-
skych hodnosti prevzalo carske Rusko zaciat-
kom 18. storoCia za vlady Petra I. Velkého.
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Najvyssi hodnostny stupen hlavnej ozbrojene;j
zlozky, pozemného vojska, predstavoval gene-
ral pol'ny marsal (genéral-feldmarsal), ktorému
vo vojnovom namornictve zodpovedala hod-
nost’ generala admirala. Drzitelia tohto najvys-
Sicho stupia, slavnostne oslovovani titulom
,, Vase Vysokoprevoschoditelstvo ““, mali tvorit’
vojenskll a mnohokrat aj mocensku, elitu rus-
kého samoderzavia. Umelé priradenie Standard-
nej eurdpskej hodnosti generalissima bolo uz
len akousi anomaliou carskeho, a potom aj ko-
munistického hodnostného systému. Celkom
obdrzali v ruskom cérstve hodnost’ generalis-
sima 3 osoby, hodnost’ generala pol'ného mar-
Sala obdrzalo 72 o0s6b a hodnost’ generala ad-
mirala 5 osdb, pricom knieza A. D. Mensikov
a knieza A. V. Suvorov boli aj jedinymi pol-
nymi marsalmi, ktori sic¢asne ziskali aj hodnost’
generalissima.

Bolsevicky prevrat zlikvidoval vsetky ruské
tradicie, a teda aj vSetky tituly, vyznamenania
a hodnosti. AvSak uZ na jesen roku 1935 roz-
hodlo sovietske politické vedenie o obnove vo-
jenskych hodnosti, vratane najvyssej marsalskej,
aj ked’ v transformovanej podobe marsala So-
vietskeho zvdzu. Na jar 1940 bol vytvoreny
Standardny systém sovietskych vojenskych hod-
nosti, ktory bol v priebehu druhej svetovej voj-
ny, najma vsak burlivého povojnového obdobia,
neustale dotvarany. Vysledkom bol Specificky,
avSak vysoko zlozity systém v oznaCovani jed-
notlivych stupnov generalskych hodnosti, vra-
tane marsalskych, ktoré sa navyse eSte samé
vnutorne roz€lenili. Na vrchole armadne;j hie-
rarchie sovietskych ozbrojenych sil tak stal mar-
Sal ZSSR, ktorého obdobou v hodnostnom sys-
téme generalov zbrani bol od jesene roku 1943
hlavny marsal konkrétnej zbrane (letectva, delo-
strelectva a po dobu viac ako polstorocia aj
tankového, Zenijného a spojovacicho vojska).
V ozbrojenych silach sovietskeho vojnového
namornictva stala na vrchole hodnostného sys-
tému hodnost’ admiréla flotily, ktorej v pre-
dikative pribudlo v roku 1955 spojenie ZSSR.
Marsali jednotlivych zbrani potom stali na jed-
nej urovni s admiralom flotily a armadnym ge-
neralom, ktory bol po marSalovi ZSSR druhou
najvyssou vsevojskovou hodnost’ou. Tato mi-
moriadne zlozitu, avSak vzhI'adom na mohut-
nost’ sovietskych ozbrojenych sil celkom po-

chopitel'nu a pritom vel'mi premyslent, Struk-
taru vyssich generalskych, marsalskych a admi-
ralskych hodnosti, uc¢elovo doplnilo v lete 1945
vytvorenie mimoriadnej hodnosti generalissima
ZSSR, ktora bola udelend len generalnemu
tajomnikovi UV KSSZ, J. V. Stalinovi. Behom
celej sovietskej epochy bolo povySenych do
hodnosti marSala ZSSR 41 0s6b, do hodnosti
admirala flotily ZSSR 3 a spolu 13 o0séb bolo
povySenych do hodnosti hlavnych marSalov
zbrane. 2 osobam bola udelena hodnost’ admi-
rala flotily a 63 0s6b ziskalo hodnosti marsalov
jednotlivych zbrani, pri¢om az 14 z nich ziskalo
v ramci nevyhnutného povysSenia do najvyssej
hodnosti (a teda postupnosti vo svojej stavov-
skej skupine) obe hodnosti.

K tymto a inym zaujimavym tidajom sa do-
pracoval renomovany ¢esky vojensky historik
a popularizator, Jifi Fidler, ktory nam v ucelenej
podobe ponuka informéacie o najvyznamnejsich,
vyznamnych, menej znamych, ale aj vyslovene
neznamych vojenskych velitel'ov ruskej a so-
vietskej vojenskej historie s najvyssou hod-
nostou v ramci svojej vojenskej posobnosti —
hodnost'ou generalissima, generala polného
marsala, generala admirala, d’alej marsala, resp.
admirala flotily Sovietskeho zvdzu, hlavného
marsala zbrane a marsSala zbrane. Prinasa po-
merne podrobné, najmé vsak vel'mi prehl'adné
medailony vsetkych, ktori behom poslednych
troch storo¢i v Rusku a Sovietskom zvize tieto
hodnosti dosiahli. Co je este hodnotnejsie, je
skryty, avak o to zaujimavejsi pohl'ad na vyvoj
ruského a sovietskeho vojenstva v konkrétnom
obdobi, ktory urcite neujde kazdému zasvite-
nému Citatel'ovi. Avsak predsa by sa len Ziadalo
zaradit’ do publikacie vstupné bloky priamo
priblizujuce jednak rozvoj vojenstva v obdobi
ruského samoderzavia a sovietskeho Statu a jed-
nak pdsobenie ozbrojenych sil jednotlivych his-
torickych utvarov na poli vojenskom. Aspon
podobne, ako to autor urobil so vstupnymi ka-
pitolami ohl'adne genézy a celkovej Struktiry
ruského, resp. sovietskeho vojenského hodnost-
ného systému, neoddelite'nou sucast’ou ktorych
st aj prehl'adné a precizne spracované tabul’ky
zachytavajuce pocetnost’ udel’'ovania najvyssich
generalskych a admiralskych hodnosti pocas
vlad jednotlivych ruskych panovnikov (teda
carov a carovien), resp. funkéného pdsobenia
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jednotlivych generalnych tajomnikov komunis-
tickej strany Sovietskeho zvazu.

Kazda osoba mala svoj Specificky osud, ktory
vzhl'adom na limitovany priestor autor posti-
huje az neuveritelne plasticky a aj pomerne
vycerpavajuco. Mnohi z uvedenych hrdinov
boli oslavovani po smrti, avsak mnohym sa
tejto pocty dostalo uz za zivota. Na mnohych
z nich bolo zabudnuté, nakol'ko ich pdsobenie
na poli vojenskom im mnoho slévy neprinieslo,
avSak o mnohych sa z dovodov politickych
a ideologickych nemohlo dlho hovorit’. Niektori
zuvedenych boli proskribovani, prenasledova-
ni, poslani do vyhnanstva a neraz aj popraveni,
na niektorych sa nespomina v dobrom ani do-
dnes. Viaceri z uvedenych vojenskych velite-
lov, nestucich najvyssie sovietske vojenské dis-
tinkcie, vSak neboli ,,domacimi“ S$tatnymi
prislusnikmi. Tyka sa to obzvlast vojenskych
predstavitel'ov byvalého carskeho Ruska, kde
najdeme aj mnoho znamych vojenskych tvari,
ktori si vojenské tuspechy vydobyli v ramci
ozbrojenych sil inych eurdpskych velmoci. Aj
preto nepdsobi ndzov publikacie ,, Za viru, viad-
ce a viast*, ktory ma byt akymsi volnejSim
prekladom pdvodnej ruskej vojenskej repliky
»Za Boga, za cara i rodinu®, prave najpri-
liehavejsie. Vyznam povodného ruského hesla
je samozrejme jasny, do konkrétnych podmie-
nok si ho prispdsobila komunisticka ideoldgia,
ked’ sa bohom stalo u¢enie marxizmu-leniniz-
mu a vladcom generalny tajomnik. Nemennou
zostavala len vlast’, aj preto mala tato deviza tak
v ruskom, ako aj sovietskom vojenstve vseo-
becnu platnost’.

A. Maskalik

GLANTZ, D. - HOUSE, J.: SOUBOJ
TITANU. JAK RUDA ARMADA ZASTAVILA
HITLERA. Brno : Jota Military 2005, 484 s.

David M. Glantz a Jonathan M. House patria
v sucasnosti bezpochyby k najvyznamnejSim
»zapadnym® vojenskym historikom zaobera-
jucim sa problematikou sovietsko-nemeckého
vojnového stretnutia v priebehu druhej svetovej
vojny. Toto titanské stretnutie gigantickych
a tragickych rozmerov, Rusmi pateticky a do

znacénej miery aj propagandisticky oznacované
za Vel'ku vlastenecku vojnu, trvalo nepretrzite
takmer celé Styri roky a uzemia, kde sa odo-
hravalo (a ktoré nas Nemci naucili jednotne
oznacovat’ ako ,,vychodny front), sa premenili
na skuto¢né peklo na zemi. Napriek tomu ho po
celé desatrocia opisovali nielen tvorcovia po-
pularno-naucnej literatiry, ale aj oficialni his-
torici Zapadu, prevazne z nemeckého uhla po-
hladu, a teda nevyhnutne tendencne. Nebertuc
do tivahy popularne paméte vyznamnych pred-
stavitel'ov nemeckej vojenskej generality, ktoré
boli spisané len na zaklade spomienok a ob-
vykle bez vyuzitia akychkol'vek archivnych
materialov, bola tato skutocnost’ celkom pocho-
pitel'nd, boli nemecké archivy jedinym zéklad-
nym pramennym zdrojom k vSetkym bojom
a operaciam, ktoré sa tu odohrali, plne k dis-
pozicii uz od 50. rokov minulého storo¢ia. Upl-
ne odli$na situacia panovala na opac¢nej strane,
kde napriek ohromujucej energii, venovanej
$tadiu najrozsiahlejSicho a najniivejsiecho vo-
jenského konfliktu v dejinach vojenstva, bol
akykol'vek pristup k sovietskym archivom zne-
mozneny obstrukciami v podobe stranickej ide-
ologie a nahliadnut’ do tajnych materialov mi-
nisterstva obrany a Statnej bezpecnosti mohli
len niekol’ki ,,vyvoleni. Sovietske diela o tejto
vojne boli za to od zaciatku naplnené obvyk-
Iymi komunistickymi frazami, pre ktoré sa ich
prinos a autenticita znizovala a ich faktografia
vnimala skor ako propaganda. Ani proces de-
stalinizacie nepriniesol vyrazne zmeny, ¢i uz
v nahl'ade na jednotlivé udalosti, alebo v inter-
pretacii konkrétnych faktov. Naopak, drviva
vacsina prac sa pri zachovani si ,,ideologickej
rétoriky* ,,pre istotu* vyhybala istym nevhod-
nym politickym a vojenskym témam, v pripade
zvy$nych sa o ,,napravu“ postarali rozsiahle
cenzary. Naprick uvedenym obmedzeniam,
boli sovietske publikacie (podobne ako tie ne-
mecké) vacsinou presné, a to predovsetkym po-
kial’ $lo o miesto, ¢as a udalosti (hoci nie vzdy
v pohl'ade na dosledky a zovSeobecnenia), ba
dokonca aj pokial’ slo o kritickost” a ,,sebare-
flexiu“ vo vzt'ahu k mnohym sovietskym voj-
novym rozhodnutiam ¢i vojenskym prognézam.

Napriek tomu bolo celkom prirodzené, ze
v kone¢nom désledku tak verejnost’, ako aj his-
torickd obec Zapadu, vnimala mnohé sovietske
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publikacie (a par zapadnych studii, ktoré sa o ne
opierali) o tejto vojne so zmieSanymi pocitmi
a prijimala ich so zna¢nou davkou podozrieva-
vosti. AvSak nemecké opisovanie bolo rovnako
predpojaté a rovnako nekritické ako to soviet-
ske, ¢i uz umyselne, alebo nie. Navyse odborné
analyzy vychadzali z obmedzenych zdrojov,
ktoré pocas studenej vojny badatelia nevyh-
nutne potrebovali. Mnohé z prac nemeckych
velitelov a zapadnych historikov vychadzali
predovsetkym z nemeckych skasenosti Givod-
nych rokov konfliktu, teda rokov 1941 — 1943,
ked’ sovietsku Cerventi armadu Wehrmacht do-
slova drvil a kedy sa jej veliteI'sky zbor de facto
eSte spaméitaval z rozsiahlych Cistiek z konca
30. rokov. Odhliadnuc od preciznej popisnosti
a faktografie, len prekvapujico malo paméti
zanechali vyssi nemecki dostojnici z udalosti
rokov 1944 — 1945, kedy nastalo obdobie naj-
vacsich sovietskych vojenskych triumfov, co
nebolo (vzhl'adom na neochotu nemeckych ve-
litelov vracat’ sa k rade porazok, ktoré utrpeli
od svojich sovietskych protivnikov) az tak cel-
kom nepochopitel'né. Situdcia v rekonstruova-
ni udalosti vychodného frontu aj z inej, ako len
nemeckej strany, sa zacala pomaly ale isto me-
nit’ na prelome poslednych dvoch dekad 20. sto-
roCia, a to v suvislosti s rozpadom bipolarneho
sveta.

Postupné zrtitenie Sovietskeho zvéizu viedlo
k rasticej otvorenosti Ruska (ako nastupnic-
keho $tatu byvalej euroazijskej vel'moci), nielen
v ekonomickych, politickych a diplomatickych
zalezitostiach, ale aj zalezitostiach vojenskych,
vratane publikovania mnohych dokumentov
a rozsiahleho, napriek tomu stale obmedzeného
pristupu k sovietskych archivom a taktiez ar-
chivnym pracam. Pri absencii uplného pristupu
k archivnym zaznamom predstavovali predo-
vSetkym archivne publikacie zakladny infor-
macény zdroj nového chapania sovietsko-ne-
meckého konfliktu, ktory nam popri tradicnym
S$tadiam o bojoch na vychodnom fronte (a pre-
vazne odvodenych z nemeckych zdrojov)
umoznuje vypracovat’ d’aleko ucelenejsiu syn-
tézu tejto vojny. A prave to je zékladna ambicia
oboch britskych autorov, ktort sa im aj podarilo
uspesne naplnit’.

,,Souboj titanii“ zhrnuje doterajsi vyskum
a interpretuje sovietsko-nemecky konflikt na

zaklade novouverejnenych archivnych stadii
a predovsetkym najnovsie poznatky k bezpo-
chyby najvicsiemu vojenskému stretu histo-
rie. Otvorenie ruskych archivov po rozpade
ZSSR umoznilo historikom nahliadnut’ do
dramatického vojnového obdobia 1941 — 1945
z nového uhla pohl'adu, hlavne z toho soviet-
skeho. Nejde vsak o klasicky zaujati sovietsku
verziu vykladu udalosti (ako sme boli kedysi
zvyknuti), ale o verziu pochopenia vojnovych
udalosti zo strany krajiny, ktora si v Case tejto
»kataklizmy* vytrpela najviac. Podl’a autorov
historici maju predovsetkym opravit’ niektoré
mylné zovseobecnenia o druhej svetovej vojne
a o jej najrozhodujucejsich kapitolach. Citatel
sa zoznami s prehl'adnym opisom i analyzou
vsetkych ddlezitych vojenskych operacii, ¢iuz
sa tykali nemeckého pokusu o Blitzkrieg, so-
vietskych chyb z pociatkov konfliktu, vojnové-
ho zvratu ¢i sovietskeho prevzatia ofenzivnej
iniciativy az po vitazny vstup do Berlina a pre-
kvapujuco aj operacie v Mandzusku. Vysled-
kom je mimoriadny pribeh o velitel'skych chy-
bach, vojenskej adaptacii pod tlakom vojny,
rozvrate a utrpeni gigantickych rozmerov i ne-
uveritel'nej odolnosti nielen sovietskych, ale aj
nemeckych vojakov. Autori precizne a jedinec-
ne skimaju a analyzujt sposob planovania a re-
alizacie vojenskych operacii oboch protivni-
kov, podobne neopakovatelne si po¢inajti aj pri
vyklade ich samotného priebehu. Ten sa vy-
znacuje maximalne struénym, pritom vsak vel-
mi vystiznym jazykovym prejavom s preni-
kavym zhodnocovanim a zovSeobecniovanim
konkrétnych operacii, ¢i jednotlivych faz vo-
jenského konfliktu na Vychode. Podrobna
analyza ponuka jedine¢ny pohlad do oblasti
operacného pladnovania a takticko-strategické-
ho riadenia tak sovietskych, ako aj nemeckych
ozbrojenych sil a je o to cennejsi, Ze ide
o zasvitené sprostredkovanie rozsiahlych bo-
jovych skusenosti prezentované ,nesoviet-
skou* stranou.

Pri popise a rekonstrukcii dramatickych
udalosti z rokov 1941 az 1945 do popredia vy-
stupuje tvrda nemecka profesionalita a vo-
jenska nadradenost’, ktort si nemecka armada
hlavne v niektorych taktickych aspektoch po-
drzala az do zéavereCnych okamihov vojny.
Kontrastuje im odhodlanie a sebaobetovanie
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ozbrojenych sil naroda, ktory sa uc¢i bojovat
behom vojny, ked” ide o jeho prezitie. Jeho
posobenie, resp. ispesnost’ posobenia Cervenej
armady na poli vojenskom, sa zaroven stalo pre
autorov akymsi vychodiskom pri etapizacii
sovietsko-nemeckého konfliktu, ktord v ko-
ne¢nom dosledku predurcila aj obsahovi
Struktiru ich publikacie. Uvodna kapitola ma-
puje obdobie zrodu a rozmachu Cervenej ar-
mady (1918 — 1941), potom nasleduju tri
kapitoly, ktoré uz opisuji samotny priebeh
konfliktu. Prva mapuje osudové prvé obdobie
vojny, ohrani¢ené na jednej strane vpadom ar-
mad Nemecka a jeho satelitov do ZSSR v juni
1941, na strane druhej postupom Nemcov na
Stalingrad v novembri 1942. Predstavuje ob-
dobie, ked’ sa Cervenej armade vo vedeni voj-
ny dostalo ,,zakladné vzdelanie“. Druha ka-
pitola zachytava prelomové druhé obdobie
vojny na vychodnom fronte, v ktorom sa do-
stalo Cervenej armade ,,vzdelanie stredoskol-
ské“. Zacina mohutnou sovietskou zimnou
protiofenzivou v oblasti juzného Povolzia
akonéi nie menej rozsiahlou letnou proti-
ofenzivou v roku 1943, ktora doviedla soviet-
sku armadu po bitke o Kursky vybezok az
k brehom Dnepra. Posledna kapitola zachytava
zaverecné tretie obdobie vojny na vychode,
v ktorom Cervena armada absolvovala v ob-
lasti vedenia vojny ,,Studium vysokoskolské
a postgradualne”. Casovo je ohrani¢ené janu-
arom 1944 az majom 1945 a predstavuje ob-
dobie, vyznacujlce sa viacerymi Uispe$ne rea-
lizovanymi mohutnymi sovietskymi titoénymi
ofenzivami. V prilohe publikacie su umiest-
nené kratke zaznamy o sovietskych a nemec-
kych ustrednych organoch a velitel'stvach za
vojny s uvedenim udajov o ich vzniku, or-
ganizacného zloZenia a personalneho obsa-
denia. V ramci publikacie Citatel' natrafi na
zaujimavé Statistické tidaje a prehl’ady, vyrazne
vSak absentuje mapova priloha, najméa pokial
ide o nakresy bojovych operacii a bitiek. Fo-
tograficka priloha, nachadzajica sa v strednej
Casti publikacie, je absolutne nedostacujiica
ajej vypovedna hodnota je prakticky nulova.
Esteze textova uprava je podobne ako samotné
textové spracovanie na vysokej irovni.

A. Maskalik

KNOPP, G.: STALINGRAD. Bratislava :
Ikar 2005, 272 s.

Azda ziadne miesto sa v naSej mysli nespaja
s druhou svetovou vojnou tak pevne ako Sta-
lingrad. Bitka o mesto na Volge bola jednou
z rozhodujucich a najdlhsich bitiek v dejinach
tohto najkrvavejsieho ozbrojeného konfliktu. Po
bitke pri Moskve bola d’al§im vaznym memen-
tom pre Hitlera a jeho suitu, ktori podcenili
moznosti sovietskeho §tatu vracat’ udery. Sta-
lingrad sa stal ,,masovym hrobom® nemeckej
armady, a hoci nebol jedinym, bol osudovo
prvym. Do vedomia Nemcov (ale aj jeho spo-
jencov) sa tato udalost’ vryla traumaticky a spo-
sobila, Ze zacali stracat’ slepu vieru vo svoju
prevahu a dominantnost’. Aj preto bitku o ,,Sta-
linovo mesto® mnohi povazuju za psycholo-
gicky najhlbsi medznik druhej svetovej vojny.
Ako autor vystizne zhrnul vyznam stalingrad-
skej epopeje ,, Moskva roku 1941 znamenala
koniec zaciatku, Stalingrad roku 1943 zaciatok
konca.*

Prace renomovaného nemeckého novinara
a redaktora Guida Knoppa patria na celom svete
k najvyhl'adavanejsim, a to tak pre ich pomerne
vysoku dokumentarnu hodnotu, ako aj pre ich
profesionalnu objektivnost’. Podobne ako tak-
mer vSetky predchadzajice, aj tato rozsahom
nevel’ka publikacia, je vlastne akousi kolazou,
¢i mozaikou, zostavenou z autentickych spo-
mienok priamych tcastnikov opisovanych uda-
losti, dobovych sprav, novinovych ¢lankov,
rozkazov a smernic, map, bojovych nakresov
a dokumentarnych fotografii, ktoré Ccitatel'a
uvadzaja priamo do viru diania. Na zaklade do-
teraz nezverejnenych materidlov z ruskych ar-
chivov, doplnenych svedeckymi vypoved’ami
tych, ¢o prezili, ako aj Gryvkami z listov pol'nej
posty, vznika vzruSujuci a pomerne presny
obraz o udalostiach, ktoré sa odohrali v ,,Sta-
linovom meste®, kI'i¢ovom priemyselnom cen-
tre dolného Povolzia. Autor sleduje cestu ne-
meckych vojsk od ohybu rieky Don az k brehom
rieky Volgy, kde bola ich zna¢na ¢ast’ po pro-
titidere sovietskych armad obklic¢ena a izolo-
vana. Dokumentuje boj, ktorému padlo za obet’
okolo 170 000 nemeckych a takmer 500 000
sovietskych vojakov a odhal'uje katastrofalne
nasledky hladu, zimy a najhlbSicho zifalstva.
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Mesto sa na prelome rokov 1942/43 stalo sku-
to¢nym peklom na zemi, vstup do ktorého by
zrejme najvhodnejsie ohlasoval citat z Bozskej
komédie Danteho Alighieriho ,, Odlozte vsetku
nadej, Vy, ktori vchadzate. “ V protiklade k de-
fetizmu a strachu zo smrti vSak stoji akasi vo-
jenska romantika a precitlivenost’, ktora je pri
rekonstrukcii stalingradskych udalosti akymsi
kaskom l'udskosti v nel'udskom prostredi.

Priebeh bojov tejto krvavej a vyCerpavajticej
bitky autor nezabuda priblizit’ tak z pohl'adu
obyc¢ajného vojaka, ako aj stratéga. Nezastrene
pritom poukazuje na nestalost’ Hitlera, ktorého
»fantastické* zmeny planu a tvrdosijné lipnutie
na tizemne prili§ rozsiahlej ofenzive, rovnako,
ako aj na neskorSom udrzani izemia, prinieslo
skazu jeho vojakom. Fiithrerov pristup napadne
pripomina zmysl'anie slepého optimistu Chris-
tiana Morgensterna, podl'a mienky ktorého ,, zo,
¢o sa nehodi, to nie je". Zfala zachrana ne-
meckych vojsk, ktoré pre jeho netstupnost,
Paulusovu poddajnost’ a Goéringovu jesitnost’
uviazli v stalingradskej pasci, sa uz neskor uka-
zala byt’ marna.

Autor obdivuhodnym sposobom plasticky
vykresluje osudy zucastnenych. Poukazuje na
huzevnatost’ a prekvapujucu odolnost’ nemec-
kych vojakov voci extrémnym podmienkam,
kontrastujiicu sebaobetovaniu a netstupnosti
ich sovietskych protivnikov, u ktorych schop-
nost’ znasat’ utrpenie, nepolavit’ a vydrzat’ az do
konca bola predsa len o nieCo vicsia. Biedu,

beznade;j a zufalstvo oby¢ajnych vojakov a civi-
listov, ktorych tragicky osud bol este umocneny
nihilistickym charakterom ideologického stret-
nutia, stavia do ostrého kontrastu s propagac-
nymi klamstvami a vymyslami. Nezabuda pri-
blizit' ani atmosféru panujicu na najvyssich
miestach armadneho velenia, predovsetkym ne-
meckého. V tejto stvislosti rezonuj predovset-
kym niektoré zavazné otazky. Ako o najlepsie
jednat’ s amatérskym vodcom vojny, do seba
zahladenym, plnym fantazie a drzej sebado-
very, s mystickou vierou vo svojho vlastného
génia? Ako jednat’ s clovekom, ktorym nemézu
ziadne fakty zo skuto¢ného sveta otriast’ a ktory
nie je schopny konfrontacie s realitou bojiska,
ako napr. skutocnosti, Ze aj ti najudatne;jsi vojaci
nevedia robit’ zazraky a nemézu vzdorovat’ tina-
ve, zraneniam a presile donekone¢na, alebo Ze
prehrana bitka je faktom, ktory sa musi vziat’ na
vedomie? Ako viest’ vojnové tazenia vopred
odstdené chybnym odhadom generalnej stra-
tégie na neuspech?

Od ,,Stalingradu‘ uplynulo viac ako 60 ro-
kov, no jeho posolstvo nestratilo ni¢ na svojej
aktualnosti ani dnes. Vedomosti o ilom jasne
ukazuju, ¢o predovsetkym vojna je, bola a vzdy
aj bude — ,,nie hra generdlov s mapami a fi-
gurkami, realizovana hrdinami, ale Spina, krv
a smrt™. A predovsetkym na to by sme nemali
zabudat’.

A. Maskalik
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