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NEMECKE REPARACNE A RESTITUCNE NAHRADY
VOCI CESKOSLOVENSKU
PO DRUHEJ SVETOVEJ VOJNE*

MIROSLAV SABOL

SABOL, M. : German reparations and restitution replacements towards Czecho-
slovakia after World War I1. Vojenska historia, 3, 16, 2012, pp 17-35, Bratislava.
Published study by M. Sabol explains the background of reparations, the interna-
tional context, as well as the overall development of Europe after the World War II.
Author also points to the starting position and the possibilities of Czechoslovakia
as one of the subjects which at that time expressed enormous interest in the finan-
cial and material compensation for damage caused by war and German occupation.
It should be noted that the historiography (mostly foreign) has provided
to this particular issue adequate results, especially from German, British,
American and Czech authors. Author’s work is in fact a kind of “cut-out
on issues of economic reconstruction of post-war Czechoslovakia, undoubt-
edly beneficial, mainly in matters of Czechoslovak restitution and reparations.
In the initial parts of the study author is mapping the basic events and facts from
the end of the war and shortly after it, which were bound to the issues of post-war
reconstruction. Author captures the position of anti-Hitler coalition countries,
their attitudes in Potsdam and later on. It is clearly showed what the position of
Czechoslovakia was, or more precisely what problems in this area “struggled™
Czechoslovak diplomacy in this period.

Military History. Czechoslovakia. German reparations and restitution replace-
ments towards Czechoslovakia. The period after the World War I1.

Druh4 svetové vojna nepostihla tzemie Ceskoslovenska suvisle ako celok
aneznicila ho tak ako eurdpsku cast’ Sovietskeho zvizu, Pol'sko alebo Juhoslaviu. K niekto-
rym zni¢enym oblastiam v spominanych Statoch mozno svojimi bezprostrednymi nasledka-
mi vojnovych operacii prirovnat’ niektoré ¢asti Kysuc, Oravy, Liptova, ale predovsetkym
vychodného Slovenska. Rozsah $kdd v priemysle, doprave na obytnych ¢i hospodarskych
budovach na vychodnom Slovensku jednoznacne potvrdil, Ze tato oblast v ramci celého
Ceskoslovenska bola po¢as vojny najviac postihnuta. Karpatsko-duklianska operacia bola
totiz jednou z mnohych velkych atoénych operacii na strategickych smeroch sovietskej ar-
mady proti braniacim sa fasistickym vojskam v Europe. Preto prispevkom k hospodarskej
konsolidacii Ceskoslovenska sa mali stat’ aj o¢akavané nemecké reparacie a restitucie.

Stali sa prioritou ¢eskoslovenskej povojnovej diplomacie. V ramci restittcii i$lo fakticky
o snahu navratit’ ulipeny majetok povodnym vlastnikom. Repardcie mali aj iny podtext
ako len nahradit’ vojnové skody, boli predovsetkym nastrojom na eliminovanie a reduko-

* Stidia bola vypracovana v Historickom tistave SAV v ramei projektu VEGA-2/0109/10.
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vanie nemeckého hospodarskeho potencialu, ktory bol povazovany za dolezity predpoklad
nemeckej agresivity. Staty ,,druhého radu® v protihitlerovskej koalicii, medzi ktoré patrilo
aj Ceskoslovensko, boli v reparaénych a restituénych otazkach vo vysokej miere zavislé
od rozhodnuti okupaénych mocnosti, ktoré sa stavali do pozicie vykonavatel'ov najvyssej
moci v Nemecku a ako také boli sti¢asne spravcami najvicSej Casti nemeckej majetkove;
podstaty, z ktorej mohla byt poskytnutd nahrada za utrpené vojnové skody. Ceskoslovensku
londynsku exilovu vladu v priebehu roku 1944 vyzvali spojenecké mocnosti, aby pripra-
vila svoje naroky a podmienky na pripravu uzatvorenia mierovej zmluvy s Nemeckom.
Zakladnu ceskoslovensku politickt liniu predstavovalo BeneSom koncipované memoran-
dum ,,0 nékterych podstatnych a zvlastnich clancich priméri s Némeckem a Madarskem,
tkajicich se Ceskoslovenska*. Predovietkym reparaéné podmienky sa museli triezvo
formulovat, pretoze Slovensko ako spojenec nacistického Nemecka malo skor reparacie
platit’, ako prijimat’. Tento fakt si na slovenskej politickej scéne po roku 1945 len malo uve-
domovalo katolicke kridlo v DS (a neskor novovzniknutad Strana slobody) reprezentované
Cvincekom, Blahom, Filom, Kempnym atd’., preto Slovensko v tomto smere nemalo mat’
prehnané ocakavania. Postupimska konferencia stanovila, ze repara¢né naroky USA, Vel-
kej Britanie a inych krajin, (s ¢iasto¢nou vynimkou ZSSR a Pol'ska) mali byt uspokojené
zo zapadnych okupacnych zén a z vhodného zahrani¢ného majetku. Zapadna repara¢na
oblast’ bola spravovana troma okupacnymi mocnostami, ktoré mali odlisné ciele svojej
politiky vo¢i Nemecku. Navyse, z tejto oblasti mali byt uspokojené reparacné naroky do-
vedna 18 statov, ktoré sa podielali na vojne odlisnou mierou, boli poskodené v rozlicnom
rozsahu, a ktoré mali odlisné predstavy o vyske a Strukture reparacii. Rooseevelt, Stalin
a Churchill sa vo februari 1945 na Jaltskej konferencii zhodli, ze Nemecko by malo za roz-
putanie vojny za sposobené Skody platit’ v ,,Co najvysSej miere*. Otazka reparacii sa stala
jednou z poprednych tém uz na spominanej konferencii v Postupime v lete 1945. Vel'ka
trojka tam stanovila hlavné rysy reparacného mechanizmu, ale v ohl'ade vysky reparacii
nebola schopna najst’ zasadny konsenzus. Zatial’ ¢o ¢ast’ narokov mala riesit’ az mierova
zmluva s Nemeckom, v pripade nemeckych reparacii konkretizovala rozhodnutie vel'moci
z Postupimu koncom roka 1945 Medzinarodna reparac¢na konferencia v Parizi s Gcast'ou
18 Statov prot1h1tler0vskeJ koalicie. Pre Ceskoslovensko a ostatné taty bola Postuplmska
konferencia vyznamna v tom, ze rozdelila nemecké okupacné pasmo na ¢erpanie reparacii
medzi ZSSR a zapadnymi spojencami. Ceskoslovensky pridel reparacii bol definitivne sta-
noveny zo zapadnych okupacnych pasiem Nemecka a z nemeckého zahraniéného majetku.
Uz na Jaltskej konferencii na Kryme sa Spojenci zhodli na tom, Ze jednym zo spdsobov
ziskania uhrad za vojnové skody budu jednorazové konfiskacie nemeckého majetku v za-
hrani¢i. V Postupime bola taktiez potvrdend myslienka Ghrady reparacii z konfiskovaného
nemeckého majetku, a to v termine do dvoch rokov od konca vojny.!

! JANCIK, Drahomir —- KUBU, Eduard. Hospodatsk4 obnova Ceskoslovenska po druhé svetove valce
( Cesta primyslového statu od trzni k planované ekonomice). In SEDIVY, Ivan — NEMECEK, Jan
— KOCIAN, Jifi —- TUMA, Oldtich (ed.). 1938: Ceskoslovensko a krize demokracie ve stiedni Evropé
ve 30. a 40. letech XX. stoleti. Hleddni vychodisk. Praha : Historicky ustav, 2010, s. 378, 382; KUCE-
RA, Jaroslav. Zralok nebude nikdy tak silny ( Ceskoslovenskd zahranicna politika viici Nemecku) Pra-
ha : Argo, 2005, 5.102-103; KUKLIK Jan. Zndrodnéné Ceskoslovensko. Praha : Auditorium, 2010,
s. 287-288; KUKLIK, Jan — NEMECEK, Jan. Mocenské a ideové transformace v Ceskoslovensku
1933-1948. In SEDIVY, Ivan — NEMECEK, Jan — KOCIAN, Jiii — TUMA, Oldfich (ed.). 1938: Ces-
koslovensko a krize demokracie ve stfedni Evropé ve 30. a 40. letech XX. stoleti. Hledani vychodisk.
Praha : Historicky ustav, 2010, s. 287; PRUCHA, Vaclav a kol. Hospodarske dejiny Ceskoslovenska
v 19. a 20. storoci. Bratislava : Pravda 1974, 5. 289-290; PRUCHA, Viclav a kol. Hospoddriské a so-
cialni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992, 2. dil obdobi 1945 — 1992, Brno : Nakladatelstvi Doplngk,
2009 s. 114; RASIN, Milan. Dohoda o némeckych reparacich. In Ceskoslovenské prameny a doklady.
Praha : OI'blS 1946, ¢. 5, s. 8; URBAN, Michal. Stav priemyslu v hospodarstve vychodného Sloven-
ska v rokoch 1945-1946. In Nové obzory, 28, Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1986, s. 55.
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Staty, ktoré boli odkézané na reparacie zo zapadnych okupaénych pasiem vratane Ces-
koslovenska, sa stretli 9. novembra 1945 na reparacnej konferencii v Parizi. Vysledok
konferencie sa premietol do Zaverecného aktu, ktory mal tri Casti: 1) Dohodu o uprave
nemeckych reparacii, o zriadeni Medzispojeneckého reparacného tiradu (IARA- Inter-
Allied Reparation Agency), a o restiticii menového zlata. 2) Jednomyselnt rezoliciu
o nemeckom majetku v neutralnych krajinach, o zlate prevedenom do neutralnych krajin
a o reciprocite pri odskodneni za vojnové skody. 3) Vznikla aj nejednomysel'na dohoda
o ¢iastkovych otdzkach, napriklad: reparacie z beznej vyroby, o majetku vojnovych zlo¢in-
cov, o majetku Spojenych narodov a ich prislusnikov v Nemecku, o ukoristenom vojnovom
materidli, ale predovsetkym o restituciach. Otazka restittcii bola dohodnutd uz v priebehu
vojny. Spojenci sa zhodli na principe restiticii majetku v deklaracii z 5. januara 1943, kde
si vyhradili pravo vyhlasit’ za neplatné vSetky prevody a disponovania majetku na okupo-
vanych uzemiach nepriatel'skymi armadami. Postupne ako prebichala vojna a zistoval sa
skuto¢ny rozsah $kod sa do stredu pozornosti stale viac dostavala otazka nahradenia resti-
tuénych §kod (ktoré sa uz nemohli realizovat’ z viacerych dévodov) reparaénymi. 2

Aj postoj Ceskoslovenska k reparaénym a restituénym otazkam sa menil. Exilové vlada
mohla vzniest' poziadavky, ktoré museli koreSpondovat’ s podmienkami troch mocnosti.
V priebehu vojny sa koncentrovala predovsetkym na problém restitucii. Az Kosicky vladny
program z aprila 1945 sa ako prvy zmienil o spolupraci Ceskoslovenska pri ukladani repa-
racii Nemecku, ako jednej z hlavnych zahrani¢nopolitickych tloh prvej povojnovej vlady.?
Az do augusta 1945 sa tento problém neriesil, vlada tvrdila, Ze nie je na mieste robit’ pani-
ku, pretoze otazky reparacii sa budua ur€ite prejednavat’ az koncom roka 1945, Cize je este
¢as na sumarizaciu vojnovych $kéd. Zapadne mocnosti vSak koncom augusta neprijemne
zaskocili vedicich predstavitelov Ceskoslovenska, ked vyzvali vietky §taty, ktorych pozia-
davky mali byt uspokojené zo zapadnych okupacnych zéon Nemecka, aby vsetky podklady
ohl'adom vojnovych $kod pripravili k 1. oktobru 19454 Datum bol pre Ceskoslovensko
Sibeni¢ny, pretoze Vel'ka Britania, USA a Francuzsko v neskorSom dodatku nepozadova-
li uvadzat’ len sthrnné vojnové skody v jednotlivych Statoch, ale aj stipis nepriatel'ského
majetku na svojom Uzemi a garanciu kontroly miestnymi spravnymi organmi. Nasledne
bol 31. augusta 1945 vydany dekrét prezidenta republiky o prihlasovani vojnovych $kod.>
Dekrét poskytol pravny zéklad pre stanovenie supisu vojnovych $kdd pre ucely kladenia
narokov na reparacie, ale zaroven i pre ich buduce odSkodnenie. Podl'a dané¢ho nariadenia
sa vojnové Skody spdsobené nemeckou okupaciou zapisovali na miestnych narodnych
vyboroch. Termin podania reparacnych prihlasok tak bol nasledne vel'mi kratky, a sice
do 29. septembra 1945. Samozrejme, jednomesané mapovanie vojnovych $kod na tizemi
celého Ceskoslovenska nebolo dostatoéné. Mnohé udaje boli neskor spochybnené a tiez sa
stali diskutabilnymi sthrnné podklady k vyc¢isleniu vojnovych $§kod, ktoré predlozili ces-
koslovenské urady parizskej reparacnej konferencii. Zvlast, ked’ este aj metody ziskavania
udajov uplne nekorespondovali s celkovymi predstavami parizskej reparacnej konferencie.
Ceskoslovensko vzhl'adom na &asovu tieseft vypustilo mnoZstvo pasazi z medzinarodného

2 SNA, f. Ustredné zdruzenie slovenského priemyslu (dalej UZSP), k. 110, Nemecké reparécie;
KUKLIK, ref. 1, s. 288.

SKosicky vladny program, 5. aprila 1945, X. kapitola.

“RASIN, ref. 1,s. 11-12.

SDekret prezidenta o piihlasovani a zjistovani vale¢nych Skod a $kod zptsobenych mimotadnymi
pomery, ¢. 54/1945 Sb. ¢astka: 26.

19



VOJENSKA HISTORIA

formulara, pristipilo k vlastnému procesu zistovania $kod, ktory mal len malo sty¢nych
bodov s medzinarodnym. Zapadné mocnosti vychadzali z uzSieho chapania vojnovej sko-
dy, nez by si priala ¢eskoslovenska vlada. Ceskoslovensko sice oficialne tvrdilo, Ze vojnové
Skody boli na 75 % zistené na zaklade stpisu a len na 25 % odhadom, interne vSak uz
v polovici septembra 1945 priznavalo, ze udaje sa budu skor opierat’ o odhady ako o fakty.
Aj napriek tomu Eeskoslovenska diplomacia dufala v priechodnost’ repara¢nych narokov
na medzinarodnej scéne. Do ivahy sa museli brat’ aj medzinarodnopolitické aspekty. Je
pravdepodobné, zZe jednotlivé staty pouzili pri vycisleni vojnovych §kod vlastni metodiku,
podobne ako Ceskoslovensko, a museli sa tym dopracovat’ k rozdielnym &iastkam.® Naro-
ky poskodenych krajin vychadzali z kategorizacie §kod a strat na niekol’ko skupin. Popri
priamych $kodach — stratach na majetku, vratane nadmerného opotrebovania a nedostatoc-
nej udrzby, to boli naklady spojené s nemeckou okupaciou, rozpoctové vydaje na vojnu,
odskodnenie obeti perzekucii a pozostalych po nich, déchodky pre vojnovych invalidov
a pozostalych po padlych a obetiach perzekucie, odskodnenie 0sdb vyslanych na nlitené
prace v Nemecku, tthrada uslého zisku a iné. Viac-menej vSak hrubé porovnanie existovalo:
velkost’ krajiny, jej podiel na vojnovom usili, dizka okupécie a, samozrejme, aj charakter
okupacnej politiky. Tieto aspekty muselo zakalkulovat aj Ceskoslovensko.” Na zasadnuti
vlady 18. septembra 1945 (teda v case ked’ este ani zd’aleka nemohli prist’ vSetky nahlasenia
vojnovych §kod) upozornil §tatny tajomnik V. Clementis, Ze medziministerska komisia pre
pripravu mierového rokovania dospela do tej doby k ,,obrovskej cifre” 630 mld. K¢&s (asi
12,6 mld. USD, pri kurze 1 USD/50 K¢s) reparacnych a restitucnych narokov. Odhadoval,
ze naroky budu pravdepodobne znizené na zhruba 330 mld. K¢s, asi 6,6 mld. USD, a buda
priblizne v pomere 1:3 v porovnani s narokmi Franctzska. Jeho odhad sa skoro priblizil
neskorsie zistenej skuto¢nej sume.® Ceskoslovensko na parizskej reparacnej konferencii aj
napriek tomu vycislilo vlastné Skody na sumu 11,6 mld. USD/ 580 mld. K¢. Vojnové Skody
podl'a poziadaviek mocnosti boli rozdelené do piatich skupin: I, materialne straty — 5,04
mld. USD; 2, vojenské naklady — 0,55 mld. USD; 3, straty na Zivotoch — 0,85 mld. USD;
4, naklady nemeckej okupacie — 3,8 mld USD; 5, ostatné naroky voci Nemecku — 0,35 mld.
USD. Sthrnna suma bola akceptovana bez vyhrad, ako ceskoslovensky reparacny narok
a uznana za zaklad pre vypocet podielu krajiny na celkovom objeme reparacii. Sthrnna
suma nahlasenych $kod jednotlivymi Statmi na Parizskej mierovej konferencii dosiahla
sumu 383 mld. USD. Percentudlny podiel Ceskoslovenska na tejto sume predstavoval
3 %. Nemecké reparacie sa delili na dve kategorie, a to: na A kategoriu, ta zahriiovala vset-
ky nemecké reparacie. Kategoria B zahriiovala vSetky priemyselné zariadenia, ndmorné
ariecne lode. Kazda signatarska krajina mala pravo na percentualny podiel z celkovej hod-
noty statkov kategérie A a kategorie B. Podiel Ceskoslovenska bol uréeny na 3,00 % v ka-
tegorii A a 4,57 % v kategoérii B.” Nemecké zavizky mali mat’ naturalnu podobu, pri¢om
z celkového objemu repardacii, ktoré mali byt vyvezené zo zapadnych okupacnych pasiem
Nemecka, bolo Ceskoslovensku pridelené 4,3 % priemyselnych zariadeni a lodi a navyse

s KUCERA, ref. 1, 5.105; KUKLIK, ref. 1, s. 289.

7PRUCHA, ref.1, s. 119-120.

$ NA CR, f. Ustredny vybor KSC, zv.137, a.j. 1499, schodza vlady 18. septembra 1945. KUCERA,
ref. 1, s. 105.

9 SNA, f. Poverenictvo priemyslu a obchodu (d’alej PPO), $k. 11, Prehled o repara¢nich plnénich ke
dni 31.7.1947; KUCERA, ref. 1, 5.106.
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3 % nemeckého majetku v cudzine. Uvedené percentd boli ovplyvnené i tym, ze konfe-
rencia uznala ¢eskoslovenské vojenské rozpocty od roku 1933 za vydaje na vojnové ciele.
Priznany 3-percentny narok sa tykal vyluéne riSskonemeckého majetku. Do reparaénej
kvoty sa nemal zapo&itavat’ majetok zabaveny Nemcom — byvalym ob&anom Ceskosloven-
ska, pretoZe sa predpokladalo, 7e majetok patri Ceskoslovensku. Ministerstvo priemyslu
rozhodlo, ze Ceskoslovensko nebude pozadovat’ zariadenia, ktoré ma vo svojom priemysle
v dostatoénom mnozstve, ale len zariadenia unikatne, Specialne, zariadenia, ktoré bude
mozné vyuzit’ v buducom priemyselnom programe a na vyrobu ktorych by boli potrebné
v miestnych podmienkach netimerné naklady, alebo zna¢ne dlhé obdobie. !

Vzhl'adom na diletantizmus pri spracovani dat ohl'adom vojnovych $kdd povazovala
Ceskoslovenska diplomacia takyto vysledok za velky diplomaticky uspech. Vyslovené
nadSenie vSak postupne zacala tlmit’ skuto¢nost’, Ze nebola stanovena celkova vyska repa-
racii, ani vypracovany priblizny ¢asovy harmonogram ich vyplacania. To znamenalo nielen
neistotu ohl'adne ich celkového objemu, ale znemoznovalo to i presnejsie naplanovanie ich
hospodarskeho vyuzitia. Aj napriek tomu prevladala s vysledkom konferencie spokojnost’.
Pramenila predovietkym zo skuto&nosti, 7¢ rokovacia pozicia Ceskoslovenska sa zo za-
¢iatku vobec nezdala byt silnd. Na Jaltskej konferencii sa silna trojka dohodla, Ze reparacie
maju, predovsetkym, byt udelené krajinam, ktoré ,,niesli najvdcsiu tarchu vojny na svojich
pleciach, utrpeli najvicsie straty a vybojovali dolezité bitky nad nepriatelmi*“. Toto ale
boli kritéria, ktorym zodpovedalo Ceskoslovensko len v obmedzenej miere. V rokoch 1938
— 1939 ovladlo Nemecko ceskoslovensky stat bez boja a ucast’ ¢eskoslovenskych vojen-
skych jednotiek na bojovych operaciach zostala, ak to porovname s celkovym rozsahom,
i v d’alSom priebehu druhej svetovej vojny symbolickd (ak nesli po boku nacistov ako
slovenska armada). Vojnové udalosti postihli Ceskoslovensko z hladiska vojnovych $kod
znaéne nerovnomerne. Uzemie byvalého Protektoratu len Giastoéne, priemyselna zékladiia,
dopravna infrastruktura a bytovy fond zostali v zasade nedotknuté. Horsie to uz bolo na
uzemi Slovenska. To tiez nebolo vojnou rovnomerne postihnuté, najviac na vojnové uda-
losti doplatili regiony Kysuc, Oravy, Liptova, ale predovsetkym vychodného Slovenska,
a tie z pohl'adu Spojencov najviac spitiali kritéria o zdevastovanych uzemiach. Na parizskej
reparaénej konferencii opierala ceskoslovenska diplomacia svoju argumentaciu hlavne o to,
7e Ceskoslovensko bolo prvou Hitlerovou obetou a najdlhsie okupovanou krajinou v Eu-
rope. Prave skody v dosledku dlhotrvajiiceho hospodarskeho vykoristovania Nemeckom
predstavovali vyznamnu cast’ ¢eskoslovenskych repara¢nych narokov az 1/3 z celkovych
8$kod, ktoré republika pozadovala.'

Noc¢nou morou pre ¢eskoslovenskt diplomaciu sa stala uz spominana poziadavka vel-
moci ohl'adom stpisu nemeckého majetku na tizemi Ceskoslovenska. Pojem ,,nemecky
zahrani¢ny majetok™ bol v poziadavkach vymedzeny takym sposobom, Ze mal zahfnat’ aj
sudetonemecky majetok. Ceskoslovenska vlada si uvedomila, Z¢ sa nachadza vo velmi
chulostivej situacii. Kazdému bolo jasné, ze konfiskaciou majetku po sudetskych Nemcov
pripadli Ceskoslovensku vel'ké majetkové hodnoty. V septembri 1945 viak $tatny tajomnik
Vladimir Clemenetis zdoraznil, ze tento skonfiskovany majetok tvori asi len 1 % z celko-
vych vojnovych §kod, ktoré boli sposobené Ceskoslovensku. Iného nézoru viak boli pred-
stavitelia prazského ministerstva zahranicia, ti upozoriiovali na fakt, Ze vel'mi 'ahko mézu

10SNA, f. UZSP, sk. 110, Nemecké reparacie.
' KUCERA, ref. 1, 5.107-108.
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USA, Vel'ké Britania a Francuzsko pozadovat’, aby hodnota sudetonemeckého majetku bola
odpo¢itana Ceskoslovensku od pozadovaného reparaéného konta. Takymto spdsobom by sa
mohla Ceskoslovenské republika odrazu premenit’ z ,,reparaéného veritela na ,,reparaéné-
ho dlznika®, inymi slovami, Ze by eventualne muselo podstupit’ ¢ast’ hodnoty skonfiskova-
ného sudetonemeckého majetku na uspokojenie reparaénych narokov inych spojeneckych
statov. Tomuto chcela ¢s. zahrani¢na diplomacia rozhodne zabranit’. Minister zahranicia Jan
Masaryk so svojim timom museli ¢elit’ predovsetkym poziadavkam americkej delegacie,
ktora presadzovala, aby pod pojem ,,nemecky zahrani¢ny majetok™ , bol zahrnuty nielen
majetok $tatnych prislusnikov Nemeckej rise, ale aj majetok osdb nemeckej narodnosti bez
ohladu na ich §tatnu prislugnost, teda aj prislusnikov nemeckych mensin. Ceskoslovenska
delegacia spolu s juhoslovanskou delegaciou chceli oznamit, Ze znizili svoj reparacny na-
rok o hodnotu skonfiskovaného nemeckého majetku. Z 18 signatarskych §tatov jedine Ces-
koslovensko a Juhoslavia skonfiskovali majetok svojich niekdajSich nemeckych spoluob-
¢anov. Aj ked’ v pripade Juhoslavie islo vzhl'adom na velkost’ a ekonomicku silu tamojse;j
nemeckej mensiny o nepodstatnu Ciastku, predstavovala len asi 1/5 z konfiskovane;j ¢iastky
v Ceskoslovensku. V ¢ase konania parizskej reparacnej konferencie 9. novembra 1945 sa
velkost skonfigkovaného sudetonemeckého majetku na izemi Ceskoslovenska uviedla len
,,strelenym odhadom®, ktory nemal ni¢ spolo¢né s realitou, preto ¢eskoslovenska diploma-
cia ani nemala pripravenu konkrétnu sumu, ktora by vy¢islila celkovi hodnotu skonfiskova-
ného majetku. Az v roku 1949 Menovy likvidaény fond vysiel s konkrétnym cislom, ktoré
sa priblizovalo sume 80 mld. K¢s, avsak bola to ¢iastka, ktora zahriiovala vSetok skonfisko-
vany majetok Ceskoslovenskou republikou, &ize nielen sudetonemecky, ale aj madarsky,
Cesky a slovensky. Dva roky predtym vsak vy¢islili nemecké organy spolu so sudetonemec-
kymi organizaciami hodnotu skonfiskovaného sudetonemeckého majetku na ,,astronomic-
ki sumu* 253 mld. K¢s. Redlne sa da predpokladat, Ze celkova hodnota skonfiskovaného
sudetonemeckého majetku na tizemi Ceskoslovenska mohla oscilovat’ v rozmedzi 50 — 60
mld. K¢s. Konferencia nakoniec ziadnu definiciu nemeckého zahrani¢ného majetku nepri-
jala a zvolila kompromisné rieSenie, ktoré spocivalo v tom, ze kazda signatarska krajina si
ponecha nemecky majetok vo svojej pravomoci, alebo s nim bude disponovat’ takym spo-
sobom, aby sa nemohol navratit' do nemeckého vlastnictva, alebo pod nemecku kontrolu.
Zaroven si musi odpocitat’ tento majetok od svojho podielu na reparaciach.'? V pociatoénej
euforii nad vysledkami parizskych rokovani hovoril minister zahranicia J. Masaryk o tom,
ze repara¢na konferencia uznala sudetonemecky majetok za ceskoslovensky, ¢ize ,,narodny
majetok®. Prvotna euforia vSak znacne opadla, ked’ sa na medzinarodnom diplomatickom
poli otvorila otazka opravnenosti Ceskoslovenska konfiskovat sudetonemecky majetok bez
nahrady. Tento problém sa dostal do stredu pozornosti v priebehu roka 1947. V marci 1947
totiz zaslal sudetonemecky socialnodemokraticky politik, byvaly poslanec ¢eskoslovenské-
ho parlamentu W. Jaksch, peticiu generalnemu tajomnikovi OSN T. Lieovi, v ktorej inicio-
val presetrit’ vysidlenie Nemcov z Ceskoslovenska. Toto $etrenie a preskiimanie, ktoré mali
zrealizovat’ bud’ OSN, alebo mierova konferencia, mali smerovat’ k naprave vsetkych krivd,
ktoré boli spdsobené sudetskému obyvatel'stvu a k ochrane jeho individudlnych a narod-
nych prav. Ceskoslovenska diplomacia bola niitena uvazovat’ nad argumentmi, ktoré by boli

12 NA CR, f. Ustredny vybor KSC, zv.137, a.j. 1494, schodza vlady 18. septembra 1945; NA CR, f.
Ustiedni svaz Ceskoslovenského primyslu (d’alej USCP), k. 236, Vale&né reparace; SNA, f. UZSP,
§k.156, Zoznam vojnovych $kod - reparicie; KUCERA, ref. 1,s. 110-112, 135.
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mozné postup a postoj Ceskoslovenska obhajit, &i uz v politickych rokovaniach, alebo pri-
padne pred medzinarodnym sudom. Ceskoslovensky postoj bol jasny, konfiskaciou, respek-
tive znarodnenim sudetonemeckého majetku, sa sledoval ciel’ zreorganizovat’ hospodarstvo
a zrealizovat’ pozemkovi reformu. Ugelom konfiskacie bolo zabezpe¢it’ ndhradu na krytie
vojnovych, okupaénych a perzekuc¢nych $kod, ktoré neboli kryté reparacnym podielom na
risskonemeckom majetku. Ze sa tak dialo v znaénej miere na tikor sudetskych Nemcov,
bolo odévodnené snahou znemoznit’ akykol'vek vplyv Nemcov na vnutorny zivot repub-
liky. ,,Nemci sa ako etnicky celok", zdovodiovalo ministerstvo zahrani¢ia v roku 1949,
,.prejavili ako nepriatelia a bolo nezlucitelné s existenciou a bezpecnostou ceskoslovenské-
ho Statu, aby im v jeho hraniciach boli ponechané majetkové prdva . Nakoniec akt odsunu
a konfiskacia sudetonemeckého majetku boli medzinarodne pravne uznané ako vnitorna
zalezitost’ Ceskoslovenského Statu. Nemecko malo v mierovej zmluve vyslovne uznat’ plnu
platnost’ reparacnej dohody a zriect’ sa uplatiiovania prav a narokov z titulu konfiskacii
a znarodnenia bez nahrady.'> Nakoniec sa signatarske Staty zaviazali, Ze poskytnu vietky
informacie tykajuce sa nemeckého nepriatel'ského majetku na svojom tizemi a periodické
vynosy z jeho likvidacie vyluéné agentire IARA. Tento zavidzok vSak jednotlivé Staty pl-
nili, s€asti i pre pociatocné technické nejasnosti a problémy, dost’ laxne. V tomto smere ne-
bolo Ceskoslovensko Ziadnou vynimkou, skor naopak: Ceskoslovenské tirady boli schopné
predlozit’ aké-také relevantné udaje az koncom roku 1947. Aj to na podnet IARA, ktorej
dosla trpezlivost’ a checela do Prahy poslat’ svojich expertov, ktori mali tieto udaje ziskat’. Uz
prvé ciastocné vysledky stpisu nemeckého zahraniéného majetku vyvolali kontroverzné
otazky: jednotlivé Staty sa zacali upodozrievat’, ze uviedli prinizku hodnotu nemeckého
zahrani¢ného majetku na svojom uzemi, niektoré dokonca vyzyvali sekretariat [ARA, aby
udaje predlozené jednotlivymi Statmi sami preskumali. Za zaklad pre vypocitanie zahranic¢-
ného majetku v krajinach byvalej protihitlerovskej koalicie boli nakoniec zobraté do uvahy
udaje, ktoré predlozili ¢lenské Staty IARA az v roku 1951.'

Pre Ceskoslovensko viak bola primarna otizka uz spominanych restitiicii. V osobitnom
memorande z oktobra 1945 vyzvala ¢eskoslovenska diplomacia zapadné vel'moci, aby na
parizskej repara¢nej konferencii venovali dostatoén pozornost’ aj tejto otazke. Ceskoslo-
vensko sa usilovalo o to, aby sa termin ,,restiticie”, ktory sa do tej doby v spojenecke;j
praxi vztahoval len na identifikovatelné majetkové hodnoty, rozsiril aj na majetkovi
neidentifikovatelni podstatu. PozZiadavka smerovala k tomu, aby restiticie boli uznané vo
vSetkych pripadoch, v ktorych bola skoda spésobena akymkolvek protipravnym alebo ile-
gdlnym konanim. Pretoze sa dalo predpokladat, zZe ¢ast ukoristeného majetku uz neexistuje,
navrhlo Ceskoslovensko akceptovat zdsadu ,,ekvivalentnych restitiicii“, v pripade doprav-
nych prostriedkov, strojov, surovin, kultirnych statkov, drahych kovov a predmetov nutnej
potreby. Na realizaciu restiticii mal dohliadat’ restitu¢ny tirad so sidlom v Nemecku a na
ich prihldsenie mala byt stanovena najmenej dvojroéna lehota. Ten rozhodny postoj Cesko-
slovenska bol spojeny s faktom dlhodobej nemeckej okupacie, pocas ktorej malo Nemecko
ovel'a viac asu ako v inych krajinach ukoristit’ a vyviezt zo zeme ultipeny majetok. Cesko-
slovenska diplomacia spravne tusila, Ze vo velkej miere odvezeny ¢eskoslovensky majetok
zahrnu spojenci do hospodarskeho potencialu Nemecka. Opodstatnene panovali obavy,

3 SNA, f. UZSP, §k. 156, Zoznam vojnovych §kod- reparacie; KUCERA, ref. 1, s.113-115; RASIN,
Ladislav (ed.). Dohoda o neméckych reparacich. Praha : Orbis, 1946, s. 67-68.
4 KUCERA, ref. 1,5.123.
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ze nemecké reparacie sa budt v skutocnosti do istej miery hradit’ z ukoristeného majetku
v Ceskoslovensku. Postupne sa pristiipilo ku kompromisu, ktory neskér definovala oso-
bitna rezolucia k restiticiam. Rezoltcia na jednej strane potvrdila postoj predovsetkym
USA a Vel’kej Britanie, ktoré odmietali ceskoslovensky navrh, aby sa restiticie vztahovali
aj na neidentifikovatelny majetok. Na druhej strane sa ale priblizil k ¢eskoslovenskému
stanovisku: nepriatel'om odcudzeny majetok, ktory existoval na zaciatku okupacie a nemo-
hol byt identifikovany, sa automaticky zaradil medzi repara¢né naroky prislusnej krajiny.
Akceptovany bol aj princip tzv. ekvivalentnych restiticii, avSak len v pripade predmetov
umeleckého, historického, vedeckého (s vylucenim zariadeni priemyselného charakteru),
pedagogického alebo nabozenského, vratane knih, rukopisov a dokumentov. Napriek
priblizeniu stanovisk rezoluciu odmietli a nepodpisali Velka Britania a USA. VSetok od-
vezeny majetok nepriatelom sa mohol pripocitat’ k restitiiciam, len za podmienky, ze bol
zlu€iteI'ny s reparaciami. Reparacie boli tak jednoznaéne uprednostnené pred restituciami.'
18 signatarov iniciovalo 21. decembra 1945 tiez vznik tvz. Tripartitnej komisie, ktora mala
zabezpecCit’ navratenie menového zlata ulipeného Nemeckom poskodenym Statom. Ne-
predpokladalo sa vsak plné odskodnenie, pretoze len tazko bolo mozné oCakavat’ zaistenie
vSetkého ukradnutého zlata. Vratenie zlata sa malo uskuto¢nit’ na zéklade podielu krajin na
celkovych preukdzanych stratach. Rozhodlo sa, ze v ramci schvalenych kvot bude pred-
nostne vratené to zlato, ktorého majitelia sa daju identifikovat’. Na zaciatku druhej svetove;j
vojny bolo Ceskoslovensku nasilne a bezpravne ukoristené nacistickym Nemeckom takmer
45 t zlata. Zo zlata, ktoré sa naslo po vojne v sol'nych baniach v Merkers pri Franfurkte
n/ Mohanom, stanovila tripartitnd komisia pre Ceskoslovensko podiel o hmotnosti 24,5
t. Z neho v aprili 1948 dostala Praha 6,1 t. Zostatok, tzn. 18,4 t, zostal v sejfoch Bank of
England (BOE) a Federal Reserve Bank (FRB). Poskoden¢ krajiny dostavali vopred ,,prvé
zalohové dodavky* zlata, ale v pripade Ceskoslovenska islo fakticky len o restiticiu. To, Ze
sa tato problematika vobec dostala do programu parizskej reparaénej konferencie, bola pre-
dovsetkym zasluha Eeskoslovenskej diplomacie. Viac ako u vel'moci naslo Ceskoslovensko
hned’ od zaciatku podporu u mensich ucastnickych statov, pre ktoré bola aj ¢ast’ navratené-
ho menového zlata délezitym faktorom.'®

Reparacie sa postupne zacali pridelovat’ od polovice roku 1946. Parizska reparacna
konferencia urcila svojho reprezentanta, ktory mal na cely proces dohliadat’ a bola to Spo-
Jenecka kontrolna rada so sidlom v Berline. Tato rozhodla, Ze do reparacného plnenia zo
strany Nemecka musia byt’ zahrnuté vSetky jeho tovarne, ktoré sa podiel’ali na vojnovom
priemysle, ktoré vyrabali municiu, lietadla, vojnové lode, tazké traktory a pod., d’alej prie-
myselné tovarne suvisiace s vojnovou pripravou (hlinikarne, magnezitky, gumarne, rafiné-
rie, tovarne na tazké obrabacie stroje). Ostatny priemysel mal byt Nemecku ponechany
len v rozsahu, ktory krajine poskytoval nevyhnutny zivotny Standard.V tejto kategorii mala
byt obmedzena produkcia ocele, chemicka vyroba, vyroba strojov a pozastavena vyroba lo-
komotiv."” Aj vzhl'adom na tuto problematiku najtazsia dohoda bola predovsetkym s USA.
Ti presadzovali, aby do reparacie isli len priemyselné zavody, ktoré si na izemi Nemecka

15 KUCERA, ref. 1, 5.116-117; RASIN, ref. 13, 5. 141-150.

16 MICHALEK, Slavomir. USA a Ceskoslovenské menové zlato (1948-1968). In IVANICKOVA,
Edita a kol. Kapitoly z historie stredoeurdopskeho priestoru v 19. a 20.storoci. Pocta k 70-rocnému ju-
bileu DuSana Kovaca. Bratislava : Historicky tistav SAV, 2011, s. 400; PRUCHA, ref. 1, s. 119-120.
17 SNA, f. UZSP, sk. 110, Nemecké reparacie.
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mohli konkurovat’ a mali podobné vyrobné programy. Ostatné zavody mali ostat’ nedotknu-
té vzhl'adom na budtcu troven hospodarskeho vyvoja v Nemecku. Velka Britania obvinila
USA z tcelovosti a snahy o likvidaciu strategického nemeckého priemyselného potencia-
lu, a snahou o presadenie americkych firiem na europskom trhu. Vzt'ahy oboch velmoci
v polovici roku 1946 boli zna¢ne napété. Rokovania zamrzli na ,,mftvom bode,” pretoze
spojenci sa nedokazali dohodnut na buducej priemyselnej vyrobe v Nemecku. Iniciativy sa
chopili mensie krajiny, ktoré vypracovali na pdde Spojeneckej kontrolne rade v prvej polo-
vici roka 1946 tzv. marcovy plan, ktory obsahoval zoznam vsetkych nemeckych priemysel-
nych zariadeni, ktoré neboli potrebné pre d’alsi hospodarsky rozvoj Nemecka, a tym padom
mohli byt zaclenené do reparacii. Tento zoznam obsahoval 1 810 podnikov urc¢enych na
demontaz.'* V prvom kole sa pridel'ovali predovsetkym namorné, obchodné lode a rie¢ne
lode. O ndamorne lode, samozrejme, Ceskoslovensko nemalo zaujem. Zaujimavé pre labski
rie¢nu dopravu a slovenska dunajplavbu boli vSak rie¢ne lode, z nepochopite'nych dévo-
dov sa ich prerozdelovanie na navrh USA a Velkej Britanie pozastavilo. Podstatny bol
fakt, ze 70 % namornych lodi pripadlo Velkej Britanii, Francuzsku a USA. Jedinou per-
spektivou ohPadom reparécii ostali pre Ceskoslovensko priemyselné zavody.! Nervozita
medzi signatarskymi krajinami sa zacala stupiovat’, ¢eskoslovenski diplomati oc¢akavali
ur¢ité kompenzacie za neucast’ na pridele namornych lodi, tymto vel'moci prislibili, Ze sa
zvy§i krajine celkova pridelové kvota. V prvom pridele bolo uréenych pre Ceskoslovensko
11 zavodov, na ministerstve zahrani¢ia zacali narastat’ urcité pochybnosti ohl'adom trans-
parentnosti pridelov. Tie sa este viac prehlbovali s rastiicimi nezhodami medzi vel'mocami.
Zvlast podozrivé bolo diplomatické urovnanie sporov medzi USA a Vel'kou Britaniou, kde
ich stanoviska zacali byt totozné a postupne z rozhodovania boli vytlacené Franctzsko
a Sovietsky zvédz. Napitie medzi veI'mocami neustéle rastlo a eskalovalo v maji 1946, ked’
americké okupaéné organy zastavili dodavky demontovanych priemyselnych zariadeni do
Sovietskeho zvdzu. Tempo pridelov sa podstatne nezvysilo ani v nasledujucom obdobi,
zatial’ ¢o rozpory medzi vel'mocami mali tendenciu neustale narastat’. Koncom marca 1947
bolo uz ceskoslovenskej vlade jasné, ze celé pridelovanie je pod taktovkou britsko-ame-
rickej diplomacie. Uz vo februari 1947 bolo zrejmé, Ze sa absolutne nenapliia marcovy
plan, ktory zostavila Spojenecka kontrolnd rada. Anglo-americki dominanciu zvyraznil
v auguste 1947 tzv. Clay-Douglasov priemyselny plan, ktory predpokladal vyssSiu troven
mierovej priemyselnej vyroby v Nemecku, aku malo povodne v plane USA. To znamenalo
vyskrtnutie par zavodov zo zoznamu urcenych na reparacie (v auguste 1947 sa podl’a planu
mal znizit’ pocet zavodov uréenych na demontaz z 1 810 na 858, co predstavovalo pokles o
48 %, do novembra 1949 malo byt na demontaz ur¢enych uz len 667 podnikov, ¢o zna-
menalo pokles 0 63 % oproti vychodiskovym planom).?® Pol'ski diplomati obvinili Vel'kt
Britaniu a USA z nedodrziavania medzinarodnych zmliv. Upozornili sekretariat IARA, Ze
prijatim Clay-Douglasovho planu sa zvysi produkcia nemeckej ocele na 11 — 12 mil. t oproti
5,8 mil. t stanovenych Spojeneckou kontrolnou radou. Mohlo to znovu nastartovat’ nemec-
ky militarizmus.?' Podl'a hodnotenia ¢eskoslovenského ministerstva zahrani¢ia revidovany
plan urobil z pridelov priemyselnych zariadeni zalezitost ,,krajne pochybnu‘ a zmaril hlad-

18 SNA, f. UZSP, k. 156, Presadzovanie americkych poziadaviek pri reparaciach.

19NA CR, f. USCP, sk. 236, Vale¢né reparace; RASIN, ref. 13, s. 148-150.

20 NA CR, f. Ministerstva financii (d’alej MF), 8k. 62, Informace o &innosti Mezispojenecké reparaéni
agencie v Bruselu.

21 SNA, f. UZSP, sk. 110,Vynatky s pol'ského dennika ,,Zycie Warszavy* .
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ky priebeh reparacii. Paktu USA — Vel'kej Britanie iSlo o vlastné ciele a zaujmy. Ani jedna
z tychto dvoch krajin nepotrebovala v ,,naturdlnej* podobe kompenzacie. Zvlast’, ked’ pre-
dovsetkym Americania povazovali zariadenia nemeckych zavodov za zastarané a neefek-
tivne. Ich hlavaym zdujmom bolo hospodarske ,,zmftvychvstanie* Nemecka. Samozrejme,
ze ozivenie vyroby v Nemecku bolo hlavnym predpokladom, aby si mohli Nemci plnit’ iné
zavazky, predovsetkym okupacné naklady, ktoré pre oboch aktéroch boli podstatne zauji-
mavejsie. Asi najcennejSou ,.koristou” pre Americ¢anov a Britov bolo nemecké ,,dusevné
vlastnictvo®. I8lo predovSetkym o vyrobné plany jednotlivych podnikov, ale aj nemecké
vynalezy a patenty. Prva reparacna zasielka, ktort privitali na britskych ostrovoch, smero-
vala do Londyna na britsky patentny urad. Obsahovala viac ako 70-tisic ri§skonemeckych
patentnych zéapisov a pokusov pochadzajucich z vojny a realizovanych v prevaznej miere
na uzemi Ceskoslovenska. Prazské ministerstvo zahranicia sa snazilo nahliadnut’ do pred-
metnych dokumentov a planov, ako jediné zo signatarskych krajin dostalo od britskej vlady
povolenie. Neskor sa vSak tieto dokumenty, ktorych postupne pribudalo, stali nepristupny-
mi. Briti zverejnili na natlak ostatnych krajin len asi 1/3 patentov, planov a vynalezov, ktoré
boli zadrzané v britskej okupacnej zone. Britsky patentny urad bol ochotny pripadnym
zaujemcom vyhotovit’ fotokopie za ,,izernicky* poplatok 6 £ za jednu stranu.*?

Samozrejme, postoj Nemecka k repardciam bol diametralne odliSny od stanovisk spo-
jeneckych krajin. Mnoho Nemcov pracujucich v priemysle a v zivnostiach bolo presvedce-
nych, ze jedinym cielom v britskej a americkej okupacnej zone je oslabenie a likvidacia ne-
meckej priemyselnej zakladne. Briti a Americania museli neustale vo svojich okupac¢nych
zonach celit’ opakujlicim sa protestom. 17. novembra 1946 sa v americkej zone masovo
zhromazdili nemecki pracujici na ¢ele so 70 starostami velkych nemeckych miest. Pro-
testujuci vydali vyhlasenie proti ozobracovaniu Nemecka. Prehlasili, ze britsko-americka
reparac¢na politika Coskoro privedie Nemecko k bankrotu.® Aj napriek antagonistickému
postoju Nemecka proti USA a Vel'kej Britanie, obidvaja spojenci mali v rdmci nemecké-
ho hospodarstva svoje plany. Zaciatkom decembra 1946 uzrel ,,svetlo sveta® tzv. anglo-
-americky plan pre nemecké hospodarstvo. Signatari v dohode specatenej v New Yorku
avizovali postupné zlicenie britskej a americkej okupacnej zony do jedného spoloéného
celku. Pre revitalizaciu nemeckého hospodarstva bol od roku 1947 pripraveny 3- roc¢ny
hospodarsky plan, ktory predpokladal spolo¢ny anglo-americky vklad 250 mil. £. Naklady
si mali spojenci rozdelit’. Plan, samozrejme, pocital s navratenim celej ¢iastky s mastnymi
urokmi. Z nemecke;j strany sa pocitalo so zdvojnasobenim tazby uhlia a zvySenim pracov-
nej aktivity. Po roku 1950 obidvaja spojenci pocitali s nastartovanim nemeckej ekonomiky
a exportom uz hotovych vyrobkov, samozrejme, do Vel'kej Britanie a USA. Plan sa mal re-
alizovat’ nezavisle od reparacnych a restitu¢nych pridelov. Ostatni protihitlerovski spojenci
pokladali tento plan za ,,ader pod pas®, zvlast’, ked” obidve vel'moci sa nadmieru angazovali
v otazke reparacii.”*

Ceskoslovenska diplomacia iniciovala spoloéne s Juhoslaviou na zasadnuti §titov IARA
v novembri 1947 rezoluciu, ktord vyjadrila sklamanie mensich $tatov nad obmedzenim
reparacnej podstaty. Belehrad hned’ inicioval stretnutie mensich Statov vo februari 1948,
na ktortl nemali byt’ pozvané mocnosti, ale zjavne tam o to viac mali byt kritizované. K ini-

22 SNA, f. UZSP, 8k. 110, Nemecké patenty.
2 SNA, f. UZSP, 8k. 110, Zprava o reparacich 9, Nemecké stanovisko k reparaciam.
2+ SNA, f. UZSP, sk. 110, Uvodnik dennika ,,The Times*.
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ciative sa ako prva pripojila ¢eskoslovenska diplomacia. To vSak bolo pre USA a Velka
Britaniu ,,vrchol drzosti* a juhoslovanské plany hned’ v zarodku eliminovali a zablokovali
stretnutie. Tato akciu v§ak nahradilo stretnutie ministrov zahraniénych veci Ceskosloven-
ska, Pol'ska a Juhoslavie vo februdri 1948 v Prahe, ktori k americkej a britskej repara¢ne;j
politike zaujali ostré kritické stanovisko: Ameri¢anmi a Britmi vypracovany reparacny
program, ktory zamysl'a len nepatrné dodavky v pomere k utrpenym $kodam a navyse
vyluéuje Ceskoslovensko, Juhoslaviu a Pol'sko z dodavok beznej produkcie ¢i vo forme
sluzieb, oznadili ako podvod na ob&anoch menovanych §tatov.?

Nedodvera, nevrazivost’ sa preniesla aj na domacu politicktl scénu, ¢o do znacnej miery
polarizovalo slovenskych a ¢eskych politickych predstavitel'ov. Po prvych prideloch sa
zacal ostry zapas o umiestnenie jednotlivych zariadeni. Poverenictvo priemyslu a obchodu
sa v aprili 1947 dostalo do vazneho sporu s Ministerstvom priemyslu kvoli deleniu nemec-
kych reparacii. Poverenictvo obvinilo Ministerstvo priemyslu, Ze nevedelo, komu bola vel-
ka cast’ strojov z Nemecka v ramci reparacii pridelena. Ministerstvo priemyslu rozhodovalo
o umiestneni nemeckych strojov skor intuitivne a nereSpektovalo celostatne hospodarske
zéujmy. Na zéklade tychto vyhrad bola zriadena Ustrednd reparacnd a restitucnd komisia.
Slovenska strana v tejto komisii presadzovala, aby nemecké podniky boli premiestiiované
ako celok. Pre Slovékov, vzhl'adom na slabu industrializaciu, to bolo vyhodnejsie, pre
Cesku stranu zasa opacne, Cize viac im vyhovovalo rozdelenie strojového zariadenia do
jednotlivych podnikov. Podl'a parizskej konvencie mali nemecké reparacie slizit' v prvom
rade na odstranenie $kdd spdsobenych Nemeckom. Pri ur€ovani kvoty podielu na nemec-
kych reparaciach sa bral do uvahy iba skuto¢ny pomer vojnovych §kdd Slovenska voci
Cecham. Ked’ze vojnové $kody na Slovensku sa v tom ¢ase odhadovali na 120 mld. K&s
av Cechach na 350 mld. K¢&s, vyplyvalo z toho, Ze podiel Slovenska na reparaciach by mal
byt vyssi ako 1/3. Slovensko si uvedomovalo, Ze ¢eské obyvatel'stvo disciplinovane prihla-
sovalo vSetky vojnové skody. Na Slovensku bol vSak pravy opak. Obyvatelia v niektorych
regionoch nielenze neprihlasili celkové Skody, ale na niektoré skody prisli az dodatocne.
Nedosledné v prihlasovani $§kdd nebolo len obyvatel'stvo, ale aj niektoré tradnicke rezorty.
Po stpise vSetkych §kdd sa az neskor prislo na to, ze Poverenictvo dopravy zabudlo za-
pocitat’ medzi vojnové skody vytiahnutie 114 potopenych plavidiel na uzemi Slovenska.
Zastupcovia slovenskej strany v Ustrednej reparagnej a redtituénej komisii si velmi dobre
uvedomovali, ze slovenské skody st zna¢ne poddimenzované, preto navrhovali rozdel'ova-
nie nemeckych reparacii v pomere 40 % pre Slovensko a 60 % pre Cechy. Slovenské strana
argumentovala eite faktom, Ze po odsune nemeckej mensiny z Ciech a Moravy, vietok ich
majetok pripadol Cecham, no na druhej strane pri vimene obyvatel'stva s Mad’arskom ostal
majetok Slovakov na mad’arskom tizemi a §tat tym ni¢ neziskal. Nakoniec sa rozhodlo, ze
pridelovanie nemeckych reparacii bude v pomere 1/3 pre Slovensko a 2/3 pre ¢eské kraji-
ny, s tym, ze jednotlivé podniky v ramci nemeckych reparacii sa budi rozdel'ovat’ zasadne
ako celky, aby sa zachoval zivy organizmus podniku a nebol rozruSovany neodévodnenym
delenim. Vo vynimoc¢nych pripadoch vsak bolo povolené ¢ast’ podniku umiestnit’ nickam
inam.”

Okupaéné organy rozhodli, ze strojové zariadenie reparac¢nych tovarni bude demontovat’

2 SNA, f. UZSP, 8k. 156, Presadzovanie americkych poziadaviek pri reparaciach; KUCERA, ref. 1,
s. 118-119.

26 SNA, f. UZSP, k. 156. Navrh Poverenictva priemyslu a obchodu na delenie nemeckych reparacii
medzi zeme Ceské a Slovensko.
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a odvazat’ kazdy $tat na vlastné naklady. Za tranzit cez nemecké okupacné tizemie vSak
mali byt vyribané osobitné poplatky. Vladni uradnici vypocitali, ze poplatky za tranzit
st pre Ceskoslovensko aZ o jednu tretinu drahsie ako v medzivojnovom obdobi. Eite viac
znevyhodneli tranzitné poplatky od juna 1946, ked’ muselo Ceskoslovensko za tranzit platit’
dokonca v devizach, ¢o zna¢ne zat’azovalo devizovu bilanciu. Situdciu ¢eskoslovenska za-
hrani¢na politika oznacila za ,,netinosnu‘ a tiito otazku otvorila na konferencii namestnikov
ministerstva zahranicia v januari 1947 v Londyne, ale ,,bezispesne®. Od zaciatku muselo
prijat’ opatrenia, aby sa predi$lo sabotazam a prevziat’ dozor nad demontazou, ale aj odvo-
zom zariadeni do miesta ur&enia. Ceskoslovensko si hned’ na za&iatku operativne vytvorilo
niekol’ko demontaznych skupin, v ktorych boli zastiipeni odbornici, mechanici a $oféri. Ich
ulohou nebolo len vykonat’ samotntt demontaz a odvoz, ale podrobne vypracovat’ nakresy,
ktoré potom ulah¢ovali samotnii montaz v Ceskoslovensku. Celt dopravu strazil &eskoslo-
vensky vojensky oddiel, ktory mal zakladiiu v Aschaffenburgu. Dovedna TARA zorganizo-
vala do zaciatku roka 1948 10 pridelov.”’

Prvy zoznam reparacnych zavodov zverejnila IARA 5. aprila 1946, obsahoval 20 tovarni.
Tovarne boli v troch zénach (americkej, francuzskej a britskej), z nich si niektoré pozerala
Ceskoslovenska misia v britskej zone, do americkej zony misia bez udania dévodu nebola
vpustend. Vo francuzskej okupacnej zone boli tovarne, o ktoré ceskoslovenska strana neja-
vila zdujem. Do uvahy nakoniec prislo z 20 ponuknutych tovarni uz spominanych 11.

V juli 1946 dostalo Ceskoslovensko prvé nemecké reparaéné pridely. I5lo o celt tovérei
na t'azké obrabacie stroje Waldrich v Siegene, az na 5 obrabacich strojov, v sthrnnej hod-
note 2,4 mil. RM; cel tovaren Fritz Miiller v Eslingene, az na 12 obrabacich strojov, v hod-
note 2,1 mil. RM; 6 strojov z tovarne Kurbellwellenwerke v Glinde v cene 134- tis. RM; 50
strojov z tovarne Haniel a Lueck Diisseldorf — Flinger v sthrnnej hodnote 1,5 mil. RM.

Tento pridel vycerpal 17 % kvoty, teda omnoho viac nez v Parizi priznanych 4,3 %,
navysenie kvéty stviselo uz so spominanou netiéastou Ceskoslovenska na pridele namor-
nych lodi. Vynimoc¢ne cenné bolo ziskanie tovarne tazkych obrabacich strojov Waldrich.
Takyto typ vyroby mal v tom obdobi len 3tyroch konkurentov v Eurépe, a Ceskoslovensko
sa ziskanim tychto strojov mohlo stat’ Gplne sebestacné v tazkom priemysle. Ostatné stroje
mali sluzit’ ako doplnok k strojom Waldrich. Nasledne sa rozhodlo, ze celd tovaren bude
premiestnena do Skodovych zavodov v Dubnici nad Vahom. V 7 vagénoch bola nalozena
Cast’ strojov Waldrich s celkovou hmotnost'ou 74,7 t, ktoré prisli 17. decembra 1946 do
Dubnice. Zavod bol este poskodeny a nemal hlavne zrekonstruované a vybudované vyrob-
né haly. Preto Cast’ strojov musela byt odvezena do zavodov v Prahe, Plzni, Hradci Kralové,
Brne a Adamove.

Prvé odvozy pridelenych zariadeni sa zacali zaciatkom novembra 1946. ISlo o zariade-
nie Kurbellwellenwerke v Glinde. Do konca roka bolo privezenych 10 transportov, ktoré
obsahovali 145 strojov z tovarni Kurbellwellenwerke v Glinde, Waldrich v Siegene a Fritz
Miiller v Eslingene. V januari 1947 prislo 5 transportov so 64 strojmi, vo februari dorazilo
na uzemie Ceskoslovenska 113 strojov a v marci celé dodavky uzavrelo 9 transportov. Cel-
kova hmotnost’ reparacnych strojov pridelenych v prvom kole bola 900 t. V tejto stvislosti
treba pripomenut’, Ze pridel tovarne zahrnal aj vSetok archivny material, vyrobné postupy,
dielenské vykresy strojov atd’.?®

27SNA, f. UZSP, sk. 110, Nemecké reparacie.
2 TamzZe.
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Pri druhom pridele 7. decembra 1946 IARA ponukla zoznam 22 zavodov. Z 9 z nich boli
Ceskoslovensku dodané zariadenia, hoci Geskoslovenska komisia mala zaujem o d’alsie 3
tovarne. Tento pridel bol so zretefom na objem financii pre Ceskoslovensko najvyssi, a to z
Bayerische Motorenwerke ¢.1 —1 952 912 RM; Bayerische Motorenwerke ¢. 2 — 1 549 136
RM; Kloeckner — Humboldt-Dentz 3 946 RM; Geretsried- Wolfratshausen — 27 872 RM;
Haniel a Lueg — 179 369 RM; Richard Rinher Munden — 150 025 RM; H.M.A Leh-
re — 1 100 RM; HMA Lochstedter Lager —1 875 RM; A.Moog — 125 RM. SUHRNNE
— 3 866 360 RM* V tomto pridele i§lo, podobne ako v predchadzajicom, predovietkym
o kovopriemyselné podniky, ale boli tu aj tovarne zbrojarske, energetické a chemické.
Prave Cast’ zariadenia z chemickej tovarne Geretsried — Wolfratshausen bola privezena do
Ceskoslovenska. Prvy transport z aprila 1947 obsahoval aj 800 roznych poloZiek z dvoch
tovarni Bayerische Motorenwerke, medzi nimi bolo mnozstvo cennych strojov, z ktorych
vel’ka &ast nebola vyrabana na uzemi Ceskoslovenska. Preto bol o ne vel'mi velky zaujem
predovsetkym v hutach, doprave a kovopriemysle. Z druhého pridelu sa nedostal na Slo-
vensko ani jeden stroj.

Treti pridel z 29. januara 1947 zahtial len dve chemické tovarne. I§lo o zavod Hess-
Lichtenau v thrnnej hodnote 597 753 RM, ktory obsahoval kompletné zariadenie na vyro-
bu kyseliny sirovej a zavod Ebenhausen Ingolstadt v sthrnnej hodnote 949 026 RM zasa
disponoval kompletnym zariadenim na vyrobu $pecialnej nitrocelulézy potrebnej na vy-
robu celuloidu. Tovarne presli kompletne do podniku Ceskoslovenské chemické zavody
v Prahe. Tie dostali aj tovaren v Stvrtom pridelovani, v ktorom IARA pontikla 11 zavodov.
Ceskoslovensko dostalo zariadenia len z chemického zavodu Chemickwerke Harz Weser
v suhrnnej hodnote 818 991 RM. Islo o kompletné vyrobné zariadenie aktivneho uhlia.

Do piateho pridelu zo dia 27. februara 1947 bolo zahrnutych 13 tovarni, pricom vyrobné
zariadenie pripadlo Ceskoslovensku z troch z nich. I$lo o zdvody H.M.A Wildflecken, Con-
tinental Mettal Langenaubauch, Ludvig Hansen Co. Minster. Celkova Ciastka za zariadenie
tychto kovospracujucich podnikov bola nizka, len 34 600 RM.

V Siestom pridele bola zaradena iba tovaren ACA No 32 Westfillisch Anhaltische Spre-
ngstoff, Alendorf o ktorti prejavili zaujem Ceskoslovenské chemické zavody v Prahe. Ne-
skor vsak od tohto zameru upustili, pretoze bolo oznamené, ze do reparacii bude zahrnuta
modernej$ia chemicka tovareft Dynamit Kriimmel. Ceskoslovensko preto v tomto kole
nemalo ziadny pridel.

V siedmom pridele zo dia 7. marca 1947 zoznam obsahoval najviac tovarni, ktoré ponu-
kala IARA. I§lo o 27 zavodov, ktoré nakoniec neboli pridelené nikomu, pretoze bez udania
dovodu ich IARA stiahla z ponuky. Pre Ceskoslovensko to bola zl4 sprava, pretoze malo
zaujem o 10 zavodov, ktoré boli vhodné z hl'adiska jeho koncepcie priemyselnej vyroby.

V ésmom pridele 27. aprila 1947 z 9 tovarni dostalo Ceskoslovensko zariadenie zo $ty-
roch. I$lo v prevaznej miere o chemické tovarne Sprengchemie Kraiburg, Paraxolwerke
Schrobenhausen, Dynamit A.G. Krimmel a Wolf & Co. Libenau. Takmer celé zariadenia
zédvodov boli odtransportované pre Ceskoslovenské tukové zavody v Prahe.

V deviatom pridele 30. maja 1947 bolo ponuknutych 10 zavodoch. Z nich pre Ceskoslo-
vensko boli uréené¢ dva, a to Dampfsdgenwerk, Murnau, v ktorom bolo strojové zariadenie
za 42 881 RM a Parkettfabrik Kehlhein so zariadenim v stthrnnej hodnote 77 017 RM. Boli
to drevarske zavody, ale cely inventar sa premiestnil na Slovensko nakoniec len z Parkett-

2 SNA, f. UZSP, sk. 156. Situaéna sprava o stave nemeckych reparécii v Ceskoslovensku.
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fabrik Kehlhein. Velka cast’ strojového zariadenia dostal drevarsky podnik v Turanoch
a Parketovy a drevarsky priemysel v Bratislave. Druht fabriku (Dampfsidgenwerk, Mur-
nau) na natlak Ministerstva priemyslu Ustredn4 reparaéna a restitu¢na komisia odmietla
premiestnit’ na Slovensko s odévodnenim, Ze takychto pil je na izemi viac ako 600.

V poslednom desiatom pridele 17. jana 1947 bolo 10 zavodov. Pre Ceskoslovensko bol
zaujimavy zavod Blohm Voss Hamburg, pretoze jeho strojarskym zariadenim sa vybavili
niektoré kovozavody v Cechach a na Slovensku lodenice v Komérne.*

Okrem riadnych pridelov realizovanych rozposlanim inventarov repara¢nych podnikov
a vyberom zariadenia z nich bolo v novembri 1946 velitel'om britskej zéony ponuknuté, v
zaujme rychleho uspokojenia potrieb krajin zastipenych IARA, zariadenie zo 77 zbroj-
nych zavodov v hodnote 75 mil. RM. V tomto mimoriadnom pridele bola Ceskoslovensku
uznana kvota 4,7 %. Podla navrhu velitela britskej zony jednotlivé krajiny v januari 1947
predlozili zoznam zariadeni, ktoré hl'adaji a britski vojaci im to vyhl'adali a dodali. Na
tomto pridele sa ztcastnili Ceskoslovenské zlozky kovopriemyslu, chémie, vyzivy, remesiel
a dopravy. Ceskoslovensko dostalo z tohto pridelu zariadenie v sithrnnej hodnote 329 451
RM. Podobne to fungovalo aj vo Francuzskej okupacnej zone. Jedind, americkd zona, bola
nepochopitel'ne uzatvorend. V americkej zone velitel dokonca pozadoval len skupinové
obhliadky tovarni, ¢ize zastupcov vSetkych krajin, ktoré o dané tovarne mali zaujem. Ur-
Coval si aj den, ked’ obhliadky odbornici mézu absolvovat’, a tak sa stalo, ze vzh'adom na
americké obstrukcie nebola z americkej zény do Ceskoslovenska dodana Ziadna tovarei.
Prevazna viciina pridelov sa realizovala v prvej polovici roka 1947. Ciastkové dodavky
vSak prebichali do konca roka. Po 10 prideloch z 59 zavodov s hodnotou odhadovanou na
318 mil. RM dostalo Ceskoslovensko 11, 2 mil. RM, ¢o predstavovalo v USD priblizne
sumu 35,4 mil. 3!

Do februara 1948 hodnotilo Ceskoslovensko dovtedajsie reparaéné pridely vel'mi nega-
tivne. Zo zapadnej okupacnej zony bolo do 1. februara 1948 z 1 810 zavodov urcenych
na reparacné pridely poskytnutych len 767 tovarni v 10 pridelovych kolach. Z toho poctu
bolo 84 vo franctizskom, 187 v americkom a 496 v britskom okupa¢nom pasme. Rozsah
demontovanych priemyselnych zariadeni, ktoré Ceskoslovensko dostalo do zaiatku roka
1948, nesplnil ani tie najskromnejsie o¢akavania. Aj v britsko-americkych planoch z roku
1947, podra internych odhadov, sa pre Ceskoslovensko &rtali dodavky priemyselného vyba-
venia v hodnote viac ako 30 mil. USD. Do zaciatku roka 1948 mali byt’ doruc¢ené dodavky
v suhrnnej hodnote 60 mil. USD. Skutocna suma 5,4 mil. USD tak predstavovala ani nie
1/10 sl'ubovanej sumy. Tento fakt bol o to smutnejsi, ze ceskoslovenska strana bola z hla-
diska logistiky a organizacie jednou z najlepsie pripravenych krajin spomedzi vsetkych pro-
tihitlerovskych spojencov. Jednym zo zakladnych dévodov preco sl'ubované priemyselné
zariadenia neprisli do Ceskoslovenska, bol aj fakt, ze USA opakovane v rokoch 1947/1948
pozadovali s poukazanim na vnitropoliticky vyvoj v Ceskoslovensku a nevyriesené od-
Skodnenie za americky majetok znarodneny na tizemi republiky uplne pozastavit’ reparacné
dodavky na ceskoslovensky ucet. Kvoli odmietavému postoju Velkej Britanie sa im tato
poziadavku nepodarilo presadit’, ale asponi vyrazne spomalit’ a obmedzit pridely.*

30 SNA, f. UZSP, sk. 110, Nemecké reparacie.
3 TamzZe.
32 SNA, f. UZSP, k. 45, Americka spréva o stavu reparaci; KUCERA, ref. 1, 5.124-125.
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Nie vel'mi priaznivé boli na zaciatku roku 1948 aj vysledky restittcii, ale z dlhodobého
hradiska tam bol pre Ceskoslovensko vyssi profit ako pri reparaciach. Restituény proces bol
spusteny za&iatkom roku 1946, ked” Ceskoslovensko na vyzvu zapadnych velmoci vyslalo
do zapadnych okupacnych zoén — najprv do britskej a americkej, neskor aj do franctzske;j
— reStituéntl misiu. Jej hlavnou ulohou bolo identifikovat’ a prevziat' odvleceny ceskoslo-
vensky majetok. Podl'a platnych medzinarodnych ustanoveni musela nemecka strana od-
vle¢eny majetok dopravit na hranicu s Ceskoslovenskom na vlastne naklady, bolo to ovel’a
vyhodnejsie ako pri reparaciach, kde sa museli platit’ vysoké tranzitné poplatky. Minister-
stvo zahrani¢nych veci zriadilo v kazdom okupacnom pasme restitucné misie. Pre americké
okupacné pasmo bola ¢s. v Hoechste pri Frankfurte nad Mohanom. V Bad Oeynhausene
bola misia pre britské okupacné pasmo. Pre franctizske okupacné pasmo bola zriadend
Ceskoslovenska restitu¢na misia v meste Baden-Badene. Restitu¢nu agendu v sovietskom
pasme obstaravala ¢eskoslovenska misia v Berline. Kazda restitu¢na misia mala minimalne
dvoch technickych odbornikov, jeden bol zastupcom ministerstva priemyslu a druhy zastu-
poval ceskoslovenské priemyselné podniky. Odhadovalo sa, Ze az polovica odvle¢eného
¢s. majetku sa nachadza na neznamom mieste. Prave ilohou tychto pracovnikov bolo ta-
kyto majetok identifikovat’ a navratit pdvodnym majitelom v Ceskoslovensku. Pracovnici
restituénych misii museli byt’ zna¢ne mobilni, ¢o predpokladalo mat’ dobry automobilovy
park, v tomto smere vSak tieto misie znacne zaostavali za ostatnymi krajinami. Bezne sa
stavalo, ze pol'ska restituéna misia po objaveni ¢s. majetku ho zo zaciatku vydavala bez
problémov, neskdr vSak pozadovala polovicu majetku odstupit’ Pol'sku. Poliaci boli ovel'a
lepsie vybaveni predovSetkym autami a odmietali robit’” zadarmo pracu za ceskosloven-
skych technikov.*

Zakratko vSak v zapadnych okupacnych zénach boli ¢asti odvle¢eného majetku predo-
vSetkym z iniciativy americkej diplomacie vynaté z restitucii, aj napriek tomu, zZe bol spo-
lahlivo identifikovany majitel’. ISlo napriklad o textilné stroje, ktoré boli z hospodarskeho
hl'adiska oznacené ako ,,strategické® pre potreby obyvatel'stva v jednotlivych zapadnych
zonach, preto bolo zakazané ich vydavanie v ramci restitiicie. Na ¢eskoslovenskej strane
to, samozrejme, vyvolalo vinu nepokojnosti, pretoze viac ako u 90 % textilnych strojov sa
bez problémov uréil ich pévod, a tak proces reititiicie mohol prebehnit’ velmi hladko. Ces-
koslovensko sa opravnené citilo byt’ poskodené, pretoze textilny priemysel predstavoval
predovsetkym pre Slovensko vel'mi ddlezitt polozku v restitiiciach. Za takyto majetok, kto-
ry sa povazoval za strategicky, na zaklade rezoliicie ITARA mala byt’ stanovena adekvatna
nahrada — mnohokrat vSak takato moznost’ neexistovala, ako napriklad v pripade textilnych
strojov.** Do zaciatku roka 1948 podalo Ceskoslovensko u okupa¢nych uradov v Nemecku
spolu 2 743 restitucnych prihlasok, z nich bolo vybavenych 683 v suhrnnej hodnote 4,5 mil.
USD. Asi najkritickejsia situacia bola v sovietskej okupacnej zone, kde bolo z 581 poda-
nych prihlasok vybavenych len 9. Okrem toho bolo najdené mnozstvo ¢s. strojov, u ktorych
sa nenasiel povodny majitel’ alebo nejavil zaujem o navratenie majetku. Takéto stroje boli
zvazané do Ustrednych skladov narodnej spravy v Prahe, ktoré boli na tento ugel zriadené,
odkial’ sa neskor predavali zivnostnikom predovsetkym na Slovensku. ¥

3 SNA, f. PPO, k. 11, Restituce, vysilani expertu a opatfovani aut, thrada.
3 SNA, f. UZSP, 8k. 79, Kore$pondencia ministerstva zahranicia.
3 SNA, f. PPO, k. 11, Restituce, vysilani expertu a opatfovani aut, thrada.
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NajdolezitejSou polozkou z hladiska restitucii bol vel'ky pocet zavlecenych riecnych
lodi. Ich cenovy odhad osciloval medzi 5,5 az 6 mil. USD, ¢ize bola to vysSia Ciastka, ako
vyplatena celkova suma za restiticie do roku 1948. Tato restitu¢na polozka asi najviac
zaujimala Dunajplavbu, ktora akutne v tomto obdobi potrebovala obnovit' lodny park.*
Sovietska strana bola v otazke restitaciii vel'mi zdrzanliva. Vzhl'adom na rozsiahle vojnové
Skody na uzemi Sovietskeho zvdzu povazovala za opravnené najprv prednostne uspokojit’
svoje zaujmy. Zaciatkom roka 1948 ¢eskoslovenska diplomacia uvazovala, o by sa este
dalo najst’ z odvle¢ené¢ho ceskoslovenského majetku v sovietskej okupacnej zoéne. Minis-
terstvo zahranicia tusilo, ze velka Cast’ tohto majetku bola odvezena sovietskou armadou
ako vojnova korist’, eSte predtym nez mohol byt zisteny ich pdvod. Podstatna ¢ast’ cesko-
slovenského majetku bola vSak zo sovietskej okupaénej zony vydana az po roku 194837
Okrem nemeckych okupaénych pasiem, pochadzalo 286 prihlaSok z Rakuska. V tomto
smere sa oba §taty dohodli hned’. Vobec ako prvé prisli na tizemie Ceskoslovenska ar-
chivalie a vzacne spisy z Rakuska, ktoré¢ tam boli zavleCené pocas okupacie. Restitucie
Ceskoslovenského majetku, zavleCeného Nemcami do ostatnych eurdpskych Statov, sa
realizovali pomocou ceskoslovenskych diplomatickych tiradov — okrem Pol'ska, kde sa
to realizovalo prostrednictvom tzv. ¢eskoslovenskej revindikaénej komisie so sidlom vo
Varsave, a to prostrednictvom osobitnej dohody medzi obidvoma Statmi. Nutnost’ zriadenia
takejto komisie pod¢iarkoval aj fakt, ze z 296 Ceskoslovenskych restitu¢nych prihlasok,
ktoré smerovali do ostatnych eurdpskych statov, bolo 260 urc¢enych pre Pol'sko. Osobitnou
polozkou bol restituény majetok kultirnej povahy. Ceskoslovensko podalo v tejto kategorii
70 restituénych prihlasok v hodnote, ktora sa nedala ani priblizne odhadnut’, pretoze islo
o unikaty a starozitnosti, ktoré nemali trhové ceny.*®

Na proces restitiucii mala aj negativny dopad polarizacia na medzinarodnej politickej
scéne po roku 1948. Zapadné mocnosti signalizovali stale otvorenejsie, Ze termin podania
restituénych prihlaSok by sa mal ¢o najskér ukonéit, aj napriek tomu, ze pévodna dohoda
pocitala s ¢asovym horizontom do konca roka 1950. Mensie $taty byvalej protihitlerovskej
koalicie, vratane Ceskoslovenska, povazovali tento natlak za bezpredmetny a uéelovo vy-
konstruovany. Spolo¢nymi silami sa im podarilo presadit’, Ze restituny proces prebiehal aj
v rokoch 1949/1950. Zaciatkom roka 1950 presla restitucna agenda na organy oboch no-
vych nemeckych §tatov a nasledne sa koncom roku 1950 aj ukonéila. * Komplexné vy¢is-
lenie ¢eskoslovenskych restitu¢nych narokov bolo spracované az v priebehu patdesiatych
rokov a ustalilo sa na ¢iastke 1,4 mld. USD/ 70 mld. Ké&s. Hodnota vyplatenej ¢iastky pred-
stavovala sumu 77 mil. USD/ 3,8 mld. K¢s. Bol to 5,5 % podiel z pozadovanej hodnoty.

V ramci restituénych a reparaénych dodavok materialov, strojov a pod., ziskalo Cesko-
slovensko naspét’ majetok v hodnote slabych 97,4 mil. USD. Pri kurze 1:50 USD/K¢s, tato
suma v korunach vychadzala na 4,57 mld. K¢s, ¢o predstavovalo len 0, 55 % prihlasenych
priamych $kod. Po roku 1948 bolo este 12 reparacnych pridelovych kol, v rokoch 1950/
1951, ked podiel pre Ceskoslovensko vyrazne poklesol. V zdvere¢nom uétovani v kategérii
A dostalo zo sI'ibenych 3 % reparacii napokon len 1 %. V kategoérii B sa pomer dodavok

36 SNA, f. UZSP, §k. 79, Podrobna sprava o restituciach; KUCERA, ref. 1, 5.126.

37 Tamze; NA CR, f. MF, k. 62, Spojenecka kontrolni rada v Berling a sovietské restituce.
38 SNA, f. UZSP, sk. 110, Restiticie — organizécia a Statistiky.

3 SNA, f. UZSP, 8k. 110, Koniec restituéného procesu.

“ JANCIK, KUBU, ref. 1, s. 377-378.
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ustalil na 4, 23 % namiesto zmluvne priznanych 4, 57%. Reparacné dodavky boli celkovo
ukoncené v roku 1962. Niektoré skody, dlhodobo vyznamné, su vSak tazko vycislite'né,
napriklad 360 000 mitvych v celom Ceskoslovensku &i stétisice viiziiov a 0sob na nitenych
pracach. Cudské straty a zivotné traumy sa nedaju finanéne nahradit’ ani vy¢islit’. !

Pozitivnejsiu bilanciu restitlicii oproti reparaciam dokazalo vylepsit’ aj navratenie uz spo-
minaného ulupeného zlata. Nemeckom ukoristené menové zlato, ¢i uz najdené v samotnom
Nemecku, alebo mimo jeho hranic, malo byt ulozené do spolo¢ného fondu. Poskodené kra-
jiny si mali zlato rozdelit’ v pomere svojich prislusnych strat, ktoré im boli spdsobené, bud’
kradezou alebo bezpravnym zavle¢enim do Nemecka. Ceskoslovensko, ako jeden z najviac
postihnutych statov, dolozil stratu 45 008 kg zlata. Predstavitelia spojeneckych komisii mu
odsuhlasili v ramci kompenzacie hodnotu menového zlata s celkovou hmotnostou 24 507
kg. Co predstavovalo 54 % z dolozenej hodnoty. Az v roku 1948 bola do Ceskoslovenska
prvykrat dovezena ,,zaloha“ 6 074 kg zlata. Zdihavy proces vydaja ulipeného menového
zlata bol zarazajuci, pretoze Spojenci spolu zadrzali 37 700 t. Po zdihavych rokovaniach
sa Ceskoslovenskej diplomacii podarilo, az po 34 rokoch v roku 1982, doniest’ posledny
kilogram prideleného menového zlata na uzemie Ceskoslovenska.*?

Cela otazka ceskoslovenskych reparacii a restiticii a pripadne d’alsich vojnovych skod
bola po roku 1948 vyrazne ovplyvnena postupnym zatahovanim ,,zeleznej opony,” a pre-
dovietkym neexistujiicou mierovou zmluvou s Nemeckom. Po roku 1948 nemalo Cesko-
slovensko uz ani teoretickii moznost’ podiel’at’ sa na utvarani repara¢ného mechanizmu.
Na zaciatku patdesiatych rokov mocnosti rozhodli o pozastaveni repara¢nych dodavok az
do podpisu mierovej zmluvy s Nemeckom. Londynska zmluva o nemeckom dlhu (Lon-
don debt agreement) bola podpisana 27. janudra 1953, uzatvorili ju USA, Velka Britania
a Francuzsko s Nemeckou spolkovou republikou. Po tomto datume mohlo Ceskoslovensko
rozdelovanie reparacii sledovat uz len ako divak. Tuto poziciu determinovala prislusnost’
k vychodnému bloku. V priebehu pit'desiatych rokov postupne ustavala aj ¢innost’ IARA.
Agentiira sa zmenila na platformu, ktora pontkala priestor predovsetkym kritickym hlasom
— tito moznost’ si ¢eskoslovenska diplomacia nenechala ujst, to ale bolo tak asi vsetko.
Urad TARA v Bruseli ukongil svoju &innost koncom novembra 1959. Ceskoslovenska
delegacia na zaver zasadania prehlasila, ze si vyhradzuje pravo na od¢inenie vsetkych spo-
sobenych §kod. Ceskoslovensko nikdy neprehlasilo, Ze Giastoéné uhradenie $kod povazuje
za ukoncené.”

4 SNA, f. PPO, 8k. 11, Zavere¢né zi¢tovanie Ustiedni reparaéni a restituéni komise pri ministerstvu
zahrani¢nych véci.

“2 MICHALEK, ref. 16, s. 400-416; RASIN, ref. 13, s. 117-118.

4 KUCERA, ref. 1, s. 125; KUKLIK, ref. 1, s. 290.
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Az v roku 1962 bola spracovana kompletna bilancia restitiicii a reparacii pre Ceskoslo-

vensko:

Ceskoslovenské vojnové Skody na parizskej reparacnej konferencii**

Nahlasené 11 583 456 000 USD 579 172 800 000 K¢s
Nenahlasené 4552 446 566 USD 227 622 320 000 K¢és
Spolu 16 135902 566 USD 806 795 120 000 Kcs

Odskodnenie poskytnuté Ceskoslovensku®

Reparacie 14 573 629 USD 728 681 450 K¢s
Restitucie 76 809 039 USD 3 840 451 950 K¢s
SPOLU 91 382 668 USD 4569 133 400 Kcs

Aj napriek tomu, Zze Ceskoslovensko nepatrilo k §tatom, ktoré boli z materialneho hl’a-
diska poskodené vel’kou mierou, patrilo usilie o asponi Ciastoéné nahradenie §kod spdsobe-
nych vojnovymi udalost’ami vo forme reparacii a restiticii medzi délezité ulohy Ceskoslo-
venskej diplomacie bezprostredne po druhej svetovej vojne. O¢akavané nemecké reparacie
a reStitucie mali aspon ¢iastocne konsolidovat’ povojnové hospodarstvo.

V ramci restitacii iSlo o snahu navratit’ ulipeny majetok povodnym vlastnikom, re-
paracie okrem ndstroja nadhrady vojnovych $kdéd plnili tlohu eliminovania nemeckého
hospodarskeho potencialu, ktory bol povazovany za délezity predpoklad moznej buducej
nemeckej agresivity. Staty protihitlerovskej koalicie, medzi ktoré patrilo aj Ceskosloven-
sko, boli v reparacnych a restituénych otazkach vo vysokej miere zavislé od rozhodnuti
spojeneckych mocnosti. V novembri 1945 na reparacnej konferencii v Parizi 18 §tatov dalo
podnet na vznik Medzispojeneckého reparacného uradu (IARA- Inter- Allied Reparation
Agency) a prerokovalo vsetky reparacné a restituéné podmienky. Kazdy zo spojeneckych
Statov zmapoval Skody na svojom uzemi a nasledne mu bol prideleny percentudlny podiel
na reparaciach. V niekol'kych vlnach boli pridelované predovsetkym stroje z priemysel-
nych zavodov a neskér aj zlato. CSR muselo riesit’ predovietkym otazky transportu. Spor-
né boli aj rokovania medzi poverenictvami a ministerstvami ohl'adom vyberu lokalit pre
jednotlivé zavody. Nakoniec Ceskoslovensko dostalo len ast’ z prislibenych reparaénych
kvot. Reparacie a restitucie len €iastocne prispeli k nastartovaniu ¢eskoslovenskej ekono-
miky po druhej svetovej vojne.

# KUCERA, ref.1, s. 128.
# JANCIK, KUBU, ref. 1, s. 377-378.
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M. SABOL: DEUTSCHE REPARATIONS- UND RESTITUTIONSZAHLUNGEN AN
DIE TSCHECHOSLOWAKEI NACH DEM ZWEITEN WELTKRIEG

Die Tschechoslowakei der Nachkriegszeit gehorte zwar nicht zu den Staaten, die vergleichswe-
ise grofle materielle Zerstorungen erlitten haben, jedoch das Bemiithen um Ersatzleistungen fiir die
infolge der Kriegshandlungen entstandenen Schédden in Form von Restitutionen oder Reparationen
gehorte zu den wichtigsten Aufgaben der tschechoslowakischen Diplomatie unmittelbar nach dem
Ende des Zweiten Weltkriegs. Von den deutschen Riickzahlungen und Reparationen erhoffte man sich
eine zumindest teilweise Konsolidierung der Nachkriegswirtschaft, die es mit Schwierigkeiten und
Engpissen zu kdmpfen hatte. Im Rahmen der Restitutionen ging es um das Bestreben, das geraubte
Eigentum an die urspriinglichen Eigenttimer zurtickzuerstatten. Die Verlangung von Reparationen galt
zum einen als Entschiddigung von Kriegsschidden, und zum zweiten sollten sie als ein Instrument zur
Eliminierung des deutschen wirtschaftlichen Potentials eingesetzt werden, um auf diese Weise eine
der potentiellen Stiitzen des Wiederaufstiegs der militdrischen Macht Deutschlands und der erneuten
Aggressivitit auszuschliefen. Die Staaten der Anti-Hitler Koalition, zu denen auch die Tschecho-
slowakei zéhlte, waren in den Reparations- und Restitutionsfragen grundsitzlich abhingig von den
Entscheidungen der alliierten Groméchte. Wéhrend der Reparationskonferenz in Paris im November
1945 gaben 18 Staaten den Anlass zur Griindung der Interalliierten Reparationsagentur ( IARA- Inter-
-Allied Reparation Agency) und erdffneten die Verhandlungen betreffend jeglicher Reparations- und
Restitutionsbedingungen. Jeder der alliierten Staaten fasste die erlittenen Kriegsschidden auf seinem
Gebiet zusammen und anschlieend wurde ihm der prozentméfige Anteil an den Reparationen zu-
geteilt. Folglich wurden in mehreren Etappen vor allem Gerdte und Maschinen aus wirtschaftlichen
Betrieben und spiter auch das Gold verteilt. Die tschechoslowakischen Behorden befassten sich
anschlieen mit den Transportfragen. Die Verhandlungen zwischen den tschechoslowakischen Minis-
terien und den slowakischen Betrautendmtern (Quasi-Ministerien) beziiglich Auswahl der passenden
Orte zur Errichtung, bzw. Neuausbau von Betrieben verliefen alles andere als reibungslos. Letzten-
dlich erhielt die Tschechoslowakei nur einen Teil der verlangten und zugesprochenen Reparationsqu-
oten zugesprochen. Nichts desto trotz leisteten die Reparationen und Restitutionen einen Beitrag zur
neuerlichen Ankurbelung der tschechoslowakischen Wirtschaft nach dem Zweiten Weltkrieg.



