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In 1920, during the unification of the Czechoslovak Army, Major Vladimir Jirsa of the Russian
Legion submitted a proposal for the establishment of a school for the training of military dogs,
complete with a detailed historical introduction on the use of dogs in warfare in the past.
On 4 May 1920, a school for the training of military and medical (sanitary) dogs was established
at Kostelec nad Orlici (Rychnov nad Knéznou district), where there had not previously been
a garrison. For the training itself, pure-bred, untrained German Shepherds, Doberman
Pinschers, and Airedale Terriers aged between 8 and 18 months were to be purchased.
On 30 May 1930, the General Staff made a fundamental decision. It concluded that the closure
of the school was necessary in view of unsatisfactory results, both in terms of maintaining an
adequate readiness of dogs trained for messenger service and in terms of the disproportionate
maintenance costs. The Chief of the General Staff, Army General Jan Syrovy, agreed to the
conversion of the school into a breeding station as of 1 October 1932. On 8 February 1933,
the Minister of National Defence, Bohumir Bradag¢, agreed to the dissolution of this breeding
station and kennel as well, and ordered their closure by 1 March 1933. The relevant proposal
was submitted on 11 February 1933. The final decision was published in a decree of the Ministry
of National Defence on 18 February 1933.
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Major ruskych legii Vladimir Jirsa predlozil pii unifikaci ¢eskoslovenské armady v roce
1920 navrh na zfizeni Skoly pro vycvik vojenskych pst s podrobnym historickym uvodem
o0 vyuziti pst ve vojenstvi v minulosti.! Své zkusenosti k vycviku vojenskych pst nabidl i Ja-
roslav Drasta, ktery za valky velel oddéleni vale¢nych psti a po vzniku ¢s. republiky pracoval
u vojenské policie a nasledné piesel k policejnimu feditelstvi v Praze jako revirni inspektor.
Jako zdatny odbornik pfipravoval material k vycviku policejnich psti, do néhoz byl ochoten
zatadit i pojednani o vojenskych psech.?

Jirsa mél rozhodné s vycvikem vojenskych pst konkrétni zkusenosti z ruskych legii. Kdyz
velel 1. praporu 5. pluku, byl povolan T. G. Masarykem do Kyjeva a zde 20. fijna 1917 pové-
fen, aby na Ukrajiné zorganizoval $kolu pro vycvik psti k vojenskym Gc¢eliim, tzn. vojenskych
psu a sanitarnich (sanitnich) psi. S vycvikem se zapocalo 14. listopadu 1917 v Andrejevce
na Ukrajing, ale kdyz se pohnuly ¢s. legionafské esalony na vychod, doslo k obnoveni skoly
v Tomsku na Sibifi. O $kolu se zajimal i gen. M. R. Stefanik. Ten mé&l mit ze $koly pii na-
vstéve Sibife velkou radost a Jirsovi mél udajné fict: ,,Presvédcil jsem se bratre o prospéchu
voj.[enskych] psii a az prijedeme do Vliasti, zridime si idedlni skolu, abychom ostatni armady
v tomto oboru predcili‘®

! Vojensky tstiedni archiv-Vojensky historicky archiv (VUA-VHA) Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-
Hlavni $tab, 1. odd€leni organisacni 1919-1939, kart. 62, inv. ¢. 3526, sp. zn. 86 2/2, ¢.j. 49388/org.1920.

2 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Hlavni $tab, 1. odd¢leni organisa¢ni 1919-1939, kart. 66,
inv. €. 2613, sp. zn. 86 2/2-1, &.j. 49105/0p.1920. Drésta nakonec tuto piirucku vydal. DRASTA, Jaroslav, KNOR,
Stanislav. Télovéda, vycvik, choroby, chov a vyziva psa pro ucely policejni sluzby. Krométiz : J. Gusek, 1926.

3 VUA-VHA Praha, f. Vojenska kancelat presidenta republiky 1919-1939, kart. 59, ¢.j. 628.
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V ruskych legiich

Ruska skola vojensko-straznich pst Jiho-Zapadniho frontu se nachazela v Andrejevce —
Kocubejevo, 12 verst od nejblizsi stanice Juskovcy, Gadjacskij ujezd, Poltavska gubernie.
Stab &s. 2. stielecké divize dostal 12. Fijna 1917 nabidku na 20 pln& vycvicenych psi, poza-
davek znél na vyslani asi 25 vojaku, kteti by se béhem 1 — 2 mésicii seznamili se psy a mohli
byt odeslani k divizi. Jirsa proto pfipravil 6. listopadu 1917 ¢tytstrankovy navrh na ztizeni
vlastni Skoly, ve kterém vylicil uzitek a vyuzitelnost vojenskych psi, zabyval se pfednostmi
psu ve vojsku pro strazni sluzbu, pro spojeni, pro pienos rozkazi a posty, pro rozvédku, a to
1 jizdni, pro pfenaseni munice ¢i kulometi, pro strdZeni ranénych a pfindSeni vody a zdra-
votnickych potfeb. Popsal vse, co je potiebné pro chod skoly. Sestavu $koly by podle n¢ho
meli tvofit podle ruského standardu jeden starsi dastojnik a dva mladsi dustojnici, jeden
star$i a 8 mladsich instruktord, tolik psovodi, kolik bude mit $kola pst k vycviku, a dva
pisafi. Velitel by byl pfimo podfizen nacelnikovi Stabu Cs. 2. stfelecké divize s pravy veli-
tele roty. Jeden z mladsich distojnikt by se zabyval koupi novych psi a opatfovanim vseho
nezbytného pro vycvik a druhy mladsi diistojnik zase ekonomickym chodem $koly, ale oba
by se museli seznamit s vycvikem pst samotnym, star$i i mladsi instruktofi jako pomocnici
dustojnikt by se zabyvali pravidelnym stravovanim a ocCistou pst a byli povinni sezndmit
jim podiizené psovody s vycvikem psi. Skola by dale potiebovala pro vyevik jizdni roz-
védky 1 — 2 koné. Jirsa rovnéz pozadoval, aby do Skoly byli odveleni ppor. Marian Klima od
3. stieleckého pluku a ppor. Bohumil Vedra od 6. stteleckého pluku.*

Cesko-slovenska skola v Andrejevee (11koma mporogHHKOBE BOCHHO-CTOPOKEBEIXb COOAKb
YelicKo-clioBalkon auBmu3ubl) ziskala darem 40 nevycvi¢enych pst od ruské skoly. Cviciteli
psu byli vojaci od plukt. Nejprve §lo predevsim o to, naucit psy rychle a pozorné poslouchat
a najit svého psovoda. Psy se dafilo Gispésné cvicit i ve snéhu, n€kteti z nich byli nakonec
schopni donéset zpravy az na 5 km. K 9. lednu 1918 tvotilo personal skoly 16 ¢s. vojaku, kteti
cviCili psy, a 14 ukrajinskych vojaki, ktefi psy krmili, ¢istili a starali se o celkovy uklid. Do
Skoly v8ak dochazeli dalsi vojaci. Zasobovani skoly zajistovala ruska skola, ale kdyz mistni
ekonomiku vzal do rukou rolnicky vybor, zasobovani zastavil. Mistni obyvatelé se zacali cho-
vat nepratelsky, hrozili, Ze psy otravi nebo zastieli, vojaky chtéli odzbrojit.’> V bieznu 1918
proto Skola zahgjila pfesun na vychod, kdyz ptedtim psy odevzdala ruské skole. Nékteti psi
vsak byli pokousani vzteklym psem. Na vychod se vydali 3 dastojnici a 57 vojaka.

K obnoveni skoly pro vycvik vojenskych, straznich a sanitarnich psi doslo v Tomsku na
Sibifi. Vykonny vybor ¢eskoslovenského vojska oznamil ¢eskoslovenskému armadnimu sbo-
ru, Ze byl 25. ¢ervence 1918 schvalen navrh na ziizeni $koly pro vycvik psi.® Po podrobném
prostudovani zapisu z jednani vykonného vyboru 25. ¢ervence 1918 jsme vsak takové roz-
hodnuti nezaznamenali. Naopak, kdyz vykonny vybor oznamil finanénimu odboru CSNR,
ze ,,Stakoru [Stabu sboru] povoluje se naklad na zrizeni psi komandy do 50 psu,* tak takové
usneseni existuje.’

Ceskoslovensky armadni sbor v Rusku byl zformovan 9. #ijna 1917 a pfeménén 1. inora
1919 na Ceskoslovenské vojsko na Rusi. Skola pro vycvik vojenskych a sanitnich pst Ges-

4 VUA-VHA Praha, f. Ruské legie, 2. stfelecka divise 1918-1919, kart. 45, fasc. 26, ¢.j. 1261.

> VUA-VHA Praha, f. Ruské legie, 2. stfelecka divise 1918-1919, kart. 15, inv. ¢. 11/1I/5, Rizné telegramy,
&j. 7.

% VUA-VHA Praha, f. Odbotka CNR v Rusku 1917-1919, Vykonny vybor &eskoslovenského vojska
Celjabinsk-Omsk, kart. 82/1, &.j. 463.

7 VUA-VHA Praha, f. Odbotka CNR v Rusku 1917-1919, Vykonny vybor &eskoslovenského vojska
Celjabinsk-Omsk, kart. 82/1, &.j. 458.
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koslovenského armadniho sboru, resp. ¢eskoslovenskych vojsk v Rusku, v Tomsku ptedlo-
zila 28. prosince 1918 soupis vech prislusnik skoly: kpt. Vladimir Jirsa, por. Karel Veber
(Weber), ppor. Marian Klima, ikovatel Zdengk Zvonat, ¢etai: Ludvik Sevéik, dale tii desat-
nici, 16 svobodnikd, 39 stielct, celkem 63 piislusniki.® K vycviku bylo koupeno s velkou
namahou a ztratou Casu 40 psi, na Sibifi n¢kteti az ze vzdalenosti 2000 km. Vycvik se
zacal s prvnim snéhem a trval Ctyfi mésice. Sibifska zima byla krutd, polovina psi byla
tzv. tupych, mnozi cvicitelé¢ nastésti ptisli vycviceni z Ukrajiny. Po odjezdu Jirsy prevzal
veleni Skoly Karel Veber, takze $kola méla k 8. bfeznu 1919 v sestavé 2 dustojniky: kpt.
Karel Veber jako velitel a por. Marian Klima jako hospodar, dale zde byl Sikovatel Zdenék
Zvonat jako spravce kancelare, 2 ¢etafi, 3 desatnici (jeden z nich jako pisar), 13 svobodniktl
a 21 stielct, a také 2 valeéni zajatci jako krej¢i. Cvicilo se jiz pouze 26 psi.’ Ve Skole méli
mit vybrani legionafi béhem transportu ,,teoreticky vycvik tak, aby po prijezdu do Francie
mohli okamZzité zacit jako instruktori se samostatnou praci pri vycviku osob a psi.*'"° Za
odznak vSech ¢asti sboru (vojska) byl ptijat heraldicky stitek na levém rukavu stejnokroje
(bluizy a plaste) s rozliSovacim, specializacnim a hodnostnim ozna¢enim. Piislusnici skoly
meli rozliSovaci oznaceni v podob¢ barvy lemovani stitku a barvy vylozek na limci - barva
malinova, pak oznadeni uréené pro piislusniky $tabu a p¥idélené ¢asti - pismena CS a spe-
cializa¢ni oznaceni v podob¢ hlavy ovéackého psa zavedené 12. prosince 1918, ale zrusené
25. tnora 1919, nebot’ $kola byla spojena se straznim praporem.

Skola pro vycvik vojenskych a sanitnich psi v Kostelci nad Orlici

Jirsa se svym navrhem na zfizeni skoly pro vycvik vojenskych pst uspél, nebot’ rozhodu-
jici slozky ceskoslovenské armady se k zaméru vyslovily kladné (zastupce ministra narodni
obrany Jan Malypetr, organizac¢ni odd¢€leni, zdravotni oddéleni, telegrafni 12. odd¢leni),
pouze vojenské zpravodajstvi sdélilo, ,,nemdme pro véc zdjem*. Ptiznivcem byl ovSem ge-
neralni inspektor ¢s. vojsk PhDr. (plk. v zal.) Josef Svatopluk Machar, legionat.'” Pro vycvik
vojenskych a sanitarnich (sanitnich) psii byla proto zfizena 4. kvétna 1920 skola v Kostelci
nad Orlici (okr. Rychnov nad KnéZnou), kde dosud nebyla posadka.”* Pozemek o vymeé-
fe cca 3 ha vénoval zdarma statkar FrantiSek Kinsky z Kostelce nad Orlici a provizorni
stavbu Skoly se zavazalo zdarma postavit mésto Kostelec nad Orlici. Vedenim skoly byl
povéten mjr. ruskych legii Vladimir Jirsa, dosud pfidéleny organiza¢nimu oddéleni gene-
ralniho $tdbu, s pravomoci velitele samostatného praporu. Skola tvofila po strance technické
a hospodarské samostatny oddil pfimo podfizeny operacnimu oddéleni generalniho $tabu,
administrativné se podiizovala velitelstvi 1. p&si divize v Hradci Kralové." Pro rok 1921 se

8 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo vojenstvi, oddéleni v Rusku, vojenska sprava na Sibifi 1919, kart. 78, ¢&.j.
817.

? VUA-VHA Praha, f. Ruské legie, 2. stielecka divise 1918-1919, kart. 35, inv. &. 1I/162, ¢&.j. 106.

10 KUTILKOVA, Dagmar. K problematice stejnokroji prislusnikii Geskoslovenské jednotky v Rusku v roce
1918. In: Historie a vojenstvi, 2002, ro¢. 51, €. 4, s. 910.

1 KUTILKOVA, Dagmar. K problematice stejnokrojii piislusniki Ceskoslovenského vojska na Rusi v letech
1919-1920. In: Historie a vojenstvi, 2003, ro¢. 52, ¢. 2, s. 419.

2 yUA-VHA Praha, f. Generalni inspektorat branné moci 1919-1924, kart. 34, sp. zn. 86 2/7, ¢.j. béz. 219 gi.

13 Vestnik &.s. ministerstva narodni obrany, 1920, ro¢. 3, &. 29, ¢l. 322, Skola pro vycvik voj. a sanit. psii
ustavena.

14y A-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Hlavni §tab, 1. oddéleni organisaéni 1919-1939, kart. 62,
inv. €. 3326, sp. zn. 75 1/28, &.j. 51604/org.1920.
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pocitalo se 3 distojniky, 8 poddistojniky a 110 vojiny, dale se 100 psy na cviceni, 25 psy na
chov a 100 novymi Sténaty. Jirsa pfedpokladal, ze v roce 1921 i v kazdém nasledujicim roce
odpadne koupé¢ pst, nebot’ bude staly dorost z vlastniho chovu zakoupeného v roce 1920.
Koupit se proto méli ¢istokrevni, nevycviceni psi, ve stafi 8 az 18 mésicti plemen némecky
ovéak,"s dobermann-pinch (dobrman),' airedale-terrier (erdelteriér).”” Vycvik méli provadét
schopni instruktofi, odborné vzdélani, pevného charakteru, s laskou ke psiim a s rozhledem
v ptirode. Jednoro¢ni vycvik se ukoncoval zkouskou a soutézi o ceny (pes byl bud’ vyborné
zpusobily, nebo chvalitebné zptsobily, ¢i dobie zpisobily).

Inventar skoly také tvotilo vzdy 100 skladacich budek, fetézl, obojkt, $niir na vodénti,
kartact a pocinovanych plechovych misek. Tyto pfedméty mély slouzit pro §ténata vrzena
na jate 1921, az odrostou. V roce 1921 mélo byt tplné vycviceno a ptidéleno pohrani¢nim
utvariim 100 psi, dale se pocitalo s 20 postroji pro sanitni psy a 40 postroji k donaseni po-
travin a stfeliva, 40 sedly k provedeni telefonniho spojeni, 20 postroji do tahu, 60 obojky
k donaseni zprav, 6 voziky pro tazné psy, 6 sanémi. Denni davka koniského nebo odpadko-
vého masa, loje, ovesného $rotu, zeleniny, soli a slamy ¢inila 242,8 hal.”®

Hlidaci a sanitni psy mély obdrzet pouze horské a hrani¢arské titvary podle stanoveného
pocetniho stavu téchto utvara. Pokud se nachazeli v poc¢etnim stavu nékterych Gtvart erarni
psi, méla zemska vojenska velitelstvi (ZVV) zajistit jejich pfidéleni pfislusnym horskym
a hrani¢airskym praporim. Po vzniku Skoly pro vycvik pst se vSichni erarni psi odesilali za
ucelem vycviku do Kostelce nad Orlici.”

Od svého vzniku prochazela skola velmi tézkym obdobim, méla hodné odpirct. V roce
1921 se nakoupili psi pro chov a §ténata pro vycvik. Bohuzel nakupem byla do $koly zane-
sena psinka, onemocnéla vSechna §ténata, z nich 17 uhynulo a 24 fyzicky a dusevné zdege-
nerovalo. Veliteli Skoly se podatilo rotmistry (instruktory) pro skolu vychovat teprve v roce
1922 pti prvnim vycviku, ale od horskych a hranic¢arskych prapori vyslanym vojinim chy-
bély pozadované vlastnosti pro vycvik pst, protoze u praport schazeli odbornici, kteti by
byli schopni provést jejich spravny vybér. Vysledek jejich prvniho vycviku tak nebyl uspo-
kojivy. Skole viak chybélo i potiebné zazemi. Misto stavby kasaren slouzil k ubytovani
dvou zenatych rotmistrii a 10 vojind provizorni dievény barak, ktery napadla houba, coz
ohrozovalo jejich zdravi, navic zde potraviny podléhaly zkaze. Rodiny rotmistri s malymi
détmi bydlely v nezdravych bytech. Vojini-cvicitelé zase byli ubytovani v hostinci, vzda-
leném pilhodinovym pochodem od $koly, a to mezi civilisty. Skola mé&la k dispozici 18
draténym pletivem ohranicenych piehrad (voliér), kde vSak zily celé rodiny mladych psi
s fenami pohromadg, dospivajici §téhata se vzajemné prala, coz zapfi€inilo ztratu 6 mla-
dych psi, nektefi dalsi utrpéli pokousanim na vzhledu (ztrata ucha, zlomeni nohy apod.).

15 Némecky oveak byl charakterizovan jako odvazny, bdély, pozorny a ucenlivy, ma vyborny ¢ich.

16 Dobrman byl charakterizovan jako velmi chapavy, ¢ily, ostrazity, ostry a ucenlivy, jeho velkou vadou bylo,
ze se s jinymi psy nesnasi, rad se rve a byva uminény.

17 Airedale-terrier byl charakterizovan jako klidny, ostry, odvazny, vytrvaly, velmi ucenlivy a rychly, snadno
pfilne k ¢lovéku, neni vSak nervozni.

18 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Hlavni §tab, 1. oddéleni organisa¢ni 1919-1939, kart. 66,
inv. &. 3526, sp. zn. 86 2/2, ¢.j. 49388/org.1920.

9 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Hlavni §tab, 1. oddéleni organisa¢ni 1919-1939, kart. 60,
inv. €. 3158, sp. zn. 61 4/51, ¢.j. 54205/0rg.1920. V roce 1921 se rozebirala uvaha cvicit ve $kole i psy pro
slepce na zadost ministerstva socialni péce. Zde i generalni inspektor vahal s podporou, ackoliv §lo o citlivou
otazku. Ministerstvo narodni obrany vzneslo namitky, ze $kola se teprve organizuje, lezi ve venkovském mésté
s malou pouliéni frekvenci, chybi odbornik obezndmeny s metodou vycviku psa jako viidce pro slepce. VUA-
VHA Praha, f. Generalni inspektorat branné moci 1919-1924, kart. 46, sp. zn. 80-3/5.
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jejich znehodnoceni pro vycvik. Mladé feny brzy haraly a musely se vyfazovat, aby neby-
ly od vlastnich dospivajicich bratri oplozeny. Rvaci se museli premistit do voliér, protoze
doposud byli uvazani fetézem k boud¢ s minimalnim pohybem, uvdzanim zakrnéli télesné
i dusevné a stali se nezptsobilymi k vycviku.?

Generalni inspektor branné moci se proto o chod $koly velmi zajimal a chtél znat nazor
16. oddéleni pésiho vojska ministerstva narodni obrany (MNO), které mélo véc na starosti,
na jeji ¢innost. Dostal informaci, Zze k 31. bfeznu 1924 se ve skole nalézalo 14 chovnych pst
a 75 sténat, 7 pst bylo vyfazeno z vycviku pro bojacnost. Pro polni sluzbu bylo zafazeno
37 pst u horskych praport a 30 u hrani¢arskych praporti, dale 14 hlidacich psti u zbrojnich
ustavt a 11 u vojenskych zasobaren, celkem v armadé¢ slouzilo 188 psii. MNO se vazné
zabyvalo dalsi existenci skoly a vyzadalo si poznatky o vykonnosti vojenskych pst u vSech
horskych a hranic¢aiskych praporu a jejich vyssich velitelstvi. Doslo 40 hlaseni, z nichz 8
bylo pro zachovani $koly, 29 proti, 3 hlaseni byla oznacena za neurcita. Dilezité bylo po-
znani, ze psa jako spojovaciho prostfedku lze pouzit pouze nouzove, neni dost spolehlivy.
Poukazovalo se na to, ze francouzska armada skolu pro vycvik pst zrusila k 31. prosinci
1919 a v prvnim ctvrtleti nasledujiciho roku likvidovala i ustfedni psinec. K tomu se ptidal
poznatek 33. (zdravotniho) oddé€leni, ze vyuziti sanitnich pst neni pfiznivé (valné), proto
nelze souhlasit s dosavadnim vycvikem sanitnich pst, ktery odporuje zasadam Iékatské
védy, tedy z diivodti odborné-Iékatskych. Nebylo ani patrné, zda vojensti psi v armade byli
prakticky vyzkouseni na zdravotni sluzbu a nebylo mozné postradat psovoda-zdravotniho
poddistojnika, ktery by se musel vénovat jenom sanitnimu psovi. Vyjadfeni nékterych dal-
Sich oddéleni byla veskrze negativni a $kole tak hrozil zanik.”!

Do vojenskych pst se optel i regionalni tisk. Orlican, vychazejici v Kostelci nad Orlici,
napsal: ,, Neni jisté treba poukazovati a vice prokazovati, ze opravdu postupuje se spraved-
livé a demokraticky? Pro psa stanovi se ve stdatnim rozpoctu K¢ 1.100,-, pro sirotka, jemuz
padl otec na vojné a matka za valky z podvyzivy zemrela, stanovi se K¢ 900,- rocne. Je dle
po padlém vojinu.” List dale podotknul, Ze vdova po padlém vojakovi ma Zzivit sirotka za
600 K¢ ro¢né, tedy ho vychovat, Satit a oblékat, zatimco vojenska sprava potiebuje pro psa
1.100 K& roéné.? Ptidal se Jihocesky Délnik, vychazejici v Ceskych Budé&jovicich, svou no-
tickou: ,,Vojenska sprava, ktera vycvicuje také psy, dostava na vyzivu kazdého 1.000 K¢ roc-
né. Sirotek po padlém vojinu mad narok jen na 600 K¢. V méstacké demokracii je pes diilezZi-
tejsi nez clovek. Na vychovu psit musi platit, vojaky vychovdvaji délnické mamy samily].“*
Politické oddéleni presidia MNO reagovalo piiznacnou poznamkou: ,,Jest ¢astecné pravdi-
vo. Reagovati nelze.***

Celé neblaha situace kolem skoly siln¢ doléhala na jejiho velitele, pplk. Jirsu. Obratil se
proto na gen. IV. hodn. tf. Stanislava Cec¢ka, znamého legionéie a nacelnika vojenské kan-

20 yUA-VHA Praha, f. Generalni inspektorat branné moci 1919-1924, kart. 68, sp. zn. 75-7/1, ¢.j. 1483
2.1.1924.

2Ly UA-VHA Praha, f. Generalni inspektorat branné moci 1919-1924, kart. 68, sp. zn. 75-7/1, €.j. 7431/33.0dd.
zdrav.1924, ¢.j. 3896/0rg.1924, a dalsi. Velitel skoly pplk. Jirsa vidél velky problém v tom, ze Gtvarim schazeli
odbornici s nejnutnéjsimi teoretickymi a praktickymi védomostmi o vycviku psti. Podle ného i nejlepsi psi jsou
u horskych a hrani¢aiskych praporti zkazeni a zodpovédnym velitelim nejsou ,.,k radosti, nybrz bremenem*.

2 Orlican, 1926, roc€. 15, ¢. 10, s. 1, Vojensky pes-museum-a invalidé.
z3 Jihocesky Delnik, 1926, ro€. 7, €. 36, s. 2, Valecni sirotci a vojensti psi.
24 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 643, sp. zn. 28-7/171-2.
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celate presidenta republiky, s prosbou o podporu. Zaslal mu 28. biezna 1924 dopis i s rozbo-
rem vSech problémi, které ¢innost Skoly provazeji, zaroven ho pozadal o navstévu skoly, aby
se mohl o vSem piesvédcit na vlastni oci. ,,Ujistuji Te bratie generdle, zZe pouze z moji nej-
vy$$i oddanosti k milovanému Taticku Masarykovi, na jehoz rozkaz v r. 1917 jiz na Ukrajiné
Jjsem Skolu organisoval a z lasky prospéti armade v oboru, pro néjz téemér neni odbornikii,
snesl jsem veSkera prikori spachand na Skole. Primluv se, at daji Skole a praporim (hran.
a horskymy), éeho k vyeviku psii je treba a za vysledek rucim. Ceéek $kolu skutené naviti-
vil, konstatoval, ze vybaveni skoly je nedostatecné, ale Skola podle ného ,,nebude nikdy
sto dopracovati se v praktickém pouziti u ¢asti radnych vysledkii a pochybuji, Zze mohla by
zasobit armadu cvicenymi psy pro sluzbu spojovaci. Z viastni zkusenosti valecné pokladam
za velmi vyhodné, aby armada, hlavné v pohranicnich formacich i v péchoté priblizné pri
kazdé roté méla dobrého psa hlidace, dobré rasy, coz pokladal bych za uplné dostacujici®
Skole tak uz realng hrozilo zruseni. Jako prvni krok v ramci akce Pireneseni obstardvdni
spravnich vkolii na urady a organy nizsiho stupné ve smyslu zakona ¢. 286/1924 Sb. z. an.,
o uspornych opatrenich ve verejné sprave, ptisel namét 16. oddéleni pésiho vojska MNO
na zru$eni referatu vojenskych psii u MNO a vedle toho pfednosta organizaéniho oddéleni
pplk. gst. Alois Elias sice pripustil, ze o zruseni skoly nebylo dosud rozhodnuto, ale zdut-
raznil, ze hlavni §tab je v principu s jejim zruSenim srozumén a nepokladal za ucelné, aby
existoval pro vojenské psy zvlastni referat, kdyz posta¢i bézna agenda 16. oddéleni.?®

Psi pro polni sluzbu

Pravé vycvik ve Skole mél u psi vybudovat navyky k ochrané straze, k ptedni hlidce,
k prohledavani terénu, k pfinaSeni nebo pfivazeni potravy, vody a stieliva, k pfevazeni ku-
lomett, k sanitni sluzb¢, k spojeni (v€etné provadéni telefonniho spojeni), ale také pti jizdni
hlidce ve funkci zvéda. To souviselo s tim, Ze pfi unifikaci ¢eskoslovenské armady byly
v lednu 1920 ze ctyt stieleckych plukid vytvoreny Ctyfi horské pési pluky s celkem tii-
nacti horskymi prapory v horskych oblastech Slovenska a z byvalych mysliveckych a dvou
dalsich prapori (ato¢ného praporu Janosikovskych druzin a Kornilovova praporu) zfizeno
deset hrani¢aiskych praport se specialnim uréenim pro sluzbu v pohrani¢i.?” Kazda horska
rota €. 1 az €. 3 méla mit Ctyfi psy, z toho 3 hlidaci a jednoho sanitniho (tito psi zUstali i ve
vale¢ném pocetnim stavu), u hranic¢aiského praporu roty ¢. 1 az €. 3 totéz. Vodici hlidacich
pst se rekrutovali z poctu stielci u roty, sanitni pes byl pridélen zdravotni hlidce, takze jeho
vodic¢em se stal zdravotni poddustojnik. Vidime tak, ze horsky prapor mél 12 psii a rovnéz
tak hranicatsky prapor.?

Vojensti psi se tak ukazali jako prostfedek spojovaci, hlidaci (strazni), patraci, dopravni.
Meéli byt schopni piendset zpravy mezi dvéma velitelstvimi az na vzdalenost 10 km tézkym
terénem pfi pramérné rychlosti 30 km/hod. Pfi vymeéte spojovacich prostfedkd v polnich
podminkach se pocitalo u pésiho praporu se dvéma, u horského a hranic¢aiského praporu se
tftemi, u velitelstvi délostfeleckého pluku se dvéma a u velitelstvi délostfeleckého oddilu také

5 YyUA-VHA Praha, f. Vojenska kancelar presidenta republiky 1919-1939, kart. 59, ¢.j. 628.

26 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Prqsidium 1924-1926, kart. 534, sp. zn. 44-1/1, ¢.j. 33224/
pres.8éf ai 1925, ¢.j. 4348/25 org. Na dopis Jirsy gen. Ceckovi reagoval Elia§ jednozna¢né, Zze neni nutné nic
délat, armada muze toto zafizeni postradat.

27 SANDER, Rudolf, Organizaéni a dislokacni vivoj ¢eskoslovenské armady v letech 1918-1939. In: Shornik
archivnich praci, 1985, ro€. 35, €. 1, s. 46-53.

28 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Hlavni §tab, 1. oddéleni organisa¢ni 1919-1939, kart. 60,
inv. &. 3159, sp. zn. 61 4/51-1, &.j. 56073/0rg.1920.
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se dvéma psi.” Hlidaci psi se pak vyuzivali ke zdokonaleni a usnadnéni strazni sluzby (napf.
ina pevnustkach a v pracharnach). Psi byli ov§em citlivejsi nez koné na bojové plyny. Proto se
chranili maskami, které byly nékdy opatteny i filtrem. Masky chranily hlavu a celou pfedni
¢ast psiho téla. K ochrané nohou se pouzivaly psi botky z impregnovaného platna.*

Jiz v roce 1922 byly zpracovany prozatimni pokyny, jak zachazet s vycvicenymi vojen-
skymi psy pro polni sluzbu, a rozeslany v§em horskym a hranic¢afskym praporim. Ve skole
byl dan psiim nasledujici vycvik: 1) domaci vycvik, tj. poslouchani riznych povell jako
»sedni®, ,lehni® (down), ,,vpred™ atd., 2) dondseni zprav, stfeliva a provedeni telefonniho
spojeni, 3) varovani pied podezielymi osobami, 4) netplatnost, 5) hlidani svétenych pted-
métd, 6) vycvik v tahu. Skola oviem trpé&la pti prvnim vycviku velkym nedostatkem po-
mucek a vycvik byl pro nedostatek zapracovanych instruktortt velmi obtizny, bylo tieba
zaklady vycviku u téchto praporti prohlubovat, aby se psi dali skute¢né vyuzit v polni sluz-
be. Psi byli dale zvykli na stielbu z pusek a pistoli, nebyla vSak ptilezitost, aby si zvykli na
vybuchy ru¢nich granati a hfméni délostfelby. Donaseni zprav bylo provadéno mezi dvéma
psovody. Pes bézel po stopé vudce, pficemz tento zpusob vycviku se dal pouzit pii spojo-
vani pfedni linie se zalohou, polni straze se zalohou, dvou polnich strazi mezi sebou, coz se
dalo zejména vyuzit ve Spatné¢ schiidném, nepiehledném terénu, hlavné v noci. U donaseni
stieliva a provedeni telefonniho spojeni se uplatfioval stejny princip jako u donaseni zpravy,
tj. pes Sel ve stop¢ vidce. U varovani pred podezielymi osobami se vyuzivalo vyborného
sluchu, zraku a ¢ichu psa, takze se pro vojaka mohl stat vytecnym pomocnikem pfi strazni
sluzbé i pti hlidkach pohybujicich se v noci. Neuplatnost a hlidani svéfenych predméti nale-
zely k v§eobecnému vycviku psa, ale daly se vyuzit s prospéchem i k jinym ucelim. Nedalo
se vyloucit, ze v ptipadé nouze o kon¢, budou psi nuceni pievazet rizné bojové prostiedky
- munici, lehké kulomety apod., coz mél zajistit vycvik v tahu. Jedna véc se vSak opakova-
la stale dokola - psovodi pstt museli byt obétavi, trpélivi, nesméli po jednom nezdafeném
pokusu pfestat nebo od psa pozadovat slozity ¢i nemozny vykon, pes musel porozumét, co
se od n¢ho zada. Zdaraznovalo se, Ze psi nejsou ze Skoly odnauceni lovecké vasni, tuto pii-
rozenou vlastnost, které propadaji zejména airedale-terriéfi, je neslo ve skole pro nedostatek
ze pfi mirném zachazeni a karani jeho chyb a castym cvikem utuzi se pes ve své sluzbé
a ¢asem si ani zvéfe nev§imne.’!

V roce 1923 ptipravilo MNO navrh na osetfovani vojenskych psi a jejich dalsi vycvik
s dirazem na spravné ubytovani pst pridélenych horskym a hrani¢aiskym praporam, pie-
devsim zajisténi jejich izolace od vSech cizich pst. Pokud byl vojensky pes umistén na dvore
kasaren, kam méli pfistup volni psi patiici dustojniktim nebo rotmistriim,*? bylo nutné kvili
nebezpeci nakazy pfistupu cizim psiim do dvora Gplné zamezit. Pokud to nebylo mozné,
stavel se kolem boudy vojenského psa zdény nebo dvojnasobny plot z draténého pletiva,
popf. latovy plot. Mezera mezi jednotlivymi ploty musela Cinit alespot 50 cm, za destivého
pocasi se podestylka (slama nebo dfevita vina) v boud¢ denné na noc ménila za suchou, za

2 BURIAN, Michal, RYC, Jifi. Historie spojovaciho vojska. Praha : Ministerstvo obrany-Agentura vojenskych
informaci a sluzeb, 2007, s. 54.

30 Rukover pro aspiranty a dustojniky v zaloze. Dil 1., sv. 2. Praha : Vojensky ustav védecky, 1937, s. 389.

31 yUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 10, inv. & 1450, MNO ¢&.j. 748.164/16.0dd.
ex.1922. Stravovaci pausal pro psa ¢inil 2,50 K¢ na den.

32 MNO povolilo vojenskym osobdm v &inné sluzbé vstup do Spolku k ochrang zvitat pro RCS v Praze a do
Klubu péstitelti policejnich a uslechtilych pst v Praze. Véstnik ministerstva narodni obrany, Vynosy vécné,
1924, ro¢. 7, ¢ast 40, ¢l. 365, Vstup do spolku k ochrané zvirat, a ast 55, €l. 527, Povoleni vstupu do Klubu
peéstitelit policejnich a uslechtilych psii.
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priznivého pocasi alespon jednou tydné. Pes se denné fadné Cistil (hfebenem se vycesal,
pak vykartacoval, aby nemé¢l cizopasniky). Pfestal-li pes zrat, byl smutny, mél suchy nos,
jevil pfiznaky nemoci, mél poranéni, v téchto piipadech se povolaval vojensky zvérolékat.*

Jiz zvladnuta a naucena cviceni se se psy méla nejprve opatrné a postupné opakovat, pfi-
¢emz povely daval pouze psovod. Rotmistr a pomocnik psovoda vsemu piihlizeli a bedlivé
sledovali povahu psa. Pomocnik psovoda si hledél v§e zapamatovat, aby ho pfi pielozeni
psovoda do zalohy mohl vystiidat, aniz by dalsi vycvik utrpél. Veskera cviceni se méla
konat podle navodu $koly a zopakovat se béhem jednoho mésice. Terén se ménil ¢asto, nej-
prve se hledal klid, pozd¢&ji vétsi ruch v prirod€. Velka pozornost se vénovala tomu, aby
pes nestval zveéf, proto se ve druhém mésici chodilo se psem pfes pole, aby si na zvét zvykl
a prestal mit o ni vliibec zajem, v tom Case se zacalo opatrné cvicit stopovani, které¢ se vSak
mohlo provadét, pokud pes nestval zvét (nebyl ,,jankostéry), a to na mistech, kde nebyla
zvet. Koncem druhého mésice se opakovala vSechna ostatni cviceni. S cvicenim v donaseni
zprav se zacalo opatrng, prvni cviceni se mélo konat za pékné pohody a dobré nalady psa
na piehledném terénu na malou vzdalenost (50 krokt), pti bezvadném provadéni se denné
ptidavala postupné vzdalenost a vyhledaval se nepfehlednéjsi terén, pes si musel zvyknout
na v§emozny ruch v pfirod¢, na rozli¢né situace vojenské ¢asti, u které se nachazel (pochod,
taboteni, boj v zakopech, pohyblivy boj, straze apod.).

Pokud byl pes mlady a nemél dostatek zkuSenosti, bylo lepsi nevéfit, ze by ten ¢i onen
vykon jiz pravdépodobné vykonal a bylo nutné zadat od né¢ho vzdy radéji méné, aby v ni-
¢em neselhal, protoze jediné tak se dalo pokracovat ve vycviku s naprostou jistotou, Ze se
zdokonali ve sluzbé. Donaseni zprav se mohlo stupiiovat pozvolna béhem nékolika mésict
v kazdém terénu na vzdalenost 1 km, pozd¢ji 3, 5 i vice km. Nocni cviceni se doporucovalo
zpocatku provadét velice opatrné, i kdyz je pes zdanlive ,,jankostery*, nebot zvef se v noci
pase, stopy jsou sv€zi, coz by psa mohlo svést k jejimu pronasledovani. Cviceni v noci se
tak provadélo zpocatku na malou vzdalenost (100 krokt) v piehledném terénu a pes se ne-
poustél do houstin.

Horské a hranic¢atské prapory, které mély vycvicené psy pro polni sluzbu, je mély v roce
1923 prakticky vyuzit pti podzimnich cvi¢enich. Rotmistr, ktery absolvoval kurs pro vy-
cvik vojenskych pst, si musel osvojit viechna vydana nafizeni a psovoda a jeho pomoc-
nika obcas dikladné poucovat. Po pielozeni psovoda do zalohy postoupil na jeho misto
pomocnik, ktery zapracovaval pod dozorem rotmistra nové pfidéleného pomocnika. Nez si
vSak pes na nového pomocnika zvykne, muselo se ve vycviku postupovat opét od zacatku,
cviceni v donaseni zprav se zacinalo teprve po 14 dnech (na 50 kroki) a nasledné podle
prilnuti psa k psovodovi bylo mozné pfi spravném postupu jiz po dvou mésicich zadat po
psovi viechno jako diive.*

Jeste v roce 1923 pripravilo MNO dalsi vynos, ve kterém hodnotilo zaslana hlaseni hor-
skych a hrani¢atskych praporii za dobrozdani vyssich velitelstvi k objasnéni otazky vycviku
a vyuziti vojenskych psi pro vojenskou sluzbu. Muselo konstatovat, ze zaslana hlaseni se
velice riizni a vzajemné si odporuji, mnoha dobrozdani jsou psana nejasné az vyhybave,
z ¢ehoz usoudilo, Ze velitelé nemaji o celé véci ustaleny usudek. K donaseni zprav a rozkazii
psy podotklo, Ze jde pouze o vypomocny prostiedek a je nespravné ho povazovat za hlavni

33 Chov domacich zvifat v kasarnach byl zakazan v zajmu Cistoty a zdravi muzstva. Bylo povoleno vojenskym
diviznim zasobarnam a jejich odboc¢kam chovani kocek ve skladistich proti mys$im. Hlidacich pst se zakaz
netykal. VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 468, sp. zn. 100-2/1,
¢.j. 6690 pres.voj.1924.

3 VUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 10, inv. ¢. 1715, MNO ¢&.j. 263.286/16.0dd.
ex.1923.
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ukol psa. Armada ma k dispozici jistéjsi prostiedky (telefon, radio, signalizaci, pési posly,
jizdni cyklisty apod.), aby nemusela sahat vzdy k tomuto prostfedku, ktery neni a nemiize
byt zcela spolehlivy, ale zaroven nesmi byt podcenovan jako prostfedek z nouze (napf. spo-
jeni dvou hlidek mezi sebou, nebo pfedni hlidky se zadni ¢asti, v nepfehledném terénu za
noci, v hornatém, pro pési Spatné schidném terénu z jednoho vrchu na druhy pfes Spatné
schiidnou rokli za noci apod.). MNO upozornilo, ze pozadovanou vzdalenost k donaseni
zprav psy az 8 km nelze v§eobecné stanovit, nebot’ jde i pro nejschopnéjsiho psa o velkou
vzdalenost, za maximalni dostate¢nou vzdalenost se povazovaly 4 — 5 km, coz bylo podmi-
néno schopnostmi a pfirozenymi vlastnostmi psa a jeho dobrym vycvikem u ttvaru. Pfipo-
mnélo, ze $kola nemtize dodavat utvartim jiz psy uplné vycvicené, nebot’ tamni vycvik nelze
prizptsobit vojenskym cvi¢enim a tedy zvykat psy pomérim vojenského zivota daného
utvaru. Vycvik ve skole je zaklad a jeho prohloubeni a zdokonaleni musi se dit u Gtvari sta-
lym cvicenim a rozumnym ponenahlu stupfiovanim vykont psa. Podle MNO koncentrovani
pst k spole¢nému vycviku piici se zasadam vycviku a vyuziti pst, nebot’ pes si musi zvykat
na svého vudce, ktery se nesmi ¢asto ménit, na ruch a poméry vojenského zivota, prijde-li
do nového prostiedi, musi si zvykat znovu. Koncentrovani psti by znamenalo opakovani
cviceni ve skole, ale ne prizptiisobeni zakladnich cviceni, ktera byla psovi Skolou jiz vstipe-
na, praxi ve vojenském prostfedi. Na stfelbu a vybuchy rucnich granati apod. si musi pes
zvykat u utvaru, k némuz nalezi, ponévadz ve skole nelze reprodukovat cela bojova cviceni.
MNO doporucilo velitelim horskych a hranic¢aiskych praport a jim nadfizenym vys§im
veliteliim, aby si vycviku pst a jejich praktickému vyuziti u armady bedlivé v§imali a po
podzimnich cvicenich podali pfesny a jasny usudek o schopnostech psi, jejich vyuziti pro
armadu a spravné ocenili jejich prakticky vyznam. MNO pozadovalo jasny tsudek o tom,
zda dalsi vycvik a zavedeni psii v armade jsou ucelné a vyvazi-li jejich praktické vyuziti
naklady a namahu spojenou s vycvikem pst a muzstva.®

Pfi vycviku vojenského psa v terénu doslo u jednoho hranic¢atského praporu k nemilé situ-
aci. K cviciteli ptisli dva muzi (z nich jeden lesnik) a napominali ho, Ze pokud bude posilat
psa na vétsi vzdalenost nez 200 krokd, tak mu ho zastteli. MNO zastavalo nazor, ze zasadné
nikdo nesmi zabit ciziho psa, tedy téZ ne psa vojenské spravy, pokud ovsem k tomu neni
donucen okolnostmi, napf. pfi sebeobrané. Bezpravné zabiti zavazovalo k nahradé skody
a mohlo byt trestné podle trestniho zakona jako zlomysIné poskozeni ciziho majetku. Jen
vyjimecné se uznavalo pravo k zabiti ciziho psa, napf. dovoluji-li honebni ptedpisy k honit-
bé opravnénému, ze smi zabit ciziho psa, zastihne-li ho na honebnim reviru bez privodu
panova. Pokud vsak pii vojenském vycviku psa zlistava tento v blizkosti privodce, ktery
muze byt opravnénou k honitbé osobou spatien, nemohla by se tato osoba odvolavat na vyse
zminéné opravnéni a nebyla by k zabiti psa opravnéna. Vzdalil-li by se pes pfili§ daleko,
zejména v lese, mohl by byt pravem zabit. Opravnéni k pouziti ciziho pozemku pfi vycviku
vojenskych pst se odvozovalo z ubytovacich ptedpisi pro vojsko (§ 56 rakouského zak.
¢. 93/1879 1. z., ve znéni zak. ¢. 100/1895 t. z., a § 13 uherského zak. ¢l. XXXVI/1879, ve
znéni zak. ¢l. XXXIX/1895), podle néhoz méla vojenska sprava pravo uzit cizich pozemkut
pro vojenska cviceni celych oddild, takze toto pravo se priznavalo i pro vycvik vojenskych
psu. Zaroven vojenska sprava rucila zejména za veskerou Skodu zplisobenou pfi cvieni psa.
Timto se rusilo pravo k zabiti cviceného psa odvozované snad ze zakont honebnich. K pred-
chazeni obdobnym situacim MNO nafidilo: 1) oznalit vojenské psy pfi cvi¢enich bilou
platénou paskou, 10 cm Sirokou, zavésenou kolem krku, jejiz konce jsou spojeny patentnimi
sponkami. Na pasce bude oznac¢en nesmazatelnou barvou utvar (ustav), jemuz pes nalezi,

3% VUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 10, inv. ¢. 3007, MNO ¢.j. 267.345/16.0dd.
ex.1923.
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2) pti sdélovani vycvikového programu stanovi ttvary (Skola) dny, ve kterych se vycvik pro-
vadi v terénu. O téchto zamyslenych cvi¢enich vyrozuméji piedem koncem kazdého mésice
pro cely pristi mésic prislusny politicky ttad I. stolice se zadosti o fadné jejich vyhlaseni,
s pfipominkou, ze pravo k uzivani cizich pozemki pro cviceni psti odvozuje se z ubytova-
cich predpist a ze vojenska sprava ruci za pripadné zptisobenou skodu, 3) pokud by se i po-
tom vyskytly néjaké zavady, pozadaji pfislusny politicky ufad I. stolice o zakroceni, o cemz
a o vysledku jednani podaji hlaseni MNO. Pti usmrceni nebo zranéni psa se dba toho, aby
mobhlo byt zalovano na nahradu skody, pfipadné pfi svévolném zabiti, budiz u¢inéno i trest-
ni oznameni proti pachateli.*® VSechny vojenské oddily, kterym byli pfidéleni psi k doplnéni
spojovaci sluzby, pak byly povinny uvetejnit ve svych rozkazech toto: 1) vojensky spojovaci
pes se pozna podle obojku, na némz je upevnén kovovy valecek pro zpravu a podle napadné
bilé pasky na obojku. Jako spojovacich psii pouziva se téméf vyhradné airedale-terrierd,
tj. anglickych policejnich pst, zfidka ovcaki. Spojovaciho psa lze snadno poznat i podle
jeho dimyslného chovani, 2) spojovaci psi nesmi byt nikym na svém vykonu ruseni pokfi-
kovanim, hvizdanim, kamenovanim nebo jinym zptisobem, 3) k spojovacim psum chovaji
se vSechny vojenské osoby netecné a lhostejné, nesmi ho hyckat ani krmit. Zb&hne-li pes
ke kuchyni, musi byt energicky, av§ak bez uhozeni odehnan, 4) nachazi-li se v terénu, kde
pracuji spojovaci psi, také psi jini, je nutno tyto cizi psy odehnat, 5) vojenské osoby, které
ztejme vidi, ze se v terénu potuluje spojovaci pes, ktery ztratil stopu a bloudi, jsou povinny
se ho ujmout a ptivést ke svému veliteli, ktery se postara o jeho pfedani na ptislusné misto.*’

Vyevik vejenskych psi

Vzorem ziistala anglickd metoda vycviku vojenskych pst, ktera pozistdvala hlavné
z téchto zasad: 1) pouzivanim cvi¢enych psi jako dorucovateltl (poslit) se mélo usetfit spo-
jek, a tak docilit rychlej$iho spojeni. Spojovaci pes byl cvicen, aby se vratil ke svému cvi-
citeli z které¢hokoliv mista, kam byl zaveden. Pes se musel vracet pouze ke svému cviciteli,
nikoli k n€kterému dozor¢imu. Pes byl schopen se vydat na cestu ve dne nebo v noci bezpec-
n¢ arychle i pfes mista, ktera byla pro ¢lovéka obtizna, 2) spolehlivost psa jako spojky byla
odvisla od toho, jak byl cvicen ve zdrzovani se od pfirozenych pudut a pfekonavani riznych
prekazek, aniz by pii tom dbal palby. I nejlépe vycviceni psi se mohli stat nespolehlivymi za
surového a neopatrného zachazeni pfi jejich prevadeéni do pfedni linie, 3) psovodi (cvicitelé)
méli byt u toho velitelstvi, kterému psi maji donaset zpravy napt. u,,S.V. praporu®. Toto mis-
to se jmenovalo ,,zadni stanici“. Cizi vojak odvadél psy k tomu velitelstvi, od kterého méla
byt zprava odeslana napt. k ,,S.V. roty* (na ,,predni stanici*). Méla-1i byt odeslana zprava,
vlozila se psovi do obojku (pouzdra) a pes se vypustil (propustil). Doporucovalo se cvicit
psa postupné, nejdiiv na kratkou cestu, pozdéji stale na vétsi vzdalenost. Diive nez se pes
vypustil (propustil), zadrzel se v pfedni stanici, zpoc¢atku hodinu, pozdé&ji az do dvanacti
hodin. Takovato cvi¢eni vyzadovala Cas i trpélivost a mé¢la byt provadéna za dne i v noci.
Doba, jiz k tomu byla zapotiebi, zavisela na inteligenci psa a vhodném cviciteli.*®

Uplny vycvik vojenskych psi pro pole. Pozadavky, které se kladly na psa vycvi¢eného
pro polni sluzbu, byly tyto: 1) aby ptfesné ovladal domaci vycvik a na slovo poslouchal,

36 yUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 29, inv. ¢. 2245, MNO ¢.j. 4650/16.0dd.ex 1924.

37 VUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 29, inv. ¢. 2245, ZVV v Praze ¢.j. 111-202.647/
oper.1927, Ptiloha 2.

38 VUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 29, inv. ¢. 2245, ZVV v Praze, ¢.j. 111-202.647/
oper.1927, Priloha 3.
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2) aby spolehlivé udrzoval spojeni, t.j. pohyboval se jisté a rychle mezi dvéma veliteli a pie-
nasel psana hlaseni a rozkazy ve dne i v noci, za kazdého pocasi, v kazdém terénu, a za
kazdé bojové situace alespon na vzdalenost 4 km (misto zpravy mohl téz nést na kratsi
vzdalenost munici, léky, potraviny atd.), 3) aby spolehlivé hlidal a upozornil strazce (vedetu)
nenapadnym zplisobem na piiblizujici se cizi osoby, 4) aby piesné stopoval.

Krmeni. Pes musel byt krmen dvakrat denné, a to rano a vecer. Ranni davka byla mensi,
ve&erni vétsi. Ugastnil-li se pes dopoledniho zaméstnani, coZ u vojenskych psti bylo pravi-
dlem, krmili se psi, ktefi po krmeni projevovali lenost a touhu po klidu, az po navratu ze cvi-
¢eni. Spravnym krmenim se podporoval nejen spravny fyzicky vyvin psa, ale pes se chranil
pted fadou rozmanitych nemoci. Pfi volbé krmiva se muselo dbat velké opatrnosti a toho,
aby potrava pro psa obsahovala v zddoucim poméru nejdulezitéjsi zivné latky, jako tuky, bil-
koviny, vitaminy, uhlohydraty, cukry, $kroby atd. Stanoveni velikosti denni davky nemohlo
se provadét pausalng, nybrz piipad od pripadu, ponévadz velmi mnoho pst neznalo miru
a prejidalo se, ¢imz si zplsobovali mnoho poruch zazivacich organi. Kosti tvrdé, hlavné
pak kosti z dribeze, nesmél pes dostat vitbec, ponévadz zptisobovaly vazné onemocnéni
zazivaciho ustroji a mnohdy i smrt. Dospély zdravy pes typu airedale-terriérii nebo dobr-
mant obdrzel denné 14 — 2 kg potravy. Krmna nddoba musela byt tiplné ¢ista a dostatecné
Siroka, aby si pes pfi zrani nezamacel hlavu, hlavné usi (slechy). Pitna voda hlavné v 1été se
az Ctytikrat denné vymeénovala. Denni davka krmeni obsahovala 500 g odpadkového masa,
800 g ovesné drti, 200 g zeleniny, 10 g loje, 10 g dobyt¢i soli, 4 g rybi moucky, mladym
psum nebo télesné zeslablym se ptidaval rybi tuk, mléko, dobytci krev, chléb, pretloustlym
psiim se davka sice nesnizovala, ale davala se potrava méné vyzivnd, objemna, tj. misto
ovesné drti vafené a rozmackané brambory apod., brezi a kojici feny a Sténata byly ptikr-
movany dobrym mlékem. Jednou az dvakrat tydné se ovesna drt nahrazovala kukufici, ryzi,
lusténinami, chlebem, maso se pfipravovalo stfidavé syrové, vaiené, nebo uzené vaiené,
jako pfikrm mohly byt davany jemné umleté kosti, nebylo dovoleno davat psiim ke hryzani
kosti tzv. sklovité (ze staré driibeze, ze zvetiny, skopové a ani rybi), protoze se z nich ulamo-
valy ostrohranné tilomky, které se zapichovaly do vnitfnosti. Potrava nesméla byt kofenéna,
voda Cista, mirné tvrda a nepfilis studena.

Cisténi. Pes musel byt denné fadné vycesan a vykartacovan, a to rano pred krmenim,
pokud se nekrmil, pfed odchodem na cviceni. Zasadn¢ se necistil béhem krmeni, nebot’ ho
to znepokojovalo.

Ubytovani. Vojensti psi byli zasadné€ po cely rok ubytovani pod Sirym nebem a odvadéli
se do teplé mistnosti pouze na rozkaz zvérolékate pti vazném onemocnéni. Misto pro uby-
tovani bylo zvoleno tak, aby bylo bud’ tvarem terénu (rokle) nebo sténou objektu chranéno
proti severu. Diilezitou zasadou pfi ubytovani byla naprosto spolehliva izolace kazdého jed-
notlivého psa, ¢ehoz muselo byt piisné dbano hlavné pfi manévrech a v poli, aby jednak
haravé feny nebyly kryty a aby jednak cviéni psi nepfisli do styku s nemocnymi cizimi psy.

Zachazeni s vojenskymi psy. K poméru psa k osobam uved'me, ze pes mohl v poli spo-
lehlivé pracovat, pokud mezi nim a jeho cvicitelem byl vypéstovan a utvrzen dusevni svaz,
absolutni porozuméni, diivéra a ze strany psa védomi, ze ho cvicitel fyzicky i dusevné¢ da-
leko ptevysuje. Vytvoteni tohoto poméru trvalo dlouhou dobu a muselo se stale obnovovat
a upeviovat, coz se snadno mohlo docilit tim, Ze cvicitel psa sam osobné nakrmi, s nim si
hraje a psa také cvici. Kromé cvicitele musel byt pes naklonén jesté osobé druhé, nejlépe
cviciteli jiného psa, ponévadz nékteré vykony polni sluzby vyzadovaly k jednomu psovi
dvojici lidi. Ke v§em ostatnim osobam se pes musel bezpodmine¢né chovat chladné a cize
a bylo lepsi, byl-li na n¢ zly, nez by byl k nim ptitulny. Proto se nesmélo trpét, aby cizi osoba
si se psem hrala, jemu rozkazovala, jej krmila, nebo dokonce uhodila, aby dlouha a tmorna
prace, kterou cvicitel psii vénoval, nebyla citovanymi vlivy rdzem zmatena. Ani pfislusni
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velitelé dastojnici, byt i milovnici pst, nesméli svlij pomér k vojenskym psiim utvaret jinak,
nez jak bylo popsano.

Polni vycvik. Pouziti psa v poli mohlo byt vzhledem k jeho inteligenci a stupni vycviku
mnohostranné a dobfe vycviceny pes mohl v mnohém ohledu nahradit ¢lovéka, ba dokon-
ce prokazat mnohé sluzby, které ¢lovék vykonat neni v stavu. Psovi to umoznovala jeho
hbitost, ptirozena inteligence a vyborny ¢ich. Psa se proto usp&sné dalo v poli pouzit pro:
1) donaseni hlaseni a rozkazu, pripadn¢ stieliva, potravin, obvazu atd., 2) pro spolupraci
s vedetou, 3) pro spolupraci s hlidkou. K donaseni zpravy uved'me, ze pouzivanim vojen-
skych pst pro donaseni zpravy se dalo usetfit kuryrti a umoznit lepsi spojeni za kritickych
bojovych situaci. Pes se mohl vydat se zpravou ve dne i v noci, za kazdého pocasi a terénem
¢lovéku neschiidnym, ponévadz el (bézel) rychleji, byl mensim tercem a lépe zdolaval pie-
kazky, nezli ¢loveék. Spolehlivost psa jako posla byla odvisla od toho, jak byl vycvi¢en vracet
se na misto urceni, aniz by dbal palby, nebo podléhal riznym sklonim (Stvani zvéfte, tou-
lavost atd.). Nejlépe vycviceny pes se mohl stat nespolehlivym pfi nerozvazném zachazeni
pri vysilani a nerozumnym jednanim vtbec a bylo proto velmi dilezité, aby pouceni dana
osobam, jimz se psi ptidé€lovali, byla pfiléhava a spravna. Pes vycviceny v donaseni musel se
vratit ke kazdému cviciteli z kazdého mista, kam byl zaveden v okruhu alesponi 6 km. Pes se
vracel pouze ke svému cviciteli a nikoliv k jiné osob¢. Teprve tehdy, kdyz se pes spolehlivé
vracel k cviciteli, bylo mozné u zvlast' schopnych psi zacit cvi¢it spojeni oboustranné, t.].
naucit psa chodit také od cvicitele k osob& druhé. Pfedpokladalo se, ze pes zde vSak nebude
pracovat nikdy naprosto jisté ani se nedocili velkych vzdalenosti. Pfesto bylo povinnosti se
vSemi psy vykonavat v tomto sméru pokusy a v§echny schopné psy intenzivné v oboustran-
ném spojeni cvicit, ponévadz teprve dosazenim tohoto oboustranného a spolehlivého spoje-
ni mohl byt pes idealnim pojitkem.

Pii této metodé vycviku a dondseni zpravy se vyuzivalo pfirozenych vlastnosti psa:
1) touha po cviciteli, 2) hlad, 3) nepohodli, 4) stesk po ostatnich psech. Byly to vlastnosti
a pudy velmi silné, a proto se pes vzdy spolehlivé, rychle a rad vracel do prostiedi, kde tyto
mohl ukojit. Po uplynuti 7 dnt nepfetrzité sluzby v obranném postaveni mohla byt, je-li to
nutné, vyménéna cela skupina. Bylo velmi dulezité, aby psi, kteti jsou vyslani na ptedni sta-
nici, byli pfidéleni jistému veliteli skupiny nebo stanovisté, ktery je potom zodpovédnym za
péci a dohled po dobu jejich pfidéleni v piedni stanici a za zasilani zpravy. Pes byl schopen
nepfetrzité dopravovat zpravy po dobu asi 12 hodin. Kazda zprava musela byt opatfena uda-
nim Casu, kdy byl pes vypustén. Psi se sméli vypoustét pouze v intervalech, nikdy soucasné.
Pracovalo-li se se psem oboustranné, v pfedni stanici se mu vytvarely tak pfiznivé podmin-
ky, aby se sam rad vracel. Hlavné se dbalo na to, aby v pfedni stanici byla jedna osoba, kte-
rou si pes oblibil a Inul k ni — pomocnik cvicitele. Cvicitel pti pfedani psa stal naprosto klid-
n¢ a nehybné. Jakmile byl pes asi 10x vzdalen, pocal ho volat a vabit k sobé. Kdyz pomocnik
dosel na vykazané stanovisté, aniz by béhem cesty psa vlidné oslovil, porucil psovi sednout,
asi 2 minuty ho zdrZel a napadnym zplsobem psovi vlozil do specialniho obojku, ktery pes
pfi tomto cviku vzdy nosil, depesi napsanou na ¢tvrtee bilého papiru. Pak pokleknul po
pravé stran¢ psa, uchopil ho pravou rukou za obojek, levou mu tlacil jemné zadek k zemi.
Cvicitel v§echno pozoroval, a jakmile vidél, ze pomocnik vedle psa klidné kleci, zacal psa
volat a lakat k sobé. Kdyz pes zive projevoval touhu vratit se k cviciteli, zavelel pomocnik
ostie ,,vpied*, pustil pravou rukou obojek a levou ostfe psa postréil kuptedu. Cvicitel zivou
gestikulaci (pleskanim na kolena) a volanim zvysoval tempo k nému béziciho psa. Kdyz pes
dobéhnul, porucil mu sednout a vyjmul napadné z pouzdra obojku depesi. Pak nechal psa
asi 5 vtetin klidné sedét a dal mu lahddku, od niz byl pes pomocnikem odveden. Tento cvik
se opakoval v jednom dni nejvyse 3krat. Vracel-li se pes spolehlivé alespon na 200 metrt
k svému cviciteli, pocal se cvik komplikovat. Vzhledem k stafi a inteligenci psa zvétSovaly
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pobytu v piedni stanici, cvi€ilo se za desté a snéhu, ve dne i v noci az se docililo toho, Ze se
pes vracel rad a rychle k svému cviciteli ze vzdalenosti 3 — 8 km, i kdyz byl v pfedni stanici
drzen plnych 12 hodin, kazdym terénem, za kazdého pocasi a v kazdy denni ¢as. Bylo sa-
moziejmé, ze pes, ktery nesl zpravu, musel byt nete¢ny k cizim lidem, zvéfi a ruchu. V této
netecnosti bylo nutné ho proto znovu cviéit a prohfesky mu netrpét. Pes cvi¢eny v noseni
zpravy musel béhat se zpravou kazdy den, a to vzdy pfti vétsich pozadavcich.

Pokud se tyka spoluprace s vedetou (strazni sluzba), mohla se v nepiehledném terénu,
hlavné v lese, pak za mlhy a za noci, Casto priblizit neptatelska hlidka az na nékolik krokt
k vedeté, hlavné pokud znala, kde tato stoji. Bylo to zcela pfirozené, ponévadz vojin na
vedeté stojici byl za popsanych okolnosti odkazan pouze na zrak a sluch. Vidét nemohl
a chovala-li se neptatelska hlidka opatrng, tedy ji zaslechl az na vzdalenost nékolika krok.
Mel-li vsak sebou na strazi spravné vycvicen¢ho psa, nemohl byt nikdy nepratelskou hlid-
kou pifekvapen, ponévadz pes svym vybornym ¢ichem blizeni se cizi osoby poznal jiz na
velkou vzdalenost, mnohdy az na 500 metru, a vojina upozornil. Toto upozornéni nesmélo
se vSak nikdy dit Stékanim, nybrz pouze nabiranim vétru, stréenim do vojina, tichym zavr-
¢enim nebo povstanim a napfimenim hlavy ve sméru, odkud pes véttil.

Spoluprace s hlidkou byla analogicka s pfedchozim, pouze zde vojin, a tudiz i pes, nestali
na jednom mist¢, nybrz prozkoumavali neznamy terén. Pouziti psa spocivalo v tom, Ze tyz
pobihal 30 — 50 krokt pfed hlidkou, vracel se a nenapadné upozoriioval na smér, v némz vé-
tril stopu. K tomuto vykonu se kazdy pes nehodil a neslo k tomuto vykonu piedepsat Sablonu
postupu vycviku. Jisté v§ak bylo, ze tuto sluzbu mohl konat pouze pes na slovo poslusny,
oddany a velmi chytry.*

Vystroj byla dvoji. Cviéna (cviebni) a polni (vale¢na). Do cviéné vystroje pattily: obycej-
ny kozeny obojek, ostnaty obojek, specialni koZzeny obojek na donaseni zprav, vodici Sniira
kratka, vodici $ntira dlouhd, ndhubek, stopovaci postroj, kozlik pro aportovani, ivazny ko-
lik, normalni uvazny fetizek, zinény kartac, kovovy hieben, krmici miska, bouda. Do polni
vystroje patfily: kozeny obojek se schrankou na zpravu, ostnaty obojek, dvé kratké vodici
silry, dva uvazné tetizky, Givazny kolik s krouzkem, stopovaci postroj, nahubek, zinény
kartac, hieben, miska.

Na MNO byl ptipraven 1. oddélenim I. v§eobecné-vojenského odboru novy sluzebni pred-
pis, ktery se velmi podrobné zabyval chovem a vycvikem vojenskych psi a shrnul v§echny
poznatky z dosavadni praxe. Sluzebni ptedpis P-V-1, Chov a vycvik vojenskych psu, byl
schvalen 24. srpna 1929,% timto ptedpisem zarovei pozbyl platnosti vynos o vystroji pro
vojenské psy, ktery byl vypracovan 20. kvétna 1927.4 Novy sluzebni piedpis na tivod sezna-
moval vojenské osoby s pojmenovanim jednotlivych ¢asti téla psa a s druhy pst zptsobilych
k vojenské sluzbé. Rozebiral chov vojenskych psi (ubytovani, krmeni, Cisténi a oSetfovani,
také oSetfovani fen a Sténat). Nechybél text o cvicitelich (cvicitelem je ten, kdo psa cvici)
a o psovodech (psovodem je ten, kdo o vycvic¢eného psa pecuje a udili mu rozkazy), vytky
nesmély byt davany cvicitelim a psovodiim v pfitomnosti psi, nebot psi jim lehce poro-
zuméli a ztraceli tak dévéru ke karanym. Regila se vychova psa, mezi odmény za dobie
provedeny vykon patfila pochvala, popleskani, pohlazeni, poskrabani pod hrdlem, pratelsky
pohled, lahiidka, popfani volnosti; mezi tresty patfilo pokarani, tvrdy pohled, ponechéani
psa delsi dobu v poloze sedni nebo lehni, uzavieni v ohrad¢, uvazani k boud¢, uvazani k vy-

¥ VUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 29, inv. ¢. 2245, ZVV v Praze, ¢&.j. [11-202.647/
oper.1927, Ptiloha 4.

40 v/geni véstnik ministerstva narodni obrany, 1929, ro¢. 12, ¢. 46, ¢l. 624, Schvdleni si. predp. P-V-1.

41 Véeni véstnik ministerstva narodni obrany, 1927, ro€. 10, €. 29, ¢l. 307, Vystroj pro voj. psy - systemizace.
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soko upevnénému kruhu, aby si nemohl lehnout, pouziti ostnatého obojku. Pes vSak nesmél
byt zasadn¢ uhozen. Dilezitou soucasti predpisu byl vycvik vojenskych psi, a to zakladni
vSeobecné, vodéni na $itife, sedni, lehni, vycvik v poslusnosti, priprava pro polni vycvik
ve vSeobecnosti, pfinaseni predméti, pfivykani vode¢ a plavani, pfinaseni pfedméti z vody,
skoky a ptechody, privykani stielbé, hlidani predmétt, vycvik v netecnosti ke zvéfi, stopo-
vani, odmitani potravy od cizi osoby, apelova cviceni, nechybél popis polniho vycviku, a to
donaseni zprav, spoluprace s vedetou (strazi), spoluprace s hlidkou, rozvinuti telefonniho
kabelu. Mezi ptilohami najdeme rozbor nej¢astéjsich nemoci a ptislusné vystroje.*

Hlidaci psi

Organiza¢ni oddéleni hlavniho §tabu zastavalo stanovisko, Ze pro pomocnou strazni sluz-
bu by se méli v prvni fad¢ pridélit vojensti psi horskych a hranic¢arskych praport nezptiso-
bili k dalsi vycvikové sluzbé. Pokud by tento pocet nestacil ke kryti potteby hlidacich pst,
pak by bylo mozné schazejici pocet opatfit na misté nebo v nejblizsim okoli. Psi vycvikové
skupiny, ktefi byli ve $kole, se povazovali, nehledé k tomu, Ze byli cviceni k jinému tucelu,
za prili§ cenny material pro hlidaci sluzbu. Tuto sluzbu mohli vykonavat se stejnym vysled-
kem 1 psi mén¢ uslechtilé rasy. Pouze ti psi ze Skoly, ktefi by se nehodili k jiné sluzb€, by
bylo mozné vydavat posadkam pro pomocnou hlidaci sluzbu. Na MNO bylo 16. odd¢leni
stejného nazoru a poznamenalo, ze dosavadni zkuSenosti ukazaly, Ze psi ze $koly se vétsi-
nou (dvé tietiny) ve strazni sluzbé neosvedcili, kdezto zcela obycejni psi jako hlidaci Gplné
vyhovuji.*® Za hlavni pfi¢inu k hlagenym zavadam posadkovych velitelstvi o pouzitelnosti
hlidacich pst byla povazovana neznalost zachazeni s nimi, ackoliv se odebirajicim utvarim
dostalo od velitele skoly patfi¢ného pouceni. Za pfiklad byl uvadén Jindfichtiv Hradec, kde
psy zkazili, nevyckali, az psi pfilnou k oSetfovateli, nasiln¢ je vytahli z boudy a projevili
vuci nim nelibost. Pravé okolnost, ze se psi nedotkli stravy pred oSetfovatelem a hledali pied
nim spasu utékem, jasn¢ dokazovala neznalost v zachdzeni s mladymi psy a dopousténi se
mnohych ptehmati vic¢i nim. Podobné se tak délo v dalsich posadkach.*

Vyhovujicich vojenskych psti pro pomocnou strazni sluzbu vykazaly Horsky prapor
¢. 1 (Turciansky Svaty Martin) a Horsky prapor €. 7 (Poprad) po tfech, Horsky prapor €.
3 (Dolny Kubin) a Horsky prapor ¢. 4 (Liptovsky Svéty Mikulas) po dvou, Horsky prapor
¢. 6 (Ruzomberok), Horsky prapor ¢. 8 (Kezmarok), Horsky prapor ¢. 9 (Podolinec), Horsky
prapor €. 11 (Bardejov) a Horsky prapor €. 12 (Presov) po jednom; Hranicarsky prapor €. 3
(Frystat) a Hranicatsky prapor ¢. 4 (Vimperk) po dvou, Hrani¢afsky prapor ¢. 2 (Trutnov),
Hranicarsky prapor ¢. 9 (Rimavska Sobota) a Hranic¢arsky prapor ¢. 10 (TrebiSov) po jed-
nom, celkem tedy $lo o 22 pst.*

42 yUA-VHA Praha, f. Sluzebni pfedpisy ¢s. armady 1918-1939, kart. 185, inv. ¢. 536, Sluzebni piedpis
P-V-1, Chov a vyevik vojenskych psit, MNO &j. 5117 Red. POUP.1929. Prvni doplngk, Piijcovdni vojenskych
psit do soukromého uzivani na revers, byl schvalen 17. zaii 1932. Vécni véstnik ministerstva narodni obrany,
1932, ro¢. 15, €. 40, ¢l. 340, Schvdleni doplikii k sl. predpisiim a k smérnicim. Tento dopln€k byl zrusen
5. kvétna 1934. Vécni véstnik ministerstva narodni obrany, 1934, ro¢. 17, €. 20, €l. 158, Schvdleni doplikii k si.
predpisium a k smérnicim.

3 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1-2, MNO
¢.j. 1509 diiv./16.0dd.-ex.1926.

A yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1, MNO ¢.j.
2388/16.0ddél.ex.1926.

4 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1-4, MNO
¢.j. 3201/16.0dd.ex.1926.
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Seznam systemizovanych vojenskych hlidacich psi do 30. 4. 1926

. a s Pocet Rok StravV'a Stravv,a
Utvar-ustav Stanovisté 5 o P et pausal pausal
psu ALl G 30 Ké mésic | 60 K& mésic
Hradni straz Praha 1 1920 1 -
Pamatnik odboje Praha 1 1925 1 -
HI. zbrojni sklad Purkratice 2 1921, 1925 1 1
Div.zbrojnice 2 Plzen 1 1925 1 -
Div.zbrojnice 3 Terezin 9 1925 - 9
Div.zbrojnice 4 Josefov 2 1924 2 -
Div.zbrojnice 5 Rudolfov 3 1924, 1926 3 -
Div.zbrojnice 6 Brno 4 1924, 1925 - 4
Div.zbrojnice 7 Olomouc 3 1924 1 2
Div.zbrojnice 8 Hranice 4 1926 4 -
Div.zbrojnice 9 Leopoldov 1 1925 - 1
Div.zbrojnice 10 Leopoldov 2 1922 1 1
Div.zbrojnice 11 Kosice 2 1923 - 2
Div.zbrojnice 12 Ruzomberok 3 1922, 1923 1 2
HI. Zenijni sklad Olomouc 2 1922, 1925 2 -
HI. letecké dilny Olomouc 3 1925 3 -
Letecky pluk 1 Praha 5 1925 5 -
Letecky pluk 2 Olomouc 1 1924 1 -
Aut. zbrojovka Praha 2 1924, 1925 2 -
Vozat. prapor 3 Brno 1 1925 1 -
Vojensky hieb¢in | Hostoun 4 1925 4 -
Div.prov.sklad 1 Praha 2 1923 2 -
Div.prov.sklad 4 Josefov 1 1923 1 -
Div.prov.sklad 5 ]gﬁfikéj?ovice 1 1922 1 -
Div.prov.sklad 7 Olomouc 5 1923 5 -
Divprovsklad 9 7ijing 1| 1925 1 -
Pos. velitelstvi Olomouc 22 1926 22 -
Pos. velitelstvi Pisek 1 1925 - 1
Pos. velitelstvi Jaromér 1 1925 1 -
Pos. velitelstvi | Mada 1| 1925 1 .
Pos. velitelstvi Kladno 1 1925 - 1
Pos. velitelstvi Vysoké Myto 1 1925 - 1
Pos. velitelstvi | prandis o/ 1| 1925 1 .
Souhrn 94 69 25

46 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1-6, MNO
¢.j. 4637/16.0dd¢l.ex.1926. ZVV byla upozornéna, ze piesny pocet systemizovanych hlidacich pst neni
a nebude prozatimné stanoven. Zjistovalo se, zda vojenska sprava jesté nestravuje né&jaké jiné hlidaci psy,
ktefi v seznamu nebyli uvedeni. Intendancim ZVV se pak odebralo pravo povolovat nakup hlidacich pst pro
proviantni sklady, o viem mélo rozhodovat 16. oddéleni MNO. VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni
obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1-8, MNO ¢.j. 5438/16.0dd¢l.ex.1926.

36



VOJENSKA HISTORIA

Divizni zbrojnice 8 v Hranicich odebirala hlidaci psy od Hrani¢aiského praporu €. 3 a od
Hranicatského praporu ¢. 7.7 MNO systemizovalo vojenské hlidaci psy pro posadkové
velitelstvi Olomouc takto: po jednom pro pracharny €. 1, 5, 8 a pro pevnastky II, VIII, X1,
XIII, XVII, XX a XXII a pét pro pevnustku I'V, ale také hlidaci psy civilnich hlidac¢i: jed-
noho pro pracharnu €. 9 a po dvou pro pracharny €. 2, €. 3 a €. 6. Vojensti psi se méli opatfit
vhodnym nakupem nejlépe z okolnich samot (do 50 K¢ za psa) a civilni hlida¢i méli byt
upozornéni, ze jakmile jsou jejich psi stravovani z vojenského pausalu, budou majetkem
vojenské spravy.*®

Tlak na ptidé€leni dalSich hlidacich pst nartstal. Vojenska sprava disponovala mnoha vo-
jenskymi objekty, které bylo nutné strazit ¢i hlidat pfed nepovolanymi osobami, ale zejména
u skladii a skladist’ pred nenechavymi hlodavci. Hygienicka situace vseobecné nebyla pii-
zniva, deratizacni (hubici) prostfedky mély omezenou, piedevsim Casovou u¢innost. Pfi-
délovani hlidacich pst vSsak mélo byt povolovano pouze vyjimecné. Seznam vojenskych
hlidacich pst se sice rozsifil, ale stale to nestacilo.

Seznam systemizovanych vojenskych hlidacich psi k 10. 2. 1928%

. . ; VT . . | Rok Strava Strava
Utvar-velitelstvi | Stanovisté Pocet psi pFiddleni |30 K& mésic |60 K& mésic
Hradni straz Praha 1 1927 1 -
Pamatnik odboje | Praha 1 1925 1 -
Posad. velitelstvi | Kobylisy

Velké Praha Skolni stielnice 2 1927 2 B
Posad. velitelstvi | Kladno 1 1925 - 1
Posad. velitelstvi | Brandys n./L. 1 1925 1 -
Posad. velitelstvi | Mlada Boleslav 1 1925 1 -
Posad. velitelstvi | 5000 1 1927 1 ;
skolni stielnice

Posad. velitelstvi | Vysoké Myto 1 1925 - 1
Posad. velitelstvi M

municni skladiste | FiZel ! 1926 - !
Posad. velitelstvi | Pisek 1 1925 - 1
Posad. velitelstvi | Jaromér 1 1925 1 -
Posad. velitelstvi | Olomouc 21 1926 8 13
Posa_dv, \,/elltels.tvv ' | Banska Bystrica 1 1926 - 1
municni skladisté

, . . 1927

Posad. ve,htelstv1 Banska Bystrica 1 zruSen 1 -
voj. plovarna 1931

Posad. velitelstvi .

letka 7 Kosice 2 1926 2 -
Povsad: velitelstvi Kogice 1 1926 ) 1
Stielnice

Posad. velitelstvi | Michalovce 2 1926 2 -

7 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1-5, MNO
¢.j. 3912/16.0ddél.ex.1926.

48 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1-3, MNO
¢&.j. 2736/16.0dd.ex.1926.

* VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-1. odbor vSeobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
73-22/2-2, €.j. 19016 1./1.0dd. (p&siho vojska).1928.
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gosad. velitelstvi- | yzhorod 1 1926 I :
tielnice

HI. zbrojni sklad | Purkratice 2 1925 1 1
Div. zbrojnice 2 Plzen 1 1925 1 -
Div. zbrojnice 3 Terezin 6 1927 - 6
Div. zbrojnice 4 Josefov 2 1924 2 -
Div. zbrojnice 5 | Rudolfov 3 1926 3 -
Div. zbrojnice 6 Brno 4 1925 - 4
Div. zbrojnice 8 Hranice 4 1926 4
Div. zbrojnice 9 Leopoldov 1 1925 - 1
Div. zbrojnice 10 | Leopoldov 2 1927 1
Div. zbrojnice 11 | KoSice 1 1927 - 1
Div. zbrojnice 12 | Ruzomberok 3 1923 1 2
Div.prov.sklad 1 Praha 2 1926 2 -
Div.prov.sklad 4 | Josefov 3 1927 2 1
Div.prov.sklad 5 | C. Bud&jovice 1 1926 1 -
Div.prov.sklad 6 | Brno 1 1926 1 -
Div.prov.sklad 7 | Olomouc 5 1926 5 -
Div.prov.sklad 9 | Bratislava 2 1926 2 -
Divprovsklad9 | ijing 1 1925 1 -
Divprovsklad 9| rrengin 1 1927 1 -
oivprovsklad 10 njigry 1 1926 1 .
Div.prov.sklad 11 | KoSice 2 1926 2 -
Div.prov.sklad 12 | Michalovce 2 (krysaii) | 1926 2 -
Voj.zelezn.sklad | Pardubice 1 1926 1 -
HI. Zenijni sklad | Olomouc 2 1925 2 -
Aut. zbrojovka Praha 2 1925 2 -
a3 | Trencin 1 1926 - 1
Automob. rota 3 | Terezin 2 1927 2 -
HI. letecké dilny | Olomouc 3 1925 3 -
Letecky pluk 1 Praha 4 1925 4 -
Zdrav. sklad 1 Josefov 1 1927 1 -
Zdrav. sklad 2 Hodonin 2 1926 2 -
Div.nemocnice 11 | Kosice 2 (krysati) | 1925 2 -
Div.nemocnice 12 | Uzhorod 1 1926 1 -
Voj.laz.1é¢.tistav | Trené. Teplice 1 1926 1 1/10-30/4
Vojensky hieb¢in | Hostoun 4 1925 4 -
Vozat. prapor 3 Brno 1 1925 1 -
Stielecké cvicisté | Plav.Podhradie® 2 1926 2 -
Voj.sprbudov 31 | \royoice 1 1926 1 -
Skolni stielnice

Souhrn 121 80 41

pstt od Horského praporu ¢. 3. VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart.
672, sp. zn. 63-2/7-8, ¢.j. 3867 pres.voj.1926.
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Tato systemizace hlidacich pst podléhala revizi, kterou MNO provedlo 25. srpna
a 17. zafi 1928.' V oblasti ZVV v Praze byl sniZen pocet psii u Leteckého pluku ¢. 1 ze 4 na
3, nebot’ jeden pes byl usmrcen, u posadkového velitelstvi v Pisku z 3 na 2, a to jeden pro
zbrojni skladi§té (Santliiv Dvir, dnes zanikly) a jeden pro detagované spravni oddéleni zem-
ské zbrojnice I v Purkraticich. Byl zvysen o jednoho psa pocet psti u posadkového velitelstvi
Plzen pro zbrojni ucilisté a povolena vyména dvou pst u posadkového velitelstvi Rudolfov
pro Divizni zbrojnici €. 5 a jednoho psa u posadkového velitelstvi Jaromér. Déle byl povolen
nakup jednoho psa pro posadkové velitelstvi Kladno pro skolni stfelnici v Kréi (Krnci)
v lese mezi Kladnem a Vinaficemi za jednoho zab&hlého psa. Systemizovalo se po jednom
psovi u posadkového velitelstvi Hradec Kralové pro detasované spravni oddé€leni Divizni
zbrojnice €. 4, u posadkového velitelstvi Stibro pro Skolni stielnici Milikov, u posadkové-
ho velitelstvi Cheb pro stielnici a muni¢ni sklad Kulmsky les, u posadkového velitelstvi
Chomutov pro stielnici Rauschengrund, u posadkového velitelstvi Kostelec nad Labem pro
delostielecké gardze Délostieleckého pluku €. 51.

V oblasti ZVV v Brné se systemizovali nové dva psy u posadkového velitelstvi Prostéjov
pro letisté, jeden u posadkového velitelstvi Bieclav pro Skolni stfelnici, ale zrusila se sys-
temizace tii pstt u hlavnich leteckych dilen v Olomouci, kteti byli dani k dispozici posad-
kovému velitelstvi Olomouc pro vojensky sklad Bystrovany, ale zaroven mu bylo povoleno
vymeénit misto 10 neschopnych pst jenom 7 psi za castku po 50 K¢.

V oblasti ZVV v Bratislavé se snizil pocet dvou systemizovanych hlidacich pst u velitel-
snizil pocet dvou hlidacich psti u Letky ¢. 7 v KoSicich na jednoho psa a letka piedala tohoto
psais ptislusenstvim posadkovému velitelstvi Rimavska Sobota, u posadkového velitelstvi
Poprad se systemizoval jeden hlidaci pes pro Vojenské sruby na Smokovci. Jezdecky pluk
¢. 10 Berehov zase ziskal dva psy-krysafe.’®> Psy nové systemizované a povolené k vyme-
né neschopnych si opatfovala jednotliva posadkova velitelstvi volnym nakupem, na nakup
kazdého hlidaciho psa byla povolena ¢astka 50 K&, na nakup pst-krysait castka nejvyse
100 K¢ na kazdého. Vyménéni neschopni psi se darovali.

Uprava organizace vojenskych psit

MNO pfistoupilo 31. kvétna 1926 k velké reorganizaci systému vojenskych pst v €s. ar-
madg. Zrusila se systemizace spojovacich a sanitnich pst u horskych a hranicaiskych pra-
port a snizoval se pocet vojenskych pst ve skole v Kostelci nad Orlici. Psi, ktefi se nehodili
pro spojovaci sluzbu, se méli odprodat vetejnou soutézi, zatimco psi, ktefi se ve spojovaci
sluzbé& osvédcili a jejichz dalsi vycvik byl v zajmu spojovaci sluzby, se méli odeslat do skoly
k dalsimu vycviku. Pfebytecné psy skoly mél velitel skoly rovnéz prodat vetejnou soutézi
(pokud by nebyl zajem, darovat). Pfislusenstvi psti (boudy, nahubky, fetizky, misky, kartace
atd.) se dezinfikovaly, konzervovaly a ukladaly v augmentac¢nich skladech tGtvart a mély byt
pripadné ptidélovany nové systemizovanym hlidacim psim. Kompletni sedla s postrannimi
torbami vojenskych psi a postroje pro sanitni psy piebirala Skola.*

Sl yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor v§eobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
73-22/2-3, &.j. 26.412/1/1.0dd¢€1.1928, sp. zn. 73-22/2-4, &.j. 47.460/1928.

52 pluk pozadal o pfidéleni kocek ¢i psu k hubeni krys, nebot’ na Podkarpatské Rusi nebyla nikde ve mésté
kanalizace a hubeni krys se nikde neprovadélo, pfi¢emz hubici prostiedky mély jen doCasny charakter.

53 Véeni véstnik ministerstva nérodni obrany, 1926, ro¢. 9, ¢. 28, Ozndameni - prodej voj. psii. Velitel skoly
proda 71 piebyteénych pst. Psi jsou dobfe vyvinuti, otuzili, zdravi, tiimési¢ni az pétileti, podle druhu: 53
airedale-terriert, 14 dobrmanii, 4 némecti ovéaci, vétsinou Cistokrevni. Vojensti gazisté, kteti méli zajem, je
méli dostat za vyhodnych podminek.
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Pocetni stav Skoly se snizoval na 50 psi, z tohoto poctu se méla cvicit pro kazdé ZVV
jedna ,,skupina spojovacich pst“ po 10 psech. Pro kazdou tuto skupinu byli ur¢eni dva
,vojini cvicitelé” (jeden z nich jako ,,vedouci skupiny®). Ke kazdé skupiné se dale pfi-
délovalo 8 vojinu jako ,,vojini psovodi®. Vycvicené skupiny pak mély byt pfidélovany ke
spojovacim, pohrani¢nim a zavéreCnym cvicenim, ale to az v roce 1927. Ve skole mohl
zlstat jeSté jeden chovny pes a také 3 chovné feny. K dopliiovani predepsaného poctu pst
se povolovalo udrzovat 10 §téhat nad systemizovany podet. Sest vycvicenych pst $koly
bylo pro spojovaci sluzbu trvale ptidéleno instrukénimu praporu v Milovicich (technicka
rota). Skola se skladala z velitelstvi (velitel — vy33i distojnik zbrani do hodnosti majora
ustanovovany MNO, hospodatsky pomocnik — desatnik) a z cviéného oddéleni (zastupce
velitele a vykonny rotmistr pésiho vojska, déleslouzici poddustojnik, 10 vojint — cviciteld,
kuchaf feznik). Skola byla podiizena veliteli divize, v oblasti, kde byla umisténa. V otaz-
kach organizace, pridélovani pstu a vedeni evidence ziistala pfimo podiizena MNO, hos-
podatsko-spravné byla pticlenéna k Délostieleckému oddilu ¢. 254 v Kostelci nad Orlici.™

K vyuziti skupin spojovacich pst doslo v roce 1927, pouzivaly se pro praktické spo-
jeni nebo pro vseobecnou spojovaci sluzbu podle sluzebniho ptedpisu G-VIII-1 (Spojeni
a spojovaci sluzba).> Psovodi ZVV se nejprve podrobovali od za¢atku kvétna praktické-
mu vycviku ve Skole, ktery skon¢il koncem cervna, nasledné se psovodi hlasili u svych
kmenovych téles. Vedouci skupin (cvicitelé) a psovodi zustali u jednotlivych utvart az do
ukonceni zavérecnych cviceni, pak se vojini a psi, nalezejici $kole, vraceli do Kostelce nad
Orlici, vycviceni psovodi zistali u kmenovych téles. Aby bylo mozné posoudit schopnosti
kazdého psa, kazdy psovod vedl denik k zdznamtim o jeho pouziti a zptsobilosti, ZVV pak
zpracovavala relace o pouziti vojenskych pst jako spojovaciho prostiedku, k cemuz slouzil
jeji vzor s pfedepsanymi kolonkami. Konkrétni relace obsahovaly jméno a ¢islo psa, jak
donasel zpravy na maximalni vzdalenost za jasna a sucha, za dest¢ a mlhy, v noci, zda tak
¢inil v obou smérech, za jak dlouho bézel 1 km, jak se choval pfi stielbé a jak se osvédcil
v strazni sluzbé a sluzb¢ patraci (vyzvédné), jeho primérny zdravotni stav, ktery druh psa
se nejlépe osveédcil, jak pracovali psovodi, nasledoval v§eobecny posudek o zpisobilosti
psa pro spojovaci a pro polni strazni sluzbu. Z poznatki ze zavérec¢nych cvic¢eni vyplynulo,
ze psi byli vyuziti v roce 1927 poprvé, osvédcili se dobfe, ale nebylo jich pouzito v $ir§im
meéftitku, jako byva pfi cvicenich v Milovicich, nebyla totiz jistota, zda pro kratkost casu
pronikly do vSech obci v manévrovém prostoru bezpecnostni opatfeni ohledné vojenskych
psu. Hrozilo, Ze by mohl byt pobihajici pes obyvateli chycen, nebo dokonce utracen.>

Objevily se vSak vyvody o dosazenych neuspokojivych vysledcich ve vycviku v pou-
zivani spojovacich pst prakticky v poli pfi cvi¢enich, cemuz ale neodpovidaly vysledky
docilené pfi cvi¢enich v roce 1928. U 42 spojovacich psi pfidélenych ze skoly k 19 pésim
utvartum byl zjistén tento vysledek: primérny zdravotni stav byl u 13 psa velmi dobry, u 29
psu dobry, ve spojovaci sluzbé se 21 psi osvédcilo velmi dobfe, 18 pst dobfe, neosveédcili
se pouze 3 psi. VSichni psi donaseli zpravy v jednom sméru na znac¢né vzdalenosti, mimo
to 16 psu, tj. 38 %, donaselo zpravy v obou smérech, ptidéleni psovodi pracovali celkem

% yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-Presidium 1924-1926, kart. 672, sp. zn. 63-5/1-7, MNO
¢.j. 3533/16.0dd.ex.1926.

%5 VUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 29, inv. &. 2245, ZVV v Praze ¢&.j. 11-202.647/
oper.1927. ZVV v Praze byl napft. pfidélen jeden vedouci skupiny (cvicitel) ze Skoly se psem a dalsich 6
psovodu se psy (po dvou od Pé&siho pluku ¢. 42, P&iho pluku ¢&. 47 a Hrani¢arského praporu €. 1).

%0 yUA-VHA Praha, f. Velitelstvi 1. divise 1919-1939, kart. 29, inv. ¢. 2351, &.j. 2351/oper.1927. Poznatky ze
zavérecnych cviceni v roce 1927, A. Poznatky operacni, VII. Spojeni a spojovaci sluzba, b) Spojovaci sluzba,
Jednotliva pojitka, f) Psi.
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velmi dobfe, o psy se peclive starali, az na 3 psovody, z nichz jeden byl liknavy, druhy
malo inteligentni a tieti na psa hruby. Celkovy posudek mizeme shrnout do jedné véty:
psi se osvéd¢ili celkem velmi dobte.’” O to vice byly smérodatné vysledky dosazené pii
cvicenich v roce 1930. P&sim pluktim bylo pfidéleno u ZVV v Praze 9 psti, u ZVV v Brné
7 pst, u ZVV v Bratislavé 8 psti a instrukéni prapor mél trvale ptidéleno 6 psu. VétsSinou
§lo airedale-terriéry, dva dobrmany a jednoho némeckého ovéaka. Psovodi vétsinou praco-
vali velmi dobfe, spolehlivé, svédomité. Z posudku ZVV v Praze vyplynulo, ze docilené
vysledky byly dobré, zvlasté v donaSeni zprav v jednom sméru. Psi se také osvédcili jako
dobré pojitko zejména v obrané. V ttocném boji pti zmené terénu a stanovisté velitele se
jejich vykonnost zmensovala. Pii pfemisténi velitelstvi dopfedu ¢i dozadu ptichazela zpra-
va pozde¢. Pro rozvinovani telefonniho dratu se vétSina psi také osvédcila a bude jich v bu-
doucnu mozné pouzit na kratsi vzdalenosti zejména na ostielovanych stranich, potiebuji
vSak specialni buben, aby se drat nezamotaval, a leh¢i typ nosné konstrukce. ZVV v Brné
a v Bratislave se shodla, ze vojensky pes predstavuje rychlé a podle povahy dost spolehlivé
voditko. V pfipad¢ psi, u kterych byly zjistény zavady pii praktickém pouziti pti vétsich
cvicenich, se doporucoval dalsi vycvik a neptijdou-li zavady odstranit, jejich vyfazeni. Obé
ZVV se vzacné shodla, aby pes jako pojitko byl pro polni sluzbu zachovan. ZVV v Kosi-
cich oznacilo vysledky za dobré, v nékterych ptipadech za velmi dobré. Pst bylo vyuzito
predevsim k donaseni zprav v jednom sméru, malo k donaseni zprav obéma sméry. Pomér
vzdalenosti pfi dondseni zprav v riznych dennich dobach a za rizného pocasi byl markant-
né rozdilny. Rovnéz v strazni sluzbé a v patraci sluzb¢ bylo pstt malo vyuzito. Z doslych
hlaseni bylo vidét, ze u n€kterych pésich tvarl se pes plné nebo vibec jako spojovaci
prostiedek nepouzil. Ukazalo se, ze se psy nebylo v nékterych ohledech cvic¢eno, vykony
psu by tak mohly byt daleko lepsi, ale od psa lze pozadovat pouze takovy vykon, ktery
se naucil. ZVV v Kosicich doporucovalo vénovat tomuto spojovacimu prostfedku vetsi
pozornost, nebot’ pes zvlasté v ostifelovaném pasmu piedstavuje maly a rychly pohyblivy
cil, ktery je pomérn¢ tézko zranitelny, a mize v mnoha ptipadech prokazat velmi dobré
sluzby. Podotykame, ze hlaseni n¢kterych utvart skytaji i odlisny obrazek. Pfedevsim né-
které z nich psy k pozadovanym vykonim nepouzily, nebo je k nim necvicily, nepracovalo
se s telefonnimi draty. N&ktefi psi pfi stielbé vykazovali bojacnost, vyhybali se, byli velmi
neklidni, Stékali, zalézali do kiovi, nebo zustali lezet a tiasli se, vétSina se vSak chovala
klidng, nete¢né. Nasli se taci, kteti s hlaSenim nesli, byli plasi, zabloudili. Ve strazni sluzbé
se stalo, ze pti ptiblizeni cizi osoby nastal neklid, pes se tlacil k psovodovi, nebo také na
cizi osobu viibec nereagoval >

Navrhy na novou tpravu organizace vojenskych pst

Telegrafni 2. oddéleni I'V. odboru (technického) MNO ptislo v roce 1929 s navrhem na
reorganizaci vychovy a vycviku spojovacich pstt omezenim ¢innosti $koly v Kostelci nad
Orlici jen na plemennou stanici a pfidélovanim §ténat k vycviku aktivnim gazistim, dale
vojinim a poddustojnikim v zéloze, pfip. ziskdvanim vycvicenych pst od soukromych
chovateli, pficemz vychazelo z domnéle neuspokojivych praktickych vysledkt ve vycviku
v poli pfi cvicenich. Telegrafni oddéleni bylo upozornéno, Ze nové navrzeny zpuisob vy-
cviku spojovacich pstt mimo $kolu je nakladnéjsi nez dosavadni ve Skole a nezarucuje zad-

7 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor v§eobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp.zn.
96-3/5-2 , ¢j. 27763/1929.

8 VUA-VHA Praha, f. Zemské vojenské velitelstvi v Brné 1919-1939, kart. 148, sp. zn. 96-5/3-3, MNO ¢&j.
42992-1/1.0ddé1.1930.
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ného stupné vycviku, nebot jeho kontrola by se omezila na piehlidky jednou ro¢né, takze
pes v této dobé neodbornym vycvikem mutize byt nenapravitelné pokazen. Podle nového
navrhu by se u vojenskych a civilnich osob muselo umistit 46 pst, finan¢ni naklad ro¢né
by byl 0 6080 K& vyssi, aniz by byl zaru¢en fadny odborny vycvik psa. U svobodného vo-
jenského gazisty jak prezencni sluzby, tak v zaloze by se jiz samo pravidelné a vyhovujici
stravovani psa ukazalo jako dost problematické, odveleni gazisty do kursu, jeho dovolena
nebo premisténi, u Zenatého gazisty pak staly styk psa s ¢leny rodiny nez s cvicitelem, to
by byly prekazky znemoznujici fadny vycvik. Nejlépe vycviceny pes se ¢astym stykem
s jinymi osobami neZ s cvicitelem po Case zkazi, ziskat psy od soukromych chovateld tim,
ze je budou podrobovat pfehlidkdm a zavodim a brat je s sebou na cviceni ve zbrani, by
bylo tézko proveditelné. Ani chovatel ze zaliby a tim méné vydélecny chovatel by nevysta-
vil svého psa nebezpeci ztraty ve valce. V akci provedené jiz v roce 1926, kdy se jednalo
o systemizovani osobnich vojenskych pst u horskych a hranic¢aiskych praport, se ukazalo,
Ze systemizace nezarucovala fadny vycvik a nebyla tedy pro armadu prospésnou, takze fe-
Seni této otazky je tedy vhodné az po dalsich zkuSenostech, které budou ziskany pii dalsim
trvani nyn&jsi organizace vycviku pst..*

Na hlavnim §tabu povazovalo 1. organisac¢ni oddéleni v dohod¢ s 3. opera¢nim odd¢le-
nim po strance meritu véci i po rozpoctové strance prozatim za nejvyhodnéjsi navrh na
systemizovani 4 spojovacich pst pro kazdou spojovaci ¢etu pésich utvard, vcetné Gtvart
zaloznich, t.j. 472 pst jako minimalni potfebu pro mobilizaci. Zaroven ov§em souhlasilo
s instituci vojenskych pst v soukromém uzivani a s navazanim styku se spolky, které se
zabyvaji chovem a vycvikem psii, véetné podpory zajmu o vojenské psy. Hlavni §tab si véc
predstavoval tak, ze vojenska sprava by chovala a cvicila ve skole vojenské psy a usazovala
je nejprve u spojovacich et pésich utvart a pak je proptjcovala soukromym zajemctim,
podobné jako koné¢. Vojenska sprava by hradila pouze psi znamku, drzitel psa by ziskal
narok na bezplatné léceni psa u vojenského veterinafe, jinak by musel psa zivit a udrzovat
ho ve vycviku podle cvi¢ebniho fadu pro vychovu a vycvik vojenskych psii. Prislusny pési
utvar, v jehoz oblasti by byl soukromému drziteli pes vydan, by mél na psa dohled, jednou
ro¢né by pak soukromy drzitel prfedvedl psa k prohlidce, zejména k prezkouseni vycviku.
Pfi vydavani pst do soukromého uzivani by dostali pfednost vojini v zaloze, ktefi by za
mobilizace nastoupili i se psy. Psi u soukromych drziteli nevojaki by pak tvotili zalohu
a za mobilizace by se pfemistili do $koly k opakovacimu vycviku a k zvyknuti si na psovo-
dy vojéaky. Vse by vsak zaviselo na nakladech spojenych s reorganizaci vychovy a vycviku
vojenskych pst.*

Telegrafni oddéleni MNO svolalo na 17. fijna 1929 poradu k vypracovani spole¢ného na-
vrhu na reorganizaci vojenskych pst, na jejimz zakladé pfipravilo 1. oddéleni v§eobecné-
-vojenského odboru MNO piislusny navrh. Konstatovalo, ze pocet vojenskych psii ve Skole
nestac¢i pro mirovou potfebu pésiho vojska a je zcela nepatrny pro potiebu za mobilizace.
Za predpokladu systemizovani u utvari A 4 pst pro velitelstvi péSiho a pésiho horského
pluku, 6 psti pro pé&si prapor, resp. 8 pst pro p&si horsky a hranic¢afsky prapor a u Gtvari B
4 psu pro pési pluk, 6 pst pro pési prapor a po dvou psech pro pesi horskou rotu a hranic¢ar-
skou rotu dostavame tento vysledek:

% VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/5-2, &.j. 27.763/1929, &j. 10.494-h1.8t./1.0dd¢1.1929, &.j. 16.756-1V/2.0dd¢1.1929.

0 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/5-4, &.j. 374 mob.1/1.0dd&1.1929, &.j. 10.718-hl.5t./1.0dd&1.1929, ¢.j. 18.320-1V/2.0ddél.1929.
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Velitelstvi Ut\Zry Utvary B Celkem
Pocet Pocet psi | Pocet Pocet pst sglcig:[lstvi Pocet psu

Pé&si pluk 48 192 30 120 78 312
P&si prapor 144 864 90 540 234 1404
P¢&si horsky pluk 4 16 4 16
Pé&si horsky prapor 12 96 12 96
P¢&si horska rota 13 26 13 26
Hraniéaisky prapor 10 80 10 80
Hrani¢aiska rota 10 20 10 20
Celkem 218 1248 143 706 361 1954

Tohoto poctu vycvicenych psii neslo dosahnout v zadném ptipadé v kratké dobé. Kdyby
mél byt tento pocet pstt vydrzovan vojenskou spravou jiz v miru, vznikly by zna¢né vydaje.
Potfeba psti v miru se jako nalé¢hava jevila jen pti vétsich, hlavné zavérecnych cvicenich,
kdy jich bylo mozné plné vyuzit jak ke spojeni, tak i ke spolupraci s hlidkou, postacovalo by
zajistit pro pesi vojsko pfiméfeny pocet pst na dobu maximalné 2 mésict. Z téchto divodu
se objevil tento plan:

1) skola ma ve stavu 3 chovné feny. Ponévadz z vycvicenych psu lze vybrat asi 15 — 20 fen,
které mohou byt pfipustény, mize byt ziskano kazdym rokem 50 §ténat, aniz by bylo tieba
zvysit pocet chovnych fen, nebo pocet oSetfovateld (cviciteld), ani by tim netrpél vycvik.
Bylo by dovoleno veliteli skoly brat do stavu $ténata jiz ve stafi 3 tydnti (dosud 6 tydnu),

2) sténata ve stari 6 — 8 tydnti by byla davana na revers tém osobam, které by se zavazaly
splnit tyto podminky:

a) pecovat o psa a cvicit ho podle vojenského cvicebniho tadu, b) dat psa kdykoliv
k dispozici vojenské sprave,

¢) nastoupit vojenské cviceni se psem, pijde-li o osoby vojenskym cvi¢enim povinné
a obdrzi-li k tomu rozkaz,

d) byla-li jim dana fenka, pak odevzdat vojenské spravé z kazdého vrhu jedno $tén¢ ve
stafi 8 tydnd a to fenku, drzitel bude dbat toho, ze fenka bude oplodnéna jen psem stejné rasy,
osveédceni vykonnosti zapsanym do kmenové knihy, aby nenastala degenerace potomkii,

e) drzitel musi psa predvést k prohlidkam, kdykoliv bude o to zadan,

f) pes bude mu odebran, kdyz ho nebude cvicit podle vojenského cvicebniho fadu, nebo
s nim $patné zachazet, nebo ptijde-li o psa svou vinou, musi dat vojenské sprave priméienou
nahradu,

g) po sedmi letech stati psa (kdy ztraci Cilost) pfipadne pes drziteli.

Ptredpokladalo se, ze timto zptisobem by mohlo byt ziskano bez znac¢nych vyloh velké
mnozstvi vycvi¢enych pst, za jedenact let od 1930 do 1940 az 792 $ténat, 2086 vycvicenych
pst, po ubytku vzhledem ke stafi celkem 1986 dospélych psi. Stéhata by byla davana na
revers predevsim cvicitelim a psovodim pii odchodu do zélohy, dale aktivnim gazistim
péesiho vojska, ptislusniktim pésiho vojska v zaloze a nebylo-li by téchto kategorii, ostatnim
zajemclm,

3) agendu spojenou s evidenci reverznich pst pfenést na néktery kynologicky spolek,
v Givahu by pfedevsim pfichazel ,,Klub pro hrubosrsté terriéry®, ktery jediny ze vSech jiz
delsi dobu propaguje pouzivani pst pro vojenské ucely, sviyj cvicebni fad piizptsobil vojen-
skému predpisu a nabidl spolupraci MNO. Spolek vojenské spravé vyhovuje, nebot’ sdruzuje
chovatele hrubosrstych teriérti, kdyz pro vojenskou sluzbu se hodi nejlépe airedale-terri-
er pro rasovy standard, u¢enlivost, poddajnost a odolnost proti nemocem a povétrnosti, je
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nejzpusobilejsi k polni sluzbé, dobie se hodi do nasich klimatickych podminek. Pro mi-
rovou potiebu stacilo by povolat kazdym rokem 100-150 reverznich pst a zfidit ve Skole
3 — 4 kursy psovodl misto jednoho. Kurs by trval 2 mésice a mél by 40 frekventantu,
mirova potieba pésiho vojska by byla kryta, kazdy pési pluk by mél ptidéleny na dobu
2 mésict 4 psy, horsky a hrani¢atrsky prapor 2 — 4 psy.®!

Likvidace $koly pro vycvik vojenskych psi

Skola méla své piiznivee, ale také etné nepiejici slozky vojenské spravy. Jeji ¢innost
provazala fada problému, od ztrat na zvitatech, nedostatku vhodnych cviciteli az k neda-
stojnému zazemi. Dievény obytny barak muzstva mél sice uchazejici spodek stavby, ale
byla poskozena lepenkova stiecha, krovy a stropy prohnilé, do vSech mistnosti zatékalo,
opadavala omitka, nejvice byl poskozen strop nad staji. Do roku 1929 se do staveb skoly
investovalo 150.000 K¢. Piedpokladalo se, ze obytny barak snad vydrzi 3-4 roky, opravi-li
se stfecha, muze vydrzet i 10 let, ostatni zatizeni celkem vyhovovalo (voliéry pro psy).
Muzeme vsak konstatovat, ze budova, v niz se nachazely kancelat, mistnost pro muzstvo,
kuchyné, koupelna pro psy i1 pro muzstvo, byla v neudrzitelném stavebnim stavu. A malo-
kdo chtél potfebné finance investovat. Také prvni velitel Skoly a jeji velky zastance pplk.
Vladimir Franti§ek Jirsa (nadpocetny v P&im pluku €. 21) byl 1. ¢ervna 1923 formalné
premistén k Hranicatfskému praporu €. 3, ale dnem 26. ledna 1927 piesel do vysluzby a byl
dan k dispozici ZVV v Praze.?

Popud k likvidaci skoly vzesel od telegrafniho oddéleni MNO, nebot’ vykony cvi¢enych
pst pii praktickém pouziti v poli nedosahovaly podle jeho ndzoru potiebnych parametra.
Tento navrh byl nejdiive hlavnim Stabem zamitnut vzhledem k tehdej$im nepostacujicim
zkusSenostem o vhodnosti vycviku psi ve Skole, rovnéz 1. oddé€leni vSeobecné-vojenského
odboru MNO i mirova skupina 1. oddéleni hlavniho Stabu se ptimlouvaly za zachovani
$koly ptinejmensim jako stfediska vycviku psovodi.® Telegrafni oddéleni vSak svij nazor
prosadilo. Hlavni §tab u¢inil 30. kvétna 1930 zasadni rozhodnuti.®* Posoudil, Ze likvidace
Skoly je nutna vzhledem k nevyhovujicim vysledkim po strdnce pohotovosti dostatecného
poctu psit vycvicenych pro spojovaci sluzbu, tak i po strance neimeérnosti udrzovacich
nakladt, kdyz objekty a zafizeni $koly jsou v chatrném stavu, vyzadovaly by nakladnou
adaptaci, nebo Uplné novou vystavbu, na coz nejsou v rozpoctu vojenské spravy vyhraze-
ny finan¢ni prostiedky. Zajem o chov a vycvik vojenskych psi by se zpocatku rozsifil na
aktivni dustojniky a rotmistry, ktefi se sami k tomu ze zaliby ptihlasi, pficemz dosavadni
pocet vojenskych pst by byl mezi né rozdélen za podminek dostate¢né zabezpecujicich
vojenské spravé pouzivani psu jak v miru, tak ve valce, pozdéji by mohla byt tato akce
rozsifena na dustojniky, rotmistry a pfipadné i muzstvo v zaloze. Kladl se diraz i na spo-
lupraci s kynologickymi spolky za i¢elem dohody o dalsim postupu v této akci, rozsitené
i na Cleny téchto spolkid. Pokud by selhal zajem o chov a vycvik vojenskych pst mezi
navrzenymi osobami, musely by se ukoly skoly pfenést ihned na hranic¢atské prapory jako

ol yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/5-3, &.j. 46.812/1929.

62 Osobni véstnik ministerstva narodni obrany, 1923, ro€. 6, €. 52, s. 405, dale 1927, ro¢. 10, ¢. 13, s. 88.

9 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-7/10-2, ¢.j. 188/1930.

% yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-7/10-3, ¢.j. 810 Mob.-hl.§t./1.0ddél.1930.
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prozatimni opatieni. Ustiedni evidence, jakoz i organizace chovu a vycviku psi, tak i celé
ptipravné akce, by z vojenskych diivodi nélezela 1. oddéleni v§eobecné-vojenského odboru
MNO. Pod rozhodnuti hlavniho §tabu se podepsal jeho nacelnik gen. Jan Syrovy.

O likvidaci skoly jednalo 1. oddéleni vseobecné-vojenského odboru MNO s 1. oddélenim
hlavniho $tabu (pfednosta plk. gst. Bedfich Neumann), které souhlasilo, aby skola byla pro
pfechodnou dobu pfeménéna na chovnou stanici. V tomto smyslu podalo 1. oddéleni MNO
tento ndvrh: 1) pfeménit Skolu na pfechodnou dobu na chovnou stanici, slouzici k intenziv-
nimu chovu sténat, ktera by byla davana na revers gazistim a pozdéji podle rozsahu akce
1 jinym zajemcum. Velitelem stanice by byl dosavadni velitel Skoly skpt. péch. Frantisek
Kunce, ktery je odbornikem,® a to do doby, nez bude stanice v chodu, po jeho odchodu
by byl velitelem chovné stanice prap. Bohuslav Borek. Druhy rotmistr slouzici na Skole
by byl pfemistén k nékterému pésimu utvaru, 2) pokud jde o psy, byly by provedeny tyto
zmény - 20 vycvicenych pst dano po skonceni zavéreénych cviceni vojenskym gazistim
na revers, 11 fen zpusobilych k chovu ponechano ve skole a provadén s nimi intenzivni
chov. Navrh ptfedpokladal, ze béhem roku 1931 bude mozné dat 80-110 $téiat na revers
vojenskym gazistim nebo jinym zajemniktm (zalozniktim) a pocet chovnych fen mize byt
podle potieby zvysen vybérem schopnych sténat. Piipravovala se jednani s kynologickymi
spolky, a to predevsim s Klubem pro hrubosrsté teriéry, o spolupraci. Navrh piipoustél, ze
objekty skoly bude mozné udrzet v dosavadnim stavu jesté po dobu 2-3 let, aniz by bylo
tieba zvysit ¢astku na jejich udrzovani.®® Hlavni §tab pfi projednavani tohoto navrhu tak
ptistoupil na instituci vojenskych psi v soukromém uzivani i na zachovani vycvikového
stfediska (Skoly) za Gcelem pokusnictvi a vedeni evidence reversnich psi. Nové chystany
zpusob vychovy vojenskych psi mél podle jeho nazoru piinést lepsi vysledky nez dosavad-
ni, instituce vojenskych psti neméla byt zrusena, nybrz reorganizovéana na zakladé vycviku
pst u soukromych chovateli, predev§im z fad vojenskych gazistl z povolani, za kontroly
vojenské spravy.

Celé véc se protahovala, piiprava smérnice o puj¢ovani vojenskych pst do soukromého
uzivani na revers vyzadovala svij ¢as, aby splnovala pozadavky vojenské spravy a zava-
zovala soukromé chovatele k chovu a vycviku vojenskych psi podle vojenského cviceb-
niho fadu. Nakonec se mohlo ukézat, ze nejde o dobry napad a armada tim utrpi. Mezitim
1. odd¢leni vSeobecné-vojenského odboru MNO navrhlo 9. ¢ervna 1931 reorganizaci vo-
jenskych psu takto: ve Skole se nachazelo toho ¢asu 43 pst, 12 fen mélo byt ponechano
pro nov€ navrzenou chovnou stanici s jednim chovnym psem, ktery by byl kazdym rokem
vymeénén. Bralo se do tvahy, ze by to bylo levnéjsi, nez posilat 12 fen kazdoroéné k cizim
psum. U instrukéniho praporu ziistane systemizovano 6 psu, ale nyni jsou jen 4, protoze
jeden uhynul a z jednoho se stal hlidaci pes. Zajemcum na revers, ktefi se jiz prihlasili,
mélo byt prenechano 21 psu, predevsim spojovacim distojnikiim gazistim, pak fadovym
dustojniktim a posléze gazistim, kteti fadovou sluzbu nekonaji. Zbytek (uvadéno vsak jen
7 pst) by byl ponechan ve skole k ptipadnému doplnéni hlidacich pst s predpokladem, Ze
v kratké dobé se ptridéli za uhynulé psy, i kdyz jsou vycviceni k spojovaci sluzbé. Pro jejich
pokrocilé stari se ukazali jako nevhodni k vydani do soukromych rukou na revers. Veli-
telem by se stal prap. Bohuslav Borek, k ruce by mél poddiistojnika jako svého zastupce,
ktery by plnil i funkci krmice pro pfipad né&jaké epidemické nakazy, dale 4 krmici (kazdy
pro 3 feny a pro $téiata od nich), kuchat, ko¢i (vozka), 2 koné. Ve Skole by ztistala po rozde-

% Kunce vydal v roce 1930 knihu ,,Pes, jeho prirozenosti a jejich aplikace pro prakticky chov a vycvik™. Véeni
véstnik ministerstva narodni obrany, 1931, ro¢. 14, &. 7, Ozndmeni - Skpt. Kunce Frantisek, vydani knihy o psu.

6 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-1. odbor vSeobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-7/10-3, &.j. 231/1930.
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leni spojovacich pst jejich vystroj, tj. vodici $iitira, nahubek, obojek, schranka na zpravy.
Nechybélo vsak upozornéni, ze pridélovanim hlidacich pst se zlehcuje strazni sluzba,
strazny ma s sebou psa, spoléha se na n¢ho a nekona tak svédomité vlastni sluzbu.” Na
tomto zakladé bylo nafizeno veliteli Skoly Skpt. Frantisku Kunce, aby nastoupil sluzbu
u Hranicarského praporu €. 2, kam byl 15. zafi 1931 pfemistén, funkci piebiral prap. Bo-
huslav Borek (Hrani¢atsky prapor ¢&. 3).%

Navrh na reorganizaci Skoly prochazel slozitym pfipominkovym fizenim, zpét k 1. od-
déleni MNO dosel az 11. unora 1932 a byl podle pfipominek upraven. Podle nafizeni
hlavniho §tabu méla byt reorganizace Skoly provedena do konce zati 1932, ptitom mélo jit
pouze o pokusnou akci. Porada k vynosu o pfeméné Skoly na chovnou stanici a smérnic
pro pijcovani vojenskych psi do soukromého uzivani se konala 15. ¢ervna 1932 a fidil
ji pfednosta 1. odd¢€leni 1. odboru vseobecné-vojenského MNO brig. gen. Antonin Hasal.
Pes se mél nazyvat reversnim, gazista, jemuz byl pes zapijcen uzivatelem, ktery byl po-
vinen chovat a cvicit psa podle zasad obsazenych ve sluzebném predpisu P-V-1 a brat psa
na cviceni, kterého se podle svého sluzebniho zatazeni zucastni. MNO pfislo s navrhem
reorganizovat Skolu pro vycvik vojenskych psti v Kostelci nad Orlici takto: Skola bude
preménéna na chovnou stanici, ve které ziistane 12 chovnych fen a jeden chovny pes,
ktery bude kazdym rokem vyménén nebo prodan a koupen novy pes, ostatni psi budou
pujceni na revers do soukromého pouzivani vojenskym gazistim z povolani podle danych
podminek. Pro chovnou stanici byl systemizovan velitel (prap. Bohuslav Borek, dosavad-
ni zastupce velitele Skoly), poddistojnik jako jeho zastupce (pfipadné ndhradni krmi€ pro
ptipad né&jaké epidemické nakazy psii), 4 vojini krmici (kazdy pro 3 feny a pro Sténata od
téchto fen), ko¢i, jeden par koni a viiz. Muzstvo chovné stanice nesmélo byt klasifikace
,»schopen k sluzbé¢ fadové bez vady*, t.j. mohlo mit vady ptipoustéjici schopnost k pomoc-
né sluzbé. Muzstvo mélo byt vtéleno na systemizovany pocet Hrani¢arského praporu ¢. 2
a béhem prosince vyménéno muzstvem mladsiho ro¢niku. Chovna stanice by se hospo-
darsky priclenila k Délostfeleckému oddilu ¢. 254 v Kostelci nad Orlici, podléhala pfimo
MNO ve vécech vycvikovych a pfi disponovani se psy, ve vécech intendancnich Délo-
stfeleckému oddilu ¢. 254, ptip. intendanci 4. divize. U chovu §ténat se predpokladalo,
ze se ponecha u jedné feny pii vrhu nejvyse 7-8 Sténat, ostatni se utrati. Vojensti psi se
pred odevzdanim na revers museli komisionalné¢ odhadnout a cenu odhadoval dastojnik
veterinaf. Ostatnimi ¢leny komise by byli velitel nebo zastupce mistniho délostieleckého
oddilu, jeho $éf veterinaf a také velitel chovné stanice.” Otevirala se otazka, kde chovnou
stanici vlastné umistit, kdyz ubytovaci barak pro muzstvo ve $kole byl zcela zchatraly.
Zjistilo se, ze existuje psinec u Horského praporu ¢. XI v Bard¢jove, ktery byl postaven
v roce 1922, ale nikdy nebyl k svému Géelu vyuzit.”” Protoze instrukéni prapor v Milo-
vicich byl jedinym utvarem, ktery mél predepsany vojenské psy k vycviku, uvazovalo
se také o Milovicich, nebot Bardéjov se nehodil. V Milovicich by se pak musel postavit

7 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/1-3, &.j. 58 Mob.-I/1.0dd&l.1931.

% YUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-1. odbor v§eobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp.
zn. 96-3/1-4, ¢.j. 5866 duv.l/1.0dd./1931, dale sp. zn. 96-3/1-5, ¢.j. 6244/1931, kde bylo oznameno, ze skpt.
Kunce 3. listopadu 1931 odevzdal vedeni $koly prap. Borkovi a dnem 4. listopadu 1931 nastupuje sluzbu
u Hranicaiského praporu €. 2 v Trutnove.

% VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/1-6, &.j. 313-Mob.1931.

70 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/4-1, &.j. 24.563/1932.
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psinec. Zde se kladla neptijemna otazka: u reversnich pst jde vlastné o pokus s touto in-
stituci, kdyz by se neosvédcila, mélo by byt znovu pristoupeno k vycviku psi ve zvlastni
Skole? Pak by ovsem vyhovovaly Milovice.

Nacelnik hlavniho §tabu arm. gen. Jan Syrovy souhlasil s pfeménou $koly na chovnou
stanici k 1. fijnu 1932.” MNO proto vynosem z 31. srpna 1932 pifeménilo $kolu v Kostel-
ci nad Orlici dnem 1. fijna 1932 v ,,Chovnou stanici vojenskych psii* a mimo to zfidilo
instituci ,,vojenskych psti v soukromém uzivani.“ Jako ucel uvedlo, ze v chovné stanici
budou odchovavany ¢istokrevné druhy pst, které svymi vlastnostmi davaji nejvétsi zaru-
ku, Ze se jich bude moci s ispéchem pouzit k vojenskym ucelim pfti sluzbé v poli. Mladi
psi odchovani v této stanici budou pidjcovani podle 1. dopliiku k sluzebnimu piedpisu
P-V-1 (Piijcovani vojenskych psit do soukromého uzivani na revers), ktery MNO zaroven
vydava vojenskym géazistim z povolani, kteti se o véc zajimaji. Tito gazisté budou pak
povinni cvicit svétené psy pro sluzbu v poli. Pro zatimni organizaci chovné stanice se
pocitalo s velitelem - gazistou mimo hodnostni tfidu (t.j. rotmistrem), 7 vojiny kvalifikace
B (z nich jeden feznik jako kuchaf, jeden truhlaf, jeden zednik), z urcitého poctu chov-
nych fen a pst, jejichz pocet by urc¢ilo MNO podle skutecné potieby, a z proménlivého
poctu sténat narozenych v chovné stanici. Zajistovat se méla véasna vyména chovnych fen
a psu, aby nenastala degenerace potomstva, ale specialni vlastnosti pst pro konani sluzby
v poli se fadnym vycvikem zlepSovaly. Dalsim tkolem bylo vychovat pfidélené muzstvo
jako spolehlivé psovody a pfipadné instruktory pro vycvik dalSich psovodii. Chovna sta-
nice ve vécech chovnych, vycvikovych, organiza¢nich a v disponovani se psy byla pfimo
podiizena MNO, ve vécech posadkovych pak posadkovému velitelstvi podle mista chov-
né stanice, ve vécech hospodatskych zase hospodaiské spraveé nékterého utvaru této po-
sadky. Korespondenci vedla s 1. oddélenim (pésiho vojska) I. odboru v§eobecné-vojenské-
ho MNO, ve vécech mistnich a hospodatskych obvyklym sluzebnim postupem, agendu
diavérnou a tajnou vedlo pro stanici posadkové velitelstvi. Velitel stanice mél kazenskou
pravomoc velitele setniny ve svazu, dozor nad stanici obstaraval posadkovy velitel, anebo
jim ur€eny dustojnik, posadkovy velitel se mél rovnéz postarat o zastupovani velitele
v dob& onemocnéni, dovolené apod. Kmenovou agendu plemennych psi stanice a ostat-
nich psu ve stanici vedl do jejich vydani do soukromého uzivani velitel chovné stanice,
evidenci vSech vojenskych psti a kmenovou agendu pst ptjc¢enych do soukromého uziva-
ni vedlo MNO. Na kojici feny byl zvysen denni pausal na dobu 6 tydnt z 2 K¢ na 5 K&,
Sténata se mohla brat do poCtu zivenych zvirat ve stafi tfi tydnt. Staly pocet psi stanice
byl prozatimné stanoven na 12 chovnych fen a jednoho chovného psa, které velitel vybiral
z dosavadniho poctu.

Velitelem chovné stanice byl ustanoven dosavadni zastupce velitele Skoly pro vycvik
vojenskych pst prap. Bohuslav Borek (Hranicaisky prapor €. 3). Muzstvo se vtélovalo
k Hranicafskému praporu €. 3, kde mélo vykonat zakladni vojensky vycvik a za mésic
po nastupu prezenéni sluzby bylo odevzdano chovné stanici. K praporu se vracelo 14
dni pfed ukoncenim prezencni sluzby. Instrukénimu praporu mélo ztstat trvale 6 dosud
systemizovanych pst, jejich dopliiovani obstaravala chovna stanice. Ostatni piebytec¢ni
psi se méli pjcit do soukromého uzivani, ale psi starsi 1 rok a dosud nevycviceni psi se
prodévali z volné ruky. Proto také dosavadni personal zlstal tak dlouho v chovné stanici,
dokud nebudou vsichni psi piijceni do soukromého uzivani a dokud nebudou zdjemctiim
odeslani. Teprve potom mél velitel chovné stanice odeslat prebytecné muzstvo ke kme-
novému utvaru, o vozatajském materialu a o konich mélo rozhodnout MNO zvlastnim

"LyUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-1. odbor vSeobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/1-15, €.j. 1915 Div.-hl.8t./1.0dd&1.1932.
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vynosem. Vystroj pro psy, kterou méla skola, zustala uloZzena ve skladisti chovné stanice
pro jeji potiebu a pro obménovani vystroje psu, kteti v chovné stanici zustali.”

Chovna stanice

Ani chovna stanice nezlstala stranou uvahdm na jeji zruSeni. Neustale se pfipomi-
nalo, Ze vydaje na psy jako spojovaci prostiedek jsou sice tmérné vysledkiim vycvi-
ku v miru, ale neimérné k celkem problematickému prospéchu, jaky bych z nich méla
armada v poli. Poukazovalo se, Ze nazor, ze pes za valky zUstava jedinym vhodnym
spojovacim prostiedkem, kdyz ostatni selzou, plati pro armady, kde psovod zlstava po
fadu let cvicitelem psa, coZ ovsem neni piipad ceskoslovenské armady, kde se psovodi
meéni. Jiz pti projednavani namétu hlavniho $tabu na zruseni skoly v roce 1929 upozornil
generalni inspektor, ze je skepticky na upotiebeni psit v boji zvlasté pro ucely taktické.
Je to prostiedek nespolehlivy i za mirovych podminek a tim spiSe za bitvy a v palbé. Ve
valce vétsinou psi selhali, jen v ojedinélych ptipadech pii zvlastni pili a nadani cvicitele
a neobycejné inteligenci zvifete vykonal pes uzite¢né sluzby. Pokud se srovnaji dosazené
vysledky vycviku s vynalozenymi ndklady, je celd instituce vlastn¢ nakladnym pokus-
nictvim. Ukézalo se, ze by bylo nanejvys nehospodarné, aby chovni psi, nepocitaje Sté-
nata, byli udrzovani jako vlastni instituce.

Nelze se tak divit, ze ptisel navrh na uplné zruseni chovné stanice v Kostelci nad Orlici
a psince u instrukéniho praporu v Milovicich. U praporu se nachazelo 5 psi, v chovné
stanici jeden chovny pes, 12 chovnych fen, 3 mladé feny (jako dorost pro chov) a 50
psu, kteti byli ureni na revers, celkem tedy 66 psi, vSech vojenskych pst pak bylo 71,
dalsich 14 psu se jiz podatilo pujcit na revers.”” O zruSeni chovné stanice vojenskych
pst bylo rozhodnuto 21. prosince 1932. Pfi projednavani rozpo¢tu MNO v Poslanecké
snémovné¢ Narodniho shromazdéni se i poslanec FrantiSek Machnik, mistopfedseda
branného vyboru, vyjadril jednoznacné pro jeji zruSeni: povazoval instituci chovné sta-
nice psti za neti€elnou pro zkracenou prezencni sluzbu, kdy si zvife zvykne na cvicici-
ho vojaka a ten pak jde do civilu.™ Ministr narodni obrany Bohumir Brada¢ souhlasil
8. tnora 1933 s likvidaci chovné stanice i psince a nafidil jejich likvidaci k 1. bfeznu
1933. Ptislusny navrh byl ptedlozen 11. tnora 1933.7

Ozval se instrukcni prapor z Milovic, ktery chtél zachovat psy u praporu jako pojitko.
Podle jeho nazoru se spojovaci psi osveéd¢ili, pfi cvicenich konali sluzbu velmi spolehlive,
zejména v nepiehledném terénu, kde nebylo mozné pouzit signalizaci, svéd¢ila jim rych-
lost a mala zranitelnost, kdyz spojka - bézec, jezdec, cyklista v noci a mlze bloudi, opticka
signalizace v noci se snadno prozradi a v mlze ztraci na cen¢, a také postovni holubi v noci
a mlze nelitaji, kdeZto pes jde v noci a mlze bezpe&né po &ichu. Cim vice je pojitek, tim je
bezpecnéjsi i spojeni, kazdy psovod je vycvicen jako signalista, telefonista, stavéc. Prapor
poukazal na to, Ze je soucasti péchotniho ucilisté a velitel ucilisté brig. gen. Karel Kutlvasr

72 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/1-15, ¢.j. 4307/1932.

73 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/4-8, &.j. 48.274/1932.

74 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96 3/1-2, &.j. 14.692/1933.

75 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/1, ¢.j. 14.603/1933, ¢.j.10.091 hl.§t./1.0dd€l.1933.
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tento nazor praporu podpofil, nebot’ mél Casto ptilezitost presveédcit se o piesné praci psi
jako pojitka, zvlasté v nepfehledném terénu, tézko schiidném a v noci, s vysledky spojo-
vacich pst byl velmi spokojen.” Nebylo to nic platné. Finalni rozhodnuti ptinesl vynos
MNO uvetejnény 18. tinora 1933.77 Velitel chovné stanice vojenskych pst v Kostelci nad
Orlici mél byt po provedeni likvidace zafazen zvlastnim vynosem, muZzstvo nastupovalo
sluzbu u svého kmenového télesa. Koné tiidy 2 daval velitel stanice k dispozici velitelstvi
4. divize (Evidenci konstva €. 4), to se tykalo i 298 svazkt knih (40 nau¢nych, 20 svazki
Casopist a 238 svazkl zabavnych) a ¢tyflampové piijimaci stanice Zenit na baterie s tlam-
pacem. Selsky vz s jednospieznym postrojem ptipadl Vozatajskému praporu €. 2 v Jose-
fové, stejné jako sibifské sané a obyéejné sané. Srotovnik a drti¢ na kosti zase Vojenské-
mu jezdeckému ucilisti v Pardubicich. Polni natradi (pluh, brany, kosy apod.) a kuchynské
zafizeni ptebiral Délostielecky oddil €. 81, soucastky ltizkového prisluSenstvi ten utvar,
ktery stanici vybavil, nebo ten, kde byla zasoba lazkovych soucastek na béznou potiebu
obménovana. Zafizeni a inventai pfevzala sprava budov délostieleckych kasaren Délo-
stfeleckého oddilu €. 81, pausal hospodatska sprava tohoto oddilu. Bylo nutné se postarat
1 0 vystroj pro psy, toho se musel ujmout také Délosttelecky oddil €. 81, zatimco spisy pie-
vzalo ZVV. Film ,,Chov a vycvik vojenskych psii se odevzdal Vojenskému a technickému
ustavu v Praze. Zemské stavebni feditelstvi v dohod¢ s intendanci mélo vydat natizeni, jak
naloZit s objekty stanice na zakladé smlouvy sjednané mezi méstem Kostelec nad Orlici
a vojenskou spravou. U psu se ¢ekalo na pokyny MNO, jak s nimi ma byt naloZeno.

Pokud se tykalo psince u instrukéniho praporu v Milovicich, ten, pokud by nenasel jiné
vyuziti, m¢l byt zbouran, psy mladsi 5 let velitel tabora prodaval aktivnim vojenskym
gazistim, pokud by neméli zajem, tak soukromnikiim pti cené 200 az 300 K¢&. Pocitalo
se s tim, ze se psy nepodafi prodat, pfichazelo by pak do ivahy darovani gazistim milo-
vického tabora, v prvé fadé od instrukéniho praporu. Starsi psi se nakonec méli rozdat.
Dilezité bylo, ze psi museli byt vzati dnem 1. bfezna 1933 ze stavu zivenych zvifat, coz
byl velky tlak na velitele, ktefi méli vynos realizovat.”®

Prodeje pst se ujalo také MNO.” Piedsedovi spolku Klub chovatelti hrubosrstych
teriéri (Ceskoslovensky terrier klub) Ph.Mr. Hynkovi Zakovi byl zaslan seznam vo-
jenskych pst na prodej, bud’ pro spolek, nebo pro jeho ¢leny.’* MNO (mjr. péch. Josef
Pycha) také ucinilo nabidku ministerstvu vnitra (pplk. gst. Rudolf Vy¢ital, pfidéleny
13. oddéleni), zda by byl zajem na odkoupeni nékterych hlavné mladsich pst pro potieby
Cetnictva, kladlo diraz na to, Zze jde o Cistokrevné airedale-terriéry.?! Zastupce minis-

76 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-1. odbor vSeobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/2-2, &j. 13.693/1933.

77 Vieni véstnik ministerstva narodni obrany, 1933, ro¢. 16, ¢. 8, ¢l. 53, Chovnd stanice voj. psii a psinec IP,
zruSent.

78 VUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-1. odbor vSeobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/1-6, &.j. 15.518-1/1.0dd¢1.1933, sp. zn. 96-3/1-5, &.j. 16.371/1933.

79 Véeni véstnik ministerstva narodni obrany, 1933, ro€. 16, ¢. 8, €. 54, Prodej vojenskych psii.

80 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-1. odbor vSeobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/2, &.j. 10.303/1933.

81 pryni Cetnicky psinec byl ztizen v Pisku v roce 1915. Po prvni svétové valce se objevil psinec v Novych
Hradech v jiznich Cechach, aby v roce 1925 vznikl Ustav pro chov a vycvik sluzebnich psii policejnich
a &etnictva, ktery se umistil v PySelich nedaleko Benesova (jiz. Prahy). RULC, Jifi, STAUDINGER, Juraj,
NEVOLNY, Peter. Déjiny ceskoslovenské sluzebni kynologie : Vznik a historicky vyvoj cetnické a policejni
kynologie, jakoz i ostatni sluzebni kynologie na iizemi Ceskoslovenska. Praha : Nakladatelstvi CanisTR,
2014, s. 89.
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terstva vnitra mohl na MNO nahlédnout do vykazu o ptivodu psti, nebo pfimo navstivit
chovnou stanici, kde by ziskal informaci o cené jednotlivych pst. Mezi psy, kteti méli
byt odprodani, se nachazelo asi 25 v stafi od 7 do 9 mésict, jejichz cena se pohybovala
od 200 do 350 K¢, do tvahy ptichazeli i psi starsi, ¢astecné nebo Upln€ vycviceni pro
polni sluzbu v arméad¢, mezi nimi 12 chovnych fen a jeden chovny pes v cené od 250
do 400 K¢&.%

Jina situace nastala u instrukéniho praporu, ktery hlasil 14. bfezna 1933, Ze ze pst
urcenych na prodej nebyl zadny prodan, z fad vojenskych gazistii a civilnich osob nebyl
projeven zajem, i kdyz vyzva vysla v dennim rozkaze praporu a vojenského tabora a byla
zaslana do okolnich obci vyhlaskou na odprodej vetejnou drazbou. Nakonec prapor pétici
fen daroval.®

Prap. Bohuslav Borek ohlasil MNO, ze likvidace chovné stanice vojenskych pst
byla provedena a ukoncena 31. biezna 1933.% Evidence a agenda, resp. véci tykajici se
vojenskych hlidacich pst pfesly na 2. (zdsobovaci) oddéleni V. (intendan¢niho)
odboru MNO.%

Zavér

Vojensky pes a ¢eskoslovenska armada v mezivalecném obdobi za prvni republiky.
V dne$ni dobé se o tomto historickém spojeni vlastné nic nenapsalo.’® Znamy vojensky
veterinaf mjr. vet. MV Dr. Vladimir Chladek k chovu vojenskych psti v roce 1936 ptihod-
n€ podotknul: ,,Neni zapotiebi, aby vojenskd sprava méla sviyj chov psii. Chov uslech-
tilych psiut je v zemi dostatecné rozsiren, aby bylo mozno v pripadé naléhavé potieby
dosdhnout nutného poctu vhodnych a vycvicenych psii...Ceho vsak je tieba, aby vojsko
se stale ucilo se psem zachdzet a spravné ho pouzivat, predevsim vsak je nezbytné, aby
vojsko neustale sledovalo a studovalo pouzivani psit a neprichazelo o uZitek, ktery by
mohl spocivat v novych metodach vycviku a pouzivant psit k vojenskym uceliim. Nejsme
tak dobre na tom, abychom se mohli vzdat pomocnika tak osvédceného, obétavého a ver-
ného, jakym miize byt vojensky pes.«%

Pes plnil v ruznych armadach svéta mnohdy nezastupitelné tkoly. Svéd¢i o tom sluzba
strazni, hlidkova, spojovaci, sanitni, nosna, tazna, patraci, zpravodajska, zkratka pes se
stal vitanym pomocnikem vojaki. Vzdyt také mnozi z nich vojenskym pstim vdécili za
své zdravi a svij zivot.

82 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96 2/2-46, &.j. 15.539/1933.

8 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/2-4, 1P ¢&.j. 3827/33.

8 yUA-VHA Praha, f. Ministerstvo narodni obrany-I. odbor vieobecné-vojensky, 1933, kart. 10631, sp. zn.
96-3/2-4, &.j. 19.776/1933.

85 Véeni véstnik ministerstva narodni obrany, 1934, ro¢. 17, ¢. 34, ¢l. 259, Hlidaci psi, evidence a agenda.

86 Reprezentativni publikace zabyvajici se ¢eskoslovenskou sluzebni kynologii obsahuje zminku o vojenské
skole pro chov a vycvik psit v Eeskoslovenské armadé v mezivaleéném obdobi na pouhych nékolika fadcich.
Ptivodem nepochdzi ani od autord, ale z ptevzatého zdroje (Budat, L. Tazny pes, Jindfichohradecky Special ¢.
11, 2002). RULC, D¢jiny ceskoslovenské sluzebni kynologie, s. 671.

87 CHLADEK, Vladimir. Pes v sluzbach narodni obrany. In: Hlas ndrodni obrany, 1936, ro¢. 18, ¢. 21, s. 7-8.
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O. PEJS: DER DIENST DER MILITARHUNDE DIE DER
TSCHECHOSLOWAKISCHEN ARMEE IN DER ZWISCHENKRIEGSZEIT

Der Hund erfiillte in den verschiedenen Armeen der Welt oftmals unersetzliche
Aufgaben. Davon zeugt sein Einsatz im Wach- und Streifendienst, im Melde- und
Sanitdtsdienst sowie im Lasten-, Zug-, Such- und Nachrichtendienst; kurzum wurde
der Hund zu einem geschitzten Helfer der Soldaten. Im Zuge der Vereinheitlichung
der tschechoslowakischen Armee im Jahr 1920 legte Major Vladimir Jirsa, ein
Veteran der russischen Legionen, einen Vorschlag zur Errichtung einer Schule fiir die
Ausbildung von Militirhunden vor, der eine ausfiihrliche historische Einleitung iiber
die Verwendung von Hunden im Militdrwesen in der Vergangenheit enthielt. Jirsa hatte
mit seinem Vorschlag Erfolg, da die maligeblichen Stellen der tschechoslowakischen
Armee dem Vorhaben zustimmten. Am 4. Mai 1920 wurde daher in Kostelec nad Orlici
(Bezirk Rychnov nad Knéznou), einem Ort ohne bisherige Garnison, eine Schule fiir die
Ausbildung von Militdr- und Sanitdtshunden eingerichtet. Flir die Abrichtung sollten
reinrassige, untrainierte Hunde im Alter von 8 bis 18 Monaten angekauft werden,
vorwiegend der Rassen Deutscher Schiferhund, Dobermannpinscher und Airedale-
Terrier. Die Ausbildung sollte durch geeignete, fachlich qualifizierte Instruktoren
mit gefestigtem Charakter, einer Affinitit zu Hunden sowie guten naturkundlichen
Kenntnissen erfolgen. Am31. Mai 1926 leitete das Ministerium fiir nationale Verteidigung
(tschechisch: Ministerstvo narodni obrany, kurz MNO) eine umfassende Reorganisation
des Militdrhundewesens in der tschechoslowakischen Armee ein. Die Systemisierung
von Melde- und Sanitdtshunden bei den Gebirgs- und Grenzjidgerbataillonen wurde
aufgehoben, und der Hundebestand in der Schule in Kostelec nad Orlici wurde reduziert.
Die Dienstvorschrift P-V-1 Zucht und Ausbildung von Militdrhunden wurde am
24. August 1929 genehmigt. Im selben Jahr unterbreitete die 2. Telegrafenabteilung der
IV. (technischen) Sektion des MNO einen Vorschlag zur Reorganisation der Ausbildung
von Meldehunden, wonach die Tétigkeit der Schule in Kostelec nad Orlici auf eine
reine Zuchtstation beschrinkt werden sollte. Der Ansto3 zur Auflosung der Schule
ging von der Telegrafenabteilung aus, da die Leistungen der ausgebildeten Hunde im
praktischen Feldeinsatz nach deren Auffassung nicht die erforderlichen Anforderungen
erfiillten. Am 30. Mai 1930 traf der Hauptstab eine Grundsatzentscheidung. Er stellte
fest, dass die Auflosung der Schule sowohl aufgrund unzureichender Ergebnisse bei
der Bereitstellung einer ausreichenden Anzahl von Meldehunden als auch angesichts
unverhiltnisméBiger Unterhaltskosten notwendig sei. Die 1. Abteilung des allgemeinen
militdrischen Referats des MNO verhandelte die Liquidation der Schule mit der
1. Abteilung des Hauptstabes (unter Leitung von Oberst d. Gst. Bedfich Neumann),
die einer voriibergehenden Umwandlung der Schule in eine Zuchtstation zustimmte.
Der Chef des Hauptstabes, Armeegeneral Jan Syrovy, stimmte der Umwandlung mit
Wirkung zum 1. Oktober 1932 zu. Verteidigungsminister Bohumir Bradac¢ willigte
schlieBlich am 8. Februar 1933 in die Auflosung der Zuchtstation sowie des Zwingers
ein und ordnete deren Liquidation zum 1. Mérz 1933 an. Der entsprechende Vorschlag
wurde am 11. Februar 1933 vorgelegt; die endgiiltige Entscheidung erfolgte durch den
am 18. Februar 1933 verdffentlichten Erlass des MNO.
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Vystroj vojenskych psii
obr. ¢. 1 — kozZeny obojek, Jsrerver Jenp

obr. ¢. 2 — ostnaty obojek,

obr. ¢. 3 — kratka a dlouha vodici snira,
obr. ¢. 4 — nahubek,

obr. ¢. 5 — stopovaci postroj,

obr. ¢. 6 — prupravny aportovact kozlik,
obr. ¢. 7— normalni aportovaci kozlik,
obr. ¢. 8 — uvazny kolik,

obr. ¢. 9 — krmici miska,

obr. ¢. 10 — bouda
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Stabnfl kapitan F. Kunce:

I E S yJ jeho pfirozenosti a jejich

aplikace pro prakticky
choV a
vycvik

Obalka knihy Skpt. Frantiska Kunce, velitele skoly pro vycvik vojenskych psu
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