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The author pursues the basic polarization of the power distribution in Europe since the end of 80s”
of 19" century. He points out the Austria-Hungary showed more and more apparently that the Bal-
kans was considered its sphere of interest so its military-political decisions were adjusted to the men-
tioned fact. Identification with Germany in a political and economical level caused that monarchy war
plans fell under the influence of German strategic thinking more and more, even though the modali-
ties of monarchy military plans kept a relative independence. The author also monitors the importance
of the Russian factor from the point of success or failure of the military plans. He stresses the influ-
ence of the factors of the Serbian front, Italy, Romania etc. He pays attention to the mobilization de-
ployment of the Slovak units of V and VI corps.

Military History. Austria-Hungary. 19" century — World War I. War Plans.

Od konca osemdesiatych rokov 19. storocia sa v Europe zacala zjavne rysovat’ za-
kladna polarizacia mocenského rozlozenia. Rakiisko-Uhorsko davalo stale zretel'nejsie najavo,
ze Balkan povazuje za svoju zaujmovu sféru a tomu prispoésobovalo aj svoje vojensko-politic-
ké rozhodnutia. Roku 1879 monarchia uzavrela zmluvu s Nemeckom, ktora sa stala zakladom
Trojspolku, ked’ sa k tejto zmluve v roku 1882 pripojilo aj Taliansko. Zblizenie s Nemeckom
malo za nasledok, ze vojnové plany a zamery vrchného velenia sa stale viac dostavali pod vplyv
nemeckého strategického myslenia, stale CastejSie konzultacie s nemeckou generalitou boli vy-
sledkom dsilia skoordinovat’ v pripade eurdpskeho konfliktu spolo¢ny postup aj po vojenske;j
stranke. Samozrejme, modality vojnovych projektov monarchie si pritom zachovavali svoju re-
lativnu samostatnost’ a menili sa podl'a vyvoja medzinarodnej situdcie, zmien v mocenskych
vztahoch, pod vplyvom rastu a modernizacie ozbrojenych sil, ako aj vlastnych a predpoklada-
nych nepriatel'skych strategickych zamerov. Vzt'ah k druhému spojencovi, Taliansku, bol zo
strany monarchie ovel'a komplikovanejsi a v kone¢nom dosledku znacne napity. Rozpory me-
dzi Viednou a Rimom v otazke Balkanu, Jadranského mora, Albanska, ku ktorym pristupova-
li staré spory o Terst a juzné Tirolsko, v zna¢nej miere nahlodavali vnitornt sidrznost
Trojspolku. Aj ked’ v rokoch 1902 a 1912 Taliansko opit’ podpisalo zmluvu Trojspolku, jeho
postavenie v iom bolo stale iluzdrnejsie a viac-menej iba proklamativne. Kolisavé napdtie me-
dzi monarchiou a Talianskom viedlo dokonca k tomu, ze nacelnik generalneho Stabu rakusko-
uhorskej armady Conrad von Hotzendorf viackrat ziadal zacat' preventivnu vojnu proti
Taliansku. Trojspolkova dohoda sice posilnila pozicie Rakusko-Uhorska na Balkane, zaroven
viak prudky rast ulohy Nemecka na europskom kolbisti zatlacal monarchiu na poziciu druho-
radého partnera. Expanzivny kurz Raktsko-Uhorska na juh a juhovychod sa aktivizoval po ro-
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ku 1906 a najmi po roku 1908, ked’ pod vplyvom anexie Bosny a Hercegoviny nastala hlboka
medzinarodna kriza. Politika status quo v Eurdpe i zdmori definitivne dohrala svoju tlohu.!

Medzinarodné napitie ostro vyhranilo deliacu ¢iaru medzi mocenskymi blokmi a vojnové
kruhy monarchie sa s pInou vaznost'ou pripravovali na vojnu so Srbskom, pripadne i Ruskom,
uvazovalo sa aj o moznej vojne s Talianskom. Rakusko-uhorsky generalny §tdb vo svojich za-
meroch samozrejme pocital s diplomatickou a najméd vojenskou podporou Nemecka. V tejto
suvislosti zaCala uzsia koordinacia aj medzi oboma generalnymi $tabmi. Nacelnik nemeckého
generalneho Stabu Helmuth von Moltke ml. 22. januara 1909 ubezpecil Conrada, ze Rakusko-
Uhorsko moze ratat’ s vojenskou podporou svojho spojenca aj v pripade, ked” monarchia na-
padne Srbsko a Rusko na podporu Srbska zacne mobilizovat. Nésledkom zblizovania
vojenskych koncepcii pre pripad budiicej vojny sa aj modality nastupu raktsko-uhorskych sil
na predpokladané fronty dopracovali do kone¢nych variantov.? V zasade vychadzali z pred-
pokladov, ktoré sa stali urujiicimi aj v predvecer prvej svetovej vojny. Ur¢ité zmeny nastali
az pod vplyvom novovzniknutej situécie na Balkdne vinou balkénskych vojen.? Zjavna na-
viazanost tychto planov na nemecké strategické zamery dokazuje nielen ich prepojenost’, ale
mozno ju odvodit aj z Coraz o€ividnejSej zahrani¢nopolitickej zavislosti Rakisko-uhorskej mo-
narchie na svojom hospodarsky i vojensky silnejsom partnerovi. To samozrejme malo svoje
Specifické mocenské, zahrani¢nopolitické, vnutropolitické i hospodarske priciny.*

K vyvoju zahraniénej politiky a diplomacie pred prvou svetovou vojnou existuje bohata literattra. Velka vypoved-
nu hodnotu maji predovietkym subory pramenov: Die grosse Politik der europdischen Kabinette 1871 — 1914. Sam-
mlung der diplomatischen Akten des Auswirtigen Amtes. Berlin 1922 — 1927, zv. 1. — 40.; Osterreich-Ungarns
Aussenpolitik von der bosnischen Krise 1908 bis zum Kriegsausbruch 1914. Wien - Leipzig 1930, zv. 1. - 8.; GOOCH,
G. P. - TEMPERLY, H.: Britisch Documents on the Origins of the War. London 1927, zv. 1. — 5; Die Osterreichisch-
Ungarischen Dokumente zum Kriegsausbruch. Diplomatische Aktenstiicke zur Vorgeschichte des Krieges 1914. Berlin
1923, zv. 1.; Z odbornej literatiry pozri najmi: BARACLOUGH, G.: Agadirtol a habortig. Egy valsag anatomiaja. Bu-
dapest 1988; BRANDENBURG, E.: Von Bismarck zum Weltkriege. Darmstadt 1967; BRIDGE, F. R.: Great Britain
and Austria-Hungary 1906 — 1914. A diplomatic history. London 1972; BRIDGE, F. R.: From Sadowa to Sarajevo. The
Foreing Policy of Austria-Hungary 1866 — 1914. London — Boston 1972; DANGL, V.: Vojensko-diplomatické pozadie
pripravy prvej svetovej vojny po sarajevskom atentate. In: Historie a vojenstvi, ro¢. 36, 1987, ¢. 3, s. 70-96; DEDIJER,
V.: Sarajevo 1914. Bratislava 1969; Die Habsburgermonarchie 1848 — 1918. Die Habsburgermonarchie im System der
internationalen Beziehungen.Wien 1993, zv. 6.; D¢jiny diplomacie. Praha 1967, zv. 3.; DIOSZEGL, 1.: Hazank és Eu-
ropa. Budapest 1970; DIOSZEGI, 1.: A hatalmi politika méasfél évszazada 1789 — 1939. Budapest 1997; FELLNER, F.:
Der Dreinbund. Europdische Diplomatie vor dem ersten Weltkrieg. Miinchen, Wien 1960; FISCHER, F. : Griff nach der
Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des Kaiserlichen Deutschlands 1914 — 1918. Diisseldorf 1971; FISCHER, F.: Krieg
der Illusionen. Die deutsche Politik von 1911 bis 1914. Diisseldorf 1969; FORSTER, G. a i.: Generélové v pozadi. O tilo-
ze némeckého generalniho tibu 1640 — 1965. Praha 1968; GALANTAL, J.: Az els6 vilighaborti. Budapest 1980; HLA-
VACKA, M. - PECENKA, M.: Trojspolek. Némeck4, rakousko-uherska a italska zahranicni politika pfed prvni svétovou
valkou. Praha 1999; HLAVACKA, M.: podivna aliance. Praha 1987; JERUSALEMSKIJ, A. S.: Vnesnaja politika i dip-
lomatija germanskogo imperializma v konce XIX. veka. Moskva 1951; JINDRA, Z.: Prvni svétova vilka. Praha 1984;
KOVAC, D.: Od Dvojspolku k politike anslusu. Bratislava 1979; KINJAPINA, N. S.: Vnesnaja politika Rosiji vtoroj
poloviny XIX. veka. Moskva 1974; HART LIDDEL, B. H.: Historie prvni svétové valky. Brno 2001; Magyarorszag ¢s
a nagyhatalmak a 20. szdzadban. Budapst 1995; PALOTAS, E.: A Balkan-kérdés az osztrak-magyar és az orosz diplo-
méciaban a XIX. szizad végén. Budapest 1972; Osterreich-Ungarn in der Weltpolitik 1900 — 1918. Berlin 1965; PRI-
BRAM, A. F.: Die politischen Geheimvertrige Osterreich-Ungarn 1879 — 1914. Nach den Akten des Wiener
Staatsarchives. Wien — Leipzig 1920; SCHULTE, B. F.: Europdische Krise und Erster Weltkrieg. Beitrige zur Militar-
politik des Kaiserreichs 1871 — 1914. Frankfurt a. Main 1983; SKED, A.: Upadek a pad habsburské fie. Praha 1995;
SKRIVAN, A.: Cisaiska politika. Rakousko-Uhersko a Némecko v evropské politice v letech 1906 — 1914. Praha 1996;
SKRIVAN, A.: Evropska politika 1648 — 1914, Praha 1999; SUSTA, J.: Svétova politika. Praha 1931, zv. 2.; TAYLOR.,
A. J. P.: Posledni stoleti habsburské monarchie. Rakousko a Rakousko-Uhersko v letech 1809 — 1918. Brno 1998;
UENSBERG, H.: Osterreich zwischen Russland und Serbien. KéIn, Graz 1958;

ZPodrobnejsie CONRAD von HOTZENDOREF, F.: Aus meiner Dienstzeit 1906 — 1918. Wien, Berlin, Leipzig, Miin-
chen 1921, zv. 1., s. 604-621, 640-655.

3Pozri pamitny spis Fr. Conrada z januara 1914, tamze, s. 407-410.

“Blizsie JINDRA, Z.: Némecko a Rakousko-Uhersko na prahu cervencové krize 1914. In: Ceskoslovensky ¢aso-
pis historicky, ro¢. 32, 1984, ¢. 4, s. 528-532.
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Prudky rozmach hospodarskeho rozvoja Nemecka posunul tento $tat na rebricku mocnosti
sveta a Nemecko sa stalo najnebezpecnej$im sokom Anglicka. Aj ked’ Grovern nemeckej prie-
myselnej vyroby v pomere k poCtu obyvatel'stva v absolutnych ¢islach este neprevysovala tro-
ven Vel'kej Britanie, v novych dolezitych priemyselnych odvetviach, medzi nimi aj strategicky
kI'Gcovych, ju dostihla, ba vd'aka dynamickej$iemu rastu, aj prekonala. Zahrani¢ny obchod Ne-
mecka tempom svojho rozvoja v prvom desat’roc¢i 20. storocia prekonal vetky ocakavania a je-
ho podiel na celkovej svetovej priemyselnej produkeii prevysil podiel Anglicka 1 Francuzska.
Tento prudky rozvoj prebiehal v znameni nebyvalej koncentracie kapitélu, vytvdrania mono-
polov a finan¢ného kapitalu, pricom reprezentanti tychto financ¢nych a monopolnych zoskupe-
ni ziskavali rozhodujtci vplyv na riadenie risskej politiky. Hospodarsky rozvoj prinasal so sebou
aj rychly rast obyvatel'stva. Nemecko, ktoré este roku 1870 malo 40,5 miliéna obyvatelov, ro-
ku 1909 uz vykazovalo 64 miliénov a po Rusku bolo najludnatejsim eurdépskym Statom. Ne-
mecko pristipilo k nasilnému presadzovaniu svojich kolonidlnych ambicii pomerne neskoro,
ale o to agresivnejsie. Vzajomné vizby pruského junkerstva s militaristickymi tradiciami Prus-
ka, s monopolnym kapitalom a vojenskymi kruhmi, dodavali zahrani¢nej politike Nemecka
zvIlast militantnt podobu. A tak zahrani¢nopoliticky kurz tohto $tatu od konca 19. st. uz otvo-
rene smeroval k podkopaniu vel'kokolonidlneho postavenia Anglicka, uzavieral sa pred doho-
dami kompromisnej povahy a dostaval coraz agresivnejsie zafarbenie. Prudky rozmach zbrojenia
a neskryvané mocenské ambicie vnasali do svetovej politiky hrozivé perspektivy.’

Vyostrenie medzinarodnej situacie v prvom decéniu a zaciatkom druhého decénia 20. sto-
ro¢ia nutilo aj Rakusko-Uhorsko k zvysenému tempu zbrojenia. Vydavky na vojsko sa od ro-
ku 1890 do roku 1913 viac nez strojnasobili a armada si narokovala stale vdcSie sumy aj na
mimoriadne vydavky. Mierovy i vojnovy stav armady neumerne narastol, boli prijaté nové bran-
né zakony, ktoré znamenali zdsadny zasah do organiza¢ného systému ozbrojenych sil a tiez
v nich badat’ usilie priblizit’ sa k §truktare nemeckych brannych sil. Vzhl'adom na finan¢né moz-
nosti monarchie mimoriadne zat'azenie predstavovali ndklady na realizaciu planu na rozSire-
nie vojenskych namornych sil, s ktorym roku 1905 vystapil admirdl Rudolf Montecuccoli.®
Je potrebné ale predoslat’, ze napriek tymto tendenciam monarchia zaostavala za ostatnymi vel-
mocami v mnohych urcujucich parametroch urovne zbrojenia i vystavby armady. Napriek sku-
tocnosti, ze sa Raktsko-Uhorsko radilo ¢o do poctu obyvatel'stva hned’ za Rusko a Nemecko,
bolo teda tret'ou eurdpskou krajinou s najvyssim poctom obyvatel'stva, vydavalo na obranu §ty-
rikrat mensiu sumu, nez menované $taty a trikrat nizsiu, nez Franctzsko, ¢i dokonca Talian-
sko.” Pocet vycvicenych odvedencov bol podstatne nizsi, nez v uvedenych $tatoch, ¢o sa potom
vel'mi nepriaznivo odrazilo na frontoch prvej svetovej vojny v nedostatku vycvicenych zaloh.
Rakusko-uhorské ozbrojené sily zaostavali aj v zavadzani modernej techniky do armady, ako
aj v samotnej organizacnej Strukture vojsk. Mali, az na vynimky, vcelku zastarany delostre-
lecky material, technické jednotky neboli dostatocne vybudované a vystrojené, pesie Utvary sa
iba pomaly dopliovali gul'ometnymi oddielmi, iba malé Cast’ raktisko-uhorského vojnového lod-
stva sa mohla po technickej stranke porovnavat’ s lod’stvom ostatnych primorskych vel'moci,
vycvik jazdectva vychadzal zo zastaranych predpisov, rozkladnym smerom posobilo aj mno-
hondrodnostné zlozenie armady a pod.® Uvedené nedostatky boli aj jednou z pricin, Ze sa za-

SPodrobnejsie DANGL, V. — SEGES. V.: Vojenské dejiny Slovenska (1711 — 1914).

Bratislava 1996, zv. 3, s. 199-203; JINDRA, ref 1, s. 11-54; ZGORNIAK, M.: 1914 — 1918. Studia i szkicze
z dziejow [ wojny $viatowej. Krakow 1987, s. 17-37. Pozri aj d’alSiu literatiru v poznamke 1.

°K problematike namorného zbrojenia a organizacie namornych sil monarchie: Die Habsburgermonarchie 1848
~ 1918. Die bewaffnete Macht. V. Wien 1987, zv. 5, s. 687-763; tiez BERANEK, J.: Namoini zbrojeni Rakousko-
Uherska pied prvni svétovou valkou. In: Historie a vojenstvi, 1968, ¢. 3, s. 357-385.

"SKED, ref 1, s. 298-299.

SBRIDGE, From Sadowa, ref 1, s. 23. STONE, N.: Army and society in the Habsburg Monarchy, 1900 — 1914.
In: Past and Present, 33, 1966, s. 107. ZGORNIAK, ref 5. s. 37-60.
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hrani¢né ambicie monarchie sustredili takmer vylucne iba na rieSenie balkanskeho problému,
a jej zahrani¢na politika sa dostavala stale viac do vleku politiky Nemecka. To sa samozrejme
odrazilo aj na pripravach vojnovych planov.

Rakusko-uhorsky vojnovy plan a mobiliza¢ny systém pred prvou svetovou vojnou, po viace-
rych upravéach a dodatkoch, v zédsade vychadzal z troch moznych alternativ. Prva alternativa ra-
tala s relativne kratkodobou vojnou proti Srbsku, resp. proti Srbsku a Ciernej Hore (pripad B).
Druhd alternativa sa zakladala na kalkuldcii vojny proti Rusku (pripad R). A tretia vychadzala
z kombindcie predchddzajicich dvoch alternativ, kedy by raktsko-uhorské ozbrojené sily za pod-
pory Nemecka museli si¢asne vzdorovat’ Srbsku, Ciernej Hore i Rusku (pripad B-R). V plé-
noch generalneho §tabu figurovali aj d’alSie dve alternativy, a to vojna s Talianskom (pripad I)
a potreba obranného ststredenia v pripade zasahu Rumunska. S poslednymi dvoma moznost'a-
mi sa ratalo ako s menej pravdepodobnymi, a preto sa pozornost sistred’'ovala najmé na pripa-
dy B, R, resp. B-R. Ku kazdej z tychto alternativ sa potom vypracovali podrobné operacné
a nastupové plany rakusko-uhorskej armady, tak, aby koreSpondovali s uvedenymi eventualita-
mi a bolo mozné uskutocnit’ ich vzdjomné kombinécie pri zohl'adneni vojnovych planov ne-
meckého generalneho §tabu.”

Za ur¢ujicu dilemu, ktorti bolo treba hned’ v poCiatoénej faze vojny zasadnym spdsobom riesit,,
sa povazoval vstup najsilnejSieho protivnika — Ruska do vojnového konfliktu na strane Srbska. Tu
sa vychadzalo z predpokladu, ze Rusko, vzhI'adom na velkost krajiny, problémy s dopravou a za-
sobovanim a na zlozitost’ systému zhromazd'ovania vojsk, sa v mobilizacii svojich sil za monar-
chiou 1 Nemeckom oneskori a v citel'nejSej miere do bojov zasiahne s ¢asovym oneskorenim. To
umozni sustredit’ proti Srbsku vicsie sily a zdolat’ jeho odpor eSte skor, neZ sa tlak Ruska stane po-
vazlivym. Na zdklade tychto kombinacii a d’alSich uvah s tym suvisiacich sa potom ozbrojené sily
monarchie roz¢lenili na tri rozdielne silné zoskupenia: ,sled A“ (A-Staffel), ,,sled B* (B-Staffel) a na
arméadnu skupinu , MGB* — , minimélna skupina Balkan" (Minimalgruppe Balkan).

Najsilnejsim zoskupenim bol ,,sled A*, ktory bol uréeny na nastup proti Rusku, v pripade voj-
ny s Talianskom, proti tejto krajine. Tvoril o nieco viac nez 3/5 brannych sil monarchie a mal
celkom 28 a pol pesich divizii, 10 jazdeckych divizii a 21 vlastibraneckych pochodovych bri-
gad. Sustredoval L., IL., I1L., V., VL, X, XI., XII., a XIV. armadny zbor, d’alej 13., 22.,43., 44
45., a 46. strelecku diviziu, 37., 38., 39., 41. honvédsku (vlastibranecku) pesiu diviziu, ako aj
vSetky tu prislichajuce jazdecké divizie, s vynimkou 10. jazdeckej divizie. Tento sled bol po-
silneny aj domobraneckymi a d’al§imi pochodovymi forméciami, ktoré patrili k vyssie vyme-
novanym zborovym oblastnym velitel'stvam.!? Do tohto zoskupenia bol zaradeny aj V. armadny
zbor s veliteI'stvom v Bratislave, a to k 1. armade, ktorej v ¢ase vypuknutia vojny velil gen. jaz-
dectva Viktor Dankl. VI. armddny zbor s velitel'stvom v KoSiciach bol zacleneny do 4., pocet-
ne najsilnejSej armady, pod velenim byvalého ministra vojny a gen. pechoty Moritza
Auffenberga. V tychto zboroch sa prakticky sustred’'ovali vSetky pluky s vyraznej$im zastipe-
nim Slovékov a muzstvom odvadzanym z tizemia Slovenska.!! V pripade, Ze by Rusko nemo-

%K danej problematike existuje bohat literatiira. Upozomime iba na niektoré tituly: Osterreich-Ungams letzter Krieg 1914
— 1918 (OULK). Wien 1930, zv. 1, s. 1-25; KISZLING, R.: Die Hohe Fithrung der Heere Habsburg im Ersten Weltkrieg.
Wien, b. r,, s. 20 a nasl.; REGELE, O.: Feldmarschal Conrad. Aufirag und Erfiillung 1906 — 1918. Wien, Miinchen 1955,
s. 255-272; Istorija pervoj mirovoj vojny v dvuch tomach, zv. 1., 5. 192-195; NOVOZAMSKY, J.: Pocteéni operace svéto-
vé vélky. Praha 1929, zv. 1., s. 27-38; POHUNEK, F.: Prvni rakousko-uherska ofenziva do Srbska r. 1914 a priciny jejiho
nezdaru (Bitva na Ceru). Praha 1938, s. 7-18; Magyarorszag hadtorténete. Budapest 1985, zv. 1., s. 46-49; CONRAD, ref 2,
5.299-300; ZGORNIAK, ref 3, 5. 78-90; GALANTAL refl, s. 170-173; FARKAS, M.: Az Osztrak-magyar Monarchia had-
miiveletei 1914 kora 6szén Galiciaban, augusztus 15. — szeptember 25. In: Hadtorténelmi Kozlemények, ro¢. 28, 1981, €. 2,
s. 167-180; SEDIVY, 1.: Cesi, ceské zemé a velka valka 1914 — 1918. Praha 2001, s. 11-89.

I°OULK, ref 9, 5. 69-71, 73-78; GALANTAL ref 1, 5. 171.

1Schému mierovej organizacie V. a VI. zboru pozri: DANGL, V.: Organizaény vyvoj rakisko-uhorskej pechoty
pred prvou svetovou vojnou. In: Vojenska histéria, ro¢. 3, 1999, ¢. 4, €ast’ prilohy: vojnovi organizaciu: OULK, ref 9,
s. 69-70, 76.
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bilizovalo a doslo by iba k vojne so Srbskom, tato ¢ast’ by zatial’ do bojov nenasadili, mala zo-
stat’ ako zaloha pre pripad neskorsieho ruského zasahu do vojnového konfliktu. Néstup tohto
sledu sa mal uskutocnit’ poc¢ntic 18. mobilizacnym diom v oblasti Halice. }

Dalsi sled, ,,Minimalgruppe Balkan®, bol uréeny pre juzny front proti Srbsku a Ciernej Ho-
re. Bolo to obranné zoskupenie, ktoré podl'a povodnych planov generalneho $tabu malo po-
stacovat’ na obranu proti srbskej a ¢iernohorskej ofenzive. Tvorila ho 1/5 ozbrojenych sil
a skladala sa z 8 peSich divizii, zo 7 samostatnych domobraneckych a pochodovych brigad
a 2 samostatnych plukov. I§lo predovsetkym o XV., a XVI. armadny zbor a ¢ast’ XIII. zboru
so 42. honvédskou peSou diviziou a 13. pochodovou brigadou. Toto jadro doplnovala 20. hon-
védska pesia divizia, 36. cisarsko-kralovska pesia brigada a 104., 107., a 109. uhorska kral'ov-
ska domobranecka pesia brigada. Boli sem zaclenené aj 4 honvédske pochodové pluky
a posadky niektorych pevnosti. Sustredenie tychto sil do vychodiskového postavenia sa malo
uskutoénit’ v 12. deti mobilizacie.!?

Tretie bojové zoskupenie, ,,sled B, sustred’ovalo okrem vynatej zalohy hlavného armadneho
velitel'stva v sile jednej pesej divizie a jednej domobraneckej brigady vsetky ostatné pozemné
sily Raktsko-Uhorska. Tvorilo viac nez 1/5 ozbrojenych sil monarchie a skladalo sa z 12 peSich
divizii, 1 jazdeckej divizie a zo 6 domobraneckych a pochodovych brigad. Jeho zlozenie bolo
nasledovné: V., VIL, VIIL a IX. armadny zbor, 21. a 26. strelecka divizia, 23. a 40. honvédska
pesia divizia, 10. jazdecka divizia, 95. cisarsko-kral'ovska a 102. uhorské kralovska domobra-
neckd pesia brigdda a d'alsie pochodové formacie.!? Toto zoskupenie sa malo pouzit’ v kazdom
z dvoch vyssie uvedenych moznosti. Aj v pripade vojny so Srbskom, aj v pripade vojenského
konfliktu s Ruskom, samozrejme s rozdielnym uréenim. V prvom pripade sa ,,sled B* mal pre-
disponovat’ na juzné bojisko a tam so skupinou ,,MGB* vytvorit’ predpoklady na ofenzivu pro-
ti Srbsku a Ciernej Hore. Takto by na Balkane stistredené sily monarchie ziskali poGetnt prevahu
a mohli by v relativne kratkom case dosiahnut’ uspech. V uvedenom pripade za ucelom posil-
nenia ,,sledu B a ,,MGB* mali na Balkan odist’ aj dve jazdecké divizie zo ,,sledu A*. Néstup
oboch sledov sa mal ukonc¢it’ v 14. det mobilizacie. V druhom pripade, ¢i uz podl'a planu R ale-
bo zaroven podla planu B-R, mal ,,sled B* nastapit’ proti silnejsiemu protivnikovi, teda na se-
verovychode proti Rusku. Na miesto urcenia vSak mohol dochadzat’ az po 18. dni mobilizacie,
pretoze do toho Casu severné trate by boli plne obsadené transportmi ,,sledu A*“. Takto vlastne
,,sled B* bol urCeny, podl'a vyvinu situdcie, na posilnenie severovychodného frontu v Halici ale-
bo juzného frontu na Balkane. Inymi slovami, na posilnenie ,,sledu A* alebo ,,MGB*.

Tento mobilizacny plan, a, ako si to dalej ukazeme, aj nastupovy plan, mali uz v zarodku
niekol'ko slabin. V pripade, Ze by nastala vojna podl'a plénu B a bola vyhlasena Ciasto¢na mo-
bilizacia, so sledom ,MGB* sa mal mobilizovat’ aj ,,sled B*, aby sa mohlo proti Srbsku a Cier-
nej Hore od zaciatku konfliktu vystupovat’ ofenzivne. Ak by vSak v dohl'adnom case nastal
ozbrojeny konflikt aj podl'a planu R, t. j. do vojny by na strane Srbska vsttpilo aj Rusko, ¢o
si vyzadovalo vSeobecnli mobilizaciu, mal sa ,,sled B* predisponovat’ na hali¢ské bojisko, a to
v Case, ked’ sa uz zacal realizovat’ presun jednotiek smerom na juh. Aby sa predislo chaosu
a nenarusil plan dopravy, v generdlnom $tabe predpokladali, ze jednotky ,,sledu B sice ukon-
¢la svoj nastup na juzné bojisko, ale do bojov nezasiahnu. Odtial’ ich znova preveza do Ha-
lice. To sa ale mohlo udiat’ az po ukonéeni nastupu ,,sledu A“, t. j. po 18. dni predpokladane;j
mobilizacie. Znamenalo to ale omeskany néastup tohto sledu na severovychodny front. Navy-
Se, s vel'kou pravdepodobnostou sa mohlo takto spomalit’ aj sistred’ovanie sil ,,sledu A*.

Aby takyto stav nenastal, bolo mimoriadne délezité vcas si ujasnit’ postoj Ruska. V pred-
stihu spravne zhodnotit', akym spésobom a ako rychlo bude Rusko reagovat, ziskat jasny ob-

I2CONRAD, ref 2, 5. 407-410, 604-614, 640-655; A vilaghdbori 1914 — 1918 kiilonos tekintettel Magyarorszag-
ra ¢s a magyar csapatok szereplésére. Budapest 1928, zv. 1.; POHUNEK, ref 9, s. 7-15, 23-28;
BOULK, ref. 9, s. 6-8, 63-69.
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raz o situdcii, ktora sa pravdepodobne vyvinie, aby pochybnosti o tom, ktory z moznych pri-
padov nastane a ktory nastupovy variant sa pouzije, boli ¢o najmensie. Tuto tlohu mala spl-
nit’ diplomacia. Ukazalo sa vSak, Ze tak rakusko-uhorskd diplomacia, ako aj spravodajské
a vyzvedné sluzby v tomto smere zlyhali. V diplomatickych i politickych kruhoch aj po pod-
pisani rozkazu o Ciasto¢nej mobilizécii proti Srbsku 25. 7. 1914 prevladal nazor, Ze balkansky
konflikt zostane izolovany a ze vojne s Ruskom bude mozné zabranit. Vo vysokych vojen-
skych kruhoch sa zase domnievali, Ze aj v pripade ruského zasahu sa monarchia so Srbskom
vysporiada skor, nez Rusko zmobilizuje dostatocné sily a predisponuje ich do Halice a Vy-
chodného Pruska. Minister zahrani¢ia Berchtold v sprave hlavnému veleniu v stvislosti s vy-
hlasenim vojny Srbsku tvrdil, ze podl'a jeho informacii a ndzoru Rusko zachova vo vojnovom
konflikte neutralitu.!# Thto predstavu podporovala aj tlag. Ani hldsenia spravodajskych orga-
nov o presunoch ruskych pohrani¢nych jednotiek a utvarov, dislokovanych v blizkosti hranic,
nenasvedcovali o vacsej ruskej aktivite. Z tychto pohybov sa vyvodil zaver, Ze napriek usiliu
z poslednych rokov, ,,ruskéd bojova pripravenost’ sa predsa len e$te natol'’ko nerozvinula, ze by
sa ruské hlavné velenie odvézilo na rusko-pol'skom teritériu zacat’ odvazne boje*.!> V civil-
nych politickych kruhoch sa objavili aj opatrnejsie ndzory. Navrhovali oddialit’ mobilizaciu
proti Srbsku dovtedy, kym nebude jednoznacne zrejmy postoj Ruska. Tieto navrhy sa zamietli
so zdoévodnenim, ze pri otal'ani s mobilizaciu proti Srbsku by z vojenského hl'adiska profito-
val protivnik a Ze v danej chvili vyhrocovania jalovej krizy nie je jasné, ako dlho by ujasiio-
vanie ruského postoja trvalo. Opacny nazor prezentovali iné politické kruhy, vratane
ministerského predsedu Stefana Tiszu, ktory sa povodne angaZoval proti vojne so Srbskom.
Tvrdili, Ze treba vyuzit nevyjasneny postoj Ruska, pre ktorého je momentalna situacia z vo-
jenského hl'adiska nevyhodnd, netreba mu poskytovat’ ¢as na politické a diplomatické mané-
vrovanie a sustred’'ovanie vojenskych sil, ale vyuzit’ jeho chulostivi situdciu a a priori vyriesit’
cely problém okamzitym ttokom =a Srbsko, a to s naprostou vojenskou prevahou.!® Nebolo
prijaté ani d’alSie z navrhovanych rieSeni, ktoré odportcalo, aby sa mobilizovalo okamzite, a to
podla vojnového plénu pripadu B-R, teda aj proti Srbsku a sticasne proti Rusku. Objavili sa
totiz vaZne obavy, Ze v takomto pripade by monarchia sama vyprovokovala rozsirenie vojno-
vého konfliktu aj na Rusko a urychlila jeho vstup do vojny. Ani z ideového hl'adiska sa tento
variant neukazoval ako vhodny, ved’ monarchia sa navonok tzkostlivo usilovala zvalit’ vinu
za nadchéadzajici vojnovy konflikt na Srbsko. Prave z tychto dovodov, aj ked v postoji Rus-
ka politici a vojaci urCujuci dianie v monarchii stale nemali jasno, dia 28. 6. panovnik vyhla-
sil iba Ciastotnu mobilizaciu podla vojnového planu B. Tomuto zasadnému kroku ale
predchadzali horuckovité diplomatické rokovania s nemeckym spojencom.

Postoj Nemecka v nastadvajucom konflikte mal pre monarchiu rozhodujici vyznam, a pre-
to sa na poradach najvyznamnejsich politickych i vojenskych predstavitel'ov monarchie vo-
lalo po zaruke, ze Nemecko v pripade zasahu Ruska podpori svojho spojenca nielen
diplomaticky, ale predovsetkym vojensky. Podstipit’ vojnoveé riziko bez nemeckej vojenskej
podpory odmietol i bojovny Conrad a pociatocné opatrné vyjadrenia nemeckého vyslanca ho
znechucovali. ,,Pokial’ je Nemecko natol'’ko nespol'ahlivé, ako sa teraz ukazuje, vznika otaz-
ka, ako dlho s nim budeme v spolku, pretoze politicky tym ni¢ neziskame a ekonomicky nas
Nemecko dusi. V takom pripade odchadzam... Vietky svoje doterajsie uvahy som zalozil na
stiéinnosti s Nemeckom a nemdzem zostat’, pokial’ riadenie prejde do rik Slovanov.“!7 Con-
radove obavy boli pred¢asné. Uz z rozhovoru ministra zahranicia Berchtolda s Tschirschkym
2. jala vyplynulo, ze nemecky vel'vyslanec dostal nové direktivy. Vyjadril totiz nazor, ze ,.k us-

1“HL Budapest, AOK, 10/1914-res, sp. Nr.10.

15Vezérkari és egyébb hivatalos jelentések a vilaghaborardl. Budapest 1915, zv. 1., s. 32-33.

16GALANTAL J.: Magyarorszag az els6 vilighaboriban 1914 — 1918. Budapest 1974, s. 123. K postoju politic-
kych stran a najvysSieho velenia k vyhldseniu vojny Srbsku podrobnejsie: DANGL, ref 1, s. 70-96.

Citované podl'a SAPOSNIKOV, B.: Mozek arméady. Praha 1968, s. 131.
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pechu moze viest' iba energické vystipenie proti Srbsku®.!8 Aj vzdy dobre informovany li-
beralny poslanec V. Naumann v rozhovore s tajomnikom rakusko-uhorského ministerstva za-
hrani¢ia Hoysom potvrdil, Ze Berlin je pripraveny na vojnu.'? Este 2. jula Frantisek Jozef L.
prijal na audiencii nemeckého vel'vyslanca a zdoraznil, ze nie je mozné dalej trpiet’ intrigy
Belehradu a zéroven dufa, ze cisarska vlada zvazi nebezpecenstva, ktoré pre monarchiu vy-
plyvaji z blizkosti takéhoto suseda, ako aj potrebu uchranit’ mocenské postavenie Trojspol-
ku.2? V ten isty den panovnik prijal na audiencii aj Conrada a 5. jila rakasko-uhorsky
vel'vyslanec v Berline odovzdal cisarovi Viliamovi II. osobny list Frantiska Jozefa 1. aj s me-
morandom o perspektivach raktsko-uhorskej politiky na Balkane. V liste sa zdoraziiuje ne-
bezpecenstvo agitacie srbského a ruského panslavizmu s cielom rozbit’ monarchiu a oslabit’
Trojspolok a potreba pomoci Nemecka pri ur€ovani postoja Rumunska v o¢akdvanom stret-
nuti. V zavere panovnik konstatuje, Ze niet inej cesty ako Srbsko, toto ohnisko panslavistic-
kej politiky, ,,ako politicky faktor odstranit’ z Balkanu.“! Pripojené memorandum v hlavnych
obrysoch naértavalo novu balkansku politiku monarchie s koncepciou orientdcie na Bulhar-
sko. Grof Hoyos zhrnul neskor rokovania, ktoré spolu s vel'vyslancom viedli v Berline, takto:
Povedali sme vtedy Nemcom, Ze situacia na Balkane sa stala po bukurestskom mieri ne-
udrzatel'nou, Ze sa musime obavat’ vytvorenia balkanskej koalicie proti Rakisku pod ruskou
egidou...a ze sa zo zahrani¢nopolitickych a vnuatropolitickych dévodov domnievame, Ze na-
disla chvila uderu proti Srbsku, a to napriek nebezpecenstvu konfliktu s Ruskom. Ze ale pl-
ne chapeme, Ze takato politika by mohla vyvolat’ svetovu vojnu, a preto sme chceli vypocut
nazor nemeckej vlady, ¢i poklada tento okamzik z politickych a vojenskych dévodov za vhod-
ny a &i v danom pripade mozeme pocitat’ s jej podporou.“?? Vysledky svojho rokovania vel-
vyslanec telegrafoval do Viedne eSte v ten isty den a potvrdil, Ze nemecky cisar akciu
schval'uje a odporuca neotalat. ,,Pokial’ sme skuto¢ne uznali nutnost’ vojnovej akcie proti Srb-
sku, potom by on — cisar Viliam — l'utoval, keby sme si nechali ujst’ terajsi, pre nas tak priaz-
nivy moment. Postoj Ruska bude v kazdom pripade nepriatel'sky, ale on je uz na to roky
pripraveny, a keby aj hned’ doslo k vojne medzi Raktsko-Uhorskom a Ruskom, mézeme byt’
uisteni o tom, ze Nemecko sa s obvyklou spojeneckou vernost'ou postavi na nasu stranu...
Co sa tyka Rumunska, postard sa o to, aby kral' Karol a jeho radcovia sa zachovali korekt-
ne.“?? Tento telegram i d’alsie hldsenia z Berlina kone¢ne ubezpe¢ili najvyssie kruhy mo-
narchie, ze Nemecko je na vojnu pripravené, ba ¢o viac, vojnu si v danej konstelacii vyvinu
situacie zela. O vyhlaseni ¢iasto¢nej mobilizacie sa definitivne rozhodlo.

Vo vecernych hodinach 25. jala, ked’ eSte rusky postoj nebol znamy, Frantisek Jozef I. pod-
pisal najvyssi rozkaz o mobilizécii dsmich armadnych zborov pre pripad vojny so Srbskom
a Ciernou Horou.2* Za prvy mobilizaény defi bol uréeny 28. jiil. Bola mobilizovana aj ast’ na-
mornych sil, dunajské monitory a hrani¢né posadky. Takze este pred vyhlasenim vSeobecnej
mobilizacie zacal odvoz aj 2. armady na juh. Na prepravu sil ur¢enych na srbské bojisko ar-
mada potrebovala 2 064 vlakovych suprav, 3 841 lokomotiv a 96 929 vagénov.2® V Petrohrade
Clastocni mobilizaciu oznamili 29. jula a vo vecernych hodinach nasledujuceho diia parafo-
val car Mikulas II. rozkaz na v§eobecnt mobilizaciu. V poludnajsich hodinach 31. jula aj ra-
kusko-uhorsky mocnar podpisal vSeobecnti mobilizaciu, priCom za prvy mobiliza¢ny den bol,

18Citované podla GALANTAL, I.: ref 16, s. 102.

190sterreich-Ungarns, ref. 1, s. 235.

20GALANTAL, J.: Szarajevotol a habortig. 1914 julius. Budapest 1975, s. 50-51.

2IDie Osterreichisch-Ungarischen, ref 1. s.1-3.

22Citované podla JINDRA, ref. 1, s. 61.

Z3Die Osterreichisch-Ungarischen, ref. 1, s. 17-18.

24Plan B povodne pocital iba so siedmimi zbormi, dodato¢ne viak bol zmobilizovany aj III. zbor, lebo sa objavili
indicie, ze s mobilizovanim na tizemi Ciech by mohli byt tazkosti. (SEDIVY, ref 9, s. 30.)

BZGORNIAK, ref 5, 5. 53.
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vzhl'adom na uz naznacené problémy s prepravou vojsk, vojenskou technikou a materidlom,
uréeny 4. august.?®

Najvyssie velenie sa dostalo do neprijemnej situacie, muselo realizovat’ nevyhodny plén otvo-
renia frontu na juhu i na severovychode. Pretoze vel'ka cast Zeleznic a Zelezni¢ného personé-
lu ur€eného na realizovanie planu R na severovychodnom fronte, ktory vyplyval z ¢iastoéne;j
mobilizacie, uz niekol’ko dni vypomahala na tratiach veducich na juh k néstupu proti Srbsku,
bolo potrebné urychlene preskupit’ dopravné prostriedky a personal na realizaciu nastupového
planu proti Rusku, bez toho, aby utrpeli povodné zamery v stvislosti s nastupom jednotiek na
juh. Situdciu st’azilo aj to, Ze Cast’ jednotiek ,,sledu MGB* ale aj ,,sledu B, ktoré v pripade re-
alizacie planu B-R, teda vojny na dvoch frontoch proti Srbsku aj Rusku, boli ur¢ené na seve-
rovychodné bojisko, bola v pohybe na juh alebo v $tadiu nastupu do transportov. Podl'a
niektorych odhadov v tom Case az $tvrtina sil, ur€enych na hlavné bojisko proti Rusku, bola
na ceste smerom k srbskych hraniciam a niektoré jednotky tohto sledu boli dokonca uz ststre-
dené v nastupovom priestore v Sreme a Banate.?’ Ich preprava na severovychodny front sa
spojila s nemalymi tazkostami. Hlavné velenie sa rozhodovalo medzi viacerymi moznosta-
mi. Zastavit’ transporty vezice jednotky ,,sledu B, na vytypovanych miestach ich vylozit’ a po-
dl'a novospracovaného planu prepravy po uvolneni Zelezni¢nych trds a vagénov dopravit
opaénym smerom. Dalsim z variantov bolo dokon&it’ néstup na Balkan, vyhnit sa tak prob-
lémom, ktoré by pri zastaveni a otoceni transportov zaiste nastali, a az po ich prichode na urce-
né miesta ich opét’ odtransportovat, aj za cenu straty drahocenného ¢asu, do Halice. Ukazovala
sa aj tretia moznost’. LahSie dosiahnutel'né transporty zastavit’, vylozit’ ich na miestach, kde
sa nachddzaju a odtial’ ich prepravit’ na severovychodny front. Tie jednotky, ktoré sa uz na-
chadzali v Sreme a Banate, a tie, ktoré uz boli blizko miesta svojho uréenia, vylozit’ az tam,
a odtial ich dopravit’ na sever. Vsetky varianty mali svoje nevyhody. Po uréitom vahani Con-
rad von Hotzendorf rozhodol tak, aby jadro ,,sledu B* tvoriace 2. armadu, ukonéilo nastup na
juh a odtial’ bolo podla jednotného planu instradované na ruské bojisko. Na danom mieste bo-
li zadrzané iba tie jednotky ,,sledu B, ktoré eSte neboli pripravené na odchod. I$lo vicSinou
o jazdecké utvary. Tie potom nastupovali podl'a planu R.

Udrzat ,,slovansky kolos* mimo vojnového konfliktu aspoti dovtedy, kym rakusko-uhorska
presila nedosiahne rozhodujuce vojenské uspechy na srbskom fronte, ako to povodne vojen-
ski teoretici 1 Cast’ politikov ocakavali, sa teda nepodarilo. Rakusko-uhorsky 1 nemecky gene-
ralny $tab podcenili i vojensku pripravenost’ Ruska, aj rychlost mobilizacnych schopnosti tohto
protivnika. Vojenskych teoretikov prekvapila skutocnost’, Ze ruska armada presla do ofenzivy
skor, nez ukonéila mobilizaciu. NeoCakavala ani tak( uéinnost’ ruského delostrelectva ani ta-
ku zladenost’ vzajomnej podpory jednotlivych zbrani pozemnych sil ruskej armady, aké sa hned’
v prvych diioch bojového kontaktu ukazala. Nevysli ani kalkulacie, ktoré dafali, ze rychla po-
razka Srbska a Ciernej Hory este pred ruskym zasahom printti Bulharsko aj Rumunsko, aby
sa aktivne postavili na stranu ustrednych mocnosti. Vojenska podpora Talianska zostavala za-
tial’ otvorena a nepravdepodobna. Raktsko-Uhorsko bolo nutené od zaciatku vojnového kon-
fliktu viest’ vojnu na dvoch frontoch. Pritom z vojenského hl'adiska nastal vel'mi nepriaznivy
stav uz v spominanej vynitenej zmene nastupovych planov, ¢o sa neobislo bez nedostatkov

26Samotnd mobilizacia sa tykala zédloznikov a nahradnej zalohy pre spoloénii armadu a obe vlastibrany medzi
25.a32. rokom veku (ro¢niky narodenia 1882 — 1889), d'alej tych povinnych vojenskej sluzby medzi 32. az 40. ro-
kom veku (roky narodenia 1872 — 1881), ktori uz presli vycvikom, ale aj rezervnej zalohy spolo¢nej armady, hon-
védstva a Landwehru. Mobilizacia sa vztahovala aj na aktivne sliziace ro¢niky medzi vekom 22 az 24 rokov, a tych,
ktori boli zaradeni do nahradnej zalohy alebo boli v ¢ase vyhlasenia mobilizécie na dovolenkach, ako aj na cely
ro¢nik s ddtumom narodenia 1893, vratane brancov. Mobilizaciou uvedenych ro¢nikov povodny mierovy stav ra-
kusko-uhorskej armady z predvojnového mierového stavu priblizne 450 000 muzov vzrastol na 1 421 250 osdb.
(OULK, ref 9, s. 80).

Y’POHUNEK, ref 9, s. 26.
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a omeSkania voci povodnym predpokladom. Odvoz jednotiek na hali¢sky front zacal az 6. au-
gusta a o tri dni boli trate v plnej permanencii. Civilna doprava, az na malé vynimky, bola vy-
lacena. Od tohto dna denne prichadzalo do oblasti ststredenia priblizne 7 tisic vagénov. Od
polovice augusta bolo v pohybe na front a spit” okolo 800 vlakovych stprav so 40 000 va-
gonmi.?® Raktsko-uhorské vrchné velenie tu nasadilo 4 arméady (vratane 2. armady), Kum-
merovo a Kévessovo armadne zoskupenie, z ktorych posledne menované operovalo samostatne
iba do prichodu 2. armady na toto bojisko.

O ¢iasto¢nom avanturizme vladnucom v rakusko-uhorskom generalnom §tabe svedci az pri-
lisna dovera v nemeckt diplomaciu. Ta mala za nasledok, Ze v poc¢iato¢nom §tadiu rozvinutia
vojenskych operacii sa vlastne ani neratalo s moznostou zapojenia Talianska, popripade Ru-
munska, do vojnového konfliktu na strane Dohody. Predpokladalo sa, ze Nemecko tieto $taty
udrzi prinajmensom v neutralite. K uréitym pochybnostiam dochadzalo skor pri samotnej re-
alizacii nemeckych vojnovych a operacnych planov.

Zakladom nemeckého vojnového planu bol plan vypracovany este pod vedenim nacelnika
generalneho §tabu Alfréda von Schlieffena v rokoch 1891 — 1905, neskar, predovsetkym v de-
tailoch, este upravovany.?? Vychadzal z nevyhnutnosti vedenia vojny na dvoch frontoch, a to
proti Francuzsku a Rusku. Schlieffen uz na konci 19. storoc¢ia dospel k zdsadnému rozhodnu-
tiu. Pretoze Nemecko nebolo vojensky pripravené na to, aby vyvinulo suc¢asne na oboch fron-
toch taky tlak, ktory by zarucil Gspech, vsadil na rozhodujtci prvotny tder proti Francuzsku
a po rozhodujucom vitazstve navrhoval urychlene presuntit’ uvolnené sily na vychod, na po-
razku Ruska. Vychadzal z predpokladu, ze rusko-turecka vojna dostato¢ne odhalila nedostat-
ky ruskych ozbrojenych sil, a tak v prvych fazach vojny nasadenie rakisko-uhorskych brannych
sil proti Rusku, ktorému mobilizacia potrvé, podporované 5 a pol nemeckymi zbormi a nie-
kol’kymi domobraneckymi diviziami bude postacujliice na zadrzanie ruského nastupu. Svoju
Glohu tu zohrali aj otazky politického charakteru. V Nemecku si uvedomovali, Ze habsburskt
monarchiu bude dost’ tazké aktivizovat’ za zaujmy, ktoré sa jej bezprostredne nedotykaji. Tu-
to skutocnost’ vel'mi pregnantne formuloval dobre informovany $éf politického oddelenia za-
hrani¢ného Gradu v Berline Friedrich von Holstein slovami, Ze podunajsku monarchiu mozno
usmernovat’ v zahrani¢no-politickej oblasti len vo sfére jej najvlastnejSieho zaujmu, t. j. na Bal-
kane.’? Preto aj realizatori ¢iasto¢ne modifikovaného Schlieffenovho plénu pod vedenim Hel-
mutha von Moltkeho ml. v predvecer prvej svetovej vojny vyuzivali v prvom rade balkansku
otazku na uz§ie priputanie si rakusko-uhorského spojenca a na usmeriiovanie jeho zahranic-
nopolitickych ambicii.

Na Schlieffena nadvizujuce a jeho plany dopliujice neskorsie koncepcie, spracované pod
vedenim Moltkeho, brali uz do uvahy zmeny, ktoré sa odohrali v oboch vojensko-politickych
zoskupeniach, zakladali sa vSak na riskantnych predpokladoch a prepoctoch a nekalkulovali
v dostatocnej miere s nepredvidanymi faktormi. V zasade pocitali s tym, ze od zaciatku bude
vyvin vojenskej situdcie diktovat’ Nemecko. Moltke bral do vahy, ze Francizi zrejme nasti-
pia pozdlz nemecko-francuzskych hranic s vacSou silou, nez to Schlieffen povodne predpo-
kladal, a tak miesto jednej armady hodlal hranice branit’ dvoma armadami. Navrhoval preto
posilnit’ stred armadnej zostavy na tkor pravého kridla. Nechcel nechat’ bez nalezitej obrany
ani vychodné nemeckeé hranice, a tak aj sem chcel ststredit’ jednu armadu. Tym oslabil pravé
kridlo ur¢ené na obchvat a vpad do Franctzska o dve armady. Miesto Schlieffenom planova-
n¢ho pomeru armad pravého a avého kridla 7:1, Moltke planoval ich pomer 5:2. Vlastny ob-

28A vilaghdborti 1914 — 1918, ref 12, zv. 2., s. 10-11; tiez OULK, ref 9, s. 20-22.

2Podrobnejsie rozbor Schlieffenovho planu pozri: RITTER, Der Schlieffenplan. Kritik eines Mythos. Miinchen
1956; KUHL, H.: Der deutsche Generalstab in Vorbereitung und Durchfithrung des Weltkrieges. Berlin 1920; Isto-
rija pervoj, ref. 9, s. 186-192; KIELMANNSEG, P. V.: Deutschland und der Erste Weltkrieg. Frankfurt a/Main 1968,
s. 25 a nasl.

30JINDRA, ref 4, s. 572.
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chvat mali previest’ iba tri z piatich armad Gderného kridla. Zmenil aj pdvodny nastup, a naj-
m z politickych ohl'adov vynechal prechod cez holandské izemie a utok chcel viest’ juzne od
holandskych hranic.

Podla predstdv nemeckej generality raktisko-uhorské vojenské sily mali v prvych tyzdtioch
vojny niest’ hlavny napor nastupujticich ruskych vojsk a umoznit’ tak nemeckej armade v krat-
kom Case dosiahnut’ rozhodujtce vitazstvo na zdpadnom fronte. T4 mala potom uvol'nené si-
ly presuntit na vychod. V tomto zmysle sa pripravovali aj detaily mobilizaénych a nastupovych
plénov oboch centrdlnych mocnosti na spoloénych poradach v poslednych rokoch pred prvou
svetovou vojnou prakticky kazdy rok. Moltke, uvedomujic si, ze podunajskd monarchia ma
predovsetkym zaujmy na Balkéne a intuitivne povaZuje za prvorada potrebu pacifikovat’ Srb-
sko, neustale zdéraziioval Conradovi, Ze hlavné rozhodnutie musi padnit’ na zdpadnom fron-
te, tak, ako to konStatoval aj Schlieffen. A tu je uloha monarchie nezastupitelnd. V tejto
stvislosti sa Casto citoval vyrok byvalého nacelnika nemeckého generalneho $tabu a otca pro-
jektu bleskovej vojny: ,,Ani o osude Raktisko-Uhorska sa nerozhodne na Bugu, ale na Seine. 3!
Nemecké vrchné velenie podnecovalo raktisko-uhorsky generdlny §tab k ndstupu na severe me-
dzi Bugom a Vislou aj z toho dévodu, aby sa zabranilo vpadu ruskych vojsk do bohatej prie-
myselnej oblasti nemeckého Sliezska.

Vo Viedni si uvedomovali, Ze vinou vytvorenia dvoch vojenskych zoskupeni a relativnej sla-
bosti Rakusko-Uhorska, je monarchia v pripade vypuknutia vojny v plnej miere zavisla na Ne-
mecku. Conrad prijal hlavné stanoviska prezentované Schlieffenom a Moltkem a zasadny
predpoklad, ze vojnu proti Rusku, resp. Rusku a Srbsku, treba podriadit’ nemeckym zamerom
a prednostnému rieSeniu otazky osudu Francuzska. Sthlasil s tym, Ze pripadné rozdelenie ne-
meckych sil a ich plné nasadenie na oboch frontoch by neprinieslo o¢akavany efekt ani na z4-
pade ani na vychode. V ur€itych otazkach sa vsak jeho nazory odliSovali od nazorov Nemcov
a navonok sa prejavovali v prvom rade v podobe réznych obav.

Cast’ tychto obav sa tykala &asového faktoru preskupenia a néstupu hlavnych nemeckych sil
na vychodny front po ich tspechu na zapadnom fronte. AZ do ich prichodu tu totiz rakusko-
uhorskeé vojska boli prakticky osihotené proti utociacim ruskym divizidam. Ak by nemecké pla-
ny bleskovej vojny stroskotali a nemecké jednotky sa véas nepreskupili, 'ahko mohlo dojst’
k takému vysileniu nasadenych armad monarchie, ktoré by spochybnilo d’alsie aktivne vystu-
povanie. Rusko disponovalo predovsetkym velkym 'udskym potencidlom a postupne tu moh-
lo nasadzovat stale vicsie sily. Podl'a Schlieffenovych predpokladov, a tie boli v hrubych ¢rtach
prijaté aj Moltkem, presun Casti nemeckych sil na vychod sa mohol uskuto¢nit’ 6 az 8 tyzdnov
po zacati utoku proti Francuzsku. Napriek dovere v bojovu silu a vojenské schopnosti svojho
spojenca, ako aj prislubom Moltkeho, Conrad v tomto smere prechovaval isté obavy. Aj z to-
ho dévodu ziadal, aby subezne s Gtokom rakusko-uhorskej armady v Hali¢i nemecké zbory
z Vychodného Pruska zacali ofenzivu smerom na juhovychod, a tym viazali a ¢iastocne roz-
ptylili v tomto priestore ststredené ruské divizie. Podl'a Conrada v pripade nesplnenia tejto
poziadavky, rakisko-uhorska armada by mohla ¢oskoro narazit’ na také silné ruské zoskupe-
nia, Ze rozvinutie toku by bolo uz v ivodnych fazach odstiidené na netispech. Ze jeho obavy
neboli neopodstatnené, ukézal aj neskorsi vyvoj, ked’ vzhl'adom na omeSkany néstup proti
38 ruskym pesim diviziam mohlo Rakusko-Uhorsko na useku svojho frontu nasadit’ 37 pesich
divizii, pricom ich ¢ast sa v prvych diioch este nachadzala na juhu alebo v transportoch. Za-
¢iatkom septembra uz mali Rusi na tomto Gseku frontu sustredenych 51 peSich a viac nez 19 jaz-
deckych divizii.3?

V suvislosti s preskupovanim vojsk svojho spojenca na vychod vyslovil poziadavku, aby
najneskor do 35. diia ruskej mobilizacie, okrem nemeckych sil sustredenych vo Vychodnom

3IRITTER, ref 29, s. 186. ) ]
32ZHOLY, K.: Tazeni v Hali¢i a v Polsku r. 1914. Praha 1928; tiez SEDIVY, ref 9, s. 73.
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Prusku, poslali Nemci na vychodny front 20 divizii. Tieto predpoklady povazoval za nevy-
hnutné, aby rakasko-uhorskd ozbrojend moc bola schopnéa zadrzat ocakavany rusky népor
a vytvorit podmienky na vitazna protiruska ofenzivu. Moltke sice dal prisl'ub na Gtok sme-
rom k rieke Narev, ktory mal odl'ah¢it tlak na rakusko-uhorské zoskupenie, ale jednoznacne
neur¢il ani datum tohto Gtoku, ani v akej sile a intenzite bude prevedeny.?? Nemecké vrchné
velenie, ako to aj vyplyva zo vzdjomnych rokovani predstavitel'ov generalnych stabov, ale
nakoniec aj z politickych rokovani na najvyssej Grovni, sa nemienilo prili§ viazat’ konkrét-
nymi prisl'ubmi a nechavalo si otvorené zadné dvierka pre zmenu planov. To si napokon Con-
rad uvedomoval.

Conrad, podobne ako jeho nemecki kolegovia, bol privrzencom ofenzivneho planu, preto aj
predpokladany rusky nastup mienil riesit’ Gto¢nymi operaciami. Mimo iného to zdévodrioval
tym, Ze rakisko-uhorskd armada je vycvicend na Gto¢nych principoch a je do nej vStepovany
duch utoc¢nosti. Dalej zdovodnioval tym, ze Gspe$na ofenziva proti eSte neliplne ststredenym
silam protivnika v predpokladanej oblasti VarSavy by mohla viest’ k rozvinutiu $irSej ofenzi-
vy a zvacsit’ Sance na vitazstvo. Za dolezité pokladal aj psychické dopady takéhoto uspechu
na bojaschopnost’ armady a na zazemie. Viest’ predovSetkym obranné operacie povazoval za
mimoriadne nevyhodné aj z toho dovodu, Ze tunajsie vojenské oporné body, pevnosti a opev-
nené predmostia nezodpovedali dobovym poZiadavkam. Defenzivny postoj vo Vychodnej Ha- .
li¢i by podla jeho nahl'adu priniesol so sebou potrebu vysidlit’ z velkej Casti tejto oblasti domace
civilné obyvatel'stvo, o by malo mimoriadne negativne vnutropolitické dosledky, o to viac,
ze rusofilsky a proslovansky naladené domace obyvatel'stvo by zaiste robilo znacné t'azkosti
a snazilo by sa vS§emozne posobit’ v negativnom duchu na mnohonarodnostné utvary disloko-
vané v tejto oblasti.’* Tieto dovody Moltke prijal ako spradvne a ofenzivny charakter néstupu
rakasko-uhorskych vojsk v Hali¢i schval'oval.

Na druhej strane Moltke mal obavy z toho, Ze eventualne tsilie monarchie vynutit’ si na Bal-
kane rychly vojensky uspech by mohlo mat’ neblahy vplyv na vysledok raktisko-uhorského vo-
jenského nastupu v Hali¢i. Preto aj cisar Viliam v liste FrantiSkovi Jozefovi z konca jula 1914
zdoraznil ze ,,Rakisko musi ststredit’ svoje hlavné sily proti Rusku... Srbsko hra uplne dru-
horada alohu*.3%> Sdm Moltke tito zékladni myslienku nemeckého utoéného planu neustile
zdoraznoval pri osobnych stretnutiach s Conradom, este aj v liste z 2. augusta 1914 pod¢iar-
kuje, Ze Srbsko treba udrzat’ iba s mensimi silami, prvoradou tilohou je zadrzat’ rusky napor.3®
Rakusko-uhorské vrchné velenie a politické Spicky tato zakladni axiomu sice v teoretickej ro-
vine prijali, ale nebolo ju 'ahké v praktickej politike naplnit’. Smerovanie zahranicnej politi-
ky monarchie v poslednych desatrociach, rozne vnutropolitické dovody, v ktorych vyrazna
lohu hralo mnohonarodnostné zlozenie statu, vojensko-politické predpripravy, ktoré vyusti-
li do anexie Bosny a Hercegoviny, imperialistické zamery a ekonomické ciele diktovali ve-
novat’ tejto oblasti prvorady zaujem. ,,Potrestanie” Srbska bolo pre monarchiu aj prestiznou
otazkou. Predpokladalo sa, ze rychly Gspech na Balkane by mohol strhnut’ na stranu monar-
chie aj neutrdlne Staty, predovsetkym Bulharsko. NavySe aj samotny vyvoj vojenskej situdcie
v pociatocnych fazach vojny viedol k tomu, ze generalny $tab bol nuteny venovat’ juznému
frontu vacsiu pozornost’, nez sa v povodnych planoch predpokladalo. Uz tu sa zacinali obja-
vovat’ prvé trhliny vo vojnovych zameroch oboch spojencov, ktoré sa po netispechoch ne-
meckych vojsk na Marne este prehibili.

Spoloc¢né strategické plany centralnych mocnosti proti Rusku boli stanovené iba v hlavnych
obrysoch, ¢o umoznovalo rakisko-uhorskému generalnemu $tabu, aby tieto projekty ¢iastoé-

BGALANTAL ref 1, 5. 172.

3FARKAS, ref 9, s. 169.

3CONRAD von HOTZENDOREF, ref 2, zv. 4, s. 156; tiez GOTTLIEB, W. W.: Tajnaja diplomatija vo vremija
pervoj mirovoj vojny. Moskva 1960, s. 372.

3Tamze, 319; GOTTLIEB, ref 35, s. 372.
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ne prisposobilo aj vlastnym zamerom. Po vyhlaseni vSeobecnej mobilizacie v Rusku, doslo
z hladiska vojenskych planov centrdlnych mocnosti k najmenej priaznivej situacii, k vojne na
dvoch protil'ahlych frontoch. Hlavné sily na zaklade v§eobecnej mobilizacie a nastupovych di-
rektiv, t. j. 1., 3., a 4. armada a jeden zbor 2. armady smerovali na severovychod, 5. a 6. ar-
mada, zosilnena troma zbormi 2. armady, opa¢nym smerom na balkansky front. Ako sme uz
vyssie uviedli, ked’ sa zacala vSeobecna mobilizacia, 2. armada uz bola v pohybe na juzny front,
ale z viicsej Casti eSte nebola vylozena z vagonov. Tato skuto¢nost’ nukala ur¢ité moznosti, kto-
ré vrchné velenie po kratkom vahani hodlalo vyuzit'. Na rozdiel od pdvodnych zamerov, kto-
ré sa zakladali na defenzivnom ponimani, hlavny velitel’ juzného vojenského zoskupenia Oskar
Potiorek, ktory presadzoval Gtok aj na tomto useku frontu, dostal sihlas na vyuzitie 2. arma-
dy, a na jej ,,miestne obmedzent stc¢innost™, t. j. na nasadenie jej vdcsej Casti do Gto¢nych bo-
jov s tym obmedzenim, Ze tieto jednotky by nemali prekrocit’ Savu a Dravu.?” Ststredenim
tychto sil na Balkane vrchné velenie dufalo, Ze dosiahne proti Srbsku okamzité a citel'né us-
pechy, ¢o sa povazovalo nielen z vojenského a medzinarodného, ale aj politického a psycho-
logického hladiska za mimoriadne dolezité. Politické kruhy predovsetkym v Uhorsku sa totiz
obavali, ze v pripade, keby sa tu sustredené vojska obmedzili iba na obranu, mohlo by dojst
k srbskym vpadom na Gizemie monarchie, obyvané obyvatel'stvom nemad’arskych narodnos-
ti, a k posilneniu protimonarchistickych nélad. Uhorsky ministersky predseda Stefan Tisza na
zasadnuti ministerskej rady 8. augusta argumentoval aj tym, Ze v pripade rychleho tspechu na
stbskom fronte by monarchia zlepsila aj svoje medzinarodné postavenie a autoritu na Balka-
ne.’® V tychto Givahach sa skryvali aj predpoklady, Ze v pripade rychleho Gspechu proti Srb-
sku a Ciernej Hore bude mozné i nad’alej udrzat’ neutralitu §tatov, ktoré s monarchiou
nesympatizovali, predovetkym Rumunska a Talianska.?® Rychly Gspech mal viest’ aj k upev-
neniu discipliny v mnohonarodnostnej armade a potlaceniu prejavov sympatii s bojujicimi Srb-
mi medzi slovanskym obyvatel'stvom podunajského ststatia. Ze vrchné velenie v rychly uspech
na srbskom fronte verilo, ilustruje aj list ministerstva vojny ministerskému predsedovi Uhor-
ska zo 4. augusta, v ktorom sa ziada uq’/chlene vyélenit’ pre potreby armady politicky vhodné
a jazykovo pripravené osoby k plOVlzomeJ sprave uzemi v Srbsku a na Ukrajine. Ich vyuzitie
podPa autora listu mohlo nastat’ uz v kritkom case.*?
Hlavny velitel’ ozbrojenych sil ur¢enych proti Srbsku Oskar Potiorek, ktory bol zarover aj
velitel'om 6. armady, nemal 'ahka Glohu, lebo vedel, Ze po 18. auguste uz nebude dispono-
vat’ 2. arméadou. To ho nutilo k urychleniu utoénych operécii, co sa potom nepriaznivo odra-
zilo na priprave i samotnom prevedeni ofenzivy. Ani samotné rozloZenie rakisko-uhorskych
armad nebolo idedlne. 6. armdda, ktord sa sustredila pozdiz horného toku Driny, skor nez za-
&ala svoj postup smerom na Uzicu, sa musela vysporiadat’ s armadou Ciernohorcov, ktora kry-
la l’avy bok spojenych srbsko-¢iernohorskych armadnych zoskupeni. 5. armada, ktora zauj'lla
ponue na sever od 6. armady, mala Gto¢it’ smerom na Valjev. Zbory 2. armédy boli pripra-
vené pozdiz Savy a Dunaja, mali vykonavat’ demonstrativne ttoky smerom na juh a putat’ na
seba srbské sily. Raktsko-uhorsky utoény plan teda predpokladal viest’ hlavny tGder iba z jed-
ného smeru — od zapadu. Potiorok pritom podcenil bojaschopnost’ a taktické rozlozenie pro-
tivnikovych sil, ktoré vynikajicim sposobom vyuzivali geografické danosti bojiska a nezvladol
ani koordinaciu svojich armad. Utok zacal 12. augusta. Vratane sil celej 2. armady a posa-
dok juznych pevnosti tu bolo ststredenych 319 a pol bataliénov pechoty, 60 jazdeckych
Svadron, 142 delostreleckych batérii (744 diel), 42 technickych kompanii, 486 gulometov.
V ramci siedmich zborov spolu 15 a pol divizii, 15 brigad, 8 samostatnych plukov pechoty

YPOHUNEK, ref 9, s. 26.

IGALANTAL ref 16, s. 168.

MTamze, s. 173: tiez GOTTLIEB, ref 35, s. 372-373. Tieto avahy mozno sledovat aj v Conradovych spo-
mienkach.

YOMOL Budapest, K-578, 142/1914-¢ln.
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a | jazdecka divizia.*! Srbi a Ciernohorci disponovali s podstatne mengimi silami, ¢o ale
v znacnej miere kompenzovali vhodnym rozlozenim svojich sil a Gistrednym postavenim pred
Kragujevacom, odkial’ mohli uc¢inne zasahovat proti 5. 1 2. rakisko-uhorskej armade. 5. ar-
made sa s urcitymi tazkost'ami podarilo na viacerych miestach prekrocit’ dolny tok Driny
a prebojovali sa k rieke Jadar. 2. armada prekro¢ila pri Sabaci Savu a zmocnila sa mesta. Ko-
ordinacia vSak od zaciatku zlyhavala. Kym sa 5. arméada pokasala postipit’ smerom k Valje-
vu, utok 6. armady na hornom toku Driny meskal. Casovy rozdiel medzi okamihom zacatia
ofenzivy 5. a 6. armady bol az Sest’ dni, pricom obe armady boli priestorovo oddelené, ¢o sa-
mo osebe vystavovalo kazdl z nich k izolovanej porazke. Ked’ aj bojova iniciativa 2. arma-
dy, ktord sa vzhladom na o¢akavany odvoz na severovychodny front po obsadeni Sabaca uz
prili§ nezapdjala do utocnych akcii, poklesla, vSeobecny utok sa postupne zarazil. Diia 16. au-
gusta totiz neocakdvane presli srbské divizie do protiofenzivy, zastavili nastup 5. raktsko-
uhorskej armddy a utokom smerom na Sabac ohrozovali bok 5. armady, ktorej dokonca hrozilo
obklicenie. Potiorek bol nakoniec niteny nariadit’ Gstup 5.1 6. armady za Drinu. Srbska ar-
mada takto do 23. augusta vytlacila rakusko-uhorské sily do pévodného vychodiskového po-
stavenia. Tento netispech mal mimoriadne velky mordlny dopad. Povodny zémer, rychlou
porazkou Srbov a Ciernohorcov zvysit' autoritu monarchie a bojovii moralku oddielov na-
stupujtcich na hali¢sky front, stroskotal. Nebolo mozné ani uvazovat’ o okamzitom zopako-
vani ofenzivy, pretoze prevazna vicsina Utvarov 2. armady sa uz nachadzala na ceste na
severovychodny front, alebo sa tam uz vyskladiiovala.*?

Rozhodnutie vrchného velenia rakusko-uhorskej armady o Gi¢asti 2. arméady na Gto¢nej opera-
cii proti Srbsku a meskanie transportov vinou zmien v prevoze na severovychodny front, si
vynutili aj modifikdciu nastupovych planov v tomto priestore. Podl'a povodnych planov boli
ndstupové priestory vytycené v pohrani¢nych oblastiach, ¢o najblizsie k ruskym hraniciam. Po-
¢italo sa s tym, Ze jednotlivé zbory armady monarchie nastupia v dostatoénom ¢asovom pred-
stihu pred nastupom ruskych sil a ziskaji tak pocetnti prevahu potrebnu pre uto¢ny charakter
planovanych vojenskych operacii, a teda ich vychodiskové pozicie by mali byt ¢o najviac vy-
sunuté severovychodnym smerom. Zvaziac dant situdciu sa teraz vrchné velenie rozhodlo zvo-
lit' nastupové oblasti hlbsie v Hali¢i, priblizne o 2 a v niektorych pripadoch dokonca 4 dni
pochodu spit’ od povodne vyty€enych priestorov. Dévodilo najmé obavami, ze silnejSie rus-
ké jazdecké zoskupenia by mohli narusit’ plynuly priebeh vykladky muzov, vojenskej techni-
ky a materidlu z vagonov. Neskor vrchné velenie na podporu svojho rozhodnutia uvadzalo aj
neutralitu Rumunska, ktora umoznila ruskej armade na juznom kridle uvolnit’ zna¢né vojen-
ské sily. Pri realizovani poévodného nastupového planu mohli tieto jednotky hrozit” obkIa¢e-
nim priestorov uréenych pre dislokaciu 2. a 3. armady.*® Zadrzanie a vyuzitie 2. armady na
srbskom fronte mali vyrazne negativny dopad aj na akcieschopnost’ celého hali¢ského frontu.
Této armdda eSte ani v Case zacatia ofenzivy na hali¢skom fronte, 23. augusta, nebola plne kon-
centrovand v nastupovom priestore na pravom kridle Gto¢nej zostavy. Nahrada v podobe vo-
Jjenského zoskupenia generala Hermana Kovessa von Kovesshaza bola iba slabou naplastou,
najmé ked’ VIII. prazsky armadny zbor, pdvodne uréeny do Vychodnej Halice, zostal, vzhla-
dom na vyvoj situdcie, definitivne na srbskom bojisku.** Aj nemecky generalny §tab rozhod-

HZGORNIAK, ref 5, s. 85, vy&islené podl'a OULK, ref 9, s. 63-69. Prevzal tiez POHUNEK, ref 9, s. 147-153.

*2podrobnejsie k bojom na srbskom fronte v auguste 1914: POHUNEK, ref 9; OULK, ref9, s. 91-152; JERABEK,
R.: Potiorek. General in Schatten von Sarajevo. Graz — Wien - K&ln — Styria 1991; NOVOZAMSKY, I.: Pocate&ni
operace svétové valky, Praha 1929, zv. 1.; SEDIVY, ref 9, s. 85-92; PISAREV, A.: Serbija i Cernogorija v pervoj
mirovoj vojne. Moskva 1968. NAGY, V.: Az 1914. évi szerbiai hadjarat. Budapest 1913, zv. 1.

BFARKAS, ref 9, s. 174-175.

#Kovessovo armadne zoskupenie sa skladalo z III. zboru Graz a XII. zboru Sibiu. Jeho veleniu bola podriadena
aj 11, pum divizia, 43. strelecka divizia, 8. jazdecka divizia, 5. honvédska jazdecka divizia, 35. domobranecka bri-
gdda, 11. jazdecka divizia. Zoskupenie bolo koncom augusta 7aclcncnc do 2. armady.
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nutie Conrada o vyuziti 2. armady na srbskom fronte prijal so znepokojenim, lebo takto na se-
verovychodné bojisko nastapili iba 3/5 z rakisko-uhorskych mobilizovanych sil, miesto po-
vodne planovanych 4/5.45 Uz v $tadiu nstupu na fronty prvej svetovej vojny sa teda povodny
vojensky plan narusil oslabenim nasadenych sil v Hali¢i a znaénym oneskorenim samotného
nastupu. Navyse nemecké 1 rakusko-uhorské plany podcenili rychlost’ ruskej mobilizacie a ne-
pocitali ani s tym, ze ruskd armada prejde do ofenzivy skor, nez ukonc¢i svoju mobilizéciu.

Uz v Case vyhlasenia Ciastocnej mobilizacie sa vyhlasila aj bojova pohotovost pre jednot-
ky na hraniciach s Ruskom. Obrana hranic sa podl'a poplachovych smernic posilnila zandar-
skymi a domobraneckymi jednotkami, ako aj jednotkami financnej straze a do bojovej
pohotovosti sa uviedli aj posadky pevnosti v Krakove, Przemysli, Dvove a d’al$ich pevnostiach
na san-dnesterskom predmosti. Ked’ predsunuté ruské jednotky, najméi jazdecké oddiely, za-
cali prenikat’ cez hranice, ukdzala sa potreba nasadit’ aj niektoré Gtvary v tomto priestore dis-
lokovaného I. krakovského zboru, X. zboru v Przemysli a XI. zboru v Lvove. Tie sa zapdjali
do pohrani¢nych Sarvatok, roztrusﬂl sa pozdiz hranic, prislo i k stratam, ¢o malo za nasledok
nezelateI'né premieSanie jednotiek tychto zborov a 1ch oslabenie. Pretoze boli poverené aj vy-
kondvanim prieskumnej ¢innosti, neustale presuny a zasahovanie do mensich bojovych akcii
tto ich Ginnost’ v znaénej miere obmedzovali.*¢ V stvislosti s vymedzenim novych nastupo-
vych priestorov sa vynoril aj d’al§i problém. Hlavné mesto Vychodnej Halice Lvov, stredisko
XI. armadneho zboru a dolezita pevnost, lezalo severne od rieky Dnester, mimo pasma urce-
nia na sustredenie rakisko-uhorskych vojsk. Vrchné velenie muselo zvazovat,, ¢i mesto v pri-
pade neocakavaného ruského utoku brénit, alebo vSetky jednotky z mesta stiahnut’ za Dnester
a mesto ponechat’ svojmu osudu. Rozhodli nakoniec politické hl'adiska. XI. zbor mal zostat’
na svojom mieste a z tejto oblasti sa malo vytvorit’ predmostie. Tu sustredené pluky mali za
ulohu branit’ mesto proti predpokladanym slabsim ruskym Uto¢nym aktivitim. Medzi Dnes-
trom a Prutom smerom k rumunskym hraniciam zostala iba miestna posadka. 35. domobra-
necka brigada dislokovana v hlavnom stredisku Bukoviny, Czernowitzi, bola poverena branit
mesto za kazdych okolnosti.4’

Ststredovanie 1. a 4. armady sa zacalo na dolnom toku rieky San, medzi Przemyslom a us-
tim Sanu do Visly. Mali Gtoc¢it’ severnym, resp. severovychodnym smerom. 3 armada mala
za ulohu kryt zmieneny nastup v priestore na vychod od Lvova, na hornom toku Dnestra
a v okoli Sambora. Ststred’ovanie tych Casti 2. armady, ktoré uz boli prevezené na severo-
vychodny front, bolo uréené v okoli Stanislawowa. Bo¢nu ochranu celému frontu mala spra-
va poskytovat’ armddna skupina generédla pechoty Kdvessa. Néastupovy priestor bol kryty aj
armadnymi zbormi v Krakove, Lvove a Przemysli. Co do hibky bol nastupovy priestor pre
1. arméadu ureny medzi Sieniavou a Lancutom, pre 4. armadu medzi Przemy$lom a Jarosla-
wom, pre 3. armadu v priestore medzi CLvovom a Sanokom a pre Kovessovo armadne zo-
skupenie v oblasti medzi Stanislawom a riekou Stryj (Strypa). Kummerovo armédne
zoskupenie, poverene Glohou upttat’ na seba pozornost’ vicsich ruskych sil ostentativnym
vniknutim na izemie protivnika, kryt’ zdpadny bok uto&iacich arméad grupujucich sa pozdiz
rieky San a nadviazat’ kontakt s Woyrschovou sliezskou nemeckou domobraneckou diviziou,
sa stistred’ovalo v oblasti Krakova.*® Raktisko-uhorské sily sa teda v hrubych obrysoch ststre-
d’ovali za liniou dolného toku rieky San, Zloczoéw, Zborov a Buczacz, tak ako to bolo for-
mulované v direktivach z jila 1914.4

Plnt bojovt pohotovost ako prvé dosiahlo Kummerovo armadne zoskupenie. Jazdecké od-
diely tohto zoskupenia uz 6. augusta robili prieskum na ruskom tizemi a 13. augusta hranice

SOULK, ref 9, 20-22.

46A vilaghdboru, ref 28, s. 21-22.

YTFARKAS, ref 9, s. 175.

48podrobnejsie aj s uvedenim divizii a brigad pozri: OULK, ref 9, 5.163-164.
49HL Budapest, AOK, 519/1914, Op. Nr. 519.
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prekrocila aj pechota. Podl'a obdrzanych direktiv zoskupenie malo do 19. augusta dosiahnut
liniu Annopol — Ivangorod — Visla. Do 18. augusta boli vo vytycenej sustred’ovacej oblasti zhro-
mazdené, az na V. bratislavsky armadny zbor a 36. litoméficki domobraneck brigadu, aj hlav-
né sily 1. armady. Jazdecké Utvary aj tu boli predsunuté pred pasmo sustredenia a vykondvali
prieskum. Priebeh ststred’ovania 4. armady v priestoroch Przemysl — Jaroslaw prebiehal po-
mal3im tempom. Velitel armady Auffenberg nemal 'ahku situaciu, lebo bol vrchnym velenim
postaveny pred rozhodnutie, Ze jeho arméda prejde do utoku eSte pred uplnym sustredenim
podriadenych ttvarov. VIII. zbor, gast’ IX. zboru, ako aj 29. divizia povodne pridelena k tej-
to armade, bola eSte na juznom bojisku, a tak 4. armadu mal doplnit’ novovybudovany
XVII. zbor, ktorého $tab v8ak mal do sustred’ovacej oblasti dorazit’ az 20. augusta. Do tohto
datumu Auffenberg disponoval iba dvoma tretinami svojich sil.>® Jednotky 3. armady dosiah-
li aplna bojova pohotovost’ az 26. augusta. XI. armadny zbor, ktory patril do tejto armady,
mal v8ak vlastné uréenie, sistred’oval sa na obranu LCvova a blizkeho okolia. K&vessovo ar-
madne zoskupenie bolo 18. augusta, teda do datumu, ktory podl'a pévodnych vojnovych pla-
nov mal byt urujuci pre sustredenie raktsko-uhorskych sil na severovychodnom fronte, stale
eSte v Stadiu ststred’ovania. Aj z tohto struéného vypoctu vyplyva, ze medzi planovanym a sku-
to¢nym datumom néstupu jednotlivych armad boli niekol’kodniové rozdiely. Urcity ¢as bol po-
trebny aj na to, aby po vylozeni jednotiek z vagonov tieto presli do bojovej pohotovosti. Napr.
pri 3. armade sa posledné jednotky vykladali d’aleko za frontovou liniou eSte 26. augusta, te-
da v prvy den vicsich bojov tejto armady. K pohybujucej sa 4. armade sa omeSkané ttvary
pripajali este 28. augusta priamo na bojisku.

V Case zacatia ofenzivy bolo na severovychodnom fronte ststredenych 681 praporov pechoty,
350 jazdeckych eskadron a 327 delostreleckych batérii. Po prevezeni 2. armady na tento front
sa rakusko-uhorské sily nasadené proti Rusom rozrastli na 772 pesich a streleckych praporov,
386 jazdeckych eskadron a 363 delostreleckych batérii. Nemecky domobranecky Woyrschov
zbor, ktory sa k tymto silam zvykne pripoéitavat’, sa skladal z 34 praporov pechoty, 12 jaz-
deckych eskadron a z 12 delostreleckych batérii.”

Prieskum sa robil dvoma sposobmi. Jednak pomocou 42 lietadiel, ktoré boli za tym ucelom
nasadené pozdlz frontu, jednak vyuzitim predsunutych jazdeckych utvarov. Letecky prieskum
pre nepriaznivé meteorologické podmienky, velkt poruchovost strojov a mala skiisenost’ po-
sadok nesplml SVO_] Ucel. Preto sa Conrad spoliehal predovsetkym na jazdectvo, ktoré malo zhro-

mazdit’ ¢o najviac udajov o ruskom nastupe. Rozkaz za tymto G¢elom vydal 11. augusta.?
Jazdecké divizie jednotlivych armad mali presne vymedzené useky na hlbkovy prieskum v sme-
re planovaného utoku a obdrzali direktivy ziskat' potrebné idaje najmé o sile, zloZeni, roz-
miestneni, imysloch a smerovani ruskych sil. Hlavna pozornost’ sa sustred’ovala na Gsek medzi
Bugom a Vislou, ako aj prieskum rozlozenia ruskych sil stahujucich sa z oblasti juzného ne-
priatel'ského kridla na sever od Dnestra. Ako to nasledujtce tyzdne ukazali, ani jazdecké prie-
skumné jednotky, ktoré vykondvali tiez prieskum bojom, nepriniesli uspokojujuce vysledky.
Casto sa zaplietali do Sarvatok bez vidcsieho efektu a v niektorych smeroch ich hlasenia do-
konca dezorientovali vrchné velenie a velenie armadnych zborov.?

Uz v tychto fazach boja sa ukazalo, ze vyuZitie jazdectva v rakusko-uhorskej armade ne-
spifia poziadavky na moderné vedenie vojen. Velitelia jazdeckych jednotiek vsadzali na jaz-
decké utoky, vel'mi Casto bez podpory pechoty a inych druhov zbrani a z tychto stretov
vychadzali so znacnymi stratami bez splnenia zadanej Glohy. Niektoré jazdecké prieskumné

S0A vildghaboru, ref 28, zv. 2,'s. 12-13.

SINOVOZAMSKY, ref 42, s. 36. Porovnaj tiez OULK, ref 9, s. 79 a FARKAS, ref 9, s. 177. Rozdielne ¢iselné
udaje vyplyvaji z faktu rychlych zmien v prvych tyzdinoch nastupu na front, niektori autori publikuju iba pocty pol-
nych jednotiek, ini aj straznych oddielov a pod.

S2PITREICH, M.: Lemberk 1914. Wien 1929, s. 20; tiez OULK, ref 9, s. 164.

S3HL Budapest, AOK, Op. Abt. K. Gr. AOK Op. Nr. 520.
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oddiely boli iplne rozbité. Ruské jazdectvo, vyzbrojené strelnymi zbrafiami, a spravidla pod-
porované pechotou a niekedy aj delostrelectvom, sa Casto uzavieralo za dratené prekazky a ne-
bolo ochotné prijat’ atakovii formu boja. Inokedy kozacke hliadky zdmerne vyprovokovali
raktsko-uhorské jazdectvo k utoku a prenasledovaniu, a vyuZivajic svoje poznatky o teréne,
vlakali tieto pred hlavne ruskych diel ¢i gul'ometnych hniezd.’* Napr. jazdecky utok pri Go-
rodoku, o ktorom sa neskor pisalo ako o vzore hrdinstva, ale aj ako o ,,utoku smrti*, skonéilo
Uplnym fiaskom a smrt'ou 450 husarov a 17 dostojnikov. Zahynulo tu aj 650 koni. Husari tu
zautoCili s obnazenymi $abl'ami na opevnené pozicie pechoty a proti gulometnym hniezdam,
a to po Stvorkilometrovom nastupe za nepretrzitej pal'by protivnika.>> Napriek viacerym upo-
zorneniam, na zdklade vyhodnotenia manévrov z predvojnovych rokov, sa nidvrhy na zmenu
v ponimani vyuZitia jazdectva v boji na zaciatku vojny nere$pektovali.’® Zasadné zmeny na-
stali az po bitke pri Komarowe, kde ¢elny utok rakusko-uhorského jazdectva proti ruskej pe-
chote viedol nielen k netimerne vysokym stratdm, ale aj panike, ktora pri ustupe strhavala
pechotu.”” Dialkovy prieskum jazdeckych Utvarov sa zastavil 22. augusta a jazdecké ttvary
boli zaclenené do pévodnych zostdv jednotlivych armadnych zborov. Napriek velkym stra-
tdm, sa cennejsie Gidaje o protivnikovi podarilo ziskat  iba v priestore rozvinutia 1. a 4. arma-
dy. Vcelku teda ani jazdecké prieskumy svoju ulohu nesplnili.

Napriek nedostatocnym informaciam o ruskych vojnovych zdmeroch, rakiisko-uhorské vrch-
né velenie i nad’alej vychadzalo z realizacie pdvodného Conradovho planu, ktory predpokla-
dal sustredenie hlavnych ruskych sil v okoli VarSavy. Z tohto predpokladu vychadzal aj plan
hlavného Gtoku medzi Bugom a Vislou, a to iderom 4. a 1. armady a Kummerovho armad-
neho zoskupenia z juhu a slabsim kridlom nemeckej Prittwitzovej 8. armady na zapade. Pod-
I'a tohto pldnu sa malo zaroveti odl'ah¢it’ nemeckému spojencovi a zabranit’, aby ruské sily
vpadli do Vychodného Pruska. Vrchné velenie napriek tomu, Ze e$te nemalo sustredené vset-
ky sily, s ktorymi v povodnych projektoch poéitalo, a Ze nastali citelné zmeny aj v néstupe
nemeckych sil na vychode, ktoré do urcitej miery menili povodné predpoklady, sa rozhodlo
pre ofenzivnu akciu.’® Conrad svoje rozhodnutie v spomienkach zdovodiioval takto: ,,Bolo po-
trebné trvat’ na iniciativnom Utoku smerom na sever, aby sme nepriatel’a, ktory sa tam sustre-
doval, uchopili, aby nemohol znepokojovat’ vitazne napredujicu nemeckt armadu proti
Franclzsku, aby nemecka vychodna armada nebola osihotene vystavena uderu, a kone¢ne, aby
Rusko nemalo ¢as nasadit’ svoju tazkil presilu, a tym cisarske a kral'ovské vojsko vohnat’ do
katastroféalnej pordzky, €o sa inak mohlo stat’, pokial by ono zostalo v pasivnom o&akavani.>?

Conradom uvedené dovody zacat’ ofenzivu, napriek uvedenym rizikam, v8ak neboli jediné.
Porazka rakusko-uhorskej 5. armady na Drine pocetne slabSou a podcetiovanou srbskou a Gier-
nohorskou arméddou, a s tym stvisiaci Ustup na vychodiskové pozicie, mali silny negativny
vplyv na zézemie i ducha vojsk, ¢o si vyzadovalo urychlene sa preukdzat’ nejakym vyrazne-
j8im vojenskym tspechom. Za danej situacie to bolo mozné iba na severovychodnom fronte.
Nepriatel'ska propaganda plne vyuzivala tento neuspech na svoje ciele a ovplyviovala aj po-

S4HL Budapest, HM, 20228/1914-eln.

SNAGY, K.: Magyarsig fegyverben. Budapest 1939, s. 20-28. Podrobnejsie k vyvoju rakiisko-uhorského jazdect-
va: DANGL, V.: Organizacny vyvoj rakisko-uhorského jazdectva (1868 — 1914) so zretel'om na Slovensko. In: Vo-
jenska histdria, roc. 5, 2001, €. 4, s. 3-25 a odbornt literatiru tu uvedent.

SSHL Budapest, HFP, 3612/1912-¢ln.

STHL Budapest, HM, 20228/1914-eln. K samotnej bitke pozri: DANGL, V.: Pociatoena faza bitky pri Komarowe
a ¢innost’ VI. koSického zboru. In: Historicky ¢asopis, ro¢. 40, 1992, €. 4, s. 422-437; VOJCECHOVSKY, S.: Bitva
u Tomaszowa a Komardwa. Praha 1935. '

38podra rozhodnutia nemeckého generélneho §tabu pocetny stav 8. nemeckej armady sa znizil z 13 divizii na 9 di-
vizii, pricom tato armada namiesto pdvodne dohodnutej ofenzivnej ¢innosti sa mala podl'a obdrzanych direktiv sustre-
dit na defenzivu. Moltke ofenzivny charakter prisudil iba Woyrschovmu zboru, skladajicemu sa z dvoch divizii, a to
na ciare Radom — Novo Alexandria. Tento zbor sa mal pripojit’ k ito¢iacemu I'avému kridlu rakiisko-uhorskych sil.

39CONRAD von HOTZENDOREF, ref 2, zv. 1., s. 467.
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stoj a naladu balkanskych Statov. Pritom diplomacia a generalita v monarchii povazovala zis-
kanie spojencov na Balkdne za mimoriadne dolezité. Neuspech na juznom fronte nahraval tym
kruhom v Nemecku, ktoré uz pred vypuknutim vojny spochybnovali vojenska zdatnost’ a bo-
jaschopnost” armady svojho spojenca.

Vrchné velenie dispoziciou z 18. augusta nariadilo opustit’ san-dnestersky nastupovy pries-
tor a zaujat’ bojové postavenie vo vopred vytycenych pasmach. Tieto pasma v hrubych obry-
soch zodpovedali povodnému strategickému a nastupovému planu este spred rozhodnutia
umiestnit’ sustred’ovacie priestory hlbsie k vlastnym hraniciam, a mali sa obsadit’ do 21. au-
gusta. Urychleny nastup prinasal so sebou d’alsie rizika. Predovsetkym niektoré armady, zbo-
ry a divizie stale neboli na plnych bojovych poctoch a problémy robil aj prechod na plna bojovu
pohotovost’. Jednotky boli od momentu vykladky vystavené maximalnemu fyzickému a psy-
chickému vypiitiu. Pretoze ¢asovy faktor tu hral prvorada tlohu, museli miestami denne pre-
konavat’ az 40-kilometrové vzdialenosti, zdsobovanie viazlo, jednotky sa premiesavali, boli
roztiahnuté na netimerne Sirokej ploche. Dopravné prostriedky nepostacovali, zasoby a mate-
rial privazany na Zeleznici Casto zostaval vo vykladacich staniciach alebo nenasiel adresata,
pol'né pekarne nemohli pre tieto nedostatky zacat’ svoju ¢innost’ atd’. Nakoniec sa vSak poda-
rilo situaciu s vypitim vSetkych sil zvladnut’ a dna 22. augusta bola dana zakladna dispozicia
na vSeobecnu ofenzivu.

Podl'a nej sa 1. armada v nasledujtci dent mala zmocnit’ vysin severne od rieky Tanew v use-
ku od Visly po oblast’ Frampolu a tento usek branit’ za kazdych okolnosti proti ocakavanému
protiitoku nepriatel’a. Divizie II. armadneho zboru 4. armady mali obsadit’ liniu Tereszpol —
Jozefow — Aleksandrow a VI. zbor tej istej armady (iSlo 1 koSicky zbor) izemie medzi Narol
— Lipsko — Potylicz. Tato armada mala byt zaroven pripravena na d’al§i postup smerom na se-
ver alebo severovychod a dovtedy branit’ moznému utoku ruskych vojsk od Zamosci alebo Hru-
bieszowa a Krylowa. V pripade Gtoku na pravé kridlo armédy malo do bojov zasiahnut’ aj lavé
kridlo 4. armdady a odrazit’ tok. Dalsi postup tejto armady sa viazal na ukonc¢enie ndstupu 3. ar-
mady, ktora sa mala do 25. augusta ststredit’ v oblasti Magierow, Zolkiew, Kulikow a vychodne
od Lvova a mala byt posilnena o I11. zbor z Kévessovho operacného zoskupenia. Do ukoncenia
nastupu mal tento zbor odrazit’ pripadné utoky zo smeru od Sokalu, Radziechowa a Brody,
pricom ostatné Casti Kévessovho operacného zoskupenia mali zastavit, alebo aspon spoma-
lit’, postup nepriatel'skych sil v oblasti Tarnopolu a juzne od nej. XII. armadny zbor, ktory po-
vodne patril do zostavy 2. armady a 11. pesia divizia mali podniknat’ G¢inny Utok, pokial’ by
ruské divizie dosiahli liniu Krasne — Dunajow. 43. vlastibranecka pesia divizia mala odrazit’
atoky ruského jazdectva a pechoty, ktoré by smerovali k rieke Zlota Lipa. Uzemie medzi Dnes-
trom a Prutom mala kontrolovat' 35. domobranecka brigada.®?

Tak vyzeral plan pripravy vrchného velenia na generalnu ofenzivu na severovychodnom fron-
te, ktord sa zacala 23. augusta. Hlavny uder sa mal viest’ proti 4. a 5. ruskej armade pri Lub-
line a Chelmu a po ich porazke sa raktsko-uhorské vojska mali dostat’ do tyla ruského
Juhozapadného frontu. Tento plan bol postaveny na mylnom predpoklade, ze hlavné ruské si-
ly sa koncentrujii medzi Vislou a Bugom a vo Vychodnej Hali¢i nastipia iba slabsie a pod-
radnejSie branné zlozky. Nad'alej sa podcenovala schopnost’ mobilizovat’ v dohl'adnom ¢ase
vicsie ruské sily a nasadit’ ich v tychto priestoroch. Vrchné velenie stale eSte dostatoéne ne-
prehodnotilo svoj pévodny predpoklad, ze Rusi sa neodhodlaju prejst’ do protititoku, kym ne-
ukonc¢ia mobilizaciu a maju nemalé problémy so sustred’ovanim vojsk.

V skutocnosti ruské vrchné velenie po zhodnoteni celkovej situacie na frontoch a pod tla-
kom Francuzska, ktoré vzhl'adom na nemecky néapor ziadalo urychlenie vojenskych akcii na
vychode, sa rozhodlo prejst’ do Gtoku este pred sustredenim vsetkych sil. Toto rozhodnutie
umocnovala aj potreba dosiahnut’ vyrazné uspechy proti rakusko-uhorskym zbraniam, kym sa

%0podrobnejsie dispozicie tamze, s. 426-427; tiez A vilaghabort 1914 — 1918, ref 28, zv. 2., s. 55-56.
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sily Nemecka vojensky maximalne viazu na zapade. Ber(ic na seba zna¢né riziko, sa rusky ge-
neralny Stab rozhodol zacat’ Gtok v Case, ked viaceré divizie boli od miest sustredenia vzdia-
lené, iné sa iba pripravovali na odchod. Hlavnym strategickym zdmerom bolo uskuto¢nit’ rychle
ofenzivne operécie jednak na zépade, jednak na juhu, aby sa nemecky utok zastavil a jeho si-
ly vytlacili z Vychodného Pruska za Vislu a rakusko-uhorské armady na severovychodnom
bojisku za Karpaty. Po ukonceni mobilizacie a prechodu do ofenzivy mali zadat’ itok smerom
na Berlin a vitazstvo v Hali¢i vyuzit’ na otvorenie cesty na Viedeni a Budapest’ a smerom na
Balkan.®! Ruské spravodajské sluzby uz v prvej polovici augusta ziskali dostatok dékazov
o tom, ze hlavné sily raktisko-uhorského protivnika sa sustred’'uju na jeho 'avom kridle a o¢a-
kévali na tomto Useku fronty ofenzivu. Preto urychlili nastup 3. a 8. armady, ktoré mali prejst’
do ofenzivy bez toho, aby doplnili svoje pocty na plné bojové stavy a mali zabranit’ nepria-
tel'skej ofenzivnej ¢innosti na pravom brehu Visly. Zaroveri aj 4. a 5. ruskd arméada mali za-
¢at’ 23. augusta generalny utok proti 1. a 4. rakiisko-uhorskej armade. Vysledkom tychto iivah
bolo, Ze obe strany presli do utoku priblizne v rovnakom ¢asovom rozmedzi s Gsilim presadit’
svoje taktické umysly. To viedlo k sérii vel'kych bojov, ktoré sa rozvinuli najmé v smere hlav-
ného utoku rakusko-uhorskych vojsk medzi Dnestrom a Vislou.

V. DANGL: KRIEGSPLANE OSTERREICH-UNGARNS UND THRE MODIFIKATIONEN
IM SOMMER 1914

Seit Ende der 80er Jahre des 19. Jahrhunderts zeigte sich die grundlegende Polarisierung der Machtaufteilung in Eu-
ropa immer deutlicher. Nach der Annektierungskrise in 1908 traten die Vorbereitungen auf eine weltweite Konfla-
gration in ihr Finalstadium. Die Osterreich-ungarischen Kriegspline, das Mobilisationssystem und die damit
verbundenen Aufmarschpléne an die Fronten vor dem Ausbruch des 1. Weltkrieges kniipften unmittelbar an die deut-
schen strategischen Absichten an. Diese gingen aus dem Schlieffen-Kriegsplan hervor, den der deutsche Gene-
ralstabschef Helmuth von Moltke der J. den neuen Verhiltnissen anpasste. Der Verfasser beschreibt kurz
den diplomatischen Hintergrund der Kriegsvorbereitung, analysiert sowohl die einzigen Alternativen des Kriegsplans
der Monarchie, als auch die Aufmarschpldne an die angehenden Fronten, die aus den mdglichen Kriegspldnen her-
vorgegangen sind. Er verweist auf ihre Méingel und daraus folgenden Probleme, die sich nach der Kundgebung der Ge-
neralmobilmachung in sehr realen Formen zeigten. Er folgt sowohl den verschiedenen Ansichten von H. Moltke und
Conrad von Hétzendorf in einigen Fragen, die mit der Offnung der Front in Galizien zusammenhingen, als auch
den Problemen, die im Folge des verspiteten Aufmarsches der 2. Armee an die nordéstliche Front auftauchten. Der Au-
tor verweist auf das Versagen der Nachrichtendienste, als auch auf die Irrtimer der Militartheoretiker in der Frage
des angenommenen Bereitseins und Aufmarsches der russischen Kréfte. Nach einer kurzen Beschreibung und Wer-
tung des Misserfolges der dsterreich-ungarischen Armee an der Siidfront und seiner ungiinstigen Konsequenzen auf
das Hinterland und Moral der Truppen, widmet der Autor einen breiten Raum der Problematik der erzwungenen Mo-
difikation der Aufmarschplidne an der nordéstlichen Front. Er analysiert die ungiinstigen Folgen des verspateten Auf-
marsches und beschreibt die Konzentrierung der einzelnen Korps und Divisionen in den gesetzten Rdumen. Er bewertet
die Art und Ereignisse der Aufklarung, verweist auf die uneffektive Niitzung der Luftwaffe und der Kavallerie im Rah-
men der Aufklarungstitigkeit, und skizziert die Endvariante der definitiven Aufmarschgebiete und Kampfposition bis
zur Erteilung der Grunddisposition fiir allgemeine Offensive.

Im Abschluss skizziert der Verfasser die Hauptlinien des russischen Kriegsplans. Er stellt fest, dass das Resultat
der Aktivititen, die aus den Kriegsplidnen Russlands und Osterreich-Ungarns hervorgingen, war, dass die beiden Sei-
ten in einem ungefihr gleichen Zeitraum, mit dem Absicht ihre taktische und strategische Absichten durchzusetzen,
in Offensive iibergingen. Das fiihrte zu einer Reihe von grofen Kampfen, die sich vor allem in der Richtung
der Hauptoffensive der osterreich-ungarischen Truppen zwischen Dnjestr und Weichsel entwickelten.
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— 18. évi vilaghaboru &sszefoglalo torténete. Budapest 1926, zv. 2., s. 71 a nasl.; DANILOFF, J.: Russland im Welt-
kriege 1914 — 1918. Jena 1925, s. 108-150, 197-238; ZAJONCKOVSKIJ, A. M.: Podgotovka Rosii k imperialisti¢eskoj
vojne. OCerki vojennoj podgotovki i pervonacalnych planov vojny. Moskva 1926; ZGORNIAK, ref 5, s. 90-102,
118-186. VOJCECHOVSKY, ref 57, s. 5-15; BELOJ, A.: Galicijskaja bitva. Moskva — Leningrad 1929; LEPPA, K.:
Die Galizische Schlacht. In: Ergenzungsheft 2 zum Werke ,.Osterreich-Ungarns letzter Krieg.** Wien 1931, s. 9-28;
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