Vojenska histéria

DOKUMENTY A MATERIALY

PLAN TAZENI CISARSKO-KRAIOVSKEHO VOJSKA
Z ROKU 1595 A PLANY POVOJNOVEHO USPORIADANIA
KRAJINY

ZOLTAN BAGI

BAGIL, Z.: The Plan of Emperor-King Troops Campaign of the Year 1595 and Plans of the Post-War
Arrangement of the Country. Vojenska historia, 3, 10, 2006, pp. 71 — 89, Bratislava.

The author states that thanks to recent research it was possible to reconstruct the succession of events
and struggles of Ottoman’s and Habsburgh’s armies in the territory of Hungary were searched of se-
veral aspects: Jozsef Kelenik dealt with an effect of the military revolution on the 15-Year War, Péter
Sahin-T6th searched French and Lotrin relations of Hungary, Jan Paul Niederkorn introduced a diplo-
matic background of this war. The first monography of war, issued six years ago, was elaborated by
Sandor Laszl6 Toth as a result of his scientific work lasting almost two decades. He pointed out that,
of course, search of the war and its course is possible also of other points of view. In this contribu-
tion the author tried to concentrate on the issue that Hungarian historiography has not answered yet:
if the emperor’s court had any concept concerning development of the war and if yes, which were
principal items or ideas of that plan. Moreover, by his opinion is interesting also an issue how they
imagined the post-war arrangement on reconquered or acquired territories.

Military History. Hungary. Emperor-King Troops in the Year 1595.

Spracovanie dejin pitnastrocnej vojny nabralo v ostatnych 15 — 20 rokoch na
intenzite. Na zaklade najnovsich vyskumov sa podarilo zrekonstruovat’ postupnost’ udalosti
a boje osmanskych a habsburskych armad na tizemi Uhorska sa preskimali z viacerych stranok:
Jozsef Kelenik! sa venoval vplyvu vojenskej revoliicie na pitnastroéni vojnu, Péter Sahin-
Té6th? franctizskym a lotrinskym vztahom Uhorska, Jan Paul Niederkorn? predstavil dip-
lomatické zazemie tejto vojny. Pred Siestimi rokmi bola vydana prva monografia vojny, ktora
spracoval Sandor Laszlé Téth* ako vysledok svojej takmer dve desatrodia trvajicej vedeckej
prace. Samozrejme, skiimanie priebehu vojny je mozné este z viacerych d’alSich stranok. V tom-
to prispevku by som sa chcel sustredit’ na otdzku, ktorti mad’arska historiografia este stale
nezodpovedala: ¢i mal cisarsky dvor nejaku koncepciu ohl'adom vyvoja vojny, a ak ano, aké
boli zasadné body tohto planu ¢i predstavy. Okrem toho je zaujimava aj otdzka, ako si pred-
stavovali povojnové usporiadanie na znovudobytych ¢i ziskanych teritoriach.

Pri vyskumoch ,,dlhej tureckej vojny* som vo viedenskom Haus-, Hof- und Staatsarchive,
v 127. zvidzku fondu Allgemeine Akten Hungarica nasiel dve spojené listiny napisané v ne-
meckom jazyku, ktoré mali spolo¢ny nadpis Vom Prozess des gegenwartigen Veldtzuges. Ako

Kelenik 1990. 85-95.; Kelenik 1991. 80-122.
2Sahin-Toth 2004. 1149 — 1188.; Sahin-Toth 2004a. 297-304.
3Niederkorn 1993.

71



Vojenska histéria

napoveda nazov, ide o plan vojenskej vypravy roku 1595 a povojnového usporiadania po jeho
uspesnom ukonceni. Hoci ani na jednom zo spisov nie je ziaden podpis, predsa sa da zistit,, Ze
autorom oboch je dvorny historik mecklenburského pdvodu, Nicolaus Gablmann.> Dokazom,
ze moje tvrdenie nie je len nepodlozenym predpokladom, je fakt, Ze taky isty dokument sa
nachadza aj v Krajinskej Széchényiho kniznici v Budapesti, aj s nadpisom ,,Gablmann
o udalostiach, ktoré¢ sa udiali pri Ostrihome 6. septembra 1595. Spravy a zaznamy Nicolausa
Gablmanna o vojenskych udalostiach v Uhorsku v rokoch 1594/95, najmé o oblichani Os-
trihomu*.® Pri porovnani rukopisu a §tylu prvého dokumentu s druhym sa jasne ukazuje, Ze aj
tento je dielom dvorného historika. Moje tvrdenie napokon doklada aj skutocnost’, ze Gabl-
mann bol naozaj vel'mi plodnym odbornym posudzovatel'om i pisatel'om paméti. Podl'a Thal-
léczyho uz roku 1593 pripravoval memorandd a posudky o moznostiach uspe$ného boja
s Osmanskou risou. Svoj pamétny spis s datumom 30. septembra 1594 predstavil v Prahe
v marci 1595 pod ndzvom Krdtke a potrebné poznamky o terajsom vojenskom stave.” V rokoch
1595 a 1596 posielal pre dvor denné hlasenia o bojoch hlavnych cisarsko-kralovskych vojsk.®
V roku obsadenia Ostrihomu pripravil zoznam o stave vojenskych sil, na zaver ktoré¢ho opat
podporil myslienku pokradovat’ vo vojne.? Rok po Gablmannovej smrti bolo vo Frankfurte na-
pokon vydané jeho 79-strankové dielo s titulom Mansfeldiana Militia Hungara o tazeni Karla
von Mansfelda z roku 1595.10

Pozname aj presny datum vyhotovenia oboch spisov. V prvom pripade je ditum uvedeny
v hornom l'avom rohu prvej strany: 14. april 1595. Druhy spis sice z exemplaru uloZzeného vo
fonde Hungarica chyba, ale je uvedeny na odpise dokumentu v Széchényiho kniZnici: bol
vyhotoveny 6. septembra 1595. Typologicky m6Zeme oba dokumenty zaradit’ medzi pamétné
spisy (memoare).

V dal$om texte priblizim, ¢o zaznamenal dvorny historik.

Gablmann,!! zdrziavajici sa v Prahe, vo svojom pamitnom spise zo 14. aprila odporucal,
aby sa v tom roku cisarsko-kralovska armada rozdelila na dva vicsie celky: na horno- a dol-
nouhorské. Hornouhorské armada by mala najprv ziskat’ Szolnok, ktory branil najlepsi prechod
cez rieku Tisu, a tak by uz do polovice bolo zarucené aj ziskane Belehradu. Okrem toho, by
podl’a autora zna¢ne poklesol aj strategicky vyznam Hatvanu. Dolnouhorské vojska by museli
obl'ahnt’ Ostrihom. Tu bojujici vojaci — vyzdvihuje Gablmann — sa maju vSetkymi silami vy-
nasnazit, aby zmyli hanbu z predchadzajuceho roku a znovudobyli tento prekrasny kraj. Na
uspesné dobytie hradu je v prvom rade potrebné obsadit’ palanku na parkanskej strane Dunaja,
ale nesmie sa zabudnut’ ani na Tatu, Papu a Szentmarton, pretoze ich dobytim by sa dalo
zabranit’ prisunu posil pre tureckt posddku v Rébe (Gydr). Podl'a konStatovania pamétného
spisu medzi Ostrihomom a Budinom na vysokom kopci vybudovany hrad Visegrad nijako
nemdze ovplyvnit’ dopravu na Dunaji, preto navrhol, Ze postaci znicit’ kastiel’ na upéti kopca.

4Téth 2000.

50 zivote Gablmanna pisal Lajos Thalléczy v ¢lanku z roku 1896. Podl'a toho protestantského Gablmanna pozval
FrantiSek Nadasdy za $kolmajstra do $koly, ktora zriadil este jeho otec v Csepregu. Podl'a Thalloczyho predpokladov
Studoval v rokoch 1590 — 1593 pravo na univerzite v Padove, po navrate vstipil do sluzieb dvora, ale staly plat vo
vyske iba 30 zlatych dostaval az po 1. auguste 1594. V rokoch 1594 — 1596 bol ocitym svedkom vojny a pravde-
podobne padol v bitke pri Mezékeresztesi. Thalloczy 1896. 578 — 598.

%0Oba dokumenty su v pdvodnom jazyku uvedené v prilohe.

"Thalléczy 1896. 581, 584, 598-645.

8Thalléczy 1896. 584-598.; Haus-, Hof- und Staatsarchiv Allgemeine Akten Hungarica (dalej: HHStA AA H) Fasc.:
128 fol.: 1r.-326v.; Dennik o vojenskych udalostiach roku 1596: HHStA AA H Fasc.: 129. fol.: 27r.-224v.

9HHStA AA H Fasc.: 128 fol.: 317r.-324v.; Thalloczy 1896. 584-586.; Bagi 1998.49-58.; Bagi 2001. 410-416.;
Tieto Gidaje st aj v letaku, vydanom cisarskym dvorom s propagandistickym ciel'om, ale Gidaje sa nezhoduju s Gablman-
novymi. Vocelka 1981. 251-252.

10Gabelmann 1597. 1-79.; Heischmann 1925. 51-52.

Thalléczy 1894. 584.
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Podl'a Gablmanna by postacilo, keby na splnenie tejto ulohy poslali nickol'ko tisic muzov
z tabora pri Ostrihome, pricom na napadnutie palankov (Raubhauser) v Zsambéku a vo Vordsvari
— ktoré rovnako sluzili na obranu Budina — pokladal za najvhodnejsich slobodnych hajdtichov
a husarov. Tak sa podl'a neho Stoli¢ny Belehrad, ako aj Vesprim spolovice dostali do cisarskych
rak. Ak by bol Ostrihom nas, nasledoval by utok na Budin, ku ktorému by boli potrebné obe
armady — dolno- i hornouhorska. Prva by sa sustredila pod Budinom, druha pod Pestou.

Pri oblichani Budina pokladal Gablmann za potrebné, aby sa obsadili alebo znicili aj mensie
turecké palanky a strazne miesta, a to preto, aby sedliakov z okolia oslobodili spod osmanského
jarma a aby tito mohli zasobovat’ tabor cisarsko-kral'ovského vojska. Podl'a neho by sa obsa-
denim okolia Budina dosiahlo, Ze Turci natla¢eni do budinskeho hradu by mali vel'ka nadzu.

Dvorny historik sa zaoberal aj priebehom obliehania: odporucal vybudovat’ silné, vysokeé,
zemou spevnené valy a $ance alebo mensie pevnosti. Takto by Osmani z hradnych murov ovel’a
menej ohrozili dobyvajucich krestanskych vojakov.

Po obsadeni Budina by sa dalo postiipit’ pozdiz Dunaja az ku Belehradu, ale tak, aby sa
armada bez nejakej vaznejsej priiny nerozdelila pre blizkost’ nepriatel’a, ale aby zostala vcelku.
Pri obliehani Belehradu bude stat’ cisarsko-kral'ovskému vojsku k dispozicii celé Uhorsko poz-
diz Tisy a Dunaja, a preto je bezpodmiene&ne nutné dobyt’ Szolnok, Budin a Ostrihom.

Ostatné hrady, ako Temesvar, Lippa, Gyula, Stoliény Belehrad a Szigetvar sa musia v krat-
kom ¢ase vzdat, alebo bude mozné dobyt ich a obsadit’ za polovicu nakladov a s polovicou
vojska, ak spomenuté tri pevnosti cisarsko-kral'ovské vojska ziskaju spét’ od Turkov.

Gablmann sa ale nezastavil pri dobyti Belehradu. Podl’a neho sa cisarsko-kralovské vojska
musia presunit’ pod Konstantinopol, pretoze bez dobytia hlavného mesta Osmanskej riSe niet
kone&ného vitazstva. Uspesnym oblichanim by panovnik neziskal len celt Eurépu (Balkansky
polostrov, obsadeny Osmanskou riou), ale aj vel'ku ¢ast’ Azie. Ako argument Gablmann uvie-
dol priklad Kartaga a Rima.

Vo svojom pamétnom spise navrhol aj protiturecku spolupracu novych spojencov — sed-
mohradského kniezat’a a jeho vazalov (Valasska a Moldavska), ktori musia zattocit' na Bul-
harsko a susedné provincie, aby oslabili tyraniu Turkov a sti€asne upevnili svoje vlastné pozicie.
Spojenectvo s inymi krestanskymi krajinami pokladal za mozné po vyhratej bitke alebo po
prvych vyraznejsich tispechoch, pricom zdoraznil, Ze vtedy bude bezpochyby kazdy krestansky
panovnik rad na cisarove;j strane.

Obsadené provincie, pevnosti a obyvatel'stvo musi zostat' najmenej desat’ rokov vo vlast-
nictve cisara, ¢o musi potvrdit’ aj zasadnutie snemu. Ina¢, ako poukazal autor spisu, je nespra-
vodlivé z hl'adiska toho, kto vydal vel'ké prostriedky, aby mu odobrali 0zitok, tak, ako sa to
stalo v predchadzajicom roku pri Fil'akove a inych hradoch, z ktorych ich podriadeni odtiahli
a zostali tam len pusté kopy kamenia. Na obsadené uzemia bude potrebné usadit’ nemeckych
a uhorskych jazdcov, ktorych ulohou bude obrana provincie. Takto by ich cisar mohol poslat’
do boja bez vyplatenia celého Zoldu a kazdy z vojakov by prisiel k sluSnej koristi.

V suvislosti s chorvatskymi a slavonskymi vojenskymi akciami Gablmann spomenul aj do-
lezitost’ Dravy a Savy.

Aj obsadenie uhorskych miest a pevnosti je témou spisu. Touto tlohou je potrebné poverit
v kazdom pripade Uhrov, pretoze tito si v prostredi obyvatel'stva ovel’a viac obl'ibeni, nez
prislusnici hociktorého iného naroda. Ako priklad uviedol fiasko Wilhelma von Roggensdorfa
roku 1541, ked’ napriek dohovoru, Ze posle Uhrov, poslal do hradu svojich landsknechtov. Ne-
meckych pesiakov zakratko odhalili podl'a re¢i a vo vzniknutej bitke ich povrazdili.'?

Dvorny historik zdoraznil, ze boje treba podl'a moznosti presuntit’ ¢o najhlbsie na Gzemie
nepriatel’a, aby sa provincie a kral'ovstva jeho cisarskej milosti oslobodili spod Turka a svojimi
sluzbami a na vojnu potrebnymi danami prispeli k vydrziavaniu vojska.

2Magyarorszag hadtérténete 1985. 172.
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Dobyté mesta vo Vala$sku, Moldavsku a na inych uzemiach treba osidlit nemeckymi
mestanmi a podl'a danosti oblasti zapojit’ ich do obchodovania. To sa v§ak méze uskuto¢nit
len za podmienky, ak sa tu umiestni aj niekol'’ko praporov nemeckych vojakov ako strazcov.

Gablman pripomenul, ze tak Skander beg, ako aj kral’ Matej Korvin prijimali do svojich vojsk
tureckych zoldnierov. Aj on to odporucal, pricom dolozil, Ze ,.treba nechat’ pomahat’ tych, ktori
modzu pomdct’. Nech su bieli alebo Cierni®.

Druhy pamétny spis, ako som uz spomenul, bol napisany po dobyti Ostrihomu 2. septembra
1595 a prinasal navrhy na mozny dalsi priebeh vojny. V prvom rade si kladol otazku: Ako
d’alej? Podl'a Gablmanna, zdrziavajuceho sa v tadbore pod Ostrihomom, by cisarsko-kral'ovska
armada, na Cele ktorej by stal arcivojvoda Matej, mala obl'ahnut’ Budin. Svoj nazor sa snazil
podopriet’ 6smimi argumentmi. Prvym bolo, Zze dobytim Ostrihomu sa otvorila moznost’ za-
sobovania pocetnejSicho krestanského vojska. Druhym argumentom bolo, ze Budin nie je len
hlavnym mestom Uhorska, ale podobne ako Vieden alebo Konstantinopol, také miesto, z kto-
rého by sa dali zasobovat’ ostatné pevnosti a kastiele tak peniazmi, ako aj potravinami. Preto,
ak sa Budin dostane do ruk panovnika, Turci by vzdali aj Stolicny Beblehrad, Vesprim a Palotu,
a podobne aj d’alsie sidla begov. Tretim argumentom bolo, Ze vetci vojvodovia sa vzdy snazili
obsadit’ v prvom rade hlavné mesto nepriatel'a. Gablmann uviedol ako priklad nielen Scipia
Africana Velkého a Cézara, ale aktualne aj Osmansk risu. Spis potom vymenuva, obsadenim
ktorych hlavnych pevnosti sa ktoré krajiny dostali pod turecku nadvladu: Konstantinopolu celé
Grécko, Belehradu Srbsko, Temesvar a vel'ka ¢ast Horného Uhorska, Budina Dolné Uhorsko,
Réabu napokon vsetky pevnosti v rabskej oblasti az po riecku Rébu. V §tvrtom argumente sa
uvadza, ze panovnik mal v roku 1595 k dispozicii taka silnti armadu, o akej nikdy nikto
v Uhorsku nepocul a tobdz mohol vidiet'. V piatom argumente pripomenul priklad obsadenia
Filakova, Novohradu a Ostrihomu a odhadoval, Ze Turci uz nemaji taki moc, aby to do-
byvatel'ov odradilo. Podl'a Gablmanna ani jeden hrad nie je taky silny a mocny, aby sa mohol
dlhsiu dobu udrzat’ bez podporného vojska. Teda, ak sa dobyvanie uskutocni podla triezvych
a premyslenych vojenskych rad, na dobytie Budina nebude potrebny dlhsi ¢as ako dva mesiace.
Siestym argumentom bolo, e hornouhorské a dolnouhorské vojska stoja tak blizko seba, Ze
ak to bude potrebné, jeden druhému bude vediet’ poskytnut’ pomoc. Sila oboch vojsk je
postacujica na utok na Budin, resp. Pest. Siedmy argument spomenul, Ze tabor je Cerstvy
a zdravy, nevyskytla sa tu Ziadna infekéna choroba. Podl'a 6smeho argumentu v tabore nie je
nudza o potraviny, vSetkého je dostatok, a takéto St'astie sa nemusi pritrafit’ kazdy rok, ako
pripomenul Gablmann.

Dvorny historik zosumarizoval aj protiargumenty napadnutia Budina, ktoré zapisal v sied-
mich bodoch. Je nebezpeéné hlboko sa vtlacit’ na izemie nepriatel’a; znovudobytie Rabu je
dolezitejsie ako obsadenie Budina; cisarsko-kral'ovskej armade nie je vyplacany Zold, a preto
nebude dalej zadarmo bojovat’; podla niektorych nazorov st Stolicny Belehrad, Palota,
Vesprim a Tata bliZsie, a preto by bolo ich obsadenie dolezitejsie; dunajski cestu strazi Vise-
grad. Ako nebezpecnu posudil aj moznost’, ak by sa armada stretla s nepriatel'om, a tak ohrozila
oslobodenie Ostrihomu. Napokon, ¢as uz v tom roku dost’ pokrocil na uskuto¢nenie takej
vel’korysej vojenskej akcie.

Autor spisu sa v d’alSom texte snazil spochybnit’ tieto argumenty. Podl'a Gablmanna prva
vyhrada ni¢ neznamend, ved’ Budin nie je d’aleko od Ostrihomu. Pred zaciatkom obliehania
by vsak v kazdom pripade bolo potrebné porazit armadu serdara Sinanpasazade Mehmeda,
a to v otvorenom boji. Na uskuto¢nenie tohto planu navrhoval, aby desat'tisic jazdcov a rovnaky
pocet pesiakov z cisarsko-kral'ovského vojska vytvorilo pri Vordsvari opevnené postavenie.
Odtial’ by mohli sledovat’ nepriatel’a, ¢i sa da vylakat’ na bojové pole, alebo by ho mohli
napadnut’ priamo v jeho tabore. Ak by tento vyéleneny zbor zvitazil, o ¢om Gablmann ne-
pochyboval, tak tabory Turkov v okoli Budina, ako i niektoré predmestia by sa dostali do ich
ruk. V pripade porazky by sa 'ahko mohli vratit’ k hlavaému vojsku.
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Odportcal, aby sa mensie turecké palanky v okoli Budina znicili, a vSetkych sedliakov aj
s ich majetkom treba presidlit’ na uzemie kral'ovského Uhorska. Tym sa obmedzia moznosti
dodavky potravin Turkom a hlavne by sa znemoznilo zdsobovanie hlavného vojska v na-
sledujicom roku. Dvorného historika — podla vSetkého — nijak nevzrusovalo odvlecenie
krestanského obyvatel'stva ani jeho zbedacenie: bol presvedceny, Ze to, o ,,nebudeme vediet
strovit’ my, to nestrovi ani nepriatel™.

Proti druhej vyhrade Gablmann uviedol, Ze obsadenim Budina by sa do cisarovych rik dostal
aj Rab. Aby podporil svoje tvrdenie, ukonéil svoje odovodnenie nasledujucim vtipnym
vyrokom: ,,Kto chce vysusit’ studiiu, zavrie bud’ studiiu alebo pramen, pretoze Rab sice znamena
mnoho, ale Budin vSetko.

Treti protiargument ohl’'adne zameskaného Zoldu dvorny historik vyriesil konstatovanim, ze
cela armada by sa dala vyplatit’ sumou 300 000 toliarov a tato investicia by priniesla niekol’ko-
miliénovy zitok.

Odpovedou na Stvrti vyhradu bolo, Ze mensie hrady nasleduju priklad hlavnych pevnosti,
a ked’Ze nebrzdia zasobovanie hlavného cisarsko-kral'ovského vojska, ani prevazanie zasob ¢i
uz na cestach alebo po vode, je ich oblichanie zbytocnou stratou ¢asu. Gablmann odporucal,
aby sa prepadli v zimnom obdobi, pretoze vtedy Turci neradi bojuju.

Proti piatemu argumentu, teda proti obliehaniu Budina dvorny historik pripomenul, Ze opev-
nenia ViSegradu su slabé, a ked’Ze hrad je na vrchole kopca, nie je pre plavbu po Dunaji nijakou
hrozbou. Podl’a jeho mienky je mozné tento hrad dobyt’ za jednu noc. Ako priklad uviedol, ze
aj Turci obsadili najskor Visegrad a az potom Ostrihom.!3

V stivislosti so Siestym argumentom poznamenal, Ze nema nijaky realny podklad, ved’ predsa
Turek nema Sancu porazit’ cisarsko-kralovska armadu, ak tato bojuje usporiadane a dis-
ciplinovane.

Nakoniec sa Gablmann pozastavil pri myslienke, Ze dva mesiace su dlha doba a ,,tam kde
je spolu tol'ko hlav a ramien, tak nie je ni¢ nemozné, ¢o je l'udské®. Spoliehal sa na to, ze
krestania zijuci v Budine budt informovat’ cisarsko-kralovské vojska, a tym pomdzu pri
obliehani. Tomuto vSetkému vSak musi predchadzat’ tspesnd bitka proti tureckym polnym
vojskam, po ktorom — ako odévodiuje dvorny historik — sa srdce a odvaha nepriatel’a strati
a Budin je uz napoly v rukach krestanskych vojsk. Ako priklad uviedol oblichanie Rabu
v predchadzajicom roku, ked’ vel’kovezir Sinan po vitazstve nad vojskom arcivojvodu Mateja
za dva tyzdne dal vystriel'at’ na opevneni taky otvor, ktory mu umoznil prienik. Preco by sa
toto nemohlo stat’ aj v pripade Budina? — pyta sa Gablmann, ¢im zdoraznil, Ze by si krestania
nechali utiect’ obrovsku prilezitost, ak eSte v tento rok nenapadnu Budin.

Aj na zaklade tychto dvoch spisov je nepochybné, Ze dvorny historik disponoval Sirokymi
znalost'ami z histdrie a dobre sa orientoval aj v udalostiach protitureckych bojov v uplynulych
desatro¢iach. Samozrejme, vyvstava tu otazka, ¢i myslienky, zaznamenané Gablmannom su
len jeho vlastnymi nédzormi, alebo odzrkadl'ujii dlhodobé stratégie a ciele dvora z roku 15957
Lajos Thalloczy tvrdi, ze Gablmann sa pocas svojho pobytu v Padove dokladne oboznamil aj
s dobovymi vojensko-strategickymi pisomnostami. Toto konStatovanie doplnil este d’alSou
mnohovravnou vetou: ,,Pozndme od neho memoranda a posudky uz aj z roku 1593, z ¢oho
usudzujeme, Ze vojnova rada akceptovala jeho nazory a zadavala mu aj poverenia.“!4
Nepochybujem o tom, ze dvor Gablmanna skuto¢ne poveroval istymi ulohami. Podl'a mgjho
nazoru vsak spis zo 14. aprila a tiez — vzhladom na niektoré Casti — aj spis zo 6. septembra
o koncepcii pol'ného t'azenia a vojenskych akciach neodzrkadl'oval jeho nazory, ale stanoviska,
ktoré prijal dvor a riesili perspektivy ovel'a d’alekosiahlejSie, nez bolo obdobie patnéstrocnej

Blvan 2004. 70-71.
4Thalléczy 1896. 581.
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vojny. Samozrejme, niektoré prvky mohol prevziat’ aj z inych pamitnych spisov alebo odbor-
nych posudkov.

Strategicky plan, zaznamenany dvornym historikom, nebol vobec neznamy pre ¢lenov
Dvorskej vojnovej rady. Hlavny kapitan hornouhorskych vojsk Hans Rueber sa uz pri pri-
lezitosti viedenskych rokovani v roku 1577 vyslovil vo svojom pamétnom spise, Ze cisarsko-
kralovské vojska by mali napadnat’ pri Dunaji Ostrihom, Stoliény Belehrad a napokon Budin,
zatial’ &o dolnouhorské vojska Fil'akovo a Szolnok.!?

Podobne tomu, ¢o uviedol vo svojom spise zo 14. aprila 1595 Gablmann, Valentin Prépostvary
odporucal vo svojom plane z 24. januara 1594, ze ,,Najskor by sa obsadil Ostrihom, aby sa im
zobrali sily na vode a tiez most. My (rozumej dolnouhorské cisarsko-kral'ovské vojsko) by sme
sa utaborili pod Hatvanom. Ak by nam Pan Boh dal Ostrihom a Hatvan do ruk, jedna armada
by sa presunula pod Budin, nasa armada by $la pod Pest’, nepochybujem o tom, Ze ak by ich
Pan Boh dal jeho Vysosti do rik, z ostatnych mensich hradov by vsetci zutekali (rozumej Turci).
Budinske vojsko by muselo ist’ dole po toku Dunaja a my by sme sa mali spod Peste presunut’
do Szolnoku, ked’ze tam je most cez Tisu...“!® Roku 1594 sa cisarske vojska na zaklade tohto
planu podujali ,,este pred dozretim ja¢mefa** dobyt’ Ostrihom a Hatvan, ale netispesne.!”

V jednom d’alSom pamétnom spise, datovanom 3. januara 1595 a doru¢enom Dvorskej voj-
novej rade, nachadzame poznamku, ktora sa vel'mi podoba na Prépostvaryho plan ohl'adom
smerovania cisarsko-kral'ovskych vojenskych tazeni. Anonymny autor tohto spisu nepovazoval
vobec za spravne napadnut’ Rab, ktory padol v predchadzajucom roku, ked’ze tym by krestania
ni¢ nedosiahli, len by stratili mnoho Casu a zbyto¢ne premarnili peniaze. Naproti tomu od-
porucal, aby sa dvoma palankovymi hradmi alebo valmi uzavrela zadsobovacia linia pevnosti
pred Viediou. Koncom jari, ked’ uz je k dispozicii dostatok potravin, nech vSetkymi silami
zautoc¢ia na Ostrihom a Budin, ,,ked’Ze, ak tieto stratime, tak Rab sa bude musiet’ vzdat™. Autor
pamétného spisu — podobne ako Gablmann vo svojom prvom spise — pripomenul, Ze krestanské
vojska musia najprv obsadit’ Papu a Tatu.!8

Moj predpoklad, ze Gablmann vo svojom spise zo 14. aprila zaznamenal predstavy
niektorych ¢lenov dvora, podopiera aj poznamka na zaciatku textu: ,,ked’ nepriatel’ nie je silny
na bojovom poli, s kazdym vojskom je mozné ho napadnit™. To znamena, ze dvor uz pred
polovicou aprila mal celkom jasno v tom, ze Porta sa chysta na potrestanie svojich nevernych
vazalov (Sedmohradska, Moldavska a Valasska)!?, a teda mieni nasadit’ svoje hlavné vojska
na bojiska na dolnom Dunaji. To, Ze sa Gablmann dostal k takymto délezitym informaciam,
mdze znamenat’ jeho dobrt informovanost,, respektive vplyv, ale podl'a méjho nazoru ide skor
o to, ze tieto udaje mu dali k dispozicii, aby ddkazmi podopreli plany uvedené v pamétnom
spise. Na porovnanie uvediem, ze Juraj Thurzo, neskorsi palatin, 3. maja 1593 napisal v liste
svojej manzelke AlZzbete Czoborovej, ze ,,0 Turkoch sa s istotou tvrdi to, ze sa do Sedmohradska
ponahl'ajl aj tito z tunajsich pevnosti“.?

Prvé strategické kroky opisané v pamétnom spise uskutocnila cisarsko-kralovska armada este
v tom istom roku. Roku 1595 podl’a ,,odporucania“ Gablmanna rozdelili krestansku armadu na
dve casti: dolnouhorska sa pod vedenim Karla von Mansfelda vypravila na obliehanie Ostri-

13Gebcze 1894. 515.

16plan jagerského kapitana Valentina Prépostvaryho, 24. januar 1594. Hadtorténeti Levéltar, Torokkori Iratok
Gytijteménye (Vojensky Archiv, Zbierka tureckych pisomnosti), ¢.1594/2. Por. : T6th 2004. 9.; Magyarorszag
hadtorténete 1984. 213

17Téth 2000. 147-153.; Béanlaky 1940. 117-122.

I8 .. dann wann dise hin sein, muf3 sich Raab nothwendig ergeben,...” Osterreichisches Staatsarchiv Wien,
Kriegsarchiv Alte Feldakten (d’alej: KA AFA) 1595-13-1.

19Bostanzade Mehmed efendi, sejhiilisldm vo svojom telhise z januara &i februara 1595, navrhoval sultinovi Mu-
radovi III., aby zacal akcie proti Valagsku, Moldavsku a Sedmohradsku. David-Fodor 1983. 283.

20Thurzove listy 1876. 145.
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homu, ktory branil Budin.2! 2. septembra sa napokon obrancovia pevnosti vzdali. Hornouhorské
vojsko s takmer 22 000 muzmi pod velenim arcivojvodu Maximiliana v polovici oktdbra za-
Gito¢ilo na Szolnok, ale tento pocin nebol Gspesny.?> Bolo by vsak mylné tvrdit, Ze dvorski
vojenski radcovia vytvorili svoj tohoro¢ny vojensky strategicky plan na zaklade predstav
dvorského historika, eite aj za okolnosti, Ze by tento skutoéne v Padove bol hibkovo nastudoval
vtedajSie vojenskostrategické umenie. O skuto¢nom postaveni Gablmanna pri rozhodovani
napokon vypoveda aj to, Ze jeho spis pripraveny 6. septembra v ostrihomskom tabore uz nemal
ziaden vplyv, aj ked’ sa naozaj snazil o presadenie pokracovania vojenskych operacii.

Fakt, ze tdolie Dunaja a Budin znamenali pre Dvorska vojnovu radu strategicky primat, je
dobre pozorovatel'ny aj v neskorSom obdobi. Rissky pokladnik Zacharias Geizkofler vo svojom
hlaseni cisarovi a uhorskému kralovi Rudolfovi II. 11. januéara 1597 — podobne ako Gablmann
— odportal sti¢asne napadnut’ Budin i Szolnok.23 Zo zapisu z vojenského rokovania, ktoré sa
uskuto¢nilo 12. a 13. decembra 1600 vo Viedni, vyplyva, Ze vac§ina zac¢astnenych, okrem
vyslancov zo Stajerska, nepreferovali znovudobytie Kanize, ktort stratili v tom istom roku,
ale za dolezitejsie pokladali obl'ahnutie Budina. Na podporenie svojho ndzoru pouzili ten isty
argument, ako pouzil pred piatimi rokmi Gablmann: Obsadenie Budina bude pre Turkov zna-
menat zarovef aj stratu ostatnych hraniénych hradov v Uhorsku.?* V stilade s touto koncepciou
sa v priebehu pétnastrocnej vojny cisarsko-kral'ovska armada niekol’kokrat pokusila o znovu-
dobytie Budina spod Turkov — ako napriklad roku 1598, 1602 a 1603, ale ani v jednom pripade
nebola uspesna.?>

Strategické pozicie tidolia Dunaja, Budina a Belehradu posudzovala Dvorska vojnova rada
aj v 17. storo¢i rovnako ako to bolo v spomenutych pamitnych spisoch — a podotknime, Ze aj
u Gablmanna. Ak sa pozrieme na priebeh oslobodzujucej vojny, zistime, ze Karol Lotrinsky
a Dvorska vojnova rada — na zaklade planov, ktoré vypracoval Raimondo Montecuccoli — aj
o takmer sto rokov neskor, v pociatoénej faze oslobodzujucej vojny, usmeriioval hlavnu ci-
sarsko-kral'ovska armadu podl'a podobnych strategickych planov, ako pred storo¢im pozna-
menal vo svojich dvoch spisoch Gablmann: roku 1683 oblahli a napokon dobyli Ostrihom,
roku 1685 Nové Zamky, 1686 Budin a nakoniec roku 1688 Belehrad. Mensie hrani¢né hrady
na tizemi Uhorska dali pod blokadu, a tak ich obrancov prinatili vzdat’ sa. Ako priklad mézeme
uviest’ dobytie Jagru roku 1687, Stoli¢ného Belehradu roku 1688, Szigetvaru roku 1689, Kanize
roku 1690, Oradey roku 1692 a pevnosti Gyula roku 1695.20

Ani Gablmannova poznamka zo 6. septembra, podl'a ktorej ,,cez zimu sa méze stat’ vSelico
a stravit’ osem dni na bojisku nie je nemozné, najmé ak nepriatel’ k tomu nejavi ziadnu chut’,
nebola pre ¢lenov Dvorskej vojnovej rady neznama. Pocas pitnastrocnej vojny bolo vy-
pracovanych viacero odbornych expertiz, podla ktorych sa jednak zo strategického, ale aj
z finanéného hladiska?” odporticalo, aby dvor drzal pol'né vojska v sluzbe aj v zimnych a jar-
nych mesiacoch, ktoré sa ina¢ povazovali za ,,mitve* mesiace, teda nevhodné na vedenie vojny.
Tieto vojska by mohli zacat’ urcité manévre uz pred prichodom hlavného osmanského vojska

2lStrategickn dolezitost’ Ostrihomu pri obrane Budina potvrdzuje fakt, Ze aj v mierovych rokoch tu Osmanska risa
udrziavala viac ako tisiclennti posadku. Hegyi 1995. 82., 91.

22T6th 2000. 168-176.; Banlaky 1940. 144-172.

ZMiiller 1901. 244.

24Tu viak musim poznamenat’, Ze pocas rokovani v Schottwiene, ktoré sa uskutoénili medzi arcivojvodami Ferdi-
nandom a Matejom v novembri 1600, vystupili Stajerski vyslanci s navrhom, aby z hl'adiska ich bezpecnosti v nasle-
dujucom roku namiesto dobyvania strategicky dolezitého hradu Kanize (ktory sa do osmanskych rik dostal v oktobri
1600) napadli cisarsko-kral'ovské vojska Budin a potom v nasledujucich mierovych rokovaniach nech vymenia tieto
dve pevnosti. Kelenik 2005. 336-339. O viedenskych rokovaniach pozri aj: KA AFA 1600-12-7

25Téth 2000. 288-292., 345-365.; Banlaky 1940. 272-274., 371-380., 398-411.

26Czigany 2004. 152-153.; Varga 1986. 64-228.

27Bagi 2005. 211-234., Heischmann 1925. 27-50, 101-105, 109-111.
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— v zime alebo skoro na jar. Aj Prépostvary bol presvedéeny, ze boje treba zacat este pred do-
zretim jaCmena — teda pred aprilom — s cisarsko-kral'ovskym vojskom rozdelenym na dve
¢asti.?® Podobne rozmyslal aj Geizkofler?® v januari 1597, ako aj Karl von Liechtenstein vo
svojom navrhu z konca jesene roku 1601.3% O mesiac neskor, teda v maji, odporacali zacat
tazenia v nasledujicom roku ucastnici vojnovej rady, ktord zasadala vo Viedni 12. a 13. de-
cembra 1600.3! Vo vieobecnosti bol za zacatie vojenskych operacii aj autor spisu datovaného
na 3. januéra 1595,32 rovnako aj autor expertizy zostavenej vo februari 1602, ako aj plan Svitej
Ligy, ktory bol iniciovany papezom Pavlom V., hoci tu musime podotknut’, Ze tento odporucal
v tomto termine zautodit na Bocskayho.3*

Okrem spomenutych odbornych nazorov povazoval cisarsky dvor vydrziavanie stalej armady
v zbroji za dblezity argument aj pri svojich rokovaniach s ri§skymi stavmi ohl'adom proti-
tureckej pomoci. Na rokovani ri§skej rady v Rezne (Regensburg) 20. decembra 1597 v pred-
lozenej propozicii panovnika tento ziadal, aby sa odhlasovala konstantna suma, z ktorej by sa
postavila stala armada na boj proti Turkom, ta by nesluzila len niekol’ko mesiacov, ale pat
rokov, a to tak v zime, ako aj v lete. Predkladatelia navrhu na podopretie svojej ziadosti ako
priklad uviedli Cierny pluk Mateja Korvina. Cisarska strana bola presved&ena, Ze tymto by sa
dalo dosiahnut, aby boje pokracovali aj v tych mesiacoch, v ktorych nepriatel’ nebol schopny
vstlpit’ do bojov vaésou vojenskou silou, ved’ nedokézal zasobit’ svojich vojakov potravinami,
nehovoriac o krmive pre kone a t'avy. Popri tom by sa dali usetrit’ vel'ké vydavky, ktoré vznikali
aneustale aj stupali vd’aka stale zvysujucej sa tarife pri opakovanom verbovani vojska, za jeho
vyzbroj a vystroj, &i za rozpustenie.?> Roku 1603 na ri$skej rade, ktora rovnako zasadala v Rez-
ne, vo svojej propozicii ziadal panovnik pomoc pre stalu armadu uréent na protirurecka vojnu
na zaklade rovnakych argumentov.3¢

Hoci myslienka zo spisu zo 14. aprila, Ze cisarsko-kral'ovské vojsko by sa nemuselo zastavit’
az do Konstantinopolu, kde by obsadenim mesta ukoncila osmansktl nadvladu, vyznieva trochu
fantasticky, nebol Gablmann jedinym, komu napadla. V 16. a 17. storo¢i pripravovali plany
na vyhnanie Turkov z Eurépy papezi, panovnici, diplomati, politici, vedci i humanisti.3” Z nich
by som vyzdvihol dva, v ktorych ich autori pripravili konkrétne plany na dobytie hlavného
mesta. Frangois de La Noue vo svojom diele Discours politiques et militaires z roku 1597
uviedol, Ze obrovska flotila a armada, ktora by mala vzniknt’ zo spojenectva celej krestanske;j
Eurdpy, v Stvrtom roku protitureckej ofenzivy by mal obl'ahnit’ Konstantinopol a dobyt ho.
Tento plan mal vel'ka odozvu, v druhej polovici 17. storo€ia sa k nemu vratili aj marsal Turenne
a francuzsky teolég Chavigny.3®

O storocie neskor, roku 1682, sa francuzsky kapucin Michel Febre obratil s vyzvou na kral'a
Ludovita XIV. Predostrel, Ze v rovnakom ¢ase by mali Habsburgovci zahgjit’ ofenzivu v Uhor-
sku, pol'sky kral’ by mal zatito¢it’ smerom k Ciernemu moru, Benatky na grécke ostrovy a §pa-
nielsky kral’ cez severnti Afriku a Dardanely na Konstantinopol.3°

28plan jagerského kapitana Valentina Prépostvaryho, 24.1.1594. Hadtorténeti Levéltar, Torokkori Iratok
Gylijteménye, ¢. 1594/2. Porov.: Toth 2004. 9.; Magyarorszag hadtorténete 1984. 213.

Miiller 1901. 244.

30Heischmann 1925. 34, 39.

3IKA AFA 1600-12-7.

32K A AFA 1595-13-1.

33Heischmann 1925. 43.

3vocelka 1981. 232-233.

33Cisarska propozicia, 1597. HHStA Mainzer Erzkanzler Archiv (d’alej: MEA) Reichstagakten (d’alej: RA), Fasc.
95.a Fol. 80r.-81v.; Heischmann 1925. 106.

36Cisarska propozicia, 1603. HHStA MEA RA, Fasc. 98. Fol. 543r.-545r.

37Boka 1983. 83-101.

38Boka 1983. 90.; Sz. Jonas 1983. 109-110.

39Boka 1983. 97-98.
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Aj v oboch Gablmannovych spisoch — zo 14. aprila i 6. septembra nachadzame navrh, aby
sa mensie palanky v okoli Budina zni¢ili, a sedliaci spolu so svojimi statkami by sa mali presidlit
na uzemie kral'ovského Uhorska. Tym by Turci prisli o moznosti zdsobovania a osmanska hlavna
armada by zostala bez potravin. Tato myslienka nebola neznama ani prazskému dvoru. Spu-
stoSenie obsadeného uzemia navrhol na jar 1566 panovnikovi Maximilianovi II. aj Lazarus
Freiherr von Schwendi, hornouhorsky hlavny kapitan v zavere svojho planu tazenia proti
Osmanom. Navrh viak pre protesty uhorskych hlavnych kapitanov prepadol.*® Roku 1577 na
velkom viedenskom vojenskom rokovani hornouhorsky hlavny kapitdn Hans Rueber uz na-
vrhoval, aby vystahovali obyvatel'stvo z obsadenych izemi a znicili vyl'udnené oblasti, ale tento
névrh postdili ako nezrealizovatelny.*! Gablmann vo svojom navrhu z 30. septembra 1594 vy-
Siel s tym, aby sa na uzemie kralovského Uhorska vystahovalo obyvatel'stvo zijiice na izemi
medzi Budinom a Belehradom a potom sa toto izemie znicilo.*? Toto sa aj zrealizovalo. Pocas
patnastroénej vojny sa pocet srbského obyvatel'stva v stoliciach Rab a Komarno znaéne zvysil,
ked’ze ich sem postupne presidl'ovali po ozbrojenych akciach Mikulasa Palftfyho v rokoch 1596
az 1598. Okolie Ostrihomu, ktor¢ sa stalo bojiskom a oblast’ okolo toku Dunaja po roku 1595
zal'udiioval novovymenovany ostrihomsky kapitan Palffy presidlenim obyvatel'stva z dedin
okolo Starého Budina (Obuda) a Budina, ako aj — neraz nasilnym — presidlenim Srbov, ktori sa
dostali do pocetnej prevahy®® v stoliciach Barafia, Tolna a Fejér.** Nepokladim vsak za
pravdepodobné, Ze by tento plan Mikulasa Palffyho vznikol na zaklade Gablmannovych na-
vrhov. Podl'a méjho nazoru dvor pocas pétnastrocnej vojny pokladal uz za nevyhnutné de-
finitivne vyriesit’ tuto otazku, ktora sa pravidelne objavovala a vracala uz od roku 1566. Po-
tvrdzuje to aj fakt, ze podl'a spisu, vyhotovenom na uz spomenutej vojenskej porade v decembri
1600, sa rovnako objavuje poziadavka znicenia dedin v okoli Budina a Szigetvaru, a to najneskor
v zime alebo skoro na jar, ako aj podpalenie mosta pri Eszéku, aby sa st'aZilo zasobovanie hlavnej
tureckej armady.®

Tie tri odseky Gablmannovho spisu zo 14. aprila, ktoré sa zaoberaju vojenskou a civilnou
spravou oslobodenych tizemi, mézu byt taktiez odrazom predstav dvora. Na to poukazuje fakt,
ze vo vsetkych troch pripadoch sa o storoc¢ie neskor zrodil prekvapivo podobny navrh. Pamétny
spis navrhoval, aby dobyté oblasti, hrady a obyvatelia zostali najmenej 10 rokov v podruci
cisara, a tito podmienku musi prijat’ aj krajinsky snem. Vysvetloval to tym, Ze by bolo ne-
spravodlivé, ak by zobrali uzitok od toho, kto hradil vsetky vydavky. O storocie neskor, v lete
1684, predostrela Dvorska komora Leopoldovi 1., aby od Osmanov vydobyté oblasti, ktorymi
mohol panovnik slobodne disponovat’, dostal do ruk Stat, aby mohol hradit’ vSetky d’alSie
vydavky spojené s vojnou. Tie Casti, ktoré ich majitel’ vlastnil aj pocas ich okupécie, sa maja
sice ponechat’ v rukach majitel'a, ale uzitok z nich by az do uzavretia mieru mala vyberat
komora.*6

Odpoved’ na plan uhorskych stavov o obsadeni oslobodenych tizemi vypracoval arcibiskup
Leopold Kollonich 22. augusta 1689 pod nazvom ,, Einrichtungswerk des Konigreichs Hun-
garn”. Reformny navrh vypracoval spolu so subkomisiou, ktora vznikla na podnet panovnika
eSte v predchadzajicom roku. V kapitole Camerale konstatovali, ze svetskym vlastnikom pa-
novnik nie je povinny vratit' podu, ked’ze ich znovuziskanie stalo nemalé financie. Napriek tomu
vracanie majetkov autori reformného navrhu odporuéili, za podmienok, Ze ak si niekto narokuje
niektory majetok, musi preukazat’ opodstatnenie svojho naroku, musi zlozit' s'ub vernosti pa-

40p3lffy 2004. 387-395.

41Geoceze 1894. 515.; Palffy 2004. 388-389.

“Thalléczy 1896. 618-619.

43Szakaly 1991. 22-25.

“4palffy 2004. 395-396.; Palffy 2000. 176-177; Takats 1903. 533-534.; Jedlicska 1897. 592-593.
KA AFA 1600-12-7.

46H. Palfy 1937. 477.
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novnikovi, musi znasat’ naklady spojené s majetkom a nakoniec musi vyplatit’ tzv. ,,vykupné
za zbrane*.*” Panovnik roku 1690 poveril Kollonicha vedenim Neoaquistica Comissie, ktor4
mala za tlohu zhodnotit’ znovudobyté tizemia na zaklade Einrichtungswerk-u.48

Gablmannov spis zo 14. aprila navrhol — hoci len v hrubych obrysoch — aj vytvorenie
vojenskej hrani¢nej straznej linie: na znovudobyté izemia by bolo potrebné usadit’ nemeckych
a uhorskych jazdcov, ktorych ilohou by bola obrana provincie. Panovnik by tieto zbory mohol
zaviazat’ k vojenskej sluzbe bez vyplacania celého Zzoldu, pricom kazdy z jazdcov by prisiel
k sluSnej koristi. Ani tento napad vSak nie je originalom od dvorského historika, pretoze uz
v &asoch Zigmunda Luxemburského a Mateja Korvina sa srbski uteéenci — za rozne protisluzby
— docasne vyuzivali ako vojenski sedliaci.*’

Na usporiadanie znovudobytych tzemi dal navrh aj palatin Pavol Esterhazy 3. aprila 1688.
Podrobne sa v niom zaoberal aj reorganizaciou obrany krajiny. Podl'a jeho nazoru by bolo
potrebné vyslat’ na obranu novej hrani¢nej linie 12 000 uhorskych a 12 000 nemeckych a chor-
vétskych vojakov, tak, aby kazdy narod bol pod velenim svojho vlastného hlavného kapitana.>”
V tom istom roku uhorskou stavovskou komisiou vypracovany tzv. Uhorsky Einrichtungswerk
zopakoval palatinov nazor.3! Esterhazyho navrh prijala a zopakovala aj Kollonichova sub-
komisia v kapitole Einrichtungswerk Militare z roku 1689.°2 Dvorska vojnova rada viak
v devidtdesiatych rokoch polozila zéklady celkom novej koncepcie obrany hranic, ktora sa
vyrazne odliSovala od nazorov stavov. V zmysle novej koncepcie vytvorili straznu liniu, ktora
bola riadena priamo z Viedne. Vojakov nového obranného systému — okrem nemeckych plukov
sluziacich v hradoch — tvorili srbski, vlasski a chorvatski utecenci z osmanskych teritorii, ktori
vymenou za svoje sluzby dostali vysady na podu.>3

Dvorny historik vo svojom spise zo 14. aprila navrhol aj to, aby sa do dobytych miest
v Moldavsku, Valassku a inych oblastiach usadili nemecki mestania, ktorych treba podl'a da-
nosti regionu zapojit’ do obchodovania. Liechtenstein vo svojej uz spomenutej expertize z konca
jesene 1601 spomenul, Ze ak by sa zabezpecilo zimné ubytovanie a zdsobovanie vojska, mohli
by sa v hrani¢nej oblasti zalozit nemecké kolénie.’* Podobne ako Gablmann, aj slavny kame-
ralista Johann Becher chcel dosiahnut’ hospodarsky vzostup usidlenim novych obyvatel'ov, teda
podporou rastu poétu obyvatel'ov.>® Kollonichova subkomisia v kapitole Einrichtungswerk
Politicum na zaklade navrhov Bechera sa taktiez priklanala k navrhu zaludnit’ spod Turkov
oslobodené izemia, najmé nemeckymi katolikmi. Okrem hospodarskych aspektov mali autori
planu na zreteli aj to, aby sa mohli spol’ahnut’ na vernost’ va¢siny novousadeného obyvatel'stva,
a tak vytvorili podmienky pre pokojné vladnutie.>°

Fakt, ze na rieSenie verejnej aj vojenskej spravy znovudobytych tzemi vznikali koncom
16. storocia rovnaké navrhy ako o storocie neskor, poukazuje na to, ze radcovia na prazskom
i viedenskom dvore sa zaoberali moznost'ami a problémami, ktoré sa dali o¢akavat’ po vyhranej
vojne. Takéto predstavy a uvahy spisal aj dvorny historik.

Gablmann vo svojom paméitnom spise spisanom v ostrihomskom tabore 6. septembra —
okrem Ccasti, ktoré boli totozné so spisom zo 14. aprila — sa nestitil pri odovodneni potreby utoku
na Budin ani toho, aby popri mnohych spravnych pohladoch nevykreslil aj faloSny obraz

4TVarga 1991. 451., 461., 471.; Mayer 1980. 46-47.

48Varga 1991. 481-482.; Kalmar 1991. 489-491.; R. Varkonyi 1978. 247.; Magyarorszag torténete 1989. 95-96.
“palfty 1996. 168.; Palffy 2000. 174.

50Varga 1991. 456-457.; Ivanyi 1971. 151.

518065 1991. 510-511

S2Mayer 1980. 45-46.

S3palffy 1996. 208-209.; Czigany 2004. 177-179.; Rothenberg 1970. 79-83.; Magyarorszag torténete 1989. 98.
54Heischmann 1925. 35.

SSVarga 1991. 453-455.

5(’Varga 1991. 454., 465., 478-481.; Mayer 1980. 41.; Kalmar 1991. 492.
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o stave dolnouhorského cisarsko-kralovského vojska. Podl'a neho v tabore nebola Ziadna
nakazliva choroba, zasobovanie potravinami bolo dobré, na vyrovnanie nevyplatenych dlhov
na zoldoch by postacovalo 300 000 toliarov. Dvorny historik akiste pozabudol, ze za¢iatkom
augusta v preplnenom tabore vd’aka nedostatocne pochovanym mitvolam a horicemu pocasiu,
ako aj neuspokojivému zasobeniu, zurila ndkaza, ktorej podl'ahol aj zastupca hlavného velitel’a
Karl von Mansfeld.’ Tento stav sa ani neskor nezlepsil. Gianfrancesco Aldobrandini, ktory
velil papezskym pomocnym vojskam, v liste Cinziovi Aldobrandinimu, papezskému Statnemu
tajomnikovi 28. septembra 1595 napisal, Ze krest'anské vojsko suzoval hlad a nakaza si aj
nad’alej vyberala svoju dai.>®

Ani vyplatenie vojakov sa nepodarilo vybavit, darmo priSiel Bartelomeo Pezzen do tdbora
aj so 77 000 rynskymi zlatymi: ,, toto ani najmensim vojskam nestaci, hoci uz v podstate vSetko
rozdali,“ napisal vo svojom spomenutom liste Gianfrancesco Aldobrandini.>®

Pokracovanie tazenia sa neuskutocnilo. Je sice pravdou, Ze niekedy v polovici septembra
talianske jednotky vedené Aldobrandinim a Vinzenzom Gonzagom, kniezatom Mantovy, ob-
sadili ViSegrad, ale k obliehaniu Budina uz nedoglo.®

Z pamitného spisu Gablmanna sa dozvedame, Ze na cisarsko-kral'ovskom dvore hodlali
vybojovat’ vojnu s Osmanskou riSou na zaklade seriéznych strategickych planov. Popri tom
vznikali aj predstavy o povojnovom usporiadani na dobytych uzemiach. To vsetko potvrdzuje
tie novsie vyslovené nazory, podla ktorych v obdobi patnastrocnej vojny mala uhorska proti-
turecka vojna na cisarskom dvore prvoradu a nad vsetko ostatné nadradenu dolezitost’.

Prelozila Tiinde Lengyelova

S7Bagi 1998. 30.; Goméry 1891. 659.; Istvanfty 1962. 388.

S8List papezského generala Giovanni Francesco Aldobrandiniho Chinchio Aldobrandinimu, papezskému $tatnemu
tajomnikovi 28.9.1595. Veress Endre: A tizenot éves torok hadjarat oklevéltara. I. Magyar Tudomanyos Akadémia
Kézirattara. Porov.: Bagi 1998. 46.

9Tamze.

60T4th 2000. 176.; Tvan 2004. 90-91.; Banlaky 1940. 170.

81



Vojenska histéria

Priloha

Ulozené: Haus-, Hof- und Staatsarchiv Allgemeine Akten Hungarica
Fasc.: 127. Fol.: 47r-55r.

pamitny spis zo 6. septembra 1595 je ulozeny aj v:

Orszagos Széchenyi Konyvtar Budapest

Kézirattar

OSZK V. 41/10-1964

47r.
No. 24
Gestellt, den 14 Aprilis A[nn]o [15]95

1595
Vom Process defl gegenwertigen Veldtzugs

Die Zeitt, vndt gelengenheit ist gulden: drumb kheines zuverliren, furnemlich in Vngerlandt
Zu dieser Zeitt. Belanget den KrigBgewalt Zu Eroberung def3 Landts anzuwenden. Dieweil aber
die Rom[ische] Khay[serliche] M[ajestd]t vnser allergnedigister herr, Zwey Veldtlager, in Ober
vndt Nider hungarn Zuhalten eillens:

Ist diese Regl in gemein Zuhaltten?

Das alle Macht nach diesen Zweihen Wasser Teysa, vndt Thonaw hinab Zuversuchen,
furnemlich, wan der feindt nicht stark im Veldt, von Jedem Veldtheer, khan angriffen werden.

Die Ober Hungarn khonten Erstlich Zolnok hernehmen, welche einige Vestung den giildenen
Pass der Teysa verhindert. Vndt wan diesesHaul3 eingenohmen, So ist Grichsweissenburgkh
halb gewonnen, vndt Hadvan wirt wenig schaden.

Mittlerweil sollen die Nieder Hungern Auch Gran belagern, vndt dieweil die Mauren schon
gefellet, vadt mit andern KriegBInuentionen, tag vndt Nacht drob sein, damit der vorige Spoth
erleschet, vndt d[a]B schohn Landt erobert wurde, Zue guetem Anfang solle das Blockhauf3
Coccorn, d[a]B erst sein: Ohn welches nichts Zurichten,

47v.

Im Anzug soll man Tottes, Papa vndt S[ankt] Martensberg nicht vergessen, sondern mit
Eroberung den Pass der RaaberTurckh[en] schliessen.

Zwischen Graan vndt Ofen, ist ein vestes SchloB, auf einen hohen Perg Blindenburgkh,
genant, Welches den Pass der Thonaw, nicht verhindern khan, allein vnten ist ein Castell: das
muel} Zerstoret werden, Vndt khan geschehen, von etzlichen gar wenig Taussent Mann, weil
man vor Graan liegt. Darzue gehiiren auch die Raubhaufler Sambuc, vndt Veroswar: dazue die
freyen heyduckhen werden das besser thuen, vndt neben etzlichen hussarn darinnen: der
Weissenburger vind Vespriner Turckhen halben Zulassen.

Ist Gran vnser, so ist die Offenstadt Zum negsten, bey welcher Belagerung alle Zwey
KrigBheer sollen ohn alles Mittl, Zusammen khommen. Vndt lagert sich das Nider hungarische
auf jener seitten der Thonaw, vor Offen: das ander gleichsfals vor Pesst.

In der Belagerung soll das miiessige Krigsvolckh ein feyren, sondern sich vmb die negsten
kleinen Turckischen Castellen, vndt Wachthaiiser, vberal vleilig annechmen, damit der Paurs-
mann von lhnen befreihet: alle notturfft den Lager Zufithren. Vndt d[er] feindt in der gro3en
Vesstung zusamen getrieb[en], an aller notturff mangl leidte.

48r.
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Vor Offen, Wolte Ich wunschen: hohe, starckhe mit Erden ausgeschiittete Plockheu3en von
oben Zu der feindt von den Maurn getrieben, den Sturmendten Christlichen KrigBleuthen,
weniger schadet. Sonsten werden Sie sich dermalien vergraben, das man genug, mit Ihnen wirt
Zuschaffen haben: Wir Marggraff Hannf3en von Brandenburgkh A[nn]o 42 wieder fahren.

Von Offen fiihret vnf3 die guldene Thonaw, nach Griechsweissenburgkh, vndt soll hinfort
das KrigBBheer, nicht mehr, ohne groBle vrsachen getheilt werden, von wegen der nehe def
Feindts: sondern alzeit beyeinander verpleiben: Zue dieser Belagerung, wirt gantz hungerlandt,
viel helffen, Vndt auf der Teysa nit weniger, al auff der Thonaw. Drumb das einige Zolnock,
an Commoditet[er], Offen vndt Gran, nit weichet Hoc ter repeto, et inculco.

Die andern Vesstungen, al3 Temesuar, Lippa & Jula, Stuelweissenburgkh, Sigeth etc. die
muefen sich entweder in kurzen ergeben, oder khonnen mit halben vncosten, vndt Volckh
Alzeit belagert, vndt erobert werden, dan mitt diesen Zweye fliilen ist allen Turcken In hungarn
vberal die rechte Handt, vndt alle hoffnung def3 Succorf3 abschnietten.

48v.

Nach Grichsweissenburgkh ist Constantinopl Zum negsten, vndt was dazwischen liegt, muef3
sich Im durchzug ergeben, dieweil das Landt ... vndt kheine Vesstungen verwahret. Ohn
Constantinopl ist nichts, oder gar wenig gewonnen: mit demselbigen aber ganz Europa, vndt
grof} theil Asia erhalten. Dan alhie isz Belli sedes, vndt sizen die grauhen Kopff, welche die
andern hendt, vndt fiieB3 regiren. Ein Exempl sey vnf3 Carthago: vndt wir Teutschen vor Alters,
bey den Rémern selbst, gleichsfals auch Roma, mit welcher Eroberung das Regiment, vndt Thr
ganze Macht Zerstoret. Man soll dem feindt nach dem Herzen greiffen, vndt der Regirendten
Kopff nicht vergessen, mit welcher Vntergang das Spiel gewonnen.

Der Turckh hatt diese Regl meisterlich practiciret, vndt thuets nach heutiges tags: drumb
gleich auf gleich, ist wertth, vndt Krigli Mennisch.

Komet der Turckh mit groBer Macht heraus, so muefl man Ihme den Kopff bieten, Sonsten
ist alle p[re]paration imperfect, vndt vergebens: Wer sagt, das Er nicht stehet, der thuet vnrecht.

In deme wir in Hungern mit dem feindt zuschaffen haben, soll der fuerst in Siebenpiirgen,
mit seinen consorten, die Bulgarey vndt benachbarte landter, mit Raub vndt brandt angreiffen,

49r.

damit durch solchen Ernst der Turkische Tyrann geschrecket, mit gro3en sorgen seine Macht
Zutheilen, werde gezwungen.

Die Bundtniflen mit aullentischen Potentaten khonnen fiiglich geschehen, nach erhaltener
Veldtschlecht, vadt gutem Anfang vndt wir Teutschen mueBen vberal die Ersten sein, vndt den
andern gueth herz, vand gemueth machen: Ist khein Zweiffel, das alle Christliche Potentaten
darnach gern werden helffen, vndt das vbrige mit auBmachen.

Eroberte Lendter Schlosser, vndt Einwohner sollen auf das wenigste Zehen Jahr, Thr
Rom[ischen] Khay([serlichen] M[ajestéd]t mit allen nuzungen verpleiben, vndt nachfolgendt in
einem Allgemeinen Landtag denselbigen, so Rechtmefige Zuspriich darzue haben, nach er-
kentnis werden Zugestellt. Sonsten ists nach Allen rechten vnbillich: das wer den vncosten
muef} thuen, soll der Nuzung beraubt werden, wie vorm Jahr, mitt Filleck vndt andern Heuf3ern
geschehen, welches vnder thanen von andern entzogen, vndt der bloise Steinhauffe Ir Rom-
[ischen] Khay[serlichen] M[ajestd]t verplieben.

Man soll nicht vergessen, Teutsche vndt Vngarische Reutter per colonias, in die Eroberte
Landtschaffen Zusetzen. Welchs ist ein einiges Mittl, das Landt Zuerhaltten, vndt khan

49v.

Ir Rom[ischen] Khay[serlichen] M[ajesti]t viel taussent derselbigen ohn alle vnkosten in das
Veldt schicken, vndt Meniglich darneben guete Beutte vberkomen. Man nur an vernunffigender
ordnung khein Mangl erschiene.

Belanget Crabbaten vndt Windtisch Landt, So sein die Flu3, Trag vndt Saw, fur allen hoch
Zuhalten, vndt billich nachzufolgen.
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Was fur Practica hin vndt wieder in Hungarn mit den gehueldeten in Stédten, vndt Vesstungen
furgehen, sollen nur durch hungern, endlich in das werckh gesezet werden, Welche mehr favor,
bey den Einwohnern haben, AlB der andern Nation kheine. Vndt dieses vbersehen, hatt
vervrsachet, das der von Roggendorff die Offenstadt, nicht hatt eingenohmen, Indeme Er
Teutsche, fur Hungarn ohne Zweiffel Ehrgeiz halben, durch ein eréffnetes Porttlein eingelaf3en.
Anederer Exempl sein mehr.

Ists miiglich, soll der Krieg, in def3 feindts landt, Je tiefer, Je besser, aul Teutsch, vndt Vnger-
landt transferirt werden, damit Ir Rom[ischen] Khay[serlichen] M[ajestd]t Khonigreiche von
dem Erbfeindt befreihet, Threr HauBwirttschafft, treulich konten pflegen, vndt mitt darreichung
notwendiger Contribution

50r. das KrigBheer helffen erhalten, dan: Leuth verlorn, Nichts verlorn: Landt gewonnen,
ist alles gewonnen.

Was fur Stédter, in der Muldaw, vndt Walachey auch sonsten anderswo vberweldtiget, die
sollen, wir miiglich, mit Teutsch[er] Purgschafft, vadt Regenzen, auf3 viel erheblichen Vrsachen
ersezet, vndt allerley Handtierung, nach deB ortts gelegenheit, angeordnet werden. Welches
khan geschehen, nach rechtem vernunffigen KrigBbrauch: mit einsezung ezlicher fandl Teuts-
cher Soldaten, dessen grofles aufnehmen, von stundt an gesehen wirt: Im widerwerttigen ist,
khein Bestendnheit Zuhelffen.

Der Siegreiche Heeldt Scanderbeg vndt Khonig Matthias in hungern haben offt Turckhen,
mit Threr Besoldung, mitt groBen nuez gehabt. Das vermeldt Ich auBl Zweyerley Vrsachen:
Erstlich, d[a]B auch mit Turckh[en] Practica anzustellen.

Fur d[a] ander: das Sie auch nach beschaffenheit der Sachen, von vnf3 khonten besoldet,
vndt Zu vielen nuzlich gebraucht werd[en]. Wer sich der Verretherey besorget, hatt zu viel
herz, vndt Zu wenig Gehirn. In gemein defl Vatterlandts anliegen, soll man helffen lalen, Wer
helffen khan, Er sey weil3, oder schwarz.

Was mehr Zubedenckhen, Ist anderstwo angezeigt.

50v.

(Spis zo 6. septembra)

Vngerlandt ist vesst, an Manner vndt Maurn: das ist, an KrigBvolckh, vndt stattlichen Ves-
stungen, die am Pass der wasserflue3 gelegen, das ganze Landt salviren.

Vier flueB sein de3 Hungerlandts Wasser: Thonaw, TeyB3, Saw vndt Trag. Mit welchen, das
ganze Landt beschlossen, vndt nach welchen Wasserstrom von dem feindt contra airsum aqua,
alle Impresa furgenommen, Vndt derohalben vielmehr von Eur F[iirstlichen] D[u]r[chlauch-
tigisten] alf} gluckhseeligen, groBmuthiger, ...erfahrnen General Veldt Obersten, una cum cursu
aqua sollen angestellt, vndt verrichtet werden. Graan, ist Gott Loeb, auf} def3 feindts Rachen
gerissen. Wohin weiter auf3?

Auff die Offenstadt, aull nachfolgendten Vrsachen.

Erstlichen: def gewaltigen Pal3 halben, durch welches vortheil alle notturfft dem Christlichen
KrigBheer khan Zugefiihret werden.

Darnach, so ist nit Allein die Haubtstadt inHungern, Sond[er]n auch auf dieses mahl, nit
weniger, al} Wien, vndt Constantinopl Belli sedes: aull welchen Alle fursehung An Munition,
geldt, vndt dergleichen auf die andere Vesstung vnd Castellen geschehen, Drumb ist gewieB,
wan die Ofenstadt, Im Ihr Rom[ischen] Khay[serlichen] M[ajestid]t Handten were. Das Weis-
senburgkh, Hadwan, Vesprin, Pallotta sich muefen ergeben, Sintemal Sie Ihr provision:
Bezahlung:

51r.

Obrigkeit von Ofen gehabt, vndt Khaine vnd[er]schiedliche Begschafften geben nichts aul3.

Zum dritten, Ist von allen gewaltigen KrigBfursten probirt, das: Wan Sie vmb Landt, vndt
Leuth, sich angenohmen, vor allen dingen (wan nur der Paf3 nicht gesperrt) die Haubtstadt Zu-
gezogen, wie solches der Scipio Affricanus, wieder die Carthaginenser: Caesar wieder die
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Romer selbster, vndt Zue vnsern Zeitten, der Turckh in allen seinen Veldtziigen Maisterlich
gebraucht. Mitt Constantinopl ist Griechenlandt darauf gangen: Mit Grichischweissenburgkh,
das Rassenlandt, vndt TemeBwar groBer theil Oberhungern: Mitt Offen Niederhungern: Mit
Raab, alle Andere Granizen bif} auf die Raab. Vndt machet auff Teutschlandt seine Raittung
von der Wienstadt. Das Thme Gott nicht Zulassen wirt.

Zum Vierten, Ists nicht ein geringes, das Rom[ische] Khay[serliche] M[ajesté]t ein so stat-
tliches ansehenliches KrigBvolckh im Veldt hatt, dergleichen Zuuor in Hungern, nie gehort:
vielweniger gesehen. Drumb brauche man die Leuth weil man Sie haben khan, vndt fahr die
Sachen mitt vernunfft vom hohsten an, so khans nicht fehlen.

S1v.

Die funffe vrsach ist: das heuher der Turckhen grosse Macht, nicht Zugewartten, welches
den belagerten das Herz nehmen wirt, wie solches vor Filleck, Novigrad vndt Jezt Alhie vor
Gran gespiihrt.

A[nn]o 42 hatt Marggraff Hanns im Namen del3 H[eligen] Romischen Reichs Offen belagert,
vndt ist auBl forcht del Turckischen ankhomendten Heeres, vnuerrichter Sachen, wider
abgezogen, In Summa, Es ist khein Vesstung so starckh: so gewaltig, Sie muel3 vntergehen,
wan khein Entsazung verhanden, Vndt wan die Belagerung recht, mit vernunffigem KrigBrhat
angestellet: Zway Monath ist ein lange Zeitt, Offen Zugewinnen, Mitt welchem, das vbrig alles
Zuerhalten: Wer von hohesten Spieler hatt nie verlorn. Wie solches der furtreffliche Annibal
bezeugt.

Zum Sechsten Ist auch zubedenckhen, das baide Heer: das Oberhungerische, vndt dieses gar
nahe, Vndt wans vonndthen Eines dem andern gueten beystandt khonte laisten.

Pesst wil besonders, vndt Ofen auch besonders belagert sein, Jezundt ist dieses Lager auff
baide starckh genueg. Die Welchen vor Pesst vndt das vbrige vor Offen: Welche KrigBmacht
nicht alle Jahr Zufinden.

Zum Siebendten, Ist ein groBes, das Gott Lob, d[a]B Lager frisch, vndt gesundt, vndt kheine
Innerliche, seuliche krankheit, wie zuuor Alzeitt eingerissen.

52r.

Endtlich, Ist khein Mangl an Profiandt, Sondern alles heiiffes was einer begehrt, Zufinden.
Welche gluckhselicheit nicht alle Jahr Zufinden. Ich geschweig, def3 frolichen KrigBmanns,
der Immerforth: nicht begehrt, lang im stinkhendten Veldtlager Zuverpleiben. Dagegen findten
sich Andere, die Alles wiederrathen, vndt fuhren ein, die gefahr, das wir vnf so tief nahe bey
vndten in def} feindts landt begeben.

Zum Andern, Sagen Sie, das nach Raab vngewonnen. Welchs Haufl mehr, alB3 Offen.

Zum dritten Ist das Volckh vnbezahlt vndt in kheinen weg aul diesem lager, ohn geldt
fortzufiihren.

Zum Vierdten Ist Weissenburgkh, Pallotta, Vesprin, Todtes neher vndt nothwendiger.

Zum funfften Ist die straBen an der Thonaw mitt Vizzegrad gesperrett.

Vber dieses ists gefehrlich nach Eroberter Vesstung mitt dem abgennatten Lager dem feindt,
so gar desperat, Im freihen Veldt begegnen vndt das gewie mitt dem vngewien, im gefahr
sezen.

Endlichen, ist die Zeitt Spath im Jahr: Anderwortt: das Erste ist nichts, dan Graan vndt Ofen,
gleich nahe vndt nicht mehr vor Offen, al Gran, Zugewartten, wie solches

52v.

deB feindts lager vndt gehabte KrigBriisstung auweissett, darnach wer Ihm nicht von Anfang
getrawet, dem feindt, Im freyen Veldt mit einer Schlacht Zubegegnen: der Laf3e nur Belagerung
Pleiben, wie solches der vernunff gemehf vndt Erfahrung bezeiigt. Drumb sag Ich also: Ist der
feindt imVeldt an dem Ortth, da die Belagerung anzufahen, So muefl man von der Schlacht
anfahen, vndt die Kopff, aul dem Veldt heben, Welche nicht wollen die Thiier, Zue der Ves-
stung 6ffnen. Dargegen khomet der feindt, nach der angefangenen Belagerung, so ist gar nit
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rathsamb, das lager Zuverlassen, vndt dem feindt im Veldt offensive Zubegegnen, Sondern ist
genueg, das man defensive seiner erwartte, damit kheine Zerriittung in der Belagerung geschehe
wie solches newlich den 4. Augustj A[nnJo 95 Alhie vor Gran, von Ir F[irstlichen] Du-
[rchlautigisten] Zu Mansfeldt seligen, gethan. Daher folgt: das ehe man d[a]B Lager von dannen,
nicht anderstwo transferirt, bi} nicht der feindt, so vor Offen in Veldt geschlagen. Welches
khan auf disen weg beschehen. Nemlichen: das Zehen taussent Pferdt, vndt souiel Zu fuel3
hinunterfiihre, vndt weil Veroswar verla3en, Aldorten, in eil ein Schanz: oder Wachthauf3 def3
PalB halben aufwerffen, vndt mit nothwendigen Veldtstucken

53r.

versehendt dem Turckischen Lager Zusezen, Ob Sie irgendt inn d[a]B Veldt gelockht, oder
im Lager vberfalln werden: das oroth vnd Zeitt, baldt Zeichen wirt vadt khomet Einer dem
andern im gesicht so heits: seze nach. Der feindt khan Menschlicher Vernunfft nach, gegen
vnsern Reuttern, vndt Knechten, nicht bestehen. Vndt Ob er schon in die Stadt hinein weichet,
So ist das Lager, sambt der Vorstadt vnser, vndt die negste besste Schanze gewonnen.

Bestehet Er Im Veldt, vndt das Gott verhiiete vnf3 Zuruckh triebe, So haben wir in der nehe,
Veroswar, vndt nach demselben dieses Lager Zum bessten Im welches wir vnf3 khénnen rej-
teriren vndt andere Vortheil gedenckhen, dan nicht weniger kunst im fliehen, alf3 streitten vndt
wil so viel Eines all} das ander mit gleicher ordnung geschehen.

Vber dieses ist wol Zubedencken, das wan d[er] feindt gar auBl dem Veldt in die Ofenstadt
vor vnl} verruckhte, das Alle Turckische klaine Castellen verheeret, vndt die Paurn weit, vndt
brait vmbhero sambt Thren Haab vndt Guettern sollen weggefiiert vndt hirauBen an gewil3e orth,
auflgethailt werd[en], damit dem feindt auf d[a]B Zukhonfftige Jahr, All[en]

53v.

hinterschliipff vndt Profiandt entzogen sein groBes auBlendtisches Volckh Zuerhalten
vnmuglich. Vnd giebt mir nichts Zuschaffen, das Sie Christen sein, dan bey mir diese Regl
billich: was wir nit khonne genieflen das soll der feindt auch nicht verzehren, Vndt were dieses
vorm Jahr geschehen, So wurden Jzundt, die in Vesstungen wenig Zum bessten haben. Schlief3e
derhalben also, das ohne vorgehendte Schlacht vandt Eroberung def Jezigen Offener Veldt-
lagers furzunommen, Wan aber dieser hauffen gewinnet, ist Zuberathschlagen, was weiter zut-
huen, vndt ist auch Alles mueglich.

Auf das ander andtwortte Ich das mit Offen, vndt Thonawstrom auch Raab gewonnen,
darnach wer der Krieg auf ein Jahr angesehen, So ists vonndthen, das negste brennendte Haul3
zuldschen, Jzundt aber ist nicht der Krieg vmb Raab vndt Todtes, sondern vimb d[a] hun-
garische, vndt Constantinapolitanische Reich angefahen, vindt muef3 ein Belagerung der andern
die Handt geben, bif} das gluckhseelige endt erfolget. Wer einen Brunn wil aullschopffen, der
verstopfft die Rohr, oder Prunnquell. Der Im Raab gar viel vndt Offen vor alles.

54r.

Auff das dritte, Ist Geldt, nicht Wortt vonndthen, vndt Zweiffel auch nicht, d[a]B3 auch dieser
Mangl werde in kurzen erstattet werden: Mitt dreymahl hundertt taussent vndt weniger Thaler,
ist der ganze Larm gestillet vndt wirt auff viel Million nuz erfolgen.

Zum vierdten, Mag die Castellen sein, minarumgentium folgen der haubt Vesstung nach,
Vndt weil deren khein Profiant, das Zu wasser vndt Zue landt verhindertt ist auch mit Ihnen
nichts mehr, alB die Zeitt verlorn. Im Windter khan auch viel geschehen, vndt acht tag, Im Veldt
Zupleiben, nit vnmuglich, der feindt dagegen hatt darzue schlechten luest.

Belangendt Zum funfften, Vizzegrad ist an IThme selbst, khein PaBhauf}, dan es gar Zu hoch
gelegen: den Raisendten auf der Thonaw nichts schadet, wan das vnterste schlechte Castell
hinweg: das in einer Nacht ohn gefahr Zuerobern: Marusch gegen vber ist gar offen, vndt giebt
alle stundt ein Schanz. Der Turckh hatt dieses wargenommen, vndt wie er Gran belegert, ist
Vizzegrad nach vnser
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gewesen, Nicht desto weniger, ist Er von Offen fortgezogen vndt nach izlichen Jahr das
Schlof3 Vizzegrad erobert, vndt Mittler weil Am Thonaw PaBl khein verhindernif3 gehabitt.

Die Sechte Eniredt ist, dem ansehen nach gar schohn Aber Im fundament nichts, Vndt solle
vnl die vorstehendte gefahr von dergleichen Impresen abmahnen, So ist gar nichtes anzufahen,
dan vberal vngluckh Zugewartten: Ein KrigBfuerst thue was [hme gebiihrt vndt er wartte was
Ihme gefellich. Das ein ordentliches Volckh Zue Rof3 vndt Zue fueB3 sich khonte wider einen
vnordentlichen, vndt groBen Hauffen in das Veldt begeben, Vnndt menschlicher vernunfft nach,
weil Er Thme weiter nicht vbermannet obsiege, ist nicht zuzweiffeln, Es sey dan das Einer an
Gott, vndt Thme selbst vortzage. Das dem Ernstlichen eiffer, vndt KrigBkunst Zuwieder.

Im allen Namhafften Veldt Schlachten hatt der kleine Hauffe den grossen vberwunden, Vndt
hatt der Turckh gegen vnf3 Christen, wann das Veldt ordentlich bestellet, nie obgesiegett.

Letzlich ists mitt der Zeitt, khein gerniges, aber Zway Monath, ein lange Zeitt, Vndt wo soviel
taussent Kopff vndt handt beysamen, ist nicht vamuglich, was menschlich.

55r.

Zue diesem, Ist ein groBes, das in Offen gar viel Christen, die heraus werden Kuntschafft
geben: das viel Zeitt verkurzet vndt soll ein Namhafftiges Treffen vorhergehen: ist daB3 feindt-
herz vndt mueth hinweg, vndt halb gewonnen.

Sinan Bascha hatt in Vierzehen tagen Raab (den 9 Septemb(ris] sein alle Pasteyen noch gantz
gewesen) nur mitt vndergraben, Zue dem Sturm gebraucht! Warumb wir auch nicht Offen,
dessen hdche, wie Zue Graan, nicht Zubesorgen.

Aber, sagt Einer: Man muef3 alhie Zuuor bawen! Andwordt: das ist hochnottwendig. Das
ganze Lager aber solle darumb nicht feyren, weil arbeit genueg verhanden.

Darnach wirt dieses Jahr nit alles erbawet werden: Ist genueg den anfang Zumachen, vndt
die eullersten Bruestwehrn Zurichten.

Dieses were Zuwunschen, das mitt gegenwerttiger beschaffenheit, der feindt aul dem Veldt
getrieben, vndt hernach auff die groBe vndt kleine Vesstungen so viel es sich thuen lafle,
Zuegezogen wurde. Vndt ehe dieses geschehet, ist das Lager schwerlich Zuendern vndt das
grosse vortheil aufl den Hendten zugeben.
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